Stenogrammid

XIII Riigikogu, VIII Istungjérk, tdiskogu korraline istung
Neljapdev, 13.12.2018, 10:00

Toimetatud

10:00 Istungi rakendamine
1. 10:08 Kodakondsuse seaduse muutmise seaduse eelndu (709 SE) esimene lugemine
2. 11:56 Koolieelse lasteasutuse seaduse muutmise seaduse eelndu (731 SE) esimene lugemine

10:00 Istungi rakendamine

10:00 Aseesimees Kalle Laanet

Tere hommikust, head kolleegid! Alustame Riigikogu taiskogu VIII istungjargu 11. tédnadala
neljapdevast istungit. NUud on aeg anda Ule eelndud ja arupadrimised. Marko Pomerants, palun!
(Helistab kella.) Head kolleegid, kui saaks natuke vaiksemalt saalis!

10:00 Marko Pomerants

Tere hommikust, hea eesistuja ja head kolleegid! Kadrina vanasdna Utleb, et mis kehvasti, see uuesti.
Annan pdhiseaduskomisjoni poolt Ule isikuandmete kaitse seaduse rakendamise seaduse eelndu.
Riigikogus eelndu menetlemisel esindan pdhiseaduskomisjoni mina. Selline lugu.

10:00 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah! Olen Riigikogu juhatuse nimel vastu vdtnud Uhe eelndu. Juhatus otsustab selle edasise menetluse
vastavalt Riigikogu kodu- ja todkorra seadusele. Ja et operatiivselt tegutseda, hakkabki juhatus kohe
otsustama. Votan juhataja vaheaja kimme minutit.

Vaheaeg

10:07 Aseesimees Kalle Laanet

Head kolleegid! Ldpetan juhataja vaheaja neli minutit varem, kuna rohkem aega ei ole vaja. Ldheme
teadete juurde. Head kolleegid, palun saalis rahu! Tanan! Riigikogu juhatus vottis menetlusse
pdhiseaduskomisjoni 13. detsembril algatatud isikuandmete kaitse seaduse rakendamise seaduse
eelndu ja maaras juhtivkomisjoniks p&hiseaduskomisjoni. Kohaloleku kontroll, palun!

Kohaloleku kontroll

Kohal on 76 Riigikogu liiget, puudub 25.

1. 10:08 Kodakondsuse seaduse muutmise seaduse eelnou (709 SE) esimene lugemine

10:08 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme neljapdevase paevakorra juurde, milleks on Eesti Reformierakonna fraktsiooni algatatud
kodakondsuse seaduse muutmise seaduse eelndu (709 SE) esimene lugemine. Palun ettekandjaks
kdnetooli Riigikogu liikme Hanno Pevkuri!

10:09 Hanno Pevkur

Aitah, austatud istungi juhataja! Head kolleegid! See eelndu ei ole meie ees esimest korda, aga erinevalt
monest teisest eelndust on selle eelndu puhul asjad klaarid. Eile pidi parlament Gles naitama aarmiselt


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/927862cb-f8a9-4b70-8fd4-d0fb354f9113/

paindlikku tegutsemist. Eile 6htul kogunes parast eelndus vea tuvastamist rahanduskomisjon siin
saalinurgas ja tana hommikul tegutsesid veel paindlikumalt Riigikogu juhatus ja pdhiseaduskomisjon, et
parandada viga isikuandmete kaitse seaduses. Selle eelndu puhul aga ei ole tegemist millegi muuga kui
Uhe vana, ajaloolise vea parandamisega ja eesmargiga hoida eestlasi Eestiga seotuna.

Kodakondsuse kusimus on loomulikult kiisimus, mis tekitab alati kirgi - pole kahtlust. Samas me ei tohi
Oelda oma riigi kodanikele, et te ei ole siin riigis oodatud. Sinnijargsed Eesti Vabariigi kodanikud, kellel
on pdhiseaduslik 8igus Eesti kodakondsusele, ei pea Uhel paeval seisma valiku ees, kas loobuda Eesti
Vabariigi kodakondsusest ja panna selle valiku ette ka oma lapsed. See ei ole eetiline, see ei ole
diguslikult pdhjendatud ega mitte kuidagi kooskdlas pdhiseaduse vaimuga. Aga praegu meil selline
olukord on. Sunnijargsed Eesti Vabariigi kodanikud on ldinud laia maailma, saanud seal lapsed, kes on
samuti sunnijargsed Eesti Vabariigi kodanikud, aga Uhel paeval peavad nad oma lastele ttlema, et nad
peavad valima, kas olla isa vdi ema kodumaa kodakondsusega. Sellise valiku ette seadmine on taiesti
ebaeetiline ja taiesti ebaeetiline on siin saalis 6elda, et me ei lahenda seda kisimust. Meie asi on seda
probleemi arutada ja leida sellele lahendus.

See lahendus on siin laua peal olemas: see on kodakondsuse seaduse muutmine. Eelndu Uks ja selge
eesmark on see, et sunnijargsed - ma réhutan veel kord: stinnijargsed - Eesti Vabariigi kodanikud
saaksid ka teise kodakondsuse diguse, kui nendel asukohariigi seaduse jargi see digus on. Aga
loomulikult on kodakondsus riigi otsus, riik otsustab, kellele ja kuidas seda anda. Selleparast on eelnfus
piirangud, mis nbuavad sunnijargset kodakondsust ja valistavad teatud riigid.

Mul oli eile vaga kummastav lugeda justiitsministri seisukohta, kes Utles, et Abhaasia probleem on
lahendatud. No ei ole ju! Ei ole Abhaasia eestlaste probleemi lahendatud - puhas vale justiitsministri
suust Postimehe eetris ja parast seda ka on-line'is. Justiitsministri hirmujutt, et ntdd hakkab siis tulema
vaga palju Venemaa kodanikke - jalle puhas vale! Selle eelndu kohaselt seda ei tule. Eelndus raagitakse
sunnijargsetest Eesti Vabariigi kodanikest ja raagitakse ka riikide grupist, kelle puhul me peame
vBimalikuks topeltkodakondsuse lubamist. Need riigid on meie partnerid ja liitlased.

Ma tBepoolest ei saa aru, miks voiks keegi olla selle eelndu vastu. Me raagime inimlikkusest, me
raagime sellest, et meil on Eesti oma inimesed, kellest paljud on juba Eestisse tagasi tulnud oma
peredega. Nende perede puhul ks abikaasa ei ole Eesti Vabariigi kodanik, aga nende lapsed on. Me
paneme need inimesed valiku ette, nad peavad oma lastele Utlema, et nad ei pruugi jaada Eesti
kodanikeks. Meid on 1,3 miljonit. Igale Eesti kodanikule antud sénum, et tema olemine Eesti
kodakondsuses pole oodatud, on vale sénum. Meie Ulesanne siin Riigikogu suures saalis peaks olema
tegeleda Eesti kodanike arvu kasvatamisega, mitte kahandamisega. Me peame arvestama ka nendega,
kes on kodumaalt eemale lainud. Ka nendel peab olema teadmine, et kodumaal on nad alati oodatud.
Ka nendel peab olema teadmine, et riik ei sunni neid valima, kas oled Uhe vdi teise riigi kodanik. Ja
seetdttu tuleks seda eelndu toetada.

Tulen veel tagasi justiitsministri seisukohtade juurde. Jah, ta Gtles, et meil on probleem teatud
kurjategijatega, et teatud kuritegude puhul véiks kodakondsuse &ra votta. Me oleme sellega ndus ja me
panime selle satte eelndusse juurde. Me muutsime eelndu ja votsime selgelt teadmiseks, et see
probleem on vaja samamoodi lahendada. NuUd ma tdesti ei nde vBimalust, et parlament taas Eesti
enda inimestele ei Utleb. Kdik, kes te vajutate tana - vdi tahate vajutada - punast nuppu, mdelge sellele,
et te vajutate punast nuppu Eesti enda inimestele. Te vajutate punast nuppu, et 6elda "ei" Eesti
kodanikele, kes on Eestist eemal, ja Eesti kodanikele, kes on tulnud Eestisse tagasi, aga nende peres ei
ole kdik Eesti Vabariigi kodanikud - mdni on vdib-olla Ameerika Uhendriikide kodanik, m&ni on v&ib-olla
Belgia kodanik. See ei ole Gige tee. Ja see ettepanek ei ole mingisugune emotsionaalne mottevalgatus.
Tegu on sisulise probleemiga, mille parlament saaks tana lahendada. Meil on aega veel enne 3. martsi
see muudatus ara teha. Selle parlamendi vGimuses on naidata ennast riigimehena - naidata Eesti
inimestele nii siin kodumaal kui ka neile, kes on valjaspool, et jah, me suudame ule olla mingisugustest
poliitilistest kokkulepetest ja mdtleme selle peale, kuidas Eesti kodanikke oleks rohkem, mitte vahem.
Ma voiksin sel teemal veel pikalt radkida, aga ma tean, et mitu erakonda ja paljud Riigikogu liikmed on
ennast juba nurka ara varvinud. Kui teil on kisimusi, siis peame seda debatti, hoiame teemat

Uleval! Meie seda ei jata. Kui tana tuleb "ei", siis me kisime rahvalt mandaati selle teemaga
edasiminemiseks parast 3. martsi. Me ei jata seda teemat. Me ei jata oma inimesi maha ei Eestis ega
kuskil mujal. Aitah!

10:16 Aseesimees Kalle Laanet



Aitah! Austatud ettekandja Hanno Pevkur, teile on ka kdsimusi. Taavi Rdivas, palun!

10:16 Taavi Roivas

Aitah! Hea ettekandja! Mul on olnud vdimalus kohtuda valiseesti kogukondadega Soomes, Rootsis,
Austraalias, Inglismaal, Ameerika Uhendriikide idarannikul, laanerannikul ja veel vaga mitmel pool. Ja
igal pool on need inimesed, kes on 100% Eesti inimesed. Nende lapsed, kes on sindinud nendes
riilkides, on saanud sunnijargselt ka selle riigi kodakondsuse, aga ka Eesti kodakondsuse. Ning neil on
alati olnud uks kasimus: miks te vétate minu lapselt Uhe nendest kodakondsustest ara? Miks te Utlete,
et kui ta on stindinud Ameerikas ja tal on Ameerika kodakondsus, siis tema enam Eesti kodanikuks ei
sobi? Mina olen alati 6elnud, et minu meelest see ongi ebadiglane ja see ebadiglus tuleb likvideerida.
Kas teie olete aru saanud, miks nditeks Isamaa erakond on nende valiseesti perede vastu?

10:17 Hanno Pevkur

Aitah, hea Taavi! Nii sina oma ametis kui ka mina oma ametis kohtusime valiseestlastega paris palju.
Mul oli omal ajal siseministrina Washingtonis kohtumine ka eesti rahvuskomitee presidendi Marju Rink-
Abeliga, kes tegutseb selle nimel, et liita valiseestlaste kogukondi. Marju Rink-Abel Utles selge s6naga, et
loomulikult k&ik valiseesti kogukonnad toetavad stunnijargsete Eesti Vabariigi kodanike
mitmikkodakondsust. Kui kellelgi on vaja selle kinnitust, siis guugeldage, te leiate selle valiseesti
kogukondade juhi sénumi.

Kui raakida Isamaast, siis mina sain eile justiitsministri jutust aru ainult Uhte: see oli hirmutamine
Venemaaga. Selles eelndus ei ole Venemaad kirjas. Mina saan aru, et kui Isamaa oleks tdesti
isamaaerakond ja igavene, siis nad oleksid huvitatud sellest, et eestlus ja Eesti kodakondsus ja eesti
rahvas pusiks igavesti. Uks vdimalus seda tagada on Ghendada eestlasi Ule laia maailma, anda meie
diasporaale sénum, et Eesti kodanikud on Eesti kodanikud, sdltumata sellest, kas nad elavad Eestis vdi
naiteks Ameerika Uhendriikides vai Austraalias. Maailm on lai, piirid on lahti, inimesed saavad liikuda.
Ma arvan, et iga sudamega mdtlev Eesti Vabariigi kodanik, iga sidamega md&tlev parlamendiliige peaks
seda eelndu toetama ja Utlema oma inimestele: "Tere tulemast tagasi!" vdi "Tere tulemast ja jadggem
eestlasteks!" Aitah!

10:19 Aseesimees Kalle Laanet
Liina Kersna, palun!

10:19 Liina Kersna

Aitah, hea juhataja! Austatud ettekandja! Kas te palun tuletaksite sellele saalile meelde, mis riikides on
praegu lubatud stunnijargsetele kodanikele topeltkodakondsus ja mis riikides ei ole? See tahendab,
millisesse vaartusruumi me praegu oma seadusega kuulume?

10:20 Hanno Pevkur

Aitah! See riikide loetelu on kindlasti paris pikk. Kui v&tta lahti kas armastatud v&i vihatud - kuidas
kellelegi - Vikipeedia, siis seal on kirjas riigid, kus on mitmikkodakondsus lubatud ja kus mitte. Suures
osas Laane-Euroopast on mitmikkodakondsus lubatud ja pigem Ida-Euroopas kaib selle Gle Usna tdsine
vaidlus. Aga arusaamine, et piirid ei ole enam sellised, nagu need olid 30 v&i 40 aastat tagasi, levib kogu
maailmas Uha laiemalt. Ja loomulikult, nii nagu me vétame Euroopa Liidu kodanikke siia Eestisse to0le,
nii nagu me toetame Euroopa Liidus vaba liikumist, nii peaks loomulik olema ka arusaamine, et
inimestel peab olema vdimalus ja vabadus liikuda Uhest riigist teise. See tahendab ka seda, et inimesed
loovad peresid erinevates riikides. Ja loomulikult kaasneb sellega nendes peredes kasvavate laste
kodakondsuse kusimus. Tegelikult on loomulik, et iga riik piltlikult 6eldes vditleb selle eest, et hoida
sidet oma kodanikega, just sinnijargsete kodanikega. Kui me tUtleme, et riik on sunnijargsed kodanikud
eemale tduganud, siis enam tugevamat valesignaali ei saa Uks riik valjapoole anda. Me peaksime
tegema kdik selleks, et Eesti Vabariigi stinnijargsed kodanikud oleksid Eestis oodatud ja tunneksid
sdltumata oma elukohast, et nad on sunnilt eestlased ja soovivad olla ka selle riigi kodanikud.

10:22 Aseesimees Kalle Laanet
Marts Sults, palun!



10:22 Mart Sults

Aitah, hea asespiiker! Hea ettekandja! Te olete siin vaga mitu korda, ehk isegi kimneid kordi réhunud
rahvustundele ja sidametunnistusele ja eestlusele ja loosungile "Eestlased kodumaale tagasi!". Igal
normaalsel inimesel peaks praegu veri keema ja pulss tdusma 200 peale, sest téeline rahvuslane raagib
praegu puldis. Aga kui vaadata tagasi lahiajalukku, siis oli ju naiteks suur Stelmachi ja Raudsega seotud
afjora: Venemaa mafioosodele muddi tuima tursandoga Eesti kodakondsust. Ja see maeti kéik maha,
mitte midagi ei juhtunud. Kas te akki ei Urita siin praegu rahvusluse sildi all legaliseerida sellist
toimingut, mis teie tolleaegsete koalitsioonipartnerite puhul oli justkui taiesti seaduslik? Nii tuli valja.
Mis te selle kohta kostate?

10:23 Hanno Pevkur

Aitah! Luhike ja konkreetne vastus: ei Urita. See eelndu Utleb selgelt ja kdigile arusaadavalt, et jutt on
sunnijargsetest Eesti Vabariigi kodanikest, kellel oleks &igus ka teisele kodakondsusele.

10:23 Aseesimees Kalle Laanet
Vilja Toomast, palun!

10:23 Vilja Toomast

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! Nagu me maletame, eile ostis valitsus Isamaa haaled
katuserahadega eelarvele ja selleks korraks on valitsuskriis |abi. Valimiskampaania raha nadd enam ara
vOtta ei saa. Mis vOiks siis olla sinu arvates see pdhjus, miks niud Isamaa saadikud ei toeta seda
eelndu?

10:24 Hanno Pevkur

Aitah! Ma loodan, et nad tulevad siia pulti ja selgitavad seda ise fraktsiooni nimel. Vaga raske on teiste
motteid lugeda. Nii kdrgel tasemel ma oma vdimetega veel ei ole, et kellegi m&tteid suudaks lugeda.
Aga ma saan lugeda seisukohti, mis on avaldatud meedias. Ja need seisukohad, nagu ma juba Utlesin, ei
ole kuidagi seotud selle eelnduga. Need seisukohavétud on seotud sellise hirmu kilvamisega, mis seda
eelndu ei puuduta. Mina raagin ja meie raagime sunnijargsetest Eesti Vabariigi kodanikest ja radagime ka
teatud riikide grupist. Kodakondsuse ule otsustab iga riik vabalt, vottes seisukoha, kellele ja kuidas seda
anda. Sunnijargsete kodanike puhul tuleb arvestada Uhte tahtsat tegurit, mis on pdhiseadus. Eesti
Vabariigi pdhiseadus kaitseb k&iki neid inimesi ja puudub igasugune moraalne digus panna nad valiku
ette, kas loobuda Eesti kodakondsusest. Sellest tulenevalt on mul tdesti vaga raske mdista, miks Isamaa
seda eelndu ei toeta. Kui nad raagiksid sisust, mitte ei kasutaks demagoogitsedes hirmutamist, siis nad
ju saaksid aru, et see eelndu ei puuduta grammi vorragi Venemaad. Aitah!

10:25 Aseesimees Kalle Laanet
Head kolleegid saali paremal tiival! Aitah! Jurgen Ligi, palun!

10:25 Jurgen Ligi

Aitah! Nendele kolleegidele seal tiival ma pigem heidaks ette vaikivat tuimust vaga olulise teema
arutelul. Aga tdepoolest, vaikus oleks sel juhul parem. Ma ei saa tegelikult aru sellest vaikivast tuimusest
juba mitmenda eelndu puhul. Keegi mitte midagi ei arva ja lihtsalt haaletab asjad maha. Aga kas
kodakondsuse teema puhul on p&hiseaduskomisjon suhelnud naiteks Ulemaailmse Eesti
Keskndukoguga voi teiste rahvusvaheliste Uhendustega? Sa nimetasid Uhte ja soovitasid guugeldada,
aga sellest on selgelt vahe, et poliitikutes tundeid tekitada. Kui aktiivselt on olnud kaasatud
rahvusvaheline eesti kogukond ja kui aktiivsed nad ise on olnud?

10:26 Hanno Pevkur

Aitah! Kui ma Vabariigi Valitsuses siseministri Ulesandeid taitsin, siis palusin Marju Rink-Abeliga
kohtudes temal kui katusorganisatsiooni juhil uurida, mida arvavad teised organisatsioonid. Ja vastus
oli, et loomulikult kdik toetavad seda lahendust. Loomulikult k&ik toetavad! Mis puutub valiseestlaste
sdnumisse, siis nagu Taavi Utles, temagi kohtumistel eestlaste kogukondadega eri riikides on see tapselt
seesama. Ei ole mingit kahtlust, et valiseesti kogukonnad toetavad seda lahendust, et kui sa oled



sunnijargne Eesti Vabariigi kodanik, siis on ka sinu lapsed Eesti kodanikud. Ja kui nendel lastel naiteks
on &igus ka Ameerika Uhendriikide kodakondsusele, siis on nad ka Ameerika Uhendriikide kodanikud.

10:27 Aseesimees Kalle Laanet
Taavi Rdivas, palun!

10:27 Taavi Roivas

Aitah! Kui eelmise kiisimuse ja vastusega sai selgeks, et erakond Isamaa on tdielikult hiljanud valiseesti
kogukonna, siis niud ma kusin Keskerakonna kohta. Maletatavasti Keskerakond tahaks kehtestada
Eesti kodakondsuse vBimaluse kdigile neile, kes vahegi Eestis elavad. Jutt on kodakondsuse
nullvariandist. Nad on seda korduvalt promonud. Aga praegu me raagime Eesti kodakondsuse
lubamisest naiteks kahe Eesti kodanikust vanema lapsele, kes on sindinud naditeks Ameerika
Uhendriikides. Selline pere elab véliseestlastena Ameerikas, kus Ameerika kodakondsus on praktilistel
pdhjustel vaga vajalik sdilitada. Kas see ei ole mitte silmakirjalik, et eesti laps ei tohi Keskerakonna
hinnangul Eesti kodanik olla, samas kdik, kes Eestis elavad, tohivad, séltumata rahvusest ja sellest, kas
nad eesti keeltki oskavad?

10:28 Hanno Pevkur

Aitah! Luhike vastus on: "Jah, on silmakirjalik." Aga mul jai Uks asi Jurgenile vastamata, vabandust!
Pdhiseaduskomisjonis meil tegelikult pikka arutelu ei olnud. P8hiseaduskomisjoni ettekandja saab
sellest radkida, aga tegelikult meil sisulist arutelu absoluutselt ei olnud. Me |aksime kohe eelndu
haaletamise juurde ja koalitsiooni kuuluvad inimesed lihtsalt kokkuleppe pinnalt haaletasid eelndu
esimesel lugemisel tagasilikkamise poolt. Sisulist arutelu komisjonis ei olnud.

10:29 Aseesimees Kalle Laanet
Uno Kaskpeit, palun!

10:29 Uno Kaskpeit

Aitah! Lugupeetud ettekandja! Kui mu malu mind ei peta, siis te olete olnud 15 aastat vdimul ja teie
inimene on olnud pikka aega peaminister. Miks te siis neid asju korda ei ajanud, samuti seda
eestikeelset haridust? NUUd enne valimisi tulete selliste eelnGudega valja. Mulle tundub kull, et see on
rohkem valimiskampaania vdi -show.

10:29 Hanno Pevkur

Hea Uno! T6epoolest, sa oled siin saalis vdhem aega olnud ja k&ike ajaloos olnut ei pruugi teada. Mina
ka ei ole vaga kaua olnud. Jurgen naiteks on palju kauem olnud ja Mart Nutt on palju kauem olnud, neil
kindlasti on ka ajaloolist malu palju rohkem. Aga vdin sulle kinnitada, et see kiisimus on olnud laual
minu enda t&statatuna ka varasemate koalitsioonide ajal, ent nagu koalitsioonivalitsustes ikka kipub
olema, nii nagu oli randeleppe puhul Isamaa piduriks, nii oli ta ka topeltkodakondsuse lubamisel see
pidur, kes Utles ei.

10:30 Aseesimees Kalle Laanet
Jargen Ligi, palun!

10:30 Jurgen Ligi

Aitah! See on tegelikult vaga huvitav, et meil on tekkinud paevakorrapunkt, kus k&ik stiidistavad
Reformierakonda eelmistes valitsustes olemise eest, ennast aga kuidagi ei samastata nende
valitsustega ja kiidetakse taevani koalitsiooni, mis dnnestus luua Keskerakonnaga. Keskerakond on
nullkodakondsuse poolt. Isamaa justkui on rahvuslased - justkui! Kuidas saab olla v8imalik, et
pdhiseaduskomisjon, mida juhib isamaalane, ei aruta valiseestlastega nende kodakondsuse kisimust?
Ma pariselt kUsin seda, sest ma eeldasin, et selline arutelu p&hiseaduskomisjonis on olnud. Ma ise olen
saanud signaale inimestelt, kes on vaga mures oma laste parast, kes on mingitpidi valismaale sattunud,
ja ka iseenda parast. See on vaga praktiline probleem. Kuidas on vdimalik, et péhiseaduskomisjon ei ole
kaasanud valiseestlasi, keda see probleem kdige otsesemalt puudutab?



10:31 Hanno Pevkur

Aitah! Me saime p&hiseaduskomisjoni méned kirjad inimestelt, kes selle probleemiga silmitsi on. Ja hasti
valus oli neid kirju lugeda. Inimesed kirjeldavadki oma perekonna traagikat, kuna nad peavad oma lastel
laskma valida, kas jaada Eesti kodanikuks vdi votta teise vanema suinnijargne kodakondsus. Nad
kirjutavad, et nad ei taha panna oma lapsi sellise valiku ette. On ebaeetiline neile inimestele 6elda, et
Uhel paeval nende lapsed siiski seisavad valiku ees, kas olla Eesti Vabariigi kodanikud v6i mdne teise
riigi kodanikud, naiteks Belgia, Ameerika Uhendriikide v&i Austraalia kodanikud. Seda on loomulikult
valus lugeda. Miks me seda ei arutanud? Samamoodi oli ka péhiseaduskomisjoni istungil aru saada, et
koalitsiooni tahe eelndu vastu vdtta puudub. Oli soov eelndu kiiresti nurka haaletada ja komisjonis seda
ka tehti.

TribuUn selleks aruteluks on siin tana ja iga Riigikogu liige on oma otsuses vaba. Kui te mdtlete
sudamega, motlete nende eestlaste peale, kellele me anname signaali, et teid pole Eestil vaja, siis ma
arvan, et see on vale. Ma arvan, et need inimesed vaarivad meie kodakondsust. Eelkdige me raagime
tana ju lastest, aga ka nendest taiskasvanutest, kes on Eestist dra. Me ei saa neile delda, et te ei ole
Eestis oodatud. Vastupidi, me peame neile ttlema, et te olete Eestis oodatud.

Aga pdhiseaduskomisjonis, jah, ei olnud seda arutelu - koalitsiooni arusaama parast, koalitsiooni
pusimise, ma ei tea, eelarve vastuvétmise ja ma ei tea mille iganes huvides veel ... Nuud on eelarve
vastu vBetud. Isamaa on vaba hadletama selle eelndu poolt, ei ole vaja enam pusida selles koalitsioonis.
Las siis sotsid ja Keskerakond olla - ma ei tea, neljakimnekesi v8i palju neid on - koalitsioonis kuni 3.
martsini, midagi ei juhtu. On v8imalik naidata isamaalisust oma erakonnas ja sidames ning 6elda Eesti
inimestele, et jah, te olete Eestis oodatud.

10:34 Aseesimees Kalle Laanet
Krista Aru, palun!

10:34 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud ettekandja! Tegemist on seaduseelnduga, millel on ka vaga praktiline ja
sisuline vaartus, isamaalisusest raakimata. Kui te seda eelndu pdhiseaduskomisjonis tutvustasite, kas
kdlas Uldse mingi argumenteeritud seisukoht, miks selle vastu ollakse? V&i tdesti oligi tegemist ainult
otsusega, et koalitsioon on vastu, ja kisimust sisuliselt Gldse ei arutatud?

10:34 Hanno Pevkur
Aitah! Kisimust sisuliselt ei arutatud uldse.

10:34 Aseesimees Kalle Laanet
Urmas Kruuse, palun!

10:34 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandja! Mind isiklikult ei Ullata, et m&ned komisjonid, mida
juhib koalitsiooni esindaja, ei vota vaevaks teatud osapooli kaasata vdi valitsusest tuleb eelndusid, mille
puhul sihtrihmi ei ole kaasatud. Aga mind hammastab see, et kui me vaatame oma taasiseseisvuse
ajalugu ja seda, kuidas me uuesti vabaks saime, siis kellelgi ei ole kahtlust, kui oluline osa selles on
olnud valiseesti kogukonnal Ule maailma. Tundub taiesti uskumatu, et niud ei suudeta siin saalis leida
vBimalust seda eelndu toetada. Kelle huvides seda ikkagi blokeeritakse? Me peaksime arvestama seda,
millised on meie rahvastikutrendid. Kellele on kasulik, et me pikas perspektiivis seome oma riigist lahti
nii olulise osa eestlusest?

10:35 Hanno Pevkur

Aitah kusimuse eest! Kelle huvides? Mina naen siin ainult Uhte huvi: see on huvi kramplikult koalitsiooni
koos hoida. Ma ei nae siin v8imalust, et kui inimesed tegelikult mdtleksid, mis probleemi see
seadusmuudatus lahendaks ja kuidas lahendaks, et siis keegi saaks selle vastu olla. Oelda
sunnijargsetele kodanikele "ei" on minu arvates vaga vale.

Kelle huvides veel? Ma saan 6elda, kelle huvides see ei ole. See ei ole nende inimeste huvides, kes on
Eesti Vabariigi sunnijargsed kodanikud, aga on leidnud endale pereénne koos teise riigi kodanikuga.



Vaat nende laste huvides ei ole see grammi vOrragi. See ei ole nende inimeste huvides, kes elavad
valismaal, kes on stinnijargsed Eesti Vabariigi kodanikud, aga tunnevad, et nad olid, on ja jaavad
eestlasteks. Neid ei tohi panna valima teise riigi kodakondsuse ja Eesti kodakondsuse vahel. Neile ei
tohi delda, et nad peavad meie kodakondsusest loobuma, kui tahavad olla ka teise riigi kodanikud.
Kui me siin saalis nuppu vajutame, siis me peame neid valikuid arvestama, peame mdotlema, kelle
huvides me otsuse teeme. Kui me haadletame vastu, siis kannatavad kdik need Eesti inimesed - ja neid
on kimneid tuhandeid -, kes Uhel paeval v&i juba tana seisavad valiku ees, kas jaada Eesti Vabariigi
kodanikuks v&i mitte.

10:37 Aseesimees Kalle Laanet
Aadu Must, palun!

10:37 Aadu Must

Aitah, juhataja! Lugupeetud ettekandja! Eesti Vabariigis on kodakondsuse kisimusi pika aja kestel
lahendatud mitte seaduste alusel, vaid, Utleme, kohturegulatsioonide alusel. Nahtavasti olete tuttav ka
Albert Mardini kohtuasjaga - tegelikult oli ta kull Martin -, kelle case'i puhul Eesti kohtud v&tsid vastu
otsuse, et Eesti Vabariigi kodakondsus, mis anti optantidele, on samuti dravétmatu ka sellistel puhkudel,
kui naiteks nende esivanemad 1938. aastal maha lasti selle eest, et nad olid Eesti kodanikud. Neil tuli
pahandusi ja nende lapsed pandi lastekodusse. Otsustati, et need lapsed v&iksid saada Eesti
kodakondsuse. Kas praeguse seaduse mote ndib olevat selles, et kindlasti neid inimesi valistada?

10:38 Hanno Pevkur

Aitah! Ma ei ole teiega pari, et seaduse alusel ei maaratleta kodakondsust. Seadus on see, mis annab
raami meie kodakondsusp8&him®dtetele. Ja parlament on see koht, kus need raamid antakse. Meie
Ulesanne ongi otsustada, milline on meie kodakondsuspoliitika. Jah, me oleme hoidnud oma
kodakondsuspoliitika konservatiivsena. Oige! Aga see kodakondsuspoliitika, mida me oleme sellisena
hoidnud, peab ka téhendama seda, et meie pdliselanikud, stinnijargsed Eesti Vabariigi kodanikud ei
peaks kannatama. Loomulikult me ndeme Uksikuid kohtuasju veel. Me teame viimastest nadalatest Uhte
juhtumit, Alli Rutto juhtumit. Ja neid Uksikuid juhtumeid kahjuks peab lahendama, nagu te digesti
viitasite, kohus. Aga raamid kodakondsusele anname meie siin Riigikogus.

10:39 Aseesimees Kalle Laanet
Peeter Ernits, palun!

10:39 Peeter Ernits

Lugupeetud juhataja! Hea ettekandja! Reformierakond on koos teiste jdududega olnud riigis vdimul 17
pikka aastat. Minu kisimus on: miks te ei ole selle 17 aasta jooksul ara klattinud, et lasteaiad ja koolid
oleks eestikeelsed ja kodakondsusseadus muutunud? Sa Utlesid oma kénes, et praegu on vdimalik
naidata oma isamaalisust. Kas see ongi selleks, et enne valimis seda naidata? Palun ava natuke seda
laiemat tausta, miks see nii on olnud! Muidugi Jurgen oleks kindlasti parem mees sellele vastama, aga
tdesti tahaks teada.

10:40 Hanno Pevkur

Aitah! Sinu hea kolleeg selja tagant kisis sama asja. Vastus on vaga lintne: Reformierakond on toetanud
sunnijargsetele Eesti Vabariigi kodanikele topeltkodakondsuse lubamist, aga meie koalitsioonipartnerid
ei ole seda toetanud. Ma ei saa sellest aru - Gtlen seda taiesti siiralt. Samuti me ei j6ua tihtipeale Ghele
arusaamale naiteks maksukusimustes ja eesti keele kiisimustes. Ongi erinevad arusaamad. Aga praegu
ei ole minu arust kisimus selles, kas oled parempoolne vdi vasakpoolne. Kui me raagime sunnijargsete
Eesti Vabariigi kodanike kodakondsusest, siis on kisimus selles, kas me hoiame oma inimesi vdi ei hoia.
See on kusimus. Ja ka sinul on kohe see valik ees: kas sa toetad p&hiseaduskomisjoni ettepanekut
eelndu esimesel lugemisel tagasi lUkata vOi sa toetad seda, et me anname sunnijargsetele kodanikele
hea signaali, laheme eelnduga edasi ja vitame seaduse enne 3. martsi vastu - miks mitte simboolselt
Eesti Vabariigi sinnipaeval -, et inimesed, kes on Eesti Vabariigi kodanikud sunni jargi, jaaksid seda
digust omama ka tulevikus.



10:41 Aseesimees Kalle Laanet
Tarmo Kruusimae, palun!

10:41 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea aseesimees! Hea ettekandja! Eile oli siin suur arutelu "laitmatu maine" Ule, sellest moistest ei
saadud hasti aru. Tana ma kuulen seda, kuidas Reformierakond on ajanud konservatiivset
kodakondsuspoliitikat ja seitsmel korral toonud lauale mitmikkodakondsuse eelndu, mis Isamaa
vastuseisu tdttu on ikka tagasi lukatud. Nuud ma kusin: kas te ei ole mdelnud peale Isamaa suunamise
teha t6od ka teise liberaalse erakonnaga suures koalitsioonis ja niimoodi kdiki neid piire dgvendada? Ja
teine kUsimus ka: kas Riigikogu liige vbiks enne jéuluhdéllandust olla laitmatult maine ehk siis kahe jalaga
maa peal?

10:42 Hanno Pevkur

Aitah! Ma olen vagagi kahe jalaga maa peal ja ma arvan, et kogu Reformierakonna fraktsioon on selles
kUsimuses rohkem kui kahe jalaga maa peal. Meie snum on ka Eestist valjaspool elavatele
sunnijargsetele kodanikele, et jah, te olete eestlased. Teie tahate neile elda, et nad peavad valima. Ma
ei saa teist aru, Tarmo! Ma tdesti ei saa aru, miks te seda Utlete. See retoorika, mille te olete
topeltkodakondsusest radkides ja Venemaale viidates valinud, selle eeln6u puhul ju ei pade. See ei
pade! Te udutate ja ajate inimestele jama. Loe see eelndu labi, kui sa ei ole seda veel teinud! Eelndu sisu
on see, et sinnijargsed Eesti Vabariigi kodanikud - sinnijargsed! - vdivad omandada ka teise riigi
kodakondsuse. Ja kirjas on ka v8imalike riikide loetelu. Riigil on 8igus ajada konservatiivset
kodakondsuspoliitikat. Nii ongi.

10:43 Aseesimees Kalle Laanet
Oudekki Loone, palun!

10:43 Oudekki Loone

Aitah! Ma vaatan, et selles eelndus on otsustatud suveneda kdikidesse Eesti kodakondsuspoliitika
probleemidesse. Pean silmas eelkdige seda, et tegelikult kodakondsus on inimese digus, aga meie
kodakondsuspoliitika teeb kodakondsusest privileegi. Uks minu USA-s elav tuttav, siinnijargne Eesti
kodanik, vaatas seda ettepanekut ja Utles, et tema kull oma lastele teist kodakondsust ei taha, kui
nendega samas situatsioonis olevad lapsed naiteks Venemaal, Brasiilias, Turgis v8i Jaapanis ei saa
kodakondsust. Ta ei tahaks kodakondsust ka oludes, kus 25 aasta jooksul on Eestis elavate inimeste
teele veeretatud mottetuid kodanikuks saamise tdkkeid, nii et neil pole tldse mingit kodakondsust. Kas
te ei ole m&elnud, et v&iks sellisest privileegilahenemisest loobuda ja vbimaldada topeltkodakondsust
kdigile Eesti kodanikele, Ukskdik kas see teine kodakondsus on Jaapani, Argentina v8i mingi muu riigi
oma? Miks Uhed stinniparased kodanikud on halvemad kui teised? Miks Uhed kodanikud Uldse on
halvemad kui teised?

10:44 Hanno Pevkur

Aitah selle kiisimuse eest! Jah, me tegime valiku. Nagu ma Utlesin, kodakondsuskusimuse puhul riikidel
ongi digus sadraseid valikuid teha. Meie nagime vdimalust sinnijargsete kodanike puhul riikide ringi
piiritleda ja me arvame, et see on &ige tee. Kui teil on ettepanek mdni riik siia lisada, olgu selleks riigiks
naiteks Jaapan, kellel on sama vaartusruum kui Eestil, siis teil on see vdimalus. Kui te tana lihtsalt
naitate eelndule punast tuld, siis teil seda v6imalust ei ole. Kisimus on loomulikult selles, millise signaali
me siit saalist anname. Ja ma arvan, et ka teie sdber, kui ta téesti olemas on, Utleb, et ta tegelikult
tahaks oma lastele Eesti Vabariigi kodakondsust, et ta ei taha lahti 6elda stnnijargsest Eesti
kodakondsusest. See on iga normaalselt mdtleva eestlase loogiline arusaam, et loomulikult ma olen
oma kodumaaga seotud, loomulikult olen.

10:46 Aseesimees Kalle Laanet
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

10:46 Keit Pentus-Rosimannus



Aitah, hea juhataja! Lugupeetud ettekandja! Minu meelest on see niru debatt v&i see kisub nirusse
suunda. Vaga kahju on kuulda, et sinnijargsed Eesti kodanikud osa poliitikute valjattlemiste kohaselt
justkui ei vaari vaaramatut digust Eesti kodakondsusele, mis neile sinniga tulnud on. See on mu
meelest |Uhinagelik ja vaiklane positsioon. P6hiseadus Utleb, et sinnijargselt Eesti kodanikult ei tohi
tema kodakondsust ara votta. PGhiseaduse taitmise jarele valvaja on meil ka diguskantsler. Kui naad
jarjekordselt haaletatakse maha meie ettepanek stunnijargseid kodanikke hoida, kas sa naed siis
vBimalust podérduda Siguskantsleri poole?

10:46 Hanno Pevkur

Aitah! See vdimalus loomulikult on. Ja formaaljuriidiliselt on ju vdimalik konstrueerida lahenemine, et
kelleltki ei vdetagi sunnijargset kodakondsust. Seda Iahenemist on ka PPA hoidnud. Aga kodakondsuse
seadus Utleb selge sGnaga teistmoodi: kellelgi ei saa olla kahte kodakondsust. Selles m&ttes see
kodakondsuse seaduse sate ei ole minu arvates pdhiseaduse moéttega kooskdlas. Ilmselgelt ei ole!
P6hiseaduse s6num on selge: kui inimesed on sunnijargselt saanud Eesti Vabariigi kodakondsuse, siis
riigil puudub isegi moraalne digus neile 6elda, et te peate valima. Seda valikut ei tohi neilt nduda. Kui
Eesti kodanik soovib Eesti Vabariigi passi pikendada vdi taotleda oma lapsele Eesti Vabariigi passi, siis
see digus peab tal olema. Eelkdige ma raagin alles sindivatest lastest ja juba sindinud lastest. Nendele
Oeldakse, et kui te saate 18, siis te peate valima, kumma kodakondsuse vdtate. Ja vaat seda valikut ei
tohi inimestelt nduda. Selles mdttes loomulikult ma arvan, et tdepoolest nendel, kelle riik selle valiku
ette paneb, on subjektiivne digus pooérduda ka diguskantsleri poole, klisimaks, kas see valik on
kooskdlas pohiseaduse mottega.

10:48 Aseesimees Kalle Laanet
Mart Sults, palun!

10:48 Mart Sults

Suur aitah, hea eesistuja! Hea ettekandja! Kuulates sinu ettekannet tekib kohutav tahtmine néretavalt
nutta - mis meeletut Ulekohut tehakse sunnijargsetele Eesti kodanikele. Ma olen taitsa pari. Aga ma
olen Ule elanud teatud aegu ja oman ajaloolist malu, maletan, kuidas toimus erastamine - esimene ring,
teine ring, kolmas ring, neljas ring - ja kuidas otsiti Austraaliast odaga ringi jooksvat aborigeeni, et akki
ta on eestlane, akki saab talle midagi maha muua vdi tagasi anda. Praegu on mul tapselt samasugune
tunne. Puutakse lahendada mingisuguseid muu maailma pseudoprobleeme. Kui eestlane tahab olla
eestlane, siis eestlane on eestlane. Aga samal ajal siin kohapeal ei lahendata probleeme. Meil on
kummalisi kaasmaalasi: mida tdhendab hall pass? Muu Euroopa ja terve maailm Uldse ei saa aru, mis
asi see on. Ja need inimesed on meie riigile palju lojaalsemad kui mdni aborigeenist Austraalias elav
Eesti kodanik. Misparast halli passi probleemi ei lahendata?

10:49 Hanno Pevkur

Hea Mart! Ma saan aru, et sa tahad viia debatiteema kusagile mujale, aga ara tee seda. Siiras soovitus!
Mis puutub halli passi, siis mul on sulle 6elda ainult Uks lause. K&ikidel siin elavatel inimestel on digus
taotleda Eesti Vabariigi kodakondsust, aga see ei puuduta mitte grammi vdrra sinnijargset
kodakondsust, mis on p&hiseaduse kaitse all. Inimestel, kes on sunnijargsed Eesti Vabariigi kodanikud,
on pdhiseaduse kaitse - muu hulgas loodetavasti ka sinu poolthaalega antud pdhiseaduse kaitse. Eesti
rahvas on uheskoos selle pdhiseaduse vastu vétnud ja me oleme 6elnud, et stinnijargseid kodanikke
me kaitseme, s6ltumata sellest, kus nad elavad.

10:50 Aseesimees Kalle Laanet
Urmas Kruuse, palun!

10:50 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandjal Ma arvan, et sa olid hea kolleegi Oudekki Loone
suhtes natuke Ulekohtune. See s6ber on kindlasti olemas, tema perekonnanimi algab P-tahega ja [6peb
n-tdhega. Aga mind hammastab vaat mis asi. Me oleme siin Riigikogus loonud erinevaid komisjone. Uks
nendest on rahvastikukriisi lahendamise probleemkomisjon, kes peaks olema keskendunud just sellele



eesmargile, et meid, eestlasi, oleks rohkem. Tana on laua peal vaga konkreetne eelndu, mida toetades
on vdimalik Eesti riigile lojaalsete sinnijargsete kodanike arvu suuremana hoida. Kas siin on mangus
veel mingi teema, miks seda toetust ei pruugi tana saalist tulla?

10:51 Hanno Pevkur

Aitah! See oli vaga hea tahelepanek! Rahvastikukriisi probleemkomisjon vdi mis iganes ta nimi on oleks
vBinud tdepoolest ka selle teemaga tegeleda. Me ei raagi ju ainult nendest inimestest, kes
valiseestlastena valjaspool Eestit elavad. Kisimus puudutab ka neid inimesi, kes on tulnud Eestisse
tagasi, olles saanud laias maailmas rannates kokku kellegagi, kellega on loodud pere. Ja nttd me
paneme sellesama Eestisse tagasi tulnud inimese ja tema lapsed valiku ette. Vdib-olla Ghel paeval ei saa
nad enam Eesti kodanikud olla. Rahvuse poolest on nad eestlased, aga kodakondsuse poolest ei ole.
See on nende inimeste panemine taiesti Ulekohtuse valiku ette. Vaat see on asi, mida ma t6epoolest ei
saa kuidagi omaks votta, et keegi siin saalis vOiks arvata, et kui stinnijargse Eesti kodaniku perre sunnib
laps, siis millalgi peab ta kahe kodakondsuse vahel valima. Ei pea! Ei pea!

10:52 Aseesimees Kalle Laanet
Peeter Ernits, palun!

10:52 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea Hanno! Muuseas, eelmine nadal oli nn rahvastikukomisjoni valiseestlastele
puhendatud nBupidamine ja ma ei ndinud seal Uhtegi Reformierakonna esindajat. Sa utlesid, et nuud
on vdimalik naidata oma isamaalisust, aga vaatasin, et selle 17 aasta jooksul on Reformierakonna kaes
justiitsministri koht olnud 12 aastal ja haridusministri koht on 12 aastal olnud praeguse Isamaa kaes. Sa
Utlesid, et Reformierakond ei ole saanud oma isamaalisust valjendada. Ava natukene laiemalt, kuidas
see vdimalik on! Kes siis on Reformierakonna isamaalisust pidurdanud?

10:53 Hanno Pevkur

Aitah! Ma kindlasti ei 6elnud, et Reformierakond ei ole saanud oma isamaalisust valjendada. Ma tegin
siseministrina Vabariigi Valitsusele ettepaneku see teema lahendada. Sul on kull koalitsioonikogemust
vahe vOi see puudub peaaegu uldse, aga vahepeal Keskerakonnas olles sa nagid, et koalitsioonis on vaja
teemasid arutades konsensus leida. Kui konsensust ei ole, siis valitsust ei ole. Kuna praegu ka naiteks
randeteemal konsensust valitsuses ei ole ja me kuulsime sotside esimehelt juba jaanuaris, et see
valitsus lihtsalt tiksub, siis tegelikult valitsust ei ole vaga paljudes kusimustes. Ja see ongi valitsuse
ndrkus, kui ei ole konsensust. Aga teine valik on see, et kui konsensust ei ole, siis teemat ei saa siia saali
tuua. NUUd opositsioonis olles tdi Reformierakond selle teema saali juba teist korda. V8ime ka rohkem
tuua ja ma Utlen, et me ei jata seda teemat. Me kindlasti ei jata seda teemat! Meie ei jata seda teemat
kunagi unarusse. Me ei jata eestlasi kusagile valismaale teadmises, et nad peavad ehk Eesti Vabariigi
kodakondsusest loobuma. Kedagi ei jdeta maha, Uhtki eestlast ei jdeta maha. See peaks olema
pdhimdte.

10:54 Aseesimees Kalle Laanet
Oudekki Loone, palun!

10:54 Oudekki Loone

Aitah! Reformierakond on muidugi alati olnud eliidipartei ja see eelndu seda elitismi ka peegeldab. Ma
saan taiesti aru, et ei seista kdigi kodanike eest, seistakse sunnijargsete kodanike eest, aga mitte kdigi
sunnijargsete kodanike eest, vaid ainult nende eest, kes satuvad elama riikides, mis Reformierakonnale
meeldivad. Sisse on toodud selline salaparane mdiste nagu "vaartusruum". Kui Eesti pdhiseadust
lugeda, siis pdhiseadus peab k&iki kodanikke vBérdseks, kaasa arvatud Eesti kodakondsuse aravétmise
kisimuses. PBhiseadus lubab tegelikult topeltkodakondsust kdigile eestlastele. Lisaks utleb pdhiseadus
veel, et veendumuste parast ei tohi kodakondsust ara votta. Vaartusruumi jutt laheb sellise
veendumuste kaitsega taiesti vastuollu. Te Utlesite vastates, et meil on digus seda valikut teha. No digus



on igasuguseid suvalisi valikuid teha, aga neid peaks kuidagi p6hjendama. Kuidas te p6hjendate seda, et
moned kodanikud ikkagi jaetakse maha? Mdned kodanikud ei vaari seaduse kaitset, ainult osa
kodanikest vaarib.

10:56 Hanno Pevkur

Aitah! Reformierakond on Eesti partei, kindlasti me oleme ka k&ikide eestlaste partei. Reformierakond
seisabki eestlaste eest ja me teeme seda edaspidi ka. Mis puutub topeltkodakondsusesse, siis veel kord:
need valikud on riigil alati laual. Paljugi s6ltub just nimelt sellest, millises vaartusruumis inimesed
elavad. Meie nimekiri vdiks loomulikult olla ka pikem. Me ise arutlesime samamoodi. Ma Utlesin siin ka
eelmisel korral, et meie arutelu all olid ka laiemad valikud. Aga tana tulime siia saali sellise eelnduga. Kui
raakida sunnijargsest kodakondsusest, siis loomulikult pdhiseaduse kaitse, nagu ma juba utlesin, kehtib
ikkagi. Samas kodakondsuse seadus ei tohi - me raagime tana ju kodakondsuse seaduse muutmisest -
kuidagi p6hiseadusega vastuolus olla. Selleparast ka see eelndu teie ees on. Sina aga saad kohe parast
kasimusi ja fraktsioonide arvamusavaldusi marku anda, mis sa sellest eelndust arvad - kas pead digeks
minna selle eelnduga edasi vdi visata see menetlusest valja.

10:57 Aseesimees Kalle Laanet
Tarmo Kruusimae, palun!

10:57 Tarmo Kruusimade

Tanan! Hea ettekandja! Ma siiralt tanan teid selle tle-eelmise vastuse eest, kus te tunnistasite, et
opositsioonis olemine on teile positiivselt m&junud, et arrogantsus, mis oli iseloomulik vBimuparteile,
on nuud vahenenud ja teie nagemisvali laienenud. See on hea! See on tdesti hea, sest Eestis on
tegelikult paris palju probleeme, mis vdib-olla kdrgemalt ei paista. Aga minu kdsimus on teile kui
endisele siseministrile. Kas te teate mdnda konkreetset juhtumit oma vastutusalas ja kui on selline
juhtum olnud, kuidas olete reageerinud? Ma saan aru, et on olnud olukordi, kus Eesti Vabariigi kodanik
on tulnud Eestisse tagasi ning kas Politsei- ja Piirivalveameti v6i Kodakondsus- ja Migratsiooniameti
ametnik X on 6elnud, et mina, ametnik X, votan teilt kodakondsuse ara, harra v8i proua XX, selleparast
et teil on Uhe teise riigi kodakondsus. Kas te teate niisuguseid juhtumeid ja kui teate, siis kuidas olete
reageerinud?

10:58 Hanno Pevkur

Aitah! Jah, tean. Ja ma utlesin, et nendele inimestele ei tohi 6elda, et nad peavad loobuma Eesti Vabariigi
kodakondsusest. (Saalist 6eldakse midagi.) Kuulge, minu siseministriks oleku ajast on paris palju
moodas, aga kui soovite, siis helistage palun naiteks Ruth Annusele, kes on Siseministeeriumi
kodakondsuspoliitika osakonna juhataja. Ta saab teile kinnitada, et meil oli ajal, mil ma olin siseminister,
vaga palju vestlusi sel teemal ja ka teemal, kuidas PPA peab Uhel v&i teisel juhtumil kdituma ja milline on
pdhiseaduse mdte.

10:59 Aseesimees Kalle Laanet
Hannes Hanso, palun!

10:59 Hannes Hanso

Aitah! Siin tuli jutuks, et see on vaga isamaaline eelndu. Tahan 6elda, et rohkem isamaalist inimest olla
ei saa, kui mina ennast tunnen. Ja ma olen ka vaga liberaalne inimene. Olles maailmas vaga palju ringi
kainud - olen kainud rohkem kui pooltes riikides -, olen viimasel ajal ha rohkem kohtunud
kdikvdimalike Eesti juurtega, Eesti paritolu inimestega. Kuna ma olen vaga liberaalne, siis selle eelndu
puhul ma tdesti tahan viidata, et kuigi sa, Hanno, Utled, et kedagi ei jaeta maha, siis jaetakse kull. Ma
tean eestlasi, kes elavad Peruus, ja on eestlasi, kes elavad Kolumbias, ja on eestlasi, kes elavad Hiinas ja
Jaapanis, samuti Keenias. No ikkagi jaetakse kedagi maha. Miks me ei lahe sellega kaugemale? Ma vaga
sooviks seda eelndu toetada, aga ma lihtsalt tahan oma liberaalse maailmakasituse tottu, et kedagi ei
jaetaks maha. Aga meie jatame osa maha. Kuidas teil see arutelu paadis sellega, millega ta paadis?

11:00 Hanno Pevkur



Aitah! Ei, ei jaeta ka Peruus, Hiinas v8i Jaapanis elavaid eestlasi kuidagi maha. Tegelikult tuleb
loomulikult paralleelselt Eesti Vabariigi seadustega arvestada ka nende inimeste asukohamaa seadusi -
kas seal topeltkodakondsus on lubatud, kas nad peavad Uhest kodakondsusest loobuma vdi mitte vdi
millised on Uldse tingimused. Kui inimene ei ole selle kohustuse ees, et ta peab valima, siis ei ole meie
jaoks kusimust ei Peruus ega Hiinas ega Jaapanis. Aga et pidada sisulist debatti, milliste riikidega meil on
Uhine vaartusruum, millistega mitte, selleks peaksime kdigepealt koerast endast Ule saama ja alles siis
tema sabast. Me peame esimese lugemise I6petama ja teemaga edasi minema. Seda debatti, kas see
loetelu on 18plik v8i mitte, on kindlasti ka Reformierakond valmis pidama.

11:01 Aseesimees Kalle Laanet
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

11:01 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah! Kuulan seda arutelu siin ja tundub, et on taitsa omaette tahelepanu vaart, kuidas Isamaa ja
Keskerakond on ennast akki leidnud ettevdotmises, mis seisneb selles, et térjutakse sinnijargsete
kodanike &igust Eesti kodakondsusele. Aga siin on kdlanud ka mitu kisimust selle eelndu sisu kohta.
Tegu on esimese lugemisega, ometigi komisjon on seda juba arutanud. Utle palun, kas komisjonis oli
nendel kusijatel, kes siin praegu sisu vaga kritiseerivad, olnud mdni ettepanek eelndu muutmiseks!

11:01 Hanno Pevkur

Aitah! Nagu ma juba utlesin, sisulist arutelu komisjonis kahjuks ei olnud. Aga ma vaga hea meelega
naeksin seda, et kui me esimese lugemise Idpetame, siis Hannes tuleb naiteks Jevgeni asendusliikmena
pdhiseaduskomisjoni ja me saame pidada sisulist debatti. Absoluutselt mitte midagi ei ole selle vastul!
Hannes on vaga palju maailmas rannanud, nii rattaga kui ilma, ja kindlasti kokku puutunud vaga kirju
seltskonnaga, sh eestlastega ule maailma.

11:02 Aseesimees Kalle Laanet

Stenogrammi huvides lisan, et pdhiseaduskomisjon menetleb seda eelndu, mitte diguskomisjon.
Helmut Hallemaa, palun!

11:02 Helmut Hallemaa

Aitah, juhataja! Hea ettekandja! Ma olen sind, Hanno, pidanud tasakaalukaks ja igati korrektseks
inimeseks. See sildistamine, mis nadd eriti kisimuste ja vastuste puhul vélja tuli, mulle Gldse ei
meeldinud ja teeb kurvaks. Ma ei hakka tana hindama, kui suur vai vaike eestlane keegi siin saalis on

- see ei oleks eetiline. Aga ma kusin ikkagi sama kusimuse, mis siin juba ules kerkis ja mida ma ka
eelmine kord kusisin: miks me ikka selle ringi tegime? Teie oma erakonnas oli ring ka hoopis
teistsugune ja ega sul ei olnud vaga suurt valmidust sisulist diskussiooni arendada. Kusin veel kord: kas
see on asi, mille hoogtd6 korras peab enne valimisi ara tegema?

11:03 Hanno Pevkur

Aitadh, Helmut! See kindlasti ei ole hoogt66. Me oleme sellel seisukohal olnud vaga kaua. Meil oleks
olnud vdimalus seda eelndu edasi menetleda ka esimene kord ja siis ei oleks see olnud valimistele
Uldsegi mitte nii lahedal. Ja kui meil on soovi, siis jbuame praegugi alles jaanud nadalate jooksul selle
enne Riigikogu valimisi vastu v&tta. Kui see ei 6nnestu, siis jaab see valimiste teemaks. Reformierakonna
valimisprogrammi saab see igal juhul sisse, kiisime rahvalt mandaadi. Kui rahvas peab digeks, et selle
teemaga tuleb tegeleda, siis oleme sellega vdimalikel koalitsioonilabiraakimistel laua taga, tdstame selle
kindlasti Ules. Aga ma vaga loodan, et meil on alles jadnud toonadalate jooksul véimalik see eelndu siin
saalis seadusena vastu votta.

11:04 Aseesimees Kalle Laanet
Henn Pdlluaas, palun!

11:04 Henn Po6lluaas



Aitah! Topeltkodakondsus paneb inimesele kohustuse ka selle teise riigi suhtes. Vaatame praktilisest
seisukohast! Kui Eesti kodanikul on Eesti ja naiteks ka Itaalia kodakondsus, siis pole ehk kisimust. Itaalia
on meie liitlasriik, meile sdbralik riik. Aga naditeks Venemaa puhul tekib kisimus, kas olla sanktsioonide
jatkamise vdi laiendamise poolt vdi mitte. Te panete need inimesed kahvlisse. Kumba seisukohta see
inimene peab toetama? Ta on ju kohustatud md&lema riigi huve silmas pidama, eriti juhul, kui see
topeltkodakondsusega isik istub meil siin Riigikogus.

11:05 Hanno Pevkur

Aitah! Me ei pane neid inimesi kahvlisse. Inimesel on ikkagi digus oma arvamusele. Meil on
arvamusvabadus ja enda seisukoht on inimesele alati lubatud. Ka siin parlamendisaalis on ju kuulda
olnud erinevaid seisukohti. On neid, kes sanktsioone toetavad, ja on neid, kes sanktsioone ei toeta.
Ometi on tegemist sunnijargsete Eesti Vabariigi kodanikega. Seisukohti, mida inimene 8igeks peab, ta ei
pea muutma. Seda sundida ei saagi. Inimene kujundab oma arvamuse ise.

11:05 Aseesimees Kalle Laanet
Hannes Hanso, palun!

11:05 Hannes Hanso

Aitah! Siin kdlas korduvalt sdnapaar "pdhiseaduslik kaitse" ja sellega tuleb ndustuda, see ongi vaga
vajalik. Aga pbhiseadus paneb kodanikele ka kohustusi. Sa Utlesid, et puutusid siseministrina ka selle
teemaga kokku. Mina puutusin kaitseministrina sagedasti kokku ajateenistuses ehk siis riigikaitses
osalemise teemaga. See on uUks nendest kisimustest, millele ilmselt head vastust on raske leida. Tdesti,
inimesed on meil Ule ilma laiali ja vaga paljudel neist, kellel tekib v&i juba praegu on digus Eesti
kodakondsusele vdi kellel juba ongi Eesti kodakondsus, tekivad ka teatud kohustused. Kas te seda
arutasite, kuidas seda probleemi lahendada?

11:06 Hanno Pevkur

Aitah! Nagu ma utlesin, p&hiseaduskomisjonis meil tegelikult sisulist arutelu ei olnud. Aga me ndaeme,
mis praegu pdhjanaabrite juures toimub. Me teame kdik, et kodakondsus on pdhiseaduslik digus,
millega samas kaasnevad teatud kohustused, vahemalt moraalsed. Naiteks tuleb kaia valimas. Ja need
kGsimused tuleb paratamatult ka lauale t&sta.

Ainus n-06 sisuline kohustus ongi kaitsevaekohustus. Kdige muu puhul on tegemist digusega: v8ib teha,
aga ei pea tegema. Kaitsevaeteenistuse puhul peab riik ttlema, kas me ootame neid inimesi Eestis
kaitsevdeteenistusse vdi mitte. Voi me Utleme, et kui tegemist on meie liitlasriigiga, siis liitlased on ju Uks
pere ja vahest meile piisab, et inimene on valinud, kummas riigis ta kaitsevaekohustuse taidab. See on
ka taiesti voimalik valik. Samas me teame, et kdiki Eestis elavaid kaitsevaeteenistusse tulevaid noori me
ei suuda kahjuks kaitsevaes vastu vdtta. Meil on terve ports inimesi, kes jadvad erinevatel péhjustel
teenistusest eemale. Selles mdttes ma ei usu, et meil topeltkodakondsuse tdttu tekiks suur probleem.
Enamik kaitsevaeteenistusse tulevaid noori on ikkagi vaid Eesti kodanikud.

11:08 Aseesimees Kalle Laanet
Peep Aru, palun!

11:08 Peep Aru

Aitah! Hea ettekandja! Mind teeb hasti kurvaks, et ma ei saa oma neljale USA-s sindinud ja seal
kasvavale lapselapsele 6elda, et Eesti riik kaitseb neid alati nii sénas kui teos. Arvestades saali enamuse
meelsust, iimselt seda tulemust siin ei teki ka tana. Mis sa arvad, millal me nii kaugele jduame, et
kodakondsuse seadus on kooskdlas pdhiseadusega ja minu lapselapsed ja vaga paljud teised
analoogilises olukorras olevad inimesed ei pea tegema seda vaga rasket ja ebaloogilist ja halba valikut?

11:09 Hanno Pevkur
Aitah! Loomulikult on absoluutse tde Ule otsustamine rahva kates. Need, kellele rahvas 3. martsil selle
teema lahkamiseks mandaadi annab, selle kiisimuse siin saalis Uhel paeval ka lahendavad. Aga kuna



kisimused hakkavad praegu otsa saama, siis ehk on sobilik raakida Uks vana Hiina mdistujutt, mis seda
valikut ilmestab. Oli kaks idamaa tarka. Uhe juures kaisid k&ik inimesed ndu kisimas, mis on dige valik,
aga teise juures keegi ei kainud. Ja siis see, kelle juures ei kaidud, métles valja, et kui ma naitan, et see
teine arvab midagi valesti, siis hakkavad k&ik minu juurde tulema. Ta mdtles, et ta v6tab Uhe linnukese,
paneb selle peopessa ja Idheb kusib teise targa kaest, kas linnukene tema peos on elus v&i surnud. Ja
kui teine tark Utleb, et lind on elus, siis ta pigistab peo kokku ja lind on surnud. Aga kui teine Utleb, et
lind on surnud, siis ta teeb peo lahti ja linnuke lendab ara. Ja nii ta tegigi. Ta Iaks oma konkurendi juurde
ja kusis: "Hea kolleeg, mis sa arvad, kas linnukene minu peos on elus v8i surnud?" Mille peale teine tark
vastas: "Kallis sdber, see k&ik on sinu enda kates." Ja tapselt nii ongi. Rahvas peab selle otsuse
langetama oma haaltega 3. martsil, kui me enne 3. martsi siin saalis konsensust ei leia v6i vahemalt
enamuse toetust eelndule ei saa.

11:10 Aseesimees Kalle Laanet
Toomas Vainaste, palun!

11:10 Toomas Vainaste
Aitah, austatud juhataja! Hea ettekandja! Mina kusin, miks te kasutate selle eelndu puhul mdistet
"vaartusruum". Ja mida see ikkagi teie arusaama kohaselt tahendab?

11:11 Hanno Pevkur

Aitdh! Mul ei ole sellest vaga pikalt midagi radkida. Kui te votate ette loetelu, mis on kodakondsuse
seaduse muutmise seaduse eelndu § 1 punktis 4, siis ma usun, et te mdistate seda kull. Tegemist on
meie liitlaste ja meie partneritega. Kindlasti on vdimalik seda nimekirja pikendada, aga see oli meie
esialgne valik, mille me tana siia saali tdime.

11:11 Aseesimees Kalle Laanet
Austatud ettekandja Hanno Pevkur, teile rohkem kusimusi ei ole. Palun kdnelema pdhiseaduskomisjoni
esimehe Marko Pomerantsi!

11:11 Marko Pomerants

Lugupeetud eesistuja! Head kolleegid! Kodakondsuse seaduse muutmise seaduse eelndu 709 esimese
lugemise ettevalmistamine oli pdhiseaduskomisjoni paevakorras 3. detsembril 2018. Téepoolest, nagu
algataja esindaja Hanno Pevkur siin juba Utles, selle eelndu Ule komisjonis pikemat arutelu ei toimunud.
Eelndu algataja selle peale mingisugust protesti ei avaldanud, Uksnes mainis, et vorreldes eelmise
korraga, kui kodakondsuse seaduse muutmise seaduse eelndu menetluses oli, on Reformierakond
vastu tulnud justiitsministri soovile, et kodakondsuse saaks ara votta ka nendelt isikutelt, kes on toime
pannud riigireetmise voi terrorismikuriteo. Sellekohased satted on eelnBusse sisse viidud.
P6hiseaduskomisjon otsustas teha ettepaneku votta eelndu taiskogu 13. detsembri istungi paevakorda
ja eelndu tagasi lukata. Selle ettepaneku poolt oli 5 pdhiseaduskomisjoni liiget ja 3 vastu. Otsustati veel,
et ettekande teeb pdhiseaduskomisjoni esimees Marko Pomerants. Aitah!

11:13 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah! Teile on ka kusimusi. Peep Aru, palun!

11:13 Peep Aru

Aitah, hea ettekandja! Ma osalesin ka sellel pdhiseaduskomisjoni istungil ja ega seal eriti suud lahti teha
vBimalik ei olnud, radkimata protesti esitamisest. Selleparast ma kusin, kas see ongi selle
pdhiseaduskomisjoni koosseisu puhul tavaline, et opositsiooni eelndude arutelu tldse ei avatagi.

11:14 Marko Pomerants

Aitumal! Ei ole tavaparane. On olnud vaga erinevaid juhtumeid ja on puttud ka opositsiooni eelndu
seaduseks teha, mis pole 6nnestunud. Naiteks vdin tuua Vabaerakonna eelndu, mis puudutas
valimiseelseid reklaamipiiranguid, aga me ei leidnud selleks piisavalt konsensust. See v&iks olla
vastupidine naide. Mis puudutab kodakondsuse seaduse arutelu lakoonilisust, siis pdhjust te ju kdik



teate. Siinsamas saalis oli septembrikuus arutusel analoogne eelndu numbriga 634. Toona tegi
pdhiseaduskomisjoni nimel ettekande Juri Adams. Seda eelndu arutati siin 20. septembril ja 25.
septembril ning see arutelu kaik ning ka kiisimuste-vastuste olemus sarnanes tana toimunule.

11:15 Aseesimees Kalle Laanet
Andres Herkel, palun!

11:15 Andres Herkel

Aitah, harra juhataja! Austatud harra Pomerants! Ma loodan Vabaerakonna esindajana, et meie seni
viljatu koostoo teeb jarele jaanud aja jooksul p6orde paremale. Aga mind ausalt 6elda Usna kurvastas
eelndu saarane arutelu, mis piirdus poliitilise pingpongiga. Vdib-olla teie kdest kui komisjoni esimehe
kaest on kdige digem kusida, milliseid samme pdhiseaduskomisjon on kavandanud selleks, et
integreerida paremini Eesti elusse inimesi, kes on lainud valismaale Iihemaks v&i pikemaks ajaks. Siin
on raagitud ka valiseesti valimisringkonnast. Minu meelest oli taiesti igustatud markus, et tegemist on
vaga olulise huvigrupiga, kelle haal peaks Riigikogu ja p&hiseaduskomisjoni tasandil kuulda olema, kui
niisuguseid kdsimusi, nagu selles eelndus on, arutatakse.

11:16 Marko Pomerants

Aitumal! Jarele jaanud aja jooksul taiendavaid arutelusid plaanis ei ole. Mis puudutab Eestist valjaspool
elavate inimeste osalemist Eesti Vabariigi parlamendi valimistel, siis nii, nagu see on siiamaani
toimunud, toimub see ka kevadel 2019 kindlasti.

11:16 Aseesimees Kalle Laanet
Krista Aru, palun!

11:16 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud komisjoni esimees! Ma kusin ka, kas komisjonis ei téstatunud tldse
ettepanek p6drduda valiseesti kogukondade esinduste poole. Need esindused on olemas, nad on
pidanud oma kevadist konverentsi v8i suurkogu isegi siin Riigikogu hoones ja tdstatanud
topeltkodakondsuse kisimuse vaga praktilisest aspektist. Kas pdhiseaduskomisjon teab nende
seisukohta ja ei pidanud seda oluliseks? Miks selline [ahenemine? Ma ei saa aru.

11:17 Marko Pomerants

Aitima! Téesti, nagu Hanno Pevkur eelndu tutvustades Utles, komisjon on saanud kodanike
Uksikpoordumisi. Mis puutub Uleilmsesse eestlaste esindusorganisatsiooni, siis meie todpraktika ajaloo
jooksul on nad meie poole p66rdunud Uhe kisimusega. Ja see on tdiendava tahtpaeva lisamine Eesti
kalendrisse. Jutt on nn suure pdgenemise pdevast, eks ole. Mis puudutab seda, kas tegemist vdiks olla
nende seisukoha ignoreerimisega antud kusimuses, siis vastus on "ei". See seisukoht on ju teada, see
on pooldav. Ja kbik osapooled, kes haaletusprotseduuril osalevad, peavad ka sellest aspektist Iahtuma.

11:18 Aseesimees Kalle Laanet
Vilja Toomast, palun!

11:18 Vilja Toomast

Aitah, harra juhataja! Hea ettekandja! Siin on juttu olnud, et Justiitsministeeriumil ja justiitsministril ol
selle eelmise eelndu kohta - ma ei maleta, sa Utlesid selle numbri ka ...

11:18 Marko Pomerants
Number 634.

11:18 Vilja Toomast



... selle kohta oma arvamus ja see puudutas ennekdike seda, mis tingimustel v8iks Eesti kodakondsuse
dra votta. See on nuud eelndusse lisatud, seega arvestatud on justiitsministri arvamusega. Kas
justiitsminister on ka naud selle eelndu kohta oma seisukoha avaldanud ja kui on, siis milline see on?
Aitah!

11:18 Marko Pomerants

Ruth Annus esitas valitsuse seisukoha ja selgitas, et mis puudutab karistusseadustiku muutmist, siis
selles osas on valitsuse seisukoht toetav. Mis puudutab eelndu enda toetamist, siis seisukoht on endine.

11:19 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud pdhiseaduskomisjoni esimees Marko Pomerants! Teile rohkem kusimusi ei ole. Aitah! Avan
labiraakimised. Aadu Must Keskerakonna fraktsiooni nimel, palun!

11:19 Aadu Must

Austatud juhatajal Head kolleegid! Ma ei ole kunagi olnud siseminister, aga ma olen nainud
kodakondsuse umber toimunud heitlusi teiselt poolt. Ma olen ndinud seda, mis on sailitatud ja
talletatud ajaloodokumentides, ja mis on olnud praktilised sammud, mitte ainult seaduse teooria, vaid
ka seaduse praktika. Oma kisimuses ma osutasin Uhele huvitavale dokumendile, mis on Albert Mardini
kohtuasi. Seda kohut peeti tapselt 16 aastat tagasi ja kiisimus oli, kas Venemaal elavad inimesed on
meie rahvuskaaslased v&i ei ole. Luban endale aega natuke kuritarvitada, et radkida inimlikust aspektist.
Mardin tuli oma vanaema optanditunnistusega Eestisse ja palus Eesti passi. Talle deldi, et see ei kehti,
viige see Eesti Rahva Muuseumisse. Kui ta kusis, miks ei kehti, 6eldi talle, et lugege Tartu rahulepingut.
Loeti koos Tartu rahulepingut - pagan, seda punkti, mis selle passi oleks kehtetuks muutnud, ei leitud.
Selle peale 6eldi, et aga oli Uks eraldi seadus. Vaadati seadused labi ja leiti Uks, millele oli alla kirjutanud
Kalinin, kinnitades, et see kehtib ainult Ghe aasta. Lopuks I8ppes asi 16 aastat tagasi nii, et Eesti Vabariik
leidis, et kdigi optandina Venemaale lainud ja seal kodakondsust taotlenud inimeste jarglastel otseses
liinis on igus Eesti kodakondsusele.

Jargnenud aastatel hakati sellesama kohtu-case'i lahendit kull praktikas oluliselt muutma. Ah soo,
vahemarkusena utlen, et t6esti Kodakondsus- ja Migratsiooniamet ise 16puks Utles, et kaevake meid
kohtusse. Mardin kais kohtuetapid labi ja vaitis.

Hiljem hakati seda suhtumist piirama. Ma olen toimuvat jalginud arhivaarina. See kais nii: inimesed
tulevad arhiivi, leiavad Ules dokumendid, mis naitavad, et nad on oma vanaema lapselapsed, aga selle
peale 6eldi Kodakondsus- ja Migratsiooniametis ikka umbes nii: aga see, et vanaema oli 1908. aastal 8-
aastane, ei ndita ju seda, et ta on stindinud 1900. aastal! Selliseid varjatud toérjumisi oli lausa massiliselt
ja ma voin nende kohta tuua terve paki, kui kedagi asi huvitab, ja naidata, milline see praktika siis oli.
Veel huvitavam praktika olid selline, et nditeks deldi, et teil ei ole kunagi kodakondsust olnud, sest teie
esiisa loobus ju Eesti kodakondsusest. Ja on ka dokument, et loobus: on kirjutatud, et Krasnojarski
vangla Ulem kinnitab, et see esiisa, olles Krasnojarski vangla surmamadistetute kongis, kirjutas Eesti
kodakondsusest loobumisele alla ja sai siis kongist valja. Vdime arutada, et kas see oli digusparane
loobumine v&i mitte. V&i keegi kodanik Tamm, kes tuli Eestisse ja Utles, et tema perekond elas Kongutas
- rohk oli u-tahel. Dokumendid olid korras, aga noriti selle kallal, et ta olevat sindinud Kongutas. Talle
Oeldi, et teate, Kongutat otsige sealt, kus on Kalkuta. Konguta on Tartumaal muide taiesti olemas.

Mis on kdige selle jutu m&te? Minu Gpetaja professor Herbert Ligi 6petas mind kunagi: "Ara kunagi usu
seda, kui keegi tuleb argumenteerima sellega, et mul on méte ja ma usun seda." Ma métlesin Uhe killu
jargi valja mingi skeemi ja seda skeemi me siin ndeme eriti just valimiste eel. Vdetakse Uks kild millestki,
ehitatakse sinna juurde suur struktuur ja 6eldakse: "Aga nuud dige eestlane usub k&ike tapselt nii nagu
mina!" Ei vaevutagi dokumente vaatama.

Ma olen kopeerinud kimneid tuhandeid dokumente ja julgen teile elda - jah, paraku kull, nii mind ka
dpetati -, et vdib-olla on selles eelndus mingi ratsionaalne iva. Akki on see julgeolekuoht, kui tle 150
000 jarglase tahab akki tulla esiisade maale tagasi. Kui see on julgeolekuoht, siis selle vastu tuleb ka
abindusid leida. Aga see, et on leitud, et meile see riik ei meeldi ja need inimesed ei ole meie omad - ja
see on Uks selle eelndu pdhilisi iseloomulikke seisukohti -, noh, see on kull valimiseelne propaganda ja
kuulge, ikkagi reaalsetest asjadest kaugel. Mul ei ole siin enam palju aega, aga ma voin sellest kdigest
kirjutada ajakirjanduses paris pika loo. Aitah!



11:23 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah, harra Aadu Must! Jurgen Ligi, kas teil on protseduuriline kiisimus?

11:24 Jurgen Ligi

Mul on kvalifitseerimise kohta kisimus. Siin nimetati minu nime ja nii ma tahaksin 6elda, et professor
Ligi oleks kindlasti hoolitsenud valiseestlaste kodakondsuse eest ja 6elnud seda ka oma dpilasele Aadu
Mustale.

11:24 Aseesimees Kalle Laanet

Stenogrammi huvides: Aadu Must nimetas Herbert Ligi nime. Aga laheme edasi! Henn P&lluaas, palun,
Konservatiivse Rahvaerakonna nimel!

11:24 Henn Polluaas
Palun lisaaegal

11:24 Aseesimees Kalle Laanet
Palun, kolm minutit lisaaega!

11:24 Henn Po6lluaas

Lugupeetud kolleegid! Sellise sisuga eelndu ei ole meil esimest korda laual. 2013. aastal koostas
Siseministeerium topeltkodakondsuse mdju analtusi, mille I1dppjareldus oli, et see on otseselt
negatiivne samm ja ohuks meie julgeolekule. Ma toetungi siin sellele analtUsile. Mujal rakendatakse
topeltkodakondsust téesti ménes riigis, kuid seda vaga piiratud juhtudel. Topeltkodakondsus pole
uldlevinud ja sellel on selged p&hjused. Naiteks Holland on halva kogemuse jarel muutnud
topeltkodakondsuse uuesti mittelubatuks.

Eesti kodakondsuspoliitika on l[ahtunud konservatiivsetest pdhimdtetest, Reformierakonna eelndu
poorab selle pea peale. Anallsis tddeti, et vdide, nagu soodustaks topeltkodakondsus sidemete
hoidmist valjarannanud eestlastega, ei ole leidnud tdendamist. See on vaid emotsionaalne hama.
Lubatud riikide nimekirja kehtestamine ei lahenda probleemi, et meie kodanikest vdivad saada ka méne
meile vaenuliku riigi kodanikud. Seda seet&ttu, et mitmed Euroopa Liidu vdi muud riigid lubavad
topeltkodakondsust ka kolmandate riikidega. Nii seadustatakse vahellli kaudu ka Vene
topeltkodakondsus. Kas see ongi eesmark?

Andes sunnijargsetele kodanikele diguse olla mdne muu riigi kodanikud, avame nad ise teiste riikide
mdjutustele. Kuna lojaalsus on jagamatu, tekib konflikt, eriti kui teisel riigil on teistsugused huvid.
Topeltkodakondsusega isikul on kohustused mitme riigi suhtes. Ka anname me nii teiste riikide
kodanikele juurdepaasu Eesti Vabariigi kdrgeima vdimu teostamisele. Isegi kui on tegemist sébraliku
riigiga, on igal riigil omad huvid, mis vdivad olla meie omadega taiesti vastandlikud. Kusimus on, millise
riigi huve esindab naiteks selline Riigikogu liige, minister vdi diplomaat, kui ta peab labiraakimisi riigiga,
kelle kodakondsus tal samuti on. Mis riiki kaitseb selline kindral v&i sédur v8i kapo agent? Kuidas valtida
riigisaladuste lekkimist? Pdhiseadus satestab, et Eesti kaitseb oma kodanikke ka valisriikides.
Topeltkodakondsus vdib tekitada pingeid riikidevahelistes suhetes, naiteks kui isik soovib diplomaatilist
kaitset teise riigi eest, olles mélema kodanik.

Topeltkodakondsuse seadustamine paneb Politsei- ja Piirivalveametile, kapole, Valisministeeriumile ja
Kaitseministeeriumile suure lisakoormuse ning nduab vaga suuri ja kulukaid infotehnoloogilisi arendusi.
2013. aastal hinnati selle Uhekordseks kuluks kolm miljonit eurot ja pusikuluna kuni miljon eurot aastas.
NUud vBime arvestada kordades suuremate kuludega. Meil on topeltkodakondsusega inimesi ka
siinsamas Riigikogus, kuid seaduse rikkumise tulemusel saadud topeltkodakondsus ei saa olla alus selle
seadustamiseks. On loomulik, et inimene teeb valiku, mis riik on tema isamaa ja kellele ta on lojaalne.
Analuusi I6ppjareldus kélab: kuna topeltkodakondsuse seadustamiseks puudub rahvusvahelisest
Oigusest ja pdhiseadusest tulenev vajadus, see oleks vastuolus jarjepideva kodakondsuspoliitikaga ja
tooks kaasa olulised nii laiapdhjalised kui otsesed julgeolekumadjud, siis puudub mdistlik pdhjus Eestis
topeltkodakondsuse seadustamiseks. Ja nii on see ka praegu. Meie kohus on seista Eesti huvide eest,
kuid paraku tuleb tddeda, et Reformierakonna ettepanekust kumavad selgelt |abi Kremli kérvad.

Mis puudutab optante ehk enne Eesti Vabariigi loomist Eestist lahkunud isikuid, siis tegelikult ei ole



mingit seadusmuudatust vaja. Neil tekkis vdimalus taotleda kodakondsust peale Tartu rahulepingu
sdlmimist, mis Utles, et optandid on kohustatud aasta jooksul Venemaalt lahkuma, kuid ei satestanud,
et mittetulemise puhul jaddakse kodakondsusest ilma. Paraku ei olnud Ndukogude Liidu tehtavate
takistuste tdttu tuhandetel eestlastel vdimalik Venemaalt lahkuda. Seetdttu tegi siseminister Einbund
1922. aastal otsuse lugeda k&ik optandid, kes ei saanud Venemaalt ara sdita, Eesti kodakondsuses
olevateks. 2002. aastal kinnitas halduskohus Ule, et k&ik optantide jareltulijad tuleb lugeda Eesti
kodanikeks. 2016. aastal asus aga PPA millegiparast seisukohale, et kui isik Eestisse elama ei asunud,
siis ta Eesti kodanikuks ei saanud. Optante ja nende jarglasi enam sunnijargseteks kodanikeks ei loetud
ja on hakatud kodakondsuse saanud isikutelt seda ara vdétma. Selline nue ei tulene ei Tartu
rahulepingust ega Uhestki teisest dokumendist. Tana tdesti keegi tapselt ei tea, kui palju optantide
jarglasi Venemaal veel on, kuid me peame suhtuma neisse kui stnnijargsetesse Eesti kodanikesse.
Sunnijargne kodakondsus on tahetud votta ka isikutelt, kelle esivanemad toona Venemaal ei elanudki,
naiteks Abhaasia eestlastelt, kes elasid hoopiski Gruusias, mis oli iseseisev Eesti poolt tunnustatud riik.
Abhaasiast on umbes tuhat eestlast siia jdudnud, 200-300 on veel seal. Mingil kombel saadi 2018. aastal
stinnijargsete kodanike tdrjumisel taha isegi Riigikohus ja Tartu Ulikooli asjatundjad, kes leidsid, et Eesti
kodanikud on vaid need, kes tulid aasta jooksul Venemaalt Eestisse. Varasemast praktikast ei hoolita ja
siseminister Einbundi otsust nendes analulsides isegi ei mainita.

Reformierakond esitas siin justkui optantide kaitseks topeltkodakondsuse legaliseerimise eelndu, kuid
Abhaasia eestlased ja optandid seda tegelikult ei vajagi, sest neil on digus sunnijargsele kodakondsusele
niigi olemas. See tuleb vaid vormistada. Ka diguskantsler on avaldanud sama seisukohta. PPA peab
lihtsalt oma kaitumismalli muutma, tagasi minema varasema praktika juurde.

Kokku vottes Eesti Konservatiivne Rahvaerakond seda eelndu ei toeta, sest tegemist on kahjuks ainult
valimiseelse propagandaga. Aitah!

11:31 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah! Juri Adams Vabaerakonna fraktsiooni nimel, palun!

11:31 Juri Adams

Austatud istungi juhataja! Lugupeetud rahvaesindajad! Ma olen eelk&nelejaga taiesti ndus, et selle
eelndu esitamine ja menetlemine on seotud ees olevate valimistega, aga erinevalt temast see teeb
mulle head meelt. Ma nimelt ei arva, et kdik valimistega seotu on tingimata selline, mida peaks taunima.
Ja kui Uks erakond, kes ilmselt selleparast, et tal on aastaid vdi isegi kimneid aastaid olnud tegemist
tahtsamate asjadega - vahemalt enda arvates tahtsamatega -, on jdudnud valimiskampaania kontekstis
teema juurde, mis varem tundus vahem tahtis, siis minu arvates on vaga hea ja positiivne, et see on
niimoodi lainud.

Rahvaesindaja Sults kasutas oma kusimuses minu arvates kohatut irooniat ja sarkasmi. Ka mina oskan
ollairooniline ja sarkastiline, aga ma arvan, et selles kusimuses ei oleks seda vaja. Oluline on pigem see,
et me annaksime endale aru poliitika p&hikusimustes: kust me oleme tulnud, kuhu me oleme jdudnud
ning kuhu ja kuidas me tahame edasi minna. Teatud metoodiline probleem on siin selles, et me ei saa
ilmselt raakida Uksikisikute tasandilt. Kui ptiida probleemi suurust arvuliselt hinnata, siis tuleb 6elda, et
inimesi, keda Eesti rilk ndeb enda kodanikena, on praegu maailmas miljoni ringis. Laiemalt haarab see
teema veel 200 000 - 300 000 inimest Ule maailma, kelle kodakondsuse Ule kaib vaidlus. Ja me ei saa
hakata tooma uksikuid naiteid, me peame raakima teatud Uldistatuse tasemel.

Palun lisaaega!

11:33 Aseesimees Kalle Laanet
Palun, kolm minutit lisaaega!

11:33 Juri Adams

Ja see Uldistatuse tase tahendab seda, et meil on oht langeda abstraktsiooni ohvriks v&i abstraktsiooni
vangi. Kodakondsus kui m&iste on abstraktsioon ja seda pole eriti mdistlik kasutada, kui me ei anna
endale aru, mis on konkreetses riigis - antud juhul siis Eesti riigis - ja meie praeguses ajas selle mdiste
sisu. See mdiste on ka eri aegade Eestis olnud erineva sisuga ja ta on igal pool mujal maailmas eri
sisuga. Hasti lihtsustatult Utlen praegu, et Eesti kodakondsus tdlgituna normaalse inimese keelde
tahendab inimesele kolme asja. Esiteks see, et sellele inimesele peaks olema tagatud véimalus asuda



elama Eestisse, juhul kui ta tahab seda. Teiseks, ta peab saama Eesti ametiasutustest omale isikut
tdendava ja reisidokumendi, juhul kui ta seda tahab. Ja kolmandaks, talle peaks olema Eestis tagatud
valimisdigus, 8igus haaletada valimistel, ja digus ka kandideerida, kui ta soovib. Ja seda tagurpidi
pddrates: kui inimesel on need kolm asja olemas, aga teda vdib-olla mingisugusel pdhjusel ei taheta
tunnistada Eesti kodanikuks, siis minu arvates m@istlik juura tunnistab, et tegemist on Eesti kodanikuga.
Kui me vaatame, kuidas see kdik teoorias on ja kuidas praktikas, siis peab tunnistama, et praktikas meil
vaga suuri probleeme ju kodakondsuskUsimustega ei ole. Kui palju me teame inimesi, kes tahaksid tulla
Eestisse elama ja kellele 6eldakse, et nad ei saa tulla, sest nad ei ole Eesti kodanikud? Ma ei tea isiklikult
uhtki naidet. Mis puutub reisidokumentidesse, siis viimase paari kuu ajalehtedes on téstatatud tGhe
Abhaasia eestlaste perekonna probleem ja sellele on ka leitud mingi lahendus. Aga Uldiselt see
rohkearvuline probleem ei ole olnud. Ma olen ka siit kdnepuldist raakinud, et valimisdiguse probleem
on nende kolme kisimuse seas v8ib-olla kdige valulisem ja puudutab kdige enamaid inimesi. Siin on
Uks niisugune vastuolu, et teoreetiliselt paljudel inimestel justkui on valimisdigus olemas, aga praktiliselt
nad ei saa seda teostada pdhiliselt selleparast, et Eesti riilk on nende digusse aastaid, isegi peaaegu 20
aastat passiivselt suhtunud ja siit ei ole nagu edasi minna.

NUud, minnes veel laiemale tasandile, mille kohta siin saalis on kusitud, tuleb 6elda, et tegu on kahe
erineva lahenemisega. Uks on kisimus sellest, mis seos on Eesti riigi kodakondsusel ja eesti rahval vi
rahvusel, st kes on meie rahvuskaaslased ning kas nad saavad vdi ei saa Eesti riigi kodakondsust. See on
Uks ldhenemine. Teine Iahenemine, mida siin teatud erakonnad peavad tahtsamaks, on kisimus
sellestsamast kodakondsusest, aga seoses mitte niivdrd eesti rahvusega, kuivdrd Eestis elavate
mitmesuguste inimestega. Nende poliitiline siht on olnud 1980. aastate [6pust peale anda vdimalikult
kiiresti ja vbimalikult paljudele siin elavatele inimestele Eesti kodakondsus, et pdhim®btteliselt need
erisused likvideerida. See on debatikoht, neid teemasid on vaja edasi arutada. Mina arvan, et vahepeal
leitud kompromissid, kuidas Eesti kodakondsust saab taotleda ja kuidas paljud mitte-eestlased ongi
seda taotlenud, on meie ajale Usna sobilikud. Me siiski peame arvestama seda fakti, et Eestis elab Usna
suur hulk, minu hinnangul umbes 100 000 inimest, kes ei ole rahvuselt eestlased, ei taha saada
eestlasteks ega taha saada ka Eesti kodanikeks.

Aeg sunnib mind praegu Idpetama. Ma arvan, et meie jaoks jarele jaanud aja jooksul kdiki neid kisimusi
lahendada ei saa. Keerulisi kiisimusi lahendatakse Uldse osade kaupa. Kdige lihtsam asi, mida vdiks
teha veel selles Riigikogu koosseisus, on tunnistada, et see aeg, kus topeltkodakondsust ei tunnistata,
on Euroopas igavesti mdddas. Samas meie rahvuslikele huvidele ei vasta totaalne topeltkodakondsuse
lubamine, tuleb teha valikuid. Selles mottes on Reformierakonna eelndu hea. Viimase 20-30 aasta
jooksul Eestist lahkunud eestlaste digust topeltkodakondsusele jduaksime tunnustada veel enne selle
koosseisu |dppu. Tanan tahelepanu eest!

11:39 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah, harra Adams! Palun, Valdo Randpere Reformierakonna fraktsiooni nimel! Kolm minutit lisaaega.

11:39 Valdo Randpere

Lugupeetud eesistuja! Head kolleegid! Sissejuhatuseks soovitan teil kdigil mitte ainult kuulata Juri
Adamsit, vaid ka toimida nii, nagu Juri Adams soovitas teil teha. Just selles kiisimuses, mitte kdigis,
muuseas. Meid on vahe. Meid, eestlasi, on vahe, ja paljud meist on siit ara lainud viimaste
aastakumnete jooksul. Ometi kaib debatt nii siin majas kui valjaspool seda maja ja maja ees selle
alatooniga, et me ei taha, et siia tullakse. Me ei taha, et vddrad siia tulevad, aga me ei taha ka, et meie
omad inimesed, kes on ara lainud, tagasi tuleks. V6i vahemalt me ei tee mitte midagi selleks, et nad
seda teeksid.

Meile on ette heidetud, et me oleme topeltkodakondsuse lubamise teema tdstnud ules seeparast, et
valimised lahevad. See on taielik jama. Unustage see ara, arge kedrake seda juttu! Ma hakkasin ise
esimest korda selle teemaga tegelema seitse aastat tagasi. Esimene kaik oli Indrek Saare juurde, kes oli
sel ajal sotsiaaldemokraatide sekretar, ja katsusin temaga raakida et akki sotsid tuleksid taha. Siis oli
juba teada, et Isamaa ei tule ja Keskerakonnaga pole ka motet radkida. Sotsid olid valmis toetama, kui
me anname enam-vahem kdigile kodanikele Ule maailma Eesti kodakondsuse, aga eriti Venemaa
omadele. Ja see meile ei sobinud. Urmas Paet tuli veel varem kui seitse aastat tagasi selle ettepanekuga
valja, aga umbes kuus aastat tagasi oli ka konkreetne eelndu olemas. Ka see ei ldinud 1abi, koalitsioon ei
toetanud. Nii et arge raakige, et me oleme viimase hetkel selle teema avastanud ja teeme



valimiskampaaniat. Kuigi miks ka mitte, nagu Utles JUri Adams - v8ikski teha.

Aga vaatame natukene ka, mis on toimunud ja mis on siin tanase paeva jooksul 6éeldud! No ma tunnen
ennast ka natukene puudutatuna erinevatel pdhjustel. Topeltkodakondsust saab mitmel viisil. Mdni
inimene sunnib teises riigis ja see riik annab talle sinnikoha jargi vimaluse kodakondsus omandada.
Médnel lapsel on vanemad eri riigi kodakondsusega. Eesti loeb sel juhul lapse stinnijargseks Eesti
kodanikuks, aga vbib-olla teise vanema sinnimaa loeb ta oma kodanikuks. Neid v6imalusi on palju.
Mina laksin Ndukogude Liidust ara 1984. aastal. Ma pdgenesin Ndukogude Liidust, ma reetsin
okupatsiooniv8imu. 1986. aastal vottis Ndukogude Liit mult Ndukogude kodakondsuse ara, ma olin
kodakondsuseta isik. 1987. aastal olin kodakondsuseta isik, 1988. aastal sain Rootsi kodakondsuse, ilma
et mul oleks mdtet ka olnud, et mul vdiks olla kunagi tulevikus mingi teine kodakondsus veel. Ometigi
sUudistatakse mind lojaalsuse puudumises, eriti on seda teinud saali tagumises nurgas istuvad EKRE
poisid. Ma mdtlen ise, et 1984 ma lahkusin Ndukogude Liidust ja reetsin Noukogude kodumaa, n-6
okupatsiooniv8imu. Ja kui ma vaatan ajalooraamatusse, mis veel juhtus 1984. aastal, siis tapselt samal
aastal astus Peeter Ernits NSV Liidu Kommunistliku Partei lilkkmeks. Ja nitd seesama EKRE t&statab
teema, kas mina olen lojaalne vdi ei ole. No kurat kull, kes meist on lojaalsem ja kelle lojaalsus on
kaheldavam?! Kelle juttude tagant paistavad Kremli kdrvad? Ma lahen taitsa endast valja selle jutu peale.

11:43 Aseesimees Kalle Laanet
Rahu, rahu, rahul!

11:43 Valdo Randpere

Vaatame veel ringi! Vaatame, mis meie naabrid on teinud! Me tegelikult vBtsime selle eelndu eeskujuks
Latis juba neli vdi viis aastat kehtinud seaduse. Tapselt samasugune ldhenemine, tapselt samamoodi
piiritletud hulk riike, ja seadus toimib. Neil ei ole mitte mingeid probleeme sellega. Sunnijargsetel
kodanikel on digus saada topeltkodakondsus juhul, kui tegu on teatud riikidega. Soome ja Rootsi
lubavad topeltkodakondsust. Venemaa - Venemaa on enam-vahem nagu Eesti. Jalle on meil Ghes
kdsimuses dnnestunud olla Venemaaga Uhes vaartusruumis. Venemaa on samasugune nagu Eesti. Neil
on ka vastuolu seaduste vahel - tegelikult nagu ei lubata topeltkodakondsust, aga kodakondsust ei saa
ka ara votta. Tapselt sama jama nagu siin. Kurat, kas me tahamegi jdaada Venemaaga Uhte
vaartusruumi? V&i tahame Ukskord astuda kas voi vaikse sammu?

Siin on ette heidetud, miks k&ik riigid ei tule kdne alla. Oudekkit kull saalis ei ole ja niid ma hakkan
vaest Oudekkit taga radkima. Vabandust, ma ei ndinud sind, sa oled nii vaike! Oudekki Utles, et Jaapan
on uUks naide maailmas, kes on erakordselt vastu topeltkodakondsusele - ks vaheseid naiteid, muide.
Rootsi ei luba Jaapaniga topeltkodakondsust, seeparast et Jaapan ise on taiesti marutdbiselt selle vastu.
Aga ka Jaapanis - kaks nadalat tagasi, kui panite tahele - avati piirid vdort66jéule. Maailm on
muutumas. Asjad maailmas ei ole tanapaeval sellised, nagu need olid kimme aastat tagasi vOi
kakskimmend aastat tagasi. Katsuks meie ka muutuda!

Meil on siis n-6 rahvuslikud erakonnad vaga topeltkodakondsuse vastu. Teile ma vdin tdesti delda ainult
Uhte asja: hoidke omasid! Isamaaliit vBi Isamaa, mis iganes te olete, te Utlete - tegelikult koridoris olete
Oelnud -, et vdiksite toetada seda eelndu, kui oleks konkreetsed riigid nimetatud. Tegelikult on ju
konkreetsed riigid, ainult et nad on nimetatud riikide Uhenduse kaudu: Euroopa Liidu liikmesriigid. Keda
neist te tahaks valja jatta? Keda tahaksite eraldi seaduses nimetada, et eelndu toetada? Olge
normaalsed! Loetelu on olemas ja kui see on ainuke takistus, siis toetage! EKRE jaab niikuinii oma
lojaalsuse jama ajama ja kindlasti leiab m&ned hullud, kes neid usuvad.

Siis veel valitsuse arvamusest selles kiisimuses. Esimene kord oli eelndu siin septembiris, siis oli
valitsuse arvamuse kirjutanud Indrek Saar. Ja Indrek Saar kirjutas, et kui see eelndu saab seaduseks, siis
puhkevad Eestis tormilised meeleavaldused. Andres Anvelt, kes kirjutas praeguse valitsuse arvamuse,
on pdhimdotteliselt votnud - mitte pdhimatteliselt, vaid ongi vdtnud - Indrek Saare arvamuse ning
teinud copy ja paste'i liigutuse. Siis tuli Katrin Raik ja leiutas kaheaastase ajutise kodakondsuse. Ta rikub
tegelikult seadust. Ukskdik, mida keegi enne ka ei raakinud, tegelikult Katrin Raik rikub seadust. Meie
eelndu kdrvaldaks selle puudujaagi, muudaks selle lahenduse taiesti seaduslikuks ja ka Alli Rutto saaks
eluks ajaks Eesti kodakondsuse. Miks me ei taha siis muuta seadust ja olla ise ka seaduskuulekad? Selle
asemel vaatame tuimalt pealt, kui siseminister leiutab mingi uue kodakondsuse tuubi: ajutine
kaheaastane kodakondsus passiga voi ilma?

Mul on veel ettepanek: Idpetame esimese lugemise tana dra ja kisime valitsuselt uut arvamust. Mina



usun, et Katrin Raik annab parema arvamuse kui Andres Anvelt, kes kopeeris oma arvamuse Indrek
Saare oma pealt. Ja midagi hullemat kui see arvamus olla ausalt 6eldes ei saa. Ja kdik valismaal elavad
eestlased, teie haaletage jargmistel valimistel Vabaerakonna v&i Reformierakonna poolt v3i k&igi nende
poolt, kes toetavad topeltkodakondsuse seadustamist! Aitah!

11:48 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah! Tapsustan, et praegune siseminister on Katri Raik. Jevgeni Ossinovski, palun,
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel!

11:48 Jevgeni Ossinovski

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Ma ei plaaninud tana sdna votta. Seesama arutelu sai
septembris sisuliselt dra peetud ja ega tanane arutelu midagi uut sellesse diskussiooni ei toonud, peale
selle, et Reformierakonna esindaja lennukus on kuudega kasvanud. Sellest tulenevalt tasub mdned
asjad ara klaarida. Meie Valdot tunneme ja teame, mil viisil ta kdneleb, ja et ta pole sidames paha
inimene. Aga stenogrammi jadvad tema sdnad kirja ilma igasuguse emotsioonita ja selleparast tasub
faktid Ule korrata.

Esiteks oli kuidagi omamoodi toodud valja seisukoht, et sotsiaaldemokraadid tahaksid kogu maailmale
jagada Eesti kodakondsust. Sotsiaaldemokraadid pole ei Indrek Saare isikus ega kellegi teise isikus
tahtnud kogu maailma eestistada ja selliste suUdistuste esitamine on minu arvates kohatu.

Kordan siis veel kord, et loomulikult praktiline elu toob kaasa diskussioone topeltkodakondsuse teemal.
Maailm on téepoolest muutunud ja muutumas, nagu Valdo Randperegi utles. Ja samasuguseid
diskussioone peetakse ka teistes riikides. On t8si, et Eesti on koos Austria ja Leeduga uUks kdige
konservatiivsema kodakondsuspoliitikaga riike Euroopa Liidus. Tdsi on ka see, et pea kogu Euroopas on
viimasel paaril kimnendil suund olnud topeltkodakondsuse laiendamisele. Ja t&si on loomulikult seegi,
et praegune olukord tekitab vaga praktilisi probleeme. Ja seda mitte ainult kunagi Eesti Vabariigist
lainute jareltulijatele Ameerika Uhendriikides, Kanadas ja teistes riikides, ka avatud Euroopas kerkib
neid kisimusi aina rohkem esile, kui laps peab valima isa ja ema kodakondsuse vahel.

Sellest tulenevalt ma arvan, et seda arutelu tuleks kindlasti jatkata. Samas mulle tundub, et me ei ole
Uhiskonnana veel selles kipsusastmes, et kaks kuud enne valimisi muuta Eesti kodakondsuspoliitika
aluseid selles kiisimuses. Sotsiaaldemokraatide seas on erinevaid arvamusi selles osas, kas
topeltkodakondsust Uldse peaks lubama v&i mitte, samuti selles osas, et kui lubada, siis millisel viisil.
Aga tanase seisuga sotsiaaldemokraadid ei ole oma valijatelt kisinud mandaati topeltkodakondsuse
seadustamiseks. Ma arvan, et see on nii oluline kisimus, et seda oleks vaja teha.

Selleparast ma usun, et jargmises Riigikogu koosseisus on mdtet seda diskussiooni jatkata ja akki ka
laheneva valimiskampaania kontekstis saavad erakonnad oma seisukohti valja 6elda ja 1dpuks otsusteni
jouda. Siht on meil ju ikka see, et Eesti inimesed tunneksid ennast Eesti kodanikena hasti, ka sellisel
juhul, kui nad juhtumisi on sundinud perekonda, kus Uks vanem on Eesti kodanik ja teine teise riigi
kodanik. Loomulikult on oluline, et ka need meie kaasmaalased, kes on kunagi pidanud siit lahkuma,
tunneksid sidet Eestiga. See on kahtlemata tahtis. Aga ma arvan, et ei ole mdtet, austatud
Reformierakonna fraktsiooni esindaja, selles diskussioonis hakata laimama, mdnitama ja halvustama
teisi erakondi. Minu arvates on vaja jatkata maistlikku diskussiooni ja Uhel hetkel ka otsuseni jduda.
Aitah!

11:53 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah, Jevgeni Ossinovski! Valdo Randperelt kohapealt vastusdnavott.

11:53 Valdo Randpere

Aitah! Hea Jevgeni, seitse aastat tagasi alustasin ma seda diskussiooni. Kui kaua on teil aega veel vaja,
selleks et maistliku aja jooksul see diskussioon ara pidada? See on mu vastus ainult. Me ei ole drganud
kaks kuud vdi kaks nadalat enne valimisi, see on olnud aastatepikkune diskussioon. V&tke ennast kokku
Ukskord!

11:53 Aseesimees Kalle Laanet



Aitah! Sulgen labiraakimised. Head kolleegid, juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 709 esimesel
lugemisel tagasi likata. Alustan haaletuse ettevalmistamist.

Head kolleegid, palun tdhelepanu! Panen haaletusele juhtivkomisjoni ettepaneku eelndu 709 esimesel
lugemisel tagasi lUkata. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!l

Haaletustulemused

Head kolleegid, juhtivkomisjoni ettepaneku poolt oli 40 Riigikogu liiget, vastu 38. Seaduseelndu 709 on
tagasi lUkatud.

2. 11:56 Koolieelse lasteasutuse seaduse muutmise seaduse eelndu (731 SE) esimene lugemine

11:56 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme tanase paevakorrapunkti nr 2 juurde, milleks on Eesti Vabaerakonna fraktsiooni algatatud
koolieelse lasteasutuse seaduse muutmise seaduse eelndu (731 SE) esimene lugemine. Palun
ettekandeks kdnetooli Riigikogu lilkkme Enn Mere!

11:56 Enn Meri

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud kolleegid! Uks suurimaid Eesti rahva ohte on negatiivne iive. Uks hea
viis selle vastu vdidelda on v6imaldada tasuta lasteaiakohti. Lasteaial on ju taita oluline roll lapse
kujunemisel ning seda v8ib kasitada osana alusharidusest. Samuti aitab lasteaed kaasa Idimumisele
Eesti Uhiskonda ja annab véimaluse omandada varakult eesti keel. Eesti kestmise aluseks on toime tulev
ja dnnelik perekond. Riik peab panustama elukeskkonda, kus lapsed on soovitud ja oodatud.
Vabaerakond leiab, et tuleb pakkuda lahendusi, mis suurendavad regionaalset vdrdsust ja tagavad
inimvaarse elu kdikjal Eestis. Kdigil lastel peab olema vdimalik kaia tasuta koduldhedases lasteaias ja
arendada end Uhes tasuta huviringis. Kodulahedase lasteaia vajadust kinnitab ka alushariduse ja
lapsehoiu uuring. Kui rilk kompenseerib kohalikule omavalitsusele lasteaia kohatasu maksmise, siis
saavad omavalitsused omakorda vBimaldada lastele vahemalt Ghe tasuta huviringi. Eelndu algataja on
taheldanud, et lasteaia kohatasu riiklikku kompenseerimist on toetanud enamik Riigikogus esindatud
erakondi, sh ka valitsusse kuuluvad Keskerakond ja sotsiaaldemokraadid.

Eelndu eesmark on tagada igale lapsele tasuta koht kodulahedases lasteaias. Vahendatakse
lapsevanemate majanduslikku koormust, mis on seotud koolieelikute hariduse, hoiu ja Ulalpidamise
kuludega. Samuti on eelndu eesmark anda riigi poolt signaal, et pere on vaartustatud ning
demograafiaklisimust peetakse oluliseks. Eelndu kohaselt kaotatakse lapsevanemate kohustus tasuda
lasteaia kohatasu.

Veidi ka seaduse rakendamisega seotud kuludest. Seaduse rakendamisega kaasnevad taiendavad
riigieelarvelised kulutused. Riik peab suunama summa lasteaia kohatasudeks kohalikele omavalitsustele
sihtotstarbelise eraldisena. Seaduse muutmise kuluks on hinnatud ligikaudu 65 miljonit eurot aastas.
Pakume katteallikana valja eeskatt keskadministratsiooni kulude véhendamise. Jutt on summast 2,1
miljardit eurot ja kui me seda summat vahendame 3%, siis oleme selle kulu ara katnud. Ma tanan
tahelepanu eest!

11:59 Esimees Eiki Nestor
Kdsimused eelndu algatajale. Kalle Palling, palun!

11:59 Kalle Palling

Aitah, hea juhataja! Vaga austatud harra Meri! Ma arvan, et teie eelndu mdote on vaga Ullas ja vaga
maistlik. Eriti kontekstis, kus kdik muud haridusastmed on Eestis tasuta, kaasa arvatud kdrgharidus, on
kentsakas, et alushariduse eest peab lapsevanem maksma. Aga kas te oskate tuua selle kohta naiteid
mdnest omavalitsusest lisaks Harku vallale, mille volikogu juht ma ise olen? Me juba alustasime selle
reformiga: kolme- ja enamalapselised pered on juba sellest tasust vabastatud ja ulejaanutele, the ja
kahe lapse vanematele on tehtud oluline hinnaalandus. Ning me liigume sellega edasi, kuni jdbuamegi
tasuta lasteaiakohtadeni valja. Kas te oskate nimetada veel omavalitsusi, kus on juba astutud samme
sellise lahenemise juurutamiseks omaalgatuslikult, mitte riikliku meetmena?


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/df010183-03b7-48fb-bdbc-a4fffbc4884b/

12:00 Enn Meri

Kahjuks ma ei oska, aga ma tean nii palju, et see tasu on vaga erinev. Ma arvan, et kdige vaiksem
summa on 15-20 eurot ja kdige suurem on vist Tartus, kus tuleb maksta vist 70 eurot kuus.

12:01 Esimees Eiki Nestor
Urve Palo, palun!

12:01 Urve Palo

Aitah, lugupeetud esimees! Hea kdneleja! Idee on ju, tundub, Ullas ja hea. Aga siin on suur vahe
vorreldes kooliharidusega, mis meil tasuta on. Kooliharidus on meil teatavasti kohustuslik, aga lasteaias
kaimine ei ole. Kui naud kusida lasteaia kohatasu n-6 null eurot, siis kuidas valtida seda, et kdik lapsed
pannakse lasteaeda kirja, aga tegelikult vaga paljud kohal ei kai vdi kaivad vaga kaootiliselt ja samal ajal
riilk maksab selle eest taiega? Kuidas sellist olukorda valtida?

12:01 Enn Meri

Aitdh hea kUsimuse eest! Juba praegu on nii, et 94% kdikidest lastest kdib lasteaias. Me raagime vaga
vaiksest grupist, kes seda toetust ei saaks. Ma ei tea, vBib-olla annab teha mingi lahenduse, et kui
inimene elab kohas, kus pole lasteaeda, siis vanem saaks mingisugust kompensatsiooni selle eest, et
laps ei kai lasteaias. Me pole seda arutanud, aga see md&te tuli mulle pahe, et ehk see lahendus oleks
diglane.

12:02 Esimees Eiki Nestor
Heljo Pikhof, palun!

12:02 Heljo Pikhof

Aitah! Austatud ettekandja! See ettepanek on igati kilduvaart. Aga minu kisimus on, miks te ei lainud
kaugemale. Kui koolis toiduraha ei pea maksma, miks siis lasteaias peaks toiduraha maksma?

12:02 Enn Meri
Aitah! Ma tunnistan, et ma pole selle peale mdtelnud.

12:03 Esimees Eiki Nestor

Eelndu algatajale rohkem kusimusi ei ole. Aitah, Enn Meri! Kultuurikomisjoni ettekandja on komisjoni
liige Heljo Pikhof. Palun! Kui teil on aega tulla, siis oleks vaga kena.

12:03 Heljo Pikhof

Austatud juhatajal Head ametikaaslased! 3. detsembril oli kultuurikomisjoni istungi paevakorras
koolieelse lasteasutuse seaduse muutmise seaduse eelndu 731. Toimus arutelu, maarasime komisjoni
esindaja, tegime esimese lugemise menetlusotsused. Kohal olid peaaegu kdik komisjoni liikmed,
puudus vaid Laine Randjarv. Kutsutud kulalised olid Haridus- ja Teadusministeeriumi
uldharidusosakonna peaekspert Tiina Peterson ning digusosakonna jurist Liina Hirv.

Mdni sdna arutelu kaigust. Krista Aru algataja esindajana tutvustas komisjonile eelndu, mille eesmark
on tagada igale lapsele tasuta koduldhedase lasteaia koht. Aru sénul on lasteaial taita oluline roll lapse
kujunemisel ning seda v&ib kasitada osana alusharidusest. Samuti aitab lasteaed kaasa [6imumisele
Eesti Uhiskonda ja annab vdimaluse varakult omandada eesti keel. Liina Hirv selgitas, et mure on
moistetav, Haridus- ja Teadusministeerium aga ei toeta eelndu pbhjusel, et juba on alustatud
alusharidust reguleeriva diguse kaasajastamise protsessi. Selle tulemusena on kavas 2019. aasta
viimases kvartalis esitada Riigikogule alushariduse seaduse eelndu, milles muu hulgas reguleeritakse
alushariduse rahastamise aluseid. Seoses sellega kaalutakse muu hulgas lahendusi tasuta ja
kohustusliku alushariduse andmiseks, et kdik lapsed saaksid enne kooli vajaliku ettevalmistuse. On
kavandatud labiraakimised kdigi alushariduse huvigruppidega, et kokkuleppele jduda. Eesmark on
kehtestada alushariduse kvaliteedi parandamiseks riiklik baasrahastus. Sellest tulenevalt ei oleks
otstarbekas muuta rahastamise aluseid eraldi seisvana ning vahetult enne alushariduse valdkonna kui
terviku kaasajastamist. Hirve sdnul tekitab probleeme ka eelndu sdnastus normitehniliselt ning mdjude



analtus. Analtutsimata on, kuidas eelndu rakenduks ning millised oleksid alternatiivsed meetodid sama
eesmargi saavutamiseks.

Tiina Peterson lisas, et praegu osaleb alushariduses 94,6% 3-7-aastastest lastest ning 87% 1,5-3-
aastastest lastest. Petersoni snul teeb muret, et osa lapsi enne kooli alusharidust ei saa, ning seetdttu
on ministeerium algatanud uue alushariduse seaduse loomise, millega seoses vaadatakse Ule ka
rahastus. Soov on leida lapsep8hine baaskomponent, millesse oleks arvestatud nii petajate palk,
tugisusteemide kui ka 6ppevahendite kulu. Oluline on pddrata tahelepanu alushariduse kvaliteedile
ning vordsele kattesaadavusele kdikides piirkondades, seetdttu on algatatud erinevate
rahastusmudelite valjatdotamine. Peterson selgitas, et Tartus ja Tallinnas vanemate makstav tasu 15%
miinimumpalgast on tingitud suurest vajadusest lasteaiakohtadesse investeerida. Tegemist on
piirkondadega, kuhu on suurem riigisisene ranne ning kus on ka rohkem lapsi. Tulenevalt sellest on ka
kohalikul omavalitsusel olnud v&imalus luua uusi kohti. Naiteks Tartus on erasektor ja
munitsipaalsektor selles mdttes vérdsustatud ja see on hea lahendus, et tagada kdigile vordsed
vBimalused.

Viktoria Laddnskaja-Kubits Utles end mitte toetavat motet, et lasteaed peaks kohustuslik olema. K&ige
parem on see, kui ema ja laps saavad maksimaalselt koos olla. Ta kusis, kui kiiresti ministeerium plaanib
oma seaduseelnduga edasi minna. Liina Hirv vastas, et eelndu on kavas esitada Riigikogule jargmise
aasta I6pus. Heljo Pikhof kusis, kui suur protsent lastest ei kai lasteaias. Tiina Peterson vastas, et
kohtudes eri piirkondade alushariduse juhtide Uhendustega ning lasteaednikega on valja tulnud, et on
lapsi, kellel on sotsiaalsed probleemid, kes on lasteaiast eemal ega saa enne kooli alusharidust. Lisaks
on grupp inimesi, kes on kogu perega valismaal ning tulevad tagasi alles kooliks. Osa vanemaid eelistab
enne kooli lapsehoiuteenust. Petersoni sénul naitavad riigi analtusid, et lapse areng ning
koolivalmiduse toetamine enne kooli on vaga oluline. Selleks, et tagada lapse digused ja probleemide
vBimalikult varajane markamine, on oluline, et laps enne kooli alushariduses osaleks. Viktoria
Laddnskaja-Kubits avaldas arvamust, et selleks tuleb tegeleda perekondadega, mitte kohustusliku
susteemi loomisega.

Heljo Pikhof kusis erinevate lahendusvariantide kohta, mis puudutavad lasteaias mittekaivaid lapsi.
Liina Hirv vastas, et kaalumisel on erinevad lahendused. Lastevanematele pakutakse suuremat
paindlikkust ja arutelu kaib ka kodudppe ule. Kaalutakse erinevaid meetmeid, mis toetaksid nende laste
arengut, kes alushariduses ei osale.

Krista Aru tanas ministeeriumi konstruktiivse kriitika eest seoses eelndu mdéjuanaltusi puudumisega. Ta
juhtis Ghtlasi tahelepanu, et mitmel ministeeriumi algatatud eelndul puudub samuti m&juanaltds. Ka
valjendas ta muret, et ministeeriumi ammu lubatud alushariduse eelndu valmib alles 2019. aasta
|6puks. Krista Aru kusis, kui palju eelndu ettevalmistavas t66grupis arvestatakse sellega, et Eestis vdiks
olla eestikeelne ning Uhtne haridusststeem. Liina Hirv viitas sellele, et sellekohane otsuse eelndu on
Riigikogu menetluses. Krista Aru avaldas arvamust, et alusharidus ei vaja Uhe osa muutmist, vaid
kompleksset lahendust.

Aadu Must tegi ettepaneku maarata komisjoni esindajaks Heljo Pikhof, suunata eelndu taiskogu
paevakorda 12. detsembriks 2018. aastal ning teha ettepanek eelndu tagasi lUkata. Otsustati: votta
eelndu taiskogu 12. detsembri istungi paevakorda, kuid juhatuse palvel ja ettekandjate ndusolekul
toimub esimene lugemine tana. See otsus oli konsensuslik. Veel otsustati konsensusega maarata
ettekandjaks Heljo Pikhof ja teha ettepanek eelndu tagasi [Ukata. Selle poolt oli 4 komisjoni liiget: Aadu
Must, Heidy Purga, Toomas Vainaste ja Viktoria Laddnskaja-Kubits. Tagasilikkamise vastu oli 3
komisjoni liiget: Heljo Pikhof, Krista Aru ja Toomas Jurgenstein. Aitah!

12:10 Esimees Eiki Nestor
KUsimused ettekandjale. Kalle Palling, palun!

12:10 Kalle Palling

Aitah, austatud juhataja! Hea ettekandja! See on paris hea eelndu, eriti kontekstis, et kdik muud
haridusastmed on riik v6tnud enda kanda, alusharidus on lapsevanemate ja omavalitsuste 6lul. Teil
eelndu juhtivmenetlejana on selles protsessis kindlasti aaretult suur roll ja lisaks olete oma erakonnaga
ka kinnitanud, et selline idee on md&istlik. Kui nahtaks ette, et see seadus joustuks aastal 2020 ehk see
ei puudutaks jargmise aasta eelarvet, mis te arvate, kas teie oleksite valmis vétma veduri rolli, et vedada
eelndu kolmandal lugemisel seaduseks saamiseni valja? Ma saan aru, et Uks tagasilukkamise p&hjus on



see, et seadus ei saaks jdustuda jargmisel aastal. Kui aga likata see aasta vérra edasi? Uhe
keskkonnatasude seadusega me tegime nimelt nii, see oleks ju maistlik.

12:12 Esimees Eiki Nestor
Aitah-aitah! Kisimus on selge.

12:12 Heljo Pikhof

Loomulikult sotsiaaldemokraadid toetavad seda, et lasteaia kohatasu ja toiduraha vanemad maksma ei
peaks, et alusharidus oleks tasuta. Aga kui sa raagid jdustumise edasiltikkamisest, siis on vaga oluline,
et ministeerium tuleb valja alushariduse seaduse eelnduga, mida on juba ammu lubatud. Aga see
pidavat valja tulema alles jargmise aasta sugisel. Need asjad kdivad koos. Ma ei oska 6elda, kunas see
uus eelndu jargmises Riigikogus seadusena kupseks saab ja sellest lahtuvalt kohatasu ja toiduraha
maksmine I8petatakse.

12:12 Esimees Eiki Nestor
Andres Herkel, palun!

12:12 Andres Herkel

Aitah, harra esimees! Austatud ettekandja! Kdik need meetmed, mis te Ules lugesite ja mida ka
komisjonis tutvustati, samuti alushariduse seaduse eelndu lasevad end paris kaua oodata. See on
probleem. Aga eile vdeti vastu tuleva aasta riigieelarve. Miks seal ei kajastu vahendeid alushariduse
tugevdamiseks? Ma arvan, et eelndu algatajad oleksid rahul ka n-6 poole rehkendusega, et tagada
vahendid, mis alushariduse kvaliteeti tstaksid. Vdib-olla seda sammu, et kohe minna Ule tasuta
lasteaiale, valitsus ei jaksaks votta, aga vaiksema sammu saaks kindlasti teha.

12:13 Heljo Pikhof

Aitdh! Ma ei saa nuud kusimusest selles mottes aru, et mis meie alushariduse kvaliteedil siis nii vaga
viga on. V@ib-olla sa oskad selgitada? Kui sa m&tled seda, et osa lapsi kdib lastehoius kuni koolini valja,
siis nad loomulikult saavad teistsugust dpet, ei saa paris samasugust alusharidust kui lasteaialapsed.
Aga kui me raagime lasteaiast, siis on ju olemas igasugused programmid jne. Vaatame, milliste
muudatustega tuleb valja ministeerium.

12:14 Esimees Eiki Nestor
Kristen Michal, palun!

12:14 Kristen Michal

Aitah, hea esimees! Hea ettekandja! 2017. aasta kevadel, kui olid kohalikud valimised, panime meie
Reformierakonnas Tallinnas programmi sellesama pdhimdtte, et lasteaia kohatasu kaoks - seda just
hariduse Uhtluse printsiipi silmas pidades. P&hikoolis ei ole tasu, gimnaasiumis ei ole tasu ja isegi
vabatahtlikus kdrghariduses jdudsime Isamaa ministri Jaak Aaviksoo juhtimisel selleni, et kérgharidus
on tasuta, tapsemini siis riigi tasutud. Miks ometi ajal, kui kdrgharidus on justkui kaup ja alusharidus
ehk lasteaiakoht pigem teenus, mida omavalitsus peaks pakkuma, on meil selline draspidine ststeem?
Milline on teie hinnang, millal vdi kas uldse me jduame riigis selleni, et tuleb see keskne lahendus? Ja
kas te sotsidena toetate meie lahendust Tallinnas, et see tana linnaeelarve haaletusel labi laheks?

12:15 Heljo Pikhof

Ma ei kuulu Tallinna Linnavolikokku, ma kuulun Tartu Linnavolikokku. Ma ei oska vastata nende
inimeste eest, kes Tallinna volikogus on. Nagu sa tead, volikogu liige on oma arvamuses vaba, digemini
sOltub oma valijatest Tallinnas. Aga muidugi on tanuvaarne, et Tallinnas ei kusita lasteaias kaivate laste
vanematelt toiduraha. See on kiiduvaart. Kui ma Tartut vaatan, siis seal on ka paris palju tehtud. Naiteks
eralasteaias ja munitsipaallasteaias on kohatasud vérdsustatud, mis on suur samm edasi. Aga selleni,
kuidas Tallinna Linnavolikogus keegi haaletab, minu teadmised ei kiiindi. Nemad haaletavad ikka ise.
Kui sa minu arvamust kusiksid, siis mina toetaksin seda, aga ma ei ole Tallinna Linnavolikogu liige.



12:16 Esimees Eiki Nestor
Vilja Toomast, palun!

12:16 Vilja Toomast

Aitah, harra esimees! Hea ettekandja! Mul on ka selline sissejuhatava lausega kisimus. Oletame, et me
toetame seda eelndu, kuna see on Uks osa suuremast kompleksist. Me toetame pdhimatet, et
alusharidus vdiks olla tasuta ja lasteaia kohatasud tuleks kaotada. Kui niud ministeerium tuleb valja
alusharidust puudutava eelnduga, siis miks me ei v8iks Riigikoguna anda ministeeriumile selge signaali
sellega, et me tana otsustame, et eelndu jadb menetlusse, ja pakume pikema tahtaja, et me ei peaks
juba jargmise aasta eelarves sellega arvestama? Las ministeerium tuleb valja alushariduse sisu kasitleva
eelnduga, olgu siis 2019. aasta 16pus vdi mitte, aga see Riigikogu koosseis on ndidanud oma
pdhimdttelist otsust, milline v8iks olla meie lasteaialaste tulevik.

12:17 Heljo Pikhof
Aitah kisimuse eest! Komisjonis kahjuks seda teemat keegi ei t6statanud.

12:17 Esimees Eiki Nestor
Kristen Michal, palun!

12:17 Kristen Michal

Aitah, hea esimees! Hea ettekandja! Jah, ma tean, et te ei ole Tallinna volikogus, aga ma tean, et te
kuulute sotside ridadesse. Akki te Utlete siis kolleegidele selle sdnumi edasi. Mulle véga meeldib, et te
toetate sama joont ka Tallinnas. Meil on tana eelarve arutelus see ettepanek sees. Tallinnas on lasteaia
kohatasu pidevalt kasvanud. Nuld loodab linn sel moel saada 16 miljonit ja seda raha on vdimalik ka
mujal kasutada. Minu kusimus teile on vdib-olla selline natuke juhatav, aga kas te eelistaksite, et see
tasu kaob varem v&i hiljem?

12:18 Heljo Pikhof

Aitah kisimuse eest! Aga mul on sulle ka palve. Akki sa ttled Tartu linnapeale, et kaotataks &ra nii
kohatasu kui ka kohustus maksta toiduraha.

12:18 Esimees Eiki Nestor

Rohkem komisjoni esindajale kuisimusi ei ole. Avan labiraakimised. Jurgen Ligi Reformierakonna
fraktsiooni nimel, palun!

12:18 Jurgen Ligi

Austatud juhataja! Austatud kolleegid! Me oleme arvamusel, et see eelndu vdiks jadda menetlusse. See
vOiks jadda menetlusse vaatamata sellele, et ta on vastuoluline ja et siin on jutt jalle Ghest tasuta asjast,
mis iseenesest on Uks ebameeldiv tendents Eestis. Aga mangus on natukene teistsugused asjaolud.
Tegelikult tulime tasuta lasteaia vdi siis tasutud lasteaia algatusega, nagu ikka on kippunud olema,
esimesena valja meie. Me tulime sellega valja omavalitsuse kontekstis: omavalitsus v8iks kaotada
lasteaiatasud. Ja p6hjendused olid kahetised. Esiteks, tapselt samal ajal me tulime valja ka eestikeelse
hariduse ja eestikeelse lasteaia ettepanekuga. See haakub hasti Uldise keele- ja integratsioonipoliitikaga,
et lapsed peaksid olema eestikeelses sotsiaalses vBrgustikus juba lasteaias. Eesti keeles 6ppides
omandatakse vaga ruttu ka keel, arenevad suhted ja hoiakud. Ja selles mbttes on tasuta lasteaed
digustatud.

Teiseks kerkis umbes samal ajal vaga tugevalt Ules viimastel aastatel tugevnenud kasvatusteaduslik
hoiak, et tegelikult voiks kohustuslik haridus alata varem. Me ei taha vaga kohustuslikku lasteaeda teha
ega alustada kooli liiga vara, aga me arvame, et lasteaedade katvus vdiks olla suurem, kui see praegu
on. Isegi kui see on 94%, siis Uhes vdi teises vormis vdiks olla riigi huvi, et laste koolivalmidus oleks
Uhtlasem. Kui see ei eelda just lasteaias kaimist, siis peaks siiski olema mingisugune kontakt iga lapsega
ja kontrollimine, et kdik jduaksid 7-aastaselt niisugusele tasemele, et nad suudaksid teistega koos
oppida. Selline suhtumine lasteaeda on viimase paari aasta muutus olnud, kaasa arvatud meie
erakonnas.



Samas on meile muidugi problemaatiline, et kui seda riiklikult teha, siis me jalle vitame ara Uhe
omavalitsuse pdhifunktsiooni. Lasteaiandus vdiks olla ikkagi omavalitsuste roll, see on niivérd
kogukondlik tegevus. Kui me riigistame ka lasteaiad, siis jaab kontakt kohaliku véimuga vaiksemaks,
kipub kaduma igapaevane arusaamine, et keegi ka kodu lahedal millegi eest hoolitseb, et v6im on
mingis kisimuses hasti kodu lahedal. Me tegelikult ei tahaks seejuures omavalitsuse autonoomia
vahendamist naha.

Ja nuud tuleb jargmine kisimus: kuidas seda siis rahastada? Kas me tdesti hakkame seda riigieelarvest
maksma vOi kuidas me selle naud kehtestame? Kui me kehtestame selle seadusega kdigile Uhtemoodi,
siis see tundub ikkagi autonoomia riivena. Seeparast me oleme kohe algusest peale eelistanud
omavalitsuste liini. Ja teiseks, ka finantsiliselt ahistab selline riiklik kinnimaksmine mdneti omavalitsuste
vabadust. Just seepdrast me oleme tdrkunud selle rahastamisskeemi vastu.

See tanane eelndu ei ole meie arvates veel kups. Kuidas seda rahastust siis korraldada? Mida me siis
teeme: kas me vBtame kdige suurema lasteaiatasu Eestis ja hakkame selles ulatuses kinni maksma voi
me lihtsalt keelame seda kdige suuremat tasu votta ja maksame mingi madalama maara alusel? See ka
ei sobi. Nii et igatahes on tasu teema Uks selle eelndu edasise arendamise suur kdsimus.

Ma palun lisaaegal!

12:22 Esimees Eiki Nestor
Kolm minutit lisaaega.

12:23 Jurgen Ligi

Ja I6puks on loogika ikkagi selles, et kui kdrgharidus on tasuta, siis ei saa lasteaia eest justkui tasu
nduda. Lasteaed on rohkem teenus kui kaup, nagu klassik juba téana Utles, ja kdrgharidusega on
vastupidi. Kdrgharidus on pigem kaup. Nii et see Tallinna algatus v8iks meie arvates laieneda kdigisse
omavalitsustesse ja me vdiks arutada just nimelt seda, kuidas me selle rahastamise teeks selliselt, et
kdigis omavalitsustes lasteaiatasud tdepoolest kaovad, samas ei kao omavalitsuse vastutus
alushariduse eest. Muu enam-vahem, ma usun, on lahendatav. Nii et ettepanek on jatta see eelndu
menetlusse. Aitah!

12:24 Esimees Eiki Nestor
Heljo Pikhof Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel. Palun!

12:24 Heljo Pikhof

Austatud juhatajal Head Riigikogu liikmed! Vorreldes 5-6 aasta taguse ajaga on Eesti perepoliitika teinud
|abi tdelise murrangu. Kolme vdi enama lapsega pered saavad juba teist aastat lasterikka pere toetust
ning alates 2019. aasta jaanuarist maksab riik pere esimesele ja teisele lapsele kolm korda suuremat
toetust kui 2014. aastal. Lisaks panustab riik laste huvitegevusse ja aitab elatisabi fondi kaudu neid
lapsi, kelle Uks vanematest ei tdida oma vanemakohust. Tuleva aasta riigieelarve naeb peretoetusteks
ette 300 miljonit eurot. Viie aastaga on see summa kolmekordistunud. Protsendina SKT-st kulutab
Euroopa Liidus meist rohkem peretoetustele vaid Luksemburg. Julgen vaita, et laste heaolu
markimisvaarne paranemine koos perede kindlustunde kasvuga on Eesti selle sajandi suurim edulugu.
Ometi on siit-sealt vajaka. Nii on meil jatkuvalt kitsastes oludes elavaid lapsi ja ka lapsi, kelle haridustee
kulgeb juba maast-madalast konarlikult. Uks tdsine probleem on see, et arvestatav hulk lapsi ei ki
lasteaias. Kirjade jargi ei jdua lasteaeda 6% kolme- kuni seitsmeaastastest lastest, aga tegelikkuses jaab
kimnendik meie lastest alusharidusest kdrvale. Seda on selgelt liialt palju. Jah, nende seas on lapsi,
keda emad-isad kodus puhendunult 6petavad ja kes saavad hiljem koolis kenasti hakkama, aga paljud
vaid koduseinte vahel sirgunud lapsed ei ole koolikipsed, nad lahevad esimesse klassi ilma sotsiaalsete
oskusteta ja vajavad pahatihti jareleaitamist. M66da ei saa vaadata ka tBsiasjast, et laste seas, kes enne
9. klassi kooli pooleli jatavad, on rohkem neid, kes mudilastena lasteaeda ei jdudnud.

Erinevalt koolis ja ka kdrgkoolis dppimisest on lasteaias kaimine tasuline. Eesti eri paigus tuleb
vanematel lasteaiakoha eest erinevaid summasid valja kaia. Lasteaiatasud ulatuvad 10-20 eurost 70-80
euroni kuus, millele lisandub toiduraha. Paljud omavalitsused on lasteaiatasu sidunud
miinimumpalgaga ja nii kasvab aasta-aastalt koos alampalga t6usuga ka lasteaia kohatasu. Juba mdnda
aega on raagitud sellest, et alampalk ei ole lasteaiatasu jaoks sobilik alus, et see tuleks alampalga kuljest
lahti haakida. Kehtiv kord Utleb, et see ei tohi olla suurem kui 20% miinimumpalgast. Kuigi valdavalt



omavalitsused maksimumi ei kisi, on ikkagi tegu arvestatava valjaminekuga, eriti siis, kui peres on kaks
vOi kolm lasteaiaealist last.

Mitte ainult lasteaia kohatasu, vaid ka s6dgiraha kasvab meil aasta-aastalt. Naiteks Tartus on lapse
arvestusliku toidupdeva hind 1,6 eurot ning Uhe kuu kohatasule kulub tanavu 70,5 eurot ja uuel aastal
75 eurot. Voru linnas oli aprilli seisuga kohatasu 17 eurot, Hiilumaa vallas 13 eurot ja Setomaa vallas 12
eurot kuus. Osa omavalitsusi maksab lasteaialaste toidu kinni. Naiteks teeb seda Tallinn, kus kull palgad
on Eesti tipus. Tdsi, omavalitsused pakuvad ka mitmeid soodustusi. Ja nii arvutavadki paljud
lapsevanemad palehigis, mis oleks majanduslikult m&ttekam: kas olla lastega kodus ja saasta
lasteaiatasude pealt v8i minna todle ja maksta suur osa kuuteenistusest lasteaeda dra.

Omavalitsuste vahel valitsevad suured hinnakaarid sivendavad omakorda paikkondlikku ebavdrdsust.
Seega saab t6deda, et lasteaiakoha eest ndutav raha on pdhjus, miks osa lapsi lasteaias ei kai, ja et
suuresti omavalitsuste vdimalustest ning valikutest sdltuv alushariduse korraldus ei taga lastele
vordseid vdimalusi. Kui hariduslik kihistumine algab juba vaga noores eas, v0ib see mdjutada kogu
inimese edasist elukaiku.

Kolm minutit juurde, palun!

12:28 Esimees Eiki Nestor
Kolm minutit lisaaega.

12:28 Heljo Pikhof

Sotsiaaldemokraadid on seda meelt, et kogu haridussiisteem on otsast otsani Uks tervik ning peab
olema Uhtviisi kattesaadav igale lapsele ja noorele. Kuna haridustee algab alusharidusest, mis laob
vundamendi inimlapse Opi- ja sotsiaalsetele oskustele, peab seda antama tasuta. Just selle on
kirjutanud sotsiaaldemokraadid sisse oma 2019. aasta Riigikogu valimiste programmi: nii lasteaia
kohatasu kui ka toiduraha, mille suurusjark kokku saab olema 65 miljonit eurot, peavad tulevikus jaama
riigi kanda. Tasuta haridus lasteaiast kdrgkoolini on Uks Eesti edu v6tmeid, mis aitab tasandada ka
Uhiskondlikku ebavdrdsust.

Sotsiaaldemokraadid on jarjepidevalt pingutanud ka selle nimel, et lasteaiadpetaja palk jduaks jarele
koolidpetaja palgale. 2019. aastal jagab riik omavalitsustele 15 miljonit eurot, et lasteaiabpetaja palga
miinimum oleks 90% koolidpetaja omast ning magistrikraadiga lasteaiadpetaja saaks kooliGpetajaga
vOrdset alampalka. Ka lasteaiadpetajate vaartustamine aitab kaasa sellele, et Eesti lapsed oleksid terved
ja targad. Lasteaed on kodu kd&rval koht, kus luuakse eeldused selleks, et lapsed saavad koolis hasti
hakkama ja jduavad ka elus edasi. Sugugi vahetahtis ei ole seegi, et lasteaias saavad p&nnid kdhu
tasakaalustatud ja tervislikku toitu tais. Sotsiaaldemokraadid on seda meelt, et kogu haridussisteem on
otsast otsani uUks tervik ning peab olema Uhtviisi kattesaadav igale lapsele ja noorele. See on meie rahva
tuleviku edu pant. Aitah!

12:30 Esimees Eiki Nestor
Krista Aru Vabaerakonna fraktsiooni nimel, palun!

12:30 Krista Aru

Austatud harra juhataja! Austatud rahvaesindajad! Eesti Vabaerakonna fraktsiooni esindajana on mul
kdigepealt vaga hea meel delda seda, et Uhel voi teisel viisil valitseb tUksmeel, et alusharidusest algab iga
inimese haridustee ja alusharidus peab olema see esimene ja k8ige olulisem samm, etapp - kuidas
soovite -, mis tagab, et lapsest ei saa mitte ainult vaga hea inimene, vaid ka vaga hea kodanik. Me
peame alusharidusele mdtlema ja seda ka vaga praktilisest seisukohast: ma pean silmas raha. Meil on
praegu riigis olukord, et eestikeelne kdrgharidus on tasuta. Nii tekib digustatud kisimus, miks selles
vaga olulises etapis on vanema rahakulu nii suur. Alushariduses luuakse paljud eeldused sellele, et laps
kasvab tugevaks, tegelikult pannakse seal alus kogu edasisele teele. Miks lapsevanem peab m&tlema,
kas ta saab oma lapse panna lasteaeda, kas see on talle véimalik? Tasude ebav@rdsus Ule vaikese Eesti
on liiga suur. Meie kdigi lahendada on just nimelt see, et palju rohkem lapsi saaks vaga hea alguse
tervele oma eluteele. T8esti, alusharidus on meil juba praegu vaga heal tasemel, aga on eeldused, et
sellest osa saavaid lapsi oleks veel rohkem. Miks just selles etapis peab vanemate rahakott nii vaga laste
saatust m&jutama? See ei ole dige, diglane ega ka meile tuleviku seisukohalt kuidagi hea.

Loomulikult, selles seaduseelndus on veel tooreid kohti, on kiisimusi, mida peab arutama. Tuleb tdesti



moelda, kuidas mitte rikkuda kohaliku omavalitsuse autonoomiat, kuidas teha nii, et padevus otsuseid
teha oleks ikkagi kohaliku omavalitsuse kaes, aga riik saaks toetada seisukohta, et alusharidus on
inimese terve elutee alus. Siin muidugi tdstatub kusimus, et kui me tdesti - vib-olla mitte sellel aastal,
vOib-olla mitte ka jargmisel aastal, aga ehk |ahematel aastatel - suudame teha selle murrangu ja lilkkuda
edasi, luua eestikeelse Uhtse koolististeemi. Minu meelest on lasteaiakoha tasumine riigi poolt ks
tegureid, mis kindlasti aitab kaasa ka liikkumisele Uhtse Eesti koolististeemi poole. Ma tanan kdiki
fraktsioone, kes Uhes vdi teises sGnavotus on seda ideed toetanud! Loodan, et me I6petame esimese
lugemise, liigume selle seaduseelnduga edasi ja ikka just nimelt selles vaimus, et kiisimus ei ole
poliitiline, kisimus on eelkdige Eesti tulevikus. Aitah!

12:34 Esimees Eiki Nestor
Aadu Must Keskerakonna fraktsiooni nimel, palun!

12:34 Aadu Must

Austatud esimees! Head kolleegid! Kultuurikomisjonis oli sellest seadusest tdesti palju juttu ja ksmeelt
oli tegelikult rohkem, kui praegu I8ppotsusest valja paistab. Seda, et valdkond on Ulimalt oluline, ei
eitanud keegi. Seda, et Vabaerakond vaarib tunnustust selle teema lauale toomise eest, ei julgenud ka
keegi vaidlustada. Vastupidi, kdik leidsid, et see on paris hea stiimul. Ministeerium utles, et neil on juba
peaaegu - peaaegu! - valmis vdi td0s midagi analoogilist. Aga alati on hea, kui natuke ka ministeeriume
tagant torgitakse.

Loomulikult oli ka selliseid probleeme, mis siiski sundisid |6puks vastu v6tma otsuse, mis on protokollis
sdnastatud: teha ettepanek eelndu esimesel lugemisel tagasi lUkata. PGhjuseks kdik need eelarve asjad,
omavalitsuse padevuse asjad ... Aga kunagi kantsler Konrad Adenauerilt kusiti, ta oli siis peaaegu 90-
aastane, kuidas ta oma arvamusi on muutnud. Ja ta Utles, et teate, inimene dpib eluaeg, kunagi ei ole
hilja oma arvamusi muuta ja targemaks saada.

Kuulates tanaseid arutelusid ja ka valja pakutud lahendusi, ma teen iseenda ettepanekule vastupidise
ettepaneku - kunagi ei ole keelatud targemaks saada. Ma teen ettepaneku selle eelIndu menetlusse
jatmist toetada. Ma tean, et see paneb komisjonile pagana suure koormuse. Me peame raakima
ministeeriumiga, kui valmis nad on, kas on vdimalik eelndud ehk Ghendada. Ma tean, et me ei tohi seda
eelndu saali tuua nii, et jarele on jaanud ainult pealkiri ja muud ei ole. Ja sellele vaatamata,
konsulteerinud ikka ilusti oma fraktsiooniga ka, teen ma ettepaneku seda eelndu mitte tagasi lUkata ja
esimene lugemine I6petada. Aitah, Krista ja Jurgen, kes te aitasite pohjendada, et see on mdistlik! Aitah!

12:37 Esimees Eiki Nestor

Ldpetan labiraakimised. Austatud Riigikogu! Kultuurikomisjon on teinud ettepaneku eelndu 731
esimesel lugemisel tagasi [Ukata ja seda ettepanekut tuleb meil haaletada.

Palun vdtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt oli 3 Riigikogu liiget, vastu 50, erapooletuid 2. Ettepanek ei leidnud toetust. (Aplaus.)
Eelndu 731 esimene lugemine on Idppenud. (Helistab kella.) Madran muudatusettepanekute tahtajaks
2. jaanuari 2019 kell 16. Kohtumiseni!

Istungi I16pp kell 12.40.


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/925e4527-3137-474a-a8a4-f76aaae1174c/

