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OTpesakTpoBaHHas

14:00 Istungi rakendamine

1. 14:02 Euroopa Parlamendi valimise seaduse muutmise seaduse eelndu (696 SE) kolmas lugemine

2. 14:05 Isikuandmete kaitse seaduse eelndu (679 SE) kolmas lugemine

3. 14:19 Riigikogu otsuse "Uhendkuningriigi poolt Euroopa Investeerimispangas margitud kapitali
asendamine" eelndu (751 OE) teine lugemine

4. 14:25 Isikuandmete kaitse seaduse rakendamise seaduse eelndu (650 SE) kolmas lugemine

5. 14:44 Investeerimisfondide seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelndu (717 SE) kolmas lugemine

6. 14:50 Ravimiseaduse muutmise seaduse eelndu (706 SE) kolmas lugemine

7. 14:57 Riikliku pensionikindlustuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise

seaduse eelndu (613 SE) kolmas lugemine

8. 15:32 Euroopa Liidu thise pbdllumajanduspoliitika rakendamise seaduse muutmise seaduse eelndu
(714 SE) kolmas lugemine

9. 15:35 Pdllumajandusloomade aretuse seaduse eelndu (715 SE) kolmas lugemine

10. 15:37 Euroopa Liidu Uhise p8&llumajanduspoliitika rakendamise seaduse, kalandusturu korraldamise

seaduse, perioodi 2014-2020 struktuuritoetuse seaduse ja perioodi 2007-2013 struktuuritoetuse
seaduse muutmise seaduse eelndu (687 SE) kolmas lugemine

11. 15:39 Muuseumiseaduse muutmise seaduse eelndu (716 SE) kolmas lugemine

12. 15:41 Kutsedppeasutuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelndu (704 SE) kolmas lugemine

13. 15:43 Tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelndu (705 SE) kolmas lugemine

14. 15:50 2019. aasta riigieelarve seaduse eelndu (700 SE) kolmas lugemine

15. 18:11 Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel P6hja-
Atlandi Lepingu Organisatsiooni vi selle liikmesriigi, Euroopa Liidu vdi Uhinenud Rahvaste
Organisatsiooni juhitaval muul rahvusvahelisel s6jalisel operatsioonil sellesse esmakordsel
panustamisel" eelndu (744 OE) teine lugemine

16. 18:17 Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste tditmisel P6hja-
Atlandi Lepingu Organisatsiooni missioonil Iraagis" eelndu (748 OE) teine lugemine

17. 18:22 Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste taitmisel konfliktijargsel rahutagamismissioonil Liibanonis, lisraelis, Egiptuses ja Sturias"
eelndu (739 OE) teine lugemine

18. 18:26 Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel P6hja-
Atlandi Lepingu Organisatsiooni reageerimisjdudude koosseisus" eelndu (738 OE) teine lugemine

19. 18:32 Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste taitmisel rahvusvahelisel sjalisel operatsioonil Inherent Resolve" eelndu (747 OE) teine
lugemine

20. 18:37 Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste taitmisel valjadppe- ja ndustamismissioonil Afganistanis" eelndu (743 OE) teine lugemine
21. 18:42 Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste taitmisel Euroopa Liidu valjadppemissioonil ja URO rahutagamismissioonil Malis" eelndu
(746 OE) teine lugemine

22. 18:49 Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel
Uhendkuningriigi thendekspeditsioonivie koosseisus" eelndu (740 OE) teine lugemine




23. 18:54 Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste taitmisel Prantsusmaa sdjalisel operatsioonil Barkhane Malis" eelndu (741 OE) teine
lugemine

24. 18:58 Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste taitmisel URO rahuvalvemissioonil Liibanonis" eelndu (742 OE) teine lugemine

25. 19:06 Krediidiasutuste seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (750 SE) teine lugemine
26. 19:55 Tooturuteenuste ja -toetuste seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (641 SE)

teine lugemine

27. 20:06 Loomakaitseseaduse muutmise seaduse eelndu (734 SE) teine lugemine

28. 20:11 Maaelu ja pdllumajandusturu korraldamise seaduse muutmise ning sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu (735 SE) esimene lugemine

29. 20:32 Valisteenistuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (718 SE) esimene lugemine

30. 21:03 Rahvusvahelise sanktsiooni seaduse eelndu (721 SE) esimene lugemine

31. 21:31 Tsiviilkohtumenetluse seadustiku muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse (Eestis tehtud vahekohtu otsuste taidetavaks tunnistamise menetluse loomine) eelndu (749 SE)

esimene lugemine
32. 22:05 Tsiviilkohtumenetluse seadustiku ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (759 SE)
esimene lugemine

14:00 Istungi rakendamine

14:01 Esimees Eiki Nestor

Austatud Riigikogu, alustame taiskogu kolmapaevast istungit. Kas on soovi Ule anda eelndusid ja
aruparimisi? Ei ole. Kohaloleku kontroll, palun!

Kohaloleku kontroll

Taiskogul on hetkel kohal 86 Riigikogu liiget.

1. 14:02 Euroopa Parlamendi valimise seaduse muutmise seaduse eelndu (696 SE) kolmas lugemine

14:03 Esimees Eiki Nestor

Meie paevakorra esimene punkt on péhiseaduskomisjoni algatatud Euroopa Parlamendi valimise
seaduse muutmise seaduse eelndu 696 kolmas lugemine. Avan labiraakimised. Labiraakimiste soovi ei
ole. Laheme I6pphaaletuse juurde.

Austatud Riigikogu, kuna eelndu 696 vajab seadusena vastuvdtmiseks Riigikogu koosseisu
haalteenamust, siis kohaloleku kontroll, palun!

Kohaloleku kontroll

Taiskogul viibib 88 Riigikogu liiget.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele p6hiseaduskomisjoni algatatud Euroopa Parlamendi valimise
seaduse muutmise seaduse eelndu 696. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Poolt oli 87 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid ei olnud. P6hiseaduskomisjoni algatatud
Euroopa Parlamendi valimise seaduse muutmise seadus on vastu vdetud.

2. 14:05 Isikuandmete kaitse seaduse eelndu (679 SE) kolmas lugemine

14:05 Esimees Eiki Nestor

Vabariigi Valitsuse algatatud isikuandmete kaitse seaduse eelndu 679 kolmas lugemine. Avan
labiraakimised. Reformierakonna nimel Hanno Pevkur, palun!

14:05 Hanno Pevkur


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/fd9f6aeb-ec13-4765-a6c7-1cffa91ef557/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/eec428a0-54d5-49f3-b1c7-ab1e105f09be/
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Austatud Riigikogu esimees! Head kolleegid! Isikuandmete kaitse seadus on meil ju tegelikult teisel
ringil. PGhjusi, miks see eelndu teisele ringile on tulnud, on maletatavasti ainult Uks: see, kuidas
reguleerida inimeste kaitset suhetes avaliku meediaga. Vaidlusi pidasime me pdhiseaduskomisjonis
paris palju. Loppkokkuvdttes jaadi ikkagi selle lahenduse juurde, mille valitsus valja pakkus:
ajakirjandusele piisab kinnitamisest, et Uhe vdi teise inimese eraelulisi andmeid on vdimalik avaldada
juhul, kui selleks on olemas avalik huvi.

Loomulikult, avalik huvi on maaratlemata Sigusmdiste ja seda tuleb igal ajakirjanikul iga kord endal
sisustada. Aga ma vaga loodan, et kas vdi minu tanane vaike tahelepanu juhtimine sellele meenutab
ajakirjanikele, et inimese andmete avalikustamine - Ukskdik, milliste andmete avalikustamine -
tahendab seda, et tungitakse inimese eraelu sfaari. Sellel puhul peab alati kaaluma, kas avalik huvi
Uhtede vdi teiste andmete avalikustamise vastu kaalub Ules inimese diguse eraelu puutumatusele.
V6imalusi, kuidas seda sGnastust seadusesse panna, oli loomulikult palju. Aga kui neid probleeme on,
peab I6ppkokkuvbttes langetama otsuse kohus. Seetdttu ma arvan, et me suudame edasi elada ka selle
teadmisega, et "avalik huvi" on see maaratlus, mis teksti sisse jaab.

Aga selles seaduses on ka vaga palju teisi teemasid, mille Gle komisjon vaidles, olgu need ajakirjanike
tdstatatud teemad voi teiste huvigruppide poolt meile saadetud teemad. Fakt on see, et valitsus jai selle
seadusega hiljaks. Me oleme olukorras, kus see Euroopa Liidu andmekaitse Gldmaarus on kehtinud tle
poole aasta. Imekombel ei olegi Eesti riik kokku kukkunud, Eesti riik on toiminud ja ka isikuandmed on
olnud kaitstud. Aga selleks, et nad oleksid paremini kaitstud, on meil seda seadust vaja. Vaatamata
sellele, et ma ei saa kdikide punktidega selles seaduses ndustuda, arvan ma, et selle seaduse
Uldeesmark on siiski dige.

Suurem mure on meil paevakorra Ulejargmise punktiga, isikuandmete kaitse seaduse rakendamise
seaduse eelnduga, aga sellest tapsemalt juba siis, kui me selle juurde jduame. Seniks jaab loota, et selle
peamise vaidlusteema puhul, avalik huvi versus eraelu puutumatus, lahtuvad ajakirjanikud kainest ja
tervest mdistusest ning me ei nde ajakirjanduses eraelu puutumatuse rikkumist, mis vdiks viia selleni, et
inimesed lahevad oma digusi kaitsma kohtusse. Aga kui on vaja, siis loomulikult tuleb seda teha.

Nii et eelndu 679 on eeldatavalt kblblik vastuvdtmiseks, vaatamata sellele, et seal mdned puudused on.
Aga valitsusele panen t8esti sidamele seda, et kogu selle protsessiga jaadi hiljaks, nii osapoolte ja
huvigruppide kaasamisega kui ka sellega, mis teksti I1dpuks kirja sai. Aitah!

14:09 Esimees Eiki Nestor
Juri Adams Vabaerakonna fraktsiooni nimel, palun!

14:09 Juri Adams

Harra istungi juhataja! Lugupeetud rahvaesindajad! Selle seaduse puhul on kohane radkida natuke
Uldisemalt, mis asi on Eesti seadus ja mis asi on Euroopa Liidu seadus ning kuidas me edasi laheme.
2000. aastate alguses vbisime nentida, et Eestis olid Gleminekuajal kujundatud valmis uued Eesti
seadused ja ndukogude aja normatiividest ei olnud peaaegu midagi sailinud. Meie riiklik areng oleks
voinud rahulikult edasi minna, aga siis tuli Eesti astumine Euroopa Liitu. Me kdik teame, mida head on
kaasa toonud Euroopa Liitu astumine ja selle liikmeks olek, aga tdde on see, et nagu kdigil muudel
asjadel, nii ei ole ka Euroopa Liitu astumisel mitte ainult head ja positiivsed kuljed, vaid on ka halbu kulgi
ja ohte tulevikule.

Uks praktilisi asju tolleaegsetes Riigikogu koosseisudes oli nn seadusandluse harmoneerimine. See voeti
ette kiirkorras, seadusi, mis olid tdlgitud suhteliselt automaatselt, vbeti vastu mitme tuhande lehekulje
ulatuses. Need tekstid ei haakunud Eesti varasemate seadusetraditsioonidega ega moodusta siiamaani,
juba Ule kiimne aasta hiljem, ikka veel tervikststeemi. Nii et meil Eestis jagunevad seadused kaheks ka
maisteliselt ja metoodiliselt lahkuminevaks osaks. Uks osa on see, mida me v&iksime nimetada oma
seadusteks, ja teised on n-6 Euroopa Liitu astumisega kaasa tulnud seadused.

Vaatame nuud seda seadust, mis tdna meie ees on. See ei ole teiste hulgas sugugi mitte see kdige
halvem eksemplar. Siin ei ole tegemist seda tuUpi seadusega, et on tehtud tdlketekst, mida tahetakse
kummitembeldada seaduseks. Siin on niisugune variant, et Euroopa Liidus on kokku lepitud teatud
Uhtsed p&himotted, mis peaksid olema liikkmesriikide seadustesse viidud. See tekst, mis meile ette
pannakse, on n-6 individualiseeritud tekst. Ta ei ole seesama mis samasugused tekstid teistes Euroopa
Liidu riikides. Et see niimoodi on, on minu arvates praeguse Euroopa Liidu teatud t66vdit. Asjad ei olegi
|dinud nii halvasti ...



14:13 Esimees Eiki Nestor

Ma palun vabandust Juri Adamsilt! Sven Sester, sul on nii v6imas haal, et isegi kui sa sosistad, on see
ettekandjale kuulda. Austame Juri Adamsit! Palun jatkata!

14:13 Jiri Adams

Aitah, harra juhataja! Mind Sven Sesteri kdva haal ega tema muu tegevus Riigikogus ei hairi. (Naer
saalis.) Ma ei raagi siin kindlasti mitte sellepdrast, et ma loodaksin teha Sven Sesterile selgeks midagi
nendest asjadest, mida ta siiamaani ei ole taibanud. (Naer saalis.) Ma raagin praegu pohiliselt nendele,
kes tahavad kuulata, ja kindlasti ka stenogrammi jaoks.

Vaadake, nende seaduste pdhiprobleem on selles, et nad kannavad Uhte pd&hilist ideoloogiat, nimelt
Euroopa uhisriigi, olgu ta siis foderaalriik, unitaarriik voi Ukskdik milline teine variant, loomise meetodit.
Esialgu on meil kogemus ...

Palun lisaaega!

14:14 Esimees Eiki Nestor
Kolm minutit lisaaega.

14:14 Juri Adams

... et Euroopa Uhisriigi loomise pealesurumine v&i vastav ideoloogia on toonud kaasa halbu tagajargi.
Euroopa Liidu ka selles aspektis halvasti juhtimise tagajarg on see, et Uks suuremaid Euroopa Liidu
liikmesriike, nimelt Suurbritannia ja P8hja-liri Uhendkuningriik, astub liidust valja. Uks asi, millest
vahemalt meie peaksime endale aru andma, on see, et kui need halvad tendentsid, liigselt
Ulepingutatud Uhtse riigi ellukutsumise tendentsid Euroopa Liidus stivenevad, siis tdendoliselt on
selliseid valjaastujariike teisigi. Seda enam, et demokraatlikus poliitikas tulevad igasugused muud asjad
ka kaasa.

Ma ei oskagi siin praegu Utelda Idpetuseks muud, kui et ma vaidan, et nii sisuliselt kui ka
terminoloogiliselt ei Iahe meil selle seaduse vastuvétmisega selles valdkonnas kahjuks mitte midagi
paremaks. Need vead, mis kunagi 1995. vdi 1996. aastal seadusesse sattusid, alates halvast
maoistestikust ja veel halvemast terminoloogiast, sailivad. Millised on tulemused, seda naitab aeg.

Aga uleskutse on mul selline. Palun katsugem tulevikus Euroopa Liidu direktiivide harmoneerimisel
esiteks valtida sdnasdnalisi télkeid. Teiseks tuleks oma seadustesse Ule kanda ainult see vadike osa, mis
on tdesti Eestile vajalik, ja jatta valja manguline osa harmoneerimisseadustest. Muidu me toodame
tekste, mis Eesti Uhiskonna ja Eesti majanduse olukorraga kuidagi ei haaku. Aitah tahelepanu eest!

14:16 Esimees Eiki Nestor
Sven Sesteril on digus vastulauseks. Palun, Sven Sester!

14:16 Sven Sester

Aitah, lugupeetud juhataja! Kuulasin vaga tahelepanelikult Juri Adamsi n-6 lugu, mida ta kaheksa minuti
jooksul (koos kolme lisaminutiga) puldis raakida. Ta tdi mitu korda valja mdiste "ideoloogia". Ma ei
saanud tapselt aru, mis ideoloogiat Juri Adams silmas pidas. Vétan selle kokku tema enda sénadega: ma
ei oska siin midagi Utelda. Nii tsiteeris Juri Adams ennast. Ma arvan, et see oli tema kaheksaminutilises
jutus kdige tahtsam, see oli selle asja kokkuvdte.

14:17 Esimees Eiki Nestor

Ldpetan labiraakimised. Austatud Riigikogu, Vabariigi Valitsuse algatatud isikuandmete kaitse seaduse
eelndu 679 kohta on pdhiseaduskomisjon teinud ettepaneku viia l1abi |6pphaaletus.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud isikuandmete kaitse seaduse eelnu
679. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!l

Haaletustulemused

Haaletustulemus: poolt 78, vastu 13, erapooletuid 1. Isikuandmete kaitse seadus on vastu vdetud.



https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/066c0986-19f5-4ed8-877e-adb849961505/

3. 14:19 Riigikogu otsuse "Uhendkuningriigi poolt Euroopa Investeerimispangas mérgitud kapitali
asendamine" eelndu (751 OE) teine lugemine

14:19 Esimees Eiki Nestor

Vabariigi Valitsuse algatatud Riigikogu otsuse "Uhendkuningriigi poolt Euroopa Investeerimispangas
margitud kapitali asendamine" eelndu 751 teine lugemine. Rahanduskomisjoni ettekandja on komisjoni
aseesimees Taavi Rdivas. Palun!

14:20 Taavi Roivas

Austatud Riigikogu! Meenutuseks: selle eelndu eesmark on anda Riigikogu otsusega ndusolek Euroopa
Investeerimispangas Uhendkuningriigi mérgitud kapitali asendamiseks teiste liikmesriikide, sh Eesti
poolt. Tuletan meelde ka seda, et rahalist sissemakset me ei tee, meie osa kasv kaetakse panga
reservide arvel. Esimene lugemine toimus 21. novembril ja muudatusettepanekuid tahtajaks ei
laekunud. Arutasime teist lugemist ette valmistades seda eelndu rahanduskomisjonis 3. detsembril ja
kaisime olulisemad teemad veel Ule, aga mingeid muudatusi ega midagi sarnast ei tehtud. Nii et saab
Oelda, et tegime taielikus Uksmeeles ettepaneku saata eelndu Riigikogu taiskogu paevakorda
kolmapé&evaks, 12. detsembriks. Uhtlasi teeb rahanduskomisjon ettepaneku viia labi eelndu
|dpphaaletus. Kordan veel kord: see oli konsensuslik ettepanek. Aitah!

14:21 Esimees Eiki Nestor
Kusimused ettekandjale. Valdo Randpere, palun!

14:21 Valdo Randpere

Aitah, lugupeetud eesistuja! Hea ettekandja! Me vGtame selle eelndu siin hadletamisele, aga samal ajal
ei ole paris selge, kas britid tldse lahkuvad Euroopa Liidust ja kui lahkuvad, siis millal ja kuidas. Akki me
oleme natuke ajast ees? Voi oleks vBimalik seda haaletustulemust reservi jatta, juhuks kui britid t8esti
ara lahevad?

14:21 Taavi Roivas

Aitah, hea kusija! Kui see haaletus hoiaks Brexiti ara, siis ma kutsuks teid kdiki Ules vastu hadletama, aga
paraku see konkreetne haaletus ilmselt Brexitit ara hoida ei suuda. Kui tdesti peaks juhtuma selline
harukordne asi, et tuuled pddérduvad kas lahimas tulevikus véi kunagi kaugemas tulevikus, siis kallap
saab Euroopa Investeerimispangas ka k&ik proportsioonid uuesti paika. Ma usun, et see konkreetne
eelndu ei mangi nii kandvat rolli, et sellest sdltuks Brexiti reaalne tulemus.

14:22 Esimees Eiki Nestor

Ettekandjale rohkem kisimusi ei ole. Aitah, Taavi Rdivas! Avan labiraakimised. Labiraakimiste soovi ei
ole. Austatud Riigikogu, eelndu 751 kohta muudatusettepanekuid ei esitatud. Laheme I6pphaaletuse
juurde.

Austatud Riigikogu, eelndu 751 vajab vastuvétmiseks Riigikogu koosseisu haadlteenamust. Kohaloleku
kontroll, palun!

Kohaloleku kontroll

93 Riigikogu liiget on kohal.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Uhendkuningriigi
poolt Euroopa Investeerimispangas margitud kapitali asendamine" eelndu 751. Palun vdtta seisukoht ja
haaletada!

Haaletustulemused

Poolt haaletas 90 Riigikogu liiget, vastu ei olnud keegi, erapooletuks jai 2. Otsus "Uhendkuningriigi poolt
Euroopa Investeerimispangas margitud kapitali asendamine" on vastu véetud.

4. 14:25 Isikuandmete kaitse seaduse rakendamise seaduse eelndu (650 SE) kolmas lugemine

14:25 Esimees Eiki Nestor


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/2ea57168-6493-4fab-a8dd-72f72b623c75/
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Vabariigi Valitsuse algatatud isikuandmete kaitse seaduse rakendamise seaduse eelndu 650 kolmas
lugemine. Avan labiraakimised. Marko Pomerants Isamaa fraktsiooni nimel.

14:26 Marko Pomerants

Tere paevast, hea Riigikogu esimees ja head kolleegid! Teen midagi pretsedenditut, aga kodukord seda
vBimaldab. Tegemist on praegu seaduseelnduga 650, mis ka eelmises koosseisus meil siin erinevaid
emotsioone tekitas. Kui me jargmine kord kodukorda hakkame muutma, siis ma arvan, et vdiks teha nii,
et nii nagu lennukis ei ole 13. rida, meil siin eelndu 650 ei menetleta, et kohe tuleb eelndu 651.

Aga milles on siis vdimalik probleem? Pllan mdistukdnega selgitada. Uhed riigimehed esitasid
Riigikogule eelndu, et isikuandmete kaitse seadus saaks rakendatud, teised riigimehed
pdhiseaduskomisjonis menetlesid seda eelndu ja suure saali abiga jdudsime ka teise lugemise |6petada.
Teisel lugemisel kolmandad riigimehed arvasid, et riigi turvalisuse nimel tuleks teha muudatusi.
Puudutab see nimelt vangistusseadust. Nad tegidki need muudatused, mida me aktsepteerisime.
Neljandad riigimehed, kelle hulgas on ka palju naisi, kes esindavad Uhte institutsiooni, arvasid, et selline
muudatus v8ib olla péhiseadusvastane.

Pariselus ei ole meil vBimalik praegu seda tuleproovi labi teha, sest 3. martsil tahavad kdik jalle uuesti
riigimeesteks ja riiginaisteks saada. Et ara hoida ohtu, et jargmine riigimees, kes on meil tegelikult naine,
jatab selle seaduse valja kuulutamata, kutsun teid Ules sellele eelndule vajaminevat 51 haalt mitte
andma.

Mis vBiks saada edasi? Kui see nii [aheb, siis homme hommikul annab p&hiseaduskomisjon menetlusse
isikuandmete kaitse seaduse rakendamise seaduse eelndu, kus see v8imalik vastuolu on likvideeritud,
ja Uhisel joul jbuame selle Riigikogu koosseisu jooksul olukorrani, kus isikuandmete kaitse seadus, mille
me vastu votsime, saab ka kenasti rakendatud. Kui homme |aheb nii, et me selle eelndu algatame, siis
selle number ei ole enam 650. Aitah teile! Veel kord palun seda eelndu mitte toetada!

14:28 Aseesimees Enn Eesmaa
Taavi Roivas, kas ... Ei. Hanno Pevkur Reformierakonna fraktsiooni nimel.

14:28 Hanno Pevkur

Head kolleegid! Marko raakis moistukdnet, mina ei raagi moistukdnet. Mina Utlen otse, mis seis on. Seis
on vaga lihtne: diguskantsler on 6elnud, et valitsuse ettepanek anda ka vanglateenistusele igus
suuremas mahus inimesi kontrollida vdib olla pdhiseadusega vastuolus. Lihtne teema. Seaduseelndus
on see tana sees, mis tdhendab, et parlamendile oleks vaga suur risk see seadus vastu votta, teades
ette, et tegemist on pdhiseadusvastase olukorraga. Kui diguskantsler on sellele tdhelepanu juhtinud, siis
parlament ei saa jatta sellele reageerimata, kuigi jah, teoreetiliselt saab jatta reageerimata, teoreetiliselt
vBime riskida teadmisega, et me votame vastu pdhiseadusvastase seaduse.

Me pakkusime pdhiseaduskomisjonis valja ka lihtsama lahenduse, et valitsus votab selle eelndu tagasi.
Teatavasti on Riigikogu kodu- ja tdokorra seaduses selgelt kirjas voimalus, et Vabariigi Valitsus saab
enda algatatud eelndu alati tagasi votta. Ma ei tea, miks valitsus seda teed ei lainud ja ntud peab
parlament kasutama mingisuguseid ebamdistlikke lahendusi, selleks et seadus saaks rakendatud.

Kaks paevakorrapunkti tagasi me vétsime vastu isikuandmete kaitse seaduse ning loomulikult on ka
rakendamisseadust vaja. Aga kui isikuandmete kaitse seaduse pdhitekstiga oli palju probleeme, siis
selle seaduse rakendamisega oli probleeme isegi rohkem. 140 seadust on vaja muuta, selleks et
isikuandmete kaitse saaks rakendatud. Ja nud, isegi mitte 12. tunnil, vaid 12. sekundil enne
vastuvdtmist, oleme me olukorra ees, kus on probleem ja see probleem on t8sine. Jattes kdrvale kdik
vaikesed Uksikasjad, mis suure tdendosusega veel ette tulevad, on see probleem piisavalt tdsine, et
seda seadust mitte vastu votta. Aga mulle see tee grammi eestki tegelikult ei meeldi.

Ma saan Markost aru, miks ta pdhiseaduskomisjoni esimehena selle tee valis, et hea oleks, kui see
eelndu 51 haalt ei saa. Aga oletame, et saab. Parlamendiliige kaitub oma sidametunnistuse jargi. Igatks
meist v8ib 6elda, et minul ei ole paberit, kus diguskantsler nii ttles, ja tulebki 51 haalt. Siis me oleme
olukorras, kus me hakkame rakendama seadust, mida ei ole vdimalik pdhiseadusega kooskdlas
rakendada. Siis me justkui ei saa homme algatada ka uut seadust, me jadme ootama presidendi otsust,
kas on pdhiseadusega vastuolus voi mitte. Aga see oleks aarmiselt rumal, sest me teame ette, et see
probleem on. Halb on muidugi see, et me ei teadnud kuu aega tagasi, et seal vdib olla vastuolu
pdhiseadusega. Aga see ei muuda seda, et korrektne viis oleks see, kui Vabariigi Valitsus vétaks eelndu



tagasi. Kui tana oleks tulnud justiitsminister pulti ... Ma saan aru, et ta ei taha tulla, ta on parlamendi ees
palju kainud ja palju jama korda saatnud, eks ju, kdik on teda siin noominud pikalt ja pidevalt. Ta ei taha
siia tulla ja 6elda, et nde, jalle ei saanud hakkama. Aga selle parast ei pea parlamenti panema lolli
olukorda ja utlema, et kuulge, saage ise hakkama. Muidugi saame hakkama, parlament saab alati
hakkama.

Ehk tana ei jaa meil tdesti Ule muud kui vajutada punast nuppu. Ma ei tea, kas koalitsioon vajutab ka
punast ja tekib erakordne olukord, kus me jdbuame kolmandale lugemisele ja on 0 poolthaalt ja 90
vastuhaalt, mis oleks omamoodi pretsedent ja ajalooline sindmus. Aga sellises seisus me oleme. Kui
valitsus ei taha oma t66d teha ja eelndu tagasi votta, siis naitab parlament valitsusele koha katte ja
Utleb, et jah, see eelndu vbetakse menetlusest valja ja vajaduse korral me algatame selle uuesti.

Aga veel kord: hea koalitsioon, tehke asju digete nimede all. Kui selle eelnduga on probleem, siis on
korrektne see tagasi votta. Siis saab pdhiseaduskomisjon vdi Uks fraktsioon v8i mitu fraktsiooni voi ka
Uks saadik algatada kogu teksti vajaduse korral uuesti ja on v8imalik see jama ara likvideerida. Aga tulla
tana ka koalitsiooni nimel Utlema, et teeme mingisugust jama, ei ole mdistlik. Nii et halbadest valikutest
tuleb tana valida parim, kuid mul on vaga kahju, et justiitsminister ei julgenud siia pulti tulla, méénda
probleemi olemasolu ja see eelndu valitsuse nimel tagasi votta.

14:33 Aseesimees Enn Eesmaa
Eesti Vabaerakonna fraktsiooni nimel Juri Adams.

14:33 Juri Adams

Harra istungi juhataja! Olukord on tdepoolest enneolematu ja paljulubav, see, mida Hanno Pevkur meile
praegu siin ette maalis, et opositsioon ja praegune valitsuskoalitsioon leiavad punasele nupule
vajutades ja eelndu tagasi saates taieliku Uksmeele. (Naerab.) Kui me t8esti selle ara teeme, siis see on
arvatavasti Eesti parlamentarismi ajaloo ainukene selline tegu ja sellest vdidakse hiljem isegi terveid
romaane kirjutada.

Aga sBnavottu tahtsin ma alustada sellest, et Eestis on kujunenud kombeks, et Postimehe algatusel
tehakse iga aasta veebruaris ja martsis Uks kusitlus, mis oli méddunud kalendriaasta kdige parem
seadus ja mis oli k8ige halvem seadus. Need Postimehe hinnangud on antud muidugi sellest aspektist,
et mis Usna laiadele valijate hulkadele korda lIaheb. Seadustel, mis on tehnilise sisuga ja puudutavad
vaheseid inimesi, ei ole lootust kunagi kummassegi edetabelisse, ei kdige paremate ega kdige
halvemate seaduste edetabelisse saada. Ma arvan, et ka sellel seadusel, isegi kui ta vastu vdetaks, ei
oleks vBimalust kandideerida kummalegi nendest tiitlitest. Reaalne oleks tal muidugi kéige halvema
seaduse tiitlile kandideerida.

Aga me peame endale aru andma, et Riigikogu t606 kvaliteedi seisukohalt on see tdenaoliselt kdige
halvemini menetletud eelndu, mis selle koosseisu ajal on tldse olnud. Miks ta on kdige halvem? Nimelt
selleparast, et siin tuleb valja sama probleem, mis oli selle koosseisu alguses, v8ib-olla te maletate,
kooseluseaduse rakendamise seadusega. See oli koostatud samasuguse ideoloogia alusel, et selgitati
voimalikult hasti valja, millistes sadadest kehtivatest seadustest oleks vaja teha mingisuguseid
muudatusi, siis pandi seaduste pealkirjad kompuutriga ilusasti tahestikulisse jarjekorda ja esitati eelndu
kinnitamiseks. Tookord, kui te maletate, pakuti selles paketis 53 seaduse muutmist. Praegusel juhul
pakkus Justiitsministeerium tle 130 seaduse muutmist, Idpuks see arv natuke vahenes ja selles tekstis,
mis meie ees on, on kirjas 126 seaduse muudatused ja Uhe seaduse kehtetuks tunnistamine.
Kooseluseaduse rakendamise seaduse juures me analtusisime olukorda paris pdhjalikult ja selgus, et
oli selliseid muudatusi, mis olid vajalikud, oli kindlasti ka teisi, mis olid taiesti mittevajalikud, ning umbes
kolmandiku moodustasid sellised seadusmuudatused, mille olid ministeeriumid sellesse
koondeelndusse lUkanud, kuigi need oleksid pidanud minema menetlusse eraldi seaduseelndudena, ja
oli ka taiesti juhuslikke asju. Selles paketis on taiesti kindlasti kdik needsamad asjad olemas. Kdige
olulisem on siin kiisimus Uksikute ministeeriumite vdi ametkondade katsetest selle suure seaduspaketi
osana ajada mingisugust oma asja, mis kas ei ole pdhieelnduga Uldse seotud vdi on sellega vaga ndrgalt
seotud.

Palun lisaaega!

14:38 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun! Kolm minutit juurde.



14:38 Juri Adams

See kaib ka selle kohta, mis praegu valja toodi, see on see vangistusseaduse muutmise teema. Kindlasti
on vaja vangistusseadust aeg-ajalt muuta, aga seda ei saa teha esiteks sellises vormis, peidetuna hoopis
teise sildi taha. Seda peaks tegema vastavas komisjonis, antud juhul on see Riigikogu diguskomisjon. Ma
jaan ikka selle arvamuse juurde, et suuremat osa sellistest olulistest seadusmuudatustest oleks pidanud
menetlema teemakomisjonides ja p&hiseaduskomisjoni oleksid pidanud tulema ainult
pdhiseaduskomisjoni valdkonna asjad. See on see pdhjus, miks ma utlen, et see on selle, oma t64d
|dpetava koosseisu arvatavasti kdige halvemini menetletud seaduseelndu. Sisuliselt v&ib ta kohati olla
praak, aga voib ka mitte olla.

Hanno Pevkur Gtles oma kénes, et loomulikult on seda rakendusseadust vaja. Ma ei ole paris kindel, et
see nii on. Ma arvan, et nii nagu ei olnud vaja kooseluseaduse rakendamise seadust, ei juhtuks
pohimdtteliselt mitte midagi, kui ka seda seadust ei oleks. Niimoodi edasiminek on halb, aga vaga
selgelt ei saa Utelda, et Uhtegi asja, mis siin kirjas on, ei ole vaja vdi et k&ik on tingimata vale. Kindlasti
jagunevad need materjalid kolme ossa: selline osa, mis on dige ja vajalik, selline osa, mis on ilmselt
mittevajalik ja kahjulik, ja on mingi osa, mis ei ole, nagu ma utlen, p&hiteemaga suurt seostatud.

Kui me praegu selle eelndu menetlusest valja haaletame sellel teel, et me lUkkame ta tagasi, siis minu
Uleskutse on mitte toetada harra Pomerantsi ideed, et me siiski jargmise kahe kuu jooksul tembeldame
selle vaikeste muudatustega seaduseks. Minu meelest tuleks minna seda maistlikku teed, et see eelndu
jagatakse temaatilisteks osadeks ja iga osa menetletakse piisava sivenemisega. Kui meie hinnang on, et
praegusel valimiseelsel ajal ei ole meil enam piisavalt téotahet, energiat ja aega, siis vdib need asjad
vaga rahulikult jatta ka Riigikogu jargmisele koosseisule, mitte midagi katastroofilist ei juhtu, kui sellist
seadust Uldse ei ole. Aitah tahelepanu eest!

14:41 Aseesimees Enn Eesmaa

Kas on veel soovi labi radkida? Seda soovi ma ei nde. Juhtivkomisjoni ettepanek on labi viia
|dpphaaletus. Teeme seda umbes minuti parast.

Austatud kolleegid, kuna eelndu 650 seadusena vastuvétmiseks on vaja Riigikogu koosseisu
haalteenamust, siis palun teeme kohaloleku kontrolli!

Kohaloleku kontroll

Istungisaalis teeb to66d 86 saadikut.

Austatud Riigikogu, panen haadletusele Vabariigi Valitsuse algatatud isikuandmete kaitse seaduse
rakendamise seaduse eelndu 650. Palun vdtke seisukoht ja haaletage!

Haaletustulemused

Eelndu vastu hadletas 45 saadikut, erapooletuks jai 2. EeIndu 650 ei leidnud Riigikogu toetust ja langeb
menetlusest valja.

5. 14:44 Investeerimisfondide seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelndu (717 SE) kolmas lugemine

14:45 Aseesimees Enn Eesmaa

Vabariigi Valitsuse algatatud investeerimisfondide seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu 717 kolmas lugemine. Avan fraktsioonide labiraakimised.
Kdnesoove ei ole. Juhtivkomisjoni ... Vabandust, Eiki Nestor!

14:45 Eiki Nestor

Austatud Riigikogu! Austatud Enn Eesmaa! Kuna tana on meid saalis rohkem, siis ma kutsun veel kord
Ules, et need, kas tahavad kogumispensionide teemaga tegeleda, jataks endale tagavaraks selle eelndu
seletuskirja, mis on korrektselt ette valmistatud ja mida tehti pikka aega. Jaame siis lootma, et tasud
diguse eest inimese poolt kogutavat suurendada vahenevad, ja jaame ka lootma, et need riskid, mis
tulevad juurde, ei tekita probleeme jargmine kord, kui majandusel ei ldhe enam nii hasti nagu tana.
Usun fondihalduritesse ja tsiteerin harra Viisemanni, kes minu arvates on ainuvdimalikul ja m&istlikul
moel delnud, et tema Ulesanne on kdigepealt tegeleda sellega, et pensioni koguvate inimeste vara
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sailiks, teiseks sellega, et tootlus Uletaks inflatsiooni, ja kolmandaks on tema eesmark see, et tema
fondide tootlus oleks parem kui teistel. Just selles jarjekorras. See ongi ainuvéimalik jarjekord.
Jargnevalt vBiks niisama po&hjaliku analtusi alla vbtta ka valjamaksed kogumispensionisusteemist. Ka
siin on kusimarke, on uusi ideid, pakutakse erinevaid v8imalusi, kaasa arvatud fondipensionide
kasutamise laiendamist. Neid kdiki tasub arutada, aga kindlasti selle teadmisega, et ka kogumispension
on pension, mida tuleb maksta inimesele nii kaua, kuni ta elab, mitte I[uhemat aega. Kull aga tuleb leida
maistlik piir, kui suur see iga kuu makstav pension peaks olema.

Kolmas tee oleks td6andjapensioni vGimaluste edasine laiendamine. Viimasel ajal on debattides palju
ette vBetud Inglismaa naidet. Ma pean teile Utlema, et Inglismaal on olemas meie mdistes esimene
sammas, meie mdistes teist sammast ei ole Inglismaal kunagi olnud ega olegi, kull on aga olemas
kolmas pensionisammas td6andjapensioni kujul. Inglastel oli kunagi sellega liitumine puhtal kujul
vabatahtlik, niUd naeb see sisteem valja nii, et vabatahtlikult vdib loobuda ja seda peab inimene iga
kolme aasta tagant téestama. Aga tana me haaletame selle eelndu poolt ja loodame, et tulevik tuleb
parem.

14:48 Aseesimees Enn Eesmaa

Kas on veel lIabiraakimiste soovi? Fraktsioonidel seda ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on |abi viia
eelndu I6pphaaletus.

Panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud investeerimisfondide seaduse muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 717. Palun vbtta seisukoht ja haaletada!
Haaletustulemused

Eelndu poolt haaletas 85 saadikut, vastu oli 1, erapooletuks ei jaadud. Vabariigi Valitsuse algatatud
investeerimisfondide seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu 717 on seadusena vastu vbetud.

6. 14:50 Ravimiseaduse muutmise seaduse eelndu (706 SE) kolmas lugemine

14:50 Aseesimees Enn Eesmaa

Vabariigi Valitsuse algatatud ravimiseaduse muutmise seaduse eelndu 706 kolmas lugemine. Avan
fraktsioonide labiraakimised. Palun, Monika Haukandmm! Millise fraktsiooni nimel? Kohe saame teada.
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel. Palun!

14:51 Monika Haukanomm

Harra juhataja! Head Riigikogu liikkmed! Pean kdnet, kuna olen teinud muudatusettepaneku eelndu nr
706 kohta.

Nimelt, 2014. aastal j6ustus ravimiseaduse sate, mille kohaselt ei tohi haruapteek asuda
asustusuksuses ehk linnas, kus elab enam kui 4000 elanikku. Haruapteekidele anti tleminekuaega

9. juunini 2019. Selle aja jooksul oli kolm v8imalust: kas haruapteek sulgeda, kolida haruapteek alla
4000 elanikuga asulasse vdi kujundada haruapteek Umber Uldapteegiks. Seadusandja eesmark oli
piirata uute haruapteekide asutamist suurematesse linnadesse, mida saab pidada ka diglaseks ja
Oigustatuks. Kui me ei muuda praegu kehtivat seadust, siis suletakse jargmise aasta 9. juunist tle 4000
elanikuga linnades asuvad haruapteegid.

Tana me teame Ravimiameti kodulehektlje p&hjal, et selliseid haruapteeke on Eestimaa eri paikades
umbes 55. Eriti margatav on see probleem Ida-Virumaal, kus kokku ahvardab sulgemine 17 haruapteeki,
millest kuus asub Kohtla-Jarvel ja seitse Narvas. Samuti suletakse naiteks P&lva viiest ning Rapla neljast
apteegist kaks. Kohtla-Jarve Oru linnaosas jaab parast sulgemist 1ahim apteek umbes 10 kilomeetri
kaugusele. On juhitud tahelepanu, et apteegivérgu koomaletémbamine vdib oluliselt halvendada
puuetega inimeste ja krooniliste haigete ligipadsu apteegiteenusele.

Kuid kuigi eesmark on ullas, siis tdnased apteegiomanikud, kes ei ole proviisorid v8i on vertikaalselt
integreeritud, on neli aastat olnud regulatsioonil6ksus ega ole saanud enda haruapteeke imber
kujundada nii, nagu seadusandja seda 2014. aastal ette nagi. Miks? Tanastel omanikel ei ole vdimalik
enda haruapteeke vdodrandada pShiapteegist eraldiseisvalt, sest haruapteek kui selline ei ole
eraldiseisev juriidiline isik ja kuulub p&hiapteegi tegevusloa alla. Samuti ei ole Uhelgi tana
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apteegisektoris tegutseval mitteproviisorist voi vertikaalselt integreeritud omanikul kohustust
vBdrandada enda apteek enne jargmise aasta 9. juunit, sest nn omandipiirangute rakendamine ja
seelabi viimane tahtaeg apteekide tleandmiseks uuele omanikule on hoopis 2020. aasta 1. aprill.
Kaesoleva aasta kevadel p66rdusid nii proviisorite koda kui ka apteekrite liit korduvalt Riigikogu poole ja
selgitasid, et nemad ei ole vastu nn haruapteekide kaotamise Uleminekutahtaja pikendamisele

2020. aasta 1. aprillini, aga nad réhutavad vaga olulisena seda, et nad on sellega ndus ainult juhul, kui
apteegireform toimub plaaniparaselt ehk 1. aprillist 2020. Seega tahan ma réhutada, et eelnduga 706 ei
soovita tagasi pooOrata ja ka ei poOrata tagasi apteegireformi, millega kehtestatakse proviisorite
omandindue ja keelustatakse vertikaalne integratsioon. Eelnduga antakse haruapteekidele niisama pikk
Uleminekutahtaeg, kui on tervel apteegireformil, st toimub tahtaegade sinkroniseerimine. Aitah!

14:55 Aseesimees Enn Eesmaa

Kas on veel Idbiradkimiste soovi? Seda ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia labi eelndu 706
|dpphaaletus. Teeme seda minuti parast.

Panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud ravimiseaduse muutmise seaduse eelndu 706. Palun
vOtke seisukoht ja haadletage!

Haaletustulemused

Eelndu pooldas 71 saadikut, vastu oli 6, erapooletuks jai 3 kolleegi. Vabariigi Valitsuse algatatud
ravimiseaduse muutmise seaduse eelndu 706 on seadusena vastu vdetud.

7. 14:57 Riikliku pensionikindlustuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelnou (613 SE) kolmas lugemine

14:57 Aseesimees Enn Eesmaa

Vabariigi Valitsuse algatatud riikliku pensionikindlustuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu 613 kolmas lugemine. Avan fraktsioonide labiradkimised. Hanno
Pevkur Reformierakonna fraktsiooni nimel.

14:58 Hanno Pevkur

Austatud istungi juhatajal Head kolleegid! Nudd me oleme kull tegemas Uhte vaga rumalat otsust voi
seda on tegemas need, kes rohelist nuppu tahavad vajutada. Me oleme olukorras, kus tGhe eelndu
seadusena vastuvdtmisel peaks vaga tOsiselt kaaluma, kas seda eelndu, seda muudatust on vaja vdi ei
ole. Kui me raagime pensioniststeemist, siis peaks kehtima n-6 ultima ratio p6himd&te: me ei lahe seda
torkima, kui meil puudub selleks tegelik vajadus. Praegu me esimese samba torkimisega [6hume ara
susteemi, mis on toiminud ja mis toimib ka tulevikus, kui me seda ara ei 16hu.

Selle otsuse mdju tddturule ja majanduskeskkonnale ei ole kuidagi positiivne. Mis sénumi me siit saalist
valja anname, kui me selle eelndu heaks kiidame? Me anname valja sénumi, et soodustatakse
Umbrikupalga maksmist. Vaadake viimaseid uuringuid! Need nditavad, et imbrikupalga maksmine on
kasvanud juba 8%-It 13%-le. Me v8ime ju arvata, mis selle taga on, aga mina julgen arvata, et Uks olulisi
pdhjuseid selle taga on see, et muudeti tulumaksususteemi. Tulumaksuststeemi peaks samamoodi
suhtuma ultima ratio pdhim&ttel ehk me ei torgi seda ststeemi, mis toimib. Eriti kdib see
maksustamisstisteemi kohta. Maksustamisel peab riik kdituma usaldusvaarselt ja inimestel peab olema
kindel arusaam, mida ja kui palju maksustatakse. Tulumaksureform on toonud kaasa selle, et
Umbrikupalkade osakaal on tdusnud.

NUUd me oleme tegemas teist samasugust otsust, mis aitab kaasa Umbrikupalkade kasvule. No ei saa
Riigikogu anda kaks korda luhikese aja jooksul Eesti majandusele ja todturule s6numit, et makske
Umbrikupalka! Tuletan meelde, et iga euro, mis Umbrikus makstakse, tahendab 20 senti vahem raha
pensionikassasse. Iga euro pealt 20 senti vahem pensionikassasse!

Mis me selle eelnBuga veel teeme? Me demotiveerime palkade tdstmist. Sama asi nagu
tulumaksureformiga: riik ttleb, et kui sina saad rohkem palka, siis sinult véetakse rohkem &ra. Ara sina
saa rohkem palka! Nuud on pensioniga sama lugu. See demotiveerib palga tdstmist.

Ma Utlesin seda teisel lugemisel ja kordan siinkohal Ule: selle eelnduga vahendatakse inimeste
motivatsiooni to6turule jaada ja hiljem pensionile minna. No see ei ole dige tee! Me Utleme, et minge


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/bb9ef1c7-2f0c-47fb-96bf-1e3ece402446/

varem pensionile, teid ei ole toé6turule vaja! No kuidas ei ole? Me teame, kuidas majanduskeskkond ja
tooturg ootavad, et inimesed oleksid kauem to6turul, et need kogemused, mis inimestel on, saaksid
kasutatud. To6turul on Uldse téokate puudus. Kdik teavad seda. Minge kusige ettevdtjate kaest! K&ik
teavad seda, seda ei ole vaja Ule korrata, aga tundub, et me ei saa aru v&i koalitsioon ei saa aru, et see
sénum, mis selle eelndu taga on, on vaga vale.

Ma loen huviga Postimehest, et oi, nae, on tehtud arvutused, mis on Uhe ja teise ja kolmanda sudsteemi
eelis. Kuulge, need inimesed, kes on motiveeritud, et teenida kdrgemat palka, ka panustavad Uldisesse
maksubaasi oluliselt rohkem. Need t66andjad, kes on valmis legaalselt kdrgemat palka maksma,
panustavad maksubaasi oluliselt ronkem. Maksusid koguneb ainult siis rohkem, kui makstakse legaalset
tdéotasu, mitte siis, kui makstakse imbrikupalka. Kui on imbrikupalk, siis on sissetulek ju null.

Selles eelndus on ka Uks hea punkt, see on paindlik pensioniiga. Aga tanagi, meenutan teile, on
pensionile minek paindlik ja inimesed on selles mdttes rohkem motiveeritud ...

Palun kolm minutit lisaaega!

15:02 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun! Kolm minutit juurde.

15:02 Hanno Pevkur

... kui uue susteemiga, eriti hilisema pensionile jaamise mottes. Selle asemel et tegeleda
pensionisusteemi Idhkumisega, peaks Riigikogu vaatama neid vdimalusi, mis aitavad pensioni t8sta.
Loomulikult tuleb tegeleda kdikide muudatustega, mis aitavad majanduskeskkonda stimuleerida, et
majandus kasvaks ja oleks vdimalik raakida, et naiteks jargmise nelja aasta jooksul saab pension 200
eurot tdusta. Tuleb radkida sellest, et riik ja parlament peaksid tegelema sellega, et inimestel oleks
vBimalik kauem td6turul pusida. Selle asemel et radkida, et minge varem pensionile, tuleks raakida, et
me motiveerime inimesi kauem t66turul olema. Meie voimaldaksime ka seda, et todtavate pensionaride
kdrgem maksustamine I6petataks.

Samamoodi on pikka aega kehtinud Uks p&him&te, mis on jalle rentslisse visatud: et keskmine pension
oleks tulumaksuvaba. See pdhimdte, et keskmine pension on tulumaksuvaba, peab kehtima.
Samamoodi, kui me radgime inimeste motiveerimisest, mitte demotiveerimisest, peaks raakima sellest,
et tuleb soodustada inimeste vabatahtlikku panustamist enda pensioni kogumisse, mitte inimesi
demotiveerima. Vabatahtlikud maksed teise sambasse vdiksid olla motiveeritud maksed, mitte ei tuleks
raakida, et me kaotame teise samba dra. Ei, see ei aita kuidagi pensione kasvatada, mitte kuidagi!
Pensione aitab kasvatada see, kui inimesed ise rohkem md&tlevad selle peale, kuidas oma pensionivara
koguda, sh teise sambasse. Pensionivara ja pensione aitab kindlasti kasvatada see, kui riigi
majanduskeskkond on piisavalt vaba, selleks et saaksid kasvada ettevdtted ja meie tldine jdukus.

See on see, millega parlament peaks tegelema. Ei pea tegelema sellega, et me I6hume ara esimese
samba p&himdtted, mis senimaani on hasti té6tanud ja arvestanud inimese panust nii Uhiskonna
Uldisesse rikkusesse kui ka enda pensioni suurusesse. Jah, see puudutab vdib-olla vaikest osa, aga veel
kord: selle vaikese sammu tegemisega antakse siit saalist sonum, mis on oluliselt suurem. See oluliselt
suurem sdnum, lisaks tulumaksumuudatustele ja pensioni esimese samba muudatustele, on see, et
vBib minna varem pensionile. Arge olge té6turul, drge saage ametlikku palka, vaid taiesti okei on saada
Uumbrikupalka! Ettevdtjad, teie arge isegi mdelge selle peale, et te peaksite legaalselt palka maksma!
Need on need probleemid, miks me ei saa seda eelndu toetada. T6epoolest ei saa toetada, sest vale
suund on! Ma kutsun ka teisi Ules sellele eelndule vastu seisma, et mitte lubada labi lasta neid rumalusi,
mis siin eelndus sees on. Aitah!

15:06 Aseesimees Enn Eesmaa

Palun, Tiina Kangro! Ja palun vdta kaasa ka volituspaber! (T. Kangro raagib saalist.) See pole riigisaladus.
Eesti Vabaerakonna nimel.

15:06 Tiina Kangro

Aitah! Poliitika on kauplemise koht ja tdna 6nnestus minul kaubelda. Fraktsioonitud saadikud ei saa
kolmandal lugemisel kdnet pidada. Mul dnnestus leida Uks fraktsioon, kes andis mulle selle jaoks
paberi. Nii et ma pean lisakdne, kuna teise lugemise ajal kuulsid minu peetud kdnet vaga vahesed, sest
saal oli Usna tdhi. Tana on siin rohkem inimesi.



15:06 Aseesimees Enn Eesmaa
Igaks juhuks tapsustan, et Tiina Kangrol on aega kokku kaheksa minutit.

15:06 Tiina Kangro

Aitah! Ma tahan puudutada teemat, miks Uldse selline esimese samba reformimise eelndu on meil tana
|dpusirgel. Seda arusaadavalt sel pdhjusel, et kui hakati analttsima graafikuid, siis leiti, et pensionide
maksmiseks vajalik summa hakkab vahehaaval kasvama, ja selleks, et ara hoida ohtu, et riigil tuleb
pensionideks rohkem raha valja kaia, tekkis nii nagu vaga sageli sellistel puhkudel mdte, et teeme siis
mingisuguse kaigu, et see summa ei suureneks. Samas, tuletame meelde seda, mida me kdik teame, et
Eesti riigis on pensionid daretult vaikesed. Nad on aaretult vaikesed olnud algusest peale ja nad on
aaretult vaikesed tegelikult ka nendel inimestel, kes on t66elu jooksul rabanud, teeninud ja elanud
normaalselt. Pensionip&lves leiavad nad ennast ikkagi vaga vaikese pensioni saajate hulgast. Meil oli
aastakimneid tagasi kdigil lootus, et teise samba lisandumisega hakkab raha kasvama ja teise samba
komponent suurendab pensione sedavord, et inimesed hakkavad normaalselt elama. Ma ei hakka tle
kordama neid palmisaarte ja mis iganes reklaame, mis sellega koos kaisid. Need tekitasid inimestel
nagu digustatud ootuse, et mingil hetkel hakkavad pensionid olema siiski elamisvaarsed.

NUUd me siis oleme, nagu ma teise lugemise kaigus ka Utlesin, vastu vBtmas seadust, mis tegelikult
maarab kogu Eesti rahva kestvasse ja I6putusse vaesusesse. Nendel inimestel, kes hakkavad lahiajal
pensionile minema ja kellel on 44 té6aastat, koosneb pension osast, mis moodustub staaZzi alusel, ja
teisest osast, mis on arvestatud nende teenitud palga pealt. Seetdttu oleks lootus, et inimeste pension
hakkab tdusma. Nuud me I6ikame selle tdusuosa dra ja jatame kdik inimesed vaesusesse.

Teine argument, mis ma tahan tuua, on see, et hasti palju on pdhjendatud seda sellega, et me ei saa
lubada seda, kui inimeste pensionid on niivord erinevad, lausa kaks korda erinevad, et ei ole ju vdimalik,
et Uks inimene saab elada poole vaiksema pensioniga kui teine. Siinkohal toon teise vdrdluse: kui
inimeste palgad erinevad neli, viis vdi kuus korda ja riik ei ole vdtnud sellega midagi vaga otsustavat
ette, kuidas siis ntud akitselt probleem on selles, et pensionid on erinevad? Mina olen ka loomulikult
seda meelt, et kellegi pension, eriti inimestel, kes on td6tanud, v6i nendel, kes ei ole saanud to6tada
objektiivsetel asjaoludel, ei tohi Uheski riigis olla elamisvaadrsest tasemest allpool. Aga teine kiisimus on
see, et sellisel juhul tuleb riigil leida lihtsalt lisavahendeid, et Ulivaiksed pensionid viia tasemele, kus elu
on inimvaarne ka nendel, kes ei ole saanud enda eest té0aastate jooksul seista.

Kolmas asi, mida ma tahan korrata, on see, millest me oleme palju réaakinud eri inimestega Riigikogus,
et esimest ja teist sammast tuleb siiski vaadata korraga. Kui me thest kuljest oleme jéudnud
arusaamisele, et teine sammas Eestis ei toota, ning poliitikute ja erakondade hulgas kaib diskussioon
selle Ule, kas teist sammast tuleks pdhimdtteliselt muuta, siis ei ole mdistusparane fikseerida esimese
sambaga toimuv ara enne, kui on selge, mis toimub teise sambaga. Meil ei ole paris kindlasti
Uhiskonnas ega ka poliitilisel maastikul konsensust selles, mis teed me peaksime minema. Sellel taustal
vOtta vastu seadus, mis aastakimneteks muudab ainult esimest sammast viisil, mis ei ole paljudele
vastuvdetav, ei ole minu meelest maistlik.

See oligi kdik, mis ma tahtsin delda. Selle sdnavdtu mdte on see, et innustada inimesi, kes vdib-olla on
veel kahtleval seisukohal, otsustama siin saalis selle poolt, et oleks parem seda seadust sellisel kujul
siiski mitte vastu voétta. Viimase ntansina kordan seda, mida Hanno juba ilusasti ttles, et loomulikult on
selles eelndus mdningad positiivsed, taiesti diged asjad, aga nendega ei ole kiiret. Meil ei ole vahet, kas
me need paindlikud susteemid ja muu sellise vtame vastu tana v8i poole aasta vdi aasta parast. Aitah!

15:13 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud kolleegid! Vahest on ju tdepoolest nii, et tundub, nagu aeg jaaks otsekui seisma. Meil oli
natukene probleeme ajanditajaga, selleparast ma kasutasin kehakeelt ja me Iaksime kasikaudu edasi.
Tiina Kangro ei kasutanudki oma kaheksat minutit ara. Helmen Kutt, Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni nimel, palun!

15:13 Helmen Kiitt
Palun kolm minutit juurde!

15:13 Aseesimees Enn Eesmaa



Palun! Kolm minutit juurde.

15:13 Helmen Kiitt

Austatud eesistuja! Head ametikaaslased! Tana Idpphaaletusele minev seaduseelndu hakkab
kimmekonna aasta parast, aga veelgi enam kahekimne-kolmekimne aasta parast otseselt m&jutama
sadade tuhandete inimeste kaekaiku. Jutt kaib pensionikindlustuse seaduse muudatustest, mis
reformivad tanast pensionisusteemi.

Enne eelndu sisu juurde jdudmist peatun Ghel telefonikdnel, mille sain vahetult parast teise lugemise
|dpetamist 5. detsembri hilisdhtul. Helistajaks oli Lduna-Eestis tdotav ja elav poemudja, kes oli
pensionidebatti otsellekande vahendusel jalginud. Ta oli pisarateni solvunud poliitikute peale, kes
leidsid, et alampalga teenijad on ise oma vaikeses palgas, vdi veelgi enam, tulevikupensionis suudi, kuna
nad ei ole vaevunud ei dppima ega pingutama. Helistaja palus halvustajatele edasi 6elda, et ta on
rohkem kui 20 aastat teinud rasket t66d, istunud nii hilistel 6htutundidel kui ka puhade ajal kassas,
kainud Uletunde tegemas ega ole sellist suhtumist ara teeninud. Ta I&petas sellega, et ta on kogu aja
saanud ausalt alam- v&i veidi suuremat palka, mitte kunagi aga umbrikupalka, lisaks kasvatanud Uksi
kaks last tublideks tédinimesteks.

Uus seadus premeerib oponentide hinnangul vahem tdé6tamist ja vahendab samas pensionieas
inimeste motivatsiooni edasi todtada. Ette heideti ka seaduseelnduga kiirustamist. Need stuudistused on
dllatavad, kuna pensionireformi eri variantide analitsimine algas juba 2013. ja 2014. aastal ning on
toimunud eri valitsustes. Seaduseelndu tunduvalt radikaalsema variandi algatas Vabariigi Valitsus

9. aprillil ja esimene lugemine I8petati Riigikogus 2. mail. Tulenevalt just mitmete organisatsioonide
arvamustest ja olles vaadanud ka muudatusettepanekuid, esitas Sotsiaalministeerium
sotsiaalkomisjonile 1. novembril uued ettepanekud eelndu menetluse jatkamiseks. 6. novembril
komisjon neid arutas ja just Reformierakonna lilkkmed palusid kaks nadalat aega, et fraktsioonis uusi
ettepanekuid arutada. Lisaks kusis komisjon arvamust Riigikogu Kantselei digus- ja analtusiosakonnalt
ning pensionivalemi selgitusi Sotsiaalministeeriumilt. Jutt, et komisjon sai vaid kaks paeva eelndu
arutada, ei vasta tdele. Lisaks karpisid hiljutised parandused eelndu algses variandis olnud suunda
Uhiskonna suurema solidaarsuse poole. Aga eelndu viimane versioon on raskelt sindinud kompromiss,
mis peaks tagama, et eri valitsustes lahatud eelndud Uldse seaduseks saaksid. Parem pool muna kui
tahi koor.

Kuna to0 ja todvormid on kiires muutumises, siis ei saa valtida, et tekib vajadus seda seadust taas
muuta v8i aastate parast koguni reformida. To6- ja td0suhete dinaamika ja areng ei vdimalda siin
selgeltnagijat mangida. Kui laheksime tapselt samamoodi edasi tanase kolmel sambal rajaneva
pensionisisteemiga, juhtuks nii, et palgavahed kanduksid Ule aina suurenevatesse pensionivahedesse.
Teisisdnu, kui muudatusi ei tehta, siis ei elaks suur hulk inimesi oma vaikese pensioniga ara ning riik
peaks neid Ulal pidama ja toimetulekutoetusi vdi muid toetusi maksma.

Kui esialgne plaan oli panna alates 2037. aastast esimese samba pensioni Uhe osa suurus séltuma vaid
inimese to6tatud aastatest, siis Sotsiaalministeeriumi ettepanekul jdudis sotsiaalkomisjoni kaudu
eelndusse uus pensionivalem 50 : 50 ehk pensioni esimese samba Uhe osa arvutamise aluseks on
pooles ulatuses staaz ja pooles ulatuses to6tasu. Pdhjuseks toodi, et see mudel peaks palvima
Uhiskonnas laiema toetuse ja vahendama ka kardetud Umbrikupalkade maksmist, mida esialgse eelndu
korral oli valja toodud. Ka antud lahendus aitab kaasa ebavdrdsuse vahendamisele ja suuremate
pensionide maksmisele, kuid mitte sel maaral, nagu oli ette nahtud esialgses variandis.
Vanaduspensioniiga on jatkuvalt 65 aastat, millele hakkab edaspidi lisanduma 65-aastaste isikute
eeldatava eluea muutus pensioni arvutamise uue valemi jargi, seda alates 2021. aastast. Need, kes on
praegu juba pensionil ega tdé6ta, saavad ka parast 2021. aastat pensioni praeguse slsteemi jargi.
Tootavatel vanaduspensionaridel lisandub uue valemi jdustudes pensionile staazi ja tootasu pohjal
arvutatav Uhendosa.

Pensionikindlustuse seaduse parandused satestavad ka varasemast paindlikuma pensioniea ja annavad
uuesti teise sambaga liitumise v8imaluse aastatel 1970-1982 sundinutele. Uue ststeemi jdustudes saab
igalks teha oma tervisest, td6vdimest ja huvidest lahtuvalt valiku, millal pensionile jdada. Samuti saab
valida, kas saada pensioni osaliselt voi lasta pensioni maksmine peatada ja sobival ajal seda taas
jatkata. Kiiduvaarne on ka see sate, mis annab eelpensionaridele loa saada eelpensioni ja kdia samal
ajal tool.

Ja veel, mitte keegi ei ole puudutanud tana omastehooldajate teemat. Kehtiva seaduse alusel



arvestatakse omastehooldaja pensionidiguse puhul vaid valla- ja linnavalitsuse makstud sotsiaalmaksu
ja see tahendab seda, et omastehooldaja pensioniarvestuses on kindlustusosaku suurus vaga vaike.
Uue korra alusel vBetakse omastehooldaja pensioni suuruse arvestamisel arvesse seda, et ta on
tegutsenud terve aasta ja selle aja eest on makstud sotsiaalmaksu. Pensionivalemis vdetakse arvesse
pool kindlustusosakut ja pool solidaarsusosakut ning saadud tulem korrutatakse aastahindega. Kuna
omastehooldajal ei tehta makseid teise sambasse, kogu kohaliku omavalitsuse makstud raha laheb
esimesse sambasse, on hooldaja esimese samba osa seetdttu vaga oluline.

Madistagi jadb palga suurus ka edaspidi pensioni suurust méjutama. Pension hakkab koosnema
esimesest sambast, milles on kdigile vdrdne baasosa, staaZiosa, palgast séltuv kindlustusosa ja uus,
2021. aastal lisanduv Uhendosa, teisest sambast, mis séltub inimese td6tasult makstud sotsiaalmaksust,
ja vabatahtlikust kolmandast sambast, mis p&hineb inimese enda panusel.

Ka k&ige suureparasem I8ikus vdi meditsiiniprotseduur 8nnestub vaid siis, kui ka koristaja ja hooldaja
oma tood hasti teevad. Tihti ei marka me neid inimesi, kes on oma té6ga loonud vdimalused parema
tulemuse saavutamiseks. Ehk kasutades telereklaami valjendit: taustajoud alati olemas. Me ei marka
neid selle t&ttu, et nad tdédtavad hilisdhtul vdi varahommikul, saades tihti palka, mis on tunduvalt alla
keskmise, kuid nende t66 on vaga vajalik. Sotsiaaldemokraadid toetavad nimetatud seaduseelndu
seaduseks saamist. Aitah!

15:20 Aseesimees Enn Eesmaa
Marika Tuus-Laul Eesti Keskerakonna fraktsiooni nimel, palun! Kaheksa minutit.

15:21 Marika Tuus-Laul

Head kolleegid! 15 aastat tagasi tehtud pensionireform, kolme samba siUsteem, ei ole meie meelest
siiski 6nnestunud ja me oleme tana seda parandamas. Muide, mdni paev tagasi avaldas selle kohta
artikli Riigikogu IX koosseisu liige Tiit Toomsalu. Vaga huvitav lugemine sellel teemal neile, kes vdib-olla
seda kdike ei tea voi ei maleta. Igal juhul haaletas keskfraktsioon tol korral selle sisteemi vastu.

Tana me oleme seda susteemi muutmas, me muudame selle seadusega esimest sammast. Kui
praegune susteem kestma jaaks ja pensioni arvestamisel vbetaks jatkuvalt aluseks ainult keskmist
palka, siis tulevikus, mdnekimne aasta parast oleks pensionide erinevus tanase erinevusega vorreldes
palju suurem ja miinimumpalgaga to6tajate pension oleks Usna vaike, 250 euro kanti, ning
madalapalgalised inimesed kaebaksid, miks nad jallegi peavad mitu aastat todtama, et tais saada
koefitsienti 1.

Tanane pensionistusteem on kasulik kdrgepalgalistele. Seda susteemi, nagu me naeme siin saalis, tahab
Reformierakond jatkuvalt toetada. Suurema palga teenijad saaksid selle stisteemi abil mitu korda
rohkem pensioni. Reformierakonna arvates naitab té6panust palga suurus. Vaikese palga teenijad on
nende meelest justkui todlkaijad ja suurema palga saajad todtegijad, nagu me oleme siin kuulnud.
Jarelikult hakkaks tulevikus umbes kolmveerand tootajatest - just nii palju on neid, kes saavad alla
keskmise palga - elama sotsiaaltoetustest ja toimetulekutoetustest.

Kui me oleks jaanud selle juurde, mis oli kevadel esitatud eelndus, et esimeses sambas oleks arvesse
vBetud ainult staazi, siis oleks aastate parast pension kdigil vordselt vaike. Vdiks 6elda, et oled sa siis
professor vdi luuamees, pension on Uhesuurune. Tdesti, sel juhul oleks té6andjal tekkinud tugev motiiv
maksta osa palka maksuvabalt Umbrikus. Pensioni sidumine Uksnes miinimumpalgaga, mida
staaziaastate puhul ju rakendatakse, oleks t66andjale tdesti andnud véimaluse maksta makse vaid
miinimumpalga pealt. Tdna menetletav eelndu naeb ette, nagu te juba teate, 50 : 50 ehk 50% staazi ja
50% palga alusel. Nii saaks ka miinimumpalga saaja rohkem pensioni. Muidugi arvestatakse esimeses
sambas kdigile vordne baasosa. Me arvame, et see stisteem on kindlasti parem. Loomulikult, tulevased
pdlvkonnad otsustavad selle Ule, aga igal juhul vdhendaks see pensionide ja pensionaride kihistumist.
Kindlasti on positiivne see, et pensionile minek muutub paindlikumaks. Vanaduspensioniiga on eelndu
jargi 65 aastat, millele lisandub 65-aastaste isikute eeldatav eluea muutus. Loomulikult on esimene
sammas tugevalt seotud teise sambaga. Me kdik teame, et teise samba susteem ei ole 6nnestunud ja
rikastab vaid fondihaldureid. Aga ma arvan, et see seadus parandab seda teise samba ststeemi,
investeerimisfondide tootlikkus tduseb ja need asjad loksuvad paika. Loomulikult nditab ka seda tulevik,
aga sellisel kujul, nagu see on 15 aastat olnud, et Eesti on fondide tootluselt maailmas Uks kdige



viimaseid, tagantpoolt teine, see loomulikult jatkuda ei tohi.
Nii et ma arvan, et me oleme praegu tegemas seda, mida me oleme aastaid tahtnud teha. See seadus
muudab meie pensioniststeemi igal juhul diglasemaks. Aitah!

15:25 Aseesimees Enn Eesmaa

Aivar Kokk, kas koha pealt v&i tulete ... Oige otsus, palun siia! Jirgen Ligi, kas protseduuriline kiisimus?
Ei. Palun, Aivar Kokk!

15:25 Aivar Kokk

Hea juhataja! Hea ettekandja! Ma arvan, et siin saalis ei ole Uhtegi Riigikogu liiget, kellel valijatega
kohtudes ei oleks Uheks teemaks olnud taiskohaga tdédtava inimese varasemas maistes
aastakoefitsient, tanases mdistes pensionikindlustusosak. See eelndu on Uks samm selle poole, et
esimene sammas annaks moraalse tduke, et nendel inimestel, kes té6tavad taiskohaga, oleks ka
pensionieas elu natuke parem. Mis on selle pensionieelndu eesmark? Eesmark on anda inimestele
pensionipdlves kaitset vaesuse vastu, tagada pensioniststeemi jatkusuutlikkus ja motiveerida inimesi
pusima tddjéuturul, suurendades seelabi tldist t66jou pakkumist.

Vaatame tanast situatsiooni. Miks seda reformi on vaja? Elanikkond vananeb. Praegu on kaks to6tajat
pensiondri kohta, kuid 2050. aastal oleks pensionari kohta 1,3 td6tajat. Elanikkond vaheneb, samas
inimesed elavad kauem. Olukorda ei paastaks ka kdrgem sundimus. Suur palkade erinevus peegeldub
tulevikus ka pensionides. 20% k&ige suuremat ja 20% kdige vaiksemat pensioni saavate pensionaride
keskmised pensionid hakkaksid senise susteemi jargi tulevikus erinema kuni neli korda. Praegu
erinevad need 1,7 korda. Kui tana seadus vastu votta, siis see erinevus jaab 3,3 korra juurde. IIma
seadusmuudatuseta vajaks arvestatav osa pensionare taiendavaid sotsiaaltoetusi, milleks tuleks leida
lisavahendeid ehk korjata kokku maksuraha. Erinevalt praegusest, kui absoluutses vaesuses on vaid 1%
pensiondre, lisanduks moraalne kahju, eakate enesevaarikuse kadu, kuna pikki aastaid
kohusetundlikult, kuid vaiksema palgaga to6tanud inimesed peaksid elementaarseks
hakkamasaamiseks toetusi taotlema.

Kui radkida valemist, siis esialgu esitatud eelndu nagi ette hakata pika tUleminekuajaga arvestama
edaspidi pensioni esimeses sambas vaid staaZzi ning sdltuvus palgast oleks jaanud teise sambasse. Aga
peab rdhutama, et alguses oli ka see variant, et 2021. aastast alates arvestatakse 50% staazi ja 50%
palga pdhjal. Muudatuseks on kaks p&hjust: motiveerida kdrgema palga saamist ja maksmist ning
minimeerida vdimalust, et muudatuste tulemusena vaheneks td6tasult aus sotsiaalmaksu tasumine,
eriti olukorras, kus méni poliitiline jdud esitab labivalt eksitavaid vaiteid, nagu pensioniststeemist
tervikuna kaoks séltuvus palgast, ja argitab loobuma ausast maksude tasumisest. See loob ka avaramad
vBimalused kaaluda pensioni teise samba paindlikumaks muutmist, kuna seos palgaga sailib ka
esimeses sambas.

Nii et ma soovitan kdigil Riigikogu lilkkmetel m&elda, et 75% praegu tootavatest inimestest saavad palka
alla Eesti keskmise. Me ei taha naha seda, et pensionile minnes peaks nende inimeste pension olema
mitu korda vaiksem kui neil inimestel, kes taiskohaga t66d teevad ja saavad rohkem palka. Alati on
vBimalik saada teisest sambast raha juurde. K&ik, kellel on kérgem palk, on kindlasti investeerinud
tuleviku tarbeks endale vahendeid, et pensionieas paremini ara elada. Nii et Isamaa toetab seda eelndu
Uhehaalselt. Aitah!

15:30 Aseesimees Enn Eesmaa

Rohkem k&nesoove ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia I1abi eelndu 613 Idpphaaletus.

Panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud riikliku pensionikindlustuse seaduse muutmise ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 613. Palun votke seisukoht ja hadletage!
Haaletustulemused

Eelndu poolt oli 52 saadikut, vastu 34. Vabariigi Valitsuse algatatud riikliku pensionikindlustuse seaduse
muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 613 on seadusena vastu
vBetud.
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8. 15:32 Euroopa Liidu iihise pdllumajanduspoliitika rakendamise seaduse muutmise seaduse eelnou
(714 SE) kolmas lugemine

15:33 Aseesimees Enn Eesmaa

Vabariigi Valitsuse algatatud Euroopa Liidu Uhise p&llumajanduspoliitika rakendamise seaduse
muutmise seaduse eelndu 714 kolmas lugemine. Fraktsioonid, kas soovite 1&bi radkida? Seda soovi ei
ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on labi viia eelndu [6pphaaletus. Kuna me oleme kenasti kdik koos, siis
poolest minutist vist aitab.

Panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud Euroopa Liidu Uhise p&llumajanduspoliitika
rakendamise seaduse muutmise seaduse eelndu 714. Palun vdtke seisukoht ja haaletage!
Haaletustulemused

Eelndu poolt oli 87 saadikut, vastuolijaid ega erapooletuid ei olnud Uhtegi. Vabariigi Valitsuse algatatud
Euroopa Liidu Uhise pdllumajanduspoliitika rakendamise seaduse muutmise seaduse eelndu 714 on
seadusena vastu vBetud.

9. 15:35 Pollumajandusloomade aretuse seaduse eelndu (715 SE) kolmas lugemine

15:35 Aseesimees Enn Eesmaa

Vabariigi Valitsuse algatatud péllumajandusloomade aretuse seaduse eelndu 715 kolmas lugemine.
Fraktsioonidel on vdimalus labi raakida. Seda soovi ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia labi eelndu
|dpphaaletus.

Panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud pdllumajandusloomade aretuse seaduse eelndu 715.
Palun votke seisukoht ja haaletage!

Haaletustulemused

Eelndu pooldas 75 saadikut, vastu oli 5, erapooletuks jai 1 kolleeg. Vabariigi Valitsuse algatatud
pdllumajandusloomade aretuse seaduse eelndu 715 on seadusena vastu voetud.

10. 15:37 Euroopa Liidu iihise pollumajanduspoliitika rakendamise seaduse, kalandusturu
korraldamise seaduse, perioodi 2014—2020 struktuuritoetuse seaduse ja perioodi 2007-2013
struktuuritoetuse seaduse muutmise seaduse eelndu (687 SE) kolmas lugemine

15:37 Aseesimees Enn Eesmaa

Maaelukomisjoni algatatud Euroopa Liidu Uhise péllumajanduspoliitika rakendamise seaduse,
kalandusturu korraldamise seaduse, perioodi 2014-2020 struktuuritoetuse seaduse ja perioodi 2007-
2013 struktuuritoetuse seaduse muutmise seaduse eelndu 687 kolmas lugemine. Palun, fraktsioonidel
on vBimalus labi raakida! Seda soovi ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia l1abi eelndu |6pphaaletus.
Panen haaletusele maaelukomisjoni algatatud Euroopa Liidu Uhise pdllumajanduspoliitika rakendamise
seaduse, kalandusturu korraldamise seaduse, perioodi 2014-2020 struktuuritoetuse seaduse ja
perioodi 2007-2013 struktuuritoetuse seaduse muutmise seaduse eelndu 687. Palun vdtke seisukoht ja
haaletage!

Haaletustulemused

Eelndu poolt haaletas 82 saadikut, erapooletuks jai 1. Seaduseelndu 687 on seadusena vastu vdetud.

11. 15:39 Muuseumiseaduse muutmise seaduse eelndu (716 SE) kolmas lugemine

15:39 Aseesimees Enn Eesmaa

Vabariigi Valitsuse algatatud muuseumiseaduse muutmise seaduse eelndu 716 kolmas lugemine. Avan
fraktsioonide labiragkimised. K&nesoove ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on |abi viia eelndu
|6pphaaletus.
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Panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud muuseumiseaduse muutmise seaduse eelndu 716.
Palun vdtke seisukoht ja hadletage!

Haaletustulemused

Eelndu pooldas 83 saadikut, vastu polnud keegi, erapooletuid polnud samuti. Vabariigi Valitsuse
algatatud muuseumiseaduse muutmise seaduse eelndu 716 on seadusena vastu vdetud.

12. 15:41 Kutsedppeasutuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (704 SE) kolmas lugemine

15:41 Aseesimees Enn Eesmaa

Vabariigi Valitsuse algatatud kutsedppeasutuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu 704 kolmas lugemine. Avan fraktsioonide labiraakimised. Kdnesoove ei ole.
Juhtivkomisjoni ettepanek on viia I1abi eelndu |6pphaaletus.

Panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud kutsedppeasutuse seaduse muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 704. Palun vdtta seisukoht ja hadletada!
Haaletustulemused

Eelndu toetas 80 saadikut, vastu polnud keegi, samuti ei olnud erapooletuid. Vabariigi Valitsuse
algatatud kutsedppeasutuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelndu 704 on seadusena vastu voetud.

13. 15:43 Tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelnou (705 SE) kolmas lugemine

15:43 Aseesimees Enn Eesmaa
Vabariigi Valitsuse algatatud tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelndu 705 kolmas lugemine. Avan
labiradkimised. Reformierakonna fraktsiooni nimel Aivar Séerd.

15:43 Aivar Soerd

Austatud aseesimees! Head kolleegid! Selle eelndu kohta midagi vaga fundamentaalset 6elda pole. Kull
tahan tahelepanu juhtida Uhele aspektile, mis seoses selle tulumaksuseaduse muutmise eelnduga
Riigikogu rahanduskomisjonis paevakorda kerkis. Nimelt ilmus sellesse eeln8usse parast k&iki
koosk®&lastusi - ma arvan, et ma ei liialda, kui ma Utlen, et salamisi - Uks tdiendus, millega sooviti muuta
juba kaheksa aastat paigas olnud Riigikohtu praktikat seoses eraisikute tulumaksustamisega. See oleks
toonud kaasa selle, et teatud olukordades oleks hakatud fuusilise isiku tuluna maksustama aritihingute
tulu. Nagu advokaadibUroost Sorainen laekunud kiri Utles, kui riik hakkab koguma maksuraha ka
olukordades, kus soovitatakse alustada ettevétlusega v6i seda edendada, siis on selge, et Eesti
ettevdtlus saab margatava 166gi. Seesama Soraineni advokaadiburoost tulnud kiri oli see, mis dratas ka
rahanduskomisjoni Ules ja peale mdningat vaidlust see sate v&i igemini selle satte kirjeldus laks
seletuskirjast valja.

Eelndu paberitest on ntdd vaga raske valja lugeda, mis sinna sisse jai ja mis sealt valja laks. Igal juhul
kusisin ma eelndu vastutavalt menetlejalt kolleeg Priit Sibulalt Ule, kas see jama laks sealt valja. Priit
kinnitas, et see koristati sealt ara. Aga tahelepanuvaarne on, et Rahandusministeerium, minister Téniste
jarelikult, on jatkuvalt seisukohal, et see asi oli 8ige ja kaheksa-aastast praktikat oleks tulnud muuta,
pddrata maksususteemi p&himdtted paris suures mastaabis pea peale. Ministeerium andis jarele ainult
tanu sellele, et selle asjaga oli kiire ja ministeerium tahtis seda sellel aastal kaelast ara saada.

Miks ma seda raagin? On tahelepanuvaarne, et selliste asjade peale minnakse olukorras, kus, nagu
uuringud naitavad, Umbrikupalkade osakaal on vaga suur, kuigi peaks eeldama, et me ei ela enam
Uheksakiimnendates aastates. Umbrikupalgad on (ile 10%, nagu uuring naitas, 8%-It 13%-le on nende
osa kasvanud ja just praegune koalitsioon on teinud seadusmuudatusi, mis soodustavad
umbrikupalkade maksmist.

Teine naide on aktsiisitulud. 2017, tanavu ja jargmine aasta aktsiisitulude Lati riigikassasse karutamine
jatkub. Kolme aasta peale kokku lahevad siit minema sajad miljonid. Sellega me ei tegele, aga salamisi
tekib plaan hakata maksu vétma sealt, kust seda mingil juhul vétta ei tohiks.
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Aga nagu ma utlesin ja nagu kolleeg Priit kinnitas, see probleemne sate on nuud valja jdetud. Muus osas
minul ja Reformierakonna fraktsioonil, keda ma esindan, etteheiteid ei ole. Aga see probleemne
salamisi ilmunud sate on asi, millele tuli kindlasti tahelepanu juhtida. Aitah!

15:47 Aseesimees Enn Eesmaa
Priit Sibul, kas kisimus voi Isamaaliidu fraktsiooni nimel kohalt? Palun!

15:47 Priit Sibul

Aitah! Tahan tanada nii Aivar S6erdi kui ka teisi kolleege rahanduskomisjonist. Tdesti on dige, see,
millele Aivar viitas, et koosk&lastusringidel kolmandad osapooled ei nainud seda satet, aga enne, kui see

eelndu meie majja judis, oli tulumaksuseaduse muutmise seaduse § 5!, mis puudutab maksueelise
saamise eesmargil tehtavat tehingut, soovitud tapsustada 8 12 I6ikega 4. Kinnitan nii Aivarile kui ka
kdikidele teistele kolleegidele, et meie Uhise t66 tulemusena rahanduskomisjonis seda satet siin
eelndus enam sees ei ole ja eelndu vdib julgelt toetada.

15:48 Aseesimees Enn Eesmaa

Rohkem sdnavdtusoove ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia 1abi eelndu 705 I6pphaaletus. Panen
haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelndu 705. Palun votke
seisukoht ja haaletage!

Haaletustulemused

Eelndu pooldas 80 saadikut, vastu oli 6, erapooletuks ei jaadud. Vabariigi Valitsuse algatatud
tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelndu 705 on seadusena vastu vdetud.

14. 15:50 2019. aasta riigieelarve seaduse eelndu (700 SE) kolmas lugemine

15:50 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud kolleegid, enne riigieelarve seaduse eelndu menetlemist kolmandal lugemisel raagin dige
lGhidalt sellest, kuidas me seda menetleme. K&igepealt on rahanduskomisjoni esindaja ettekanne kuni
20 minutit, misjarel voib talle esitada kuni kaks suulist kisimust. Labiraakimistel saavad séna
fraktsioonide esindajad. Siis vaatame labi muudatusettepanekud - neid on. Palun Mihhail Stalnuhhini
ettekandeks k&netooli!

15:51 Mihhail Stalnuhhin

Harra juhataja! Lugupeetud kolleegid! Tuletan meelde, et riigieelarve eelndu teine lugemine toimus 21.
novembril. Peale seda, 29. novembriks laekus Riigikogu fraktsioonidelt kokku 20 muudatusettepanekut:
14 Reformierakonna fraktsioonilt ja kuus Vabaerakonna fraktsioonilt. Me arutasime neid ja nendega
seonduvat rahanduskomisjoni neljal koosolekul: 4., 6., 10. ja 11. detsembril. V&tsime vastu otsuse teha
juhatusele ettepanek saata riigieelarve eelndu kolmandale lugemisele 12. detsembriks. Meil tekkis
vBimalus ka kaks korda haaletada: kolmanda lugemise I6petamise poolt oli 7 ja vastu 2 komisjoni liiget
(erapooletuid oli 0) ning eelndu Idpphadletusele panemise poolt oli 8 komisjoni liiget (vastuolijaid ja
erapooletuid oli 0).

NUUd muudatusettepanekutest. 14 muudatusettepanekut, mis tulid Reformierakonna fraktsioonilt,
praktiliselt kordavad neid, mille esitas sama fraktsioon teiseks lugemiseks. Komisjonis esindas Vabariigi
Valitsust riigieelarve osakonna ndunik proua Regina Vallik ja argumentatsioon nende
muudatusettepanekute mittetoetamiseks oli ka sama. Juhul kui keegi tahab, et ma kordan seda, mis on
juba teisel lugemisel k&lanud, siis olge head, palun 6elge ainult, mis numbriga on tegemist. Sama vdib
Oelda ka Vabaerakonna fraktsiooni kuue muudatusettepaneku kohta, ehkki Uks muudatusettepanek
leidis siiski osalist toetust. Uhel p&eval me arutasime neid 20 muudatusettepanekut ja tihel paeval oli
meie ees koondtabel, kuhu olid regionaalinvesteeringud kokku pandud.

Rahanduskomisjonilt oli kolm muudatusettepanekut. Uks puudutas tapsustusi. Tegemist on tavalise
protsessiga. Nditeks need, kes on kohalikes omavalitsustes t66d teinud, teavad, et kohalik omavalitsus
annab Haridus- ja Teadusministeeriumile Ulevaate sellest, millised koolid tal td6tavad, mitu &pilast ja
Opetajat tal on peale seda, kui september on I6ppenud. Haridusministeerium hakkab seda infot
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tootlema oktoobris-novembris. Enne, kui see info toddeldud pole, ei ole vdimalik palgafondi valja
arvutada. Me raakisime sellel teemal, kuidas need muudatused tekivad, ja saime ka vastused.

Arutelu kaigus tdstatusid siiski mdned kusimused, mis kajastuvad ka protokollis. Naiteks oli meil
komisjonis jallegi juttu muudatusettepanekust nr 7, mille esitas Reformierakond peaministri Davosi
majandusfoorumile sdidu kohta. Vastus on selline, et osavétumaksu tal ei ole ja muud kulutused ei
erine eriti nendest kulutustest, mis on teistel peaministritel, keda on Davosi kutsutud, aga seekord
korraldab peaminister vastuvétu. Nagu teada, on Eesti Uks eesrindlikumaid riike, kui IT-tehnoloogiatest
raakida, ja seda on vaja propageerida, seda on vaja reklaamida. Selline tutvustusuritus Davosis tuleb,
aga see maksab raha.

Teiseks oli eraldi juttu Haridus- ja Teadusministeeriumi juhtimis- ja tldkulude suunamisest muuks
otstarbeks. Siin on selgitus selline, et nendel pdhjustel, mida ma enne selgitasin, pannakse naiteks
palgakulud tegevuskuludesse. Ja alles siis, kui selgub tapselt, milline on to6tajate koosseis ja kui palju
hakkab selles valdkonnas olema palgafondiga seotud hariduskulusid, saab seda raha imber paigutada.
Muuseas, muudatusettepanekutega nr 8 ja 9 see asi ei piirdunud. Alles tdna me saime veel Uhe
tapsustuse, mis on nuudseks vormistatud diendiks, kus on 6eldud, et 19. detsembril Riigikogule esitatud
2019. aasta riigieelarve seaduse eelndu tabeli Haridus- ja Teadusministeeriumi valitsemisala tekstis
parandatakse jargmised vead. Need on puhtmatemaatilised vead. Investeeringute alla on 512 asemele
tekkinud arv 517 ja veel Gihes kohas, pealkirja "Uldharidusprogramm (dppekavad ja dppekorraldus)" all
olevas tekstis on investeeringutoetused 208 000 eurot. Tegelikult peab seal olema 200 000 eurot. Nii et
2ja7,8ja0-selge, etsiin on ndpuvigadega tegemist.

Kui me arutasime regionaalinvesteeringuid, siis esitasid kolleegid komisjonis - kui k&ik meie
Uleskirjutatud markused Ules lugeda - kokku 14 kisimust nende 501 rea kohta, mis on lisas 1. Nendele,
kellel on eelndu laua peal, Utlen, et see on seal 1dpus. Nende kusimuste hulgas oli ka selliseid, millele
vastuse saamiseks tuli p66rduda fraktsioonide poole, kust need kirjad tegelikult tulid, ja seda ka tehti.
Need olid umbes sellise tasemega, nagu ... (Lehitseb pabereid.) Naiteks kusiti, mida tahendab rida 32
ehk MTU Sokratese klubi lepinguline koolitus. Saadi infot, et MTU Sokratese klubi valdkond on muu
huvikoolitus, koolitused filosoofia, maailmavaadete, Uhiskonnakorralduse jne kohta. Kokku kusiti sellist
infot (nt Konstantin Patsi monumendi ja MTU Piidivabrik kohta) 14 korral, nagu ma juba (tlesin. Ja ei ole
valistatud, et ka tekstis vdib veel vigu olla. Me maletame ju, et parandusi tuleb jooksvalt sisse igal etapil.
Ma utleks, et Gldiselt on see kdik. Mul on kaasas ... Ah jaa, 23. muudatusettepanek ongi see, mis on
regionaalinvesteeringute kohta. Seega on muudatusettepanekuid kokku 23: fraktsioonidelt 20 ja
rahanduskomisjonilt kolm. Kolm rahanduskomisjoni muudatusettepanekut leidsid komisjonis toetuse.
Aitah!

16:00 Aseesimees Enn Eesmaa
Kusimused. Andres Herkel.

16:00 Andres Herkel

Aitah, harra juhataja! Austatud ettekandja, te tdite Uhe muudatusettepaneku tagasilukkamise puhul
réhutatult esile just valitsuse esindaja argumentatsiooni komisjonis. Kui me ei ole kummitempel, siis
huvitab mind hoopis rohkem komisjoni ja teie enda argumentatsioon. Ma tahan kusida konkreetselt
muudatusettepaneku nr 15 kohta, millega me soovisime prokuratuurile anda lisaraha digitaalsete

tédvoimaluste laiendamiseks, et tdsta nende menetlusvdimekust, ja votta see riigidiguse instituudilt,

loomine meie justiitsstisteemile paremini kui prokuratuuri vBimekuse t8stmine?

16:01 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Mul nagu kdigil, kes siin saalis on, ei ole midagi selle vastu, kui prokuratuur oma vdimekust
tdstaks. Ainult et ma loodan, et see vBimekus ei hakka mitte kunagi sdltuma sellisest investeeringust,
mis on oma suuruselt Gsna tagasihoidlik. Vabariigi Valitsuse esindaja raakis seda, millega ndustus
enamus komisjoni liikmeid. Prokuratuuri jargmise aasta eelarve on 14,4 miljonit eurot. Prokuratuuri
eelarvesse suunati riigi eelarvestrateegia 2019-2022 paikapanemise protsessis 0,3 miljonit eurot, et
tugevdada prioriteetsete kuritegude menetlemise v8imekust (sh kiiberkuriteod). Seda Uhelt poolt.
Teiselt poolt ei saa katteallikana kasutada sihtotstarbelisi vahendeid. Meil on olemas eesmark nende
kasutamiseks, neid ei saa lihtsalt ara votta. See on ka Uks asi.



16:02 Aseesimees Enn Eesmaa
Aivar Soerd.

16:02 Aivar Soerd

Austatud juhataja! Austatud ettekandja! Selle riigieelarve eelndu teise ja kolmanda lugemise vahel me
arutasime ka eelarve suuri numbreid: tulude tasakaalu ja koondnaitajaid. Struktuurse tasakaaluga on
asi selge: seda hindab Euroopa Komisjon ja selle jargi on eelarve 0,7%-ga defitsiidis. Nominaalse
tasakaalu osas jai meil aga kusimus 6hku, sest eelarve pilt nditab ju selgelt, st need numbrid, mis meil
siin ees on, Utlevad, et kulud on 251 miljoni v8rra suuremad kui tulud. Aga Stenbocki maja Utleb, et on
hoopis 130 miljonit eurot tlejadki. Vahe on 380 miljonit. Muu valitsussektor, mida ka arvesse vdetakse,
ei saa seda tekitada, sest on kimnendik sellest mjust. Te ise Utlesite ka, kui me siin Uhe teise punkti all
seda kusimust kasitlesime, et ei saa aru, kuidas see 380 miljonit tekib ja me kdik oleme suure kisimuse
ees. Kuidas me saame eelarve vastu vdtta, kui me ei tea isegi seda, kas see on nominaalses tasakaalus,
Ulejaagis voi miinuses? Kuidas me sellega edasi ldheme?

16:03 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Kuidagi ikka Iaheme. Me vist eelmine nadal arutasime siin eelmise aasta koondaruannet ja selle
kaigus tekkis Uksainus kisimus. See oli tapselt sama kisimus, mille te praegu esitasite. Enne seda oli
rahanduskomisjonis arutelu, kus kaks Rahandusministeeriumi inimest selgitasid pikalt - ma tuletan
meelde, et me raakisime sellel teemal 40 minutit -, kuidas tekib tasakaal, kuidas tekib
raamatupidamislikult Gks v8i teine arv. Mina tddesin siis, et mitte ainult mina ei saanud sellest aru.
Komisjonis on ka kaks endist rahandusministrit ja Uks peaminister ning me tegelikult ei saa eriti asjast
aru, ei oska selgitada, mis ja kuidas. Tuletan meelde, et selleks on vaja seda tarka raamatut, mille ma
olen Riigikogu jaoks tellinud. Loodan, et see kunagi tuleb, ja siis hakkame rahanduskomisjonis koos
teiega vastavaid lehekulgi uurima.

Mina sain aru, et seda v8ib vdtta raamatupidamisliku instruktsioonina, mis kehtib 1960. aastatest, nagu
meile raagiti, ja meil pole sellega midagi teha. Kui meil oleks kassapdhine eelarve, siis oleks kdik
arusaadav. Milles on vahe, nagu mina sellest aru saan? Kassap6hine eelarve annab sulle vdimaluse vaga
objektiivselt kdiki rahaga seotud protsesse hinnata. Ma ei tea, kas see on dige sdna, aga paistab, et see
ei ole tdnapaeva Euroopas moodne. Me peame vastama neile reeglitele, mille juurutamine ei alanud
mitte tana, eile ega Uleeile. See algas, nagu me komisjonis kuulsime, 2010. aastal. Mida mina teha saan?
Me liigume edasi tapselt nii, nagu meile on Euroopa Liidu direktiividega selles valdkonnas ette nahtud.
Me hakkame ka neid numbreid saama tapselt nii, nagu on ette nahtud. Jah, nailiselt on miinus 250, aga
tegelikult on pluss 130. Hakkamegi selle jargi elama nii kaua, kuni need inimesed, kes tegelevad
arvutustega Euroopa Liidus voi siin Rahandusministeeriumis, ei tule rahanduskomisjoni meie kohale.

16:06 Aseesimees Enn Eesmaa
Kalvi Kdva.

16:06 Kalvi Kova

Aitdh! Hea Mihhail, minu kisimus on sellesama muudatusettepaneku nr 23 kohta. Nagu sa nimetasid,
on selle suure ja mahuka muudatusettepaneku kohta ka tana veel tdpsustusi tulnud. Loomulikult
tahame kd&ik, et see muudatusettepanek oleks selline, et seal oleks otseselt valjendatud seadusandja
tahet. Mul on protokolli huvides kisimus - tahan, et see saaks stenogrammis protokollitud - positsiooni
479 kohta, kus on kirjas "R6uge Vallavalitsus, Varstu lasteaedade Gueala rekonstrueerimine”. Varstus on
nimelt Uks lasteaed ja kuna Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon on selle ettepaneku teinud, siis
minu maletamist moéoda peaks seal olema "Varstu ja RGuge lasteaedade dueala rekonstrueerimine”.
Minu kusimus ongi selles, kas ma saan loota komisjoni esimehe, rahanduskomisjoni ja vdib-olla ka
suure saali mdistvale suhtumisele, et kui Rahandusministeerium hakkab Rduge Vallavalitsusega
lepingut s6lmima, siis on see sGnastus selline.

16:07 Mihhail Stalnuhhin



Aitah kdsimuse eest! Jah, ma arvan, et nagu kdikide dokumentide puhul parandatakse ka seda teksti
veel keeleliselt. Trukivigadest ei saa paris vabaks. Need ikka juhtuvad sellise suure dokumendi puhul -
see on Usna tavaline asi. Nii et ma arvan, et selliseid asju saab ikka parandada.

16:07 Aseesimees Enn Eesmaa
Taavi Roivas.

16:07 Taavi Roivas

Aitdh! Me oleme rahanduskomisjonis eelarve ja sellega seonduvate teemade puhul vaga tihti arutanud
ka aktsiisipoliitika tagajargi, muu hulgas seda, et juba iga neljas pudel alkoholi, mida eestlased ostavad,
ostetakse Latist. Ka kaudsed mdjud on ulisuured, sh on jarsult kukkunud soomlaste turism Eestisse.
Vaatamata sellele haaletati koalitsiooni haaltega maha kdik katsed alkoholipoliitikat parandada, k&ik
katsed jatta see maksuraha Eestisse. Kuidas te seda pdhjendate? Kas te olete p&him®&tteliselt vastu
vigade tunnistamisele ja asjade parandamisele vdi puudutab see Uksnes dlleaktsiisi, mille puhul te
soovite jaarapadiselt kuristiku suunas kihutada?

16:08 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Kuidas siin saalis ilma aktsiisijututa ikka saab, selge see. Tahendab, selles saalis on tore see, et
meil on sajaprotsendiline demokraatia. Kui teie tahate uskuda seda, mida teie raagite, siis mitte keegi ei
sunni teid kuidagi teisiti motlema. Samas ei ole vdimalik ka mind sundida ja naiteks kolleeg Ernitsat ei
saa ka mitte keegi teisiti m&tlema sundida. Ta Utles siin Ukskord, et 8lu on nii kallis selleparast, et
rahanduskomisjoni esimees &lut ei joo. Mulle dudselt meeldis see mdttevalgatus. Tahendab, see on teie
arvamus, see on teie hupotees selles kiisimuses. Mina usaldaksin selles olukorras rohkem spetsialiste ja
mitte sellepadrast, et me oleme erinevates erakondades. Ma pean siin tahes-tahtmata usaldama neid
spetsialiste, kes Rahandusministeeriumis tegelevad aktsiisidega. Nemad Utlevad otse valja, et aktsiiside
langetamine enam piirikaubandust ei ravi ega too neid laekumisi tagasi. Nii et vaielge nendega, mitte
minuga. Meil on aga &igus sellistele arvamustele, nagu kellelegi meeldib.

16:10 Aseesimees Enn Eesmaa
Andres Herkel.

16:10 Andres Herkel

Aitah, harra juhataja! Austatud komisjoni esimees, ma ei ole paris rahul teie esimese vastusega. Sellest
tuleb valja nii, et Riigikogu loob siin riigieelarvega uusi institutsioone ja komisjonil ei ole selle kohta
muud seisukohta, kui et planeeritud sihtotstarbelist eraldist ei tohi puutuda. See arusaam vdiks ikka
selgem olla, milleks Uhte vdi teist asja vaja on. Aga ma jatkan detailidega. Meie 16. muudatusettepanek
nagi ette 2,7 miljoni euro vétmist erakondadelt. Erakonnad on Eestis luksuslikult rahastatud, kérgemal
tasemel kui teistes Euroopa Liidu liikmesriikides. Oelge, miks on seda raha rohkem vaja erakondadele
kui Kaitseliidule sbidukite ja sidetehnika ostmiseks.

16:11 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Kaitseliitu finantseeritakse kaitsepoliitika raames taiesti piisavalt, meil on see Kaitseministeeriumi
finantseerimise all eraldi esile toodud. Kaitseliit on minu arvates ks paremini rahastatavaid
organisatsioone Eestis. Me raakisime juba teisel lugemisel just nimelt sellel teemal ja oleme selle Ule ka
komisjonis arutlenud. Ma ei maleta, kes see tark mees oli, aga ta tuletas meelde, et iga kord, kui sa
ostad mingi s6iduki, pead sa planeerima ka bensiinikulud, remondikulud, autojuhi palga - k&ik, mis
sinna juurde kaib. Sellega ei ole lihtsalt niiviisi, et tood uue auto duele ja edasi tehke, mis tahate.
Tavaliselt nii need asjad kaivad. Ja ma tahaks naha seda, kui selles riigis, siin Riigikogus teeks

keegi Kaitseministeeriumile voi Kaitseliidule liiga. Minu arvates on need institutsioonid, mis saavad
praktiliselt kogu raha vastavalt oma plaanidele katte, ja kahes autos pole Uldsegi mingit kisimust,
mingit probleemi.

16:12 Aseesimees Enn Eesmaa



Aivar Soerd.

16:12 Aivar Séerd

Aitah, austatud juhataja! Austatud ettekandja! Ma kusin ikka selle asja kohta, et kuidas miinuses
eelarvest Statistikaametis tasakaalus eelarve sai vdi kuidas see miinuses eelarve Statistikaametis
tasakaalu satiti. Neid raamatupidamislikke kohandamisi on vdimalik ara kirjeldada. Statistilisi
kohandamisi on vdimalik kirjeldada numbiriliselt ja tekstiliselt ning seda on ka tehtud. 2017. aasta
eelarve kohta olid need kirjeldused majandusaasta aruandes olemas. Mis ikkagi
Rahandusministeeriumi takistas? Mis p&hjusel nad ei kirjel[danud neid kohandamisi riigieelarve
seletuskirjas ara? Te olete ju ka pikka aega riigieelarve kontrolli erikomisjoni esimees olnud. Eelarve
seletuskirjast arusaamisega on ka varem probleeme olnud. Miks nad ei tee seda? Milles asi on?

16:14 Mihhail Stalnuhhin

Aitah kusimuse eest! Jah, ma olin selle komisjoni esimees, kui me valmistasime ette raporti. Kristjan
Kdljalg vedas seda asja. Ma olin tema asendaja, aga ma ei pidanud midagi tegema: ausalt, ta tegi kogu
selle tdo ara. Kdik, keda siin Riigikogu liikmetest intervjueeriti, tahtsid suuremat selgust ja kdik tahtsid
asja muuta. See oli sellel ajal, mil Reformierakond oli Vabariigi Valitsuse eesotsas. Me otsustasime selles
komisjonis, REKK-is, et seda t66d peaks vedama valitsuspoolne Riigikogu liige, siis on asi m&juvam. Ta
tegi seda, kandis tulemused ette ja sellest tuli ks trikis. Seda ei kuuldud tollal ja seda ei kuulda
miskiparast ka praegu. Ma olen sellest siin saalis juba raakinud. Ma olen Usna tdsiselt meelestatud
nende suhtes, kes jatkavad seda t66d jargmises koosseisus. Oleks vaja kohe alguses t66d alustada

ja naidata, et see vaim on olemas, mitte jatta seda teemat nelja aasta peale ja seda siin Idpmatuseni
maluda.

Jah, mulle ei meeldi see vorm, milles praegu riigieelarve esitatakse. Ma olen seda raakinud mitte ainult
opositsioonis, vaid ka koalitsioonis olles. Aga sellist kogemust nagu teil, harra Séerd, kes te olete endine
rahandusminister, mul ei ole. Teie teate ju palju paremini kui mina, mida on vaja teha selleks, et me siin
Uhise keele leiaks - kdigil, koalitsioonil ja opositsioonil, on Uks ja sama huvi - ja vdtaks ette mingeid
samme selleks, et asja parandada. Kas on veel véimalik minna tagasi selle kdige kergema vormi, selle
kassapohise eelarve juurde? See on kusimuse Uks pool.

Teiseks, Statistikaametist. Meile tehti ju selgeks, et Statistikaamet peab Eurostati jaoks eelarvest
Ulevaate tegema. Ja Eurostat, kes on kohustatud to6tlema 28 riigi eelarvet, tahab neid saada Uhes ja
samas vormis. Meile ju raagiti sellest ja meil olid kohal spetsialistid. Andke teada, kui on vaja, et nad
selle Ule kordaksid, aga mina maletan, mida nad raakisid. Enda arvates ma edastasin seda teile veel
kord tdiesti adekvaatselt. Ainult see seal Statistikaametis riigieelarvega toimubki. Tuletan veel kord
meelde, et me leppisime kokku, et me laheme jaanuaris Statistikaametisse ja meil on ainult Uks teema,
millest me radgime. Me ei raagi sellest, kuidas ta moonutab numbreid riigieelarves, vaid sellest, mida ta
sellega Uldse teeb, milline on ettevalmistust66 Eurostati jaoks ja mida see meie jaoks muudab. Minu
arvates ei muuda see mitte midagi.

16:17 Aseesimees Enn Eesmaa
Arto Aas.

16:17 Arto Aas

Aitah! Hea ettekandja, te olete ise 6elnud, et rahandus ei ole teie kdige suurem kirg ja
kompetentsivaldkond. Seetdttu ma ei hakka rahanduslike ntansside kohta kisima, kisin moraalset
hinnangut. Kuidas te hindate olukorras, kus jéulude ajal kogub toidupank annetusi, et lapsed saaks
magusat stla, ja algavad kampaaniad vahihaigete laste paastmiseks, seda, et sellelsamal ajal antakse
thele IRL-i olematule MTU-le miljon eurot, (ihele IRL-i Saaremaa poisile, olematule MTU-le 50 000 eurot
ning Uhele tuntud korruptandile ja kriminaalile Narvas, endisele keskerakondlasele Ovsjannikovile 100
000 eurot? Kuidas kdlab selle taustal teie moraalne hinnang nendele valikutele? Kas tdesti ei suudetud
teha paremaid valikuid katuseraha jagamisel?

16:18 Mihhail Stalnuhhin



Aitah! Ma alustan I8pust. Kui te raakisite praegu toostuspargist Nakro ja seostasite seda Ovsjannikoviga,
siis te tegite seda absoluutselt asjatult. Selle eesotsas on teine inimene, kelle juures on ka teie naaber
Taavi kulas kainud. Tema tédstuspargis on uldse kdik Eesti peaministrid ja presidendid kainud. Tegu on
organisatsiooniga, mis vottis 1990-ndate keskel endale pankrotis ettevdtte. See oli nahavabrik.
Inimesele pakuti pankrotimenetluse labiviimist ehk tuhja koha jatmist, nagu juhtus naiteks Narva
lihavabrikuga ja piimakombinaadiga. Aga inimene vottis selle ettevbtte oma katesse ja praegu on tema
territooriumil 37 ettevotet, kus tootab umbes 1200 inimest.

Praegu ta valmistab ette jargmist suurt toostushoonet, mis aeti ka 1990-ndatel Narvas pankrotti. Ta
arendab ainult omavahendeid kasutades endise modblivabriku Narova territooriumil té6stuspindasid,
kus leiavad endale t66 450-600 inimest. Ma suhtun tema s6nadesse vaga tdsiselt. Esmajarjekorras
valmib seal naituste plats, mis on tohutult suur, kolme jalgpallivaljaku suurune. Juba aprillis on
planeeritud seal rahvusvaheline péllumajandustehnika naitus 1abi viia. Nii et toetatakse sealset
ettevdtlust, mitte seda harrat, keda te nimetasite. Ta ei ole isegi seal kdrval. Ja kui me siin [6petame, siis
ma vOiksin teile koridoris raakida Uht-teist naljakat selle teie motte kohta, arvestades seda, millised
suhted on tegelikult sellel harral, keda teie nimetasite, ja sellel, kes seal konkreetselt td6ga tegeleb.

Mis puudutab Ulejaanud objekte, siis nendest ma nii palju ei tea. Aga on olemas koalitsioonileping ja te
teate suureparaselt, mis asi see on. Kokkulepped peaksid kehtima kogu selle lepingu aja ja teatud
vabadus on selle lepingu raames ka olemas. Justiitsminister arvab, et sellist asutust on vaja, kusjuures ta
ei ole vastanud nendele kiisimustele mitte ainult rahanduskomisjonis, kui malu mind ei peta. Kas see ei
olnud jutuks ka vabas mikrofonis? Suuremat ma siin kommenteerida ei oska. Need asjad on leidnud
toetuse. Neid on pakkunud Justiitsministeerium ja me toetame.

16:21 Aseesimees Enn Eesmaa
Peeter Ernits.

16:21 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Kuna minu nimi k&las, siis hakatuseks tuletan kolleeg Stalnuhhinile
meelde, kuidas ta vastas 14. detsembril 2016 Krista Aru kisimusele, milline on mdju piiridarsetele
poodidele. See on kirjas Riigikogu stenogrammis: "Mul on t8esti sellest murest raske aru saada, sest
mina ise Blut ei joo." Aga minu kusimus on selline. Kui vaadata regionaalseid investeeringuid, siis
naiteks toidupank ja juudi lasteaed saavad 5000 eurot, aga Voru koerte harjutusvaljak saab 25 000
eurot. Uldse aratab Vdrumaa véaga suurt tihelepanu regionaalsete investeeringute seisukohalt. Minu
kdsimus on, miks on esitatud nii tasakaalustamata regionaalsete investeeringute kava, kus moni
maakond saab ropult raha ja teised saavad napuotsaga.

16:22 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Lugupeetud kolleeg, tahan teile kahte asja delda. Esiteks ei tohi kontekstist konkreetset lauset
valja rebida, kui inimene on téendaoliselt palju pikemat juttu raakinud, selle juurde peaks ikka mingi
seletus kdaima. Kui me raagime piirikaubandusest, siis oli tollal, sellel kuupaeval - 14. detsembril v&i mis
te nimetasitegi - juttu ka teistest asjadest, kui malu mind ei peta. Piirikaubandus tahendab vaikeseid
poode, mida oli kunagi tohutult palju tle Eesti. Ma tdin sellise naite, et Narvas, kus mina elan, oli
Uumberringi 300 meetri raadiuses kolm poodi ja siin Tallinnas, kus elab minu ema, oli poole kilomeetri
raadiuses neli poodi. Mitte Uhtegi neist praegu enam ei ole. Ja ma tdin ka naite, kuidas me siin Riigikogu
konverentsisaalis piirikaubandusest raakisime. Piiripoodide esindajad sditsid suurte ketipoodide
esindajatele sisse selle tottu, et suured kaubandusketid suretavad vaikesed poed valja. See on ju
arusaadav, et nad ei ole konkurentsivéimelised. Sellest, kas ma joon dlut voi ma ei joo 8lut, ei sbltu
absoluutselt mitte midagi. Kull on hea siin suures saalis raakida, mitte nii nagu rahanduskomisjonis, kus
sa, Jurgen, saad suvalisel hetkel sekkuda ja sellest radakima hakata.

Ja teine asi: regionaalinvesteeringute kavas on 501 rida. Ei ole véimalik vdtta kahte rida ja nende alusel
mingeid jareldusi teha. Kui sa raagid tdukoertest vdi mis see seal oligi ja nimetad mingi summa, siis jah,
on selliseid inimesi, kes suhtuvad loomadesse suure armastusega. Naiteks need, kes praegu meie
postkaste pommitavad. Eile tuli 150 kirja ja tana tuli veel 80 enne seda, kui siin istung algas. Jumal teab,
kui palju neid veel tuleb, enne kui see seaduseelndu Idppude I6puks siia saali jduab. Aga mitte ainult
nemad ei armasta loomi. Naiteks mina eraldasin ka sel aastal katuseraha MTU-le kassitoa remondiks.



Kohas, kus elab koos 180 mahajaetud kassi, peab olema ventilatsioon. Muidu annavad inimesed, kes
sinna sisse lahevad, kimne minuti parast lihtsalt otsad ara, ilma gaasitorbikuta ei ole v6imalik seal olla.
Seal on vaja remonti teha, seal peab vesi normaalselt voolama jne. Nii et oleks vaja rohkem materjali,
selleks et raakida, miks saavad tdukoerad suurema summa kui keegi teine. Igal real on mingi eesmark,
igal real on mingi p6hjendus. See, kuidas sa selliseid jareldusi teed, jaab minu jaoks saladuseks. Aga
vahemalt on mingi Idbus moment sees, sest ma ei oska mitte kunagi arvata, mis sa kusid. Vot see on
tore!

16:26 Aseesimees Enn Eesmaa
Urmas Kruuse.

16:26 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandja, teie viimane vastus tdestas ara selle, et
valitsuskoalitsioon on riigivalitsemise majavalitsuseks muutnud. See teeb tegelikult kurvaks, kui te Ghelt
poolt raagite sellest, kuidas te loote diglust maksumuudatuste ja investeeringute kaudu, ja teiselt poolt
vOtate kohalikelt teedelt raha ara. See on selgelt vahenenud ja ka eelarves on need numbrid naha. Ja
siis te pudistate personaalselt seda raha Ule Eesti laiali ja Utlete, et see ongi regionaalpoliitika. See on
see, mis tegelikult siin saalis pahameelt tekitab. Ja kuna need numbrid on ldinud mastaapselt
suuremaks, siis on mul selline kiisimus: kas teil ei tekkinud kordagi selle komisjoni esimehena mdétet, et
vBib-olla peaks piiri pidama ja jagama raha nii, et omavalitsustel oleks olnud vdimalik vérdselt
konkureerida? Kui me vaatame tanast kaarti ja seda, kuidas katuseraha jagatud on, siis ei ole ju mingist
regionaalpoliitikast juttugi - see on olenenud sellest, kes kellega paremini labi saab ja paremini kintsu
kaapida oskab.

16:27 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Teedest me oleme siin juba mitu korda raakinud. Mitu korda on raagitud ka sellest, et teatud
projektid on otsa saamas, mille tdttu see finantseerimine vaheneb. Ei ole enam sellist vajadust: Uks vdi
teine ehitus hakkab otsa saama ja investeeringud vahenevad. Mis puudutab seda regionaaltoetuste
kaarti vms, siis kui tohib, ma raagin he 20 aastat vana loo. Ma tulin siia 1999. aastal ja siis oli
riigieelarve kolme kollase raamatu kujul. Uks oli riigieelarve ise. Teine oli riigieelarve seletuskiri, kus oli
kdik lahti kirjutatud: kdik oli absoluutselt selge. Kolmas oli vaga tahtis raamat. See oli RIP ehk riiklike
investeeringute programm.

Ma hakkasin seda huviga vaatama ja selgus, et kdik investeeringud, mis pidid minema minu kodukanti,
lUkati kas kohe alguses kurat teab kuhu vdi siis hakati neid iga aasta Uhel vi teisel p&hjusel piirama. Ma
arvan, et siit selle asutuse arhiividest vdib leida naiteks aruparimise, mille ma esitasin haridusminister
Lukasele. Ma kusisin nii: miks tuleb meile haridusministeeriumi eelarvelistest investeeringutest 0,9%,
kui Narva linna elanikkond moodustab 5,6% Eesti Vabariigi elanikkonnast? Need olid nii jubedad arvud,
et need on mul seniajani meeles.

Sellega on niiviisi, et see kogu ja suvaline valitsus ei pruugi ndha seda vajadust, mis on kohapeal
tekkinud. Meie seda minu arvates tasandame. Mina teen koos kolleegidega tapselt seda t66d, kusjuures
teie ka toetate, teie selle vastu ju ei ole. Vaatame regionaalinvesteeringuid, mis said tehtud aastatel
2014-2018 ehk aastatel 2014, 2015, 2016, 2017 ja 2018. Viie aasta jooksul jaotas Reformierakonna
fraktsioon modda Eestit laiali 6 867 000 eurot. Mina Umardaks ja Utleks, et 7 miljonit. Keskerakonna
fraktsioon kulutus sama ajaga 4 210 000 eurot. Arvestage veel seda, et te olete kaks aastat sellest rahast
keeldunud. Kuidas saab niiviisi juhtuda? Selgitage! See on ju taielik absurd. Aga selles absurdis me
elame ja siin pole muud midagi, kui et keegi peab selle protsessi tdendoliselt katkestama. Tehke selline
tdsine ettepanek jargmine kord, kui te valitsuse eesotsas olete. Ma arvan, et kdik toetavad teid.

16:30 Esimees Eiki Nestor
Jurgen Ligi, palun!

16:30 Jurgen Ligi
Aitah, harra Stalnuhhin! Tegelikult on hale kuulata, et Uks parlamendi rahanduskomisjoni esimees ei tee
uldse vahet, mis on reegliparane ja mis on tavakohane, vaid paneb k&ik Uhte patta ja leiab, et kui ta on



vBimul, siis on kdik lubatud. Aga ma proovin konkreetse kiisimuse esitada. Teile meeldib séna
"regionaalinvesteering". Oelge, miks Keskerakond rahastab Tallinna munitsipaalhoonete remonti. Kus
on siin regionaalpoliitika, kus on ststeemsus ja kust algab varastamine?

16:31 Mihhail Stalnuhhin

Ai, jummal kull! (Ohkab.) 30 v6i 40 aastat tagasi ma oleks 6elnud sellise asja peale, et kui on hale
kuulata, ara kuula. Teiseks, minu mdéttekaik ei meeldi teile vdi ménele teie kolleegile - ei peagi
meeldima. Saage |6ppude I16puks aru, et on olemas selline asi nagu demokraatia. Kohe vastan ka. On
olemas selline asi nagu demokraatia. Kui oleks teisiti, siis oleksid Ligi ja Stalnuhhin tdendoliselt Uhes
erakonnas ning siis sobiksid nende vaated teineteisele suureparaselt. Suhtuge normaalselt sellesse, et
inimesed vbivad mdelda teisiti, mitte nii nagu teie.

Mis puudutab regionaalpoliitikat, siis ma tahaks teada, kuidas te pdhjendate dra selle, et Tallinn ei ole
Eesti osa. Regioon on mingi territooriumi osa ja regioonidel on neid iseloomustavad jooned, paljugi
mida. Kui te Utleks, et Kiiev ei ole Ukraina regioon, siis sdimataks teid Ukrainas separatistiks. Teie
hakkate siin tdendama seda, et Tallinn ei ole Eesti osa. Muidugi on. Ja Tallinnast valitud Riigikogu
liikmetel on taielik 8igus kasutada meetmeid, mis on nende kasutuses, selleks et just nimelt oma
piirkonda toetada.

16:32 Esimees Eiki Nestor
Krista Aru, palun!

16:33 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud rahanduskomisjoni esimees! Minu kisimus puudutab 10.ja 11.
muudatusettepanekut. Need m&lemad oleksid aidanud kaasa teadus- ja arendustegevuse
finantseerimise kasvule. Tegelikult oleks doktoranditoetuse tdus toetanud ka Uhiskonda kui tervikut.
Mis olid need pdhjused, miks ei toetanud rahanduskomisjon kumbagi ettepanekut?

16:33 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, Krista! Te saate ju suurepadraselt aru, et siin ei ole selliseid inimesi, kes ei toetaks doktorante voi
teadust. Ainult et peale selle on veel palju muud, mida on vaja toetada. Alati on vaja teha mingeid
valikuid. Valitsused, mis hoidsid doktorantide toetuse vaga madalal, 323 v&i 343 euro tasemel, on selgelt
need, kes seda ei toetanud. Selle aasta jooksul on see tdusnud 660 eurole, mis on vdrreldes eelmise
aastaga 50%-ne tdus. Meil on nditeks paastjate keskmine palk 700 euro juures, mis jaab kdvasti alla
nende Lati kolleegidele, nagu me oleme siin kuulnud. On palju muid probleeme ja peab tegema mingeid
valikuid. Igal aastal ei saa igale poole panna nii palju raha, kui tahaks. Iga inimene tahaks seda teha, aga
sellist valikut ei ole. T&enaoliselt on siin loogika selline, et kui viimase aasta jooksul on see toetus 660
eurole tdusnud, siis vdiks vadikese pausi teha ja vahepeal kedagi teist aidata.

Mis puudutab teadust, siis jah, siin on teatud alafinantseerimine. Ma ei tea, kas selline vastus teid
rahuldab. Teie teate kindlasti paremini, kuidas hariduses ja teaduses lood on. 2017. aastal oli HTM-i
teadus- ja arendustegevuse ning innovatsiooni eelarve 135 miljonit ja 2018. aastal 151 miljonit. 2019.
aastal on see 171 miljonit. No on ju tdus, on ju kasv - see on isegi veidi suurem kui riigieelarve uldine 6%
-line kasv. Sellised on need prioriteedid, mis valitakse, milles kokku lepitakse ja millest raagitakse. Ma
v@in sajaprotsendilise kindlusega 6elda, et ei ole niiviisi, et iks ametnik kuskil istub ja Utleb, et paneks
sellise summa. See kaib |abi ministeeriumi, see kaib 1abi teaduste akadeemia, see kaib labi kaasatud
organisatsioonide. Kdik need arvud lepitakse kokku ja kooskdlastatakse.

Jah, ma pole rahul. Jah, tahaks rohkem. Aga teiselt poolt: siin saalis istus kunagi Uks fantastiline ja
minusse, kuidas 6elda, vaga suure jalje jatnud inimene. See oli harra Liiv, kes oli meie tollases
fraktsioonis ainus meedik. Ukskord me kusisime talt, kui palju oleks meditsiinile raha vaja. Siis olid veel
kroonid. Ta Utles, et tapselt nii palju, kui annate: kui annate kolm riigieelarvet, siis leitakse vdimalus ka
see ara kasutada. Me saame ju sellest aru, et me peame |dhtuma mingitest objektiivsetest
kriteeriumitest ja need, kes seda eelarvet tasakaalustavad, nendest Iahtuvadki.

16:37 Esimees Eiki Nestor
Olga Ivanova, palun!



16:37 Olga Ivanova

Aitah, lugupeetud eesistuja! Austatud ettekandja, te raakisite siin paris palju valikutest ja prioriteetidest.
Sellest tuleneb ka minu kusimus, isegi mitu kisimust. Esimene kusimus: miks otsustas Keskerakonna
fraktsioon mitte toetada naiteks Narva lasteaedade vdi koolide remonti, toetades selle asemel
kriminaalkorras karistatud keskerakondlast Ovsjannikovi, kellest oli juba enne juttu ja kes inforegistri
jargi ikkagi on Intec-Nakro MTU juhatuse liige? Soovin rahanduskomisjoni esimehe kéest ka kisida, kui
suures summas on fraktsiooniti katuseraha jagatud. Kas komisjoni istungil oli juttu ka sellest, kas ei
peaks kuidagimoodi valja to6tama reegleid, kuidas, kellele ja millele katuseraha eraldatakse?

16:38 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Ma paneks kahtluse alla teie lugemisoskuse, kui ma hakkaks siin teist korda Ovsjannikovi

lugu imber jutustama, nii et lugege stenogrammist. Mis puudutab Narva lasteaedu, siis mina olen neid
toetanud. Ja alati on tore teada, kui riigi rahaga saab ka idapiiril midagi kasulikku tehtud. Prioriteetidest
ma olen juba tegelikult radkinud. Ma saan aru, Olga, et te kirjutasite kisimuse palju varem valmis ja
oleks taiesti rumal seda mitte esitada, kui see juba nii terav on. Te tegite selle to6 ara. Lugege
stenogrammi: sellele kiisimusele on vastus juba olemas.

16:39 Esimees Eiki Nestor
Kalliki Kibarsepp, palun!

16:39 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea esimees! Hea komisjoni esimees, mul on kusimus lisa 1 kohta. Rida 28 ja rida 202 kasitlevad
tapselt Uhtesama sihtotstarvet: Patsi monumendi rajamiseks tuleb tks 100 000 Rahandusministeeriumi
alt ja teine 100 000 Justiitsministeeriumi alt. Kuidas sai komisjon seda otsustada, kui tegelikult ei ole
isegi projekti olemas? Eile oli jarjekordne artikkel Postimehes, kust ilmnes, et isegi see ei ole selgeks
saanud, kas Pats on uUksinda, koos Ténissoni v8i kellega iganes. Kuidas sai komisjon seda otsustada ja
veel erinevate ministeeriumide alt toetusi jagada? Millised on selle otsuse tagamaad?

16:40 Mihhail Stalnuhhin

Nii palju kui ma aru sain, siis on tegemist kahe malestusmargiga. Uks tuleb kuskile Estonia teatri
korvale. Jah, oli mitu toredat versiooni, kuidas see vdiks seal Tammsaare kdrval v8i pdlvel valja

naha. Siin on tegemist sellega, et tdendoliselt on ajalootegelasi, kellele v8iks need malestusmargid
panna. Mina ei ole Eesti ajaloos niivérd hea, mind huvitavad rohkem Vana-Kreeka ja Vana-Rooma. Aga
inimesed soovivad sellega tegelda ja neid malestusmarke panna. Komisjonil ei olnud p&himdtteliselt
midagi selle vastu.

16:40 Esimees Eiki Nestor
Arto Aas, palun!

16:40 Arto Aas

Aitah! Koalitsioon on vdtnud appi selle retoorika, et katuseraha on regionaalsed investeeringud. See
oleks ju ilus, kui see oleks t&si. Tegelikult on Eesti riigis vahemalt kimme regionaalset programmi, kust
oleks voimalik taiesti ausalt, labipaistvalt, hangetega ja protseduurireegleid jargides Eesti regioone,
omavalitsusi ja asutusi toetada. Ometi pole sinna sentigi raha juurde pandud, selle asemel tehakse
mingeid suvalisi parteilisi diile. Aga tulen veel tapsemalt kohalike teede juurde, mida me arutasime ka
eelmise lugemise ajal. Ennast vaga omavalitsuste sdbralikuks nimetav valitsus vahendab jargmisel
aastal kohalike teede rahastamist mitme miljoni vBrra. Miks te ei toetanud Reformierakonna
ettepanekut kohalike teede rahastamist suurendada? Hanked lahevad kallimaks, teed lagunevad,
pehme talv - need on kdik need hadad, mille kohta v&ib ka lehest lugeda. Ja ometi te vahendate
kohalike teede rahastamist.

16:42 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, Arto! Tahendab, varsti on valimised ja ma soovin sulle siiralt edu. Kuna vastavalt uuringutele on
meie kaks erakonda pdhikonkurendid, siis ei tea keegi, kes hakkab valitsust moodustama. Seda Utlevad



valijad mingi aja parast. Ja kui seda hakkab siin moodustama Reformierakonna fraktsioon, siis ma taitsa
luban, et ma toetan teid, kui te jargmise riigieelarve ettevalmistamisel pakute valja sisteemi, kuidas
neid regionaalinvesteeringuid diglasemalt jaotada. Ma teen kdik endast sdltuva selle teostumiseks. See
on tdenaoliselt iga aasta teema, see ei kuku kuskile ara, aga ootame nii kaua.

Mis puudutab teid, siis ma ei tahaks kedagi, kuidas 6elda, solvata. Ma olen kunagi td6tanud kutsekoolis,
seal eesti keelt dpetanud. Seal oli selline publik, et ménes grupis ma pidin kolm, viis vdi kimme korda
Uhte ja sama asja selgitama. Kuna esimese kolme korraga oli selge, et ma tegin midagi valesti, seletasin
seda kuidagi valesti, sest nad ei saanud aru, siis oli vaja selgitust v6i vormi muuta. Tuli mingi mang valja
mdelda: palli visata, Umbrikuid vahetada vms. Seal ma sain oi kui palju selliseid nippe kasutada. Aga siin
saalis ma olen juba teatud mottes lihtsalt Sokis. Ma seisan vajaduse ees viiendat korda Uhele ja samale
kUsimusele vastata. Ma saan aru, et see on uks teema, mille te tahaksite poliitiliselt kella ktilge siduda,
aga ma olen seda juba selgitanud. See kaib projektipbhiselt ja see toetus on vahenenud lihtsalt selle
parast, et mdnes kohas on suuremad projektid otsa saamas. See on juhtumipdhine ning see laheb
toetuste ja tasanduste kaudu kohalikele omavalitsustele taiendavate summadena. Nii et ma lihtsalt ei
tea - kusige veel viis korda. Vdib-olla ma métlen siis valja, kuidas seda teile mingil muul moel selgitada,
jaades samadesse raamidesse.

16:44 Esimees Eiki Nestor
Madis Milling, palun!

16:45 Madis Milling

Suur tanu, harra esimees! Austatud ettekandja! Mul on téana tdeline r6dmupdaev. Ma olen olnud
Kaitseliidu liige 28 aastat, aga tana ma kuulsin esimest korda, kui keegi Utles valja, et Kaitseliit on
piisavalt ja Uks paremini rahastatud organisatsioone Eestis. Ma tsiteerin piiblit, et nGUd sa v6id oma
sulase dra kutsuda, sest tema kdrvad-silmad on k&ike kuulnud. Aga niud kusimuse juurde. Ma jatkan
seda liini pidi, et teile meeldib neid eraldisi regionaalseteks investeeringuteks kutsuda. Aga miks on siis
nii, et moni regioon on eelistatum kui teine, m&ni piirkond Eestis saab ikka oluliselt rohkem raha?
Kuidas on need prioriteedid tekkinud ja miks on mdni piirkond paremas seisus kui moni teine?

16:45 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Minu jaoks on tana ka pidupdev. Ma sain tana teada, et kolleeg Milling loeb pUhasid raamatuid -
see on mulle tdesti suur Ullatus. Kuidas need regionaalsed prioriteedid tekivad? Vaga lihtsalt: teie olete
kuskilt valitud ja mina olen kuskilt valitud ning see on meie kates ja meie otsustada, kuhu me selle raha
suuname. Nii need tekivadki. Reformierakonnal on olnud vabad kaed, kuhu need 7 miljonit eurot
suunata, ja Keskerakonnal on olnud vabad kaed, kuhu need 4 miljonit viie aastaga suunata. Niiviisi need
prioriteedid tekivadki.

16:46 Esimees Eiki Nestor
Urmas Kruuse, palun!

16:46 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandja! See, mida te tsiteerisite, oligi viide sellele, et
viisaastaku plaan Uhe aastaga. Ehk kdsimus on teatud tavade murdmises. Selle Ule, kas see on
metoodiliselt dige vdi mitte, tuleb kindlasti edasi vaielda. Te viitasite RIP-ile ja Narva Ulekohtule. Kui ma
Oigesti maletan, siis Uks osa RIP-i ja regionaalpoliitika tahtsusest oli seotud sellega, et koefitsient, kui
palju raha investeeringutena inimese kohta tegelikult anti, oli maapiirkondades tavaliselt suurem kui
linnades. See oli ka Uks osa. Me teame seda, et Tallinnas on SKT inimese kohta kordades suurem kui
Lduna-Eestis. Seega oleks Usna ebadiglane toetada seda kohta, Tallinna, veel nii jduliselt. Seal on
majandusest tulevat raha niigi piisavalt palju, peaks toetama kohti valjaspool Tallinna. See ongi
regionaalpoliitika. Regionaalpoliitika ei ole see, et Tallinna saadikud tahavad ka raha anda. See ei ole
paris regionaalpoliitika. Miks te ise ei ole teinud seda ettepanekut, mida te uuelt koalitsioonilt ootate?

16:47 Mihhail Stalnuhhin



Aitah! Tahaks kohe nii palju raakida. Kdigepealt koefitsiendist. Ma arvan, et te ajate midagi segi. See on
pigem seotud koolide finantseerimisega. Kui ma volikogus olin, siis oli suure linna kooli finantseerimise
maar 0,89, kui ma digesti maletan, ja vaikesaare koolil oli see 1,4 vdi 1,5. Tapselt ei maleta. Aga seda, et
riigi investeeringute programmis ehk RIP-is oleks tollal mingid sellised maarad sees olnud, ei olnud.
Seda kohe kindlasti ei olnud.

Mis puudutab Tallinna, siis ma tean, et teie ei ole ju tallinlane. Mina ei ole ka tallinlane. Ma olen vaga
vahe modda maailma reisinud, palju vahem kui mdned kolleegid siin. Aga nendel ménel korral, kui ma
hakkasin kuskil Euroopas kohalike omavalitsuste esindajatega raakima, saime kohe Uksteisest aru, sest
me kdik ei armasta Uhte ja sama. Ennekdike ei armasta me pealinna, sest meie peame kohapeal leidma
vahendid selleks, et Ulal pidada koolisusteemi, lasteaia- ehk koolieelse kasvatuse susteemi.

Me peame tegema kdik mis vdimalik selleks, et luua lastele tingimused, et neist kasvaksid terved, targad
ja tugevad inimesed. Parast lahevad need kdige targemad ja tugevamad ulikoolidesse ja enam tagasi ei
tule. See tahendab, et me oma tegevusega investeerime pidevalt pealinna. Kunagi on tegelikult olnud
sellised ajad, millal meie fraktsioon pdhimdtteliselt Tallinnale regionaalinvesteeringuid ei andnud. Kui
ma raagin siin sellest summast, 4 miljonist, siis sellest tagapool on olnud sellised aastad, kui meil see
reegel kehtis. Hiljem, kuna nii on teinud kdik Glejaanud fraktsioonid, olnuks rumal sellest rahast
keelduda. Jah, Tallinn saab k&ik. Tallinnas on palju seda, mida ei ole teistes linnades, ja siingi elavad
meie inimesed. Kuidas sa sellele vastu vaidled? Mitte kuidagi.

16:50 Esimees Eiki Nestor
Olga Ivanova, palun!

16:50 Olga Ivanova

Aitah, lugupeetud eesistuja! Austatud ettekandja, lugemisoskusega, ptli-ptui, on teil k&ik hasti, kuid
kUsimustele vastamise oskusega on vist probleeme. Mina ikkagi ei kuulnud vastust, kui palju on iga
fraktsioon katuseraha taotlenud, kui suures summas on seda fraktsiooniti jagatud. Te pidasite just hasti
pika monoloogi sel teemal, et peaks ka pealinna toetama. Taiesti ndus. Ukski Lasnamée, kbige suurema
linnaosa lasteaed ei saa kopikatki Keskerakonnalt ega teistelt fraktsioonidelt. See on tdesti vaga
kahetsusvaarne asi. Miks me ikkagi peame kulutama miljon eurot Eesti pere sihtkapitalile, olematule
sihtkapitalile, selle asemel et toetada lasteaedasid naiteks Lasnamae linnaosas?

16:51 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, Olga! Mina ei ole see inimene, kes on padev sellele vastama. See on Justiitsministeeriumi algatus.
Ma arvan, et kui te esitate neile aruparimise voi kirjaliku kiisimuse, siis te saate sellele ka p&hjaliku ja
asjaliku vastuse. Mina raagin siin rahanduskomisjoni nimel. Mina selgitan neid otsuseid, mis on vastu
vBetud ja mis on kollegiaalsed. Nii et te v8iksite mind siin individuaalselt noppimata jatta, mina olen
teile info edasiandja.

16:52 Esimees Eiki Nestor
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

16:52 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah, hea spiiker! Austatud harra Stalnuhhin! Minu arvates on see mentaliteet, mille jargi jagavad
valitsejad heldelt maksumaksjate kaest kokku kogutud raha oma lahikondsetele, ausalt deldes parit
Uhest teisest kultuuriruumist. Aga siin te seisate ja jagate raha sihtasutustele ja Uhingutele, mille juhtide
hulgas on véimuparteide liikmed. Nende juhtide hulgas on neid, kes on vaga tihedalt seotud teie
vBimupartei ridadesse kuuluvate inimestega. Narvas te viskasite oma erakonnast valja need, kes
haaletasid endaga seotud Uhingutele raha eraldamise poolt. Miks te siin teistmoodi kaitute?

16:53 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! On olemas reeglid, millele vastavalt kdiki selliseid ettepanekuid kontrollitakse. See kontroll peab
toimuma Rahandusministeeriumis ja rahanduskomisjonis ning seda ka tehakse. Seal otsitakse Riigikogu
liikmete seotust juhtivfiguuridega jne. Ma ei tea, kuidas see toimib, aga see mehhanism on olemas ja



peaks tootama. Nii et kui te tahate kedagi studistada, siis teil on see vdimalus olemas. Te vdite seda
teha avalikult kas meedia vdi kohtu kaudu. Jumala parast, kui te leiate midagi, siis me oleme teile selle
eest siiralt tanulikud.

16:53 Esimees Eiki Nestor
Taavi Rdivas, palun!

16:53 Taavi Roivas

Aitah! Vaevalt et mehhanism suudab seda &ra hoida. Me ndeme ju viga hasti, et olematutele MTU-dele
antakse Usna j6hkraid rahasummasid ja nende seotus konkreetsete koalitsioonierakondadega on
iimselge. Sellest saavad kdik suurepéraselt aru. Uks asi on see, et see ei ole vdib-olla kriminaalne, aga
ma usun, et selle ebaeetilisus on kdigile selge. Aga ma tahan muust asjast raakida. Vaatame seda
eelarvet tervikuna: vaatamata kiirele majanduskasvule on eelarve miinuses. Sajad miljonid
potentsiaalset eelarvetulu Iaheb meist m6dda, Iaheb Latti. Raha vdetakse ara idapiiri valjaehitamiselt,
kohalikelt teedelt - tervelt realt eelmiste valitsuste eelarvesse pandud investeeringutelt. Samas, kui ma
kasisin rahanduskomisjonis k&ikidelt ministritelt, kes meie ees kaisid, mis on see positiivne
uuendusreform, mida te teete, siis jaid kdik vastuse vdlgu. Minu kdsimus on lihtne: kas see on tdesti
parim eelarve, mida koalitsioon on v8imeline JUri Ratase juhtimisel tegema?

16:55 Mihhail Stalnuhhin

Jargmine kord peab siia veidi vahem pabereid kaasa votma: tahtsin teile ette lugeda seda, mis puudutab
piiri valjaehitamise protsessi. Seal oli kaks graafikut. Uks oli mingi mitteasjatundija algselt koostatud
graafik ja teine oli tehtud peale seda, kui selgus, et tegelikult on projekteerimise ja ehitamisega
konkreetseid probleeme. Asi nihkus siis kolm aastat edasi. Graafiku eesmark oli naidata, et tegu on
samade eraldistega: 79 miljonit nii Uhel kui teisel puhul. Seal on reaalsed probleemid, mis on seotud
ehitamisega, kuid siin ei juhtu mitte midagi hirmsat. Need inimesed, kes asjaga tegelevad, ttlevad, et
neil ei ole vdimalik esialgse graafiku alusel piiri vdlja ehitada. Ja sama argumentatsioon oleks ka kdigi
teiste punktide puhul, st ma lukkan k&ik need sttdistused tagasi. Siin on juba juttu olnud sellest, milline
see eelarve on.

Ma saan aru, et teie ei esinda mitte lihtsalt Reformierakonda, te olete selle juhtide hulgas. Juba
erakonna nimes on s6na, mille m&te seisneb selles, et reformime, reformime, reformime. Kes teile
Utles, et inimesed nii vaga tahavad, et Uks reform tuleks teise jarel? Vdib-olla on palju parem see, kui kas
aasta voi kaks jaetakse vahele ja tuleb Uks rahulik aasta, kui lihtsalt taidetakse koalitsioonilepingus
satestatud lubadusi, ei tehta pdhim&ttelisi ega suuri muudatusi maksuseadustes. Laseme Eesti rahval,
Eesti ettevdtjatel aasta vdi kaks puhata, selleks et kogu see miljoo lihtsalt rahulikumaks muutuks. Teie
pooldate reforme, teil on neid vaja. Mulle meeldib rohkem see, kui toimub mingi rahulik protsess.
Reform reformi nimel on kahjulik. Ma saaksin teile sellest valdkonnast méned naited tuua, aga see

teid ausalt 6eldes nagunii ei mdjutaks.

16:58 Esimees Eiki Nestor
JUri Jaanson, palun!

16:58 Jiiri Jaanson

Aitah, austatud juhataja! Hea kolleeg, tédtavate pensionaride taiendava maksustamise probleem on
seni lahendamata. Minu arusaamise jargi on tegemist vaga fundamentaalse ja kaugeleulatuvate
negatiivsete tagajargedega probleemiga. Tegelikult sai iimselt ka koalitsioon sellest hasti aru ja lubas
tanavu veebruaris sellele probleemile lahenduse leida. Ma kusingi nii: voib-olla selgitate, mille taga asi
seisab? Kas eelarves on siis oluliselt prioriteetsemaid teemasid olnud? Palun selgitage!

16:58 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Te kusite praegu koalitsiooni kohta, st selle kohta, kuidas seda pensioni maksustamist ja
saaraseid kusimusi seal tdenaoliselt arutati. Ma ei ole koalitsioonindukogu liige, ma ei ole ka
valitsusliige. See, miks UGht vdi teist asja - seda enam, kui see puudutab pigem sotsiaalvaldkonda kui
rahandust - ei liigutatud, kui keegi oli lubanud seda teha, on ka minu jaoks arusaamatu. Ma v&in sellel



teemal oma kolleegidega radkida, kuigi tdenaoliselt sellest praegu enam abi ei ole. Kiisimus on selles,
kas me hoolime pensionaridest vdi ei hooli. Muidugi hoolime: pensionitdus tuleb ja heal juhul tuleb ka
erakorraline pensionitdus. Ja need inimesed, kes siia kogunevad, ei saa midagi teha niiviisi, et nad
teeksid seda ilma vigadeta - vigu teevad kdik. Kui nad leiavad, et tulumaksustamisel on vigu tehtud, siis
nad jargmises koosseisus need ka parandavad. Praegu ei ole seda igal juhul kuidagi véimalik teha.

17:00 Esimees Eiki Nestor
Peeter Ernits, palun!

17:00 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja, kui me veel Uhises fraktsioonis olime, siis ma kusisin pidevalt, kust tuleb
selle katuseraha valem, et vaiksed vennad saavad poole rohkem kui suur vend Keskerakond. Nuud ma
kdsin uuesti sinult, kes sa oled uues rollis, miks on niimoodi, et sotsiaaldemokraadid, vaiksed vennad
koalitsioonis, saavad iga saadiku kohta kusagil 140 000 eurot, aga suure venna saadikud, keda on poole
rohkem, saavad kusagil 60 000 eurot. Mis valem see on? Ja teiseks, kust tuleb see regionaalne valem -
jutt on regionaalinvesteeringutest -, mille alusel saab Vdrumaa palju-palju rohkem raha kui Glejaanud
maakonnad?

17:01 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, Peeter, muidugi kisimuse eest! Aga ma pole mitte kunagi kusinud, kui palju sotsiaaldemokraadid
saavad vdi Isamaa saab. Nded sa, palju kaotasid. Kui oleksid edasi Keskerakonna fraktsioonis olnud

- mitte mingis Uhises fraktsioonis, sellist fraktsiooni ei ole olemas -, siis oleksid saanud seda otse
fraktsiooni juhtkonnalt kisida. Mina seda teinud ei ole. Pealekauba, kui ma vaatan seda tabelit, siis ma
ei nae kuskil, et sinna oleks margitud selle erakonna nimi, kelle liige on Uhe v&i teise suunamise teinud.
See on meie Uldtd0 ja sellistes tingimustes ma ei lahe selliseid asju kdsima.

17:01 Aseesimees Kalle Laanet
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

17:02 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah, hea juhataja! Austatud ettekandja, kui me kohtusime siin teiega eelarve teisel lugemisel, siis ma
kasisin, mis p&hjendusega haaletati rahanduskomisjonis maha Reformierakonna ettepanek tihistada
tootavatele pensiondridele peale pandud kdrgem maks, mis hakkas kehtima selle aasta alguses. Te jaite
tol hetkel vastuse volgu, sest teil ei olnud digeid pabereid kaasas ja te lubasite seda hiljem kirjalikult
tapsustada. Paraku tuleb kirjalikust vastusest valja, nagu ei olekski sellel erilist p6hjendust. Seetéttu ma
olen sunnitud oma kudsimust kordama: miks, milliste p&hjenduste alusel te otsustasite mitte toetada
ettepanekut muuta to6tavate pensionaride maksususteem uuesti diglaseks?

17:02 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Sest teie katteallikas koosneb kolmest osast: siin on Uhistransport, Gurimajad, kohaliku
omavalitsuse elamufondi rajamise kitsendamine ja alkoholiaktsiis. Nii palju kui ma aru saan, siis see ei
sobi koalitsioonile mitte kuidagi.

17:03 Aseesimees Kalle Laanet
Kalliki Kibarsepp, palun!

17:03 Kulliki Kabarsepp

Aitah, hea aseesimees! Hea komisjoni esimees! Mind hammastab Uheksas muudatusettepanek, mille on
esitanud rahanduskomisjon ja mida on taielikult arvestatud: vahendid Rahvarinde ajaloo konverentsi
korraldamiseks - 30 000 eurot. Millal see toimub? Kes seal esinevad? Kas see on jargmine monument
Edgar Savisaarele?

17:03 Mihhail Stalnuhhin



Aitah! Ma ei tea, kellele hakkab Eesti 100 aasta parast monumente tegema, kes olid need inimesed, kes
viisid meie riigi veretult Ndukogude Liidust valja ja meid iseseisvaks tegid. Kas need olid imeinimesed,
kes seal olid: Kallas, Savisaar jt? Ma ei ole ajaloolane ja Eesti ajaloost ma teile juba raakisin. Rahvarinne
on minu arvates Uks vaga tdsine tegur eelmise sajandi ajaloos. Kui teie hindate seda kui Savisaare
monumenti, siis tdendage see avalikkusele ara. Eesti Kongress ja Rahvarinne - ma ei tea, véib-olla mul
on mingid puudulikud teadmised, v&ib-olla olid veel mingid organisatsioonid, kes sellega tegelesid.
Millest veel raakida? Ma arvan, et kui tekib vajadus, siis vdib Eesti Kongress ka samavaarse konverentsi
labiviimiseks vahendeid saada, aga Rahvarinne on selle minu arvates taitsa ara teeninud.

17:05 Aseesimees Kalle Laanet
Juri Jaanson, palun!

17:05 Jiri Jaanson

Aitah, austatud eesistujal Hea kolleeg, ma kusin uuesti sellesama td6tavate pensiondride taiendava
maksustamise kohta. Ma ei saanud hasti aru. Te Utlesite, et te ise ei ole koalitsioonis v&i selle ndukogus,
muidugi mitte ka valitsuses voi kus iganes. Aga ma uurin teie kui rahanduskomisjoni esimehe kaest,
miks ikkagi on meie esitatud eelndu - selle number on vist 554 -, millega me

tegime muudatusettepaneku eelarve kohta ja millega me soovime seda maksustamist muuta,
rahanduskomisjoni seisma jaanud. V8ib-olla annate sellele vastuse. Minule on kuill vaga selgelt jaanud
selline mulje, et koalitsioon, kuhu teie kas kuulute vdi ei kuulu, ei soovi seda probleemi lahendada.

17:06 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Koalitsioon tegeleb kdikide probleemidega, mis ette juhtuvad. Koalitsioonil ei ole mingeid
erimeelsusi selles kiisimuses: me peame pensionitega ja maksustamisega tegelema. Selleks, et me
saaksime konkreetselt sellel teemal, sellest seaduseelndust raakida, oleks vaja eraldi arutelu, mitte
riigieelarve arutelu. Ma ei kujuta ette, kuhumaani me v8ime valja sdita nende ajalooliste teemade ja
muude eelndudega. Ausalt 6eldes ma ei taha, et see debatt |dheks piiramatuks. Ma kasutan seda
vBimalust, mida on siin paljud kasutanud, ja Utlen, et rahanduskomisjon pole selle eelarve raames seda
kdsimust arutanud.

17:07 Aseesimees Kalle Laanet
Kalle Palling, palun!

17:07 Kalle Palling

Aitah, austatud juhataja! Hea ettekandja! Ma kusin eelkdige Parnumaa inimeste nimel. Mul on mure
sdber Toomase parast, kes on juba mitu paeva kdinud Balti jaamas ja oodanud Parnu rongi, aga see ei
valju. Tegelikult on see vaga t8sine asi, see pole Uldse naljakas. Kaheksa aasta peale arajagatuna oleks
selle investeeringu suurus olnud vist 17 miljonit, mis teeb 2 miljonit aastas. Selleks te raha ei leidnud.
Kall aga leidsite kdigepealt katuserahadeks kimneid miljoneid ja ntud jagate 300 rea kaupa laiali
vaiksemaid summasid kokku 7,5 miljoni euro eest. Kas teil rahanduskomisjonis ei tulnud kordagi motet
|dpetada katuseraha jagamine vahemasti nii suures mahus ja jatta alles ka Tallinna-Parnu rongiliin?

17:08 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Raudteest me tana veel raakinud ei ole. K&ik Ulejaanud teemad oleme juba labi arutanud ja minu
seisukohad on tapselt samad. Paistab nii, kui vaadata tabelit, eelmiste aastate regionaalinvesteeringuid,
ja seda, kuidas kais nende jagamine, et see sarav, tark ja tore mote |dpetada regionaalinvesteeringute
jagamine tekib teil siis, kui te olete opositsioonis. Ma juba Utlesin kolleeg Jurgen Ligile - vdi oli see Taavi?
-, et kui juhtub niiviisi, et teie hakkate kolme kuu parast moodustama valitsust ja moodustategi selle
ning teete ettepaneku katuserahad ara kaotada, siis on kdige digem aeg see ka ara teha, et jargmise
eelarve tegemisel oleks k&ik selge. Minu arvates on see Uheselt arusaadav vastus.

17:09 Aseesimees Kalle Laanet
JUrgen Ligi, palun!



17:09 Jurgen Ligi

Aitah, harra Stalnuhhin! Teie suhtumist moraali ja erialasse tahaks tegelikult valjendada vene keeles
paari sdnaga, mis |6pevad i-tahega. Aga te luiskasite, kui te Utlesite, et see katuseraha pakkumine on
labinud Rahandusministeeriumi sBela, et on mingid reeglid. Ei ole! Neid reegleid ei ole te Uritanud isegi
mitte kehtestada, erinevalt eelmisest valitsusest. Te olete ju Riigikogus olnud. Kas teil ei jaanud sel ajal
uldse meelde, et me omal ajal valistasime iseendaga seotud kulutused, me valistasime tegevuskulude
téstmise, me valistasime vaga vaikeste summade laialipudistamise ja ndudsime investeeringute puhul
ka erialaministeeriumiga konsulteerimist, et ei antaks raha surnud objektidele? Kas teile ei jaanud
sellest mitte midagi ktilge? Ta Utlete kogu aeg, et seda on enne ka olnud.

17:10 Mihhail Stalnuhhin

Kas see oli kiisimus? Seda ma maletan kull, et tuleks |dpetada vaiksemate summade, tuhande vi kahe
tuhande kasutuselevdotmine, et mingi minimaalne maar peaks olema, kdike Ulejaanut kahjuks mitte. Kas
te vaidate seda, et Uhe ministri puhul té6tleb Rahandusministeerium neid andmeid Uhtemoodi ja teise
ministri puhul teisiti? Mina tean seda, lugupeetud Jurgen, et kdik need andmed ei Idhe mitte ainult
rahanduskomisjonist 1abi, vaid kaivad ka Rahandusministeeriumist labi. Ja ma olen kindel, et kbike seda,
mida on kord ja kohus seal teha, ka tehakse. Me vdime seda lahimal rahanduskomisjoni istungil
tapsustada. Kui me kokku saame, raagime sellest ja plitlame parast seda juttu ka saalile edasi anda.
Jatame meelde, eks?

17:11 Aseesimees Kalle Laanet
Henn Pdlluaas, palun!

17:11 Henn Pé&lluaas

Aitah! Hea Mihhail! Ma maletan, kui Keskerakond oli opositsioonis ja sina juhatasid riigieelarve kontrolli
erikomisjoni, siis me seal vaga tihti kdnelesime sellest, kuivord ebanormaalne on see, et riigieelarve on
selline, nagu ta on - [abipaistmatu ja tdiesti segamini nagu puder ja kapsad. Praegu on Keskerakond
vBimul, sina oled rahanduskomisjoni esimees ja eelarve on kordades hullem, kui ta enne oli: ilma
erialahariduseta on sellest praktiliselt vGimatu aru saada. Kas sa tdesti pead praegust olukorda
normaalseks?

17:12 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, Henn! Ma olen sinuga taitsa ndus ja me oleme sellel teemal radkinud. Ja me oleme ka juba tana
siin saalis sellel teemal radkinud - ma ei tea, kas sa kuulsid seda v&i mitte. Kogu probleem on selles, et
tekkepdhine eelarve ongi arusaamatu ja seda teevad mingid profid, kellel on raamatupidamislik
haridus. Nagu ma aru saan, tahaksime meie naha kassapdhist riigieelarvet, ja ma olen endiselt samal
arvamusel. Ainult et ma tean, et olukorra muutmiseks on vaja midagi suuremat kui he komisjoni
arvamus, raakimata selle komisjoni Uhe liikme - isegi kui see on komisjoni esimees - arvamusest.

Kui mu t60 siin Riigikogus jatkub, siis ma tean tapselt, mis on need asjad, mida ma tahaks Ules t&sta. Ja
riigieelarve teine vorm - see, millest on meile mitu aastat raakinud ka Riigikontroll - on ks
eesmarkidest. Aga praegu ma naiteks ei tea, kas see on praktikas tldse v6imalik. Viimase kimne aasta
jooksul on ju tehtud kdik selleks, et riigieelarve vdimalikult keerukaks muuta. Ma ei tea, kas on vdimalik
minna tagasi selle vormi juurde, mis kunagi oli. Nii et p6himdtteliselt ma olen sinuga ndus ja ma pole
oma vaateid muutnud. Ainult et mul ei ole Sigust kamandada, et homsest paevast peab riigieelarve
teisiti valja nagema, ega 6elda, kuidas siis.

17:14 Aseesimees Kalle Laanet
Toomas Kivimagi, palun!

17:14 Toomas Kivimagi

Aitah! Vaga lugupeetud ettekandja! Valitsuskoalitsiooni juhtiverakond Keskerakond armastab igal
sammul raakida, kuidas asjad on lainud paremaks. Mulle tundub, vaadates katuserahade numbreid, et
asjad on lainud hoopis halvemaks. Kui eelmisel aastal piisas Riigikogu katuserahadeks 4 miljonist
eurost, siis niudseks on probleemid kasvanud ja on vaja tervelt 7,3 miljonit eurot. Ja isegi see ei ole veel



koik: sellele lisandus 25-30 miljonit eurot Vabariigi Valitsuselt. Kas asjad on tdepoolest Keskerakonna
juhtimisel viimasel paaril aastal nii palju halvenenud?

17:15 Mihhail Stalnuhhin

Ei ole ja siin ei ole mingit korrelatsiooni. 2016. aastal - otsus v&eti vastu 2015. aastal - olid
regionaalinvesteeringud 6,5 miljonit. Kas see raagib sellest, et 2016. aastal laksid lood
Reformierakonna juhtimisel taitsa hulluks? Eriti arvestades seda, et 2015. aastal oli see summa 6 170
000 eurot ja 2014. aastal 6 miljonit. Kui teie loogikat jargida, siis oli 2013. aastal olukord veidi parem,
sest siis oli regionaalinvesteeringuteks ette nahtud 7,5 miljonit ehk rohkem kui tdnavu. Parast seda
regionaalinvesteeringute summa langes, siis jalle jatkas kasvu. Nii et see on teil lihtsalt vaar loogika.

17:16 Aseesimees Kalle Laanet
Kristen Michal, palun!

17:16 Kristen Michal

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! Ma kusin vaiksema asja kohta. Mulle tundub, et suurtes asjades on
pilt Usna selge, nagu siin on ka varem 6eldud: pensionaride kdrgem maksustamine ei tuhistu,
aktsiisiraha laheb Latti, eestikeelne Spe ei saa raha juurde, hoolimata sellest, et te seda sdnades
pooldate. Ma loen siit Oismael 30 aastat elanud inimesena néiteks rida 190, mis on téhistatud sénaga
"Haabersti". Loen, et hoovidesse paigutatakse virgutuselemendid. Esiteks ma kasin nii: akki te
defineerite, mis teeb Haabersti inimesi virgeks? Ma olen kahtlemata k&igi oma s6prade ja kaaslinlaste
Ule rddmus, aga kusin, mis printsiibi jargi valiti just need hoovid ja miks naiteks teised hoovid - mdtlen
maju seal 16 kandis - jaid virgutuselementidest ilma. Akki oskate vastata?

17:17 Mihhail Stalnuhhin

Ei, ei oska. Mina seda muudatusettepanekut ei teinud. V8ib-olla oskab teile paremini vastata kolleeg,
kes istub teie k&rval, sest tema kusis selle teema kohta komisjonis. Ta tundis suurt huvi
virgutuselementide vastu ja mingi vastuse ta ka sai. Ausalt 6eldes ma ei oska teile praegu tapselt vastata
- seda enam, et kui ma eksin kas v&i Uhe sénaga, siis parast te hakkate mulle pretensioone esitama. Ma
Utlen veel Uks kord, et Riigikogu lilkmetel on erinevad prioriteedid inimeste ja organisatsioonidega
suhtlemisel. Mina naiteks po6rdun otse Narva Linnavalitsuse poole ja kusin, millised on kdige
tahtsamad remondid, mida nad jargmisel aastal ndevad ja mis jaid linna eelarveprojektist valja. Mulle
tehakse see nimekiri ja peale seda ma vétan ette nii palju, kui ma suudan nendest
regionaalinvesteeringutest katta: kuus vdi seitse lasteaeda. Nii see Idhebki. See, kuidas teised Riigikogu
liikmed teevad, on nende sugavalt isiklik asi. Ma arvan, et see peakski niiviisi jaama.

17:18 Aseesimees Kalle Laanet
Kalle Palling, palun!

17:18 Kalle Palling

Aitah! Austatud ettekandja, kuna te kannate seal puldis ette komisjonis toimunud arutelu, siis ma
tegelikult oma eelmises kisimuses ei palunud teie isiklikku hinnangut sellele, mida eelmised valitsused
tegid eelmistel kordadel Ghtemoodi v8i teistmoodi. Teile appi rutates voin delda, et need summad, mida
teie plaanite erinevaid kavalusi kasutades laiali jagada, erinevad kordades nendest, mida on varem laiali
jagatud. Aga see pole isegi praegu tahtis. Mina kusisin teilt Tallinna-Parnu rongiliini kohta, kas need
inimesed on teile prioriteet v&i ei ole. Utlen veel kord selle summa: aastas oleks selle investeeringu
tegemiseks kulunud 2 miljonit eurot. Teie panite eri kohtadesse hakkama 7,5 miljonit eurot, varem
umbes 30 miljonit eurot. Kas teie juhitavas komisjonis ei tulnud tdesti mitte kordagi arutelule see, et
leiame selle 17 miljonit kaheksa aasta peale ja laseme Eidapere inimestel ka rahulikult rongiga sdita?

17:20 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Teate, kui oleks esitatud selline muudatusettepanek, st 17,5 miljonit kaheksaks aastaks ehk 2
miljonit aastas, siis me oleks seda kindlasti arutanud. Aga miskiparast tulid need Parnu inimesed
teile meelde alles tana, mitte siis, kui muudatusettepanekute tegemise aeg oli.



17:20 Aseesimees Kalle Laanet
Toomas Kivimagi, palun!

17:20 Toomas Kivimagi

Aitah! Lugupeetud ettekandja! Me siiski eeldasime, et Parnu inimesed tulevad meelde
valdkonnaminister Kadri Simsonile. Kui Parnust laks viimane rong, siis tema leidis Parnumaal mdned
hoopis pidulikumad kohad, kus olla, selle asemel et selgitada kohapeal inimestele p&hjusi, miks selline
otsus tehti. Minu teine kisimus on tegelikult sellesama valemi kohta, kuidas te neid katuserahasid
jagate. Kas Parnumaa inimesed peavad ennast kuidagi alavaarsena tundma v&i on Parnumaa
koalitsioonisaadikud Riigikogus nii viletsa reitinguga v6i kehva t66d teinud? Kui ma votan aluseks
Postimehe tehtud rehkenduse, siis Parnumaa saab katuserahadest 279 000 eurot. V&rdlusena nimetan,
et sama suured Jarva- ja Viljandimaa saavad 695 000 eurot, radkimata Kagu-Eestist, kes saab lausa 1,3
miljonit. Ma ei raagi kunagi, et keegi saab palju. Mina ei ole seda kunagi raakinud. Kisimus on selles,
miks Parnumaa nii vahe saab.

17:21 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, Toomas! Siin saalis on inimesi, sdltumata sellest, millises fraktsioonis nad istuvad, keda ma siiralt
austan lihtsalt selleparast, et nad on sellised inimesed, nagu nad on. Ma suhtun ka sinusse suure
austusega, sa oled self-made man. Aga miks sa praegu esitasid sellise kisimuse, mis on selgelt
provokatiivse maiguga? Sa ju saad aru, et ma olen Ida-Eestist, ma ei ole Laane-Eestist. Ma vdiksin sulle
vBib-olla lennujaama meelde tuletada. Kui siin seisaks Kadri Simson, siis ta kindlasti tuletaks meelde
veel oma viis, kimme v&i 15 objekti, millele on sinna raha lainud. Mida sa praegu tahad - et mina
raagiks Parnumaast nagu oma valimisringkonnast, et ma teaks, mis seal toimub? Sa ju saad aru, et see
ei ole vdimalik. Sa ju saad aru! Sa ei ole ju selline neetud poliitik, kellel on Ukstaspuha, kuidas kasi
vadnata, ja siiski sa esitad sellise kiisimuse. Jah, ma muidugi kusin Kadri kaest. Jah, ma muidugi teen
selle Ulevaate. Kuidas me teeme rahvale teatavaks, mis on selle valitsuse tegevuse jooksul Parnumaa ja
Parnu jaoks tehtud? Ma olen kindel, et need arvud on 7- ja 8-kohalised. M&tleme nuud selle Ule.

17:22 Aseesimees Kalle Laanet
Anne Sulling, palun!

17:22 Anne Sulling

Hea rahanduskomisjoni esimees! Riigieelarve seaduse eelndu ndeb ette, et teadus- ja arendustegevuse
kulutuste proportsioon SKT-st jaab ka tuleval aastal 0,81% tasemele, kuigi riigi eelarvestrateegia jargi
tdstetakse need kulutused 1%-ni SKT-st. Minu kiisimus on see, kas praeguse koalitsiooni jaoks ei ole
teadus- ja arendustegevus prioriteet.

17:23 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Prioriteet ei valjendu ainult rahas. Jah, kui me raagime riigieelarvest, siis tundub see nii. Aga
sellest, kui palju on vbimalik eraldada, ja sellest, kuidas vBetakse vastu need otsused, me oleme
tana siin saalis juba radkinud. Jah, ma saan suureparaselt aru, et ei saa korraga kdigi vastu hea olla.
Selle eelarvega taidetakse mdned eesmargid mittetaielikult, mitte nii, nagu peaks. Nii on ka
teadustegevuse finantseerimisega. Aga sellised on meie objektiivsed v8imalused.

17:24 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud rahanduskomisjoni esimees Mihhail Stalnuhhin! Teile rohkem ktsimusi ei ole. Avan
labiraakimised fraktsioonide esindajatele. Andres Herkel, palun, Vabaerakonna fraktsiooni nimel!

17:24 Andres Herkel

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu liikkmed! Kdigepealt, enne seda, kui ma p&hjendan, miks
Vabaerakonna fraktsioon ei toeta tuleva aasta riigieelarve eelnéu, on mul paar protseduurilist markust,
mis on seotud nende reeglitega, mille alusel me t66tame, v8i nende tavadega, mis ei ole kdige paremad.
Kdigepealt on Usna imelik naha riigieelarve kolmandal lugemisel m&ne muudatusettepaneku taga
markust, et kodu- ja tddkorraseaduse mingi paragrahvi - see oli vist 8 125 - I6ike 5 alusel ei kuulu



ettepanek haaletamisele. Me ei saa haaletada ettepanekuid, mida ei ole toetanud Vabariigi Valitsus ja
komisjon. Me kdik saame aru - v8i vahemalt need, kes kauem Riigikogus olnud on, saavad aru -, et
omal ajal viidi selline piirang sisse selleparast, et mdnel aastal kestis riigieelarve teine lugemine 6id ja
paevi, kuna enne haaletamist vdeti 10-minutilisi vaheaegu. Minu arvates selline keeld meie protseduuri
sugugi ei kaunista. Oleks igati hea, kui me saaksime k&iki muudatusettepanekuid saalis haadletada ja
meil kehtiks vastastikuse mdistmise vdi austuse kokkulepe, et I6putuid d6istungeid ei korraldata.
Teine markus puudutab nn katuserahade ehk regionaalsete investeeringute koondamist
rahanduskomisjonis Uheks muudatusettepanekuks. Vabaerakonna fraktsioon on selles osas kaitunud
mdnevdrra teisiti. Me esitasime neid ettepanekuid juba enne teist lugemist. Koondettepanekuna
esitasime oma taotlused kolmandale lugemisele. See on vist Uksainus kord, kui opositsiooni
ettepanekud riigieelarve muutmiseks on margitud osaliselt arvestatuks. Aitah selle eest! Aga kindlasti
oleks kd&igi nende investeeringute puhul marksa ausam, kui neil oleks erakonna ja vdib-olla isegi
konkreetse rahvasaadiku mark kuljes. Ma nden, et komisjoni esimees ei ole suvatsenud fraktsioonide
kdnede ajaks saali jaada, aga enne ta osutas sellele, et neil ridadel ei ole nimesid kirjas. K&ik on tldine,
anonuumne. Ma arvan, et anoniumsus on nende investeeringute puhul iseenesest paha. Samuti on
paha see, et Riigikogu liikkmed ei ole nende puhul vérdsed.

NUUd nendest p&hjustest, miks Vabaerakonna fraktsioon on otsustanud seda riigieelarvet mitte
toetada. Uks pdhjus - ma lihtsalt markeerin seda korra veel - on see, et riigieelarve ei ole adekvaatselt
loetav. Ja sellele saab Riigikogu tervikuna vastu hakata, lintsalt ndudes eelarve esitamist teistsugusel,
selgemal kujul. Aga veel tdsisemad pdhjused on muidugi seotud eelarve sisuga. See on selgelt
valimiseelne eelarve. Jah, selles tehakse vaikesi kingitusi oma valijatele. Seda on ajaloos enne olnud ja
seda on ilmselt ka tulevikus. Aga suurem pahe on see, et eelarvel puudub selge fookus ja selge
eesmark, puUtakse kdiki vajadusi rahuldada. Tegelikult me elame ju paris haid aegu: riigieelarve tulud
on kenad, sellel valitsusel on vedanud. Aga kehtib Uks Uldine reegel: sellistel puhkudel nahakse vaeva
sellega, et proovitakse investeerida tulevikku, olgu teadus-arendustegevusse, olgu haridusse, olgu
leidmaks meetmeid, et majanduskasv jatkuks ka tulevikus. Seda kdike me sellest eelarvest ej leia. Ja see
on peamine pdhjus, miks me oleme otsustanud seda riigieelarvet mitte toetada. On kindlasti ka
vaiksemaid pdhjusi, kas voi see segaselt pohjendatud raha broneerimine Eesti Energiale v8i see, mida

Noh, neid vaiksemaid p&hjusi on kindlasti veel ja veel. Aitah!

17:29 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah! Jurgen Ligi, palun, Reformierakonna nimel!

17:29 Jurgen Ligi

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu lilkkmed! Palju 6nne, Riigikogu enamus! Teid nimetatakse nuud
juba juhtkirjade tasemel varasteks - seaduslikeks varasteks, vdiks 6elda, et ka seadusandlikeks, aga
varasteks. Mina vaataks seda asja laiemalt. Ma pakun selle eelarve marksdnadeks "omakasu" ja
"reeglite rikkumine". Ma vist esmaspaeval kuulsin kdigilt kolmelt koalitsioonierakonnalt repliiki teemal,
et "17 aastat vdimul ja vaata, teie valitsus ja teie minister". Kui see on justkui nii, et Ukski teist ei ole
meiega koalitsioonis olnud ja vastutust jaganud ja seda riiki ehitanud, nagu need repliigid viitasid, siis
heakene kull. Ma raagin, mis reegleid Eesti on kehtestanud ja mille poolest too riik on olnud ausam kui
viimase kahe aasta oma. Kéigepealt me kehtestasime endale eelarvereeglid, mis sundisid valitsejaid
jatma endast maha korras riigi. Ule jdu elamine oli keelatud ja kui halbadel aegadel oli vaja reservist
vOtta, siis headel aegadel tuli kdrvale panna. Praegu on vastupidi. Te esimese asjana tegite
omakasupuudlikud eelarvereeglid, votsite reservidest ja oma jutu jargi kuumutasite majandust just
nimelt kdige parematel aegadel, mida niud on horisondil naha olnud.

Teiseks muidugi majandusseadused. Jutt sellest, kuidas teie majandust sel moel kdima tdmbasite - no
see on ka majandusseaduste rikkumine. Ulratult rumal, eriti kui seda raagiti ajal, kui kdikjal olid
Ulekuumenemise margid ja riigi Glekulutamist ei olnud kuidagi véimalik pdhjendada.

Kdige populaarsem reeglistik puudutab poliitilisi katuseraha pakkumisi, millest ka k&ige rohkem
raagitakse. lkka vist pole aru saadud, vahemalt Mihhail Stalnuhhin kull ei ole aru saanud, et siin
jagatakse Ule 30 miljoni euro valjaspool igasuguseid konkursse, igasuguseid riigihankeid, pingeridu,
arengukavasid, jarjekordi, tasuvusanaluuse. Tihti on need eraldused vastuolus arengukavadega: the
kdega tehakse Uht, teise kdega teist. Seejuures aetakse massiivselt muidugi isiklikku ja partei asja,



aetakse segi isiklikud, partei, omavalitsuste ja riigi rahakotid. Meie oleme v6imul, meie vdime raha anda
milleks iganes ja loomulikult seda ka votta.

See on vaga erinev sellest, mida meie suutsime kehtestada kimmekonna aasta jooksul. Poliitiline
katuseraha pakkumine oli ka siis mingites piirides, aga me tegelikult seisime selle eest, et omadele raha
eraldamine lukati tagasi, tegevuskulude katmiseks kellelegi midagi ei jagatud, konsulteeriti
valdkonnaministeeriumiga, et ei ehitataks midagi surnult. Ja ka summad hoiti viisakuse piires, raha ei
visatud tuhande euro kaupa justkui hadle eest makstes iga ukse juures maha. Naited olid kull vaga
ropud, mdni jai I6puks ka valja, me todtasime nendega. See, mida praegu tehakse rohkem kui 30 miljoni
ulatuses - ma toon naite. Meil on Ule 200 miljoni koolivBrgu Umbertegemise investeeringuid, aga
ootamatult saab Uks suvaline kool miljoni. Laste arv seal kahaneb, kool on ilmselt sulgemisele
maaratud, aga ta upitatakse justkui Ules, jattes ilma need koolid, kuhu riik ise teise kaega investeerib ja
kuhu oleks lapsi juurde vaja, et neid koole edasi pidada. V&i siis suvaline omavalitsus saab lasteaia. Ei
ole mitte mingit programmi lasteaedade arendamiseks, lihtsalt otsustatakse, et me ehitame teile
lasteaia, sest vallavanem (tles, et vana oli kehva koha peal, tulikas oli seal kaia. Kuidagi ei ole
analtusitud, miks just see vald v&i mis on probleemid.

Palun lisaaega!

17:34 Aseesimees Kalle Laanet
Palun, kolm minutit lisaaega!

17:34 Jurgen Ligi

Suvalisele omavalitsusele visatakse 100 000 eurot v&i oli see ehk suuremgi summa, et hakataks ehitama
ujulat. Ta saab sellest teada Riigikogult. Vi linn saab teada, et talle ehitatakse jarsku manguvaljakuid.
Isamaa kingib uutele sisuliselt riiklikele sihtasutustele 1 300 000 eurot. Me ei ole aastaid asutanud uusi
riiklikke sihtasutusi. Mingit pdhjendust sellele plaanile ei ole esitatud. Tema Saaremaa piirkonna juht
saab 5000, tema J&geva piirkonna juhatuse liige 7000, endine J6geva linnapea saab nagu muuseas 5000.
Sotside liige, Uks Harjumaa kandidaat, saab 5000 - Uks liige saab 5000, teine saab 10 000, uks liige saab
7000. See on nuud riigirahandus! Partei tuli, maffia jagab mingit rahahunnikut! Mingit seletust ei ole ja
Rahandusministeerium ei oska seda kuidagi pdhjendada, mis asjad need on.

Keskerakond rahastab Tallinna - muidugi, abi vajav piirkond, kdige vaesem, kahtlemata! - 100 000
euroga. Loksa saab 70 000, raha saavad loomulikult Narva ja Haapsalu. Milleks? Munitsipaalhoonete
remondiks! Kus on riiklik programm, mis utleb, et munitsipaalhooneid tuleb hakata remontima
Tallinnast? Miks on nemad just need kdige hadalisemad? Loomulikult saab raha Mart Sultsi klubi.
Savisaare Jdgeva haigla saab mingisuguse nutsu, kuigi mingit pdhjendust ei ole. Heimar Lengi Uhing
saab 50 000 eurot, Keskerakonna ajaloo konverents tuhandeid eurosid - valjaspool igasugu konkursse
ja igasugu taotlusi ja valjaspool igasugu jarjekorda ja loogikat.

Mitte Uhtki sdnumit ei ole eelarves struktuursetest reformidest. Ei ole midagi rdédmustavat tdpsemast
kulutamisest, ei ole midagi sellest, et varsti saab euroraha otsa vdi 8igemini jaab vahemaks ja tuleks
mingisugune exit- ehk valjumisstrateegia esitada.

Reformierakond haaletab selle eeln8u vastu, kaasa arvatud selle kobarmuudatuse vastu. Me tahaks
toetada, aga tehniliselt ei saa, teadus-arendustegevuse finantseerimise suurendamist, tleminekut
eestikeelsele haridusele - need ettepanekud on tehtud -, samuti piirikaubanduse peatamist, kohalike
teede lisarahastamist, pensionide lisamaksustamise kaotamist, Uksikpensiondride toetuse
suurendamist ja piiriehituse kiirendamist. Need on arusaadavad Uleriigilise tahtsusega asjad, need
summad ei laheks meist kellegi taskusse, need oleks tehtud tGhiskonna kasu nimel, mitte omakasu
nimel.

VBib-olla te olete uhked selliste juhtkirjade Ule, siis pange edasi! Ma loodan, et jargmine Riigikogu
suudab taastada mingidki head tavad ja kehtestada uued ja et te kdik dpite - ma raagin Riigikogu
enamusest - habenema. Aitah!

17:37 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah! Priit Sibul Isamaa fraktsiooni nimel, palun!

17:37 Priit Sibul



Austatud Riigikogu aseesimees! Head kolleegid! Kiita voi kiruda - selles on klsimus. Ja ma arvan, et
pdhjust leiab tanase eelarve puhul mdlemaks, olenevalt kontekstist, kumma matta otsast vaadata. Ma
vaataks eelarvet veidi laiemalt, ei piirduks mdne nidansiga. Kui ma kusin, kelle nagu see eelarve on, siis
ma arvan nagu eelmisel aastalgi, et see on Eesti Uhiskonna hetkeseisu, meie ettevotjate,
maailmamajanduse, poliitikate, aga ka poliitikute otsuste ja koalitsiooni eesmarkide ning tahte nagu.
See on koostatud eesmargiga Eestimaa inimeste elujarje parandamisele parimal viisil kaasa aidata.
Kdigest loomulikult kdnelda ei jdua, aga mdned meie jaoks olulisemad teemad markeerin ara.

Riigi rahandus on heas seisus: 2019. aasta eelarve on struktuurses tasakaalus ja nominaalselt 0,5%-ga
Ulejaagis. See 0,5% on 133 miljonit eurot. Nii komisjonis kui siin saalis oli tdsine ja kirglik vaidlus, kas me
praegu, kui intressid on madalad, peaksime vdtma laenu ja investeerima, sest inflatsioon s66b reserve,
vOi peaksime, vastupidi, headel aegadel reserve koguma. Eelarvendukogu esimehe hinnangul on
mdlemad seisukohad diged ja vaidlus mdttetu. Kisimus on poliitilistes valikutes ja eesmarkides.

Aga jargmise aasta eelarvega seoses on hea sdnum nii ettevdtjatele kui Eesti inimestele. See sénum on,
et uusi makse ei kehtestata, maksumaarasid ei tdsteta. Meenutan, et 2019. ja 2020. aastaks
seadustatud alkoholiaktsiisi tdusud jadvad ara. Isamaa soovinuks kull alkoholiaktsiisides suuremaid
muudatusi. Me oleks lainud aktsiiside vahendamise teed, aga selline on kahjuks praegu koalitsiooni
kokkulepe, mis muidugi ei tahenda, et tulevikus neid muudatusi teha ei ole véimalik. Tési on ka see, et
erinevalt Reformierakonnast me ei ndinud, et alkoholiaktsiiside maarade vahendamine voiks laekumisi
kasvatada. Samuti pole seda nainud mitmed analUutikud.

Uldine maksukoormus jaab jargmisel aastal samaks - see on tunduvalt allpool Euroopa Liidu keskmist -,
jargmiseks aastaks on ette nahtud 3,6%. Valitsussektori volakoormus vaheneb nii tanu
majanduskasvule kui ka varem vdetud laenude tagasimaksmisele. 2019. aastal vaheneb vdlakoormus
8,2%-1t 7,4%-le SKP-st ning 2022. aastaks jduab see tasemele 5,4%. Just vaike laenukoormus vdimaldab
meil tulevikus keerulisemad ajad lihtsamini tle elada kui eelmist kriisi - me ju maletame hasti, mis
seisus me olime eelmise kriisi ajal.

Ménes valdkonnas on keerulised ajad ees, mdnes valdkonnas aga juba kées. Opetajate puudus,
vanuseline struktuur, dpetajate elukutse vaike populaarsus - need on probleemid, mille leevendamise
nimel tuleb pingutada. Uks meede on dpetajate palga tdstmine. Uldhariduskoolides kasvab see tuleval
aastal ndnda, et miinimumiks saab 1250 eurot ja keskmine prognoositav palk on arvestuslikult 1500
eurot. Selleks on eelarves 10 miljonit eurot lisa. Vaheoluline pole ka see, et kohalikud omavalitsused
saavad 15 miljoni euro ulatuses lisaraha, et pttda lasteaiadpetajatele palka maksta enam-vahem sama
palju kui dpetajatele. Kohalikke omavalitsusi puttakse motiveerida neid palku tdstma.

Ka kultuuritdotajate miinimumtasu on jargmisest aastast 1250 eurot praeguse 1150 euro asemel. 2015.
aastal oli miinimumtasu 731 eurot, mis tahendab, et nelja aasta jooksul oleks tdus Ule 70%. Palgatbus
puudutab Kultuuriministeeriumi eelarvest palka saavaid kdrgharidusega kultuuritédtajaid. Laulutaat
Gustav Ernesaksa 110. sinniaastapdeval ehk tana on paslik meenutada, et meie kultuur pusib pere-,
haridus- ja kultuuripoliitikate koostoimes. Kui elab eesti kool, siis elab ka eesti koorimuusika ja kultuur
laiemalt. Nendes poliitikates on peale tdmbluste siiski ka stabiilsust. Kui haridusvaldkonnas tuleb rahu
ja tulevikuprioriteetide osas laiapdhjalist kokkulepet alles otsida, siis kaitsevaldkonnas on see juba
aastaid toiminud.

Palun lisaaega!

17:42 Aseesimees Kalle Laanet
Palun, kolm minutit lisaaega!

17:42 Priit Sibul

Kaitsekulud on tuleval aastal absoluutnaitajatelt taasiseseisvusaastate suurimad: 585 miljonit, mis on
prognoositud SKP-st 2,16%. 2019. aastal viib riik tegevvaelaste keskmise palga 30% vdrra Ule Eesti
keskmise palga ning hoiab seda taset ka edaspidi. Kaitsevae ja Kaitseliidu varustus ja relvastus taieneb.
Sisejulgeoleku valdkonnas tBusevad nii paastjate kui politseinike palgad.

Viimaste aastate eelarvete kdnelustel olen ma jarjepidevalt jaganud muret sotsiaal- ja tervishoiukulude
kasvu parast ja seda séltumata sellest, kas valitsusjuht on olnud parempoolne v&i vasakpoolne. Trend
on meil Ghesuunaline ja selgelt muret tekitav. Eraldi teema on peretoetused ja lastetoetused, mis on
Isamaale alati olnud dlimalt oluline teema. Jargmisel aastal suureneb lastetoetuste summa 15 miljoni



euro vorra. Isamaa ettepanek oli, et alates pere kolmandast lapsest suureneksid peretoetused
margatavalt, ja see on tanavu juba seadustatud. Aga ainult sellega ei tohi piirduda.

Uue algatusena on Isamaa ettepanekul 2019. aasta eelarve toel kavandatud asutada Eesti pere
sihtkapital, mille eesmark on tagada meie rahva kestmine ja areng, kaitsta perevaartusi, tegeleda
demograafiliste probleemidega ja rahastada sellesisulisi uuringuid, sh rahvusvahelisi, samuti on
eesmark randepoliitikaga seonduvate arengute seire ja toetamine. See on oluline valdkond, vaata et Uks
kdige olulisemaid valdkondi meie riigi ja rahva arengu seisukohalt.

Kuigi kdik pole kaugeltki ideaalne, toetab see eelarve meie inimeste v6imet ja vbimalusi oma elu
paremini korraldada ning Isamaa fraktsioon toetab eelarvet. Tanan tahelepanu eest!

17:43 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah, Priit Sibul! Martin Helme Konservatiivse Rahvaerakonna nimel. Kolm minutit lisaaega.

17:44 Martin Helme

Lugupeetud asespiiker! Head kolleegid! Eelarvest arusaamine on nende aastate jooksul, selle koosseisu
ametiajal, mil mina siin olen olnud, lainud igal aastal keerulisemaks. Ja see ei ole loomulikult kogemata
nii. Eelarve lahtikirjutatus, see, mille peale kui palju ja kuidas kulutatakse, laheb aina rohkem valitsuse
suure saladuskatte alla. Riigikogu liikkmed peavad lihtsalt vaatama mingisuguseid arvuridasid, mida
meile soovitakse ndidata propaganda huvides. Selles eelarves on tapselt samamoodi.

Selle eelarve enneolematu saavutus vdrreldes varasemate aastatega on loomulikult see, millise
nahaalsuse, jultumuse ja summadega turgutatakse poliitilisi huvigruppe, kelle esirinnas on muidugi
parlamendiparteid ja nende seas omakorda esirinnas valitsusparteid. Kui rahanduskomisjoni istungil
rahanduskomisjoni esimees utleb, et meile on laekunud, ma ei tea, paarteist huvitavat meili, kus
kusitakse raha, ja me paneme need kdik eelarvesse sisse. Sdarane eelarve tegemine minu arvates ei saa
olla jatkusuutlik - Gtlen niimoodi hasti viisakalt.

Mis on selle eelarve pdhiline sdnum? Pdhiline sdnum on see, et kdigepealt osteti selle eelarvega ara Uks
koalitsioonierakond ehk Isamaa, kes vaidles randelepingu vastu. Jah, Isamaale anti vBimalus haaletada
siin saalis Marrakechi lepingu vastu, sellega on teema ammendatud. Isamaa v&i Isamaaga seotud MTU-
d ja erinevad algatused on uUks enim raha saavaid seltskondi sellest eelarvest ja on taiesti mdistetav, et
nemad selle eelarve vastu ei haaleta voi kuidagi ei ohusta selle vastuvétmist. On muidugi masendav, et
see on seotud ka sellega, et rahandusministri portfell on nende kaes ehk siis nendel on v8imalus
sokutada iga ministeeriumi haldusalasse kimnete kaupa vaikeseid projektikesi, mis selles eelarves, mis
meile laekub, isegi ei ole valja kirjutatud. On vaja teha tdelist detektiivitddd, et neid asju ules leida. Nii et
selle eelarvega, meie kdigi rahaga, maksumaksjate rahaga ostetakse lihtsalt ara Uhte
koalitsioonierakonda.

Samal ajal loomulikult ei ole ka teised koalitsioonierakonnad habelikud. Nemad tegelevad lisaks ka
teistsuguse ostmisega, see on valijate hadlte ostmisega. Valijate enda rahaga ostetakse neilt haali
eelolevatel Riigikogu valimistel. See ei pruugi olla korruptsioon selle sdna kriminaalses tahenduses, aga
see on kdige ehedam poliitiline korruptsioon. Meie praegune valitsus juurutab korruptiivset kaitumist
nii valitsuse sees kui valijatega suhtlemisel tasemel, mis on minu meelest Eestis enneolematu. Ja see on
lihtsalt tulgastav ja 68vastav.

TOsi on ka see, et tanavu on ilmselt valitsuses istuda ja eelarvet teha aarmiselt mdnus. Nii head
eelarvesummade laekumist, nagu meil on praegu ja nagu ennustatakse ka jargmiseks aastaks, ei ole
olnud vahemalt kimme v&i paarteist aastat ja ei tule niipea jalle. Sellist eelarve kasvu jargmistel
valitsustel kindlasti oodata ei maksa. Aga selle asemel, et kas alandada makse, mis v8iks olla peamine
eesmark, et Eesti ettevdtluskeskkonna konkurentsivBime oleks parem, vdi suurendada Eesti inimeste
ostujdudu sel moel, et jdetakse neile rohkem raha katte, lihtsalt vBetakse kokku kogu raha, mida vahegi
annab votta, ja puistatakse seda erinevatele huvigruppidele, et osta nende toetust valimiste eel. Ka see
on vaga halb poliitiline praktika ja see ka loomulikult ei ole jatkusuutlik.

Eks me ndud nae valijate kipsust - kas nad lahevad selle &nge vdi nad siiski ei kiida seda heaks.
Igatahes meie ei kiida seda heaks ja hadletame selle eelarve vastu. Aitah!

17:48 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah, Martin Helme! Kalvi K&va, palun, Sotsiaaldemokraatliku Erakonna nimel!



17:48 Kalvi Kova

Austatud Riigikogu aseesimees! Head kolleegid! Riigieelarve seaduse kolmanda lugemise eel raagitakse
kdige rohkem ikka nendest teemadest, mis on Riigikogu rahanduskomisjonis olnud viimaste hetkede
otsused. Midagi ei ole teha, poleemika puudutab kdige rohkem muudatusettepanekut nr 23,
katuserahade ehk siis regionaalsete investeeringute tabelit. Huvitav oli Martini juttu kuulata. Nii palju
kui mina tean, on EKRE fraktsioon selles alati Gihte- voi teistpidi osaline olnud. Ma tean ka isiklikult seda,
kuidas minu vaikses kodukohas Rduges tublid EKRE inimesed Uhte vdi teist asja aitasid teostada. Ma ei
usu kull, et nad selle parast rohkem haali saavad. Nii ei looda ehk ka ukski teine inimene Uhte vdi teist
objekti eelarvesse pannes kohe haali juurde saada. Aga me teeme ikkagi jargmise aasta eelarvet ja pole
oige keskenduda ainult muudatusettepanekule nr 23.

Sotsiaaldemokraatide jaoks on see eelarve Glimalt tahtis. 2019. aasta eelarves kajastub omamoodi
peretoetuste reformi vahefinis. Selle reformi kaivitasime meie, sotsiaaldemokraadid, 2014. aastal. Head
sdbrad, neli aastat tagasi oli esimese ja teise lapse toetus 19 eurot kuus, juba alates tuleva aasta
jaanuarist on see summa 60 eurot. Lisaks kerkis ldainud suvel kolme- ja enamalapselise pere toetus 200
euro vorra. Riigi toel on rohkem lapsi leidnud tee huvihariduse juurde. Eestist on saanud riik, kus palju
lapsi ei tdhenda vaesusesse langemist. Me oleme lahedal vaga suurele eesmargile, milleks on, et Ukski
laps ei tohi kasvada Ules puuduses vdi mis veelgi hullem, vaesuses.

Meie teine suur eesmark on, et Eesti peredesse sunniks rohkem lapsi. Kolme lapse isana tean, kui raske
on lastele pakkuda head haridust ja haritust. Veel on vara hdisata, aga esimesi positiivseid tendentse on
juba naha. On alust vdita, et tuleva aasta eelarve, nagu ka viimased neli riigieelarvet, on selgelt laste ja
lastega perede teenistuses. Eesti on laste kasvatamiseks suureparane maa, aga olen kindel, et alati saab
veel paremini. Tulevased valitsused ja valitsuskoalitsioonid kahtlemata peavad pingutama ja
pingutavadki kindlasti edasi selle nimel, et Eestist saaks veelgi lapsesdbralikum riik.

Kui meenutada eelmiste aastate eelarvete koostamist, siis siin maja ees on ka meeleavaldusi peetud.
Hulk Eestimaa inimesi on tulnud siia, et juhtida tahelepanu Uhele vdi teisele eelarveteemale, mille
parast sida valutab. Naiteks on seda teinud p&llumehed. Olgu teada, et tuleva aasta eelarves on
eraldatud raha maksimaalses mahus toetusteks, mida meie riik tulenevalt Euroopa tUhisest
pdllumajanduspoliitikast tohib maksta. EKRE fraktsiooni poole vaadates margin, et Uhise
pdllumajanduspoliitika tulemusena laekub meie maainimeste toetuseks tle 2 miljardi euro.

Teine suurem teema on olnud dpetajate palk. Ikka on Ghel vai teisel moel kurdetud, et 6petajate palk
on liiga vaike. Head s&brad, jargmine aasta téuseb dpetaja keskmine palk 1500 euroni. Palkade tdus
ongi meie, sotsiaaldemokraatide arvates teine suur eelarve nurgakivi.

Palun tsipake lisaaega!

17:53 Aseesimees Kalle Laanet
Palun, kolm minutit lisaaega!

17:53 Kalvi Kéva

Seni on paastjate palga tdus olnud tagaplaanil, nud ootab neidki korralik palgatdus.

Eelarvel on ka selge regionaalpoliitiline m&dde. See aitab edendada elu vaiksemates linnades ja
maapiirkondades. Kohalike omavalitsuste tulubaas suureneb umbes 5%, ulatudes pea 2,2 miljardi
euroni. Loomulikult on mul isiklikult hea meel, et tuleval aastal kaivitub Kagu-Eesti programm, mille
maht on 800 000 eurot.

Head sébrad, sotsiaaldemokraadid toetavad 2019. aasta riigieelarvet. Tegu ei ole veel heaoluriigi
eelarvega, kuid me laheneme jdudsate sammudega p&hjamaise heaoluriigi eelarvele, tuues Uhiskonda
juurde hoolivust ja jdukust. Eelarve Iabiv joon on inimene ja inimese heaolu kasv. Aitah!

17:54 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah, Kalvi Kdva! Mihhail Stalnuhhin Keskerakonna fraktsiooni nimel, palun!

17:54 Mihhail Stalnuhhin

Harra juhataja! Lugupeetud kolleegid! See on 14. riigieelarve, mille vastuvotmise juures ma siin saalis
olen. Ja alati on kolmandal lugemisel Iabiradkimiste ajal kdlanud kdned, mis jaotuvad selgelt pro ja
contra kdnedeks. Kusjuures pro-kdned on alati olnud erinevad. Tana Priit ja Kalvi esinesid vaga



pdhjaliku tlevaatega, mille kohaselt vBib seda eelarvet pidada heaks dokumendiks. Contra-kéned on
alati olnud Uhetaolised. Ja kui vBtaks valja mdne sellise kdne, mis kdlas 15 aastat tagasi, siis ma arvan, et
kui mdned nimetused dra muuta, siis te ei eristaks neid uldse tanastest sénavottudest. Aga need on
juba kélanud, nii pro- kui contra-kéned, ja mis muud mul Ule jaab kui tanada.

Esiteks tahan ma tanada k&iki inimesi, kes tegelevad selle suure té6ga. Kui oled kaks aastat veetnud
rahanduskomisjonis, siis hakkad 18puks aru saama, kui palju sdltub inimfaktorist, kui tahtsad on
Rahandusministeeriumi ndunikud, kes asjaga tegelevad, kui tahtis on, et nendel kohtadel oleksid profid.
Tapselt sama v8in 6elda rahanduskomisjoni staffi kohta ja tahan siinkohal tanada k&iki selle liikkmeid.
Ma olen neid siin majas nainud kell Gheksa ja kell kiUmme &htul argipaevadel, kui siit kell viis juba
enamik rahvast lahkub, ja olen seda ndinud ka puhkepdevadel. Tanu sellistele inimestele me saame
korras dokumendi.

Ma tahan tdnada ka kdiki neid, kes aruteludest osa v6tsid, kusjuures mitte ainult
koalitsioonierakondade saadikuid, vaid ka opositsiooni omi. Kui esimesi on vaja tdanada toetuse ja
Uhtsustunde eest, siis teisi selle eest, et nad esitavad ménikord vaga huvitavaid ktusimusi, tanu millele
saavad targemaks kdik. Ja muidugi aitah neile, kes siin saalis esitavad kusimusi, tdnu millele saan
targemaks konkreetselt mina. To6tanud oma kimme aastat kutsekoolis, nden ma ikka veel, et
suuremas kollektiivis suheldes juhtub mdénikord selliseid asju, mis pakuvad uudset elamust.

See eelarve on vaga rahulik - see on vist pohiline séna selle margistamisel. Sellega ei kaasne mingid
reformid ning k&ige parem ongi, kui suuri reforme ei ole ja me saame rahulikult areneda. See
riigieelarve on tBesti kvaliteetne produkt ja Eesti Keskerakonna fraktsioon toetab seda. Kutsun teidki
Ules seda tegema. Aitah!

17:58 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah, Mihhail Stalnuhhin! Rohkem kdnesoovijaid ei ole, sulgen labiradkimised. Eelndu kohta on ka 23
muudatusettepanekut, alustame nende labivaatamist. Esimene muudatusettepanek on Eesti
Reformierakonna fraktsioonilt, juhtivkomisjoni seisukoht: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu
vastavalt Riigikogu kodu- ja tddkorra seaduse § 120 I18ikele 5 hadletamisele. Muudatusettepanek nr 2 on
Eesti Reformierakonna fraktsiooni esitatud, juhtivkomisjoni seisukoht: jatta arvestamata. Ettepanek ei
kuulu vastavalt Riigikogu kodu- ja todkorra seaduse 8§ 120 I8ikele 5 haaletamisele. Muudatusettepanek
nr 3 on Eesti Reformierakonna fraktsiooni esitatud, juhtivkomisjoni seisukoht: jatta arvestamata.
Ettepanek ei kuulu vastavalt Riigikogu kodu- ja todkorra seaduse § 120 I1dikele 5 haaletamisele.
Muudatusettepanek nr 4 on Eesti Reformierakonna fraktsiooni esitatud, juhtivkomisjoni seisukoht: jatta
arvestamata. See ei kuulu samuti haaletamisele. Muudatusettepanek nr 5 on Eesti Reformierakonna
fraktsiooni esitatud, juhtivkomisjoni seisukoht: jatta arvestamata. See muudatusettepanek ei kuulu
samuti haaletamisele. Muudatusettepanek nr 6 on Eesti Reformierakonna fraktsiooni esitatud,
juhtivkomisjoni seisukoht: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu hadletamisele. Muudatusettepanek nr
7 on Eesti Reformierakonna fraktsiooni esitatud, juhtivkomisjoni seisukoht: jatta arvestamata.
Ettepanek samuti ei kuulu haaletamisele. Muudatusettepanek nr 8 on rahanduskomisjoni esitatud,
juhtivkomisjoni seisukoht: arvestada tdielikult. Muudatusettepanek nr 9 on rahanduskomisjoni esitatud,
juhtivkomisjoni seisukoht: arvestada taielikult. Andres Herkel, palun!

18:01 Andres Herkel

Aitah! Ma saan aru, et siin on tegemist Uhe hasti kalli konverentsiga. Meie ettepanek on panna see
ettepanek haaletusele ja haaletada selle vastu.

18:01 Aseesimees Kalle Laanet

Selge, alustame haaletuse ettevalmistamist.

Head kolleegid, panen haaletusele muudatusettepaneku nr 9, mille on esitanud rahanduskomisjon.
Juhtivkomisjoni otsus on arvestada seda taielikult. Palun v&tta seisukoht ja hadletada!
Haaletustulemused

Muudatusettepaneku poolt oli 51 Riigikogu liiget, vastu 40. Muudatusettepanek on vastu vdetud.
Muudatusettepanek nr 10, mille on esitanud Eesti Vabaerakonna fraktsioon, juhtivkomisjoni seisukoht:
jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu haadletamisele. Muudatusettepanek nr 11, mille on esitanud Eesti
Reformierakonna fraktsioon, juhtivkomisjoni seisukoht: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu
haaletamisele. Muudatusettepanek nr 12, mille on esitanud Eesti Reformierakonna fraktsioon,
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juhtivkomisjoni seisukoht: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu haaletamisele. Muudatusettepanek nr
13 Eesti Reformierakonna fraktsioonilt, juhtivkomisjoni seisukoht: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu
hadletamisele. Muudatusettepanek nr 14 Eesti Reformierakonna fraktsioonilt, juhtivkomisjoni
seisukoht: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu hadletamisele. Muudatusettepanek nr 15 Eesti
Vabaerakonna fraktsioonilt, juhtivkomisjoni otsus: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu haaletamisele.
Muudatusettepanek nr 16, Eesti Vabaerakonna fraktsioon on selle esitanud, juhtivkomisjoni seisukoht:
jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu haadletamisele. Muudatusettepanek nr 17 on Eesti Vabaerakonna
fraktsiooni esitatud, juhtivkomisjoni seisukoht: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu vastavalt Riigikogu
kodu- ja todkorra seaduse 8 120 I8ikele 5 haaletamisele. Muudatusettepanek nr 18 on Eesti
Reformierakonna fraktsiooni esitatud, juhtivkomisjoni ettepanek: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu
hadletamisele. Muudatusettepanek nr 19 on Eesti Reformierakonna esitatud, juhtivkomisjoni seisukoht:
jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu haadletamisele. Muudatusettepanek nr 20, Eesti Reformierakonna
fraktsiooni esitatud, juhtivkomisjon: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu hadletamisele.
Muudatusettepanek nr 21 on Eesti Vabaerakonna fraktsioonilt, juhtivkomisjoni seisukoht: jatta
arvestamata. Ettepanek ei kuulu haadletamisele. Muudatusettepanek nr 22 Eesti Vabaerakonna
fraktsioonilt, juhtivkomisjoni seisukoht: arvestada osaliselt. Muudatusettepanek nr 23 ... Kas teie
kisimus on eelmise ettepaneku kohta, harra Ligi? Muudatusettepanek nr 23 on rahanduskomisjoni
esitatud, juhtivkomisjoni otsus: arvestada taielikult. Jurgen Ligi!

18:07 Jurgen Ligi
Aitah! Palun seda ettepanekut haaletada ja selle vastu olla!

18:07 Aseesimees Kalle Laanet

Alustame muudatusettepaneku haaletuse ettevalmistamist.

Head kolleegid, panen haaletusele muudatusettepaneku nr 23, mille on esitanud rahanduskomisjon.
Juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult. Palun v&tta seisukoht ja haaletada!
Haaletustulemused

Head kolleegid! Muudatusettepaneku poolt oli 51 Riigikogu liiget, vastu 47. Muudatusettepanekut on
arvestatud.

Oleme labi vaadanud 23 muudatusettepanekut. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia l1abi eelndu 700
|dpphaaletus. Alustame selle ettevalmistamist.

Head kolleegid, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud 2019. aasta riigieelarve seaduse eelndu.
Palun votta seisukoht ja haaletadal!

Haaletustulemused

(Aplaus.) Head kolleegid! Riigieelarve poolt oli 52, vastu 46 Riigikogu liiget. Eelndu on seadusena vastu
vBetud.

15. 18:11 Riigikogu otsuse "Kaitsevde kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste tditmisel
Pohja-Atlandi Lepingu Organisatsiooni vdi selle liikmesriigi, Euroopa Liidu voi Uhinenud Rahvaste
Organisatsiooni juhitaval muul rahvusvahelisel sdjalisel operatsioonil sellesse esmakordsel
panustamisel” eelndu (744 OE) teine lugemine

18:11 Aseesimees Kalle Laanet

Head kolleegid, laheme tanase 15. paevakorrapunkti juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse esitatud
Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel P8hja-Atlandi
Lepingu Organisatsiooni vdi selle liikmesriigi, Euroopa Liidu v&i Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni
juhitaval muul rahvusvahelisel s6jalisel operatsioonil sellesse esmakordsel panustamisel" eelndu 744
teine lugemine. Palun ettekandeks kdnetooli riigikaitsekomisjoni esimehe Hannes Hanso!

18:12 Hannes Hanso

Hea juhataja! Head kolleegid! Eelndu esitas Vabariigi Valitsus k.a 5. novembril ja esimene lugemine
toimus 21. novembril. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, mis oli 3. detsember kell 17.15, ei
esitatud Uhtegi muudatusettepanekut. Riigikaitsekomisjon arutas eelndu enne teisele lugemisele
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esitamist ka oma 4. detsembri ja 10. detsembri istungil. 4. detsembri istungil kiitis komisjon
konsensusega heaks eelndu teise lugemise teksti ning 10. detsembri istungil seletuskirja.

Nagu kahel viimasel aastal, vimaldab see eelndu seaduseks saamise korral Eesti Kaitsevdel panustada
oma Uksusega rahvusvahelisse sdjalisse operatsiooni, mis on seotud kas NATO, selle liikmesriigi,
Euroopa Liidu v&i URO juhitava operatsiooniga esmakordselt. Eeltoodut v&ib kokkuvatlikult nimetada
valmisoleku mandaadiks ja selle kasutamiseks, kui tegu on eelkdige kriitilise vajadusega, naiteks
ajakriitilise olukorraga, kus on vajalik Kaitsevae Uksuse kiire valjasaatmine.

NUud menetluslike otsuste juurde. Oma 4. detsembri istungil otsustas riigikaitsekomisjon konsensusega
esitada eelndu teiseks lugemiseks Riigikogu taiskogu 12. detsembri istungi paevakorda. Lisaks otsustas
komisjon konsensusega teha ettepaneku eelndu teine lugemine Idpetada ning tuginedes Riigikogu
kodu- ja todkorra seaduse 8-le 109 panna eelndu Idpphaaletusele ja otsusena vastu vétta. Aitah!

18:14 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah, austatud komisjoni esimees! Paistab, et teile kiisimusi ei ole. Avan Iabiradkimised. Sulgen
labiraakimised. Muudatusettepanekuid ei esitatud ja juhtivkomisjoni ettepanek on viia labi eelndu 744
|I6pphaaletus. Alustame selle ettevalmistamist.

Head kolleegid, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamine
Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel Phja-Atlandi Lepingu Organisatsiooni v&i selle
likmesriigi, Euroopa Liidu v&i Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni juhitaval muul rahvusvahelisel
sdjalisel operatsioonil sellesse esmakordsel panustamisel" eelndu 744. Palun vdtta seisukoht ja
haaletada!

Haaletustulemused

Otsuse poolt oli 65 Riigikogu liiget, vastu 3. Otsus on vastu vdetud.

16. 18:17 Riigikogu otsuse "Kaitsevde kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste tditmisel
Pohja-Atlandi Lepingu Organisatsiooni missioonil Iraagis" eelndu (748 OE) teine lugemine

18:17 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme padevakorrapunkti nr 16 juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse
"Kaitsevae kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel Pdhja-Atlandi Lepingu
Organisatsiooni missioonil Iraagis" eelndu 748 teine lugemine. Ettekandeks palun kdnetooli tulla
riigikaitsekomisjoni liikmel Anneli Otil!

18:18 Anneli Ott

Austatud Riigikogu aseesimees! Head kolleegid! Eelndu esitas Vabariigi Valitsus k.a 5. novembiril.
Esimene lugemine toimus 21. novembril. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, mis oli 3.
detsember kell 17.15, ei esitatud valjastpoolt juhtivkomisjoni Uhtegi ettepanekut. Riigikaitsekomisjon
esitas muudatusettepaneku, mis Uhtlustab eelndu sGnastust teiste analoogilise sisuga eelndude omaga.
Muudatusettepanekuga asendati eelndu punktis 2 tekstiosa "30 paeva" sdnadega "uhe kuu".

NATO missioon Iraagis on laiemalt suunatud ohu vastu, mis dhvardab allianssi Idunasuunalt. Eesti
osalemine on kooskdlas meie julgeoleku ja valispoliitiliste huvidega. Osalemine missioonil Iraagis annab
Eestile vdimaluse panustada NATO kollektiivsesse julgeolekusse ning toetada partnerriike
terrorismivastases vditluses. Lisaks tagab koost66 erinevate partnerriikidega tihedamad strateegilised
sidemed Eestile oluliste riikidega.

NUud menetluslikud otsused. Oma 4. detsembri istungil otsustas riigikaitsekomisjon konsensusega
esitada eelndu teiseks lugemiseks taiskogu paevakorda 12. detsembriks. Lisaks otsustas komisjon
konsensusega teha ettepaneku eelndu teine lugemine I6petada ning tuginedes Riigikogu kodu- ja
tookorra seaduse §-le 109 panna eelndu Idpphaaletusele ja Riigikogu otsusena vastu votta. Tanan!

18:19 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah, hea ettekandja! Teile kiisimusi ei ole. Avan labiraakimised. Sulgen labiraakimised. Otsuse eelndu
kohta on ka muudatusettepanek, mille on esitanud riigikaitsekomisjon. Juhtivkomisjoni seisukoht on
arvestada seda taielikult. Juhtivkomisjoni ettepanek on teha eelndu 748 I6pphaaletus. Alustame
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|6pphaaletuse ettevalmistamist.

Head kolleegid, panen haadletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamine
Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel Pdhja-Atlandi Lepingu Organisatsiooni missioonil Iraagis
eelndu 748. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!l

Haaletustulemused

Otsuse poolt on 66 Riigikogu liiget, vastuolijaid ja erapooletuid ei ole. Otsus on vastu vBéetud.

17. 18:22 Riigikogu otsuse "Kaitsevide kasutamise tdhtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste tditmisel konfliktijargsel rahutagamismissioonil Liibanonis, lisraelis, Egiptuses ja Siitirias"
eelndu (739 OE) teine lugemine

18:22 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme paevakorrapunkti nr 17 juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse
"Kaitsevae kasutamise tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel
konfliktijargsel rahutagamismissioonil Liibanonis, lisraelis, Egiptuses ja Suurias" eelndu (739 OE) teine
lugemine. Palun ettekandeks k&netooli riigikaitsekomisjoni liikme Johannes Kerdi!

18:22 Johannes Kert

Lugupeetud koosoleku juhataja! Head kolleegid, daamid ja harrad! Kaesoleva eelndu esitas Vabariigi
Valitsus k.a 5. novembril. Esimene lugemine toimus 21. novembril. Muudatusettepanekute esitamise
tahtajaks, mis oli 3. detsember kell 17.15, ei esitatud Uhtegi ettepanekut. Riigikaitsekomisjon ei teinud
eelndus mitte Uhtegi keelelist tapsustust, seega on eelndu teise lugemise tekst identne esimese
lugemise tekstiga. Teise lugemise teksti kiitis riigikaitsekomisjon konsensusega heaks 4. detsembri
istungil. 10. detsembril peetud istungil kiitis komisjon konsensusega heaks eelndu teise lugemise
seletuskirja. UNTSO missiooni ndol on tegemist puhtakujulise URO nn sinikiivrite vaatlusmissiooniga.
URO lilkmesriigina aitab Eesti kaasa rahu saavutamisele kriisipiirkondades. Eesti osaleb aktiivselt URO
missioonidel, mis on kooskdlas meie vélis- ja julgeolekupoliitilise otsusega suurendada nahtavust URO-
s, et saavutada URO Julgeolekundukogu mittealalise liikme koht aastateks 2020 ja 2021. Oma 4.
detsembri istungil otsustas riigikaitsekomisjon konsensusega esitada eelndu teiseks lugemiseks
Riigikogu taiskogu paevakorda 12. detsembriks. Lisaks otsustas komisjon konsensusega teha
ettepaneku eelndu teine lugemine I6petada ning tuginedes Riigikogu kodu- ja tookorra seaduse 8-le
109, panna eelndu [6pphaaletusele ja Riigikogu otsusena vastu vdtta. Tanan!

18:24 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud ettekandja Johannes Kert! Teile kisimusi ei ole. Avan labirdakimised. Sulgen labiraakimised.
Eelndu kohta muudatusettepanekuid ei esitatud ja juhtivkomisjoni ettepanek on viia labi I6pphaaletus.
Alustame selle ettevalmistamist.

Head kolleegid, panen haadletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise
tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel konfliktijargsel
rahutagamismissioonil Liibanonis, lisraelis, Egiptuses ja Sturias" eelndu 739. Palun vdtta seisukoht ja
haaletada!

Haaletustulemused

Otsuse poolt oli 62 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid ei olnud. Otsus on vastu vdetud.

18. 18:26 Riigikogu otsuse "Kaitsevde kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste tditmisel
Pohja-Atlandi Lepingu Organisatsiooni reageerimisjoudude koosseisus" eelndu (738 OE) teine
lugemine

18:27 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme pdevakorrapunkti nr 18 juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse
"Kaitsevae kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel Pdhja-Atlandi Lepingu
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Organisatsiooni reageerimisjdudude koosseisus" eelndu (738 OE) teine lugemine. Palun kdnelema
riigikaitsekomisjoni liikme Ants Laaneotsa!

18:27 Ants Laaneots

Austatud Riigikogu istungi juhataja! Head kolleegid! Vabariigi Valitsus esitas eelndu riigikaitsekomisjonile
k.a 5. novembril. Esimene lugemine toimus 21. novembril. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks,
mis oli 3. detsember kell 17.15, ei esitatud Uhtegi ettepanekut. Riigikaitsekomisjon arutas eelndu enne
teisele lugemisele esitamist oma 4. detsembri ja 10. detsembri istungil. Oma 4. detsembri istungil kiitis
komisjon konsensusega heaks eelndu teise lugemise teksti ning 10. detsembri istungil teise lugemise
teksti seletuskirja. Keeletoimetaja soovitusel tegi komisjon eelndus mdned parandused, mis
puudutavad sdnade kaandeldppe. Lisaks jattis komisjon eelndust keeleparandusena valja parast
nimetust Péhja-Atlandi Lepingu Organisatsiooni lihendi NATO, sest viimane on edaspidi samas lauses
reageerimisjdudude nimetuses NATO Response Force. Samuti tegi komisjon keeletoimetaja soovitusel
normitehnilise tapsustuse, viies eelndu teksti kooskdlla riigikaitseseaduse 8-ga 34. Need muudatused
on eelndu teise lugemise tekstis alla joonitud. Eelndu esitajat esindavad Kaitseministeeriumi ametnikud
toetasid neid komisjoni tapsustusi.

Meeldetuletuseks, NATO Response Force reageerimisjoud on oluline tugi NATO kollektiivsete
enesekaitseoperatsioonide kiirel kaivitamisel, kui seda peaks vaja olema. Seega on NRF-i osalemine
otseselt seotud ka Eesti julgeolekuga. NATO reageerimisuksusi vBidakse kasutada NATO lepingu alusel
labiviidavas kollektiivse enesekaitse operatsioonis vastavalt URO pdhikirja VI ja VIl peatlkis satestatule.
NATO Response Force'i isikkoosseisus on 40 000 kaitsevaelast. NRF-i kuulub 24-48-tunnises
valmisolekus olev 5000 s&javaelasest koosnev kiirreageerimisuksus, nn Very High Readiness Joint Task
Force ehk eritksuste 6hu- ja/vdi merevae kontingendiga vastavalt vajadusele tugevdatud
brigaadisuurune lahingugrupp.

Menetluslikud otsused olid jargmised. Riigikaitsekomisjon otsustas 4. detsembri istungil konsensusega
esitada eelndu teiseks lugemiseks Riigikogu taiskogu istungi paevakorda 12. detsembriks. Veel otsustas
komisjon konsensusega teha ettepaneku eelndu teine lugemine Idpetada ning tuginedes Riigikogu
kodu- ja todkorra seaduse §-le 109, panna eelndu |dpphadletusele ja Riigikogu otsusena vastu votta.
Tanan tahelepanu eest!

18:31 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud ettekandja Ants Laaneots! Teile kiisimusi ei ole. Palju tanu! Avan labirdakimised. Sulgen
labiraakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia labi eelndu 738 OE I6pphaaletus. Alustame selle
ettevalmistamist.

Head kolleegid, panen haadletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamine
Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel P8hja-Atlandi Lepingu Organisatsiooni
reageerimisjdudude koosseisus" eelndu 738. Palun vdtta seisukoht ja hadletada!

Haaletustulemused

Otsuse poolt oli 62 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid ei olnud. Otsus on vastu vdetud.

19. 18:32 Riigikogu otsuse "Kaitsevéde kasutamise tdhtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste tditmisel rahvusvahelisel sojalisel operatsioonil Inherent Resolve" eelndu (747 OE) teine
lugemine

18:33 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme 19. paevakorrapunkti juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae
kasutamise tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel rahvusvahelisel sdjalisel
operatsioonil Inherent Resolve" eelndu (747 OE) teine lugemine. Palun ettekandeks kdnetooli
riigikaitsekomisjoni liikme Ants Laaneotsa!

18:33 Ants Laaneots

Austatud Riigikogu istungi juhataja! Head kolleegid! Vabariigi Valitsus esitas eelndu riigikaitsekomisjonile
k.a 5. novembril. Selle esimene lugemine toimus 21. novembril. Muudatusettepanekute esitamise
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tahtajaks, mis oli 3. detsember kell 17.15, ei esitatud Uhtegi ettepanekut. Riigikaitsekomisjon arutas
eelndu enne teisele lugemisele esitamist oma 4. ja 10. detsembri istungil.

Tuletan meelde, et USA juhitav operatsioon Inherent Resolve kaivitus 15. juunil 2014. aastal. Eesti
osaleb sellel missioonil Riigikogu otsuse alusel alates 2016. aasta augustist, kui Iraagi Al-Anbari
kubernerkonnas alustas teenistust kuueliikmeline Eesti valjadppemeeskond Taani kontingendi
koosseisus. Nende peamine ulesanne on Iraagi julgeolekujdudude s6jaline valjadpe. Peale selle teenib
alates septembrist 2016 Uks Eesti vanemohvitser Bagdadis USA juhitavas mitmerahvuselises s&jalis-
strateegilises meeskonnas, kes ndustab Iraagi ministeeriume ja julgeolekujéudusid.

Menetluslikud otsused olid jargmised. 4. detsembri istungil otsustas riigikaitsekomisjon konsensusega
esitada eelndu teiseks lugemiseks taiskogu paevakorda 12. detsembriks ehk tanaseks. Lisaks otsustas
komisjon konsensusega teha ettepaneku eelndu teine lugemine Idpetada ning tuginedes Riigikogu
kodu- ja todkorra seaduse §-le 109, panna eelndu Idpphaaletusele ning Riigikogu otsusena vastu votta.
Tanan tahelepanu eest!

18:35 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud ettekandja Ants Laaneots, teile kiisimusi ei ole. Aitah teile! Avan labiraakimised. Sulgen
labiraakimised. Eelndu kohta muudatusettepanekuid ei esitatud ja juhtivkomisjoni ettepanek on viia 1abi
eelndu 747 I6pphaaletus. Alustame selle ettevalmistamist.

Head kolleegid, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise
tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel rahvusvahelisel sdjalisel
operatsioonil Inherent Resolve" eelndu 747. Palun voétta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Otsuse poolt oli 65 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid ei olnud. Otsus on vastu vdetud.

20. 18:37 Riigikogu otsuse "Kaitsevde kasutamise tdhtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste tditmisel vdljadppe- ja ndustamismissioonil Afganistanis" eelnou (743 OE) teine lugemine

18:37 Aseesimees Kalle Laanet

20. paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise tahtaja
pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel valjadppe- ja ndustamismissioonil
Afganistanis" eelndu (743 OE) teine lugemine. Palun ettekandeks kdnetooli riigikaitsekomisjoni liikme
Marianne Mikko!

18:38 Marianne Mikko

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Eelndu esitas Vabariigi Valitsus tanavu 5. novembril. Esimene
lugemine I6petati 21. novembril. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, 3. detsembriks kella 17.15-
ks ei esitatud Uhtegi ettepanekut. Kull aga tegi riigikaitsekomisjon eelndu punktis 1 keeletoimetaja
soovitusel keelelise tapsustuse, asendades luhendi "a" sGnaga "aasta", sest seadustes ja Riigikogu
otsustes lihendit ei kasutata. Lisaks muudeti s6nade kaandeldppe ning komisjon jattis valja séna
"koosseisus". EelnBu esitaja toetas nimetatud tapsustusi. Kaitsevae tegevvaelased jatkaksid arutluse all
oleva Riigikogu otsuse eelndu alusel panustamist NATO valjadppe- ja ndustamismissiooni, mille olulisim
eesmark on Afganistani julgeolekujdudude Spetamine. Selleks antakse eelndu kohaselt mandaat kuni
46 tegevvaelasele. Et Afganistan ei muutuks taas rahvusvahelise terrorismi tugialaks, on oluline
litlasvagede kohapealne toetus Afganistani julgeolekujéududele. Missioonil osalemisega taidab Eesti
oma NATO-lilkkmesusest tulenevaid liitlaskohustusi.

Oma 4. detsembri istungil otsustas riigikaitsekomisjon konsensusega esitada eelndu teiseks lugemiseks
taiskogu paevakorda 12. detsembriks ehk tanaseks. Lisaks otsustas komisjon Ghel haalel teha
Riigikogule ettepaneku eelndu teine lugemine I6petada ning tuginedes Riigikogu kodu- ja téokorra
seaduse 8-le 109, panna eelndu I6pphaaletusele ja Riigikogu otsusena vastu vdtta. Tanan!

18:39 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud proua Mikko! Teile kisimusi ei ole. Aitah! Avan labirdakimised. Sulgen labiraakimised.
Juhtivkomisjoni ettepanek on viia labi eelndu 743 I6pphaaletus. Alustame selle ettevalmistamist.
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Head kolleegid, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise
tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel valjadppe- ja ndustamismissioonil
Afganistanis" eelndu 743. Palun votta seisukoht ja haaletadal

Haaletustulemused

Otsuse poolt oli 64 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid ei olnud. Otsus on vastu vdetud.

21. 18:42 Riigikogu otsuse "Kaitsevde kasutamise tdhtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste tiitmisel Euroopa Liidu véiljadppemissioonil ja URO rahutagamismissioonil Malis" eelndu
(746 OE) teine lugemine

18:42 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme paevakorrapunkti nr 21 juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse
"Kaitsevae kasutamise tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel Euroopa
Liidu valjadppemissioonil ja URO rahutagamismissioonil Malis" eelnu (746 OE) teine lugemine. Palun
ettekandeks kdnetooli riigikaitsekomisjoni liikkme Marianne Mikko!

18:42 Marianne Mikko

Austatud Riigikogu istungi juhataja! Head kolleegid! Eelndu esitas Vabariigi Valitsus 5. novembril.
Esimene lugemine toimus 21. novembril. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, milleks oli 3.
detsember kell 17.15, ei esitatud Uhtegi ettepanekut. Riigikaitsekomisjon arutas eelndu enne teisele
lugemisele esitamist oma 4. ja 10. detsembri istungil. 4. detsembri istungil kiitis riigikaitsekomisjon thel
haalel heaks eelndu teise lugemise teksti, 10. detsembri istungil aga selle seletuskirja. Eelndu punkti 1
kohaselt jatkame panustamist Euroopa Liidu valjadppemissiooni European Union Training Mission in
Mali 2019. aastal Kaitsevae valjabppeinstruktoritega, kelle tlesanne on anda Mali Uksustele sdjavaelist
valjadpet. Samuti panustame staabiohvitseridega, kes osalevad Mali Uksustele antava valjabppe
planeerimise ja nBustamise protsessis. Euroopa Liidu riigina on Eesti jaoks oluline panustada liidu Ghise
julgeoleku- ja kaitsepoliitika elluviimisse. Mali missioon on Euroopa Liidu olulisimaid missioone, kuhu
panustab 21 Euroopa Liidu liikkmesriiki.

Eelndu punkti 2 kohaselt jatkab Eesti osalemist Malis URO rahutagamismissioonil MINUSMA. MINUSMA-
sse panustab Eesti jargmisel aastal kolme staabiohvitseriga, vajaduse korral lubab arutluse all olev
eelnbu tegevvaelaste arvu suurendada kuni kiimneni. URO liikmesriigina aitab Eesti kaasa rahu
kindlustamisele kriisipiirkonnas. Peamine fookus on riigi Glesehitamine ning elanikkonna ja Ghiskonna
toetamine. Lisaks suurendab URO missioonidel osalemine Eesti ndhtavust URO-s ja aitab eeldatavasti
kaasa Eesti putdlustele saada URO Julgeolekundukogu mittealaliseks liikmeks aastatel 2020 ja 2021.
Oma 4. detsembri istungil otsustas riigikaitsekomisjon thehaalselt esitada eelndu teiseks lugemiseks
taiskogu paevakorda 12. detsembriks. Lisaks otsustas komisjon Uhehdaalselt teha Riigikogule ettepaneku
teine lugemine I6petada ning tuginedes Riigikogu kodu- ja tookorra seaduse 8-le 109, panna eelndu
|6pphaaletusele ja Riigikogu otsusena vastu votta. Tanan!

18:45 Aseesimees Kalle Laanet
Austatud ettekandja, teile on ka kusimusi. Henn Pélluaas, palun!

18:45 Henn Po6lluaas

Aitah! Lugupeetud komisjoni esindaja, eelmine aasta te esinesite sellise kummalise vaitega, et meie
kaitsejoud on seksistlik organisatsioon, kuna seal on peaasjalikult mehed. Kui te ntiiid seda missiooni
siin meile esitlete, kas te ei leia, et see missioon on ka teie vaatevinklist liialt seksistlik? Vahest peaks
sinna saatmiseks triibulised nimekirjad tegema ja sooneutraalsuse aspektist sellele lahenema?

18:45 Marianne Mikko

Tanan erakordselt hea kisimuse eest, aga komisjonis seda ei arutatud ning komisjoni ettekandjana ei
ole ma volitatud isiklikku arvamust avaldama.

18:46 Aseesimees Kalle Laanet
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Aivar Kokk, palun!

18:46 Aivar Kokk

Hea juhataja! Hea ettekandja! Ma loen seda eelndu ja ma vist ei oska Uht asja valja lugeda, saad ehk
aidata. Kolmas punkt on "Kaesoleva otsuse punktides 1 ja 2 Kaitsevae isikkoosseisule seatud Glempiiri
vOib rotatsiooniperioodil suurendada kuni 40 kaitsevaelaseni ..." Kui ma loen punkte nr 1 ja 2, siis ma ei
loe sealt valja, mitu kaitsevaelast seal praegu on. Millist arvu saab suurendada 40-ni?

18:46 Marianne Mikko

Uhel hetkel thed lahkuvad missioonilt ja teised v8ivad missioonile minna, seetdttu number suureneb.
See on alati nii olnud.

18:46 Aseesimees Kalle Laanet
Tarmo Kruusimae, palun!

18:46 Tarmo Kruusimde

Tanan, hea aseesimees! Hea ettekandja! Vaga paljudel missioonidel on vditlejate meeleolu kdinud uleval
hoidmas meie popartistid. Kas ka selle missiooni raames oleks v8imalik siinsetel meelelahutusartistidel
kdia nende motivatsiooni hoidmas, viia neile musta leiba ja Tallinna kilu? Ja kas see v6imalus on ka
Riigikogu liikmetel, kui nad teevad mdne muusikakollektiivi?

18:47 Marianne Mikko
Suur tanu! Seda kusimust see eelndu ei puuduta.

18:47 Aseesimees Kalle Laanet
Aivar Kokk, teine kisimus, palun!

18:47 Aivar Kokk

Mul jai vastus saamata vbi ma ei kuulnud hasti. Kui palju kaitsevaelasi on praegu sellel missioonil, mille
tahtaega pikendatakse ja mille isikkoosseisu on vdimalik suurendada 40 kaitsevaelaseni? Ma ei loe siit
eelndust seda valja.

18:47 Marianne Mikko
See on kuni 10+10 ja kui tuleb vahetus, siis on ka kuni 10+10.

18:47 Aseesimees Kalle Laanet

Hea ettekandja, teile rohkem kisimusi ei ole. Aitah teile! Avan labiradkimised. Sulgen labiraakimised.
Selle otsuse eelndu kohta muudatusettepanekuid ei esitatud. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia 1abi
eelndu 746 I6pphaaletus. Alustame selle ettevalmistamist.

Head kolleegid, panen haadletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise
tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel Euroopa Liidu valjabppemissioonil
ja URO rahutagamismissioonil Malis" eelndu (746 OE). Palun vdtta seisukoht ja hasletadal!
Haaletustulemused

Otsuse poolt oli 62 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid ei olnud. Otsus on vastu vdetud.

22, 18:49 Riigikogu otsuse "Kaitsevde kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste tditmisel
Uhendkuningriigi iihendekspeditsioonivie koosseisus" eelndu (740 OE) teine lugemine

18:49 Aseesimees Kalle Laanet


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/f9f27183-7f09-45a9-9d7d-786b3cd7cc71/

Laheme paevakorrapunkti nr 22 juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse
"Kaitsevée kasutamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel Uhendkuningriigi
Uhendekspeditsioonivae koosseisus" eelndu (740 OE) teine lugemine. Palun k&netooli
riigikaitsekomisjoni liikme Madis Millingu!

18:50 Madis Milling

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Selle eelndu esimene lugemine toimus k.a 21. novemobril.
Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, mis oli k.a 3. detsember kell 17.15, ei esitatud Uhtegi
ettepanekut. Riigikaitsekomisjon arutas eelndu enne teisele lugemisele esitamist oma 4. detsembri ja
10. detsembri istungil. 4. detsembri istungil kiitis komisjon konsensusega heaks eelndu teise lugemise
teksti, 10. detsembri istungil aga eelndu teise lugemise seletuskirja.

Keeletoimetaja soovitusel tegi komisjon eelndus md&ned keelelised parandused, mis puudutasid sénade
kaandeldppe. Samuti tegi komisjon keeletoimetaja soovitusel normitehnilise tapsustuse, viies eelndu
teksti kooskdlla riigikaitseseaduse 8-ga 34. Need muudatused on eelndu teise lugemise tekstis alla
joonitud. Eelndu esitajat esindavad Kaitseministeeriumi ametnikud toetasid riigikaitsekomisjoni tehtud
tapsustusi.

Selle eelnduga kinnitab Eesti valmisolekut panustada Joint Expeditionary Force'i vdimalikku operatsiooni
2019. aastal kuni 24 kaitsevaelasega ehk siis Idhkeseadmetevastase voitluse meeskonna, strateegilise
kommunikatsiooni meeskonna, meedikute meeskonna, dhutulejuhi, miinituukrimeeskonna ja
toetuselemendiga.

Menetluslikud otsused. Riigikaitsekomisjon otsustas 4. detsembri istungil konsensusega esitada eelndu
teiseks lugemiseks taiskogu paevakorda tanaseks. Veel otsustas komisjon konsensusega teha
Riigikogule ettepaneku eelndu teine lugemine I6petada ning tuginedes Riigikogu kodu- ja téokorra
seaduse 8-le 109, panna eelndu I6pphaaletusele ja Riigikogu otsusena vastu vdtta. Tanan!

18:52 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud Madis Milling, teile kiisimusi ei ole. Aitah! Avan labiraakimised. Sulgen labiraakimised. Selle
otsuse eelndu kohta muudatusettepanekuid ei esitatud. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia labi eelndu
740 |dpphaaletus. Alustame selle ettevalmistamist.

Head kolleegid, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamine
Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel Uhendkuningriigi thendekspeditsioonivde koosseisus"
eelndu 740. Palun votta seisukoht ja haaletada!l

Haaletustulemused

Otsuse poolt oli 62 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid ei olnud. Otsus on vastu vdetud.

23. 18:54 Riigikogu otsuse "Kaitsevde kasutamise tdhtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste tditmisel Prantsusmaa sdjalisel operatsioonil Barkhane Malis" eelnou (741 OE) teine
lugemine

18:54 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme 23. paevakorrapunkti juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae
kasutamise tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel Prantsusmaa sdjalisel
operatsioonil Barkhane Malis" eelndu (741 OE) teine lugemine. Ettekandeks palun kdnetooli
riigikaitsekomisjoni liikme Madis Millingu!

18:54 Madis Milling

Austatud juhataja! Head kolleegid! Ka kdesoleva eelndu esimene lugemine toimus 21. novembril.
Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, 3. detsembriks kella 17.15-ks ei esitatud Uhtegi
ettepanekut. Ka riigikaitsekomisjon ei teinud selles eelndus Uhtegi keelelist parandust. Komisjon arutas
eelndu enne teisele lugemisele esitamist oma 4. detsembri ja 10. detsembri istungil. Nendel istungitel
kiitis riigikaitsekomisjon konsensusega heaks eelndu teise lugemise teksti ja seletuskirja.

NUud ka missioonist. Operatsioon Barkhane kaivitus 2014. aasta 1. augustil. Operatsioon Barkhane
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Aafrikas Saheli piirkonnas on Prantsusmaa suurim s&jaline valisoperatsioon: selle isikkoosseis on 4500
voitlejat. Barkhanega toetatakse regiooni riikide valitsusi olukorra stabiliseerimisel. Kogu operatsiooni
peamine fookusala on Mali Vabariik. Operatsiooni strateegiline eesmark on ohjeldada piirkonnast
lahtuvaid Uleilmseid, eelkdige aga Euroopat ohustavaid probleeme, milleks on terrorism ja
massiimmigratsioon.

Menetluslikud otsused. Oma 4. detsembri istungil toetas riigikaitsekomisjon konsensusega ettepanekut
esitada eelndu teiseks lugemiseks taiskogu paevakorda tanaseks. Lisaks otsustas komisjon
konsensusega teha ettepaneku eelndu teine lugemine I6petada ning tuginedes Riigikogu kodu- ja
tookorra seaduse 8-le 109, panna eelndu I6pphaaletusele ja Riigikogu otsusena vastu vdtta. Tanan!

18:56 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud Madis Milling, teile kisimusi ei ole. Aitah teile! Avan labiradkimised. Sulgen labiraakimised.
Selle otsuse eelndu kohta muudatusettepanekuid ei esitatud. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia labi
eelndu 741 I6pphaaletus. Alustame selle ettevalmistamist.

Head kolleegid, panen haadletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae kasutamise
tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel Prantsusmaa s&jalisel operatsioonil
Barkhane Malis" eelndu 741. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Otsuse eelndu poolt on 59 Riigikogu liiget, vastu 1, erapooletuid 0. Otsus on vastu vBetud.

24. 18:58 Riigikogu otsuse "Kaitsevde kasutamise tdhtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste
kohustuste tiitmisel URO rahuvalvemissioonil Liibanonis" eelndu (742 OE) teine lugemine

18:58 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme paevakorrapunkti nr 24 juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse
"Kaitsevae kasutamise tahtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel URO
rahuvalvemissioonil Liibanonis" eelndu (742 OE) teine lugemine. Palun kdnelema riigikaitsekomisjoni
liikme Madis Millingu!

18:59 Madis Milling

Austatud aseesimees! Head kolleegid! Ka seda eelndu loeti esimest korda taiskogus k.a 21. novembril.
Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, 3. detsembriks kella 17.15-ks ei esitatud Uhtegi
ettepanekut. Riigikaitsekomisjon arutas eelndu enne teisele lugemisele esitamist oma 4. ja 10.
detsembri istungil. Komisjon tegi eelndus labivalt Uhe keelelise tapsustuse. Eelndu punktis 1 asendati
lGhend "a" sGnaga "aasta", sest seadustes ja Riigikogu otsustes sellist Iihendit ei kasutata. Lisaks tegi
komisjon eelndu punktis 1 keeletoimetaja soovitusel veel mdned keelelised parandused, mis
puudutasid sdnade kdandelSppe, ning jattis valja sdna "koosseisus". Need tapsustused on eelndu teise
lugemise tekstis allajoonituna ka valja toodud. Eelndu esitajat esindavad Kaitseministeeriumi ametnikud
toetasid neid riigikaitsekomisjoni tapsustusi ja nii Kiitis riigikaitsekomisjon konsensusega heaks eelndu
teise lugemise teksti ja seletuskirja.

M&ni séna missioonist. UNIFIL-i missiooni ndol on tegemist URO klassikalise sinikiivrite missiooniga.
Eesti aitab URO liikkmesriigina kaasa julgeoleku ja stabiilsuse saavutamisele UNIFIL-i
operatsioonipiirkonnas. Eesti panus ja ndhtavus URO missioonidel vdimaldab meil piitielda URO
Julgeolekundukogu mittealalise liikme kohale aastateks 2020 ja 2021.

Ldpetuseks ka menetluslikest otsustest. Oma 4. detsembri istungil otsustas riigikaitsekomisjon
konsensusega esitada eelndu teiseks lugemiseks Riigikogu taiskogu paevakorda tanaseks. Lisaks
otsustas komisjon konsensusega teha ettepaneku eelndu teine lugemine I6petada ning tuginedes
Riigikogu kodu- ja todkorra seaduse §-le 109, panna eelndu I6pphaaletusele ja Riigikogu otsusena vastu
votta. Tanan!

19:01 Esimees Eiki Nestor
KUsimused ettekandjale. Peeter Ernits, palun!
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19:01 Peeter Ernits

Hea juhataja ja ettekandja! 21. novembri hilisdhtul Utles kaitseminister sellest kdnepuldist:
"Paradoksaalsel kombel on kdige rohkem ohvreid URO missioonil, mis loogiliselt véttes viks olla kdige
paremini kaitstud tdnu URO sinisele lipule ja tllale mandaadile." Ma kiisin sinult, mis selle taga tegelikult
on. Praegu on tegemist ju URO missiooniga.

19:02 Madis Milling

Aitah! Seda kusimust komisjon ei arutanud, aga ma vdin lahkelt vastata kull. Kaitseminister Uldistas. Ta
ei radkinud sellest konkreetsest URO missioonist Liibanonis. Ta raakis missioonidest, mis URO egiidi all
on toimunud paljudes erinevates kohtades juba vaga kaua aega. Asi on lintne: URO rahuvalvajatel on
kdige rangemad lahingureeglid ehk siis rules of engagement ehk relvakasutusreeglid. Nad peavad ikka
vaga mitu korda enne mdtlema, votma sidet kdrgemate instantsidega, kisima luba, kas nad ikka vdivad
vastu tulistada. See on URO sinikiivrite eripara, et neil on kdige rangemad eeskirjad relvade
kasutamiseks, kui nad tahavad vastata tulega, kui neid rinnatakse.

19:02 Esimees Eiki Nestor
Taavi Rdivas, palun!

19:02 Taavi Roivas

Aitah! Hea ettekandja, kdigepealt lubage mul kasutada seda vBimalust ja tervitada neid kaitsevaelasi,
kes on praegu Malis. Selgus, et ka nemad jalgivad meie arutelu - ja nad jalgivad vaga tahelepanelikult,
kuidas selle arutelu kaik on lainud. See kill puudutas, tdsi, eelmist paevakorrapunkti, mis on juba
otsustatud. Aga nuud kUsimus praeguse paevakorrapunkti ehk siis Liibanoni missiooni kohta. Kas nuud,
kui Eesti kaitsevaelased sinna missioonile uuesti Iahevad, see toimub samamoodi nagu varem iirlaste ja
soomlaste Uhise pataljoni koosseisus vdi on see vahepeal kuidagi muutunud? Mul on selle vastu t8sine
isiklik huvi, selleparast et ma kunagi avasin seal koos Soome peaministriga Uhe sauna ja ma tahaks
teada, kas seda sauna ikka eestlased ka kasutavad.

19:03 Madis Milling

Aitah! Liibanoni missioon nttd muutub. Kui meil enne oli seal jalavaerihm, kes tdepoolest, nagu sa
Utlesid, kuulus liri-Soome pataljoni koosseisu, siis naud tuleb meie jalavaeriihm Liibanonist ara ja
Liilbanoni jaavad ainult kolm staabiohvitseri. P6hjus on lihtne: Soome otsustas Idpetada oma missiooni
selles piirkonnas ja tegeleda enam kiirreageerimistuiksustega. Meie jalavaeriuhm oli vaga seotud just
nimelt soomlastega - me kasutasime nende soomukeid ja nende tulirelvi - ja kuna soomlased
otsustasid selle missiooni I6petada, siis [6petame ka meie.

19:04 Esimees Eiki Nestor

Aitah, Madis Milling! Rohkem kusimusi ei ole. Avan labiraakimised. Labiraakimiste soovi ei ole. Eelndu
742 kohta muudatusettepanekuid ei esitatud. Komisjoni ettepanek on viia labi [6pphaaletus.
Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Kaitsevae
kasutamise téhtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel URO
rahuvalvemissioonil Liibanonis" eelndu 742. Palun voétta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Eelndu poolt haaletas 64 Riigikogu liiget, vastu ja erapooletu ei olnud keegi. Otsus "Kaitsevae
kasutamise téhtaja pikendamine Eesti riigi rahvusvaheliste kohustuste taitmisel URO
rahuvalvemissioonil Liibanonis" on vastu vBetud.

25. 19:06 Krediidiasutuste seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (750 SE) teine lugemine

19:06 Esimees Eiki Nestor

Meie jargmine pdevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud krediidiasutuste seaduse ja teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu (750 SE) teine lugemine. Rahanduskomisjoni nimel teeb ettekande
Dmitri Dmitrijev. Palun!
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19:07 Dmitri Dmitrijev

Austatud Riigikogu esimees! Lugupeetud kolleegid! Muudatusettepanekute tahtajaks, mis oli 29.
november, eelndu muutmiseks ettepanekuid Riigikogu liikmetelt, fraktsioonidelt ega komisjonidelt ei
esitatud. Taiendavaid ettepanekuid ei laekunud ka huvigruppidelt. Rahanduskomisjon arutas eelndu 4.
detsembril. Koostd6s Rahandusministeeriumiga on eelndu kohta koostatud 16 muudatusettepanekut.
Raagin nutd hasti kokkuvdtlikult iga muudatusettepaneku sisust. Muudatusettepaneku nr 1 kohaselt
tuuakse seaduses valja naitlik loetelu asjaoludest, mille ilmnemisel ei peeta juhi mainet laitmatuks.
Sellised asjaolud on eelkdige seotud isiku drialase tegevuse seaduskuulekusega, kuid ka sellega, kuidas
isik Uldisi digusnorme jargib. Sama muudatusettepanekuga asendatakse komisjoni arutelust tulenevalt
8 48 |16ike 2 teises lauses olnud lauseosa "temaga seotud arithingu" lauseosaga "tema juhitud voi
kontrollitava arithingu". Seega vBetakse laitmatu maine olemasolu hindamisel arvesse isiku enda ja
tema juhitud v&i kontrollitava arithinguga seotud asjaolusid. Sama muudatusettepanekuga
tapsustatakse ka juhi Ulesannete taitmise aega puudutavat sdnastust ning séna "piisav" asendatakse
sdnadega "vajalikus mahus".

Muudatusettepanekuga nr 2 jaetakse § 48 Iike 2" tekstist, millega taiendatakse krediidiasutuste
seadust, valja sdnad "muu hulgas" ja "isikuomaduste". Komisjoni liikmeid leidsid, et krediidiasutuste
juhtorganis ei ole mitmekesisuse tagamiseks olulised isikuomadused, vaid padevus ja ametialane taust.
Muudatusettepanekuga nr 3 tapsustatakse, et Uhendatavaks Uhinguks olev "muu aritihing" peab olema
panga abiettevdte. Eelnduga lubatakse vaid sellist GUhinemist, mille eesmark on pdhitegevust toetava
tegevuse, naiteks panga pdhitegevuseks vajaliku IT arendustegevuse tUleandmine krediidiasutusele. See
valistab ka mittepanga tegevuse kaigus tekkinud riskide tlekandumise krediidiasutusele.
Muudatusettepanekuga nr 4 tapsustatakse selle teabe koosseisu, mis tuleb lisada Uhinemisloa
taotlusele. Finantsinspektsioonile esitatavast informatsioonist peab nahtuma, et Ghinemisel Ule antav
aritegevus ei hélma selliseid tegevusi, millega pank tegeleda ei tohi.

Muudatusettepanekuga nr 5 tapsustatakse Uhinemisloa andmisest keeldumise aluseid.
Muudatusettepanekuga nr 6 tapsustatakse nduete rahuldamise jarke, mida on kajastatud direktiivis
2014/49/EU ja mida on muudetud direktiiviga 2017/2399/EU. Muudatusettepanekutega nr 8 ja 12
taiendatakse eelndu krediidiasutuste seaduse muudatusi ja vaartpaberituru seaduse muudatusi
taiendava rakendussattega, mis annab pankadele ja investeerimisuhingutele aega korraldada oma
tegevust vastavalt eelndus kehtestatud reeglitele. Eelnduga antakse neile pool aastat juurde
nendesamade vbimalike muudatuste tegemiseks. Muudatusettepanekuga nr 9 tunnistatakse kehtetuks

krediidiasutuste seaduse § 472, mis kasitleb sisemudelite Ghisotsustusmenetluse labiviimist.
Muudatusettepanekuga nr 10 satestatakse uue ndudena Tagatisfondi kohustus teavitada iga aasta 31.
martsiks Euroopa Pangandusjarelevalve Asutuses tagatud hoiuste summast esitamisele eelneva aasta
seisuga 31. detsember ning eelneva aasta 31. detsembri seisuga hoiuste tagamise osafondis hoitavate
likviidsete kaibevahendite summa.

Muudatusettepanekud nr 11, 13 ja 14 on seotud krediidiasutuste seaduse § 65 |6ike 1 muudatusega.
Muudatusettepanekuga nr 15 jdetakse eelndust valja rakendussattena seaduse jdustumise paragrahv,
mille kohaselt oleks seesama eelndu j6ustunud 1. jaanuaril 2019, aga arvestades eelndu menetlemise
ajaraami, voib selline tdhtaeg osutuda natuke piiravaks, mistdttu on soovitud eelndust jatta valja
konkreetne jdustumistahtaeg ning eelndu joustuks Uldises korras. Viimane ehk 16. muudatusettepanek
on normitehnilise markuse tdiendamise kohta.

Juhtivkomisjoni menetluslikud otsused on jargmised. Rahanduskomisjon otsustas esitada eelnu
teiseks lugemiseks Riigikogu tdiskogu paevakorda 12. detsembriks ehk tanaseks ja teha ettepaneku
teine lugemine I6petada. Pean mainima, et komisjoni lilkkmed tdstatasid sel esmaspaeval kisimuse, kas
sama seaduseelndu sate, mis sisaldab laitmatu reputatsiooni n-6 sisuelementide maaratlust, ei ole
vastuolus pbhiseadusega. Me tegime ettepaneku eelndu teise lugemise [6petamisega oodata, kui selles
kUsimuses jaab selgusetus pusima.

Komisjon véttis selle kiisimuse uuesti paevakorda ning arutas seda teisipaeval, 11. detsembril.
Rahandusministeeriumi selgitusel on laitmatu maine krediidiasutuste juhtide sobivuse hindamisel
oluline kriteerium olnud juba ammu kehtiva krediidiasutuse seaduse alusel. Seaduse tasandil on
laitmatu reputatsiooni mdiste piiritlemata ning selle sisustamisel on vaga tahtis olnud jarelevalve
praktika. See selgitus oli valja toodud ka eeln6u muudatusettepaneku nr 1 juures, millest ma enne
raakisin. Komisjon sai veel taiendavat infot Euroopa Pangandusjarelevalve Asutuse juhi maine



hindamise Uhistest suunistest, Finantsinspektsiooni digustest juhi maine hindamise protsessis, samuti
sellekohasest kohtupraktikast. Kokku vottes pidas komisjon vbimalikuks edaspidi nimetatud teemaga
tegeleda ja jai oma otsuse juurde ehk siis ettepaneku juurde teine lugemine I8petada. Aitah!

19:14 Esimees Eiki Nestor
KiUsimused ettekandjale. Taavi Rdivas, palun!

19:15 Taavi Roivas

Aitah! Hea ettekandja! See on vaga loogiline, et konkreetsete krediidiasutuste juhtorganite liikmed on
laitmatu reputatsiooniga. Aga mind teeb murelikuks see, kuidas seda laitmatut reputatsiooni on
eelndus puutud sdnastada. See oli ka rahanduskomisjonis vaga tdsiste diskussioonide teema. Nimelt on
kirjas, et laitmatut reputatsiooni ei ole, kui isik on olnud stuteo eest suudi mdistetud - arusaadav! -,
sUUteoasjas stiudistatav voi kahtlustatav voi muul moel stilteoasjaga seotud. Esiteks, kahtlustatav ja
suudistatav ei ole seni Eesti praktikas vordunud suudimdistetuga. Ja teiseks, kui ka kahtlustus on hiljem
ara langenud, siis praeguse sénastuse kohaselt inimesel on ikkagi tempel kuljes. Aga veelgi hullem on
see, et kui ta on stUteoasjaga muul moel seotud, naiteks kannatanuna, siis tal selle eelndu jargi ei ole
laitmatu maine. Kuidas sellesse suhtuda?

19:16 Dmitri Dmitrijev

Aitdh kusimuse eest! Tegelikult ma markisin, et see t&esti vdib olla eelndu kdige probleemsem koht. Me
diskuteerisime selle Ule nii esimese lugemise kui ka teise lugemisega seoses nii komisjonis kui ka siin
saalis. Ka varem esitati kiisimusi, mis puudutasid seda teemat. Selle muudatusettepaneku sénastus
aratas meiski kahtlusi, kuid kuulanud ara Rahandusministeeriumi esindaja seletuse, mis tugines
jarelevalve praktikal, Finantsinspektsiooni tegevusjuhenditel ja ka kohtupraktikal, jatsime sisse sellise
sdnastuse. VBib-olla see tulevikus palvib veel tdhelepanu ja vajadusel leiab tdpsustamist.

19:17 Esimees Eiki Nestor
Valdo Randpere, palun!

19:17 Valdo Randpere

Aitah, lugupeetud eesistuja! Hea ettekandja! Ma ajan natukene tapselt sama liini. Kisimus on ikkagi
selles, et meil kehtib stUtuse presumptsioon. Keegi ei ole siudi enne, kui ta sutdi on mdistetud.
Inimesed vodivad olla kahtlustatavad. Kahtlustatavaks saada on Eestis vaga lihtne. Kahtlustatavaks
olemine ei tohiks olla mingi patuasi, juhul kui sellele ei jargne situdim®&istvat kohtuotsust. Selles mdttes
eelndu laheb ikka vaga-vaga kaugele kehtivast diguspraktikast ja ma ei saa aru, kust kohast on selline
mdte tulnud, et taiesti eraldi Uldisest diguslikust Iahenemisest panna krediidiasutuste seadusesse sate,
mis tegelikult mdistab inimesed stuudi enne, kui nad kohtusse jduavad, enne, kui neile isegi suudistus
esitatakse. Kas ei peaks teist lugemist katkestama ja seda sdnastust veel vaatama? Me teeme praegu
Uhe pdhiseadusvastase asja siin.

19:18 Dmitri Dmitrijev

Hea kolleeg, aitah kiisimuse eest! Ma toonitan veel kord, et laitmatu reputatsiooni mdiste ei ole uus. See
oli ka kehtivas krediidiasutuste seaduses kasutusel. Samas me lahtume ka Euroopa Liidu direktiivist
2013/36/EL, nn pangandusdirektiivist, kus samuti nahakse ette, et pangajuhtide ametisse nimetamisel
peab arvestama laitmatu reputatsiooni kriteeriumi. Tapsema sdnastuse ule, nagu ma utlesin, me paris
pikalt diskuteerisime rahanduskomisjonis, k&ikide fraktsioonide esindajatel olid kahtlused ja oma
arvamused selles kisimuses. Nagu naete, muudatusettepanek nr 1 muudab esialgselt pakutud
seaduseelndu versiooni, kuid kokkuvdttes paremat lahendust me hetkel ei suutnud pakkuda.

19:19 Esimees Eiki Nestor
Urve Tiidus, palun!

19:19 Urve Tiidus



Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Sellessamas esimeses muudatusettepanekus on
veel ks huvitav teema ja see puudutab juhiiilesannete taitmiseks kuluvat aega. Uhesénaga, on ndue, et
juhil peab aega olema vajalikus mahus, ja keegi seda hindab. See keegi on Finantsinspektsioon. Mina
kiisin sellist asja. Odpaevas on tdesti 24 tundi, aga me teame, et inimesed tédtavad viga erineva
intensiivsusega. Tegu ei ole tukitodga. Aga vBrdleme naiteks Aasia toointensiivsusega - kes ja kuidas
tapselt hindab seda, kas juhitodle kulutatud aeg on vajalikus mahus voi ei ole mitte? Ja mis perioodil
seda vaadeldakse?

19:20 Dmitri Dmitrijev

Aitadh kusimuse eest! Me kull komisjonis seda eraldi ei arutanud. Aga otsin praegu seletuskirjast, minu
meelest on direktiivi kohaselt piiratud naditeks néukogudesse kuulumine. Minu meelest oli maksimum
neli ndukogu, kuhu inimene v8ib Uheaegselt kuuluda. Ja kui inimene kuulub ka juhatusse, siis ta minu
meelest saab kuuluda veel ainult kahte nukogusse. Ma hea meelega ei raiskaks praegu kolleegide aega
seda infot otsides. See ei puuduta muudatusettepanekuid, mis eelndu kohta on esitatud, ja ma palun
komisjoni ametnikku, et ta saadab teile need ajapiirangud ja seletab ka muud.

19:21 Esimees Eiki Nestor
Taavi Rdivas, palun!

19:21 Taavi Roivas

Aitah! Ma vaatan siin praegu ringi ja naen oma paremale kaele ja ka mitmele poole mujale vaadates
mitut inimest, keda on elus milleski kahtlustatud ja kelle puhul need kahtlustused on ara langenud. Ma
ei tunne, et mul oleks moraalne 8igus nende inimeste peale ndpuga naidata. Eesti Vabariigi
oigussusteem on selline, et mis iganes p&hjusel on kahtlustused Ules kerkinud, aga kui need on adra
langenud, siis inimene pole suudi. Ja sellest tuleks minu meelest Iahtuda. Selle eelndu jargi otsustades
on aga rahanduskomisjon vdtnud hoiaku, et nende inimeste hea maine on igavesti rikutud. No ma ei
tea, kui see ei ole pdhiseadusega vastuolus, siis mis asi on. Veel kord ma kusin: kas te ei nde siin riivet
pbhiseadusega? Ja teiseks, eriti suur probleem puudutab nn muud moodi kriminaalasjaga seotud
inimesi. Sellised inimesed on ka tunnistajad vdi kannatanud. Kas ka nende maine peaks
rahanduskomisjoni arvates I&plikult rikutud olema?

19:22 Dmitri Dmitrijev

Hea kolleeg! Viimasel rahanduskomisjoni istungil, kus me arutasime kdiki neid muudatusettepanekuid,
meil tekkis tdesti kahtlus, et akki see on vastuolus pdhiseadusega. Me oleme seda pdgusalt arutanud ja
kuulanud kdikide istungil osalenud fraktsioonide liikmete arvamusi. Kohal olid ka Reformierakonna
esindajad, kes vdisid esitada muudatusettepanekuid. Aga jah, me ei saanud Uhtegi paremat sdnastust
selle teksti asemele, mis meil praegu ees on. Ma toonitan veel kord, et "laitmatu reputatsioon" ja selle
hindamine on ka enne kasutusel olnud, seda ka eelmises redaktsioonis. Ja meil on olemas nii
kohtupraktika kui ka Finantsinspektsiooni kogemus, kuidas nad seda t60d teevad. Kas see sdnastus on
kdige parem vdi mitte, seda mina praegu isiklikult hinnata ei oska.

19:23 Esimees Eiki Nestor
Valdo Randpere, palun!

19:23 Valdo Randpere

Esiteks, lugupeetud ettekandja, sa vdib-olla ei tea, aga vbib-olla radgid meelega valesti. "Laitmatu
reputatsioon” on kull olnud mdistena seaduses sees, aga seda ei ole mitte kuidagi lahti seletatud. Nuud
on jarsku olemas seletus, mis on darmiselt ebadnnestunud. Mina ei ole sama peenetundeline, kui Taavi
Rdivas oli. Ma kusin sinu kdest otse. Sina oled ka olnud kahtlustatav, kas sa leiad, et peaksid nutd
eluaeg kaima ringi mingi sttikoormaga, kuigi tegelikult midagi ei tdestatud ja sGudimdistvat otsust ei
tulnud? Sa oled puhas poiss seaduse mdistes ja meie silmis ka. Ja peaksidki olema. Aga selle seaduse



mdistes on sinu reputatsioon rikutud, sul ei ole laitmatut reputatsiooni, sa ei tohiks tootada
krediidiasutuses. Ja laheb aeg natuke veel edasi ning ehk kandub see p&himd&te ka mdnda teise
seadusesse, nii et sa ei tohi enam uldse midagi teha. Kas sa leiad tdesti, et see on dige?

19:24 Dmitri Dmitrijev

Aitah! Ma utlen lisaks sellele, mis ma olen juba siin puldis raakinud, et me oleme pikalt diskuteerinud
selle sBnastuse Ule. Paremat ettepanekut ei tulnud ei Reformierakonna fraktsioonilt ega teistelt
fraktsioonidelt. Ja komisjon jai seisukohale, et see sénastus, mille pakkus valja Rahandusministeerium
koostd6s rahanduskomisjoniga, defineerib "laitmatu reputatsiooni" v&i selle puudumise ara.

19:25 Esimees Eiki Nestor
Maris Lauri, palun!

19:25 Maris Lauri
Aitah! Hea ettekandja, kas komisjoni aruteludes ei tulnud kordagi motet kisida arvamust
pdhiseaduskomisjonilt vdi abi Riigikogu Kantselei digus- ja analltsiosakonnalt?

19:25 Dmitri Dmitrijev

Aitah, hea kolleeg! Tdesti, esmaspaeval oli meil arutusel klisimus, kas me votame selle eelndu jooksva
nadala paevakorrast valja, votame veel aega juurde ja proovime selle punkti sdnastuse osas rohkem
selgusele jduda. Aga teisipaeval toimunud istungil tundus, et selle punkti osas on k&ik selge, pole vaja
vOtta lisaaega, et poorduda teiste komisjonide poole. Tapsemini vdi paremini ma seda kommenteerida
ei oska.

19:26 Esimees Eiki Nestor
Oudekki Loone, palun!

19:26 Oudekki Loone

Aitah! Ma tulen tagasi selle punkti juurde, kus maaratletakse "laitmatut reputatsiooni". See on
tdepoolest sdnastatud vaga hammastaval viisil. Ma saan aru, et ka see laitmatu reputatsiooni osa on Ule
vOetud direktiividest. Kui on, siis kas UlevBetavates direktiivides on see "laitmatu reputatsioon" kuidagi
maaratletud? Kuidas meie s6nastus ja direktiivi sdnastus omavahel kooskdlas on? Kas see on tapne
tdlge vBi me oleme sinna midagi lisanud? Kuidas selline sénapaar tekkis?

19:27 Dmitri Dmitrijev

Hea kolleeg, aitah kisimuse eest! Direktiivis kasitatakse "laitmatu reputatsiooni" mdistet veel laiemalt.
Me votsime sealt valja kdik isikuomadustega seotu, kuna komisjon leidis, et kuigi direktiivis on sellelegi
viidatud, ei pea me pangajuhtide valikul arvestama niivdrd nende isikuomadustega, kuivdrd nende
erialase padevusega. Jah, Utleme niimoodi, et see on direktiivi tasemel reguleeritud. Ja see mdiste on
juba enne krediidiasutuste seaduses, seda on ka varem kasutanud Finantsinspektsioon oma toimingute
tegemisel, see ei ole midagi uut. Kuid see formuleering tekitas meil komisjonis tdesti vaga pika
poleemika.

19:28 Esimees Eiki Nestor
Maris Lauri, palun!

19:28 Maris Lauri

Aitah! Hea ettekandja! Kas komisjonis tuli arutusele ka see, et meie praktikas kipub tihtipeale olema nii,
et kontrollijad hakkavad lugema seadust taht-tahelt, mitte m&tet silmas pidades? Kui seda punkti
hakatakse taht-tahelt lugema, siis nagu kolleegid juba osutasid, jdutakse absurdini. Kas oli sellest juttu,
et selline oht on olemas?

19:29 Dmitri Dmitrijev



Aitah kisimuse eest! Juba esimese lugemise eel leidsid komisjonis paljud liikmed, et selle direktiivi
Ulevdtmine vajab hoolega labimdtlemist. MGnede paragrahvide vdi punktide-ldigete sbnastus ei olnud
komisjoni liikmete arvates kuigi loogiline. Sellest tulenevalt on ka tehtud mdned muudatusettepanekud
koost6os Rahandusministeeriumiga. Aga tulles tagasi selle kiisimuse juurde, millest me alustasime, siis
"laitmatu reputatsiooni" mdiste kohta avaldas viimasel komisjoni istungil vaga aktiivselt arvamust
Reformierakonna fraktsiooni esindav Jurgen Ligi, kellega me seda teemat ka seal arutasime. Aga kuna ei
tulnud teisi ettepanekuid, siis jai komisjon ettepaneku juurde teine lugemine [6petada. Sénastus jai
selliseks, nagu see on praegu esitatud.

19:30 Esimees Eiki Nestor
Rohkem kusimusi ei ole. Avan labiraakimised! Valdo Randpere, palun!

19:30 Valdo Randpere

Lugupeetud vahesed kolleegid, kes te veel saali olete jaanud! See eelndu ja see muudatus, millest me
siin palju raakinud oleme ja selle kohta ka kusinud, ei ole mingitpidi poliitiline teema. See on puhtalt
juriidiline kusimus, kas Riigikogu peaks jdustama seadusi, mis silmatorkavalt ja otseselt on
pBhiseadusega vastuolus ja vastuolus tegelikult kdige tahtsamate digusprintsiipidega, mis siin riigis
siiani on valitsenud. Uks neist on sliiituse presumptsioon. Seesama valjend - "laitmatu reputatsioon"

- on olnud kasutusel kull, aga seda ei ole varem sisustatud. Nuud on Rahandusministeeriumi
ametnikud selle dra sisustanud, lahtudes Eestis kasutatud praktikast v6i millestki muust, aga nad on
vaadanud mooda Eestis kehtivast Sigusststeemist. Niimoodi ei saa sisustada laitmatu reputatsiooni
madistet, sest sellega me vGtame suurelt hulgalt inimestelt - vaata et peaaegu kdigilt inimestelt -
vBimaluse krediidiasutust juhtida. Ja see ei ole ju ometigi seaduse eesmark.

Mis puudutab selle eelIn6u muutmise ettepanekuid ja seda, et kdneleja viitas siin sellele, et komisjonis ei
tulnud Uhtegi paremat ettepanekut, siis komisjon oli sellises enam-vahem stressiolukorras, adudes, et
kohapeal ei suudagi keegi paremat sdnastust valja mdelda. V&ib-olla tdepoolest suur saal avastas selle
natuke liiga hilja, aga lootusetult hilja ju veel ei ole. Tegelikult me vdiksime teha tUhte kahest. Me vBime
haaletada selle muudatusettepaneku valja ja tulla hiljem teema juurde tagasi. Sel juhul jaab seaduses
kehtima madiste "laitmatu reputatsioon” nii, nagu see on olnud siiani, ja see ei ole valesti sisustatud. Kui
aga tahame seda sisustada, siis mdtleme asja labi ja leiame ikka korrektse sdnastuse. Vdime katkestada
teise lugemise. Ees on joulud ja uus aasta tuleb, meil on aega seda leiutada. Muudatusettepanekute
hulgas on ka ettepanek jdustada seadus Uldises korras. See ei jdustuks 1. jaanuaril 2019, nagu oli
alguses ette nahtud. Nii et mingit stressi ei ole. Kui seadus jéustub 3. martsil 2019, on ka k&ik hasti, aga
las see joustub korrektsena, mitte nii, et jargmine valitsus tuleb ja peab esimese asjana hakkama
tegelema sellega, et Uhest seadusest kdrvaldada p&hiseadusega vastuolus olevad satted.

Siin on muide nalja ka. Kui keegi ei ole tahele pannud, siis muudatusettepanekuid seletades on joutud
ka nBudeni, et panga juhtorganis on erineva suunitlusega isikud ning valitav isik peab struktuuri
sobima. Mida tahendab, et isikud on erineva suunitlusega? Vdiks siis télkida "erineva orientatsiooniga"
isikud. Mida me ikkagi tahame krediidiasutuse juhtorgani puhul saada?

Nii et siin on sdnastuslikke lapsusi ja, noh, pehmelt 6eldes rumalusi piisavalt, et tuleks natukeseks aeg
maha votta. Teeme vaikse pausi! Tuleme uue aasta algul eelndu juurde tagasi, olles selle paremini
sdnastanud. Meil on siin kompetentsi kall. V6tamegi, nagu Maris Lauri soovitas, pohiseaduskomisjoni
appi, vdtame meie oma Sigusosakonna appi. Me saame sellega hakkama. Me saame teha parema
seaduse, kui on see natuke rapakalt valja kukkunud dokument, mis meie ees praegu on. Aitah!

19:34 Esimees Eiki Nestor
Tarmo Kruusimae, palun!

19:35 Tarmo Kruusimae

Hea esimees! Head to0kaaslased, sh ka teie, kes te olete oma kabinettides ja loomulikult mind kuulate,
ja inimesed, kes te labi interneeduse meid jalgite ja kusite, et johhaidii, kas tdesti olen mina see mees,
kes hakkab siin moraalist ragkima! Selleks, et raakida kaik nii, nagu alguses oli, alustan sellest, et
Toomas Toniste kaitses siin seda eelndu ja millegiparast rahanduskomisjoni esimehele ei meeldinud
sdnad "laitmatu maine". Ma tulin tol korral ja v8tsin sdna, jattes mdne asja Utlemata. Naiteks selle, et



vBib-olla on terminist "laitmatu maine" raske aru saada mdénel erakonnal, kel on kaelas vaga palju
suudistusi ja kuhu kuuluvad mitmed inimesed on suldistatavad, kuigi on mingil tahtsal kohal. Aga ma
pakkusin valja, et kasutame siis séna "reputatsioon". Arvasin, et sellega on torm vaibunud, aga kuulsin,
et Reformierakonna fraktsiooni esimees hakkas ka selle kallal nagu aasima - see ikka ei ole hea.

Hea kull, Stalnuhhin ei saanud aru, et "laitmatu” on m&iste, mida ei anna mddta. Jargen vottis lihtsalt
selleks, et saaks tahelepanu, sellest s6nast kinni. Te tana tdstatasite kisimuse, miks on algsest ilusast
eestikeelsest sdnapaarist "laitmatu maine", millest me kdik saame aru, saanud "laitmatu reputatsioon".
Mehed, teil on kdigil elu elatud lahedalt ja varvikalt. Ja kui teie maine on seejuures kahjustada saanud,
siis teil on v6imalus ja digus poorduda kohtusse, et oma head mainet kaitsta. Me ei ole maaratlenud,
mis asi on hea maine kaitse. Kui me tahame hirmsasti sisustada seda "laitmatut reputatsiooni”, siis kas
jargmine kord vBtame aja maha ja leiame sisu sénapaarile "kulm ilm"? Tauststusteemi me ju ei tea. Mis
mottes kalm ilm!? Kui ktlm on kilm ilm? Ja kas vorreldes mingi teise ilmaga? V&i millal sa oled hea laps?
Mis tahendab "hea laps"? Kas see tdhendab, et sa 6pid neljadele voi? Aga miks sa ei ole kiituslaps? Mulle
meeldib kalambuur!

Kui see on nii pakiline kiisimus, et tuleb sisustada sénad "laitmatu maine", siis akki annaks selle teema
arutada huumorisaatesse "Suud puhtaks ja hing tais". Las seal jahuvad! Tulevad kokku kd&ik targad
filoloogid ja leiavad selle sisu. See "laitmatu maine" teema on minu meelest juba vaga kaua aega
paevakorral olnud.

Ma ei tahaks praegu 6elda, et neil, kes kurdavad, et ei saa sellest aru, king sellest kohast pigistab. On
asju, mida ei saa mddta, aga mida me kdik tegelikult tajume. Ja kui on nii, et juhtumisi kuskilt hakkab
king pigistama ja keegi naitab sulle napuga, et sul ei ole laitmatu maine, siis on oma au ja maine
kahjustamise parast véimalik minna kohtusse. Nii lihtne see ongi.

Ehk siis Uks mees ei osanud maaratleda sdna "laitmatu", ja nidd on see séna "reputatsioon"”. Jah, te
viitate sellele, et kehtib sGUtuse presumptsioon, aga me teame ka seda, et kui kohtuotsus on
langetatud, siis on seal kirjas, mitme aasta jooksul stutegu kustub. Mina olen elanud vaga varvikat elu.
Aga ma olen lahtunud pdhimaottest, et tee, mis sa teed, aga proovi elada nii, et sul vahemalt on laitmatu
maine. Utlen teile ausalt, laitmatut mainet ma veel ei ole saanud, aga maine mul on, ja seda mul ikka
jagub. Seega elage Ule see "laitmatu maine"! "Laitmatu reputatsioon" minu meelest meile, eestlastele, ei
sobi. Ja kui meile ei passi, siis meile ei passi ja ehk hakkame seda tagasi vddnama. Uldiselt arvan, et kdik
me saame aru, mida me selle sdnapaari all silmas peame. Aitah!

19:39 Esimees Eiki Nestor
Maris Lauri, palun!

19:39 Maris Lauri

Head kolleegid! Hea istungi juhataja! Ega mul ei olnudki plaani tulla siia radkima, aga eelkdneleja, ma ei
tea, kas ei ole seda eelndu kavandit lugenud vdi mis, aga ta ei tea, et selles eelndus just nimelt
Uritatakse madistet "laitmatu maine" v&i "laitmatu reputatsioon” sisustada. Ja selle sdnastusega on
mindud metsa. Ega justkui ei olekski midagi rohkemat 6elda, aga ebakindlus, mis komisjoni ettekandja
kdnest valja tuli, viitas, et komisjoni arutelu oli ilmselgelt, ma ei oskagi 6elda, kas kehvasti juhitud vdi
halvasti Iabi mdeldud. Kui oli naha, et on probleem, siis mind tdeliselt hammastab, et ei pudtud leida
lahendust valjastpoolt komisjoni kabinetti.

Olgem ausad, ega Riigikogu liikmed k&ik ei ole juristid. Nad ei peagi suutma igal hetkel seaduseelndusid
luua. Aga meie seas on tugevaid digusspetsialiste, kes oleks saanud appi tulla. Neid v8ib-olla tdesti ei
ole rahanduskomisjonis. Ja Riigikogu Kantseleis on spetsiaalne osakond, kes peaks meid sellises to0s
aitama. Nii et selles mdttes oli darmiselt kummaline kuulda, et rahanduskomisjon kull arutas-arutas, sai
aru, et asi ei ole paris dige, aga kui endal midagi pahe ei tulnud, siis ei mindud ka kuskilt ndu kisima.
See on minu jaoks natuke palju veider - see ei ole pisiasi, see on natuke suurem probleem.

Ma olen sellega ndus, et kui asi hakkab viltu vedama, siis paneme piduri peale, et ei juhtuks seda, mis
tana siin saalis juba juhtus. Eelndu tuli kolmandale lugemisele ja siis kukutati tema haaletus labi,
selleparast et viimasel hetkel selgus, et on jama, et on vastuolu p&hiseadusega. Nuud vdib tapselt sama
asi juhtuda. Kas me peame laskma sellel toimuda? Me vdiksime olla nii palju arukad, et ei lase. Ja ma
pdordun ka koalitsiooni poole, osutades sellele, et kui see eelndu nuud edasi laheb, siis te teete endale
ausalt 6eldes veel (ihe blaki. Uhe asja tédna juba tegite ja niitid tahate teise teha.

Ma toetan ettepanekut eelndu lugemine katkestada ja leida otsitav hea sdnastus. Ma usun, et see on



vBimalik leida nadalaga, voib-olla juba jargmisel nadalal. Ja tdesti, kui ei jdua ja Iaheb kauem aega, siis
arutame tulemust uue aasta esimesel istungil. Aitah!

19:43 Esimees Eiki Nestor

Rohkem labiraakimiste soovi ei ole. Austatud Riigikogu, meil on sellegipoolest k&igepealt kohustus labi
vaadata muudatusettepanekud. Neid on 16, nad on kdik juhtivkomisjoni esitatud ja loomulikult siis ka
arvestatud: 1.,2.,3.,4.,,5,6.,7,8.,9.,10,11.,12,13., 14, 15. ja 16.

Austatud Riigikogu, enne kui me Idheme jargmise ettepaneku juurde, ma votan juhataja vaheaja viis
minutit ja palun rahanduskomisjoni liikmetel tulla siia akna alla. Juhataja vaheaeg viis minutit.
Vaheaeg

19:51 Esimees Eiki Nestor

Austatud Riigikogu, mul on protseduuriline ettepanek rahanduskomisjoni esimehele tulla korraks
juhataja juurde. Ma lihtsalt kusin, kas komisjon vajaks veel aega. Komisjoni esimees ei ttle mulle, kas tal
on veel taiendavalt aega vaja.

Austatud Riigikogu, juhataja vbetud vaheaeg selleks, et komisjon koguneks, sai labi. Komisjoni
ettepanek on eelndu 750 teine lugemine |6petada. Me oleme saanud Reformierakonna fraktsioonilt
ettepaneku eelndu 750 teine lugemine katkestada. Seda on meil vaja hadletada.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Reformierakonna fraktsiooni ettepaneku eelndu 750 teine
lugemine katkestada. Palun votta seisukoht ja haaletadal!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt on 22 Riigikogu liiget, vastu 36, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
Eelndu 750 teine lugemine on I8ppenud.

26. 19:55 Tooturuteenuste ja -toetuste seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (641 SE)
teine lugemine

19:55 Esimees Eiki Nestor

Austatud Riigikogu! Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud té6turuteenuste ja -
toetuste seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (641 SE) teine lugemine.
Sotsiaalkomisjoni ettekandja on Maris Lauri. Palun!

19:55 Maris Lauri

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Teen Ulevaate eelndu 641 aruteludest sotsiaalkomisjonis parast
esimest lugemist. Selle eeln6u muudatusettepanekute tahtaeg oli 19. september. Riigikogu liikmed,
komisjonid ega fraktsioonid ettepanekuid ei esitanud, aga arvamusi esitasid Eesti To6tukassa,
Tooinspektsioon, TALO ja Sotsiaalministeerium. Komisjon arutas eelndu kolmel istungil: 23. oktoobril, 4.
ja 10. detsembril. 23. oktoobri istungil kuulati ettepanekuid ja arvamusi. Osalesid Sotsiaalministeeriumi
tdohdive osakonna ndunik Oie Jdgiste, Gigusndunik Susanna Jurs, Toédinspektsiooni peadirektori
asetaitja Meeli Miidla-Vanatalu, TALO juhatuse esimees Ago Tuuling, td6tukassa juhatuse liige Pille
Liimal ja juriidilise osakonna juhataja Ira Songisepp.

Sotsiaalministeeriumi esindaja tutvustas muudatusettepanekut, millega seletuskirja kohaselt "valditakse
isiku surma korral toévdimetoetuse maksmise I6petamise otsuse tegemist ja selle teatavakstegemist
surnud isikule". Etteruttavalt v8in 6elda, et komisjon toetas hiljem seda ettepanekut. To6tukassa esitas
mitu muudatusettepanekut, mida istungil tutvustas Pille Liimal. Kuna t66tukassa ettepanekud olid
arutusel ka jargmistel koosolekutel, siis tutvustan neid ja kaasnenud arutelusid pisut hiljem.
Tooinspektsiooni esindaja osutas sellele, et seadusmuudatusega tahetakse jarelevalvepadevus anda
Sotsiaalministeeriumi asemel Tooinspektsioonile, kuid selleks ei ole eelarveraha ette nahtud. Kui uut
liiki jarelevalve Todinspektsioonile suunatakse, siis peab inspektsioon saama ...

19:57 Esimees Eiki Nestor
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Austatud Riigikogu! (Juhataja helistab kella.) Eelndu 750 arutelu on 16ppenud. Teine lugemine on
I6ppenud. Me arutame eelndu 641, sotsiaalkomisjoni liige Maris Lauri teeb ettekannet.

19:58 Maris Lauri

Tanan! Kui uut liiki jarelevalve Tédinspektsioonile suunatakse, siis peab inspektsioon saama selle
jarelevalve tegemiseks taiendavaid eelarvevahendeid. Jarelevalve ei tahenda ju ainult kontrolli, vaid ka
teavitamist ja teadlikkuse t&stmist, milleks tana Tédinspektsioonis eelarveraha ei ole. T6dinspektsiooni
hinnangul nduab uue ametikoha loomine umbes 36 000 eurot aastas. Ministeeriumi esindaja
kommenteeris, et ministeerium arvestab 30 000-eurose taiendava kuluga, mis tuleb Tédinspektsiooni
omavahenditest leida. Kui jarelevalve hakkab toimima ning selgub, et kulud kasvavad, siis tuleb
Tooinspektsiooni eelarve Ule vaadata.

Kidsimusele, kuidas dnnestub Todinspektsioonil uusi tdotajaid leida, vastas inspektsiooni esindaja, et
see ei ole lihtne. Praegu on tédinspektor-juristi brutopalk 1200 eurot kuus ning ndutav padevus on nii
lai, et kui seda veel laiendada, siis inimesed ei pea vastu. Nii et inimesi leida on keeruline.
Sotsiaalministeerium jai ikkagi seisukohale, et lisarahastust ei ole vaja, ja nénda jaigi, et nad ei ole ndus
raha juurde andma.

TALO esindaja selgitas, et ta toetab tootukassa ndukogu liikmena todtukassa ettepanekuid, ja palus
neid komisjonis analtiUsida ja vajadusel taiendavat informatsiooni kiisida. Ta toetas ka Tédinspektsiooni
ettepanekut ja soovitab vajadust mddda leida inimressurssi ja katteallikaid. Tuleb tddeda, et see teema,
mis puudutas seadusmuudatusega kaasnevate kulude katmist T6dinspektsioonis, ei olnud
seadusmuudatustega seotud. Seega ei saanud komisjon muud teha, kui kuulata muresid ja nentida, et
ehk asjad lahevad nii, nagu Sotsiaalministeerium loodab.

4. detsembri arutelul olid kohal Sotsiaalministeeriumi esindajad ja jatkus nende muudatusettepanekute
arutelu, mis eelkdige puudutavad tootukassat. Sellel 4. detsembri istungil otsustati osa to6tukassa
ettepanekuid toetada ja teisi mitte. T66tukassa ettepanekud olid mitut laadi ja ma nimetan kdigepealt
need, mis leidsid toetamist. Need puudutasid mitmesuguste otsuste kattetoimetamise viise ja tahtaegu.
Komisjon formuleeris need muudatusettepanekuteks ja need kiideti hiljem heaks. Nii v8ib individuaalse
toootsimiskava isikule edaspidi allkirja vastu katte anda kohalikus té6tukassa osakonnas, aga selle voib
katte toimetada ka elektrooniliselt. Praegu on see vdimalik td6tukassa infosusteemi kaudu, kuid
edaspidi ka e-kirja abil. T6dandja maksejouetuse téttu huvitise maaramise otsusest teatamise puhul
lisati vBimalus, et seda vdib teha ka, saates posti teel lihtkirja. Praegu on vdimalik vaid elektrooniline
teavitus. PBhjus on selles, et alates selle aasta maist on voimalik td6andja maksejéuetuse tdttu huvitise
maadramist taotleda ka t6otajal endal voi ka valismaisel pankrotihalduril ja neil ei pruugi alati
meiliaadressi olla.

Otsuste kattetoimetamise tahtajad, mis on seni olnud kolm kuni viis paeva, jaetakse valja, kuna
haldusmenetlus toimub seaduse kohaselt eesmargiparaselt, efektiivselt, véimalikult lihtsalt ja kiiresti.
Seega ei ole taiendavat vajadust 6elda, kui kiiresti seda peaks tegema, neid paevi ei peaks sees olema.
Ja tédtukassa praktika on olnud selline, et Ule 90% otsustest toimetatakse katte kohe e-kirjaga voi siis
postitatakse hiljemalt jargmisel paeval.

Tootukassa soovis ka seda, et saaks loobuda kehtivatest piirangutest, mille kohaselt vdib t66tukassa
tdotu silmast silma ndustamise asemel téétukassa kontoris temaga tegevuses kokku leppida ka telefoni
teel vdi teha ndustamist e-té6tukassa kaudu. See toob kaasa suurema paindlikkuse. Kuid ministeerium
ei olnud sellise lahenemisega ndus ja natuke vaieldi selle Ule. Sotsiaalministeerium tdi sellekohaseid
naiteid Hollandist ja I6puks otsustati, et seda muudatusettepanekuks ei formuleerita.

Tootukassa tegi terve hulga muudatusettepanekuid, mis puudutasid toov8imetoetuse seaduse
muutmist. Suurem osa nendest toetust ei leidnud. Nendest ettepanekutest raakides tekkis mitu korda
olukord, kus ministeerium Utles, et sellega veel tegeletakse ja seetdttu ei ole otstarbekas asjaga edasi
minna. Mingitel juhtudel oli tegemist kullaltki suurte kuludega ja teatud juhtudel oli mure, et muudatus
vOib kaasa tuua tagajargi valdkondades, kus seda pole iseenesest mdeldud. Komisjon toetas siiski
muudatusettepanekut, millega jatkatakse téovdimetoetuse maksmist isikule, kui ta on tahtajaks
taotluse esitanud ja menetlust pikendatakse inimesest olenemata pdhjustel, naiteks kui on vaja
ligipadsu terviseandmetele.

4. detsembril tegi komisjon istungil jargmised otsused: votta eelndu taiskogu paevakorda 12.
detsembriks, teha ettepanek teine lugemine I6petada, saata eelndu kolmandale lugemisele, kui teine



|dpetatakse, 19. detsembriks ja viia siis labi Idpphaaletus. 10. detsembril toimus muudatusettepanekute
haaletus ja kdik muudatusettepanekud aktsepteeriti konsensusega. 10. detsembril kiideti heaks ka
eelndu menetlusdokumendid ja esitati need Riigikogu taiskogule. Aitah!

20:05 Esimees Eiki Nestor
Kdsimused ettekandjale. Krista Aru, palun!

20:05 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud ettekandja! Te raakisite sellest To6inspektsiooni murest, et ei ole
padevaid inimesi, ei ole raha, lisandub Ulesandeid. Kui palju inimesi on siis vaja niud juurde votta
seoses Ulesannete lisandumisega?

20:06 Maris Lauri
Too6tukassa hinnangul oleks juurde vaja Uhte inimest ja nende hinnangul ka 36 000 eurot aastas.

20:06 Esimees Eiki Nestor

Rohkem kusimusi ei ole. Aitah, Maris Lauri! Avan labiradkimised. Labiraakimiste soovi ei ole. Eeln6u 641
kohta on esitatud kuus muudatusettepanekut, kdik need on juhtivkomisjonilt. Vaatame need labi:
esimene, teine, kolmas, neljas, viies ja kuues. Eelndu 641 teine lugemine on |6ppenud.

27. 20:06 Loomakaitseseaduse muutmise seaduse eelndu (734 SE) teine lugemine

20:06 Esimees Eiki Nestor

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud loomakaitseseaduse muutmise seaduse
eelndu 734 teine lugemine. Maaelukomisjoni ettekandja on komisjoni liige Heimar Lenk. Palun!

20:07 Heimar Lenk

Seda seadust arutas maaelukomisjon oma istungil, millest votsid osa Urmas Kruuse, Aivar Surva,
Heimar Lenk, Inara Luigas, Siret Kotka-Repinski, n6unik Merle Kruusimagi ja néunik-
sekretariaadijuhataja Ulle Sargava. Kohal olid ka Maaeluministeeriumi toiduohutuse osakonna juhataja
asetaitja Pille Tammemagi, sama osakonna loomatervise ja -heaolu bliroo peaspetsialist Margus Proses
ning digusosakonna ndunik Katrin Tuula, samuti huvigruppide esindajad, Tallinna Tehnikadlikooli
keemia ja biotehnoloogia instituudi juhataja Marianna Skolnaja ja Tartu Ulikooli katseloomakeskuse
juhataja Mario Plaas. Koosolekut juhatajas Aivar Kokk, tema juhtis arutelu. Marianna Skolnaja Utles, et
Tallinna Tehnikaulikool on tutvunud eelnduga ning on ndus kdikide eelndu punktidega. Enam-vahem
sama Utles Tartu Ulikooli esindaja Mario Plaas. Vaadati I&bi ka kaks muudatusettepanekut.

Selle seaduse sisu on see, et katseloomadena tuleks kasutada selliseid loomi, kellel on, Gtleme,
madalam valulavi, kes tunneksid vahem stressi ja taluksid paremini kannatusi. Meil on need pdhiliselt
hiired ja rotid. See oli Uks parandusettepanek, mida réhutati, ja teine oli see, et tuleb valtida
loomkatsete pdhjendamatut kordamist. Kui Uks instituut juba teeb loomkatseid, siis teised paralleelselt
ei peaks tegema, vaid peaks vaatama, kas saab kasutada teise instituudi tulemusi. Sellel eesmargil
hoitakse ennast kursis ka Euroopa Komisjonile edastatud teiste liikkmesriikide asjakohaste andmetega
Euroopa Liidu digusaktide alusel tehtud loomkatsete kohta. Peaks olema ka Uleeuroopaline
andmebaas, et teadlased saaksid olla Uksteisega kontaktis ja kursis sellega, kus midagi tehakse, et teha
loomkatseid nii vahe kui véimalik ja nii palju kui siiski tarvis. Pdhiliselt tehakse katseid inimese tervise
huvides, uute ravimite valjatdotamiseks jne.

Sellised asjad olid ja parandusettepanekud kiideti heaks. Teksti muudeti veel nii palju, et seadus jdustub
2019. aasta 15. jaanuaril, algul pidi see jdustuma 1. jaanuaril. See on vaike Ulevaade sellest seadusest,
mis on vajalik inimestele, aga kaitseb ka loomi, nii et neile p&hjustataks vahem kannatusi.

20:10 Esimees Eiki Nestor



Kas komisjoni ettekandjale on kusimusi? Ei ole. Aitah, Heimar Lenk! Avan labiradkimised. Labiraakimiste
soovi ei ole. Eelndu 734 kohta on tehtud kolm muudatusettepanekut, k&ik juhtivkomisjonilt ja
loomulikult arvestatud: esimene, teine, kolmas. Eelndu 734 teine lugemine on Idpetatud.

28. 20:11 Maaelu ja pollumajandusturu korraldamise seaduse muutmise ning sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu (735 SE) esimene lugemine

20:11 Esimees Eiki Nestor

Jargmisena on meie paevakorras Vabariigi Valitsuse algatatud maaelu ja pdllumajandusturu
korraldamise seaduse muutmise ning sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 735
esimene lugemine. Algataja ettekandja maaeluminister Tarmo Tamm, palun!

20:11 Maaeluminister Tarmo Tamm

Austatud Riigikogu esimees! Lugupeetavad Riigikogu liikmed! Meenutan 20 aasta tagust aega. Siinsamas
saalis - see oli VIII koosseisu VI istungjargul aastal 1997 - tegi Riigikogu Vabariigi Valitsusele tlesandeks
algatada seaduseelndu, mis satestab mulla kaitset. Riigikogu sedastas jargmist: "Muld on ks
olulisemaid Eesti loodusressursse, mis on taganud eesti inimeste elamise ja majandustegevuse vaga
pika aja valtel ja arvatavasti jadb see nii vaga pikaks ajaks. Seet&ttu on ta ajalooliselt ja ka majanduslikult
meile Uks tahtsamaid ressursse, mis paraku on hetkel ilma tegeliku kaitseta. Mulda kaitseb [---] Eesti
NSV maakoodeks oma umbes Uheksa paragrahviga [---]. Aga need ei satesta konkreetselt kellegi
vastutust, vaid pigem deklareerivad head tahet. Kindlasti on oluline radkida mulla kui just
loodusressursi kaitsest. [---] vaga viljakate haritavate maade kasutamisest jatkuvalt haritava maana, et
majanduslike meetmete abil takistada vdi mitte soodustada nende muutmist elamumaaks vdi mdne
muu sihtotstarbega maaks, kuna siis on see ressurss lainud péérdumatult kaduma, sest me teame, et
muld on elav." Riigikogu sama koosseis oli mulla kaitse seadustamise temaatikaga silmitsi ka 1999.
aasta jaanuaris, kui Uks Riigikogu liige IX istungjargul Utles kdnepuldist nii: "... pliuan teisel katsel teha
|6pu ebanormaalsele olukorrale, kus mullakaitset satestava seaduse eelndu algatamise tahtajaks oli 1.
detsember 1998. Eelndu Riigikogu menetluses veel ei ole." Praeguseks ei ole &nneks ka Eesti NSV
maakoodeksit, aga meie 100-aastase Eesti riigi pdllumajandusmaal ja selle mullastikul ei ole Gldse mitte
mingisugust diguslikku kaitset. Viimase 10-15 aasta jooksul on nii mitmedki teadlased ja institutsioonid
andnud kogu maailmale arevaid signaale véimaliku kriisi kohta, mis on seotud mulla kui 6kosusteemi
havimisega inimese kae lIabi. 2007. aastal valja antud raamatus "Muld. Tsivilisatsioonide having" ttleb
Ameerika Seattle'i Washingtoni ulikooli professor geomorfoloog nii: "Mulla degradeerumise haaletu kriis
kujutab endast Uht selle sajandi kdige hirmuaratavamat kriisi tldse. [---] dhuke kiht, mis katab maad, on
ja jaab kogu maise elu allikaks - ja ka iga riigi kriitilise tahtsusega loodusvaraks."

Euroopa Parlament kutsus 2017. aasta 30. martsi resolutsioonis liikmesriike Ules oma riiklikes
meetmetes paremini arvesse votma pollundusmaa kaitset ja haldamist ning maatehinguid. Eesti
Euroopa Liidu eesistumise ajal toimunud konverentsil "Jatkusuutlik toidutootmine: muldade
perspektiiv" toimunud arutelu tulemusena leiti, et liikmesriigid peaksid kaitsma p&llumuldi
poordumatute alternatiivsete kasutusviiside ja vaarkasutamise eest ning endiselt on vajadus
suurendada teadlikkust muldade tahtsusest.

Eesti riigi 100. aastal on meie vaartuslikke muldi ehk vaartuslikku pdllumajandusmaad kaitsev
seaduseelndu, mida valmistati Maaeluministeeriumis ette vahemalt kuus aastat, teie laual. Mida me
sellega saavutame? Saavutame selle, et meil on jatkuvalt olemas toidu tootmiseks esmavajalik
Okoloogiline, samas taastumatu loodusressurss - muld. Me ise, aga samuti Uha enam teiste riikide
rahvaste toidulaud hakkab tulevikus sdltuma nendest riikidest, kus jagub viljakat mulda ja ka vett.
Niisiis, selle seadusega, mille eelndu Vabariigi Valitsus on Riigikogule esitanud, aitame kindlustada oma
toidulaua ehk ametlikus keeles tagame 8iguslike meetmetega eelkdige oma riigi toidujulgeoleku.
Eelndu ettevalmistamine ei ole olnud kergete ja sujuvate tlesannete killast, sest huvigruppidel on
erinevad huvid, mis tihtipeale on Uhel vdi teisel moel ja viisil seotud maakasutusega, eelkdige sinna
ehitamisega. R6hutan, et mulda ei ole vdimalik mitte mingil muul, alternatiivsel moel kaitsta, kui piirata
sinna ehitamist, sest ehitamise tulemusena havib muld ja havimine ongi havitamine, I18plikult - seda



tagasi poorata ei ole vBimalik. Nagu ennist Utlesin, eelndu on koostatud kaua, labitud on rohkesti
arutelusid ja diskussioone. Miski ei jaanud tahelepanuta ning ettepanekutega arvestati nii palju kui
vBimalik. Kdrvale jaeti Uksnes need hoiakud, mis ei toetanud eelndu eesmarki ehk vaartusliku
pdllumajandusmaa mullastiku kaitset. Kdige selle tulemusena on eelndus toodud regulatsioonid
suhteliselt Gksikasjalikud ja v&ib-olla ka keerulised. Tegelikult on aga asi lintne: kui talupojatarkadena
hoiame vaartuslikku péllumajandusmaad ehitistest ja vosast puhtana, ei ole selle eelndu valguses mitte
kellelgi Uhtegi probleemi. Kui aga tahame sellele vaartusele ehitama hakata, on see hadavajadusel siiski
vlBimalik, kuid mitte lihtne. Vaartuslikku pdllumajandusmaad kasitlev peatikk maaelu ja
pdllumajandusturu korraldamise seaduses sisaldab Ghtekokku 15 paragrahvi, millest vaid kaks
satestavad keelde ja piiranguid. Peamiselt on eelndus lubatavused ehk regulatsioonid, mis tingimusel ja
kuhu vaartusliku péllumajandusmaa massiivile voib ehitada, kui see mitte kuidagi teisiti ei ole vdimalik
vBi on majanduslikult otstarbekas.

Eelndu kohaselt radgime vaartusliku péllumajandusmaa puhul riikliku tahtsusega vaartuslikust
pdllumajandusmaast ja kohaliku tahtsusega vaartuslikust péllumajandusmaast. Piirangud puudutavad
Uhtemoodi mdlemaid. Kui riikliku tahtsusega vaartuslik pdllumajandusmaa maaratakse mulla viljakuse
ehk boniteedi alusel, siis kohaliku tahtsusega vaartuslikku péllumajandusmaad maaravad kohaliku
omavalitsuse Uksused planeeringutega oma aranagemisel ja otsustusel. Eelndu kohaselt on riikliku
tahtsusega vaartuslikud pdllumajandusmaad maatulundusmaa, sihtotstarbega haritav maa ja
loodusliku rohumaa kdlvikud, mis moodustavad looduses Uhtse massiivi, mis on suurusega vahemalt
kaks hektarit ja mille kaalutud keskmine boniteet on vérdne vdi suurem riigi p6llumajandusmaa
kaalutud keskmisest boniteedist. Nendes maakondades, mille pdllumajandusmaa kaalutud keskmine
boniteet on riigi keskmisest boniteedist madalam, on vaartuslik péllumajandusmaa massiiv, mille
kaalutud keskmine boniteet on vordne v8i suurem selle maakonna kaalutud keskmisest boniteedist.
Algse pildi saamiseks koostas Pdllumajandusuuringute Keskus kaardimaterjali ja tegi selle pdhjal ka
vastavad esialgsed arvutused. Riigi pdllumajandusmaa keskmine boniteet on eelduslikult 41
hindepunkti, vaartuslikku pdllumajandusmaad on kokku umbes 700 000 hektarit ja see moodustab
kogu maakatastrisse kantud maatulundusmaa, sihtotstarbega haritava maa ja loodusliku rohumaa
kdlvikutest umbes 63%. Piirangud hdlmavad seega 16% Eesti maapiirkonna pindalast. Niisiis, piirangud
ei puuduta laias laastus 84% maapiirkonna pindalast.

Eelndu kohaselt ei loeta vaartuslikuks péllumajandusmaaks linnades ja alevites paiknevaid
pdllundusmaa massiive, mida on umbes 18 000 hektarit, samuti kuni kahe hektari suuruseid vaartusliku
mullastikuga massiive, mida on umbes 30 000 hektarit. Vaartuslikeks ei saa lugeda ka neid
pdllumajanduslikult kasutatavaid maid, mis ei ole maatulundusmaad, umbes 30 000 hektarit. Massiive,
mille mullastik ei ole keskmisest kdrgema viljakusega, on umbes 430 000 hektari jagu. Kokkuvotteks:
ilma piiranguteta ehk vabalt vdib edasi ehitada rohkem kui poolele miljonile hektarile
pdllumajandusmaale. Sellega ei taha ma Uldsegi mitte vaita seda, nagu oleks pdllumajandusmaale, mille
mullastik ei ole k&rge viljakusega, sobiv ehitada. Ei ole sobiv. Ma tahan delda seda, et peale vaartusliku
pdllumajandusmaa on meil kdllaldaselt maad, kuhu vdib piiranguteta ehitada.

Head Riigikogu lilkkmed! Vaartuslikku péllumajandusmaad kasitlev seadus on vaja vastu votta.
Hinnanguliselt ja eelndu kohaselt kulub peale seda, kui me oleme selle seaduse vastu vétnud, veel tks
aasta, selleks et koostdos kohaliku omavalitsuse Uksustega tapsustada ja kehtestada
pdllumajandusmaa massiivid, sh vaartuslikud pdllumajandusmaad. K&ike seda on vaja selleks, et
vaartuslikud péllumajandusmaad saaks sujuvalt kajastatud ka kohaliku omavalitsuse uldplaneeringutes,
mille koostamisega on alustatud ja mis peavad saama valmis hiljemalt kolme aasta parast.

Olen veendunud, et vaartusliku pdllumajandusmaa kaitse meetmetel, kui neid p&himaéttekindlalt
rakendatakse, on vaieldamatult oluline mdju kdrge viljakusega muldade sailimisele ja selle kaudu kogu
looduskeskkonnale, selle tulevikule, toidujulgeoleku tagamisest radkimata. Meil on vdimalus olla Uhel
meelel ja teha otsus, mis tagab vaartusliku mullastiku kui taastumatu loodusressursi sailimise ja meie
kdigi mdttemaailma muutumise. L8petan president Roosevelti sdnadega, mis ta lausus 1935. aastal
Ameerika mullakaitseseadusele alla kirjutades: "lga rahvuse ajalugu on kirjutatud lahtuvalt rahva
suhtumisest mullasse." Aitah, lugupeetud Riigikogu liikmed!

20:22 Esimees Eiki Nestor
KUsimused algatajale. Krista Aru, palun!



20:22 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud minister, aitah selle tutvustuse eest! Lugedes koosk&lastuse tabelit, jai
mul silma, et kohalikud omavalitsused on kullaltki mitmes punktis avaldanud oma kahtlusi, vastuseisu
ja, julgen 6elda, isegi vastumeelsust. Kas te avaksite natukene seda temaatikat, kas sellised hirmud ja
kdsimused on pdhjendatud vdi on need tekkinud tdesti lihtsalt teadmatusest ja vBib-olla ka
mitmetitdlgendatavusest?

20:23 Maaeluminister Tarmo Tamm

Lugupeetud Riigikogu liige Krista Aru, tanan vaga hea kusimuse eest! Kohaliku omavalitsuste hirm on
selles, et riik tuleb kdrvalt ja hakkab ntidd nende asemel ehk kohalikus piirkonnas kuidagi seda elu
korraldama. Aga see hirm on p&hjendamatu, sest kohalikust omavalitsusest ei ole kuidagi vGimalik
maooda minna. Igal juhul omavalitsustega arvestatakse ja kindlasti ei ole tegemist ka omandidiguse
riivega, nagu mdned on vaitnud. Ma arvan, et kohalik omavalitsus on siin riigile hea partner. Osa maid
kuulubki kohaliku omavalitsuse alla. Uhed maad, vaartuslikud pdllumaad on need, mis kuuluvad riigi
alla, ja teised on kohaliku omavalitsuse all. Nii et kohalikust omavalitsusest mdédda ei minda, koos tuleb
see kUsimus ara lahendada. Meil ehitatakse endiselt vaartuslikule pdllumaale objekte ja hooneid.
Naiteks, kimne viimase aastaga ehk aastatel 2007-2017 hdlmati Eestis ehitusega 11 000 hektarit
pdllumajandusmaad. See on hirmudratav suurusjark, sest tegelikult on v8imalik ehitada ka nendele
kinnistutele ja aladele, kus p&llumaa ei ole nii vaartuslik. Vdib-olla tuleks natuke rohkem ringi vaadata ja
otsida ka teisi lahendusi, sest need on olemas. Kui Eestis ringi sdita, naiteks siit Tallinnast valja Tartu
poole, siis on naha, et sinna, kus varem oli soo ja v8sa, on midagi rajatud. V&i votame Tartus Turu
tanava, kus enne vanglat oli soo, nitd aga on vdimalik ka sinna ehitada.

20:24 Esimees Eiki Nestor

Rohkem algatajale kisimusi ei ole. Aitah, minister Tarmo Tamm! Maaelukomisjoni ettekandja on Aivar
Surva. Palun!

20:25 Aivar Surva

Austatud esimees! Head kolleegid! Riigikogu maaelukomisjon arutas Vabariigi Valitsuse algatatud
maaelu ja pdllumajandusturu korraldamise seaduse muutmise ning sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu 12. novembril k.a. Osa votsid komisjoni liikmed Urmas Kruuse, Arno Sild,
Artur Talvik, Inara Luigas, Siret Kotka-Repinski ja puudus Heimar Lenk, juhatas komisjoni esimees Aivar
Kokk. Kutsutud olid maaeluminister Tarmo Tamm, Maaeluministeeriumi pdllumajandus- ja
maaelupoliitika asekantsler Marko Gorban ning maakasutuspoliitika osakonna maaparanduse ja
maakasutuse blroo peaspetsialist Helve Hunt.

Minister tutvustas eelndu. Nagu ta ka oma ettekandes juba Utles, on seda pikalt ette valmistatud. Eestis
on ehitiste ja teedeehituse alla jaanud juba circa 11 000 hektarit. Teatavasti on vaga paljud
planeeringud, mis on juba ette vdetud ja mille alla I1aheb veel pdllumaad, naiteks ilmselt teile teadaolev
Rail Baltic ja ka Tallinna-Tartu neljarealine tee. Kui suured need maa-alad tapselt on, seda praegu veel ei
tea.

Marko Gorban utles, et eelndu eesmark on kaitsta kdrge viljelusvaartusega pdllumajandusmaa
mullastikku ning hoida vaartuslikku maad vdimalikult suures ulatuses p&llumajanduslikus kasutuses,
sest sellega tagatakse riigi toidujulgeolek. Ta lisas, et eesmark on piirata vaartuslikule
pdllumajandusmaale ehitamist, selle metsastamist ja sihtotstarbe muutmist. Tdesti, see eelndu
puudutab vaga suurt osa meie maast ja ka paljusid maaomanikke. Umbes 90 000 omanikku, st
ligikaudu pooled meie maaomanikud on sellega seotud.

Komisjoni liikmetel tekkis kiisimus, kui palju v3ib sellist kinnisasja omanike omandidiguse kitsendamist
ette tulla. Komisjoni liige Inara Luigas tegi ettepaneku, et kuna see puudutab suuresti omandit ja
omandikaitset, siis peaks eelndu kohta arvamust kisima ka Riigikogu pdhiseaduskomisjonilt. Marko
Gorban raakis, et juba on konsulteeritud Justiitsministeeriumiga, kes on leidnud, et pdhiseadusega
vastuolu ei ole. Minister lisas, et diguskantsler on andnud marku, et juhul kui seadus sellisel kujul vastu
vOetakse, podrdub tema Riigikohtusse, sest leiab, et seadus on vastuolus pdhiseadusega.

Komisjon arutas eelndu edasist menetlemist ja otsustati teha ettepanek votta eelndu 735 taiskogu
paevakorda 12. detsembril k.a, maarata ettekandjaks maaelukomisjoni liige Aivar Surva, teha ettepanek
esimene lugemine I6petada ja maarata muudatusettepanekute tahtajaks vastavalt Riigikogu kodu- ja



tookorra seadusele kimme to6pdeva, seega see on 2. jaanuar 2019 kell 17.15. Kdik otsused vdeti vastu
konsensuslikult. Aitah!

20:30 Esimees Eiki Nestor
Kdsimused komisjoni ettekandjale. Krista Aru, palun!

20:30 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud ettekandja! Eesti Planeerijate Uhing on avaldanud oma muret, et riik
tsentraliseerib liialt palju ja sekkub teatud I6ikudes, aga ei arvesta ruumi uldist arengut. Kas komisjon
Uldse arutas seda planeerijate Uhingu pretensiooni vdi see jaigi lintsalt kooskdlastustabeli tasemele?

20:30 Aivar Surva

Aitah kisimuse eest! Komisjoni liikmetel tekkis tdesti samamoodi kiisimus, kas kinnisasja omanike
digusi ei ole ebaproportsionaalselt kitsendatud vdi ei ole nende huvid saanud kuidagi kahjustatud.
Sama probleemiga on tegelikult juba p66rdunud diguskomisjoni ka advokatuuri liikmed, kes
samamoodi tunnevad muret, et siin vdib olla teatud digusriive. Raagiti ka sellest, et meie
planeerimisseaduse jargi on kohalikel omavalitsustel digus ruumilist planeerimist niimoodi avalikult
korraldada, et k&ik osapooled kutsutakse arutlema. Seelabi on vdimalik kitsendusi ette naha, ka
praeguses olukorras. Ma usun, et selle eelnduga seoses sellised kisimused ja probleemid kerkivad ning
siin tuleb veel Usna palju paristamist.

20:32 Esimees Eiki Nestor

Rohkem ettekandjale kUsimusi ei ole. Avan labiraakimised. Austatud Riigikogu! Labiraakimiste soovi ei
ole. Eelndu 735 esimene lugemine on I8petatud. Maaran muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 2.
jaanuari 2019 kell 17.15.

29. 20:32 Vilisteenistuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (718 SE) esimene lugemine

20:32 Esimees Eiki Nestor

Jargnevalt on meie paevakorras Vabariigi Valitsuse algatatud valisteenistuse seaduse muutmise ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 718 esimene lugemine. Algataja
ettekandja valisminister Sven Mikser, palun!

20:32 Valisminister Sven Mikser

Austatud Riigikogu esimees! Head Riigikogu liikmed, kes te olete jaanud sellel hilisel tunnil siia
istungisaali! See kdneleb kindlasti tdsisest huvist ja murest meie valisteenistuse tuleviku parast. Mul on
hea meel olla valisteenistuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelnduga tana siin teie ees.

Eelndu eesmark on ajakohastada valisteenistuse seadust, muu hulgas tulenevalt Vabariigi Valitsuse juba
pisut enam kui kaks aastat tagasi, tapsemalt 3. novembril 2016. aastal vastu vBetud otsusest, mis Utleb:
"Valisministeeriumil alustada koos asjassepuutuvate ministeeriumidega 2018. aasta alguses arutelu, et
analtusida valisteenistuse seaduse ja teiste digusaktide muutmise vdimalusi, sh ministeeriumide ja
Riigikantselei vimalust Idhetada isikuid valisteenistusse ldhetava asutusega teenistussuhet peatamata
ning luua alus selleks, et Iahetav asutus saaks maarata isiku tootasu suuruse ja lisatasud ning té6tasud
ja lisatasud valja maksta." Valisministeeriumis arutati vbimalusi, kuidas nimetatud eesmargi taitmiseni
jéuda. Muu hulgas kaaluti ka nditeks seda, et valisteenistuse seadusest kui eriseadusest vdiks Uldse
loobuda ja minna ule ka valislahetusse saatmisel avaliku teenistuse seaduse Uldiste regulatsioonide
alusele. Teisest kuljest jallegi arutati, kas tuleks luua taiesti uus terviktekst, mida Riigikogu saaks
menetleda ja seadusena vastu votta. Nende arutelude tulemusena joutigi selleni, et esitati teile
valisteenistuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu,
lootusega, et see 6nnestub Riigikogus juba praeguse koosseisu td0aja jooksul vastu votta.
Valisteenistuse seaduse muutmise peamised eesmargid. Neid on Uhtekokku neli: esiteks,



valisteenistuse véimalikult ulatuslik Uhtlustamine Uldise avaliku teenistusega; teiseks, halduskoormuse
vahendamine pikaajalise valislahetusega seotud kulude menetlemisel; kolmandaks, burokraatia
vahendamine erialadiplomaatide lahetamisel valisesindusse; neljandaks, digusloome mahu
vahendamine ja suurema paindlikkuse saavutamine. Rakendussatetes muudetakse ka
konsulaarseadust ja maaratletakse need konsulaarteenused, mida v&ib konsuli juhendamisel osutada
konsulaarsekretar. Nende eesmark on vahendada konsulite té6koormust lihtsamate tehniliste
toimingute puhul, mida saab edukalt teha ka konsulaarsekretar, ning vahendada kodanike ja
viisataotlejate toiminguteks kuluvat aega, seega parandada konsulaarklientide teenindamist. Nagu aru
saate, on eesmarkide nimistu ménevdrra avaram kui Vabariigi Valitsuse tunamullu, 3. novembril
sdnastatud eesmark.

Raagin nuud pisut avaramalt nendest neljast peamisest eesmargist. Esiteks, valisteenistuse vdimalikult
ulatuslik Ghtlustamine Uldise ja avaliku teenistusega. Selle seaduseelndu kohaselt minnakse Ule avaliku
teenistuse seaduse palgasusteemile ning kaotatakse senised isikust sdltuvad lisatasud. Edaspidi on
karjaaridiplomaadi palgakomponendid p&hipalk ja muutuvpalk kuni 20% aastapalgast - selle sees on
tasu lisatlesannete eest, preemia ja tulemustasu. Eraldi jaab lisatasuna alles au- v8i teenistusastme
tasu. Palgaastmed tuuakse seaduse tasandilt ministri kehtestatavasse palgajuhendisse ning
palgajuhendis arvestatakse vastutust, to6 raskust ja valisesinduse kategooriat. Pikaajalises
valislahetuses olemise korral indekseeritakse pdhipalk asukohalinna elukalliduse koefitsiendiga.
Valisteenistusse varbamine toimub ka edaspidi avaliku teenistuse seaduse alusel. Uldisest avalikust
teenistusest jaavad siiski m&ned erisused, mis on valisteenistusele olemuslikult vajalikud. Naiteks on
diplomaadiks varbamisel jargmised lisatingimused: Eesti kodakondsus, kdrgharidus ja vahemalt kahe
vOdrkeele oskus. Uuendusena vdib selle eelndu kohaselt tahtajaliselt votta teenistusse varasema
valissuhtlemiskogemusega inimese ilma konkursita, eelkdige selleks, et lahendada kiiresti persona non
grata juhtumeid, mis arusaadavalt on raskesti prognoositavad. Lisaks, rotatsioonististeemi
kinnistamiseks muudetakse Valisministeeriumi peamaja ametikohad tahtajalisteks. Valisteenistus jaab
ikka tahtajatuks teenistuseks nagu uldine avalik teenistus.

Teine eesmark: vahendada nii teenistujate kui ka ministeeriumide halduskoormust pikaajalise
valislahetusega seotud kulude menetlemisel. Kui praegu makstakse valisesinduses tootamise ajal
palgale lisaks maksuvaba valislahetustasu, et korvata valisriigis elamisega seotud lisakulusid ja
asukohalinna tarbimiskoha hinnaerinevust - see tasu on osa teenistuja sissetulekust pikaajalises
valisesinduses ning lahetusega seotud kulud hivitatakse kuludokumentide ja taotluste alusel -, siis
eelndu kohaselt katab valislahetustasu edaspidi pikaajalise valislahetusega seotud kolimis-, majutus- ja
sdidukulud ning kaasas oleva lapse eest tema haridus- ja hoiukulud, valja arvatud kooli dppemaks ja
lasteaia kohatasu, viimased kaetakse jatkuvalt kuludokumentide ja taotluste alusel. Teenistuja peamine
ja ainus sissetulek on tulevikus tema palk, mille maaramisel arvestatakse asukohalinna tarbijakorvi
hinnaerinevust, st see indekseeritakse asukohalinna elukalliduse jargi. Valislahetustasu makstakse
eelndu kohaselt valja kolmes osas: Uhe summana enne lahetust, et hivitada Uhekordseid kolimis-,
sdidu- ja elukoha sisseseadmisega seotud kulutusi Iahetuse alguses, teiseks igakuiselt, et katta
majutusega seotud kulud ja korra aastas puhkusele sdidu kulud, ning kolmandaks summana lahetuse
|dppedes, et hlvitada pikaajalisest valislahetusest tagasi kolimise ja sdidukulud. Nende kulude kohta
edaspidi dokumente ei nduta, kulude hivitamist eraldi taotlema ei pea. Tervishoiukulud ja kaasas
olevate laste hariduskulud hivitatakse ka edaspidi taotluste ja kuludokumentide alusel. Oppemaksust
oli eelnevalt juba juttu. Lisaks on oluline mainida, et garanteeritakse, et kellegi sissetulek valisldhetuses
olles ei vahene ning kdik senised kulud saavad senisel maaral kaetud ka edaspidi, st vBrreldes kehtiva
seadusega.

Kolmas eesmark: burokraatia vahendamine erialadiplomaatide Iahetamisel. Erialadiplomaatide
lahetamisega seotud otsustuspadevus laheb eelndu kohaselt Ule Idhetaja ministeeriumile,
lahetuskaskkirjad vormistab ning p&hipalga ja lisatasud maarab lahetaja ministeerium.
Valisministeerium tagab lahetaja ministeeriumi lahetatud teenistujale valisesinduses tookoha,
toovahendid ja teenused, mille eest [ahetaja ministeerium tasub Valisministeeriumile arvestusliku
tdokoha maksumuse alusel. Erialadiplomaat allub lahetaja ministeeriumile ning valispoliitikas ja
esinduste tédkorraldust puudutavates kiusimustes ka valisesinduse juhile.

Neljas eesmark: digusloome mahu vahendamine ning suurema paindlikkuse saavutamine. Loobutakse
seaduste dubleerimisest, pikaajalise valislahetusega seotud hdvitiste ja tasude satted tunnistatakse
avaliku teenistuse seaduses kehtetuks ja asendatakse viitega valisteenistuse seadusele, kuna



Valisministeeriumis on kdige suurem pikaajaliste valislahetuste praktika ja ka kompetentsus.
Vahendatakse seaduste tasandil reguleerimist ning vdimalikult palju satestatakse valisteenistuse
seaduse rakendusaktides. Nagu juba 6eldud, muudetakse rakendussatetes ka konsulaarseadust.
Kokkuvdtlikult eelarvevajadustest. Selle eelnduga on tulevikus seotud lisakulutused. Hinnanguliselt on
eelndu seadusena joustumisel Valisministeeriumil lisarahavajadus umbes 1,3 miljonit eurot aastas,
eelkdige eluruumikulude katteks. Eraldi lisandub maksukulu, mis on eelarve kui terviku méttes ju
neutraalne, umbes 2 miljonit eurot lisamaksude katteks. Kaitseministeeriumil on samuti eelndu
joustumisega seotud hinnanguline lisakulu umbes 0,3 miljonit eurot pluss 1,4 miljonit maksukulu.
Ulejaanud ministeeriumidel, kelle ldhetatavate valisldhetuses viibivate ametnike arv on
markimisvaarselt vaiksem, on see koos maksukuludega kokku hinnanguliselt 600 000 eurot aastas.
Loplik lisavajaduse kooskdlastamine toimub koostdds lahetaja ministeeriumide ja
Rahandusministeeriumiga 2020.-2030. aasta riigi eelarvestrateegia protsessis. Seadus on planeeritud
jéustuma 1. jaanuaril aastal 2020.

Isikut tdendatavate dokumentide seaduse, konsulaarseaduse ja perekonnaseisutoimingute seaduse
ning rahvastikuregistri seaduse muudatused, samuti eelndu 8 1 punktid 23-25, millega lihtsustatakse
erakorraliseks ja taievoliliseks suursaadikuks nimetamise satteid, jdustuksid tldises korras.
Rakendusaktid on kavas valja to6tada 2019. aasta esimeses pooles.

Ldpuks Utlen ara ka selle, et valisteenistuse seaduse ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelnBu arutas Vabariigi Valitsus oma 4. oktoobri s.a istungil. Seejarel osalesid
Valisministeeriumi esindajad tapselt kuu aja eest Riigikogu valiskomisjoni istungil, kus seda
seaduseelndu arutati parlamendi valiskomisjoni lilkkmetega. Aitah!

20:42 Esimees Eiki Nestor
Kldsimused algatajale. Tarmo Kruusimae, palun!

20:42 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea esimees! Hea ettekandja! Kas Aasia suunal on ka Valisministeeriumist tulemas mingeid
muudatusi? Kui meil on pisemates riikides juba paris tugev esindatus olemas, siis Aasia osakonnas on
minu teada kolm inimest, riigiti, kui me vaatame sinna nende riikide arengu poole. Ja kisimuse teine
pool oleks see: kas on vdimalik mingil maaral ka valisesindajate roteerumist kiirendada, et tuleks peale
nooremat ja varskemat verd? Nooremad kurdavad, et peaaegu v6imatu on paaseda sellele karussellile.

20:43 Valisminister Sven Mikser

Aitah! Mis puudutab Aasia suunda, siis see ei ole otseselt seotud selle seaduse menetlemise ega
vBimaliku jdustumisega aastal 2020. Loomulikult, meie valisteenistus, nii meie valisesinduste vork kui ka
meie valisesinduste mehitamine vdi komplekteerimine |ahtub kolmest olulisest tédsuunast:
valismajanduspoliitika, julgeolekupoliitika ning meie kodanike teenindamine ja konsulaarteenuste
osutamine. Seda k&ike me jooksvalt jalgime. On selge, et vajadused muutuvad ajas ja ka valisesindustes.
Mul on vaga hea meel, et me oleme suutnud parast méningast mddna, mis oli tingitud eeskatt
majanduslikest, eelarvelistest vBimalustest, valisesinduste vdrgustiku koomaletdmbamise trendi murda.
Me oleme juba taasavanud oma suursaatkonna Ungaris, jargmisel aastal on kavas avada suursaatkond
Araabia Uhendemiraatides ja seejarel mitte kill suursaatkond, vaid peakonsulaat Ameerika
Uhendriikide l1danerannikul. Loomulikult on meie soovid ja vajadused suuremad nii Aasia kui ka mitmel
muul suunal. Aga eks Eesti Uheks iseloomustavaks asjaoluks jaab ilmselt ka tulevikus vdiksus, mis seab
piirid meie rahalistele ja eelkdige inimressurssidele. Ent loomulikult me vaatame prioriteedid ule
vastavalt meie majandusarengule, ettevdtjate huvidele, aga ka julgeolekuhuvidele ja Eesti kodanike
liikumisele maailmas jooksvalt nii praegu kui ka tulevikus.

Teine pool kisimusest oli seotud rotatsiooniga. Valisministeerium on tdepoolest selline ministeerium,
kus toimub td6tajate pidev rotatsioon. Ka selle seaduse muutmise Uks eesmarke on tagada meie vdoime
roteerida oma diplomaate ka siis, kui nad on Valisministeeriumi peamajas to6l. On selge, et
rotatsiooniperioodi pikkus on seda susteemi luues hoolikalt Idbi m&eldud ka selliselt, et tagada siiski
piisav institutsionaalne jarjepidevus, malu ja kompetentsus. Kui vaga kiiresti diplomaate roteerida
valisteenistuste vdi valisesinduste vahel, samuti valisesinduste ja peamaja vahel, siis vdib kannatada t66
kvaliteet. Nii et ma arvan, et toimib selline ststeem, kus esinduse juhid, suursaadikud viibivad
valislahetuses Uhe rotatsiooni kaigus Uldjuhul kuni neli aastat ja teised diplomaadid enamasti kolm, see



aeg vOib monikord olenevalt asjaoludest pikeneda. Naiteks tingis Euroopa Liidu Noukogu eesistumine
paris mitme lahetatu lahetuse pikendamise, just nimelt selleks, et tagada institutsionaalset malu,
jarjepidevust ja sujuvat toéokorraldust. Mitmesugustel pdhjustel osutub rotatsiooniperiood tihtipeale
luUhemaks, kui see maksimaalselt vdiks olla. Aga mdnikord on tdesti praktiline roteeruda tldjuhul parast
valislahetust - me eeldame, et diplomaat asub mdnele ametikohale peamajas. Kui tGldiselt naevad
inimesed oma karjaarimudelis sellist vertikaalset karjaari, siis sellise rotatsioonististeemi juures nagu
valisteenistuses peavad nad olema valmis roteeruma ja oma jargmist karjaariastet sooritama teinekord
ka n-6 horisontaalselt. Erandjuhul on t8esti vdimalus roteeruda tulevikus peamajas Uhelt ametikohalt
teisele, minemata ilmtingimata valislahetusse, ja samuti, nii nagu ka senises praktikas, teatud juhtudel
on vBimalik roteerida diplomaati Uhest valislahetusest teise, ilma et ta vahepeal taidaks ménda
ametikohta Valisministeeriumi peamajas.

20:48 Esimees Eiki Nestor
Andres Herkel, palun!

20:48 Andres Herkel

Aitah, harra esimees! Austatud minister! Uks oluline motivaator meie diplomaatide valislahetuste puhul
on kindlasti abikaasatasu. Mida eeln6u muudatused nuud selles endaga kaasa toovad voi tdiendavad?
Seletuskirjast ma loen valja, et abikaasatasu lahtesumma on 1000 eurot, see sdltub siis vastavast maast,
kuhu inimesed on lahetatud, ja korrutatakse labi koefitsiendiga. Mis see koefitsiendi ja [ahtesumma
erinevus siis on? Vdi veel tapsemini: kas see ldhtesumma ja keskmine abikaasatasu on omavahel
vastavuses voi koefitsiendid tdstavad seda? Milline dinaamika on viimastel aastatel olnud ja mis veel
vOib ees seista?

20:49 Valisminister Sven Mikser

Aitah! Nagu 6eldud, kdik sotsiaalsed tagatised pereliikmetele, mis on olemas kehtivas valisteenistuse
seaduses, jadvad ka edaspidi alles. Uldine poliitika on olnud selline, et roteerudes, sh vélislahetusse, me
soodustame perekonna terviklikkuse sailimist ja ndeme vaga positiivsena seda, kui perekond saab
minna koos teenistujaga lahetusse kaasa. Alati ei ole see loomulikult vdimalik, mitmesugustel pdhjustel,
sest see toob kaasa suuri muudatusi perede igapaevaelus.

Nagu 6eldud, me tahame, et see seadus tervikuna vahendaks halduskoormust. Mis puudutab
abikaasatasu, siis eelndu naeb ette, et tuleb soodustada ka abikaasade kvalifikatsiooni sailimist ja
nende té6tamist. Mis puudutab koefitsiente, siis nii nagu valisteenistuse tasu puhul tervikuna, me
oleme votnud kasutusele rahvusvahelise vdi dieti sellise indeksi, mida kasutavad paljud teised riigid
asukohalinnade elukalliduse arvestamisel. See on koefitsient, millega korrutatakse baasnumbrid labi.
On selge, et suurem jagu - kuigi ilmtingimata mitte kdik - nendest pealinnadest, kuhu me oma
diplomaate lahetame, on oma elukalliduselt ménevdrra kallimad kui Tallinn. See maarab ara ka
koefitsiendi suuruse. Kindlasti voime eelndu esimese ja teise lugemise vahel, kui valiskomisjonil on
sellekohast huvi, anda detailsemat tGlevaadet naiteks hetkel olemasolevatest koefitsientidest ja
indeksitest, millega neid baasnumbreid Uhe v&i teise linna puhul, kus meil valisesindused asuvad, 1abi
korrutatakse.

20:52 Esimees Eiki Nestor

Rohkem eelndu algatajale kisimusi ei ole. Aitah, valisminister Sven Mikser! Valiskomisjoni ettekandja on
valiskomisjoni esimees Marko Mihkelson. Palun!

20:52 Marko Mihkelson

Lugupeetud Riigikogu esimees! Head kolleegid! Riigikogu valiskomisjon on viimase aasta jooksul
pdoranud suurt tahelepanu sellele, kuidas tugevdada meie valisteenistuse uldist vdimekust. Komisjoni
algatatud kuulamiste tks ajend oli Valisministeeriumi kauaaegne soov ajakohastada valisteenistuse
seadust. Tegemist on olulise eelnduga ning selle menetlemist tuleb naha laiemas seoses Eesti
valispoliitika eesmarkidega ajal, kui meie diplomaatiline aktiivsus julgeoleku ja rahvusvahelise
konkurentsivBime tagamisel muutub Uha tdhtsamaks. Valiskomisjon arutas valisteenistuse seaduse
muutmise eelndu 718 komisjoni k.a 13. novembri istungil, kus seda tutvustasid valisminister Sven



Mikser, Valisministeeriumi juriidiliste ja konsulaarkusimuste asekantsler Annely Kolk ning
halduskusimuste asekantsler Kadri Maasik.

Komisjoni istungi pdhjalik protokoll on kdigile kattesaadav, mistdttu lubage mul siinkohal peatuda
teemapdhiselt nendel kisimustel, mis palvisid komisjoni liikmete suurimat tahelepanu. Nagu minister
mainis, on eelndu Uks olulisem eesmark kahandada pikaajalise valislahetusega seonduvat
halduskoormust. See on vaieldamatult oluline, sest eeldatavalt lubaks eelndu kahandada taotluste ja
haldusaktide hulka aastas kuni 2000 dokumendi v8rra. Arvestades meie valisteenistuse vaiksust -
eelndu puudutab kokku vahem kui tuhandet inimest -, on selle haldamise lihtsustamine kindlasti
teenistuse enda tugevdamise huvides. Komisjoni liikmetele jai siiski veel selgusetuks, milline on eelndu
joustumise korral diplomaatide halduskoormus vorreldes kehtiva korraga.

Teine eelnduga seotud tahtis klsimus on valisteenistuse sisemise dinaamika, avatuse ja motiveeritud
konkurentsi teema. Uha enam globaliseeruvas maailmas on ilmne, et Eesti diplomaatide roll, eriti
kaubandus- ja majanduskusimustes peab saavutama tdiesti uue kvaliteedi. Sarnases seisus on mitmed
teised, Eestist palju vanemad valisteenistused. Naiteks, vaga pikaajalise valisteenistuse kogemusega
Suurbritannia muudab praegu oma susteemi sellisel viisil, et valisteenistuse kdrgematele astmetele,
eeskatt riiki esindavateks suursaadikuteks on véimalik konkursi alusel saada ka erasektori esindajatel.
Tunnustades meie valisteenistuse karjaarimudeli traditsioone ja phim®dtteid, tuleks eelndu edasise
menetlemise kaigus vastata kisimusele, kas esmane taotlus suurema avatuse jarele on saavutatud vdi
on vdimalik teha veel ettepanekuid.

Komisjoni arutelus keskenduti jargmise teemana p&hjalikumalt pikaajalises valisldhetuses olevate
isikute sissetulekutele, abikaasatasudele ja l[ahetuses oleva isiku perekonnaringile ning nendega
seonduvatele hivedele. Siinkohal tahan ara markida, et juba k.a 8. oktoobri istungil sai valiskomisjon
Ulevaate sellest, kuidas hindab valisteenistuse seaduse muutmise eelndu Valisministeeriumi juures asuv
perede seltsing ja selle esinaine Kairi Ktiinka. Komisjonis tdusetus kisimus, kas eelnduga tehtavate
muudatuste tulemusel muutuvad ka lahetuses olevate isikute sissetulekud. Vastavat rakendussatet
selle kohta eelndus ei ole, kuigi seletuskirja kohaselt jadvad tasud samaks. Eelndu algataja ndustus, et
seaduseelndu tuleb taiendada rakendussattega, mille kohaselt seaduses nimetatud tagatised senise
palga ja valislahetus- vdi valisteenistustasu vahenemise korral kehtivad ka 2020. aastal jdustuvate
muudatuste kohta.

Taiesti omaette kisimusena tdusetus komisjonis kisimus, miks maaratleb eelndu lahetatu leibkonda
kuuluvana Uksnes abikaasa. Kehtiva valisteenistuse seaduse 8 67 naeb ette abikaasatasu, aga ei nde
ette elukaaslase ega lepingulise partneri tasu. Ka selle eelnduga annab Eesti riik teises riigis
valisteenistuses kaasas olevale perele sotsiaalsed garantiid tiksnes abielu korral. Samal ajal esitleb nii
avaliku teenistuse seadus kui ka korruptsioonivastane seadus abielus mitteolevatele Uhise
majapidamisega lahedastele pereliikmetele diguslikke piiranguid teenistujaga koos té6tamisele. Avaliku
teenistuse seaduse kohaselt on olemas abieluga sarnanevas suhtes olev elukaaslane ja
korruptsioonivastase seaduse kohaselt loetakse ametiisikuga seotud isikuks isik, keda seob
ametiisikuga Uhine majapidamine. Valisministeeriumi esindaja markis, et korruptsioonivastases
seaduses ja avaliku teenistuse seaduses kehtestatakse ametiisikule majanduslikud piirangud. Komisjoni
liikmed avaldasid arvamust, et kiisimusega peab edasi tegelema, sest kooseluseadus on Riigikogus
vastu vBetud ning sellest tulenev praktika, et teises riigis registreeritud elukaaslast aktsepteerib ka Eesti
riik, on juba olemas. Naiteks kantakse rahvastikuregistrisse lapsevanematena samasoolised isikud, kui
neil on ette naidata dokument, mille kohaselt samasoolised isikud on kantud lapsevanematena lapse
sunnitunnistusele.

Abikaasatasu maksmist arutati komisjonis p&hjalikult. Tervitati muudatust, mille kohaselt saab abikaasa
edaspidi tasu ka ajal, mil ta teenib iseseisvalt lisasissetulekut, kuid kisimusi tdstatas asjaolu, et
abikaasatasu vaheneb 50% ulatuses, kui abikaasa saab tulu. Komisjoni liikmed arvasid, et eelndus tuleks
kaaluda, mida md&eldakse tulu all. Eelndusse vdiks naiteks lisada, et tulu tdhendab sotsiaalmaksuga
maksustatavat tddtamist vOi teenuse eest saadud tulu. Teiseks tekitas kiisimusi 50% néue, mille kohta
Valisministeerium andis selgituse, et teenitava tulu ja abikaasatasu maksmise vahendamise
proportsionaalsuse arvutamine oleks ministeeriumile keeruline ja tekitaks halduskoormust juurde.
Vanemahuvitise madra ja samal ajal td6tamise ststeemi haldab Sotsiaalkindlustusamet ja
Valisministeerium ei saa ligipaasu isikute sotsiaalmaksuandmetele. Positiivsena saab eelnéu puhul esile
tuua asjaolu, et kui kehtiva diguse kohaselt kaotab Iahetatu abikaasa samaaegse to6tamise korral
igasuguse abikaasatasu, siis eelnduga jaab talle 50% abikaasatasust té6tamise korral alles.



Abikaasatasuga seoses tdusetus ka pensionikusimus. Nimelt, kehtiva valisteenistuse seaduse kohaselt
ei tohi saada samaaegselt riiklikku pensioni ja abikaasatasu. Eeln6u seda olukorda ei muuda, kuid
Riigikogu vottis tanasel taiskogu istungil vastu riikliku pensionikindlustuse seaduse muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 613, millega kehtestatakse paindlik pension.
Paindliku pensioni kontseptsiooniga sobituks ka abikaasatasu maksmine koos riikliku pensioniga.
Abikaasatasu eesmark on ajas muutunud. Varem oli tegemist mittetédtavale abikaasale makstava
kindla summaga, mida vdis kasitleda kui sotsiaaltoetust. 2005. aastal selgitati valisteenistuse seaduse
eelndu seletuskirjas: "... abikaasatasu kehtestamise eesmark on tagada peamiselt see, et abikaasa saaks
pensioniikka jéudes pensioni. Pensioni saavate abikaasade puhul on see eesmark taidetud, seega ei
oleks otstarbekas ega digusparane naha pensiondridest abikaasadele ette nii abikaasatasu kui ka
pension." Praegu ei ole me enam selles ajastus. Uute muudatustega lisanduvad teatud paindlikkuse
elemendid nagu see, et tasu saamise ajal lubatakse tulu teenida, mistdttu voib 6elda, et abikaasatasu
naol on tegemist asendussissetulekuga. Naiteks on asendussissetulek vanemahuvitis, mida lubatakse
saada ka samal ajal abikaasatasuga. Komisjonis leiti, et selle kiisimusega tuleb edasi tegeleda ja
analuusida, kas juba enne paindliku vanaduspensioni kehtima hakkamist oleks vdimalik maksta
samaaegselt abikaasatasu ja riiklikku pensioni.

Jargmine kUsimus valisteenistuse seaduse eelndu arutelul oli atesteerimiskomisjoni Umbernimetamine
konkursikomisjoniks. Ka kehtivas valisteenistuse seaduses on §-s 80 komisjon, mille eesmark on teha
ministrile ja kantslerile ettepanekuid personalikisimustes. Komisjoni puhul on tegemist
ministeeriumisisese organiga, mille vajaduses ei ole pdhjust kahelda, kuid selle moodustamine seaduse
tasandil on ilmselgelt ebavajalik, sest vastava komisjoni vms organi v8ib valisminister moodustada
Vabariigi Valitsuse seaduse 8 46 I8ike 6 alusel niikuinii. Selles 6eldakse, et minister vdib oma
ministeeriumi valitsemisalas moodustada nduandva Sigusega komisjone ja nukogusid, maarates
nende Ulesanded ja tookorra. Kui selline komisjon saab ka praegu loa Vabariigi Valitsuse seadusega, ei
ole vaja valisteenistuse seadust koormata uleliigse regulatsiooniga. Ka eelndu algataja ndustus, et
komisjoni regulatsiooni vdiks valisteenistuse seadusest valja jatta.

Head kolleegid! Valiskomisjon arutas 3. detsembri istungil eelndu 718 ettevalmistamist esimeseks
lugemiseks ja tegi jargmised konsensuslikud menetlusotsused: teha Riigikogu taiskogule ettepanek
eelndu esimene lugemine I6petada ja maarata muudatusettepanekute tahtajaks 15. jaanuar 2019 kell
11.

21:02 Aseesimees Enn Eesmaa

Suur aitah, austatud ettekandja! Kusimusi ei ole. Soovi korral on fraktsioonide esindajatel véimalik |abi
raakida. Seda soovi ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu esimene lugemine I6petada. Maaran
eelndu 718 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 15. jaanuari kell 11 aastal 2019.

30. 21:03 Rahvusvahelise sanktsiooni seaduse eelndu (721 SE) esimene lugemine

21:03 Aseesimees Enn Eesmaa

Vabariigi Valitsuse algatatud rahvusvahelise sanktsiooni seaduse eelndu (721 SE) esimene lugemine.
Palun ettekandeks k&netooli valisminister Sven Mikseri!

21:03 Valisminister Sven Mikser

Austatud Riigikogu aseesimees! Lugupeetud Riigikogu liikkmed! Mul on sedapuhku hea meel olla teie ees
rahvusvahelise sanktsiooni seaduse eelnduga. Kehtiv rahvusvahelise sanktsiooni seadus joustus 2010.
aastal. Vahepealse kaheksa aasta jooksul on sanktsioonide kui valispoliitika vahendi olulisus
markimisvaarselt kasvanud. SanktsioonireZziime on rohkem, kui neid oli kaheksa aasta eest, samuti on
need muutunud tehniliselt keerukamaks ja nendega seatud piirangud ka ulatuslikumaks. Praktika
naitab, et sanktsioonide rakendamise ja asjakohase jarelevalve valdkond on vaga spetsiifiline ja kohati
nii riigi ametkondadele kui ka ettevdtjatele, kelle tegevust need sanktsioonid potentsiaalselt mdjutavad,
raskesti mdistetav. Seega selgitatakse eelndu seletuskirjas nii uusi kui ka seni kehtinud satteid, et
pakkuda tuge piirangute rakendamisel ja viidata asjakohastele eriseadustele v&i rahvusvahelisele
digusele.



Lahtuvalt muudatuste laadist ja ulatuslikkusest on teie ees uus rahvusvahelise sanktsiooni seaduse
terviktekst. Rahvusvahelise sanktsiooni seaduse eelndu on seadnud neli peamist eesmarki, mida
soovitakse uuele terviktekstile toetudes saavutada. Esiteks, eelnduga korrigeeritakse riigiasutuste
padevuse jaotust. Piiritletakse ja tapsustatakse sanktsioone rakendavate asutuste padevust selliselt, et
iga ministeerium ja selle haldusalas tegutsev amet tagaks rahvusvahelise sanktsiooni rakendamise. See
hdlmab oma valitsusalas olevate digusaktide Ulevaatamist ja muudatuste algatamist nii, et need
vBimaldaksid rahvusvahelisi sanktsioone kohaldada, samuti lubade menetlemist juhul, kui
rahvusvahelist sanktsiooni kehtestav digusakt voimaldab piirangust erandit teha, ning vajaduse korral
erasektori piirangutest teavitamist ja asjakohast ndustamist.

Teine eesmark: ajakohastatakse finantssanktsiooni rakendamise eriregulatsiooni, muudetakse
finantssanktsiooni madistet, erikohustustega isikute ringi ning erikohustustega isikute kohustusi
finantssanktsiooni kohaldamisel. Politsei- ja Piirivalveameti rahapesu andmeburoole antakse
finantssanktsiooni mdiste laiendamisega suurem padevus sanktsioonide kohaldamise ule jarelevalve
teostamisel. Rahapesu andmeburoo padevuse laiendamise vajadus on seotud arenenud
sanktsioonireziimidega, mis praeguseks hdlmavad lisaks konkreetselt sanktsiooninimekirjas olevate
isikute vara kulmutamise kohustusele ka tehingute tegemise keelde, investeerimispiiranguid, arisuhete
alustamise voi jatkamise keelde. Kehtiva Siguse jargi puudub selliste piirangute korral padev asutus, kes
vastaks erasektori paringutele vdi annaks lube tehingute tegemiseks. Samuti puudub uut tuupi
finantssanktsioonide kohaldamise ule jarelevalve tegija. Sellist tuupi finantssanktsioonid on kehtestatud
naiteks sanktsioonireziimides, mis on ajendatud Venemaa destabiliseerivast tegevusest Ukrainas ning
Krimmi ja Sevastopoli ebaseaduslikust annekteerimisest. Naiteks v3ib tuua vaartpaberite haldamise
teenused, laenu ja krediidi andmise.

Kolmas eesmark. Eelnduga lisatakse Vabariigi Valitsuse sanktsiooni kehtestamise tapsem kord.
Praktikas ja asutustevahelises suhtluses on ilmnenud, et kehtiva seaduse § 7 on ebapiisav ja ka moneti
ebaselge, seega on nuud kirjas tapsem Vabariigi Valitsuse sanktsiooni kehtestamise regulatsioon, sh
sanktsiooni subjekti digused, Vabariigi Valitsuse sanktsiooni kehtivus, Glevaatamine ja ka selle
vaidlustamine.

Neljas eesmark on muuta karistusseadustikus rahvusvahelise sanktsiooni rikkumise kuriteokoosseisu.

Karistusseadustiku § 93" subjektiivset koosseisu laiendatakse, eemaldades kuriteokoosseisu
kirjeldusest sdna "teadvalt". See on siis eelndu 8-s 37. Seega, eelndu kohaselt on karistatav
rahvusvahelise sanktsiooni rikkumine kaudse ja otsese tahtlusega ja kavatsetult. Muudetud subjektiivne
koosseis tagab, et karistus rahvusvahelise sanktsiooni rikkumise eest on proportsionaalne ja hoiatav
ning véimaldab uurimisasutustel ja prokuratuuril rahvusvahelise sanktsiooni rikkumisi efektiivselt
menetleda. Kaitsepolitseiameti, prokuratuuri, Maksu- ja Tolliameti ning rahapesu andmeburoo
hinnangul ei taida kehtiv karistusnorm eesmarki ega voimalda rikkujaid suddi mdista. Olukord ei ole
kooskdlas Eestile rahvusvahelise ja Euroopa Liidu Sigusega pandud kohustustega, mille jargi me peame
tagama sanktsioonide tdhusa rakendamise ning nagema ette tdhusad, proportsionaalsed ja hoiatavad
karistused rahvusvahelise sanktsiooni rakendamise tagamiseks.

Eelndu rakendamisega seotud vdi seaduse jdustumisega seotud olulisim kulu kaasneb rahapesu
andmeburoo padevuse laiendamisega, finantssanktsioonide kohaldamise ning sanktsioneeritud kauba
ja teenustega seotud tehingute Ule jarelevalve tegemisega. Eelnduga laiendatakse oluliselt
finantssanktsiooni madistet ning sellega kaasnevalt rahapesu andmeburoo padevust
finantssanktsioonide kohaldamise ule jarelevalve tegemisel. Lisaressurss taiendavate ametikohtade
naol on vajalik rahapesu andmebduroole lisanduvate Glesannete téttu ning ka seetdttu, et eelnduga on
olulisel maaral tapsustatud ja taiendatud erikohustustega isikute Ulesandeid ning tegevusi
finantssanktsioonide taitmisel, alates riskide hindamisest kuni hoolsusmeetmete rakendamiseni
sarnaselt rahapesu ja terrorismi rahastamise t6kestamise seaduse loogika ja Ulesehitusega. See
vBimaldab teha oluliselt pdhjalikumat jarelevalvet erikohustustega isikute Ule, mis on kahtlemata
rahvusvahelise finantssanktsiooni jargimise Ule jarelevalve teostamiseks vajalik.

Rahapesu andmeburoo hindab, et vajaliku kontrollitaseme saavutamiseks on vaja jarelevalvetalitusse
juurde vahemalt neli ametikohta. Need lisavajadused esitab Siseministeerium riigi eelarvestrateegia
menetlusse aastateks 2020-2023. Eelndu on kavandatud jdustuma 1. jaanuaril 2020. aastal.

21:10 Aseesimees Enn Eesmaa
Esimese klsimuse esitab Andres Herkel.



21:10 Andres Herkel

Aitah, austatud juhataja! Austatud minister! Minu kdsimus on selline: milliseid taiendavaid vdimalusi
annab §-s 4 satestatud Vabariigi Valitsuse sanktsioon? Ja kuna meil on Riigikogus kolm liiget, kellel on
Venemaa Foderatsiooni sissesdidu keeld, kusin, kas selle paragrahvi alusel oleks voimalik
sanktsioneerida Venemaa Riigiduuma liikmeid, naiteks neid, kes on kiitnud ja autasustanud Kertsi
agressiooni korraldajaid, vdi mingil muul poliitilisel p&hjusel? Meie vastu suunatud sanktsioon on mulle
poliitiliselt taiesti arusaamatu.

21:11 Valisminister Sven Mikser

Aitah! Mis puudutab Vabariigi Valitsuse sanktsiooni, siis varem on reeglina rakendatud rahvusvahelise
sanktsiooni seadust selleks, et tagada Eesti-poolne kas Euroopa Liidu vdi URO kehtestatud
sanktsioonide rakendamine. Seda on vajalik reguleerida selleks, et tagada see, et nditeks Eesti
ettevdtjad tdepoolest taidavad neid ndudeid, et meil oleks v8imalus sanktsioonide taitmist jalgida ja
vajadusel ka karistada neid, kes sanktsioone ei taida. Teisest kuljest on seadust vaja selleks, et
sanktsioonide puhul eksisteerib selline ndhtus, mida nimetatakse ingliskeelse sénaga overcompliance.
Kui mdne riigi vastu on rahvusvaheliselt kehtestatud vaga spetsiifiline sanktsioon, siis ettevotjad pigem
hoiduvad selle riigiga igasuguse ari tegemisest, kuigi tegelikult on vdimalus ka taiesti legaalsel viisil
teatud sektorites ari ajada. Aga kartuses, et rikutakse sanktsioone, hoidutakse igasugusest arist vOi
iseendale seatakse hirmust sanktsioonide rikkumise ees mingisuguseid piiranguid, mida tegelikult
sanktsioonireziim ette ei nde.

Vabariigi Valitsuse sanktsioon on tdepoolest Eesti-poolne vbimalus autonoomselt sanktsioone
kehtestada. Maletatavasti Riigikogu vottis vastu valjasdidukohustuse ja sissesdidukeelu seaduse
muutmise seaduse selliselt, et oleks v6imalik lisada nimekirjadesse, kus on kirjas need, kellele on
kehtestatud Eesti Vabariiki sissesdidu keeld, ka inimesi, kelle viibimine Eestis ei pruugi endast kujutada
otsest julgeolekuohtu Eestile, aga kelle puhul on alust arvata, et nad on toime pannud naditeks
ulatuslikke inimdiguste rikkumisi vdi muid taolisi tegusid. Samas naiteks nn Magnitski kaasuse puhul
j6udis valitsus erinevatel p&hjustel valja selleni, et nende inimeste puhul, kelle puhul oli pdhjust arvata,
et nad on sooritanud inim&iguste rikkumisi, ei kasutatud valjasdidukohustuse ja sissesdidukeelu
seadust, vaid otsustati kasutada rahvusvahelise sanktsiooni seadusest tulenevaid vdimalusi. Seetdttu,
kuna juba on olemas ka praktika, kus rahvusvahelise sanktsiooni seadust kasutatakse mitte Gksnes
rahvusvaheliste organisatsioonide kehtestatud sanktsioonide riigisiseseks jdustamiseks, vaid ka Eesti
oma, autonoomsete meetmete tarvis, siis on meie arvates selline tdpsustus uues seaduses p&hjendatud
ja vajalik.

Tulles korraks tagasi selle varasema teema juurde, siis kahtlemata ka Eesti-poolne sanktsioon v&ib olla
laiem kui Uksnes sissesdidukeeld. Eesti Vabariiki sissesdidu keeld on kindlasti tks véimalus karistada
isikuid, kelle puhul selle sanktsiooni rakendamist peetakse voimalikuks, aga Eesti riik v3ib ka iseseisvalt
rakendada naiteks finantssanktsiooni.

21:14 Aseesimees Enn Eesmaa
Juri Adams.

21:14 Jari Adams

Harra minister! Minu kisimus on pigem selle eelndu tausta kohta. Ma saan aru, et alates 2002. aastast
on see kolmas sama pealkirjaga seaduse tdisversioon. See on Usna ebatavaline. Tavaliselt niisugused
taisteksti vahetused tunnistavad eelmise seaduse mitterakendatavust v3i uinuvat olekut. Kas siin on
tegemist mingisuguse laiema taustaga? Sest samasisulisi seadusi peaks ju ka paljudes teistes riikides
olema ja ma kujutan ette, et kdik meie versioonid kuidagi kopeerivad paljusid. Kas kdib mingisugune
Uleeuroopaline niisuguste seaduste elluaratamise katse vdi mis toimub?

21:15 Valisminister Sven Mikser

Aitah! Seda me kahtlemata véime teie jaoks valja selgitada, kas ka teistes Euroopa Liidu vdi NATO
liikmesriikides selliseid seadusi terviktekstina on valja vahetatud. Sellele kisimusele ma jaan hetkel
vastuse volgu.

Aga pdhjus on tdepoolest eelkdige see, et sanktsioonide iseloom on muutunud, mitte niivord see, et



Eesti seadus oleks juba oma joustumise hetkel olnud mingil moel ebakvaliteetne v8i mitterakendatav.
Sanktsioonireziime on tulnud sedavdrd palju juurde ja nad on muutunud, nagu ma utlesin,
keerukamaks. Eesti Euroopa Liidu Noukogu eesistumise ajal tdotasid meie spetsialistid Euroopa Liidu
jaoks valja sellise veebirakenduse, mis vdimaldab naiteks ettevétjatel saada vdimalikult lihtsalt
voimalikult detailse Ulevaate kehtivatest sanktsioonireziimidest, mis tegelikult ajas vaga kiiresti
muutuvad. Praktiliselt iga kuu vaadatakse Euroopa Liidu Noukogu tasemel piiravate meetmete paketid
Ule, sinna lisatakse uusi isikuid. Sanktsioone on ka sektoriaalseid ja teatud majandussektoritele on
sanktsioone, mis on konkreetselt isikupdhised. Nii et see on vaga kiiresti arenev, vaga dunaamiline
maailm. Vdib 6elda, et lihtsalt meie senine seaduse tekst on ajale jalgu jaanud.

Kas seda regulatsiooni oleks saanud muuta ka seaduse muutmise eelnduga, see on juba hinnangu
kdsimus. Kui tehtavad muudatused on vaga suured, vaga pdhimattelised, siis reeglina on pdhjendatud
minna uue tervikteksti teed.

21:17 Aseesimees Enn Eesmaa
Valeri Korb.

21:17 Valeri Korb

Aitah! Lugupeetud harra valisminister! Rahvusvahelise sanktsiooni seadus vdeti esimest korda vastu
2002. aastal. 16 aastat on moddas ja minu kisimus ongi seotud sellega. Harra minister, kas te véiksite
tapsustada, kas selle aja jooksul on Eesti riik rakendanud rahvusvahelisi sanktsioone ja kui on, siis mis
vormis?

21:18 Vélisminister Sven Mikser

Aitah! Kahtlemata on Eesti jarginud kdigi nende aastate jooksul neid rahvusvahelisi sanktsioone, mis on
rahvusvahelise diguse mdttes olnud meie jaoks kohustuslikud. Loomulikult on Eesti kohustatud seda
tegema. Naiteks Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni kehtestatud piiravate meetmete puhul oleme
kohustatud neid meetmeid, mis on naiteks julgeolekundukogu resolutsioonidega vastu véetud, ka
riigisiseselt rakendama ja jdustama. Parast esimese tervikteksti vastuvétmist on Eesti Ghinenud
Euroopa Liiduga, millest on tulenenud tdiendavad kohustused Eesti riigile. Nii et loomulikult me oleme
alati jarginud rahvusvahelisi piiravaid meetmeid, mis on vaga erinevate riikide, vaga erinevate
subjektide suhtes kehtestatud. Iseasi on see, kas meie riigisisesed regulatsioonid on olnud piisavad, et
tagada tBhus jarelevalve selle Ule, et sanktsioone ka efektiivselt rakendataks. Teine kisimus aga on, kas
need sanktsioonid on olnud ka neile, keda nad potentsiaalselt puudutavad - pean silmas just nimelt
erasektorit -, piisavalt arusaadavad ja rakendatavad. Need peavad olema teatavaks tehtud sellisel viisil,
et neid teinekord ka heauskselt ei rikutaks.

21:19 Aseesimees Enn Eesmaa
Juri Adams, teine kUsimus.

21:19 Jari Adams

Harra minister! Mina tegin teie vastusest jarelduse, et see eelndu kaivitati Valisministeeriumi majas
tdendoliselt juba enne teie ametiaega ja praegu see ei ole teie ministritdod eriti seganud. See on
kulgenud omaette, autonoomselt. Minul on aga ktusimus pigem selle kohta. Te olete ju ka Riigikogu
kogemusega inimene ja peaksite teadma, et praegu on tanavune eelviimane tédnadal, millele uuel
aastal jargnevad veel kaks tsuklit. Seega on praegu Uhe eelndu algatamine sisuliselt haltuura
vadrtusega. Menetlev komisjon ei jdua sisusse stiveneda ja suurem osa Riigikogu liikmeid on
valimiskampaaniast haaratud. Kui teil on siin plaanitud jdustamise ajaks 1. jaanuar 2020, miks siis mitte
asuda uues koosseisus seda vastu vétma ja lahendada asi viisakamalt?

21:20 Valisminister Sven Mikser

Aitah! Ma paris tapselt ei saanud aru, kust te votsite selle esimese eelduse. Aga t&si on, et iga eelndu
ettevalmistamine nduab aega, ja nagu 6eldud, see eelndu ei puuduta Uksnes Valisministeeriumi
haldusala, vaid kahtlemata ka naiteks Siseministeeriumi haldusala. Ka see, milline Eesti riigi
ametkondadest on sobivaim teostama jarelevalvet Uhe v&i teise sanktsiooni taitmise tle, on olnud paris



pikkade ametkondlike vaidluste objekt. Kahtlemata, nii nagu pea kdigi seadusalgatustega - kull oleks
tore, kui oleks jdudnud varem. Ma vaga loodan, et Riigikogu selle jarelejaanud to6aja jooksul suudab
valimiskampaania kd&rval piisavalt puhenduda oma pdhitddle. Pean silmas neid liikkmeid, kes asuvad
puudma kohta ka jargmises seadusandlikus kogus. Loodan, et seda eelndu ja ka kdiki teisi menetlusse
jaanud ja I6puni menetlemata eelndusid jdutakse kasitleda pdhjalikult ja kvaliteetselt.

Nagu me mdélemad teame, juhul kui Riigikogu seda mingil p6hjusel ei suuda voi ei soovi teha, siis tddaja
|6ppedes menetlusse jaanud eelndud langevad sealt valja ja uus valitsus v8ib eelndudest juba rehaga
Ule kdia, otsustades, millised neist esitada taas menetlusse. Aga loomulikult, kui see oma t66d |6petav
Riigikogu koosseis ega ka jargmine ei suuda seda eelnu menetleda, seadusena vastu vétta ja jdustada
2020. aasta 1. jaanuariks, siis Eesti Vabariik putab rahvusvahelise kogukonna vastutustundliku liikmena
ikkagi kdiki neid kohustusi taita ka olemasolevatele seadustele toetudes. Ent kindlasti on seda vdimalik
teha t6husamalt ja efektiivsemalt juhul, kui see seadus saab digeks ajaks vastu vdetud ja joustatud.

21:22 Aseesimees Enn Eesmaa

Auvaart minister! Teile rohkem kisimusi ei ole. Suur tanu! Valiskomisjoni liige Mart Nutt teeb
juhtivkomisjoni nimel ettekande.

21:23 Mart Nutt

Harra koosoleku juhataja! Austatud Riigikogu liikmed! Valiskomisjon arutas seda eelndu kahel istungil.
Esimene neist toimus 13. novembril ja teine 3. detsembril. Komisjoni liikmetest vdtsid aruteludest osa
13. novembril Marko Mihkelson, kes juhatas koosolekut, Andres Herkel, Barbi Pilvre, Enn Pdlluaas, Mart
Nutt, Oudekki Loone, Valdo Randpere ja Vladimir Velman, Birgit Keerd-Leppik osales ndunikuna ja
Andres Ando rahanduskomisjoni ndunikuna. Ka komisjoni esimehe té6vari oli koosolekul. Puudusid
komisjoni liikmed Keit Pentus-Rosimannus ja Anne Sulling. Arutelule oli kutsutud ka valisminister Sven
Mikser ning Valisministeeriumi juriidiliste ja konsulaarktsimuste asekantsler Annely Kolk. 3. detsembri
koosolekul osalesid komisjoni liikkmetest komisjoni esimees Marko Mihkelson, Keit Pentus-Rosimannus,
Andres Herkel, Anne Sulling, Barbi Pilvre, Henn Pdlluaas, Mart Nutt, Oudekki Loone ja Valdo Randpere.
Kohal olid ka ndunik-sekretariaadijuhataja Birgit Keerd-Leppik, néunik lvar Mdélder ja
kommunikatsioonijuht. Puudus Vladimir Velman.

Sisuline arutelu toimus eeskatt esimesel istungil, kus valisminister ja Valisministeeriumi to6taja Annely
Kolk tutvustasid eelndu, nagu harra minister tegi seda ka siin natuke aega tagasi. Sellele jargnesid
mdned kusimused. Ma puuan mitte minna liiga detailidesse, aga margin, et kisimusi esitasid komisjoni
esimees Marko Mihkelson ja komisjoni liige Oudekki Loone. V8ib-olla oleks tarvilik valja tuua kisimus,
mida peaksid Eesti ettevdtjad selle seaduse puhul eriti tdhele panema. Vastus oli, et nad saavad
eelkdige selguse, mida Uks v8i teine sanktsioon tdhendab. Kes seda seadust Eestis rakendab ja kuidas
saaks hoiduda sanktsioone rikkumast? See seadus annab kindlustunde, seda ongi ettevdtjad kdige
rohkem soovinud.

Meile tutvustati ka varasemaid sanktsiooniseadusi. Seoses Eesti astumisega Euroopa Liitu olukord selles
mdttes muutus, et lisandusid Euroopa Liiduga seonduvad teemad. Minister markis, et jattes kdrvale
sanktsioonidest tahtliku k&rvalehiilimise vdi nende rikkumise, on ettevdtete jaoks seni olnud eeskatt
kaks murekohta. Uks on see, et sanktsioone rikutakse teadmatusest, sest sanktsioonireziim on
juriidiliselt keeruline, ning teine variant on liigne ettevaatlikkus.

Teine teema, mis kusimustes tdstatus, oli, et regulatsiooniga muudetakse ka karistusseadustikku. Kas
kuriteokoosseisu kirjelduses eemaldatakse séna "teadvalt" ja kui selline muudatus tehakse, siis kas ei
peaks jdama erisus teadmatusest tehtud rikkumiste korral? Tahte erisus on ju oluline. Sellele vastati, et
praeguse seaduse sGnastus ei vBimalda sanktsiooni rikkumise eest mitte kedagi siudi mdista, sest
teadmatuse tdendamine on vaga keeruline. Seetdttu kirjutati teksti sarnaselt karistusseadustiku muude
pdhimdtetega kas otsene voi kaudne tahtlus. Teisisénu tuleb ara tdestada, et inimene tahtis kas otseselt
vOi kaudselt sanktsiooni rikkuda. Kohtu kaalutlus&igus on juriidikas tldprintsiip ja see muudatus mingit
automatismi kaasa ei too. Tahtluse vahe jaab ikkagi sisse. Praegu puudub tegelikult vdimalus
sanktsiooni rikkumise eest tdhusaid ja proportsionaalseid karistusi ette naha, seaduse muutmisega see
vBimalus tuleb tekitada.

Kolmas kusimus puudutas kooskdlastusprotsessi, teiste ministeeriumide arvamusi. Vastus oli, et
kooskdlastusprotsessi kaigus moodustati riigisisene paris suur toorahm. Kdik ministeeriumid on eelndu
kooskdlastanud ning hilisemas faasis on Siseministeerium teada andnud, et neil on plaanis



finantsjarelevalvet teostavate asutuste padevuse jaotus Ule vaadata. See aga otseselt
sanktsiooniseaduse valdkonda ei puuduta.

Komisjon tegi ka menetluslikud otsused. Kdigepealt tehti ettepanek v&tta eelndu taiskogu paevakorda
tanaseks. Utlen kohe ette, et k&ik otsused tehti konsensusega. Teiseks tehti ettepanek esimene
lugemine I6petada ja kolmandaks maarata muudatusettepanekute tahtajaks 15. jaanuar tuleval aastal
kell 11 ning maarata ettekandjaks Mart Nutt. Sellega minu ettekanne piirdub. Aitah teile!

21:29 Aseesimees Enn Eesmaa
Andres Herkel, palun kisimus!

21:29 Andres Herkel

Aitah, harra juhataja! Austatud ettekandja! Jah, ma olin komisjonis kohal, aga mul tekkis siin tks
kUsimus veel. Kas on kavas voi otstarbekas ara kuulata ka Finantsinspektsiooni ja rahapesu
andmeburoo seisukohad nende uute kohustuste rakendatavusest? Ja kui ma vaatan siin paragrahve 16-
18, mis kasitlevad rahapesu andmeburoo kohustust muuta teave finantssanktsiooni kohta veebis
kattesaadavaks ja teostada kontrolli, siis mulle tundub see Usna mdistetava protseduurina. Kuidas see
silamaani toiminud on, kui sellist kohustust ei ole olnud? Mis muutub teravamaks, selgemaks,
mdistetavamaks?

21:29 Mart Nutt

Aitah! Enne esimest lugemist komisjon seda teemat ei tdstatanud. Aga ma arvan, et iga komisjoni liige,
sh ka sina, voib selle kiisimuse teise lugemise arutelu kdigus komisjonis pustitada. Ma ei nde mingit
pdhjust, miks seda ei vdiks teha. Vdib-olla see lisab eelndu kvaliteedile midagi. Aga komisjoni senise
arutelu kaigus see teema ei tdstatunud.

21:30 Aseesimees Enn Eesmaa

Suur tanu ettekandjale! Rohkem kusimusi ei ole. Kas fraktsioonidel on soovi avada labiraakimised? Seda
soovi ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu esimene lugemine I6petada. Maaran eelndu 721
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 15. jaanuari kell 11.

31. 21:31 Tsiviilkohtumenetluse seadustiku muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse (Eestis tehtud vahekohtu otsuste tdidetavaks tunnistamise menetluse loomine) eelndu (749 SE)
esimene lugemine

21:31 Aseesimees Enn Eesmaa

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse tsiviilkohtumenetluse seadustiku muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse (Eestis tehtud vahekohtu otsuste taidetavaks
tunnistamise menetluse loomine) eelndu 749 esimene lugemine. Palun kdnetooli justiitsminister Urmas
Reinsalu!

21:31 Justiitsminister Urmas Reinsalu

Lugupeetav Riigikogu aseesimees! Austatud rahvaesindajad! Selle eelIndu mdte on viia vahekohtute
regulatsioon kehtivas tsiviilkohtumenetluses vastavusse Riigikohtu praktikaga. Samuti on eelndu
eesmark saavutada olukord, kus vahekohtu seadusvastase ja pahatahtliku otsuse tegemise véimalus
oleks minimaalne ning sellise otsuse taitmise takistamine ei s6ltuks Uksnes selle kostja aktiivsest
digusvahendite kasutamisest, kelle kohta vahekohtu otsus tehti.

Milles on probleem? Kehtiva tsiviilkohtumenetluse seadustiku sGnastuse kohaselt on Eestis alaliselt
tegutsevate vahekohtute otsused sundtaidetavad, ilma et kohus peaks need eelnevalt taidetavaks
tunnistama. 2015. aastal markis Riigikohus, et meil valitseb olukord, et Uheski seaduses ei ole
kriteeriumi, mis vdimaldaks tuvastada, kas vahekohus on alaliselt tegutsev. Riigikohtu toonase lahendi
kohaselt ei tohiks taita vahekohtu otsuseid, mida kohus ei ole taidetavaks tunnistatud. Selline olukord
tekkis Riigikohtu lahendi jarel. Praktikas oli Riigikohtu lahend ajendatud tdsiasjast, et tarbijalepingutes
oli kirjas, et vaidlused lahendatakse vahekohtus. Teatavasti iseloomustab vahekohtumenetlust see



erisus, et kohtus on vdimalik vaidlustada Uksnes vorminduded, aga sisulist kisimust, et kas jouti diglase
lahendini, tegelikult vahekohtumenetluses ei hinnata. Tarbijalepingute puhul ilmneski, et sageli oli tegu
probleemiga, mida inglise keeles nimetatakse pocket arbitration'iks. Otseses télkes on see siis
vestitaskus olev vahekohus. Teatud tarbijalepingute puhul tegid vahekohtud ilmselgelt otsuseid tarbija
kahjuks, lahtudes ennekdike ettevdtte huvidest.

Eelndu mdte ongi selgelt satestada, et vahekohtu otsused tuleb Eestis taidetavaks tunnistada, olgu tegu
valisriigi voi Eesti vahekohtu otsustega. On ka kaks erandit, mis on tehtud, lahtudes kahe vahekohtu
vaga pikaaegsest tegutsemispraktikast Eestis. EelnBus on ette pandud, et Kaubandus-Tédstuskoja
arbitraazikohtu ja Notarite Koja vahekohtu tehtud otsused tunnistatakse taidetavaks ilma, et kohus neid
taidetavaks tunnistaks. Uldine mdte on kaitsta tarbijaid ja teha seda sellisel moel, et me rahvusvahelist
vahekohtu konventsiooni, New Yorgi konventsiooni taidaksime. Tegelikult on riikide ettevétjate
investeeringute kaitse huvides tehtavad vahekohtute menetlused legitiimsed ja riigid peavad neid ka
tunnustama. Aitah!

21:34 Aseesimees Enn Eesmaa
Krista Aru, palun kisimus!

21:34 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud minister! Siin on kas kooskd&lastamise v8i valjatddotamiskavatsuse
arutelu ringis tdstatunud ettepanek muuta kdik vahekohtu lahendite kohta langetatud otsused
avalikuks. Millise jarelduseni selles osas jouti?

21:34 Justiitsminister Urmas Reinsalu

Ma tunnustan teid intelligentselt tdstatatud olulise kiisimuse eest, aga ma ei hakka siin improviseerima.
Utlen kohe avameelselt, et minu teada avalikustamise osas olulisi erinevusi vérreldes kehtiva
vahekohtumenetluse korraga plaanis ei ole. Kui me raagime arithingutevahelistest vaidlustest, siis
tegelikult lepivad arighingud kokku, et kisimus lahendatakse vahekohtus, ennekdike kaibe turvalisuse
huvides. Mdlemad osapooled eeldavad, et see on erapooletu organ arivaidluste lahendamiseks.
Teinekord vdivad need vaidlused olla vaga keerulised. Oluline on, et tehakse 16plik lahend, ja kas see
meeldib vBi mitte, aga ettevlte saab eluga edasi minna. Ja ilmselgelt vdib seal tegu olla vaga spetsiifiliste
arisaladustega.

Nii et ma arvan, et mis puutub Uldise avalikustamise p&himdttesse, siis vahekohus tahendab seda, et
kaks isikut, olgu nad fuusilised isikud vdi ettevdtted, lepivad kokku, et me lahendame vaidluse ara, me ei
kaasa riiki, me lahendame vaidluse omakeskis dra. Ma oletan, et see n-0 privaatsfaari 8igus niimoodi
kokku leppida kindlasti eeldab huvi, et véimalik delikaatne ariinformatsioon ei satuks kolmandate
isikute valdusse.

21:36 Aseesimees Enn Eesmaa
Juri Adams.

21:36 Jiri Adams

Harra minister! Minu teada on nii, et kui Eestis on tegu suuremate driliste vaidlustega, mis lahevad
vahekohtusse, siis enamiku puhul see vahekohus ei asu Eestis. Eriti kui teine pool on valismaa juriidiline
isik, siis lahend tehakse po&hiliselt Stockholmis v&i Londonis. Eestis on vahekohtud olemas, aga uldiselt
on nende valdkonnad pigem muud. Mul oleks olnud hea meel, kui te oleks toonud mingisuguseid arve
nende valdkondade kohta, aga vdib-olla teil ei ole neid kaeparast. Mind siiski huvitab, mida saab utelda
nimelt valismaal tehtud vahekohtu otsuste taidetavuse kohta.

21:37 Justiitsminister Urmas Reinsalu

Kui jutt on rahvusvahelistest vahekohtutest, siis naiteks on meil investeeringute kaitse lepingutes kirjas,
et vaidlusi vdidakse lahendada ka vahekohtutes, kui me oleme konkreetsete riikidega lepingu s6lminud
enne Euroopa Liiduga liitumist. Aga naiteks Ameerika Uhendriikide ja Eesti investeeringute kaitse
lepingus on kirjas, et vaidlused lahendatakse, kui ma &igesti maletan, URO vahekohtus. Siin oligi
kurioosne lugu, et Lennusadama tagastamise juhtumi puhul korraga arimees Rotko teatas, et tema on



Ameerika investor. Et saada lahend, kuidas need ariihingu aktsiate vdi osade liikumised on aset
leidnud, andis ta selle lepingu alusel asja arutada rahvusvahelisse vahekohtusse. Ktisimus on nutd, kas
sellise juhtumi korral, kui tehakse mujal mingi vahekohtu otsus, mis tuleks taita Eesti Vabariigi
territooriumil, tuleb tdesti taita. Me oleme Ulemaailmse konventsiooniga Uhinenud ja kindlasti Eesti
Vabariigis need otsused kuuluvad taitmisele, aga selge klausliga, et avaldus tuleb kdigepealt esitada
meie kohtule, kus see ehk tunnistatakse taidetavaks. Seejuures kontrollib meie kohus vorminduete
taitmist, sisulisi hinnanguid, kas kohtuotsus on dige v&i mitte, ta ei anna. Kohus kontrollib vormin8uete
taitmise ara ja parast seda on isikul, kes seda otsuse taitmist taotleb, alus minna kohtutaituri juurde. Ja
kohtutaitur siis rakendab oma jéudu. Aga rahvusvaheliste vahekohtute otsuste taitmise praktilisi
probleeme Eestis minu kdrvu ei ole jdudnud.

21:38 Aseesimees Enn Eesmaa
Juri Adams, teine kusimus, palun!

21:38 Jiri Adams

Harra minister, ma arvan, et isegi teiesugune pdhiliselt optimistliku ellusuhtumisega inimene ei pea
realistlikuks, et see seadus joustub 1. jaanuaril 2019, nagu on eelndus ja seletuskirjas ette nahtud. Mis
on need olulised pdhjused, miks eelndu jdudis Riigikokku umbes aasta aega hiljem, kui algselt
kavandatud?

21:39 Justiitsminister Urmas Reinsalu

Ega mul midagi vaga tarka ei ole nende pdhjuste kohta delda. Erinevad juristid ja huvirihmad on eelndu
pdhjalikult kaalunud ja analtUsinud. Siin ei ole spetsiifiliselt mingit aegpommi parlamendi ette pandud,
et just nimelt enne selle koosseisu ametiaja |6ppu tuleb asi ara teha. Aga nagu ma Virumaa Teatajast
lugesin, tana on rahvusvaheline virisemisvastane pdev ja see lubab mul optimismiks vahe hapnikku
juurde anda. Kunagi Lennart Meri Utles, et presidendi t66 on nagu maratonijooks: tuleb alustada
varskelt ja tuleb |dpetada varskelt. Ta osutas siis Peeter Tulviste kandidatuurile. Tegelikult ma usun, et
ka see parlament - mul pole vahemaltki kahtlust - sailitab maratoni joostes varskuse 16puni. Ma olen
ikka mdelnud, miks maratonijooksus just nimelt v8itja jaksab pdrast I6petamist veel edasi kaia, sabas

evee

21:40 Aseesimees Enn Eesmaa
Suur téanu harra ministrile! Rohkem kusimusi ei ole. Meie maratonistung jatkub diguskomisjoni
aseesimehe ettekandega, milles me kuuleme juhtivkomisjoni seisukohti. Palun, Uno Kaskpeit!

21:40 Uno Kaskpeit

Austatud eesistuja! Harra minister! Lugupeetud kolleegid! Mul oli juba hirm, et ei olegi kellelegi
ettekannet teha. See eelndu oli arutlusel diguskomisjonis esmaspdaeval, 3. detsembril. Istungit juhatas
esimees Jaanus Karilaid, osa vdtsid Uno Kaskpeit, Hardi Volmer, Olga Ivanova, Tarmo Kruusimae, kes
asendas Raivo Aegi, Toomas Paur, Toomas Vitsut, Urve Tiidus, Vilja Toomast, ndunik Linnar Liivamagi ja
ndunik-sekretariaadijuhataja Raini Laide. Puudusid kaks liiget: Kulliki Kibarsepp ja Mati Raidma.
Kutsutud olid justiitsminister Urmas Reinsalu ja Justiitsministeeriumi diguspoliitika osakonna eradiguse
talituse ndunik Stella Johanson.

Tsiviilkohtumenetluse seadustiku muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
(Eestis tehtud vahekohtu otsuste taidetavaks tunnistamise menetluse loomine) eelndust andis Ulevaate
justiitsminister. Seda ma kordama ei hakka, ta tegi siingi hasti pdhjaliku Glevaate. Jaanus Karilaid soovis
teada, kui palju vahekohtu otsuseid aastas tehakse. Stella Johanson selgitas, et vahekohtud tegutsevad
eradiguslikel alustel ning kui palju vahekohtu otsuseid tehakse, selle kohta Justiitsministeeriumil
andmed puuduvad. Hinnata saab seda vaid sundtaitmisele esitatu p&hjal. Aastal 2016 oli neid
suurusjargus 1800. Ta juhtis tahelepanu, et viidatud arv parineb Riigikohtu 20. aprilli 2016. aasta lahendi
nr 3-2-1-142-15 eelsest perioodist. See kohtulahend Utleb, et taidetavaks tuleb tunnistada iga Eestis
tegutseva vahekohtu otsus, kuna kohtutaitur ei saa hinnata seda, kas tegemist on Eestis alaliselt
tegutseva vahekohtuga voi mitte.

Jaanus Karilaid palus selgitada, kuidas moodustatakse vahekohus. Minister selgitas, et vahekohus ei ole



institutsioon, see on eradiguslikul alusel tegutsev vaidluse lahendamise meeskond. Linnar Liivamagi
selgitas, et pooled p66rduvad vahekohtu poole eelkdige seetdttu, et valtida riigildivu maksmist ning
leida kohtumenetlusest kiirem lahendus. Kui Eesti Kaubandus-Té6stuskoja juures asuva arbitraazikohtu
ja Notarite Koja vahekohtu puhul on erapooletus tagatud, siis eelndu eesmark on luua selged
tegutsemise kriteeriumid ka teistele vahekohtutele, et tagada nendegi erapooletus.

Olga Ivanova kusis, kas selleks, et kohtutaitur votaks asja taitmiseks, peab tal olema vastav kohtuotsus.
Stella Johanson selgitas, et enne, kui kohtutditur saab vahekohtuotsuse taitmiseks alustada
taitemenetlust, peab kohus vaatama labi menetluslikud tingimused. Kohus ei p66ra tahelepanu otsuse
sisule. Ta juhtis tahelepanu, et vahekohtuvaidlusesse allutamine toimub vaid poolte kokkuleppel.
Samuti on vahekohtukokkuleppele seatud kdrgemad kriteeriumid. Osapool, kes soovib tarbijaga
sdlmida vahekohtumenetluse kokkuleppe, peab eelnevalt andma piisavalt infot selle kohta, milline
diguslik tdhendus on vahekohtumenetlusel ja selle otsusel. Uhtlasi juhtis ta tdhelepanu, et juba alates
2015. aastast ei allu tarbijakrediidilepingust tulenev vaidlus vahekohtumenetlustele. Lisaks ei saa kokku
leppida vahekohtumenetluses eluruumi Guri vaidluste lahendamist.

Urve Tiidus tundis huvi, kui palju tdstab vahekohtuotsuse tunnustamise kohustus kohtute tédkoormust.
Stella Johanson selgitas, et 2016. aasta Riigikohtu lahendi jarel |dpetas tegevuse mitu vahekohut, kelle
otsuste taidetavaks tunnustamist kohtute poolt poleks saavutatud. Pole alust arvata, et turu
korrastumise jarel kohtute halduskoormus kasvab, lisaks peab vahekohus andma kohtule piisavalt
usaldusvaarset infot, et kohus saaks lahendi hagita menetluse raames taidetavaks tunnistada.

Toomas Vitsut palus hinnata kohtutaiturite tegevust selles protsessis. Stella Johanson selgitas, et enne
Riigikohtu viidatud lahendit oli praktika erinev: oli taitureid, kes lahtusid pdhimdttest, et vahekohtuid,
kes on teinud mitmeid lahendeid, vdib pidada alaliselt tegutsevateks vahekohtuteks. Oli ka neid
taitureid, kes vahekohtuotsuseid taitmiseks vdtta ei julgenud. Selle eelndu eesmark on luua selgus, et
kohtutaitur peab lahtuma formaliseerituse printsiibist. See tahendab, et taitmiseks tuleb votta lahend,
mis on joustunud, voi taitedokument, mida on vdimalik taitmisel kasutada. Seega, kui vahekohtu
lahendi taitmiseks peab lahend olema eelnevalt taidetavaks tunnistatud, siis ilma taidetavaks
tunnistamiseta seda lahendit taitmiseks votta ei tohi.

Toomas Vitsut markis, et kohtutaiturite Ule teostab jarelevalvet Justiitsministeerium, ja kusis, kas
jarelevalve raames on tuvastatud kohtutditurite tegevuses rikkumisi. Stella Johanson selgitas, et
kohtutaiturite puhul ei tehta jarelevalvet, pidades silmas diguslikke kisimusi. Minister leidis, et
kohtutaituritele ei saa selles valdkonnas midagi siuks panna, nad on tegutsenud kehtiva &iguse alusel.
Olga Ivanova palus tapsustada, kas vahekohtu otsust on vdimalik vaidlustada. Stella Johanson selgitas,
et on olemas vahekohtu otsuse tiihistamise menetlus. Minister tapsustas, et sisuliselt on vahekohtu
otsus I8plik. Vilja Toomast markis, et kohtutaitur tegutseb kohtuotsuse alusel. Stella Johanson tapsustas,
et taditemenetluse seadustiku 8 2 loetleb taitedokumentide hulgas ka teisi dokumente.

Urve Tiidus palus selgitada, kas eelndu vélistab seaduseks saamise korral vahekohtute erapooletuse.
Stella Johanson selgitas, et kohus jalgib, kas poolte digused on vahekohtumenetluses tagatud. Selles,
milliste reeglite jargi vahekohus oma lahendi teeb, lepivad pooled kokku omavahel. Linnar Liivamagi
juhtis tahelepanu, et eelndu jéustumissatteid tuleb muuta ning seadus v&iks jdustuda uldises korras.
Stella Johanson ndustus sellega.

Otsustati teha ettepanek vdtta eelndu taiskogu istungi paevakorda (konsensus), teha ettepanek
esimene lugemine I6petada (konsensus), madrata ettekandjaks Hardi Volmer, kuid eilsel istungil
muudeti ettekandjat, sest Hardi Volmeril tuli mingi asi ette, ta ei saanud tana 6htul istungil osaleda, teha
ettepanek maarata muudatusettepanekute tahtajaks 31. detsember kell 14 (konsensus). Tanan
tahelepanu eest!

21:50 Aseesimees Enn Eesmaa
Ma tapsustan, et minu paberites on tahtaeg 3. jaanuar kell 16.

21:50 Uno Kaskpeit
Minul on 31. detsember.

21:50 Aseesimees Enn Eesmaa
NOunik naitab, et 3. jaanuar kell 16.



21:50 Uno Kaskpeit
Siis on siia viga jaanud. Vabandust!

21:50 Aseesimees Enn Eesmaa

Selge, see on tapsustatud. Suur aitah! Ettekandjale rohkem ktsimusi ei ole. Kas fraktsioonid on ndus
labi raakima? Juri Adams, palun!

21:50 Jiri Adams

Harra istungi juhataja! Lugupeetud rahvaesindajad! Valjendan siin arvamust selle eelndu ja seletuskirja
teksti pdhjal. Komisjoni istungil ma ei olnud, ma ei kuulu Riigikogu 8iguskomisjoni koosseisu. Aga ma
vahetasin motteid Siguskomisjoni lilkkme Kulliki Kibarsepaga, kes kuulub sinna Vabaerakonna
fraktsiooni esindajana. Ma pean teie tahelepanu juhtima asjaolule, et selle seaduseelndu probleemid on
oluliselt suuremad, kui esimesel hetkel valja paistab. Tundub, et k&ige selle on kaivitanud kohtutaiturite
to0 praktilised probleemid, mida ei tohi alahinnata. Kohtutdituritel on praegusel ajal Eesti riigi ja Eesti
majanduse toimimises erakordselt suur roll. Ma ei Utle, et see roll on alati digustatud ja tasakaalustatud,
aga me elame ajal, kus vdib 6elda, et Eesti Vabariik on laias laastus kohtutaiturite riik.

Tulles tagasi vahekohtu juurde, selgitan, et vahekohtu oluline m&te on hoida ara kohtususteemi liigne
koormamine. Elus on niimoodi, et suurem osa majandusvaidlusi on v8imalik tdendoliselt lahendada
enne, kui ks pool kohtusse péérdub. On kahte titpi vahekohtu pidamist. Uks on see, kui Gtleme, et
mina ja harra Herkel vaidleme omavahel, kes on kellele vdlgu. Siis on meil kaks v8imalust lahendada asi
enne kohtusse minekut. Me p66érdume mdne alaliselt tegutseva inimeste rihma poole, keda tuntakse
vahekohtuna, ja palume neil probleem meie eest lahendada. V&i teine vdimalus: me lepime kokku, et
valime Uhiselt kellegi kolmanda inimese Uhekordseks vahekohtuniks. Need on p&hilised ttubid.
Mdlema puhul on tegemist ka sellega, et pdhiseadus garanteerib meile kohtusse pdérdumise diguse.
Nii et sellist voimalust, et Uldse kohtusse ei saaks p66rduda parast vahekohtu otsust, ei ole. Ma pean
tunnistama, et eelmiste ettekandjate suust ma ei kuulnud selgitust, kas siin Uritatakse midagi sellist voi
siin ei Uritata seda vBimalust ara votta.

Uks segasemaid asju ja poliitiliselt kdige tahtsam otsustus selles eelndus on, et tehakse erand kahele
Eestis tegutsevale vahekohtule: neile antakse kdikidest teistest taiesti erinev staatus. Uks nendest on
kaubandus-td6dstuskoja arbitraazikohus ja teine on notarite koja vahekohus. Minu malestuse jargi on asi
niimoodi, et notarite koda on meil seadusega ellu kutsutud avalik-diguslik korporatsioon. Ma ei tea,
kuidas notarite seaduses on satestatud nende vahekohtusse puutuv. Kui see on ka seal kirjas, siis see ei
ole sugugi paha, aga siis tuleb seaduses seda kohta tapsustada.

Palun lisaaega!

21:55 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

21:55 Jiri Adams

Eesti Kaubandus-Todstuskoja arbitraazikohus ei tohiks kull olla avalik-diguslik organisatsioon. See on
taiesti eradiguslik organisatsioon, ja anda talle sisuliselt avalik-diguslik funktsioon - see on niisugune
juriidiline kukerpall, et selle praeguse teksti puhul ma ei saa aru, kuidas Justiitsministeeriumi tragid
ametnikud on sellise mdtte peale tulnud.

Nii et kokku vodttes ei ole siin esiteks kuigi selge, mis on need pdhjused, mille parast n-6 kohtutaiturite
vajadustest l[ahtudes arbitraaZi reeglid tuleks pitsitada - mis séna ma kasutaksin, ehk I1dunaeesti séna

- "kimmambas", et need paremini toimiksid. Kas see asi ikka tasub ennast ara? Véimalik, et jah,
vBimalik, et mitte. Ministri kaest me ei saanud selle kohta selgitust ja ka eelndust ei tule see valja.

Mis aga valja tuleb, on see, mida ma utlesin ka eelmise eelndu arutelul. Riigikogu selle koosseisu
volituste I1dppemiseni on jaanud vaga vahe aega ja uritada viimase kahe kuuga nii mahukas ja tésine
probleem lahendada, muuta see Usna problemaatiline eelndu seaduseks - see sarnaneb Uhest kuljest
haltuuraga, teiselt kuljest aga Riigikogu paljude aastate kummitembeldamisega.

Minu Uleskutse nii selle istungi stenogrammi kaudu kui ka otse teile siin, samuti kdigile asjaosalistele,
kaasa arvatud harra ministrile ja harra nBunik Liivamaele, on see, et ehk te teete niimoodi, et jatate selle
eelndu enne 3. martsi seaduseks tegemata ja lasete sisulist menetlust arendada uuel koosseisul. Siis on



kdigil natukene rohkem aega - nii ametnikel kui Riigikogu liikmetel kui ka kdikidel asjaosalistel. Mul on
vaga raske ennustada, milliseid halbu tagajargi see v8ib kaasa tuua, ja ei ole aega isegi mitte seda
prognoosida. Aga et need siin mdeldud head kavatsused, mis on muide Usna segaselt sdnastatud,
saaksid realiseeruda ilma kaasnevate halbade tagajargedeta - ma ei ole sellises situatsioonis kunagi
nainud, et see nii oleks lainud. Nii et lugupeetud Riigikogu XlII koosseis, see eelndu kull hea ei ole. Tanan
tahelepanu eest!

21:58 Aseesimees Enn Eesmaa

Lisaks asja 6eldule teeb Eesti Vabaerakonna fraktsioon ettepaneku seaduseelndu 749 esimesel
lugemisel tagasi lUkata. Ma I8petan labiraakimised juhul, kui austatud minister ei soovi selles klisimuses
enam sdna votta. Palun, harra minister!

21:59 Justiitsminister Urmas Reinsalu
Palun kolm minutit lisaaega!

21:59 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kaheksa minutit kokku!

21:59 Justiitsminister Urmas Reinsalu

Lugupeetav eelkdneleja! Ma tahan kull kinnitada, et selles eelndus ei peitu midagi inimestele halvasti
mdjuvat. Vastupidi, jutt kaib sellest, et praktikas on ilmnenud tarbijalepingute puhul iimselgelt
ebadiglust loovad vahekohtu statuudid. Ja selleks, et kaitsta nendes lepingulistes suhetes paremini
ennekdike tarbijaid, on ette nahtud regulatsioon, et automaatset alaliste vahekohtute otsuste
sundtaidetavust tsiviilkohtumenetluses ei ole. Siin osutati sellele, et me otsekui n-6 avalik-digustaksime
kaubandus-t6dstuskoja, mis minu hinnangul ei peaks kindlasti olema avalik-8iguslik korporatsioon. Ma
vdin kinnitada, et seda kindlasti ei juhtu. Notariaadiseadus viitab notariaadi vahekohtu padevusele, aga
tegelikult on m&lema kogu vahekohtud ikkagi eradigusliku staatusega lepitus- v8i vahekohtulised
organid. Mingit avalik-8igusliku staatuse laienemist nendele institutsioonidele ei ole. Uskuge mind, need
mured vdi kartused on alusetud ja ma tahan kokku vdtta kogu oma jou, et neid hajutada. Aitah!

22:00 Aseesimees Enn Eesmaa

Suur aitah, austatud minister! Vabaerakonna fraktsioon on teinud ettepaneku seaduseelndu 749
esimesel lugemisel tagasi l[Ukata ja see toob paratamatult kaasa saali kutsungi.

Austatud kolleegid, igaks juhuks tuletan meelde, et me menetleme praegu eelndu 749. Juhtivkomisjoni
ettepanek on esimene lugemine I6petada. Eesti Vabaerakonna fraktsioon teeb ettepaneku see eelndu
esimesel lugemisel tagasi lUkata.

Panen haaletusele Eesti Vabaerakonna fraktsiooni ettepaneku tagasilikkamise kohta. Palun votke
seisukoht ja haaletage!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt hadletas 4 saadikut, vastu oli 8. Ettepanek ei leidnud toetust.

Madran eelndu 749 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 3. jaanuari kell 16. Andres Herkel, palun!

22:04 Andres Herkel

Aitah, austatud juhataja! Mul tekkis kisimus, vaadates tabloole. Kuidas te selgitate meile, et praegu
haaletuselt puudus 1 Riigikogu liige?

22:04 Aseesimees Enn Eesmaa

Utlen ausalt, et kuigi olen mdned talved koolis kdinud, ma ei saanud kisimusest aru. (Haaled saalist.)
Aa, tabloo naitas ka kohalolekut ja kes on istungi jooksul ... Selge, niud sai ka istungi juhataja
kGsimusest aru. Aga otsus on tehtud. Meid ei ole just palju, kuid meie otsus on kaalukas.

32. 22:05 Tsiviilkohtumenetluse seadustiku ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (759 SE)
esimene lugemine


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/72bc8f65-6048-4274-bdf4-3004ad750036/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/72bc8f65-6048-4274-bdf4-3004ad750036/

22:05 Aseesimees Enn Eesmaa

Head kolleegid! Tanane viimane paevakorra- voi, Utleme, dhtukorrapunkt: Vabariigi Valitsuse algatatud
tsivilkohtumenetluse seadustiku ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 759 esimene lugemine.
Palun ettekandeks kdnetooli justiitsminister Urmas Reinsalu!

22:05 Justiitsminister Urmas Reinsalu

Lugupeetav Riigikogu aseesimees! Lugupeetavad parlamendiliikmed! Riigireformi SA on teinud
ettepaneku parlament 99-lilkkmeliseks vahendada, kuid nagu naha, ka 13-liikmeline parlament on
vBimeline riigis otsuseid langetama.

Aga valitsus on esitanud parlamendile arutamiseks tsiviilkohtumenetluse seadustiku ja mitme teise
seaduse muudatused, mis tulenevad vajadusest digussuhteid taiendavalt reguleerida. Esiteks, see nn
vaikese Martini juhtum - kdsimus, mis puudutas lapsele eestkostja maaramise otsustamist. Teatavasti
on kehtivas diguses suletud loend nendest sugulastest, kes saavad sellekohase maaruskaebuse esitada.
Muudatus on tehtud selliseks, et kdigil isikutel, kellel on lapsega lahedane ja usalduslik side, oleks
vBimalik olla digustatud isik, et esitada maaruskaebus lapsele eestkostja maaramise asjas. Seda oleks
vaja olukorras, kus lapsel, kellele eestkostja madaramist menetletakse, puuduvad vanemad voi
vanavanemad. Teatavasti oli kdnealuse juhtumi puhul tegu olukorraga, kus lapsel oli tadi olemas, aga
tal puudus digus olla selles kaebuses menetlusosaline.

Teine Gigussuhe, mida reguleeritakse, puudutab Riigikohtu ettepanekuid tsiviilkohtumenetluses,
taitemenetluses ja pankrotimenetluses edasikaebediguse piirangute kehtestamise kohta. See puudutab
peamiselt Sigust kaevata edasi Riigikohtule maakohtu maaruse peale esitatud maaruskaebuste kohta
tehtud ringkonnakohtu maaruste peale. Silmas peetakse nii menetluslike maaruste edasikaebamist kui
ka hagita asjade 16pplahendite peale edasikaebamist. Eesmark on menetlusbkonoomia tagamine ja
kohtupidamise ressursi parem kasutus. See tdéhendab seda, et kaebedigus on, aga see ei ole mitte
kaheastmeline, vaid Uheastmeline.

Ning kolmandaks sisaldab eelndu satteid, mille kohaselt tuleks hagita perekonnaasjades kohtul
arvestada menetlustoimingute labiviimisel ja abindude rakendamise viisi otsustamisel sellega, kui
vanem on olnud lapse v&i teise vanema suhtes vagivaldne. Muudatuse eesmark on vdidelda
lahisuhtevagivallaga ning ara hoida olukordi, kus menetlustoimingute tulemusena tuleks lapsel voi
lapse teisel vanemal kokku puutuda vagivaldse vanemaga vdi selline vanem maaratakse lapse
hooldajaks. See on asjaolu, mida kohtutel tuleb eelkdige hooldusdiguse asjades silmas pidada. Aitah!

22:08 Aseesimees Enn Eesmaa
Kas ministrile on kdsimusi? Juri Adams, palun!

22:08 Jiiri Adams

Harra minister! Te olite vist sel ajal Riigikogu liige v&i olite ka valitsuses akki, kui mind siin Riigikogus
mitme koosseisu ajal ei olnud. Mina maletan, et algselt oli nii, et maaruskaebust kohtumaaruste peale
reeglina ei saanud kuhugi esitada. Siis toimus Eesti diguspoliitikas oluline muudatus ja peaaegu k&ik
maarused osutusid edasikaevatavaks. Mis aastatel see umbes oli? Kas te oskate 6elda? Kaua see
olukord on meil nutd kestnud?

22:09 Justiitsminister Urmas Reinsalu

Ma Utlen ndnda, et niisuguste oluliste faktide vaga dateeritud meenutamiseks ma olen liiga noor. Selles
valdkonnas kindlasti on teie elukogemused olgu parlamendiliikmena vdi valjaspool parlamenti
hindamatu vaartusega. Ma ei hakka siin hinnangulisi oletusi tegema, ei taha rahvaesindust eksitada.
Niisugustes asjades tuleb kindlasti olla Ulikorrektne.

22:09 Aseesimees Enn Eesmaa

Suur aitah! Rohkem kusimusi ei ole. Juhtivkomisjoni nimel teeb ettekande diguskomisjoni aseesimees
Uno Kaskpeit.

22:10 Uno Kaskpeit



Harra eesistuja! Harra minister! Lugupeetud kolleegid! Selle eelndu arutelu toimus samuti esmaspaeval,
3. detsembril. Selle eelndu arutelust votsid sel istungil osa tapselt samad inimesed, kes eelmise eelndu
arutelul. Kolmas paevakorrapunkt tol istungil oligi tsiviilkohtumenetluse seadustiku ja teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu 759. Minister andis sellest Ulevaate nagu praegugi. Jaanus Karilaid palus
tutvustada Eesti Advokatuuri markusi. Minister juhtis tahelepanu, et eelndu aluseks on olnud Riigikohtu
ettepanekud. Kohtute Uldeesmark on jduda lahendini, vaidlused protseduuride ning tehniliste
menetlusnldansside Ule on aga kasulikud advokaatidele. P&hidiguste riivet on analttsinud ekspertidest
koosnev tooruhm. Minister juhtis tahelepanu, et pdhidiguste riive ei tahenda automaatselt
pdhiseadusvastast olukorda. Stella Johanson markis, et Eesti Advokatuuri markused puudutasid
peamiselt edasikaebediguse piirangut, kui tegu on menetluskulude vaidlustamisega ja hagita
perekonnaasjadega. Need on eelndust valja jaetud.

Otsustati teha ettepanek votta eelndu taiskogu paevakorda tanaseks (konsensus), teha ettepanek
esimene lugemine I6petada (konsensus), teha ettepanek maarata muudatusettepanekute tahtajaks 3.
jaanuar 2019 kell 16 ja maarata ettekandjaks Uno Kaskpeit. Tanan tahelepanu eest!

22:12 Aseesimees Enn Eesmaa
Kas ettekandjale on kidsimusi? Juri Adams, palun!

22:12 Jiri Adams

Mul on selline kiisimus. Teile anti komisjonis tlevaade selle kohta, kui palju on Eestis viimastel aastatel
olnud pankrotimenetlusi. See arv - ma ei leia seda seletuskirjast praegu ules - on Ule tuhande. Aa,
leidsin: 1383 asja 2016. aasta seisuga. Ega teile ei selgitatud selle arvu sisu? Kui paljud neist on
Uksikisiku pankrotid ja kui paljud muud, ariettevdtte pankrotid?

22:13 Uno Kaskpeit
Ei, sellel teemal ei olnud arutelu.

22:13 Aseesimees Enn Eesmaa

Suur aitah, rohkem kusimusi ei ole. Kas fraktsioonidel on soovi avada labiraakimised? Juri Adams, palun,
Eesti Vabaerakonna fraktsiooni nimel!

22:13 Jiri Adams

Harra istungi juhataja! Alustan kdigepealt sellest, et ma eelmise paevakorrapunkti arutelul vaitsin, et
Eesti on suurel maaral taitevametnike riik, taitevmenetluse riik. Paris huvitav on, et sellega haakub
kaesoleva eelndu seletuskirja Uks tabel. Nimelt, lehektlgedel 15 ja 16 on tabel, kui palju kohtutaiturid on
aasta jooksul Uksikisikutelt vdlgu valja ndudnud. Kirjas on vdlgnike ja menetluste arv. Ja kui te panete
tahele, siis need arvud olid aastal 2016 tle 101 000, umbes 101 500. Kui me arvestame, et Eestis on
taiskasvanud elanikke umbes 900 000, siis see tahendab seda, et aasta jooksul tuleb taitevametnikuga
mingi vOla tagasimaksmisega seoses kokku puutuda igal Uheksandal elanikul.

Mis puutub eelndu sisusse, siis erinevalt eelmisest see ei ole tervikeelndu. Siin on tegemist kuue
punktiga, mis haakuvad kdik tsiviilkohtumenetluse seadustikuga. Igathes neist kuuest punktist tuleb
Riigikogul ja ka menetleval komisjonil langetada oma otsused ja need on kindlasti kaalutlusotsused.
Tahan tahelepanu juhtida Uhele asjale, mida ma ka harra ministrilt kusisin. Mingil aastal peale aastat
2003 toimus Uks vaga oluline muudatus Eesti diguspoliitikas. Ja nimelt, enne seda oli niimoodi, et
kohtumaarused olid tldjuhul [&plikud. Ega kohtud ei tee ainult kohtuotsuseid, et kellel on digus mingis
vaidluses v&i milline karistus tuleb maarata stutdlasele. Sisuliselt kimneid kordi rohkem tehakse kohtus
korralduslikke otsuseid, alates sellest, mis kuupadeval kohtuistung toimub, millised paberid peavad
olema, keda tunnistatakse osalisteks jne, jne. Kui kodanikud on jalginud naiteks Edgar Savisaare
altkdemaksu vdtmise kriminaalasja, siis nad on nainud, et p&hiline vaidlus ei ole kainud mitte sisu Ule,
vaid just nimelt nende maaruste Ule: kas on vdimalik tagaselja kohtupidamine, kas tuleb haige inimene,
invaliidist inimene tuua kohale, kas ta on vdoimeline osalema. Need on kdik maaruste tasemel otsused.
NUUud, nagu ma utlesin, mingil hetkel alates vahemalt 1992. aastast kohtumaarused valdavalt ei olnud
edasikaevatavad ja esimese 15 aasta jooksul parast seda Eestis kohtute koormus pidevalt vahenes. Ja
mingil hetkel - ma millegiparast arvan, et ka harra praegune minister on kuidagi sellega seotud - tehti



poliitiline otsus kohtute juhtivate ametnike ja riigi Justiitsministeeriumi ametnike vahel, et
maaruskaebused on ka k&ik edasikaevatavad. Ja seda tehti nimelt selleks, et ei tduseks kusimus, ega
kohtunike arvu poleks vaja vahendada, kuna neile jaab t66d liiga vaheseks.

Palun lisaaega!l

22:17 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

22:17 Juri Adams

See otsus on andnud minu arvates kohtususteemile aarmiselt palju tuhja to66d juurde. Muu hulgas on
see tekitanud meie kohtute t66d halvava vahkkasvaja ehk suure hulga vangide pidevad kaebused, mis
ajavad Eesti kohtuststeemi hulluks.

Ma tahan 6elda, et minu jaoks on selles eelndus kdige simpaatsem tdsiasi, et siin on pudtud astuda
esimene vaikene samm selle poole, vahendada kaebusi kohtumaaruste peale, mida nimetatakse Sudse
sdnaga "maaruskaebused". See sdna ei ole Uhelegi eestlasele arusaadav, aga tegu on edasikaebusega
kohtumaaruse peale. Nuud tahetakse nende arvu hakata natukene kokku tdmbama. Ma vaga soovitan
praegusele ministrile ja jargmistele justiitsministritele: palun astuge selles suunas jdulisemaid samme.
Siis saaks meil kohtud natukene kiiremini toole ja kohtunikel jadks rohkem aega enesetdaiendamiseks ja
muudeks tahtsateks asjadeks, mis ka nende elusse peaksid kuuluma. Nad ei peaks tegelema hulluks
ajavalt mottetute ja tuhjade kaebuste labivaatamisega. Tanan tahelepanu eest!

22:19 Aseesimees Enn Eesmaa

Kas on soovi veel |labi radkida fraktsioonide esindajatel? Ka ministril mitte? Suur aitah! L6petame selle
seaduseelndu menetluse. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 759 esimene lugemine I6petada.
Maaran eelndu muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 3. jaanuari kell 16.

Austatud kolleegid, suur aitah tanase toopaeva eest! Me jatkame t60d siin saalis Uheteistkimne ja
poole tunni parast.

Istungi 18pp kell 22.20.



