Stenogrammid

XIV Riigikogu, III Istungjérk, tdiskogu korraline istung
Esmaspdev, 15.06.2020, 15:00

Toimetatud

15:00 Istungi rakendamine

1. 15:04 Peaminister JUri Ratase poliitiline avaldus Euroopa Liidu majanduse taaskaivitamise kava kohta
2. 16:38 Taimekaitseseaduse, mahepdllumajanduse seaduse, riigildivuseaduse ning taimede
paljundamise ja sordikaitse seaduse muutmise seaduse eelndu (142 SE) kolmas lugemine

3. 16:42 Riigikogu otsuse "Eesti Panga Noukogu liikmete nimetamine" eelndu (209 OE) esimene
lugemine

4. 16:52 Paasteseaduse ja relvaseaduse muutmise seaduse eelndu (128 UA) teine lugemine

5. 18:51 Ehitusseadustiku ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (173 SE) teine lugemine

6. 19:06 Vabariigi Valitsuse seaduse muutmise seaduse eelndu (187 SE) teine lugemine

7. 19:09 Vedelkltuse erimadrgistamise seaduse muutmise ning sellega seonduvalt maksukorralduse
seaduse muutmise seaduse eelndu (203 SE) teine lugemine

8.19:18:59

9. 19:55 Alkoholi-, tubaka-, kUtuse- ja elektriaktsiisi seaduse muutmise seaduse eelndu (207 SE) esimene

lugemine

10. 20:07 Riigikogu otsuse "Riigigarantii andmine néukogu maaruse (EL) 2020/672, millega luuakse
COVID-19 puhanguga kaasnenud eriolukorras tootuseriski leevendamiseks pakutava ajutise toetuse
Euroopa rahastu (TERA), artikli 11 alusel" eelndu (210 OE) esimene lugemine

11. 20:37 Liiklusseaduse muutmise seaduse eelndu (191 SE) esimene lugemine

12. 21:08 Raudteeseaduse eelndu (201 SE) esimene lugemine

13. 21:28 Energiamajanduse korralduse seaduse ja maagaasiseaduse muutmise seaduse eelndu
(202 SE) esimene lugemine

14. 21:56 Arupdrimine t66turu olukorra kohta (nr 34)

15. 23:04 Arupdrimine eelarve kulude seire kohta (nr 35)

15:00 Istungi rakendamine

15:00 Esimees Henn Pdlluaas
Tere paevast, austatud kolleegid!

15:00 Esimees Henn Polluaas

Alustame Riigikogu taiskogu Il istungjargu 18. tddnadala esmaspdevast istungit. Kdigepealt on nagu
ikka eelndude ja aruparimiste uleandmine. Palun siia kdnetooli Vabariigi Valitsuse nimel proua Heili
Tdnissoni.

15:00 Valitsuse esindaja Heili Tonisson

Austatud esimees! Hea Riigikogu! Vabariigi Valitsus algatab tana t6ovaidluse lahendamise seaduse
muutmise seaduse eelndu. Selle seaduseelndu menetlemisel Riigikogus esindab Vabariigi Valitsust
sotsiaalminister Tanel Kiik. EelIn6u on edastatud elektrooniliselt.

15:01 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Rohkem eelndude ja aruparimiste Uleandmise soovi ei ole. Olen Riigikogu juhatuse nimel vétnud
vastu Uhe eelndu ja juhatus otsustab selle menetlemise vastavalt meie kodu- ja tddkorra seadusele.



NUUud viime 1abi kohaloleku kontrolli.

Kohaloleku kontroll

Kohal on 82 Riigikogu liiget ja puudub 19.

NUUud jduame selle nadala paevakorra juurde. Peaminister Juri Ratas on avaldanud soovi esineda
tanasel Riigikogu istungil poliitilise avaldusega Euroopa Liidu majanduse taaskaivitamise kava kohta.
Riigikogu kodu- ja tookorra seaduse § 56 16ike 1 punkti 9 ja 16ike 2 alusel olen tdiendanud tanase istungi
paevakorda ning lisanud esimeseks paevakorrapunktiks Juri Ratase poliitilise avalduse. Koos selle
muudatusega panen haaletusele Riigikogu taiskogu Ill istungjargu 18. tdonadala paevakorra
kinnitamise. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Poolt on 85 Riigikogu liiget, vastuolijaid ja erapooletuid ei ole. Pdevakord on kinnitatud.

1. 15:04 Peaminister Jiiri Ratase poliitiline avaldus Euroopa Liidu majanduse taaskdivitamise kava
kohta

15:04 Esimees Henn Polluaas

Enne, kui asume austatud peaministrit kuulama, tuletan teile meelde protseduuri. Kdigepealt on
peaministri avaldus kuni 15 minutit, seejarel v3ib iga Riigikogu liige esitada peaministrile Ghe suulise
kUsimuse. Parast avalduse esitamist ja kisimustele vastamist avame labiraakimised, mille kaigus on
kdikide fraktsioonide esindajatel vBimalik esineda s6navdtuga 5 + 3 minutit. Austatud peaminister,
palun teid siia kdnetooli!

15:04 Peaminister Juri Ratas

Austatud Riigikogu esimees! Vaga austatud Riigikogu liikmed! Head ajakirjanikud! Head kuulajad!
Kdigepealt lubage mul ka siin, taiskogu ees soovida dnne Eesti Vabariigi pdhiseaduse 100. aastapdeva
puhul!

Koroonaviiruse pandeemiaga voitlemiseks astusid Euroopa ja muu maailma riigid enneolematu mdjuga
samme, teiste seas loomulikult ka Eesti. Nende sammudega kaasnes vaga oluline m&ju majanduse
toimimisele ning majanduse valjavaadetele, mis on pannud paljud riigid, sektorid, ettevétted ja
inimesed raskesse olukorda. Majandusest radkides ja prognoose tehes keskendutakse viimasel ajal
erakordselt palju tervisestatistikale. Tarbijate tehtavad kulutused, teenused, investeeringud,
téostustoodang, tarneahelad, kapitalivood ning teised majandusnaditajad on rahva tervise ja inimelude
kaitse nimel oluliselt kahanenud. Sellega on kaasnenud Euroopa Liidu ajaloo suurim majanduslangus,
mis vdib kujuneda palju sigavamaks kui kimne aasta taguse kriisi ajal.

Euroopa Komisjoni hinnangul kujuneb sel aastal Euroopa Liidu majanduslanguseks 7,4%. Kui viirus
peaks sugisel naasma ning tooma taas kaasa piiravad meetmed, vdib langus ulatuda 16%-ni. Eesti puhul
hindab komisjon languseks 6,9%, mis jaab riikide keskmisele alla. Selles on oma osa nii meie suhtelisel
edukusel viiruse térjumisel kui ka juba rakendatud majanduse elavdamise meetmetel. Meie majandust
mojutavadki Eesti Panga hinnangul praegu kdige rohkem neli tegurit: valisndudluse ja turismi
vahenemine, kehtestatud piirangud, ebakindlus tuleviku ees ning riigi abimeetmed. Panga viimase
hinnangu kohaselt v8ib Eesti majandus tanavu langeda mullusega vdrreldes 10% ning jargmisel aastal
kriisist, madalseisust valjumisel vdib kasv ulatuda ajutiselt 8,5%-ni. Loomulikult on k&igis prognoosides
praegu vaga palju maaramatust, mis on tingitud Usna suurest teadmatusest ning viiruse véimalikust
uuest lainest. Kindel on see, et taastumine saab olema aeglane. Meie puhul mdjutab seda loomulikult
valiskeskkond, meie olulisemate kaubanduspartnerite olukord lahiregioonis ja Euroopa Liidus. Euroopa
majandust mdjutab omakorda tugevasti maailmamajandus. Lihema- ja pikemaajalise kriisist valjumise
vaate eesmark peabki nuud olema valtida tervisekriisi muutumist pikaajaliseks majanduskriisiks. Paljud
sektorid kogesid vaga suurt langust juba kriisi alguses, teisteni jduab selle mdju teatud viitega. See kdik
on kontekst, millega me peame arvestama ning millele meil tuleb reageerida.

Austatud Riigikogu liikkmed! Euroopa Komisjon esitas neid asjaolusid arvesse vottes ettepaneku Euroopa
majanduse taaskaivitamise toetamiseks. Enne seda konsulteeris komisjoni president p&hjalikult
liikmesriikidega. Lisaks andsime koos Lati peaministri ja Leedu presidendiga plaani kohta ka oma thise
nagemuse, mida on olulisel maaral arvestatud. Valitsus kiitis m66dunud neljapaeval parast
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kabinetiarutelusid heaks Eesti seisukohad tehtud ettepaneku (le I&birdgkimiseks. Ulemkogu formaadis
saavad mottevahetused Euroopa Liidu riigi- ja valitsusjuhtide vahel alguse juba selle nadala reedel.
Euroopal tuleb leida kiire ja t&hus viis, et aidata kdigil riikidel Gletada koroonakriisi tdttu tekkinud
raskused. Valitsus on valmis osalema Uhekordses ja ajaliselt piiratud toetusmeetmete rakendamises,
mille kogumaht vdiks komisjoni ettepaneku kohaselt olla 750 miljardit eurot. Sellest 500 miljardit on
ette nahtud toetustena ning 250 miljardit laenuvdimalustena. Nagu ma Utlesin, on tegemist
ettepanekuga. Eestile eraldatav osa suureneks selle tulemusena jargmisel Euroopa Liidu
eelarveperioodil 3,3 miljardi euro v&rra, millest 1,85 miljardit moodustaks toetused ning ulejaanu
soodsatel tingimustel antav laen. See on rohkem kui pool sellest summast, mis meil on kasutada
praegusel eelarveperioodil. Loplikud detailid selguvad loomulikult alles eesootavatel aruteludel, aga
kava kaivitamiseks on vaja kdigi liikmesriikide Uhehaalset toetust ning ndusoleku peab andma ka
Euroopa Parlament.

Minu selge soov on see, et arutaksime tana ja [ahimas tulevikus neid ettepanekuid ja vdimalikke
kokkuleppeid ka auvaarse Riigikogu ees. Riigikogule edastatud valitsuse seisukohtade kujundamise
kaigus toimusid vaga pdhjalikud arutelud ning analtusisime ka taaskaivitamise kava diguslikke aspekte.
Selle tulemusena leidsime, et kava ja Euroopa Liidu omavahendite otsus vastavad liidu aluslepingutele.
Taaskaivitamise kava loomise aluseks olev Euroopa Liidu toimimise lepingu artikkel 122 vdimaldab liidu
tasandil votta kasutusele ajutisi ja erandlikke meetmeid, et aidata liikmesriikidel koroonaviiruse kriisi
jarel majandust taaskaivitada. Laenu vétmisel on tagatud Euroopa Liidu eelarve tulude ja kulude
tasakaalu reeglist kinnipidamine. Samuti maksab iga liikmesriik laenu tagasi vastavalt oma osakaalule
liidu eelarve sissemaksetes ega vota enda peale teiste riikide kohustusi. Kindlasti leidub turul pakutud
rahapaigutusele huvilisi ning laen saab olema soodne. Tehtud ettepanek ei muuda Euroopa Liidu
olemust ja sellega ei kaasne uusi padevusi. Pigem saab kava kasitleda liidu pikaajalise eelarve fondi
juurde esitatud lisaeelarvena. Uue lahendusena selle finantseerimiseks on nahtud ka uute voi
harmoneeritud Euroopa Liidu maksude loomist vdi omavahendite ehk eelarvetulude kehtestamist. See
oleks poliitiline valik, kuid Eesti valitsus ei toeta ei uute Uhtsete maksude kehtestamist ega
haaletuskorra muutmist ning peab praegu kehtivaid kokkuleppeid heaks kompromissiks. Osutan
siinkohal palju tahelepanu palvinud Riigikohtu lahendile Euroopa stabiilsusmehhanismi kohta. Selles
lahendis leiti, et Euroopa Liidu liikmesus ja euro on Eesti jaoks pdhiseaduslikud vaartused. Just nendest
vaartustest me praegu raagimegi.

Euroopa eri institutsioonide diguslik hinnang on selge: antud juhul on tegemist korrektsel diguslikul
alusel oleva ettepanekuga. Riigikantselei ja ministeeriumide juristide hinnangul on samuti 8iguslik
olukord selge. Paralleelid Euroopa digusele rajatud Euroopa Liidu pikaajalise eelarve ning
rahvusvahelisele digusele toetuva Euroopa stabiilsusmehhanismi vahel ei ole pdhiseaduslikult ega
diguslikud pdhjendatud. Loomulikult on siin oluline ka diguskantsleri arvamus ning Riigikantselei on
otsustanud tellida téiendava digusliku hinnangu. Ma usun, et need arvamused kinnitavad juba varem
Oeldut. Siiski, nagu 6petab vanaséna, on parem Uheksa korda mdota ja alles siis |16igata.

Vaga austatud rahvasaadikud! Ma tdstan kindlasti esile ka seda, et taaskaivitamise kava rakendamine
peab rajanema selgetel tingimustel ning kindlasti ei saa selle kaudu katta mineviku laene ega jooksvaid
kulutusi. Kriisi ajal, kui majandus langeb ja v8lg suureneb, on tavapdraselt just investeeringud need,
millest loobutakse. Arutlusel olev Euroopa Liidu pikaajaline eelarve ja majanduse taaskaivitamise kava
aitavad hoida fookust tulevikul ning Ghiselt kokku lepitud poliitilistel prioriteetidel. Selleks on
konkurentsivdime kd&rval ka digi- ja rohepd6rde muutmine uueks majanduskasvu strateegiaks. Neist
investeeringutest ja reformidest sdltub suuresti tulevane majanduskasv. Kui kasv on vaike, siis vaheneb
aeglasemalt ka vdlakoormus. Investeeringuid, sh neid, mida taaskaivitamise kava abil kogu Euroopas
teostame, saab vaadata v6imalusena alandada kiirema majanduskasvu abil Iahitulevikus jéulisemalt
vBlakoormust. Teiseks on selge vajadus koostada juba sugiseks investeerimiskava. Eesti
investeerimisprioriteedid on kantud meie arenguvajadusest, mida kajastab koostatav strateegia "Eesti
2035". Labi on moeldud ka muutused ja reformid, mida on vaja dppimisvdimaluste parandamiseks ja
inimeste eluea pikendamiseks, kvaliteetse elukeskkonna loomiseks ja looduskeskkonna hoidmiseks.
Eelistades nende investeeringute planeerimisel uuenduslikke Iahenemisviise ja loomulikult
kdrgtehnoloogilisi lahendusi, toetame ka oma ettevétete arengut. Eesti teadlaste sdnul on meil valmis
naiteks tehnoloogilised lahendused, mis parandaksid markimisvaarselt elamufondi ressursitdhusust
ning aitaksid viia Uhistranspordi samm-sammult Ule keskkonnasdbralikele tehnoloogiatele. Kindlasti
peame toetama riigi ja ettevotete tasandil teadus- ja arendustegevust, mis voimaldaks leida kriisi ajal



uusi konkurentsieeliseid ning kasvatada meie tootlikkust. Tapsemad prioriteedid peame kindlasti paika
panema tihedas koostd0s loodava majanduse elavdamise ekspertkoguga.

Vaga austatud kuulajad! Kriisi eel oli Euroopa Liidu riikide valitsussektorite v6lakoormus languses. 2014.
aasta tipptasemelt, mis oli 87%, langes keskmine vdlakoormus 2019. aastaks 78%-ni SKT-st. Loomulikult
tuleb tddeda, et selline keskmine oli veel kaugel stabiilsuse ja kasvu paktis ettenahtud 60% maarast.
Samuti paistis silma liikkmesriikide suur erinevus - Uhelt poolt Eesti 8% ja teiselt poolt Kreeka 177%.
Seet6ttu on olnud erinev ka riikide suutlikkus kriisile reageerida. Majanduse elavdamise ja
kriisimeetmete vdtmise tulemusena suureneb Euroopa Komisjoni hinnangul valitsuste volg 95%-ni SKT-
st ning majanduslanguse suvenedes vBib see kasvada veelgi. Otsese kriisi moddudes peab vdlgade
vahendamine ning stabiilsuse ja kasvu pakti reeglite jargmine olema Uheselt Euroopa fookuses.
Eelarvereeglite Ulevaatamisel ei saa jatta tahelepanuta, kuidas liikkmesriikide kdrge vdlatase ohustab
kogu liidu, eriti euroala rahanduslikku jatkusuutlikkust. Selleks, et viia ellu Euroopa majanduse
taaskaivitamise kava, tuleb kava rahastamise perioodiks t8sta omavahendite lage 1,2%-It ajutiselt 2%-ni.
Sellest 0,2% on ette nahtud SKT kahanemise tdttu liidu eelarve suuruse hoidmiseks ning 0,6%
taaskaivitamise kava jaoks. Tdstetava omavahendite lae ainus eesmark peab olema hoida laenamisel
soodsat AAA reitingut.

Auvaarsed Riigikogu liilkmed! Riigikogu ja terve Eesti jaoks on vaga oluline kava alusel riigieelarvele
kaasnevate kulude ettenahtavus. Me tahame v8imalikult tapselt ette teada, millised kulud sellega
riigieelarvele tulevikus kaasnevad. Praeguse ettepaneku ja praeguste arvestuste kohaselt peab Eesti osa
Euroopa Liidu 750 miljardi eurose laenu tagasimaksmisel olema aastatel 2028-2058 kokku umbes Uks
miljard eurot. See teeb umbes 35 miljonit eurot aastas. Loomulikult selgub see tapselt alles
labiraakimiste kaigus, mis saavad alguse juba sel reedel. Seet6ttu esitab Vabariigi Valitsus
taaskaivitamise kava rahastamise otsuse ehk Euroopa Liidu omavahendite otsuse aasta teises pooles
parast Euroopa Liidu tasandil peetavate labiradkimiste toimumist heakskiitmiseks Riigikogule. Nii
kaaluka otsuse puhul ei oleks teistsugune lahenemine m&eldav.

Soovin meile edasiviivaid arutelusid ja tarku otsuseid! Jdudu Eestile! Aitah!

15:18 Esimees Henn Polluaas

Aitah, lugupeetud peaminister! Austatud kolleegid, nGud on teil vBimalus esitada ktusimusi ja Uhe
kasimuse pikkus on Uks minut. Esimesena kusib Aivar Séerd, palun!

15:18 Aivar Séerd

Aitadh! Austatud JUri Ratas! Jaa, arutelud on vajalikud. Ma vaatasin valitsuse kujundatud seisukohti
taastamiskava suhtes. Siin on paris mitu punkti, mis on ikka vaga populistlikult suunatud riigisiseseks
tarbimiseks, ja ma isegi Utleksin, et olemasoleva Euroopa Komisjoni taastamiskava raamistiku sees ei
ole need teostatavad. Ma ei usu ka seda, et teie |ahete sinna taastamiskava raamistiku
Umberkujundamist ndudma. Ma toon uhe naite, mis puudutab valitsuse seisukohta, et laen kajastub
liikmesriikide vdlakoormuses. K&igepealt, vdlakoormust hindab Eurostat, aga see selleks. Aga ma
kusingi, et millised on teie konkreetsed ettepanekud ja millised on konkreetsed meetmed, et see oleks
teostatav. Saate aru? Ma pakun vdlja, et naiteks iga liikkmesriigiga sdImitaks kohustuste kohta eraldi
leping vdi garantiileping, mis iganes. Aga milline on teie konkreetne ettepanek, et saavutada see
valitsuse seisukoht, et Euroopa Liidu vBetud laen kajastuks liikmesriikide vdlakoormuses, mitte ei oleks
hajutatud ...

15:20 Esimees Henn Polluaas
Aitah!

15:20 Aivar Séerd
... Euroopa Komisjoni Uhislaenuna?

15:20 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile, austatud Aivar Sderd! Me oleme taas kord teiega taiesti Uhel meelel, et sellised arutelud on
vajalikud. Ja eks neil tdna oma osa ka ole, loomulikult lisaks olulisele t66le, mida teeb Euroopa Liidu
asjade komisjon. Nagu ma I8pus ka Utlesin, siis minu meelest ei ole rahastuse osas tehtava |dppotsuse



puhul kisimustki - see peab tulema igal juhul Riigikogusse. Aga vastates teie kiisimusele, siis eks
valitsus ju vaatabki Uhelt poolt maailmavaatelisi otsuseid ja teiselt poolt seda, millised on olnud meie
riigi positsioonid. Millised vimalused meil on? V8imalus ongi see, et Euroopa Liidu eelarvesse tehtavas
sissemakses peaks meie arvates tana tuleviku tagasimakse kajastuma, samuti peaks see kajastuma,
nagu ma teile Utlesin, ka riikide vBlakoormuses. Kui te kusite, millised on need tooriistad v6i meetmed,
et see nii laheks, siis ainus vdimalus seda saavutada on leida Euroopa Liidu tasandil vdimalikult palju
liitlasi, kes arvaksid samamoodi, ja teha oma seisukohad teatavaks, minu puhul Euroopa Liidu
Ulemkogul. Nagu ma Utlesin, saavad need arutelud alguse selle nadala reedel ja lahevad suure
tdendosusega edasi juulikuus. Alles laupdeval oli mul Euroopa Komisjoni presidendiga telefoni teel
vestlus taaskaivitamise kava osas. Eesti on minu meelest oma eelarvepoliitilises ldhenemises jarginud
alati just seda suunda, et me tahame labipaistvust. Kindlasti ei ole meie soov seda laenu, ma ei tea,
erinevate reeglite taha ara peita.

15:22 Esimees Henn Polluaas
Taavi Rdivas, palun!

15:22 Taavi Roivas

Aitah! Mul on hea meel, et valitsus on 16puks suutnud sellise ettevaatlikult toetava hoiaku kujundada,
sest tapselt nadal tagasi esitas Martin Helme ECOFIN-is veel oma isiklikku seisukohta ja see teaduparast
oli negatiivne. Aga mu kusimus puudutab seda, et ajal, kui Eesti valitsuses on omavahel jageletud, kas
tegemist on hea vdi halva asjaga, on Euroopas tehtud rida otsuseid ja saadud jaotusvalem on
kujunenud Eestile Ullatavalt ebasoodsaks. Seda peamiselt seetdttu, et lisaks igati loogilistele naitajatele,
nagu SKP v&i rahvaarv, vdetakse arvesse ka mineviku tédpuudust. Kas teie jaoks on kuidagi arusaadav,
mismoodi 2015. aasta td0puudus korreleerub praeguse kriisiga? Ja kuidas, kui Uldse, te olete putidnud
seda valemit Eesti jaoks soodsamas suunas mdjutada?

15:23 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Eks ma alustan - nii nagu teie kisimuse puhul ikka - sellest poliitilisest hinnangust. Jah, ei
saa Oelda, et me oleksime ummisjalu tormanud jah-sdna Gtlema. Vastupidi, nii nagu sellele valitsusele
kombeks, on need arutelud olnud tdsised. Ma maletan eelmisest kevadest umbes sama rannakut, et
Eesti ei nBustu selle Euroopa Liidu ulese kliimaneutraalsusega. Jah, tdesti, Eesti vottis heas mottes aja
maha ja Utles oma Euroopa Liidu partneritele vaga ausalt, et me soovime teha analUusi ja seejarel
tuleme selle teema juurde tagasi. Nagu te teate, eelmise aasta sugisel see otsus sindis. Ka siin ei saa
kuidagi 6elda, et need on olnud sellised Uhe ndupidamise teemad. On 6eldud, et jah, me seda, nagu te
Utlesite, ettevaatlikult toetame, ja see polegi minu arust paris halvasti 6eldud. Loomulikult me ldheme
siin edasi oma positsioonidega, oma kindlate positsioonidega, mis on olulised Eesti riigile, meie
inimestele ja ka meie eelarvepoliitikale. Aga jah, me oleme 6elnud, et me toetame seda. See vastab
tdele. Ei tasu siin ka rahandusministrit kuidagi sttdistada. T8si on see, et selleks hetkeks valitsuse
seisukohti veel ei olnud ja rahandusministrite nGupidamine oligi eeskatt vbimalus kuulata sisendit
jargmise nadala - nuud juba selle nadala - tlemkogu jaoks.

NuUud, kui raakida jaotusvdtmest, siis Eesti on sellega tegelenud juba enne komisjoni ettepaneku
valjatulekut ja arutusel on olnud palju erisuguseid naitajaid, alustades naiteks tervisenaitajatest. Samas
on mdistetud, et Iahtuma peab ikkagi just majanduslikest naitajatest, kuna kriisil on olnud vaga suur
mdju ka nendes riikides, kus nakatunute koguarv ei ole niivérd suur olnud. Kindlasti té6tame me
jaotusvdtmega edasi. NUUd, taaskaivitamise kava suurimad summad tulevad just taaskaivitamise fondi
kaudu ja selle jaotusvétmes on kolm v@rdse kaaluga komponenti: esiteks rahvaarv, teiseks SKP the
inimese kohta ja kolmandaks t66puudus. Just SKP Ghe inimese kohta aitab tagada, et rohkem raha
laheks vaesematesse kui jdbukamatesse riikidesse. Kui radgime siin Eesti kasust, mida te oma kusimuses
valja tdite - ma saan aru, et te mdddate seda kasu eeskatt rahaliselt voi numbriliselt -, siis vdib 6elda, et
see pdhim&te on meile kasulik. Kolmas jaotusvétme komponent, nagu ma Utlesin, on viimase viie aasta
té6puudus. Tdesti, ka meil on olnud selle jaotusvétme suhtes kahtlusi, kuna see ei peegelda kriisi mdju.
Me oleme selle teema tdstatanud ja kindlasti tddtame selle jaotusvdtme osas edasi. Aga me ei pea
siinkohal vaatama mitte ainult mdju Eestile ja teistele Balti riikidele, vaid kdigile Euroopa Liidu riikidele.
Kui méni jaotusvdotme komponent on meile soodsam kui naiteks Latile voi Leedule, siis kas juhul, kui
see tdhendaks rohkem vahendeid ka mdnele jukamale riigile, oleks tegemist tulemusega, mida me



tegelikult paeva I6puks soovime?

On kdneldud ka sellest, et rohkem raha v8iks suunata nendesse riikidesse, kus eelarve olukord on vaga
halb - riikidesse, mille vBlakoormus on suur. Tana, sealhulgas tanu meie tddle, jaotusvalem seda asjaolu
arvesse ei vOta, sest sel juhul premeeriksime jatkusuutmatut eelarvepoliitikat ja ka meie véimalused
raha saada oleksid palju vaiksemad. Lisaks soovin ma, harra Rdivas, teile réhutada, et minu meelest
peab vaatama kogu paketti. Taaskaivitamise kava suurimas osas, eraldi taaskaivitamise fondis, on Eesti
osakaal 0,3% ja ma tuletan meelde, et Eesti majandus moodustab umbes 0,2% Euroopa Liidu
majandusest, see tahendab, et me saame sellest fondist ca 1,5 korda rohkem kasu, kui ise sellesse
maksame. Kui vaadata kogu seda toetuste osa, mida eri fondide kaudu taaskaivitamise kava raames
liikmesriikide ettepanekute jargi jagatakse, siis Eesti osakaal on ca 0,46%. Kui vbtaksime paketi
maksumuse ulatuses ise turult laenu, mis on ju samuti Uks alternatiiv, siis oleks see meie jaoks igatahes
kahjulikum. Jah, need numbrid on teil diged vdi see, mis te Utlesite, et SKP puhul hinnatakse 2019. aasta
seisu, todpuuduse puhul 2015.-2019. aasta keskmist, mis Eestil on 5,7%, ning rahvaarvu puhul 1.
jaanuari 2019 andmeid, mille jargi Eestis on 1 324 820 elanikku.

15:28 Esimees Henn Polluaas
Siim Kallas, palun!

15:28 Siim Kallas

Auvaart juhatajal Auvaart peaminister! Mul on selline kiisimus, millele vastata on praegu vdib-olla
natuke keeruline, aga vahemalt saab selle Ule edaspidi jarele mdelda. Te Iahete reedel tippkohtumisele
ja teil on koosk®&lastatud valitsuse positsioonid, 13 punkti v&i kui palju neid seal oligi. Teile antakse seal
vBimalus ja te loete need punktid ette, seda teevad kdik. Ja siis tullakse vaikselt teie juurde ja kusitakse:
aga mida te tegelikult tahate? Katsuge nimetada Uks, kaks v8i kolm punkti - kas see vdiks olla seesama
jaotusvalem vdi on see mingisugune rahasumma, mis kuskilt on puudu? Kas te olete selle tle mdelnud
ja kas teil on vahemalt mdttes valmis mingisugune vastus, et see on see, mida me tegelikult sellest
paketist tahame?

15:29 Peaminister Jiiri Ratas

Aitah teile! Ma tanan, et te andsite mulle vBimaluse delda kolm punkti. Kui lubate, siis vdib-olla ttlen ka
neljanda veel juurde. Eks me ikkagi lahtume ju sellest, mida Riigikogu on sisendiks andnud ning mis on
olnud t&sise arutelu all Euroopa Liidu asjade komisjoni ja valitsuse tasandil. Aga me peame kinni
pidama ka sellest, mis on olnud - nagu ma oma kdnes réhutasin - Lati peaministri, Leedu presidendi ja
minu uhiskirjas. Need peamised punktid ja soovid on jargmised. Punkt 1: Euroopa majanduse
taaskaivitamiseks on vaja toimivat siseturgu, ambitsioonikat pikaajalist Euroopa Liidu eelarvet ja
suunatud rahastust taaskaivitamise toetuseks. Punkt 2: taaskdivitamise rahastu peab olema
kattesaadav koigile liikmesriikidele, see peab olema ette nahtud piiratud ajaks, toimima Euroopa Liidu
oigusraamistikus ning olema tihedalt seotud just Euroopa Liidu pikaajalise eelarvega. Punkt 3:
taaskaivitamise rahastu peab toetama rohelist ja digitaalset Uleminekut, piiritleseid investeeringuid ja
reforme, et muuta Euroopa Liit tulevastele kriisidele paremini vastupidavaks. Ja kui lubate, siis ka punkt
4: kriisist taastumiseks on olulised Uhtekuuluvuspoliitika ja Uhine p&llumajanduspoliitika, vaja on
suurendada uhtekuuluvuspoliitika eelarvet ning, kordame seda jatkuvalt, Uhtlustada pdllumajanduse
otsetoetusi. Ma arvan, et suuresti need on need neli pohimotet.

Vaevalt, et te nudd kusite konkreetselt mingisugust Uhe sendi saagimist - et see on Eesti jaoks Ulioluline
ja et ainult see on see p6himdte. Nende uldpdhimadtete alla - olgu see roheinvesteeringud, olgu see
digitaalne Gleminek, olgu see piirillesed investeeringud - Iahevad ka konkreetsed projektid, ja kindlasti
Uks konkreetne projekt, mis selle taaskaivitamise kava sees on, on Rail Baltic. Mul isiklikult on olnud
mitmeid kohtumisi - tdsi kull, viimasel ajal rohkem telefoni teel, nagu ma utlesin, ka laupaeval Euroopa
Komisjoni presidendiga - just selle suure projekti raames. Nii et see on kindlasti tks selline margiline asi
ja minu meelest vaga positiivne samm. Kui raakida sellest tanasest ettepanekust - ja ma veel kord
réhutan, et see on Euroopa Liidu tasandil ainult ettepanek -, siis on ju teada, et Rail Baltic on seal éra
margitud ja sinna on raha Ule miljardi rohkem sisse toodud. Nii et ka siin on meie selgitused ja
taotlused vilja kandnud.

15:32 Esimees Henn Polluaas



Keit Pentus-Rosimannus, palun!

15:32 Keit Pentus-Rosimannus

Hea juhataja! Austatud peaminister! Euroopa taaskaivitamise kava ja Eesti valitsuse kinnitatud
seisukohtade puhul on silma jaanud kaks asja. Esiteks, te esitate justkui kdrvalseisjana tingimusi ja
ndudmisi nendele seal kuskil Euroopas. Te ei esita neid seisukohti sellisel moel, nagu te otsiksite
lahendust meile siin Euroopas, ja see hoiak on natukene hdiriv. Teiseks, need seisukohad ise on nagu
sassis Idngakera. See on arusaadav ja pdhjendatav sellega, et EKRE vastuseisu tottu olete pidanud
olema korraga vdi otsima vdimalust olla korraga nii poolt kui ka vastu. No see ei tule kunagi hasti valja.
Mu klsimus on neljanda punkti kohta, millega seoses te tana réhutasite, et Eesti ei toeta uusi
omavahendeid. Samas on Eesti olnud Uks k&ige j6ulisemaid eesseisjaid Venemaa odavale elektrile
susinikulekke maksu kehtestamisel.

15:33 Esimees Henn Polluaas
Aitah! Aeg on tais.

15:33 Keit Pentus-Rosimannus

Miks te Eesti valitsuse senistest seisukohtadest lahti olete 6elnud ja Vene odavale elektrile
susinikusaaste maksu kehtestamist digeks ei pea?

15:34 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Eks ma ju tegelikult m&istan teid vaga hasti, austatud Keit Pentus-Rosimannus, ja ma ei pane
seda teile Uldse pahaks, et te Utlete, et see on nagu - kuidas te Utlesitegi? - sassis Idngakera ja
kdrvalseisjaks olemine ja EKRE ja kdik asjad kokku. Me oleme seda valitsuse tasandil vaga tdsiselt
arutanud. Ma arvan, et neid arutelusid on olnud viis kuni kimme, kimmekond. Kisimus on selles, kas
pdhimdtteliselt, nagu ma oma kdnes Utlesin, soovitakse teada saada, kas keegi tana Utleb, et ei, seda
taaskaivitamise kava Uldse ei tule. Eesti on 6elnud, et me toetame seda kava. See on minu meelest vaga
suur ja oluline otsus. Loomulikult on meil vaga selged pdhimdtted, kuidas me nendele labiraakimistele
laheme. Ma ei arva, et peaksime olema Brusselis ilma Uhegi seisukohata ja et meie jaoks vahet pole

- tulgu mis tuleb, me toetame seda igal juhul. Ma tahan 6elda ka Riigikogu ees eeskatt voib-olla EKRE ja
Isamaa kohta - oma erakonda ei ole ilus siin upitada -, et tehtud on vaga tdsist t60d. Seda on teinud
kdik kolm erakonda ja kdik ministrid. Loomulikult on olnud vaga tdsiseid arutelusid ja ma ei saa kuidagi
Oelda, et need oleksid ldinud vaga kergesti. Sellist investeerimismahtu ju varem pole olnud.
PBhimdtteliselt raagime me siin 75% ulatuses kdrval olevast MFF-ist, mida tuleb veel kiiremini
realiseerida, veel kiiremini kasutada kui seitse aastat.

NUUd uutest omavahenditest. Me oleme t8esti olnud kogu aeg seisukohal, et neid me ei toeta. Siin peab
sailima Uhehaalsuse pdhimd&te. Kui neid rakendada, siis saame seda poliitiliselt Ghehaalselt teha
Euroopa Liidu tasandil, aga loomulikult eeldab see konsensust ka riigisiseselt. Nuud, kui te toote sisse
infrastruktuuri tasu vdi maksu kehtestamise elektrienergiale, mis tuleb kolmandast riigist, siis see on
Uks vBimalus. Ka siin ei ole ju Euroopa Liidus laiemalt vaga Uhest seisukohta. Aga kui raakida
omavahenditest, siis teoreetiliselt on neid laua peal ju erinevaid. Kui votta ette komisjoni ideed, siis
naeme, et on olemas heitkogustega kauplemise stisteemi omavahend ja selle muudatus,
susinikdioksiidi piirimaksu mehhanism, suurettevdtete tegevusel phinev omavahend ning uus
digimaks. Kindlasti on neid veel. Aga jah, omavahendite osas pooldab Eesti kindlasti Ghehaalsust ja
pigem arvame, et tagasimakse peaks olema konkreetne ja selge, see peaks toimuma Euroopa Liidu
sissemakse teel Euroopa Liidu eelarvesse.

15:37 Esimees Henn Pdlluaas
Valdo Randpere, palun!

15:37 Valdo Randpere

Lugupeetud eesistuja! Hea ettekandja! Hea peaminister! Siim Kallas kusis su kaest vaga hea klsimuse:
mida Eesti tegelikult tahab? Aga ma arvan, et sinu vastusest ei saanud mitte keegi mitte midagi aru.
Kogu see jutt on siiamaani lainud natukene rehepapluse kanti, et niikaua, kui saame Euroopast raha



rohkem, kui ise sisse maksame, on meil Euroopa Liidus taitsa tore olla ja leiame, et Euroopa Liit on tore.
Aga ma kusin su kaest hoopis lihtsama kisimuse: sa raagid meile siin miljarditest ja triljonitest ja muust,
kuid miks peaksin mina uskuma seda juttu, mida sa raagid miljarditest, kui sa ei suuda mulle ausalt
Oelda, miks on Keskerakond vdtnud vastu 50 000 eurot tdendoliselt ebaseadusliku annetusena?
Prokuratuur on algatanud kriminaalasja. Mida sa Utled siis, kui akki need kolleegid seal Euroopas
hakkavad su kaest kuisima, et Juri, kaua sa veel peaminister oled, kriminaalasi on kaigus, v&ib-olla astud
varsti tagasi, miks me Uldse diskuteerime sinuga nende abipakettide Gle? Mis sa selle kohta Utled?

15:38 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Ma kdigepealt alustaks sellest, mida te, harra Randpere, palusite seoses Siim Kallase kisimusega.
Utlesite, et te ei saanud minu vastusest midagi aru. Ma Utlesin seda, et meie jaoks on oluline toimiv
siseturg. Ma arvan, et see on vaga konkreetselt arusaadav, teie jaoks kindlasti. Ma Utlesin seda, et meie
soov on see, et taaskaivitamine oleks nii ambitsioonikas, et selle kava kaudu toetataks pikaajalist
Euroopa Liidu eelarvet ja suunatud rahastust. Ma Utlesin seda, et Eesti toetab ja peab oluliseks
Uleminekut rohelisele ja digitaalsele transformatsioonile. Ma Utlesin seda, et me peame oluliseks
piiritileseid investeeringuid. Ma Utlesin harra Kallasele vastates ka seda, et meie jaoks on oluline
Uhtekuuluvuspoliitika ja Ghine pdllumajanduspoliitika, ning Idpetasin oma vastuse sellega, et oleme
oma pdhimdtetes Ule korranud seisukoha, et ndeme jatkuvalt vajadust pdllumajanduse otsetoetuste
Uhtlustamiseks. Ma arvan, et veel konkreetsemaks minnes hakkaksime tdesti tegema rehepappi, nagu
te Utlete. Need on |abi aastate olnud Eestil vaga konkreetsed pdhimdtted: piirillesed investeeringud,
piiriilesed projektid, pdllumajanduse otsetoetused, roheenergeetika, Uleminek digilahendustele, e-
identiteet jne. Ma ei tea, kas te tahate, et ma hakkaksin teile tles lugema, mitu kilomeetrit jalgrattateid
me saada soovime? Vot see oleks minu meelest rehepaplus, taielik rehepapi tegemine.

NUud, see Keskerakonna 50 000 euro kusimus sobib siia imehasti. Loomulikult, see on sellega vaga
tugevasti seotud. Minu vastus on tana Uhene: mul on hea meel, et Riigiprokuratuur menetluse algatas.
Me oleme lubanud igakulgset labipaistvat toetust selles arutelus ja ma loodan nii kiiret lahendust, kui
see on vdimalik.

15:41 Esimees Henn Polluaas
Urve Tiidus, palun!

15:41 Urve Tiidus

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud peaminister! Taaskaivitamise kavaga kaasneb omavahendite lae
tdstmine 2%-le rahvuslikust kogutoodangust. See tahendab senise 1,2% asemel 2%. Vaidetavalt on see
vajalik, et Euroopa Komisjonil oleks laenu votmiseks suurem puhver, ja teatavasti ei ole mitte k&ikide
riikide reitingud AAA-klassis, neid on kdikidest osalistest umbes 40%. Aga kuna laenu tahtaeg on 31
aastat ja see ulatub vaga kaugesse tulevikku, jaades ajavahemikku 2028-2059, siis mis annab teile,
lugupeetud peaminister, kindluse, et see suurejooneline laenuprojekt 8nnestub?

15:41 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Jah, see ajagraafik, mis hetkel on meie ette pandud, ulatub t8esti tanasest 38 aasta taha. Aga
reaalne maksmine algab 2028. aastal ja I6peb 2058. aastal. Mis annab sellesse usku? Kindlasti annab
tana usku see, nagu ma Utlesin ka oma kénes, et Euroopa Liidul on vaga kérge laenureiting - see on
krediidireiting AAA. Kindlasti on ka Eestil vaga hea reiting, aga Euroopal on veel parem. See on punkt
Uks. Teise punktina soovin ma teile kindlasti 6elda, et me peame arvestama ka seda, et jargmises
Euroopa Liidu eelarvetsuklis - see on aastateks 2021-2027 - meie SKP tulenevalt koroonaviirusest ja
majanduskriisist langeb. Et seda taset hoida, on nii v&i teisiti vaja sinna rohkem panustada ja tésta
piirmaar, kui me seda Euroopa Liidus Uhiselt soovime, 1,2%-It 1,4%-le. Aga jah, Uldjoontes on p&hiline
see, et raha peab olema reitingu hoidmiseks ja praeguse programmi elluviimiseks. Elluviimise eest,
nagu ma utlesin, vastutavad riigid ise. Ma arvan, et Euroopa Liidu jaoks ongi tdna tahtis see, et neid haid
valjavaateid fiskaalturul hoida ja tugevdada.

15:43 Esimees Henn Polluaas
Raimond Kaljulaid, palun!



15:43 Raimond Kaljulaid

Aitah, Riigikogu esimees! Austatud peaminister! Valitsus kiitis Eesti seisukohad heaks 11. juunil, kui ma
ei eksi, ja kindlasti oli see sel paeval kdige olulisem kusimus. Mulle on vadidetud, et sama paeva dhtul
toimus teil Stenbocki majas Uks v8rdlemisi oluline ndupidamine, kus osalesid Tallinna linnapea Mihhail
Kdlvart ja Riigikogu majanduskomisjoni liige Mihhail Korb ning mis kestis umbes kella kaheksani. Ma
muidugi eeldan, et see oli seotud Euroopa majanduse taaskaivitamise kavaga. Killap te koos arutasite
ja anallusisite, millisel viisil aitab see kava taaskaivitada Tallinna majandust, ning sellisel juhul oli
muidugi dige kaasata vestlusesse ka Riigikogu majanduskomisjoni esindaja. Ma arvan, et Riigikogu
kaasamine on hea, see on labipaistvuse seisukohast oluline. Muidugi mdni teine inimene arvab, et akki
oli see ndupidamine seotud kdnealuse annetusega. Aga siis tekib mul kohe kisimus, miks Tallinna
linnapea seal kohal oli, sest Tallinna linnapea ei ole ju kuidagi selle annetusega seotud - nii on
Keskerakond vaitnud. Kas te saate meid akki valgustada, mis oli selle kohtumise sisu, paevakord? Millist
tagasisidet Eesti suurim omavalitsus teile andis?

15:44 Peaminister Juri Ratas
Aitah teile iroonia eest! Suur tanul!

15:44 Esimees Henn Polluaas
Andres Sutt, palun!

15:44 Andres Sutt

Hea eesistujal Hea peaminister! Taaskaivitamise kava on kindlasti hasti oluline Euroopa majanduse
taaskaivitamiseks ja ergutamiseks ning tugev Euroopa majandus on oluline nii Eestile kui ka Euroopale
laiemalt. Ma arvan, et selles mottes on oluline saavutada kokkulepe, mis oleks hea Euroopale ja hea ka
Eestile. Te raakisite oluliste punktidena Rail Balticust, kliimaeesmarkidest, digitaliseerimisest, ka sellest,
et MFF-i saaks vBimalikult kiiresti kasutada. Samas on teie valitsuse ministrite teod neid protsesse
pigem aeglustavad kui kiirendavad. Milline on ikkagi valitsuse vBimekus ja tahe neid vdimalusi pariselt
kasutada? Kas te saate mu mure akki kuidagi hajutada?

15:45 Peaminister Juri Ratas

Ma tanan teid! Ma arvan, et need naited, mis te oma kisimuses valja noppisite, on Eestile olulised. Need
on kindlasti vaga suure mahuga otsused, pikka perspektiivi silmas pidavad otsused, Eesti majanduse
edenemisele pikemas perspektiivis kaasa aitavad otsused. Nagu ma ka siin varem utlesin, on sellel
valitsusel olnud kombeks asju t8siselt arutada ning leida véimalusi ja kompromisse. Kolm erakonda on
téestanud - nuud juba rohkem kui 12 kuu valtel -, et me suudame leida kompromisse ka vaga
keerulistes kusimustes. Kui votta ette viimase kahe nadala suured ja p6himdttelised otsused, mis on
valitsuse tasandilt Iabi kainud ja mis puudutavad pdhimdtteliselt kogu teie esitatut - roheleppe
heakskiitmine, kliimaseadus ja sellele heakskiidu andmine, loomulikult taaskaivitamise kava -, siis k&iki
neid hindan ma vaga korgelt.

NUud Rail Balticust. Teatavasti on tulnud kohtulahend, mis puudutab uldjoontes trassi Tootsist kuni
Haademeesteni. Selle 1digu rajamine eeldab lisahinnanguid, eeskatt keskkonnavaldkonnas, ja need
tuleb teha. Loomulikult vdtab see oma aja. Olen kohtunud ka nende Rail Balticu inimestega, kes Eestis
igapaevaselt sellega tegelevad, ja nad vaidavad, et I6pptahtaega ei peaks see kisimargi alla seadma.
Nagu ma oma ettekandes utlesin, toimusid alles laupaeval Euroopa Komisjoniga tdsised arutelud just
Rail Balticu ja lisarahastuse Ule. On teada, et hetkel on sealne investeeringuvajadus voi, Utleme,
puudujaak suurusjargus 1,5-2 miljardit eurot. Ma vaga loodan, et Eesti selgitused on andnud
tulemuseks selle, et me suudame selle projektiga edasi minna.

NUud, kui vétta nditeks seesama, mida ma enne mainisin, Uleeuroopaline kliimaneutraalsuse
saavutamine - ma pean silmas 2050. aasta eesmarki -, siis me teame, et ainuuksi kliimaneutraalsuse
saavutamisega seotud investeerimismaht oli ca 2/3 Eesti SKP-st. See on SEI hinnang. Ja hinnanguliselt
oleks investeerimiskulu avaliku sektori puhul suurusjargus 6 miljardit eurot. Ma arvan, et need on vaga
suured otsused. Kui kogu poliitika korraks kdrvale jatta, siis tegelikult pean ma neid Eesti ja valitsuse
jaoks Usna suurteks otsusteks. Ma olen ka tana siin teie ees ju selle palvega, et Riigikogu oleks sellesse
arutelusse algusest peale kaasatud. 750 miljardit - ma arvan, et 1dpuks on see tegelikult ainult Riigikogu



otsus. Minu meelest peab Riigikogu siin kogu aeg heas méttes dialoogis osalema ja seda dialoogi olen
ma valmis pidama.

15:49 Esimees Henn Polluaas
JUrgen Ligi, palun!

15:49 Jurgen Ligi

Aitah! Valitsuse seisukohti selle fondi suhtes on koalitsioonipartnerid ju algusest peale meedia kaudu
kujundanud, I66nud oma vaiu. Ent selle tagajarjel on need seisukohad tais niivdrd palju viirusi ja
antikehi, et on raske aru saada, kui haige see organism tegelikult on. Selle kohta on siin tana ka méni
kdsimus juba olnud, et mismoodi te hakkate sel pinnal labi radkima. Ma ei jdua loomulikult kdiki punkte
kommenteerida, kusin ainult Ghe asja kohta. Naiteks on siin deldud, et nii nagu koalitsioonipartner
ndudis, peaks fondist vdetud raha kajastuma riikide laenukoormuses. Oelge, kuidas te seda saavutate,
kelle padevuses see on ja kuidas te Brusselis selle Ule vaidleksite. Kas te valitsuses ikka joudsite
arusaamisele, mis on selle punkti tahendus?

15:50 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Seda kusis p&himdtteliselt ka Aivar S&erd. Eks Eesti peab seal oma positsiooni esindama ning
seda olen ma ulemkogul kindlasti valmis tegema ja ka teen. Ma arvan, et hasti oluline on leida liitlasi just
sellele ideoloogilisele pdhimd&ttele, et eelarvepoliitika peab olema labipaistev - et me ei saaks kuhugi
taha pugeda, kui votame tulevikuks kohustusi. Minu meelest on aaretult mdoistlik, et need kohustused
on kajastatud riikide v6lakoormuses. Kuhu me 16puks nende aruteludega jduame? Ma ei ole nii suur
optimist, et arvaksin, et selle nadala reedel milleski kokku lepitakse. Kuna see on videokonverents, siis
ma arvan, et kindlasti on vaja Ulemkogul kohtuda ka naost nakku, ja ma usun, et need kohtumised
hakkavad aset leidma hiljemalt juulikuus.

15:51 Esimees Henn Polluaas
Kristina Smigun-Véhi, palun!

15:51 Kristina Smigun-Véhi

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud minister! Uheksa korda m&dda ja siis |8ika - seda valjaltlemist
kuuleb teie suust korduvalt. Tegelikult on meil riigis vist ikka vaga kehv seis, kui minnakse Kaitsevae
eelarve kallale. Kaitsevae juhtkond on teinud juba otsuse end Eesti spordisusteemist taielikult valja
lUlitada ja likvideerida 18 tippatleedist koosnev spordirihm. Kuna see otsus tuli ootamatult, siis kas
seda mo&ddeti ikka Uheksa korda? Kas kogu Euroopa laheb selles suunas, et kaitsevagede eelarveid
vahendada?

15:52 Peaminister Juri Ratas

Jaa, aitah teile! Ma arvan, et selles kiisimuses on kolm olulist aspekti. Uks on kaitsevéimekus ja
kaitseinvesteeringud, mis on Eesti jaoks kogu aeg olnud olulised. Me oleme jatkuvalt naidanud, et Eesti
taidab oma lubadusi. NATO liikmesriigina panustame kaitsekulutustesse juba viis-kuus aastat tle 2% ja
see on minu arvates vaga oluline. Kui tuua kaitsetahe Euroopa Liidu tasandile, siis vastab tdele, et vaga
paljud liikmesriigid on NATO tippkohtumisel laua taga ja seal on kokku lepitud, et peame
kaitseinvesteeringute mahtu suurendama. Kdik riigid peavad suurendama. Ma maletan, et veel moni
aeg tagasi oli neli sellist riiki, kes panustasid 2%, sh USA, Suurbritannia ja ka Eesti. Aga juba eelmise
aasta I6pus, kui toimus viimane NATO tippkohtumine, 3.-4. detsembiril, oli neid riike v3i neid, kellel on
kindlad plaanid, juba Uheksa. P6him©otteliselt kdik Euroopa riigid on 6elnud, et Idhiaastatel nad oma
kaitsekulutusi suurendavad. Kui palju nad seda teevad, on loomulikult riikide enda otsustada, aga see
2% pdhimdte on selgelt paigas ja sellest ei ole taganetud.

Minu meelest teine osa teie kisimusest on seotud rahva tervisega ja kolmas osa spordiga, et kas Eesti
kaitsejdud vdi Kaitsevagi panustab piisavalt sportlastesse, hoiab sportlasi palgal ja vbimaldab neil selle
kaudu Uhelt poolt taita oma kohustusi Eesti Kaitsevaes, aga Uhtlasi jatkata oma professionaalset
tegevust, milleks on treeningud, ettevalmistused tiitlivdistlusteks. Minu meelest on Eesti kaitsejéud labi
aastate panustanud Eesti sporti, Eesti sportlastesse, olgu siis labi maadluse, laskespordi vdi sdudmise,



ju neid naiteid on veel. Kui te kusite, kas Uldpdhim®&te on riigi tasandil sporti vahem panustada voi labi
vaiksema kaitse-eelarve vahem panustada, siis ei, mina kull ei tea, et selliseid otsuseid oleks langetatud.
Euroopa Liidu taaskaivitamise kavast. Jah, ma nii otseselt ei oska seda praegu valja tuua, aga oluline on
muidugi see, et kui Euroopa Liidu tasandile tulla, siis see s6jaline mobiilsus, millest on raagitud, peaks
Euroopa Liidu tasandil saama suuremat rahastust. Ma usun kull, et see on Eesti jaoks olnud oluline, ja
ma vaga loodan, et me suudame seda sdjalist mobiilsust taas naha ka tulevases Euroopa Liidu eelarves.
Kindlasti on Eesti olnud Uks tugevaimaid toetajaid just sellisel julgeoleku ja kaitse I6imimisel, sealhulgas
ka Euroopa Liidu eelarvesse. Ma arvan, et Eesti on olnud Uks kdige tugevamaid toetajaid NATO ja
Euroopa Liidu koostdo puhul, meie kaitsepoliitikas Uldiselt. Me oleme delnud, et on oluline, et Euroopa
Liit panustaks ka laiapindse Idhenemisega, olgu see infrastruktuur véi tehnoloogiline vimekus.
Euroopa kaitsefondi loomine oli just Eesti eesistumise aja Uks olulisimaid saavutusi. Ja mul on hea meel,
et taaskaivitamise kavasse on tegelikult see militaarmobiilsus taas sisse toodud.

15:56 Esimees Henn Polluaas
Mart Vérklaev, palun!

15:57 Mart Vorklaev

Aitah! Lugupeetud peaminister! Utlen jatkuks Aivar Séerdi ja Jurgen Ligi kiisimusele, et selle tle, mis
laheb laenukoormuse hulka, otsustab Eurostat, nii et vdib-olla ei ole poliitiline vaidlus selle koha peal
ikkagi maistlik. Te olete 6elnud, et vOtate Riigikogust Uht-teist kaasa - v8ib-olla oleks see midagi, mis
kaasa votta. Aga niud minu kusimuse juurde. Loomulikult on taaskaivitamise kava idee laiem kui
lihtsalt see, kes kui palju raha saab. Euroopa Uhtsusele on sellel kindlasti suurem méju. Kuid summad
on suured ja, nagu te ka oma kdnes utlesite, tuleb neid kasutada vastutustundlikult ja tulevikku
vaatavalt. Me oleme siin varasemates aruteludes jdudnud selleni, et nii mina kui teie olete justkui suur
raudteetranspordi ja ka trammiprojektide toetaja. Kas valitsuse tasemel on seda juba arutatud voi kas
te ndustute minuga, et see on nuud see koht, kus vdiks Rail Balticu raames vaadata kiiresti otsa
kohalikele peatustele, kohalikele rongidele ja ka naiteks Tallinna imbruse vdi kaugemate piirkondade
rongilhendusele, et luua korralik investeeringute kava, mis parandaks tulevikus oluliselt meie
infrastruktuuri ja teeniks meid kimneid aastaid? Kas te ndustute selle mottega ja vbtate selle siit kaasa?

15:58 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Jah, loomulikult. Ma arvan, et kui me raagime taaskaivitamisest ja Utleme, et oluline on see, et see
panustaks rohetehnoloogiasse ja rohelistesse, keskkonnasébralikesse lahendustesse, siis Uhistransport,
sh raudteetransport kindlasti seda on. Nuld, kui te kusite riigisiseste Uhenduste kohta, siis jah, me
oleme nendesse panustanud. Seesama Turba raudteeldigu pikendamine kuni Turbani oli Uks viimase
paari, kui mitte kolme dekaadi esimene samm, esimesed 6nnetud - vdi kelle jaoks dnnelikud - 6,5
kilomeetrit. Ma arvan, et teie m&te - kui oleme teiega varasemalt vestelnud - ei piirdu tegelikult mitte
ainult raudteetranspordiga, vaid ma usun, et kindlasti huvitab teid ka trammiuhendus, eeskatt Tallinnas.
Aga utleme, et lennujaamast v8iks tramm minna edasi ka Rae valda, kohe Tallinna piiri taga on ju vaga
suur Peetri kula voi Peetri asum. Ma arvan, et trammiuhenduse loomine on igal juhul aktuaalne ja
tahtis. Midagi on ka tehtud, aga loomulikult on tehtud vahe, kui réakida sellesama projekti raames
18igust kesklinn-lennujaam. Ma tean, et hetkel on t8sine plaan viia trammithendus sadamani, aga miks
mitte vaadata seda palju laiemalt, et mitte ainult Rae valla suunas, vaid kindlasti ka Harku suunas. Neid
plaane ju on olnud.

NUud laenude votmisest, millest te samuti radkisite. Olgem ausad, Euroopa Liit ei ole enne toetuste
maksmiseks laenu vdtnud ja sellist stisteemi, mida te siin valja toote, ei saagi veel olemas olla. Laenude
vBtmine laenudeks - on ju selge, et laen kajastub riigi vélakoormuses ja peabki seal kajastuma, sest
pdhimdte peaks olema ju selline, et see, kes laenu vdtab, maksab ka tagasi. Laenaja maksab tagasi.

16:00 Esimees Henn Pdlluaas
Annely Akkermann, palun!

16:00 Annely Akkermann



Lugupeetud aseesimees! Lugupeetud ettekandja! Te laksite Usna detailseks igasuguste
investeerimisprogrammide nimetamisel, kuni Turba raudtee ja Harku trammideni valja. Aga kui
motleme sisu peale, siis digi- ja rohevaldkonna investeeringute kdrval on naiteks turismisektoris, mis on
Eestis 8% SKT-st, investeeringud juba tehtud - suured investeeringud - ja nende kasutamine pandi
riikliku sunniga 12. martsil pdhim®dtteliselt seisma. Nuldd on aga inimeste tarbimisjulgus ja -harjumus
kdvasti pihta saanud, nii et selle sektori investeeringud ei hakka end dra tasuma enne kahte aastat. Kui
kdnealune programm on toetusprogramm, siis kas on plaanis ka seda sektorit investeeringute
sailimiseks toetada?

16:01 Peaminister Jiiri Ratas

Aitah teile! No see on teil vaga jduline lause, et 12. martsil pandi turismisektor kinni vdi suleti. Te teate ju
sama hasti kui mina, mis oli selle p&hjuseks. See ei olnud mingisugune soovunelm, et nGud turismi
enam ei oleks, vaid see oli koroonaviirus. Aga positiivne on minu meelest see, et vdib julgelt 6elda, et sel
nadalal Euroopa sisuliselt avati uuesti liikumiseks. See on paris oluline sénum lisaks sellele, mida Eesti,
L&ti ja Leedu on koost®és teinud, samuti Eesti ja Soome. Uhelt poolt te oma kisimuse alguses
kritiseerite, et ma vastan harra Vorklaevale konkreetsete riigisiseste projektide naitel, mille kohta ta
kusib, aga siis kusite ise samamoodi riigisisese turismisektori kohta. Ma hea meelega vastan teile.
Riigikogu on ju ise lisaeelarvega ette nainud 25 miljonit eurot turismisektori abistamiseks, toetamiseks,
taaskaivitamiseks. EAS on teinud reklaami vdi Uleskutse, algatanud teavituskampaania, et puhka sel
aastal Eestis. Ma tdesti loodan, et |ahiriikide turistid Eestit usinasti kilastavad, radkimata sellest, et meie
siseturism saab sisse suurema hoo, kui see vdib-olla tavalistel aastatel on olnud, kui puhkusealternatiive
on leitud valjaspool Eestit.

16:03 Esimees Henn Polluaas
Jaak Juske, palun!

16:03 Jaak Juske

Austatud esimees! Hea peaminister! On viisakas Riigikogu lilkkmete kisimustele vastata. Heal kolleegil
Raimond Kaljulaidil oli vaga asjakohane kisimus. Kui te sama pdeva dhtul, kui on algatatud kriminaalasi
seoses teie erakonnale tehtud keelatud annetusega, mis on seotud kommunaalpoliitikaga Tallinnas, kus
teatavasti on vbimul teie enda erakond, 66hamaruses kohtute omaenda erakonna peasekretari ja
Tallinna linnapeaga, siis loodetavasti te saate aru, et see tekitab avalikkuses kisimusi. Eesti rahval on
digus teada, mida te 66hamaruses nendega arutasite.

16:04 Peaminister Juri Ratas

Aitah, harra Juske! Ma saan aru, et te olete ajaloolane, aga loodusekell 11. juuni dhtul kuue-seitsme ajal
meil kiill 56hamarust ei naita. Oues on valge, paike sirab, kdik on naha, mingit hamarust ei ole. See, et
erakonna juhtkond regulaarselt kohtub, on meil tavaks. Mdnikord kohtume ka erandkorras. Ma ei tea,
kuidas teil sotsiaaldemokraatide hulgas on, aga ma usun, et juhtkonna koosolekud on ikka regulaarsed,
kohale tulevad erakonna esimees ja aseesimehed. Jah, ma t8esti pean head koost66d Tallinna ja riigi
vahel oluliseks. Kui raagite harra Kélvartist, siis ta on erakonna aseesimees, kindlasti on tal laiem vaade
kui ainult the omavalitsuse juhil. Eks erakond ikka arutab oma tegevust, mida sel hetkel on vaja
arutada. 11. juunil oli palju olulisi sindmusi. Miks ma nimetasin kisimust irooniliseks, on arusaadav,
sest ega Kaljulaidi ei huvita taaskaivitamise kava, vaid teda huvitab see, mille prokuratuur algatas.
Arusaadav, poliitiliselt ma madistan teda, ta on osav poliitik - ta oli seda eri aegadel Keskerakonnas ja
kindlasti saab ta osavaks poliitikuks ka sotsiaaldemokraatide hulgas. Eks me arutasime seda, mida
prokuratuur oli sel paeval Keskerakonna kohta otsustanud. Arutasime, milline on meie tegevus ja
kuidas edasi minna. Raakisime ka teistel teemadel. Aga jah, see 66hamaruse kujund on muidugi
vBimas, ma ei oskagi teist nii vdimsat kujundit vastu panna.

Ma sooviksin, kui tohib, harra Juske kisimuse valguses tulla 66hamarusest tagasi paevavalguse katte
Annely Akkermanni kisimuse juurde. Mdtleme korraks selle peale, mida ma Gtlesin Eesti jaoks olevat
olulise - meie jaoks on oluline, et siseturg t66taks. Tegelikult see on ju see, millega me saame tagasi



oma pdhivabadused Euroopa Liidus, inimeste vaba liikumise. See on vaga konkreetne suund, mille ma
valja tdin. Ja kindlasti on taakadivitamise kavast vdimalik ka turismisektorit toetada, aga see on riigi enda
otsus ja selle nimel tuleb edasi to6tada. Ma pean silmas just struktuurivahendeid.

16:06 Esimees Henn Polluaas
Vilja Toomast, palun!

16:06 Vilja Toomast

Aitah! Lugupeetud Jiri Ratas! Eks ka mina tahaks kiisida Maip&rnikas OU ja maskihangete kohta, samuti
ninanipsude kohta, et kas ka sellesse paketti on mingisugused ninanipsud sisse kodeeritud, aga ma ei
kusi, sest muidu saan samuti pahandada, et olen irooniline vdi kisin midagi asjakohatut. Ma kusin siis
vaga konkreetse kusimuse: kui suur on tdendosus, et see pakett Euroopas sel suvel vastu vdetakse?
Poole juuli pealt laheb Euroopa Parlament ju puhkusele. See on vaga lihtne kisimus.

16:07 Peaminister Jiiri Ratas

Jah, lihtne kisimus, aga vaga keeruline on tulevikku hinnata. Ma saan hinnata selle pdhjal, mis toimus
Euroopa Liidu eelarvega, MFF-iga enne koroonaviirust. Tegelikult oli ju riikide vahel vaga selge
kokkupdrge, MFF-i nahti sisuliselt vaga erinevalt. Me ei saa kuidagi eitada, et ka sedasama
taaskaivitamise kava nahakse riigiti vaga erinevalt. On neid riike, kes Utlevad, et toetusi ja selliseid
taaskaivitamise kavasid ei peaks Uldse olema - kui, siis ainult laenud. Te kusite minult tdendosuse
protsenti vdi? Ma ei oska 6elda. Kindlasti vdin 6elda seda, et t66 selle nimel kaib, et leida lahendus.
Juulis tehakse tihedalt t66d, aga kindlasti vGtab rakendamine aega ja kindlasti vGtab aega ka selle kava
tegemine. Nii et kui te kUsite, kas see vdetakse juulis vastu vdi mitte, siis nagu ma enne oma kénes
lubasin, esitab Vabariigi Valitsus taaskaivitamise kava rahastamise otsuse just siia, auvaarse Riigikogu
ette. Kui see otsus peaks olema tlemkogus kups, et sellega siia tulla, siis eks - kui see on suvine periood
- ma muidugi palun Riigikogu. Aga oma kogemusele tuginedes arvan ma, et need arutelud ikkagi
jatkuvad, see ei ole kuu voi kahe kiisimus, see vdib kesta pikemalt. Kuid Eesti on kindlasti valmis kokku
leppima nii ruttu kui v8imalik. Loomulikult on meil endal konkreetsed ja vaga selged seisukohad, millest
me lahtume. Aga kui tahame paeva I6puks kompromissi saavutada, siis tuleb kdikidel milleski jarele
anda. Ma ei usu, et see kuidagi Eesti taha seisma jaab. Aga juulikuu osas ma vaga optimistlik ei oleks.

16:09 Esimees Henn Pdlluaas

Lugupeetud peaminister! Teile rohkem kusimusi ei ole. Ma tanan! Nuud avan labirdakimised ja séna
saavad fraktsioonide esindajad. Esimesena palun siia kdnetooli Reformierakonna fraktsiooni nimel Kaja
Kallase.

16:10 Kaja Kallas

Hea juhataja! Lugupeetud peaminister! Eesti on vaike avatud majandusega riik Euroopa Liidu darealal,
seetdttu on meie huvi alati olnud tugev Euroopa Liit. See tahendab tugevat ja toimivat siseturgu, aga ka
Uhiseid samme kriisidega toimetulekul. Kui m&nel Euroopa riigil on keeruline, siis vdib tugevuse
hoidmine tdéhendada ka solidaarsust teiste riikidega. Praegune Euroopa paastepakett on poliitiline
otsus, mis nditab Euroopa Liidu jatkusuutlikkust ja aitab sellest taiesti ootamatust kriisist labi tulla. Me ei
saa silmist lasta seda suurt pilti.

Kuigi koalitsioonilepingus on kirjas, et valitsus toetab jarjepidevat Euroopa Liidu poliitikat, siis
tegelikkuses ndeme midagi muud. Naeme Euroopa Liitu ndrgestavate avaldustega esinevaid ministreid,
naeme kusimusi oma Euroopa partnerite silmis selle kohta, et Eesti poliitika on muutunud. Mangides
end ise Euroopa Liidust valjapoole justkui k8rvaltvaatajaks ning radkides nendest seal Euroopas, mitte
meist siin Euroopas, ndrgestame enda positsiooni labiraakimiste laua taga. Miks peaks teised vétma
meid tdsiselt, kui oleme vaatleja staatuses ja meil ei ole oma nahka mangus? Valitsuse pdhiaur tundub
minevat omavahelisele kemplemisele, mitte selle poole ptudlemisele, et paketi tingimused saaksid
paremad. Selleks jdudu lihtsalt enam ei jatku. Taaskaivitamise rahastu voti on osaliselt loogiline

- rahvaarv ja jdukus -, osalt aga mitte - t66puudus 2015.-2019. aastal, mis ei puutu asjasse. Eesti
valitsus peaks oma jouvaru kasutama pigem Eestile soodsamate tingimuste Ule [abiraakimiseks kui eri
suundades jooksmiseks. Ent kuna valitsus tahab meeldida nii kahe koalitsioonierakonna Euroopa-



meelsetele valijatele kui ka Uhe koalitsioonierakonna Euroopa-vastastele toetajatele, pliltakse oma
seisukohtades olla korraga nii poolt kui ka vastu. Vastust Siim Kallase lihtsale kiisimusele - mille eest me
Euroopas seisame? - tegelikult ju ei tulnud.

Ratas nimetas kolm teemat, mida me tahame saavutada. Esiteks, toimiv siseturg. Absoluutselt ndus.
Aga kas see tahendab ka seda, et me seisame tugevalt kasvava protektsionismi vastu, mida suruvad
peale suured liikmesriigid ja mis on vaikestele ilmselgelt kahjulik? Teiseks, abi peaks olema kattesaadav
kdikidele liikmesriikidele. Printsiibis ei vaidle keegi vastu, aga selle kriisiga seotud vajadused on
liikmesriikides erinevad ja kui suuremad abi vajavad riigid seda kusivad, siis valitsus ju sellega ndus ei
ole. Ja kolmandaks, toetama peab rohelist ja digitaalset Gleminekut. Deklaratsioonina on see imetore,
aga mida me siis tegelikult toetame, kui me naiteks kolmandatest riikidest tuleva saastava elektrienergia
kdrgemat maksustamist ei toeta?

Kokkuvdttes jadb selgusetuks, millised ikkagi on valitsuse seisukohad. Deklareeritud seisukohad ja
esitatud tingimused on kohati teineteisega vastuolus. Lisaks radgib Juri Ratas siin Ght, aga me teame, et
kui Euroopa Liidu tasandil Iahevad Eestit esindama teised ministrid, naiteks rahandusminister, siis on
jutt hoopis teine. Peaministril pole piisavalt jdudu, et ta suudaks oma valitsuse panna valjaspool Eestit
raakima uhte juttu ja Uhel haalel. Koalitsioonileping Gtleb Ght, aga teod raagivad sootuks muud. Kui
juba Euroopa Liidu asjade komisjon ei saa aru valitsuse seisukohtadest, millele mandaati kusitakse, siis
milline on vdimalus, et Euroopa Liidus labiraakimiste laua taga suudetakse oma seisukohti selgelt
valjendada? Aitah!

16:14 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Jargmisena palun kdnetooli Anneli Oti Keskerakonna fraktsiooni nimel.

16:14 Anneli Ott

Lugupeetud juhataja! Austatud peaminister! Head kolleegid! Taasiseseisvunud Eesti suurim tsiviilkriis on
tanaseks paevaks suures osas seljatatud, kuid see ei tdhenda, et ka kogu koroonaviirusest tulenenud
negatiivne mdju oleks méddas. Oleme tervishoiukriisist samm-sammult sisenemas majanduskriisi, kuid
prioriteet pole seejuures muutunud. Peame kindlustama riigi ja siin elavate inimeste heaolu. Majanduse
jahtumisest ja mulli Idhkemisest on raagitud juba kaua, kuid keegi ei osanud toimunut tegelikult
prognoosida. Meie ees on valjakutse leida lahendus, kuidas tagada majanduse toimimine ja kasvule
podramine, et inimesed naeksid vdimalikult vahe koondamisteateid ning ettevdtjad ei peaks kuulutama
valja pankrotte. See on tana peamine kusimus, millega tegelemiseks peame leidma kiired ja
jatkusuutlikud meetmed. Riigi ja siinsete inimeste heaolu on prioriteet ning arvestades kriisi sigavust, ei
saa me siin tegutseda omapai.

Koroonaviirusest tulenenud negatiivsete majandusmdjudega seisavad silmitsi k&ik maailma riigid.
Paljude jaoks on tegemist tdsise valjakutsega, sest eelmisest, kimnendi taha jadvast kriisist ei ole
suudetud veel taielikult valja tulla. Pehmet turvapatja, mis praegust kukkumist pehmendaks - neid
meetmeid taaskaivitamise kava sisaldabki. Kukkumine tuleb ja selles osas pole kellelgi vastupidiseid
illusioone. Eesti pole selles kriisis Uksi, meie selja taga seisab Euroopa Liit. Euroopa Liidu eesmark on
olla koos nii heas kui ka halvas. Seetdttu on oluline mdelda Uheskoos, kuidas tulla koroonakriisist valja
veelgi tugevamana. Selleks vajame erakordselt suurt koostddtahet ja solidaarsust. Eelmine
majanduskriis dpetas, et pikaajalise surutise ja todpuuduse jarsu kasvu valtimiseks tuleb majandust
stimuleerida. Edukad olid need riigid, kes kasutasid laenuraha investeeringuteks ega ldinud puhtalt
karpimise teed. Meie majandus on teiste liikkmesriikidega seotud, mistéttu s6ltub meie kdekaik ka
teistest Euroopa Liidu riikidest, kes on meile olulised partnerid.

Juba aprillis tuli komisjon valja 540 miljardi euro suuruse paketiga, et Euroopa inimestele ja
majandusele kriisiolukorras tuge pakkuda. Samuti muudeti eelarve- ja riigiabireegleid oluliselt
paindlikumaks, et aidata liikkmesriikidel olukorda kiiresti stabiliseerida. Naiteks kiitis komisjon heaks
Eesti antava riigiabi kavad 75,5 miljoni euro mahus, et toetada meie ettevdtteid koroonaviiruse puhangu
ajal. Oleme tegutsenud kiirelt ja leidnud mitmeid toetusmeetmeid. Uue ja jatkusuutliku kasvu
saavutamiseks on aga vaja veelgi enamat. Euroopa Komisjon kiitis mai [6pus heaks majanduse
taastamise plaani, mille kogumaht on 1,85 triljonit eurot. Sellest 750 miljardit on planeeritud uuest, kriisi
tagajargedega voitlemiseks loodud majanduse taastamise vahendist "Next Generation EU" ning
Ulejaanud 1,1 triljonit moodustab tugevdatud Euroopa Liidu eelarve jargmiseks seitsmeks aastaks.
Suurem osa, 500 miljardit eurot majanduse taastamise vahenditest on kavas anda liikmesriikidele



toetusena ja 250 miljardit laenudena. Eestile eraldatav osa suureneks selle tulemusena jargmisel
Euroopa Liidu eelarveperioodil 3,3 miljardi euro vorra - see on rohkem kui pool sellest summast, mis
meil on kasutada kaimasoleval eelarveperioodil. Samuti kasvab Ida-Virumaa jaoks tahtsa diglase
Ulemineku fondi abi Eestile peaaegu kuus korda. Koos Eesti riigi omaosalusega tahendab see sellele
piirkonnale 1,3 miljardi euro suurust toetust.

Summast olulisem on planeeritava lisarahastuse eesmark - finantseerida tegevusi, mis teevad Euroopa
konkurentsivdimelisemaks ja tugevamaks. Komisjoni valjapakutud taastekaval on kaks uut temaatilist
prioriteeti: rohelepe ja digitaalsem Euroopa. Samas on jaetud liikmesriikidele suhteliselt vabad kaed
eesmarkide saavutamisel. Eesti jaoks on see vdimalus toetada elamute renoveerimist ja taastuvenergia
arengut, aga see on ka vdimalus meie Ulikoolidele anda oma panus uute tehnoloogiate arendamisse,
naiteks vesinikutehnoloogia, susinikdioksiidi kogumine ja sailitamine. Samuti on meil palju Euroopale
pakkuda, et saavutada digitaalsem thiskond.

Palun kolm minutit juurde!

16:19 Esimees Henn Pdlluaas
Palun, kolm minutit lisaaega!

16:19 Anneli Ott

Kliimaeesmargid on jatkuvalt prioriteet. Vdiksime astuda veelgi jdulisema sammu rohelisema planeedi
suunas ja suurendada taastuvenergia osakaalu Eesti energiatarbimises. Selleks tuleb muu hulgas
soodustada tuule-, paikese- voi bioenergia kasutuselevdttu hoonete puhul. Samuti saame lisarahastuse
toel viia e-teenused ja riigi IT-lahendused uuele tasemele, muutes teenused vdimalikult nahtamatuks ja
proaktiivseks. Tervishoiuvaldkonnas saame luua tanapaevase e-tervise platvormi, kuhu lisanduvad
geeniuuringute andmed ja kasutaja soovi korral ka nutiseadmete kogutud andmed. E-tervise
lahenduste rohk peab olema haiguste ennetamisel, kasutaja saab kutseid uuringutele ning infot
potentsiaalsete terviseprobleemide kohta.

Euroopa ideaal on alati inspireerinud optimismi ja usku paremasse tulevikku. Kuigi seda ideaali on igast
kuljest proovile pandud ja meid tabanud viirusepuhang on teinud seda erakordsel viisil, loodan, et
suudame seda usku hoida. Peame leidma Euroopa Liidu pdhimdtteid jargivad ja tuleviku ees
vastutustundlikud lahendused taiendavate rahaliste vahendite kasutamiseks, et Euroopa Liidu
majandus Kiiresti taaskaivitada. Seisame silmitsi suurte valjakutsetega, kuid nimetame seda ka
arenguprotsessiks, mida targalt kasutades saame tagada turvalise tuleviku nii Iahemas kui ka pikemas
perspektiivis. Soovin selleks valitsusele palju jdudu! Ja kinnitan, et ka Euroopa Liidu asjade komisjon on
seda teemat vaga pohjalikult arutanud. Meie liikmetele on antud vdimalus palju kusida ja sel teemal
arutelusid pidada, nii soovin ka neile palju jdudu. Aitah teile!

16:21 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Indrek Saar, Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel, palun!

16:21 Indrek Saar

Austatud juhataja! Head kolleegid! Alustuseks teen ma tana seda, milleks ei ole juba dige ammu paraku
pdhjust olnud. Nimelt, ma tunnustan valitsust. Valitsuse lainud nadalal langetatud otsus kiita koos Eesti
seisukohtadega heaks Euroopa taaskaivitamise kava, vaarib kahtlemata tunnustust. Seda enam, et
peaministril dnnestus valitsuse seisukoht katte saada olukorras, kus koalitsioonipartnerid laksid
esmapilgul tegema kdike muud kui Uhist seisukohta kujundama ja selle jaoks v8imalikku platvormi
looma. Teiselt poolt seetdttu, et tana korduvalt meie kisimustes kaude vdi otse kélanud probleem, mis
kerib peaministri koduerakonnas, nduab loomulikult Uksjagu tahelepanu ega lase keskenduda sellele,
mis tegelikult on Eesti jaoks oluline. Ja nii tahan ma tunnustada kdiki valitsusliidu osapooli, kes saastsid
avalikkust kurnavast ja paljuski teeseldud koalitsiooni siseheitlusest. See, et EKRE soostus pikalt
puiklemata Euroopa nn Uhislaenuga, oli vaike Ullatus, nagu ka see, et sel korral ei suljatudki Euroopa
Liidu suunas tuld ja tdrva. Kas tdesti on ehk katte tulnud aeg tuua Toompea lossi Valgesse saali tagasi
Euroopa Liidu tahelipp? Loodan, et koalitsioon jouab ka selles nttd kokkuleppele.

Veel kord, valitsuse otsus on igati tervitatav. Kavandatav Euroopa turgutamise pakett on kasulik nii
Euroopa Liidule kui ka Eestile. See annab meile vBimaluse aidata kriisis kannatada saanud majandus
vBimalikult kiiresti jalule. Sotsiaaldemokraadid avaldasid oma toetust abipaketile vahetult parast seda,



kui ettepanek tehti, juuni alguses. Utlesime juhatuse avalduses, et Eesti huvides on tugev, Ghtne ja
konkurentsivdimeline Euroopa Liit. Ainult selline Euroopa Liit suudab kriisidele tdhusalt reageerida ja
tulla toime globaalsete valjakutsetega, et inimeste heaolu oleks jatkuvalt tagatud. Uhtne ja tugev
Euroopa on kahtlemata Eesti majanduse, aga ka julgeolekupoliitika huvides. M6dda ei saa sellestki, et
sarnaselt Euroopa Liidu eelarvega saame me taastamispaketist tuge rohkem, kui ise sellesse
panustame.

Sotsiaaldemokraatidele on daretult simpaatne, et abipakett on tehtud pikemat perspektiivi arvestades.
Euroopa Komisjoni valjapakutud pakett ndeb ette, et majanduskriisist valjumise toetamine keskenduks
ka kliimamuutuste leevendamisele ja innovatsiooni edendamisele. Need kaks on ka Eesti suured
eesmargid. Oiglane rohepdére ja digipddre tagavad Uihtlasi globaalses plaanis Euroopa pikaajalise
konkurentsivbime parandamise. Paastekava fookus on loomulikult majanduse taastamisel. Kuid
Euroopa Liit on vaartuste liit ning kriisi Uhine lahendamine kannab laiemalt Ghtsuse sénumit. Siin on
paraku pohjust tulla tagasi EKRE juurde. Kahjuks tuleb tunnistada, et Eesti valitsuse Uks osapool on
jarjekindlalt vastandunud Euroopale ja euroopalikele vaartustele - demokraatiale, inimdigustele ja
digusriigi austamisele. Samuti on korduvalt seatud kahtluse alla seni Eestile edu toonud valispoliitiline
kurss. Toon mdne markantsema naite. See polnudki vaga ammu, vahem kui aasta tagasi, kui 2019.
aasta juulis vordles siseminister Mart Helme Euroopa Liitu N6ukogude Liiduga. Ja vaid paar nadalat
tagasi seadis rahandusminister Martin Helme kahtluse alla soolise palgal6he, eitades vajadust selle
tdsise probleemiga tegelda, vbib-olla eitades tldse selle olemasolu. Euroopas on see ilmselt suhteliselt
arusaamatu seisukoht. Ka Uhe verivarske naite peategelane on Martin Helme. Tema asjane avaldus
surmanuhtluse taastamise kohta on kénekas taganemine seni Euroopas valdav olnud arusaamast, et
inimelu on puha. Kaiki naiteid ei hakka ma loomulikult ette lugema, aga Uhe aktuaalse teema vbiks veel
lisada: koalitsiooni kditumine erakondade rahastamise stUsteemi Umbertegemisel, kui plaan stindis
kabinetivaikuses ilma opositsiooniga konsulteerimata, radkimata sellest, et asjassepuutuva
institutsiooniga oleks konsulteeritud. Kahtlemata ei kuulu see euroopaliku demokraatia parimate
naidete hulka. Ja kui arvestada, et see kaib kasikdes peaministri erakonna rahastamise asjus algatatud
kriminaalasjaga, siis on lugu muidugi eriti markantne ja tekitab kindlasti ktsimusi ka meie Euroopa
partnerites.

Palun lisaaega!

16:26 Esimees Henn Pdlluaas
Kolm minutit lisaaega, palun!

16:26 Indrek Saar

Paraku jalgivad meie Euroopa liitlased samuti seda, milliseid vaartusi réhutavad Eesti valitsuse liilkmed.
Kui need on karjuvas vastuolus Euroopa vaartustega, siis ei tugevda see kindlasti meie positsiooni ei
Euroopa Liidus laiemalt ega taastumiskava labiraakimistel. Paraku paneb see méneti kusimargi alla ka
EKRE jaa-sdna paastepaketile. Kas tegu on ulima silmakirjalikkuse vdi vaikese Umbersinniga? Eks aeg
naitab. Igal juhul avaldan siinkohal lootust, et eelseisvatel Euroopa tasandil peetavatel Iabiraakimistel ei
kaitu meie valitsus nagu vana hea Krdlovi valmi tegelased luik, haug ja vahk ega aja meie labiraakimisi
|6puks upakile. Peaministri kdrval sdltub selle protsessi dnnestumine kindlasti ka Ulejaanud valitsuse
liikmete, eriti aga rahandusministri soovist tegelikult tulemuseni jduda. Tulemuseni jdudmine on Eesti ja
Euroopa jaoks vaga oluline, nagu me tana korduvalt tddenud oleme. Loomulikult peab see olema meie
poolt hasti Iabiradgitud ja tulemuslik protsess, seega peab valitsus td6tama selle nimel Uheselt
moistetavalt. See on Eesti huvides ja ma loodan, et valitsus eesotsas peaminister JUri Ratasega suudab
neid labiraakimisi labi viies seda silmas pidada. Tanan tahelepanu eest!

16:28 Esimees Henn Pdlluaas
Jargmisena palun kdnetooli Siim Pohlaku Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni nimel. Palun!

16:28 Siim Pohlak

Lugupeetud eesistuja! Head kolleegid! Austatud peaminister! Kui Uks rahvus hindab midagi oma
vabadusest kdrgemalt, siis ta kaotab oma vabaduse. Ja iroonia seisneb selles, et kui see, mida ta
kdrgemalt hindab, on kas mugavus voi raha, siis kaotab ta ka selle. See Uhele armastatud briti
kirjanikule kuuluv m&te voikski lUhidalt votta kokku Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna positsiooni



praegusel teemal. Aga ma kdnelen siiski natuke veel, kuid ei hakka varjama, et EKRE fraktsioon on kogu
selle paastepaketi suhtes skeptiline.

Kui nii pakett kui ka Euroopa Liidu jargmise perioodi eelarve on labiraakimistel alles suhteliselt algses
faasis, tuleb olla tahelepanelik just vBimalike kdrvalmdjude suhtes, mida see protsess endaga kaasa
vOib tuua. Me ei vaidlusta seda, et Euroopa majandus vajab praegu abi ja tuge, aga meie jaoks on
Ulioluline, et Euroopa Liidu majanduse taaskaivitamise kavaga ei kaasneks tdiendavat féderaliseerumist.
Mida rohkem otsustusdigust anname Eestist ara Brusselisse, seda rohkem kaotab meie riik ja rahvas,
isegi kui saame selle pealt Iuhiaegset rahalist kasu. EKRE on endiselt seisukohal, et Euroopa Liit peab
olema ja jaama rahvusriikide liiduks, mitte liikuma liitriigi poole. Rohkem Euroopat ei tahenda
automaatselt tugevamat Euroopat, nagu meie liberaalidest kolleegid kipuvad naiivselt arvama. EKRE ei
toeta Euroopa Liidu Uleste maksude kehtestamist ega olukorda, milles peaksime hakkama maksma
kinni teiste riikide volgu voi leiaksime end seisus, kus naiteks maksukusimuste puhul loobutakse
Uhehaalsuse pdhimdottest. Tana on neid muresid arvesse vdetud ja nagu ma utlesin, Euroopa majandus
vajab turgutamist. EKRE fraktsioon toetab valitsust ja soovib peaministrile jdudu Eesti positsioonide
esindamisel! Aitah!

16:30 Esimees Henn Pdlluaas
Jargmisena palun kdnelema Helir-Valdor Seederi Isamaa fraktsiooni nimel.

16:30 Helir-Valdor Seeder

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Austatud peaminister! Radkides Euroopa Komisjoni pakutud
taaskaivitamise kavast, on positiivne kindlasti see, et Euroopa Komisjon otsib lahendusi, kuidas Euroopa
majandus sisuliselt taaskaivitada, leida koroonakriisist tulenevalt kdige kiiremad vBimalused ja kdige
paremad lahendused majandusliku olukorra stabiliseerimiseks, et majanduses ei juhtuks pikaajaliselt
midagi sellist, mis toimus koroonakriisi esimestel nadalatel, kui paris mitu Euroopa Liidu p&hivabadust
ja aluspdhimd&tet ei kehtinud, riikide piirid olid suletud, inimeste liikumine Ule piiri takistatud. Selline
olukord ei vasta Uhegi liikmesriigi huvidele eraldivdetuna ega Euroopa Liidule tervikuna.

Kindlasti on meie huvides - Isamaa Erakond réhutab seda - teovdimeline ja Uhiselt tegutsev Euroopa
Liit, see on parim lahendus ka praeguse kriisi korral. Kull aga ei ole mdistlik, nii nagu moni eelkdneleja
siin Utles, valjendada Eesti positsiooni selgelt vormis "tingimusteta jah" vai "tingimusteta ei". Tanases
olukorras, kus kiisimusi on rohkem kui vastuseid - ja kiisima Eesti peab, pakkuma oma lahendusi,
esitama labirdakimiste kaigus ettepanekuid ja selle tulemusena kujundama valja oma 18pliku seisukoha
puhul on toodud valja mitmed seisukohad, mis toetavad Euroopa Komisjoni initsiatiivi, kuid Uhtlasi
juhitud tahelepanu vaga paljudele riskidele, mida ka Isamaa Erakond jagab, on vaga tasakaalukas
positsioon, millega Eesti praegu valja laheb.

Kuulates tana siin saalis seda arutelu, neid kisimusi ja vastuseid, sai mulle selgeks, et selles asjas on nii
koalitsiooni- kui ka opositsioonierakonnad sisuliselt vaga ligildhedastel seisukohtadel. Opositsiooni
esitatud kUsimused, mis olid teravamad, puudutasid just neid punkte, mis on ka valitsuse seisukohas
seatud kahtluse alla ja milles nahakse riski v6i ohte meie Uhisele tulevikule ja Euroopa Liidu
jatkusuutlikule majandusele. Ma pitian need hésti pdgusalt &ra markeerida. Uks on kahtlemata see, et
valjapakutud pakett peab olema Euroopa Liidu aluslepingutega kooskdlas, mis tdhendab thehaalsuse
pdhimdotet - kdik lilkmesriigid peaksid sellega ndustuma ning kellegi huve ei tohiks riivata niivord
suurelt, et ta ei saaks sellega kaasa tulla. Euroopa keskvdim ja liikmesriikide otsustuspadevus peaksid
olema tasakaalus ning tulevikus ei tohiks kehtestada Uhtseid Uleeuroopalisi makse. Ja kindlasti ei ole
parim solidaarsuse valjendus selline Uhislaen, mis v&ib viia valja Euroopa Liidu vaga tsentraliseeritud
Uhise eelarve loomiseni. Pakutud investeeringud peavad kindlasti toetama innovatsiooni, peavad
toetama Euroopa Liidus tegutsevate ettevotete konkurentsivbimet ja toetama ka investeeringuid
keskkonnasaastlikesse tehnoloogiatesse.

Ma palun kolm minutit lisaaega!

16:34 Esimees Henn Pdlluaas
Kolm minutit lisaaega, palun!

16:34 Helir-Valdor Seeder



Jatkusuutliku majandamise seisukohast ja tuleviku jaoks olulise signaalina on nii liikkmesriikidele kui ka
ettevdtjatele vajalik see, et kdik vBetud kohustused saaksid labipaistvalt deklareeritud. Praegu neist
Uheselt véimalik aru saada ei ole. Ja parim praktika ei ole ka see, et voetud laenude ja valjamakstavate
nn toetuste, mis tuleb tulevikus aastakimnete jooksul tagasi maksta, katteallikad ei ole paketi puhul
piisavalt tapselt dra maaratud. Lisaks on terve rida muid kdsimusi, mis puudutavad nditeks seda, kui
suur saab selle paketi raames olema liikmesriikide vabadus, iseotsustamise digus, ning mis saab riigiabi
reeglitest - kas need peatuvad ajutiselt ja kuidas avaldab see m&ju ettevbtete konkurentsivdimele?
Samuti vBib nimetada Euroopa Liidu thist pdllumajanduspoliitikat, mille jaoks on ette nahtud nii
maaelu arengukava toetused kui ka vaike osa otsetoetuste taiendavaks rahastamiseks, millega aga ei
toimu kahjuks vahimalgi maaral toetuste ebavdrdsuse Uhtlustamist. Senised proportsioonid sailivad,
mis tahendab, et absoluutarvudes ebavdrdsus kasvab. Nii et igati moistlik on minna labiraakimiste laua
taha asjalike ettepanekutega, olla seal Iabiradkimistele avatud, otsida oma seisukohtadele liitlasi ja
labiraakimiste kaigus kujundada 16plik seisukoht.

Loomulikult on Euroopa Komisjoni ettepanekus sees ka Gks minu arvates olemuslikult vaga kaval
ettepanek, millest on liikkmesriikidel vaga raske ara delda. Kui ma nuud lihtsustatult ja reljeefselt
valjendun, siis vbib 6elda, et siin pakutakse igalhele midagi, et oleks véimatu vastu hadletada. Lduna-
Euroopa riikidele voimaldatakse Euroopa Liidu Uhisel tagatisel odavat laenu, sest Lduna-Euroopa riigid
ise seda oma suure laenukoormuse tdttu ei saa. Lisaks ei pea nad kdiki neid kohustusi deklareerima ja
see on nendele riikidele vaga sobiv. Ida-Euroopa riikidele 6eldakse, et teie saate oluliselt rohkem, kui te
kdendama peate, nii et miks te ei peaks seda paketti heaks kiitma. Ja Euroopa Liidu suurtele
tuumikriikidele meeldib kindlasti kasvav protektsionism, millest nemad majanduslikult vdidavad. Nii et
igalhele midagi. Vaga keeruline on sellisele paketile ei 6elda vdi sellisele kiusatusele vastu seista. Ent
meie Uhine huvi on see, et sellest kavast saaks parim lahendus ja et selles oleksid ka Eesti riigi
naojooned vaarikalt esindatud. Aitah!

16:38 Esimees Henn Polluaas

Aitah! K&ik fraktsioonid on sdna saanud ja me I8petame labirdakimised. Ma tanan austatud peaministrit
Riigikogu informeerimise ja kisimustele vastamise eest!

2. 16:38 Taimekaitseseaduse, mahepollumajanduse seaduse, riigildivuseaduse ning taimede
paljundamise ja sordikaitse seaduse muutmise seaduse eelnou (142 SE) kolmas lugemine

16:38 Esimees Henn Polluaas

Laheme oma paevakorraga edasi. Tanane teine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud
taimekaitseseaduse, mahepdllumajanduse seaduse, riigildivuseaduse ning taimede paljundamise ja
sordikaitse seaduse muutmise seaduse eelndu 142 kolmas lugemine. Meil on v6imalus avada
labiraakimised ja fraktsioonide esindajad vdivad sdna vétta. Aga kuna sdnavdtusoovi ei ole, siis jaavad
labiraakimised ara. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku viia labi eelndu 142 I6pphaaletus.

Austatud kolleegid, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud taimekaitseseaduse,
mahepdllumajanduse seaduse, riigildivuseaduse ning taimede paljundamise ja sordikaitse seaduse
muutmise seaduse eelndu 142. Palun voétta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Poolt on 91 Riigikogu liiget, vastuolijaid ja erapooletuid ei ole. Eelndu on seadusena vastu vdetud.

3. 16:42 Riigikogu otsuse "Eesti Panga Noukogu liikmete nimetamine" eelnou (209 OE) esimene
lugemine

16:42 Esimees Henn Pdlluaas

Jargmisena laheme rahanduskomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Eesti Panga Ndukogu liikmete
nimetamine" juurde, tegemist on otsuse eelndu 209 esimese lugemisega. Ma meenutan teile
protseduuri. Kdigepealt on juhtivkomisjoni ehk rahanduskomisjoni esimehe Aivar Koka ettekanne, mis
kestab kuni 20 minutit. Seejarel vdib iga Riigikogu liige esitada ettekandjale Uhe suulise kisimuse, mille


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/4c7e8d64-48a0-4ca9-8da1-1096b3d7eee4/

pikkus on Uks minut. Jargnevad fraktsioonide esindajate sénavétud ja siis tuleb Idpphaaletus. Palun siia
kdnetooli ettekandjaks rahanduskomisjoni esimehe Aivar Koka.

16:43 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Rahanduskomisjon arutas Eesti Panga N6ukogu liikmete nimetamise
otsuse eelndu 209 selle esimese lugemise ettevalmistamiseks oma 8. juuni istungil. Eesti Panga
jarelevalveorgan on Eesti Panga N6ukogu, mis koosneb esimehest, Riigikogu fraktsioonide esindajatest
ja valdkonna asjatundjatest. Eesti Panga Noukogu moodustamisel [ahtutakse pdhimdttest, et iga
Riigikogu fraktsioon esitab Uhe oma lilkme ja ndukogu esimees esitab neli valdkonna asjatundjat.
Tulenevalt Eesti Panga seaduse 8 8 I1dikest 1 nimetab Eesti Panga Ndukogu liikmed Riigikogu
rahanduskomisjoni ettepanekul.

16:44 Esimees Henn Pdlluaas
Head kolleegid, palun sumisege natukene vaiksemalt, muidu ei ole kdnelejat sugugi kuulda! Aitah!

16:44 Aivar Kokk

Sama paragrahvi [6ike 1" kohaselt esitab Riigikogu fraktsioon rahanduskomisjonile fraktsiooni Eesti
Panga Ndukogus esindava Riigikogu lilkkme nime koos tema kirjaliku ndusolekuga ja kirjaliku
kinnitusega, et ta vastab kdesolevas seaduses Eesti Panga N6ukogu lilkkmele satestatud nduetele. Eesti

Panga seaduse 8 8 |6ike 12 kohaselt esitab Eesti Panga Ndukogu esimees rahanduskomisjonile
valdkonna asjatundjatest Eesti Panga N6éukogu liikkmekandidaatide nimed koos nende kirjaliku
ndusolekuga ja kirjaliku kinnitusega, et nad vastavad kdesolevas seaduses Eesti Panga Ndukogu
liikmetele satestatud nduetele.

Komisjon vaatas labi nii fraktsioonide kui ka Eesti Panga NGukogu esimehe ettepanekud ning otsustas
saata Eesti Panga Noukogu liikmete nimetamise otsuse Riigikogu ette tanaseks kuupdevaks ja maarata
ettekandjaks eeskdneleja. Eesti Panga Noukogu liikkmekandidaatideks on Riigikogu fraktsioonid esitanud
Jaanus Karilaiu, Ivari Padari, Sven Sesteri, Andres Suti ja Jaak Valge ning Eesti Panga Ndukogu esimees
on esitanud Kaie Keremi, Enn Listra, Rein Minka ja Urmas Varblase. Aitah!

16:46 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah, lugupeetud ettekandja! Tundub, et teile kisimusi ei ole. Aga niud on v8imalik fraktsioonidel
esineda ettekannetega. Palun k&igepealt siia kdnetooli Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni
esindaja Anti Poolametsa.

16:46 Anti Poolamets

Austatud juhataja! Head kolleegid! Ma annan Iuhildlevaate meie esitatud kandidaadist Jaak Valgest. Jaak
Valge on 6ppinud Tartu Ulikooli bioloogia ja geograafia teaduskonnas ning ajaloo osakonnas. Ta on
tdiendanud end Stockholmi Ulikoolis ja mitmes muus vélistlikoolis. Jaak Valge on kaitsnud 2003. aastal
doktoritdd ning 6petanud dppejduna majandusajalugu, globaliseerumise ajalugu, marksismi ajalugu ja
ajaloodemograafiat. Tema peamised uurimisteemad ongi olnud majandusvaldkonnast. Peale 2005.
aastat on ta keskendunud ka sotsiaal- ja poliitilisele ajaloole. Valge on avaldanud theksa monograafiat
ja umbes 60 teadusartiklit. Muu hulgas on ta uurinud Eesti marksistlike intellektuaalide vaadete
kujunemist, mille kohta on ta kirjutanud monograafia "Punased I", mille eest sai ta Tallinna Ulikooli
aasta parima monograafia preemia ja Lennart Meri teadustd6 auhinna. Teatavasti on tuleviku
prognoosimine seda edukam, mida paremini osatakse analtusida minevikku. Jaak Valge ei ole siiski
tegelenud Uksnes mineviku analUtsimisega, vaid demograafia uurijana on ta ka suureparane oleviku
hindaja. Kutsun Ules teda toetama!

16:48 Esimees Henn Podlluaas
Kas Jurgen Ligil on kisimus? Protseduuriline kiisimus?

16:48 Jurgen Ligi
Jah, mul on protseduuriline kisimus. Kas kdik fraktsioonid saavad Jaak Valge teemal séna?



16:48 Esimees Henn Pdlluaas

Jah, kdikidel fraktsioonidel on vdimalus votta séna ja kdik fraktsioonid, kui nad seda soovivad, vdivad
kdnelda ka harra Jaak Valgest. Aga mulle tundub, et seda soovi ei ole ja ka rohkem kdnesoovijaid ei ole.
Seega on labiraakimised I6ppenud. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia labi otsuse eelndu 209
|dpphaaletus.

Austatud kolleegid, panen haaletusele rahanduskomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Eesti Panga
Noukogu lilkkmete nimetamine" eelndu 209. Palun kdigil avaldada oma seisukoht!

Haaletustulemused

Eelndu poolt haaletas 91 Riigikogu liiget, vastuolijaid ja erapooletuid ei ole. Eeln6u on seadusena vastu
vBetud. Ma kasutan vdimalust dnnitleda kdiki uusi Eesti Panga Ndukogu liikmeid.

4. 16:52 Padsteseaduse ja relvaseaduse muutmise seaduse eelnou (128 UA) teine lugemine

16:52 Esimees Henn Pdlluaas

Jargmine, neljas paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud paasteseaduse ja relvaseaduse
muutmise seaduse eelndu 128 teine lugemine. Palun siia ettekandjaks diguskomisjoni liikme Tarmo
Kruusimae.

16:52 Tarmo Kruusimae

Hea esimees! Head vabariigi vardjad! Ka mina kasutan véimalust siin puldis dnnitleda k&iki Eesti Panga
Ndukogu uusi liikkmeid. Minu palavad tervitused teile kdigile!

NuUdseks oleme presidendi tagasillkatud seaduse menetlemisel jdudnud siiamaale, et meil on teine
lugemine. Kolleeg vaatab juba kurja pilguga, kas ma luban endale vaba télgendust, aga ma arvan, et
kuna meie tanane paevakord on pikk ning ilmselgelt olete te kdik meie menetluslike otsustega juba
tutvunud ja teate, et meil oli kaheksa muudatusettepanekut, millest komisjon arvestas seitset, siis loen
ette ainult selle kohustusliku osa, mis alati tuleb ette lugeda.

8. juunil kogunes diguskomisjon jargmises koosseisus: Marek Jurgenson, Uno Kaskpeit, Kert Kingo,
Toomas Kivimagi, Tarmo Kruusimae, Heljo Pikhof, Urve Tiidus ja Vilja Toomast ning komisjoni
ametnikud Raini Laide ja Linnar Liivamagi. Kutsututest olid kohal Justiitsministeeriumi diguspoliitika
asekantsler Kai Harmand, Siseministeeriumi paaste, hadaabi ja kriisireguleerimise asekantsler Viola
Murd, Siseministeeriumi digusosakonna juhataja Heddi Lutterus, Siseministeeriumi teabeseireosakonna
ndunik Helen Ojamaa-Muru, Hairekeskuse peadirektor Katlin Alvela ja Riigikogu avalike suhete
osakonna kommunikatsioonijuht Epp-Mare Kukemelk.

Teine oluline moment on meie menetluslikud otsused. Otsustati teha ettepanek votta eelndu taiskogu
paevakorda 15. juunil 2020. aastal. Selles kusimuses saavutasime valdavas enamuses konsensuse,
nende seas, kes olid veel istungile jdanud. Ja teiseks otsustati teha ettepanek teine lugemine I6petada ja
saata eelndu kolmandale lugemisele, juhul kui teine lugemine I6petatakse, kusjuures kolmas lugemine
toimuks dlehomme, 17. juunil 2020. aastal, ning viia labi Idpphaaletus. Jalle saavutasime konsensuse
nende seas, kes kohal olid: Marek Jurgenson, Jaanus Karilaid, Uno Kaskpeit, Kert Kingo, Toomas
Kivimagi, Tarmo Kruusimae, Urve Tiidus ja Vilja Toomast. Palun eelndu toetada!

16:55 Esimees Henn Polluaas

Aitah, lugupeetud ettekandja! Teile on ka kisimusi. Tapsustuseks Utlen, et iga Riigikogu liige v8ib esitada
kaks kusimust ja kisimuse pikkus on Uks minut. Taavi Réivas, palun!

16:55 Taavi Roivas

Aitah! Hea ettekandja! Delikaatsete isikuandmete kaitlemine on tdsine teema. Suur osa Eesti e-riigi
usaldusvaarsusest p&hineb sellel, et kui naiteks e-tervises on kirjas moni epikriis vdi diagnoos, siis juhul,
kui mdni arst seda vaatab, jaab selle kohta jalg. NUud koroonakriisi ajal lisandus arstide ja
tervishoiutdotajate kdrval nende andmete vaatlejate hulka ka anontdmne Terviseamet, mille puhul ei
jaa jalge, kes konkreetselt neid andmeid vaatas ja mida tapselt ta selle infoga tegi. Minu kisimus on
jargmine: kas te olete veendunud, et selle kriisi ajal jalgiti detailselt seda reeglistikku, mis Eestis praegu
delikaatsete isikuandmete vaatamise, kaitlemise ja edasisaatmise kohta kehtib?


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/c7d68715-b975-48ea-96c6-a79f0122a740/

16:56 Tarmo Kruusimae

Tanan! See on tdesti hea ja vaga sisukas kusimus, aga kahjuks on sellega jaadud natukene hiljaks.
Komisjonis me sellist kiisimust ja sellest vaatenurgast seda asja ei kasitlenud.

16:57 Esimees Henn Polluaas
Hanno Pevkur, palun!

16:57 Hanno Pevkur

Aitah! Hea ettekandja! Ma olen veendunud, et komisjon kasitles sisuliselt ka seda, mida me tahame
muuta v8i mida koalitsioon soovib presidendi ettepanekuga teha. Aga ma ei kuulnud teie ettekandes
grammi eestki seda, mida need muudatusettepanekud endas sisuliselt katkesid ja mille poolt keegi
komisjonis oli v8i ei olnud. Te Utlesite ainult, et Uks muudatusettepanek jai arvestamata ja tlejaanuid
arvestati. Sisuline mure on ju ikkagi see, kes terviseandmetele ligi padseb ja kuidas me selle olukorra, et
seal oli vastuolu pdhiseadusega, lahendame. Teie ettekanne v&inuks katkeda ka seda. Akki te selgitate
meile, mis on need sisulised muudatused, mille tGle me siin praegu otsustama hakkame. Kas presidendi
etteheidetu on nadd kdrvaldatud vai mitte?

16:58 Tarmo Kruusimde

Tanan! Lihtsalt 6eldes jah, presidendi etteheidetu on Justiitsministeeriumi ja Siseministeeriumi koost6os
saanud Gigusselguse ning kdige suuremad hirmud on juba maha maetud. Siin oli kisimus ikkagi
tegelikult selles, kuidas me saame seda hadaabi ... NUud ma pean muidugi vaatama, kuidas see
juriidiline sdnastus tapselt oli. Ma olen lihtsalt kimbatuses - tahaks niimoodi joviaalselt esineda ja anda
hinnangu, kuidas meil seal komisjonis t66 toimus, samas tookaaslased Utlevad, et jaa ikka raamidesse,
proovi olla vaoshoitud. Meil oli kaheksa muudatusettepanekut, millest kolm viimast puudutasid lihtsalt
kuupdeva. Ma vdin need uuesti ette lugeda, aga siis ei ole vaja, et keegi jalle teataks siin saalis, et ka
tema omab lugemisoskust.

Aga ma tulen sulle, hea Hanno, ikkagi vastu ja votamegi ette kohe esimese muudatusettepaneku. Kus ta
meil siin oli? Nii, arutelu toimus kriisiinfo teenuse Ule ja see sai ntud digusselguse nimel tapsemaks
defineeritud. Kui on vaja, siis ma vdin selle selgituse ette lugeda: "Paasteseaduses defineeritakse
kriisiinfo teenuse maiste. Kriisiinfo teenuse puhul informatsiooni téétlemine jaguneb kaheks: esiteks,
teabe ja kaitumisjuhiste andmine, ning teiseks, arvatavate kannatanute kohta paringu alusel
|lahedastele info andmine. Kriisiinfo teenuse teabe ja kaitumisjuhiste andmiseks saab tellida riigiasutus
vOi kohaliku omavalitsuse Uksus, kel on s6lmitud Hairekeskusega vastavasisuline leping. Kui kriisiinfo
teenuse osutamisel tekib vajadus anda paringu teel infot arvatavate kriisiolukorras kannatanute kohta,
siis vastava otsuse saavad teha vaid neli asutust oma padevuse piires: Terviseamet, Paasteamet,
Politsei- ja Piirivalveamet v&i Kaitsepolitseiamet. Samuti on muudatusega seaduse teksti toodud avatud
loetelu sindmustest, mida kasitatakse erakorralistena ja mille puhul on vdimalik otsustada arvatavate
kannatanute kohta andmete andmine eelmises lauses nimetatud neljal asutusel." See oli Uks muudatus.
Teise muudatuse kohta v&in teile ka lihtsalt selgituseks delda, et jalle sooviti taiendada kriisiinfoga
seonduvat. Siis tuli Reformierakonna ettepanek, mis ei leidnud toetust ja mille selgituses oli viidatud ka
Ulle Madise sdnadele. Siis oli Hairekeskuse kéneside salvestisi puudutav muudatus. Viies
muudatusettepanek on meil ... (Lehitseb pabereid.) Nii, siin on Reformierakonna ettepanek. Neljas, viies,
jah! Et Bigusselgust saada, siis muudatusettepaneku puhul ... (Taas lehitseb pabereid.) Seadusesse
lisatakse muudatusettepanekuna kogu see regulatsioon, mis esialgu oli kavandatud esitatama ministri
maaruse tasandil. Sellega oli seotud Vabariigi Presidendi etteheide seadusandjale, et terviseandmete
ligutamine ja kattesaadavus peaks olema seaduse tasandil reguleeritud. Ja nii see saigi nuud
reguleeritud.

Nagu ma Utlesin, olid tlejaanud kolm muudatust seotud lihtsalt kuupdevadega, mis ajast midagi
juhtuma hakkab. Ma loodan, et see vastus oli ammendav.

17:02 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Toomas Kivimagi, palun!

17:02 Toomas Kivimagi



Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Juurdepaasu laiendamist delikaatsetele isikuandmetele
pdhjendati eelndu menetlemise algusfaasis ennekdike nn eriolukorraga, mis meil oli ja I6ppes. Kas
komisjonis oli juttu ka sellest, kas eriolukorra ajal tekkis kordki vajadus selle véimaliku
seadusemuudatuse jarele? Kas kordki selle eriolukorra ajal oleks olnud vaja seda seadusesatet
kasutada voi mitte? Ja teiseks, sa Utlesid alguses, et saavutasite valdavas enamuses konsensuse. Kas see
ei olnud siis paris konsensus? Kas midagi oli puudu, et sa raakisid valdavas enamuses konsensusest?
V@i oli see siiski konsensus?

17:03 Tarmo Kruusimde

Tanan! Ma alustan tagantpoolt. V8ib-olla oli see minu sihuke meelevaldne télgendus, aga mdte oli
selles, et kui meil alguses olid arutelul kohal k&ik komisjoni liikmed, kuid vahepeal Uks liige lahkus, siis
nende seas, kes jarele jaid, oli konsensus. Seega, selle isiku arvamus, kes istungi I6ppfaasist enam osa ei
votnud, jaab dokumentides fikseerimata. Selleks aga, et ajaloo annaalide uurijate jaoks oleks asi selgem,
raakisin valdavast konsensusest, mis kélab pehmendavalt. Ma ei taha kellelegi ette heita, et ta justkui
poleks tahtnud sellest huvitavast diskussioonist osa votta - ta vottis, aga ilmselt tegi ka muid tahtsaid
riigimehe voi -naise igapaevaseid toimetusi.

Aga nuud see esimene kusimus, ja see on huvitav. Jah, tdesti, me saime teada, et ega keegi ikka ei
kusinud kull, kus tema lahedane sel hetkel oli. Aga see seadus toodi Riigikokku menetlemisse tegelikult
juba eelmise aasta detsembris ja siis oli ettepoole vaadates nadha, et v8ib tulla selliseid olukordi, kus
toimub mingisugune stindmus, mille tagajarjel vaga palju inimesi lintsalt hospitaliseeritakse, viiakse
haiglatesse, ja teised inimesed hakkavad neid otsima. Meie dsjase pandeemia ajal ei olnud neid inimesi
nii palju, kes oleks haiglasse viidud. K&ik Iahedased ikkagi teadsid. Selles suhtes oli tegemist hea ja
onneliku juhtumiga. Aga tahad rahu, siis valmistu sdjaks - on Uks selline vanasdna. Seadused peavad
olema ka ettenagevad, vdib tulla teisi juhtumeid, mis on tunduvalt suuremad ja mastaapsemad. Ja ma
arvan, et selles suhtes on kdik dige. Aga see vOib viidata ka sellele asjale, et tana on olukord selline, et
kui inimene haiglast valja kirjutatakse, siis umbes viie paeva parast hakkavad need andmed liikuma. Ma
arvan, et too selle kallal ilmselgelt kaib edasi - et kuidas oleks vdimalik. Aga peamised hirmud, mis minu
meelest komisjonis uleval olid, said ju kdik ikkagi maha rahustatud. Terviseandmetes ei hakka Ukski
vabatahtlik vdaga meelevaldselt siblima ja ei hakka toimuma info vaarkasutamist.

17:05 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Hanno Pevkur, palun!

17:05 Hanno Pevkur

Aitah! Ma arvan, et peamine murekoht ei ole saanud lahendust, sest on p&himdtteline vaidlus, kas
avaldada terviseandmed ka kellelegi teisele peale arstide - ja loomulikult inimese enda - vdi mitte. See
on ju tegelikult see vaidlus, mida me oleme siin kogu aeg pidanud. Ja ma olen isiklikult stigaval
veendumusel, et seda ei peaks tegema. Meil on voimalik leida ka muid lahendusi, ilma et kellelgi
vBimaldataks terviseandmetele ligi padseda. Ei saanud seda luba Kaitseressursside Amet sellisel kujul,
nagu nad tahtsid - mis vdiks olla veel kuidagi pdhjendatud -, ja ei ole seda aegade jooksul saanud
teisedki, kes on ligipaasu palunud. Kas te kaisite komisjonis ka kogu selle protsessi Iabi? Me teame, et
praegu kulub viis paeva, enne kui epikriisid digilukku jéuavad ja nahtavaks muutuvad. Kas te kaisite
komisjonis kogu selle protsessi labi ja teil on komisjonis olemas veendumus, et see asi ka tegelikult
toimib, isegi kui seda tegelikult vaja ei ole? Kuidas see protsess sisuliselt valja naeb, teades, et k&ik
inimesed ei taha oma lahedastele terviseandmeid avaldada, sh fakti, kas ta on haiglas voi ei ole?

17:06 Tarmo Kruusimde

Tanan! Me kaisime selle teema olemuslikult labi, igatks sai kuulata Viola ja Kai juttu. Kas see jutt oli
veenev? Ma ei oska 6elda, kuidas erinevad komisjoni liikmed sellesse suhtusid. Mina mdtlesin kaasa, ma
sain asjast aru. Ma saan lahtuda siin isiklikust kogemusest, ma ei saa 6elda, mida teised komisjoni
liikmed tegid. Aga ma sain aru, et meil oli esimest korda eriolukord. Ja ma kujutan ette, vaadates neid
naiteid, mis sinna eriolukorra loetelusse on lisatud, ja tuginedes vdib-olla ka sellele juhtumile, kui
inimesed Padaorus lumevangi jaid ja neil akud tuhjaks said - milline paanika v&is tol hetkel
lastevanematel olla -, et meil on nendest midagi 6ppida. Mina endiselt ei usu, et inimesed, kes on kas
Siseministeeriumi v8i Sotsiaalministeeriumi todtajad ja kes pakuvad Hairekeskusele vabatahtlikuna oma



abi ja kellel juba on ligipaas koikidele nendele andmetele, peaksid Hairekeskuses vabatahtlikuna
tootades taitma mingisuguseid muid Ulesandeid kui see, milleks nad on ennast vabatahtlikult
pakkunud. Seega, me kaisime need teemad labi ja minul isiklikult kull selles suhtes hirmu ei tekkinud, et
naud on kusagil mingisugune hall ala, mida keegi, kes on iga paev nende andmete ligi, vdib ara
kasutada nii, et naiteks tuttav ajakirjanik helistab ja Gtleb, et ma olen see ja see, raagi, kas sel inimesel
on naiteks ludomaania. Ma ei nainud sellist probleemi.

Ja see kolmas kusimuse moment, hea Hanno - Uks vaike moment oli sul seal veel. See puudutas seda,
et kui inimene keeldub oma andmete avaldamisest. Vaat sel teemal olen ma v&ib-olla kdige ndrgem luli
siin raakima. Nimelt, ka mulle tehti koroonatest ja siis tuttav meedik vaatas, aga ei leidnud minu
andmeid. Ma ei tea, v8ib-olla oli mingi jama. Muid asju me nagime, aga seda infot seal kull Gleval ei
olnud. Parast ta Utles, et leidis selle kuskilt mujalt. V&ib-olla oli kisimus minu tédarvutis. Ta Utles, et olin
negatiivne, kuigi ma olen ise nihukese positiivse olemusega. Aga see, et mdni inimene Utleb, et osa
pereliikmeid ei peaks tema kohta teada saama - no igathel on see digus. Mina enda arvates ei ole oma
andmeid lukku pannud. Kull aga tean selliseid juhtumeid, kus inimesed soovivad, et kui nad on naiteks
uues kooselus, aga mingitel pohjustel jaanud veel abielly, siis teavitataks ikkagi seda uut elukaaslast,
mitte vana. See vdimalus inimesele jaab. Seega, mitte keegi ei riku teiste inimeste digusi, kui ta laseb
oma isikuandmed v&i haiglaandmed ldhedaste jaoks lukku panna. Ukskaik, mis pdhjused tal selleks on.

17:10 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Taavi Roivas, palun!

17:10 Taavi Roivas

Aitah! Hea ettekandja! Igathe isikukoodi on tegelikult Gsna lihtne avalikest andmetest leida ja seetdttu
saab huvitatud isik igathe kohta neid paringuid teha. Mina naen selles kill potentsiaalset ohtu. Inimesel
endal on ju tegelikult haiglasse sattudes voimalik 6elda, kes tema lahedastest seda infot saab, ja see
ring piiritleda. Ulejdanud saavad selle kas tema kaudu v&i ei saa tldse. Kiillap on ka selliseid juhtumeid,
kus ldhedased inimesed - emad, isad, lapsed - ei suhtle omavahel vdi mingil pdhjusel ei taha, et teine
inimene nende delikaatsed isikuandmed katte saab. Pealegi ei sobi selliste andmete telefoni teel
andmine kuidagi 21. sajandisse, eriti Eestis. Minu kiisimus on jargmine: kas te ikka kaalusite pdhjalikult
seda varianti, et inimene ise saaks haiglasse sattudes kindlaks maarata, kes seda infot saab ja kes mitte,
nii nagu see varem on toimunud?

17:11 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea kusimus! Ma Utlen seda, et loomulikult see 8igus nendele inimestele jaab. Aga kas seda
peaks tegema alles siis, kui sa haiglasse satud? Vaga paljud inimesed, kes haiglasse satuvad, on v8ib-olla
mingil maaral afektiseisundis ja nditeks mina arstina nende soovi vdib-olla séna-sdnalt ei votaks.
Naiteks siis, kui sa satud erakorralise meditsiini osakonda ja Utled, et ei taha mitte kellelegi infot anda.
Ei, see ei ole naljakas! No Utleme, et sul on Uks jase ara - sellises olukorras ei ole sa ju vaga adekvaatne,
sa oled keskendunud ikkagi sellele, et tahaks jaseme tagasi saada. Keskendud sellele ja siis ttled, et ma
ei taha mitte kellelegi enda andmeid anda.

NUud, ma olen natuke nagu teist meelt. Juhtub dnnetus, sa nded seda inimest ja sul on vaja teha
mingisugused meditsiinilised toimingud - ma utlen, et ma olen meditsiinis vaga ndrk -, nditeks on vaja
teha veretlekanne v6i midagi muud Usna kiiresti, vdi keegi Utleb, et tuleb midagi teha. Votad auto
esmaabikapist vajaliku asja ja teed talle susti. Aga sa tahaksid enne teada, kas see inimene on selle rohu
vastu allergiline vdi ei ole. Ma leian, et sellisel hetkel vdiks see info ju tegelikult kattesaadav olla. Naiteks
siis, kui kiirabi Gtleb, et me jduame kohale kaheksa minutiga, seni anna esmaabi. See on minu
seisukoht, mdistad? See on minu seisukoht.

Aga komisjonis me jaime tegelikult ikkagi selle juurde, et kui inimene tahab oma isikuandmed lukku
keerata, siis ta saab need lukku keerata. Ja nagu see kriis naitas, ei kisinud viie paeva jooksul neid
andmeid mitte keegi mitte kordagi. Ent mis puudutab seda, et ajakirjanik peaks tahtma mangida
inimese isikukoodiga, et saada katte mingisugused andmed, siis on tal tunduvalt lihntsam variant - ta
vBib ju mangida meddde ja lihtsalt minna kohale hetkel, kui doktor on kuskil mujal, ning saada andmed
katte tunduvalt lihtsamalt. Aga ma arvan, et ajakirjanikud ei lahe seda teed.

17:13 Aseesimees Helir-Valdor Seeder



Madis Milling, palun!

17:13 Madis Milling

Suur tanu, harra istungi juhataja! Austatud ettekandja! Tana me oleme situatsioonis, mis minu arvates
on pehmelt 6eldes vaga absurdne. Isegi Kaitseressursside Ameti juures kutsealuste
meditsiinikomisjonis to6tav professionaalne arst ei paase ligi kutsealuse terviseandmetele, kui
kutsealune ise selleks luba ei anna. Minu kusimus on jargmine: kas kaalukausid ei ole tibake paigast ara,
kui tahame anda Hairekeskuse juures td6tavale vabatahtlikule suuremad &igused, kui on
Kaitseressursside Ameti juures tootaval kutselisel arstil?

17:14 Tarmo Kruusimae

Tanan! Seda me ei arutanud. Pariselt. Me ei arutanud seda, sest me ei andnud kellelegi neid &igusi ega
laiendanud neid. Me ilmselt kujutame sinuga samamoodi ette, et kui inimene helistab ja Utleb, et ta on
see ja see, kas tema isa vdi ema on praegusel hetkel viidud kuskile haiglasse, siis ei hakka keegi talle
telefonitsi haiguslugu ette lugema ega midagi. See oli kriisiabiinfo ja selle telefoniliini m&te.
Rohkematele isikuandmetele ta ligi ei saa. Seda 6eldi meile komisjonis korduvalt, ta lihtsalt ei nae neid.
Tehniliselt nded sa ainult nii palju, kui sul on vaja. Aga ma mdédnan, et seesama inimene, minnes
jargmisel paeval oma tavat6o juurde ja olles nende andmetega kokku puutund, saab vdib-olla neid
andmeid vaadata. Kuid ma eeldan, et need inimesed on labinud korraliku kontrolli ja nad teavad, et
neile usaldatud informatsiooni tuleb kasitseda vastutustundlikult.

17:15 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jevgeni Ossinovski, palun!

17:15 Jevgeni Ossinovski

Aitah! Esiteks markus: inimeste pdhidigusi puudutavad kisimused vajavad digusriigis juriidilist tapsust
ja sellest tulenevalt on teie suhteliselt maitsetu klounaad sellel teemal ausalt 6eldes taiesti kohatu.
NUud aga kusimus. Te Utlete diguskomisjoni poolt eelndu 8 1 I16ike 12 punktis 2% seda, et Hairekeskusele
jaab vBimalus parida tervise infosusteemist inimeste andmeid. Sellesama satte viimane lause utleb, et
kriisiinfo teenuse osutamisel ei to6tle Hairekeskus arvatava kannatanu terviseandmeid. Kas te voiksite
selgitada, milliseid andmeid komisjoni teada tervise infosiisteemis veel hoitakse, mis ei ole
terviseandmed, aga mille kohta paringuid tehakse? See, kas inimene saab kuskil ravi v6i mitte, voib
samuti osutuda vaga delikaatseks kisimuseks ja kindlasti puudutab see tema tervist. Mille alusel jGudis
komisjon jarelduseni, et need ei ole terviseandmed?

17:16 Tarmo Kruusimde

Tanan! See laks nadd Usna heaks kisimuseks. On naha, et te olete olnud sotsiaalminister, te olete
nainud neid ilusaid keerulisi konstruktsioone, mis on tegelikult, Gtleme, meediku jaoks ainult lups-lups,
vaga lihtne, on ju. Kui ma niud oma seisukoha Utleksin, esitledes seda komisjoni seisukohana, siis ma
Uletaksin piire, mis mulle on pandud. Ei, valdavas enamuses komisjon ei ndinud vaga suurt probleemi,
parast seda kui vastava ala spetsialistid olid vastanud, mida sealt ndeb ja mida ei nde. Meile ei tehtud
sellist klassiekskurssiooni, et meid oleks pariselt kohale viidud ja arvuti lahti tdmmatud ja ndidatud,
mida ndeb ja mida ei nde. Heausksete inimestena saime aru, et see on lihtsalt esmase tule kustutamine,
kui inimene tahab teada, kus tema lahikondlane on - on ta kuskile haiglasse viidud vdi ei ole. Selle
informatsiooni saab ta katte. Seda, milline veregrupp tal on, v6i midagi muud - neid andmeid ei peaks
vabatahtlik nagema. Ja vastavalt sellele ei ole ka edasine informatsioon vabatahtlikule kattesaadav, sest
arvutisusteem on sellisena ules seatud.

17:17 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urmas Kruuse, palun!

17:17 Urmas Kruuse

Austatud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Arvestades eelmise kolleegi kiisimust, siis ma olen
lausa hammastunud, et te neid asju labi ei arutanud. Kuidas te seda siis otsustada saite? Kui te enne



Utlesite, et neli ametkonda saavad endale Sigusi juurde, siis minu arust unustasite te dra kdige
tahtsama - selle, millised Gigused on sellel isikul, keda see puudutab. Uks k&ige suurem
diskussiooniteema, mille tle me praegu vaidleme, on tegelikult see, kas keegi vdiks ilma puudutatud
isiku ndusolekuta veel paringuid teha ja kui jah, siis kes. Kisimus on tegelikult selles, et praeguses
susteemis on meil voimalik maarata kontaktisik, kellele saab helistada, mis tahendab seda, et see
vOimalus on lahikondlastel voi usaldusisikul olemas. Taiendav voimalus tekib siis, kui me satume
teadvusega haiglasse vdi erakorralise meditsiini osakonda. Mis kuramuse probleemi me tegelikult ikkagi
lahendame? Kellel seda vaja on? See, kui te Utlete, et inimesed vbivad oma tervisega seotud
isikuandmed kinni panna, téhendab seda, et see susteem, mis on Ules ehitatud usaldusele, vdib Uhel
hetkel 8hku lennata. See oleks kahju kogu riigi tervisearenduse koha pealt.

17:19 Tarmo Kruusimde

Tanan! Mis asja me siis arutame? Me arutame seda asja, et meil oleks diguslik alus inimeste jaoks, kes
tulevad Hairekeskusesse vabatahtlikult panust andma, sest Hairekeskus on vdib-olla Ule koormatud ja
sealsed inimesed vajavad samuti puhkust. Tulevad inimesed, kellel juba on tegelikult digus neid
andmeid to6delda, aga nad tulevad Hairekeskusesse vabatahtlikuna todle. Selleks peaks olema
seaduslik alus, et mitte keegi parast ei Utleks, et see on vabatahtlik ja kuidas see asi on ikkagi juriidiliselt
fikseeritud. Me tulime siia digusselgust looma. Nuud me ilmselt anname neile selle diguse, et
vabatahtlikuna saavad nad tapselt nii palju infot, kui on vaja.

Ja muideks, hea Urmas, ma Utlen sulle, et mina usaldan tegelikult seda, et kui arvutis on mingisugune
susteem, siis rohkem sealt informatsiooni ei saa. Ma tahan sulle raakida lihtsa loo. Ma jain t66tuks, kuid
ei kvalifitseerunud td6tukassas selleparast, et tuli valja, et osadhing, mille juhatuse liige ma olin, oli
Tartu Maakohtus lihtsalt likvideerimisel ja k&ik. Edasi ei saanudki to6tukassa inimene midagi teha. Kui
see asi sai lahendatud, tuli aga valja, et ma olen Tallinna Kristiine linnaosa halduskogu liige ja k&ik - ma
olevat t6dl ja ei saa enam toetust. Pidin viima paberi, saad aru, selle kohta, et ma ei saa sealt td6tasu ja
sissetulek ei ole pidev. Arvuti lihtsalt ei lasknud enam edasi teha. Ma proovisin vahetada inimesi, kes
neid asju menetlesid, kolmandaga dnnestus. Sain teada ka selle, et nditeks Tallinna volikogu esitab
siiamaani linnavolinikele palgatdendi. Kuid kus on toimunud palgalabiraékimised? Utle, miks ma
peaksin uskuma, et kui inimene nuud Hairekeskuses tahab terviseandmeid naha, ndeb ta neid kordades
rohkem. Ma arvan, et need susteemid toimivad. Ega IT-meestele niisama neid asju valja makstaks, kui
tuleks valja, et sisteem on ligadi-logadi ja kuskilt tagauksest saab ikkagi sisse minna ja surfata ja
isikuandmeid muuta. Ma arvan, et see stisteem on Usna tookindel. Ja see on ikkagi tulevikku suunatud.
See, et meil praeguseks hetkeks epideemia esimene laine on niimoodi hasti Ule ldinud, ei tdhenda, et
elu olekski lill vdi et ei vdiks tulla mingeid ootamatusi. Selleks me peamegi valmistuma. Ja ma ei arva, et
need inimesed, kes vabatahtlikuna panustavad, laheksid sinna mingist teisest ideest kantuna, et kuidagi
seda Oiguslikku auku vdi avaust isiklikes voi kellegi teise huvides dra kasutada.

17:21 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

17:22 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah, hea juhataja! Selle eelndu algses versioonis sisaldus Uks vaga pdhimétteline ja ohtlik inimese
terviseandmeid puudutanud muudatus. Te tahtsite tulevikus eri- ja kriisiolukordades avada inimese
tahtest sdltumata tema tervise- ja isikuandmeid, info selle kohta, millise arsti juures ta on kainud ja
millises tervishoiuasutuses viibinud. Tahtsite selle info avada kolmandatele isikutele. Nuud te olete oma
ettekande kaigus vaitnud, et inimesel on jatkuvalt ka parast selle seaduse vastuvétmist digus otsustada,
kes tema andmetele ligi padseb ja kes ei paase. Ma palun, et te selgitaksite, kuidas siis sellega on. Kas
selle eelndu jargi on nii, et ka tulevikus inimene ise otsustab, kellele edastatakse infot tema
tervishoiuasutuses viibimise vi arsti juures kaimise kohta, ja kui ta otsustab, et seda vdib edastada
ainult Ghele inimesele, siis mitte keegi teine selle kohta ka edaspidi infot ei saa, v8i on tulevikus ikkagi
nii, et need andmed avatakse ning see info, millise arsti juures inimene on kainud ja millises haiglas ta
on viibinud, saab kattesaadavaks ka kolmandatele isikutele? Kumba pidi on? Palun seletage see lahti.

17:23 Tarmo Kruusimae



Tanan, hea kisimus! Utlen tapselt nii, nagu see on igal pool: selle kriisi- véi hadaabitelefoni puhul saab
esitada ainult neid kusimusi, kas inimene on haiglasse viidud v0i ei ole. Ja see on nuud tapselt sedasi,
kuidas see informatsioon sealt tuleb, kui ta on haiglast valja kirjutatud. Ntud, siiamaani olen mina asjast
aru saanud nii, et tanasel hetkel on meie k&igi andmed ilmselt avalikud, kuigi mina ei oska enda
andmeid vaadata. Aga ma ei ole neid ka kinni keeranud. Oigus oma andmed salastada inimesele jaab,
kui ta ei soovi, et keegi teine oleks tema kontaktisik. Seda digust keegi kelleltki ara ei vota. Me lihtsalt
anname hadaabi- voi kriisitelefoni puhul diguse, et kui seal on vabatahtlikud, siis nad saaksid lihtsalt
kusida - jah, lihtsalt kisida -, kas see ja see inimene on paigutatud haiglasse vdi mitte. Aga kui sa tahad
teada saada, kes on arsti juures ja kuskil mujal, siis selliseid andmeid on sul tunduvalt lihtsam saada
haiglatest, sest seal sellist kontrolli ei ole, nagu seda on praegusel hetkel eelndus naha hadaabitelefoni
puhul.

17:24 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Liina Kersna, palun!

17:24 Liina Kersna

Suur tanu, hea juhataja! Austatud ettekandja! Te Utlete, et loote digusselgust. Vaga tore, et te
digusselgust loote. President Utles seda seaduseelndu tagasi saates, et seda eelndu ei ole tal vdimalik
valja kuulutada ka seetdttu, et seaduses ei ole tapselt kirjas, mis asi on kriisiolukord. Kas te arutasite
seda komisjonis? Ja kui arutasite, siis kuidas te kriisiolukorra defineerisite?

17:25 Tarmo Kruusimae

Tanan! Nii, see peaks meil siin dokumentides olemas olema. Siin on kriisiinfost, selle Ule kais meil
arutelu ... (Lehitseb paberites.) Minu maletamise jargi me kriisiolukorda kui sellist ei defineerinud, me
defineerisime pigem kriisiinfot, arutelu kéis ikkagi selle tile, mis asi on kriisiinfo ja kriisiinfo teenus. Uhes
teises seaduses oli meil vaja fikseerida, mis on eriolukord ja mis on hadaolukord, ja ilmselgelt tuleb siin
tugineda mingitele teistele aktidele. Murekoht oli kriisiajal edastatav info ehk kriisiinfo ja kriisiinfo
teenus ehk hadaabitelefoni teel info edastamine inimestele, kes seda vajavad - noh, et kui lahikondsed
helistavad ja kisivad. Me komisjonis ei asunud otsima kriisi definitsiooni ja kui ma nudd natukene
meenutan, siis esimese lugemise ajal ma Utlesin, et see inimene, kes suudab defineerida kriisiolukorra -
oli see vist nii, eks ju? -, saaks ilmselt v8ib-olla mingi paris suure tunnustuse osaliseks, sest seda nahtust
ei ole siiamaani paris erinevates riikides suudetud defineerida.

17:26 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Hele Everaus, palun!

17:26 Tarmo Kruusimade
Ma arvan, et ma maletasin digesti.

17:26 Hele Everaus

Austatud istungi juhataja! Austatud esineja! Ma eelmine kord lahkelt pakkusin, et v8in teile seletada,
mida tahendavad tervisega seotud isikuandmed ja miks neid kaitstakse, aga teil ei olnud aega. Nojah,
see selleks. Tana ma kahjuks naen, et teil péhineb k&ik usul ja armastusel ja sellel, et need inimesed, kes
sinna lahevad, teavad k&ike. Mul on kaks kusimust. Mis andmeid tahetakse saada, kui neid andmeid
sellest ssteemist ei saa, sest mitte mingisuguseid andmeid digiloos ei ole, seni kuni inimene pole
haiglast valja kirjutatud v&i ara surnud? Vabatahtlik ei saa sealt neid andmeid. Aga kui ta sinna susteemi
juba sisse saab, siis sealt saab ta katte k6ik muud andmed. Ma Utlen teile, et nditeks mina arstina ei tohi
minna selle inimese digilukku, kes ei ole minu vastuvdtule registreerunud ja kes ei ole minu juures
kainud. Mina ei tohi minna. Aga vabatahtlik, kes juhuslikult valitakse telefonile - temale antakse
seadusega see Gigus. Ma Utleks, et see on tegelikult praegu meie inimeste vaga suur petmine.

17:28 Tarmo Kruusimae



Tanan, hea kisimus! Ma alustan tagantpoolt. Ma usun seda, kui te Utlete, et teil ei ole 6igust minna
inimese digilukku, kui ta ei ole teie vastuvotule tulnud. Aga ma ei saa aru sellest, miks te arvate, et
vabatahtlikul on vdimalik minna tema digilukku, kui meile kinnitati - meile kinnitati! -, et inimene ei saa
tervise infostisteemist rohkem andmeid. See, millele te viitasite ja millele me siin korduvalt oleme
viidanud, et asjase eriolukorra ajal ei tulnud mitte Uhtegi telefonikdnet ja et tdnane olukord on

selline, siis olgu 6eldud, et president ei saatnud seda seadust mitte selleparast tagasi, et kuulge, alles
viie paeva jooksul, parast seda kui inimene haiglast valja kirjutatakse, saab infot vms, vaid kidsimus oli
lihtsalt selles, et vabatahtlikele antaks seaduslik digus juhuks, kui keegi helistab ja kusib. V&ib-olla nad
oleks siis sel hetkel vastanud sedasi, et jah, meil puuduvad praegu need andmed, proovige kuskilt
mujalt kusida, sest nad rohkem &igusi ei saanud. Keegi hakkab, saad aru, samamoodi kahtlustama ja
see oligi see probleem, milleparast see asi siia tagasi tuli. NUud sai seaduseelndusse kirja, et jah,
vabatahtlikud saavad 6elda ainult seda, juhul kui keegi kusib, ja siis tehakse kiusimuste abil kindlaks, kas
kusija on lahikondlane, kas tal on vastav digus vdi ei ole seda. Ma eeldan, et sinna tuleb peale ka see, kui
inimene on 6elnud, et kdikidele minu kisimustele vastab naiteks see konkreetne kontaktinimene. Aga
seda me kull ei arutanud, kas vabatahtlik naebki siis ainult seda, et tuleb peale naiteks Tarmo
Kruusimae ja telefoninumber ning et pédrdutagu nende kisimustega tema poole. Seda me tdesti ei
arutanud.

17:29 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jevgeni Ossinovski, palun!

17:30 Jevgeni Ossinovski

Aitah! Et stenogrammi lugejatele vale muljet ei jaaks, tuleb siiski ara iendada, et Eestis ei ole
terviseandmed avalikud. Need on vaga rangelt kaitstud ja, tdepoolest, peaaegu mitte keegi peale
raviarsti neile ligi ei paase. Inimene ise paaseb, kui ta seda oskab. See on muidugi tdsi - teie vaide, et kui
ta ei oska, siis ta seda teha ei saa. Aga avalikud need andmed ei ole. Nuud kisimus. Esimesele
kUsimusele vastates te niimoodi jutustasite sellest m66da, aga see on fakti ja printsiibi kiisimus, siin ei

saa lihtsalt niimoodi médda jutustada. Kas punkt 2% tdhendab seda, et haiglas viibimise fakt koos
kellaajaga ei kuulu komisjoni arvates terviseandmete hulka? Millel selline definitsioon p&hineb? Ja
teiseks, mis puudutab inimeste ringi, kes seda infot saavad, ja seda, kuidas neid tuvastatakse -
president oma otsuses Utles, et p6hidiguste seisukohast olulised kisimused peab seadusandja ise dra
otsustama, mitte delegeerima vastavat laia otsustuspadevust taitevvdimule. See oli Uks p&hjus, miks
seda seadust valja ei kuulutatud. Kuidas see ntud ara on lahendatud? Tahaks seda teada.

17:31 Tarmo Kruusimae

No ma saan siin vaadata ainult seda, mis meil kiisimuste-vastuste voorus kdne all oli, eks ju, seda, mis
mul siin protokollis on olemas. (Otsib paberitest.) Mina jaan kull praegu selle vastuse juurde. Ma Utlen,
et need on niisugused head ja tapsed kusimused. Ma muidugi kisin kohe vastu, et miks ei esitanud
selliseid kUsimusi nende spetsiifiliste asjade kohta teie esindaja. Nuld tagasi vaadates raagime
rahulikult, aga tol hetkel oli meil komisjonis seda emotsiooni ikkagi vaheke rohkem. Need spetsiifilised
asjad, mida oleks v8inud selle eelnduga reguleerida, oleks minu arvates olnud mdistlik seal ara
reguleerida. Ma arvan, et tagantjarele tarkus on tappisteadus, ja ma arvan, et mingisuguseid
puudujadke on selles seaduses vdib-olla veel, sest kui seda vaadatakse, siis leitakse veel mingi asi, mida
ei saa reguleerida. Kuid peamine, millest see hea idee oli kantud - selle kohta saan ma vastata niimoodi,
et seadusesse lisatakse muudatusettepanekuna kogu see regulatsioon, mis oli esialgu kavandatud
ministri maaruse tasandil.

Ma loen selle teksti protokollist ette: "Sellega oli seotud Vabariigi Presidendi etteheide seadusandjale, et
terviseandmete liigutamise ja kattesaadavuse informatsioon peaks olema seaduse tasandil
reguleeritud. Viola Murd sénas, et algselt maaruse tasandile planeeritud regulatsioon on toodud
seaduse tasandile eesmargiga anda veelgi enam kindlustunnet, et kuidas protseduur tapselt kaib. V.
Murd t&i veel kord valja, et need neli asutust, kes saavad kannatanu informatsiooni andmise otsustada,
on Terviseamet, Paasteamet, Politsei- ja Piirivalveamet ning Kaitsepolitseiamet. Uhtlasi saavad need
asutused ka otsustada, et informatsiooni ei anta valja kriminaalmenetluse v8i kurjategija
valjaselgitamise huvides. Siseminister teeb maaruse selle kohta, kes on [dhedane ja kuidas tapselt



toimub tuvastamise protseduur. Kui on olemas vahimgi kahtlus, et informatsiooni kusija ei ole
kannatanu lahedane, siis esitatakse kontrollktsimusi ja samuti kontrollitakse andmeid ka
rahvastikuregistrist. Kai Hdrmand lausus, et proportsionaalsuse ndue ei ole ainult antud seaduses, vaid
ka andmekaitse Uldmaaruses, kus on kaalumise protseduuri selgitatud. Kaalumise protseduur on
olemas nuud ka antud seaduses ja olemas on ka regulatsioon kusitlemise kohta. Nende protseduuride
jargimist saab jarelevalve korras kontrollida. Uldine jarelevalveorgan on eelkdige Andmekaitse
Inspektsioon, samuti saab jarelevalvet teostada diguskantsler ning konkreetse vaidluse korral ka kohus.
Sotsiaalministeerium ei taanda end otsustusprotsessist, kuna tervise infostisteemi haldaja on
Sotsiaalministeerium. Sotsiaalministeeriumipoolne kontroll ei toimi ainult ad hoc korras, vaid see
otsustusprotsess toimub labi tehniliste lahenduste." Kas see oli piisav? Ma eeldan, et oli.

17:35 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Heljo Pikhof, palun!

17:35 Heljo Pikhof

Aitah! Austatud ettekandja! Kord sa siin meie ees kahtled vabatahtlike usaldusvaarsuses, kord usaldad
neid rohkem kui arste. Sa Utlesid eelnevalt, et vabatahtlikud on nii usaldusvaarsed, et nad td6tlevad
andmeid. Palun Utle, millises eelndu paragrahvis on see kirjas, et vabatahtlikud to6tlevad andmeid.
Mina sellist kohta tahele ei pannud. Ja kui ma siin sinu juttu kuulan, siis Gha enam tekib mul méte, et
kindlasti peab tana selle eelndu teise lugemise katkestama ja sugisel edasi minema, sest nii mina kui ka
moned teisedki komisjoni liikmed on pannud tahele, et siin on kusitavusi. Aga palun vasta mu
kdsimusele: kus on 6eldud, et vabatahtlikud andmeid téotlevad?

17:36 Tarmo Kruusimde

Tanan! Vaga omaparane on just see, et mulle proovitakse praegu panna suhu sénu, mida ma kordagi
raakinud ei ole. Ma ei ole mitte kordagi 6elnud, et vabatahtlikud oleksid ebausaldusvaarsed. Pigem olen
ma just tahtnud Oelda seda, et miks me ei usalda neid inimesi, kes on nende andmete ligi ja kes nuud
pakuvad ennast vabatahtlikult hairetelefoni inimestele appi, kes vdib-olla puhtfuUsiliselt ei jdua seda
Ulesannet taita. NUud deldakse, et mina justkui kahtleksin. Pigem hoopis teised inimesed siin saalis
arvavad, et vabatahtlikud on justkui kuskilt tanavalt sisse tulnud. Ja see oligi peamine probleem. Jah, kui
sdna-sdnalt votta, siis nad tulevadki vBib-olla tanavalt sisse. Aga kriisiolukordadeks on ju harjutatud ja
selleks on olemas inimesed, kes on saanud vastava valjadppe, ja nuud on lihtsalt nende tegevus vaja
seadustada. Seega olen ma tdesti hammingus, mina proovin raakida ja kaitsta just neid inimesi, kes
vabatahtliku tegevusega tegelevad ja kes leiavad v8imaluse anda panuse. Neid hirme, kuidas teised
inimesed arvavad, et s6na "vabatahtlik" tahendab justkui midagi ebainimlikku - Gtleme nii, et seda
teemat me komisjonis ei arutanud.

17:38 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urmas Kruuse, palun!

17:38 Urmas Kruuse

Austatud istungi juhatajal Hea Tarmo! Sa ilmselt ei ole aru saanud, et me ei arutle selle ule, kas
vabatahtlikud on head vdi pahad, see ei ole selle kiisimuse arutelu juures olemuslikult Gldse tahtis. Aga
vaga tahtis on see, mismoodi kasitletakse isikuandmeid ja kelle loal neid kasitletakse. Ma ei saa aru, mis
probleemi me lahendame. Kui vaatame tanast tervishoiuststeemi, siis on meil teadmine, et need
usaldusvaarsed isikud vi see usaldusvaarne isik, kellele v8ib helistada ja marku anda, millises haiglas
ma olen, on susteemis olemas. Kui seda kellelgi millegiparast ei ole, siis on vdimalik sisteemi taiustada
ja teha nii, et see oleks seal olemas. Aga see, et me anname Uhe, kahe vdi kolme isiku parast thel hetkel
kogu sUsteemi avatuks, ei ole tegelikult mdistlik. See ei ole mdistlik lahenemine. Ma Uritan aru saada,
millist probleemi te tegelikult tahate sellega lahendada. See ei ole loogiline, saate aru, see ei ole
loogiline. Vaidlus ei kai siin selle Ule, kas vabatahtlikud paastjad v6i paasteametnikud on usaldusvaarsed
vOi mitte.

17:39 Tarmo Kruusimae



Tanan, hea Urmas! Ma olen sinuga taiesti ndus, arme keskendume lihtsalt vabatahtlikele ja vabatahtlike
tegevusele. Utlen ausalt, jah, terviseandmete puhul ma eksisin ja hea td6kaaslane Jevgeni just taiendas,
et need andmed on kaitstud, sa pead ennast digiloosse sisse logima ja siis sa nded neid. Mina ei saanud
sellega hakkama, see oli minu jaoks taielik superkosmos, kui ma sinna esimest korda laksin. Noh, siis
tuleb elada lihtsalt nii, et sul poleks midagi viga ja sa ei peaks selles ststeemis kogu aeg kaima ja
surfama. Elu on selline. Mul on olnud ainult mingisugused luumurrud ja nihukesed asjad ning neist olen
ma ise teadlik, mul ei ole mingeid muid tervisekahjustusi. See probleem, millele me tegelikult tahtsime
lahendust anda, puudutabki sedasama hirmu, millest kdik raakisid, justkui oleksid need andmed nuud
avatud. Hanno Pevkur raakis ja ka Jevgeni on raakinud, kui paljud organisatsioonid on tahtnud nendele
andmetele ligi paaseda ja kuidas neile ei ole seda vdimaldatud ja et selleparast ei vdimaldata seda ka
vabatahtlikele. Meie siin oleme teadlikud, et saame ise maarata, kellele helistataks, aga ma arvan, et
vBib-olla valdav enamus meie vabariigi kodanikke ei tea, et neil on digus maarata endale kontaktisik.
Nad isegi ei tea seda! Ja nad on heausksed, et kui nendega midagi juhtub, siis inimesed teavad, kellele
helistada ja kust saada abi v&i vajalikku informatsiooni. Tana, tuleb valja, ei ole seda vajalikku
informatsiooni vabatahtlikel véimalik edastada peale selle, et 6elda, kus haiglas inimene viibib. Mul on
see usk, et vabatahtlik, olles hairetelefoni valves, ei saa end digilugudesse sisse logida. Ma usun neid
inimesi, kes mulle seda raakisid. No milleparast ma peaksin arvama, et niud on just vabatahtlike jaoks
tehtud mingisugune tagauks, mille kaudu nemad saavad rohkem Gigusi ja sellest ei jaa jalge? Hele siin
Utleb, et tema ei saa inimeste digilugusid vaadata, aga vabatahtlik saab ja sellest ei jaa jalge. No ei
tahaks seda pariselt uskuda, kui ametnikud just ttlesid meile, et nii see ei ole.

17:41 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Vilja Toomast, palun!

17:41 Vilja Toomast

Aitah! Hea komisjonikaaslane! Kui ma sind kuulan, siis mulle tundub, et me oleme natuke erinevatel
komisjoni istungitel viibinud. Meenutan, mis oli kdige suurem probleem. Probleem oli siis, kui
koroonakriis tekkis ja meil pandi toole kriisiinfotelefon 1247 v&i kuidas see numbrikombinatsioon oligi.
Meil oli vaja justkui seadustada, et selline telefon on ametlikult olemas, kuigi tagantjarele, kui see on
juba mitu kuud té6tanud, kisin ma, kas seda uldse on vaja niimoodi seadustada v&i mitte. Okei, see on
teine teema. Aga sa ei kajasta komisjoni protokolli selles mottes digesti, et komisjon ei olnud Uhel
meelel selles kiisimuses, et neile terviseandmetele saaksid juurdepaadsu vabatahtlikud v&i need, kes
sellel telefonil vastavad. Selles me ei olnud Uhel meelel. Me haaletasime ikkagi 5 : 4, see on tegelikult
tdsi. Lihtsalt koalitsioon, kellel oli vaja see eelndu labi saada, haaletas ikka tapselt samamoodi, nagu
vahepeal poleks midagi olnudki. Ja t8si on seegi, et tegelikult nGustusid ka need ametnikud sealt
Justiitsministeeriumist ja Siseministeeriumist, et praegu ei ole vdimalik seda infot saada ...

17:42 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Palun kisimus!

17:42 Vilja Toomast

... nende tundide jooksul, mis tegelikult on olemas. See info, kus haiglas inimene viibib, ei tule tundide
jooksul, mida puuti meile kogu aeg komisjonis seletada. Minu lihtne kisimus ongi selline, et kas sa
vOiksid selle protokolli natuke tapsemalt lahti radkida ja kajastada neid erimeelsusi, kuidas me
haaletasime, et ...

17:43 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah!

17:43 Vilja Toomast
... pool komisjoni jai ikkagi Uhele ja pool teisele seisukohale.

17:43 Tarmo Kruusimae



Tanan, hea kusimus! See on nuud natukene keerukas, ma Utlen sulle ausalt. Vabandust! Seda
sellepdrast, et mdnes asjas ei olnud seis 5 : 4, vaid oli sedasi, et keegi jai erapooletuks. Jai erapooletuks,
jah, mis tdhendab, et ta kull ei toetanud seda, aga ei olnud ka sellele vastu. Meil ei olnud selliseid
pdhimadttelisi lahinguid, vaid kui inimene sai asja olemuse selgeks, aga talle tundus, et ta ei tahaks seda
vaga toetada, siis ta toetushaalt ei andnud ja valis kolmanda variandi, milleks oli see, et ta jai
erapooletuks. Seega, sellist vaga suurt, Utleme, ideoloogilist vastuolu minu meelest ei olnud. Mina naen
selles ikkagi valmisolekut, et me valmistume millekski suuremaks, mida me tahame enda parimate
teadmiste jargi ja vdib-olla ka teiste riikide eeskujul tle vétta. Ja siis oligi lihtsalt sedasi, et Uhtedel oli
umbusk, et vdib-olla neid andmeid kuritarvitatakse, ja teistel oli selline teadmine - ma Utlen just enda
seisukohalt, mida mina esindasin -, et me peame olema valmis kdige hullemaks ja kuidas me saame
selles olukorras midagi teha. See, kas viie paeva jooksul saadakse infot ja kui hasti see slsteem praegu
téotab, ei ole vBib-olla nii oluline. Aga ma Utlen, et ma olen nendes kusimustes natukene liberaalsem,
sest mina arvan kull, et kui minuga mingisugune dnnetus juhtub, siis on mul tkskdik, kes selle info katte
saab, peaasi, et mul stida edasi tuksuks ehk et inimesed saaksid vastu votta need otsused, mida on vaja
selleks, et mind elus hoida. Seda tahan ma 6elda.

Kriise on igasuguseid erinevaid ja v8ib-olla selles komisjonis tekkiski see hada, et keskendusime ainult
Uhele nUansile - kes ja kui palju andmeid saab. Mina olin veendumusel, et kui president selle juba tagasi
saatis, siis olid Justiitsministeerium, Politsei- ja Piirivalveamet ning Siseministeerium teinud oma
anallusid ja vastavalt sellele ka muudatused. Ega see ei ole meil mingisugune kohalik omavalitsus, kus
ametnik lihtsalt ei vasta sinu kisimustele, lihtsalt keeldub vastamast, vaid siin on need asjad viidud
ikkagi sellele tasemele, et komisjonis, Uksk&ik mismoodi selle asjaga alustatakse, on sellel ka juba
mingisugune juriidiline teadmine taga. Selleparast v8ib-olla jai koalitsioonile, Utleme, see usk, miks me
olime nii Uhtsed ja samas v@ib-olla, et ka mitmed komisjoniliikmed, kes olid opositsioonis, jaid
erapooletuks. Nad said aru, et see ettepanek on tehtud heas usus, et asi Iaheks paremini, mitte nad ei
olnud pdhimdtteliselt vastu. Sellisena kirjeldaksin ma vdib-olla neid hetkeolukordi.

Ja muidugi saan ma aru sellest, et kolmanda muudatusettepaneku haaletuseks koalitsiooniliikmete
kujundatud seisukoht, mida nad esitasid, ei olnud Reformierakonna lilkkmete jaoks just meeldiv uudis.
Aga ma arvan, et see ei ole see, milleks tegelikult seda hadaabitelefoni ja kdiki neid seadusi teha taheti.
Ma arvan, et see ei olnud selline suur maailmavaateline probleem.

17:47 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Toomas Kivimagi, palun!

17:47 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Digiloos on vdimalik kindlaks maarata kontaktisik, kellele
ma luban oma terviseandmeid edastada. Mina olen saanud aru niimoodi, et kui see on nii, siis sellisel
juhul - ka seda seaduse voimalikku satet kasutades - kolmandatele isikutele andmeid ei valjastata. Ent
nagu sa vihjasid, on erinevatel pdhjustel vaga vahesed inimesed oma digiloos kontaktisiku kindlaks
maaranud, ja ma arvan, et 90% juhtudel Utlevad inimesed kontaktisiku alles haiglasse saabudes, sest
see on see, mida nende kdest kusitakse. Ja see info kohe kindlasti ei jdua online-terviseinfoststeemi,
mis tahendab seda, et kui Hairekeskus vdi 1247 Iaheb tervise infoslsteemi paringut tegema, siis ta
tegelikult edastab andmeid isikutele, keda patsient ei ole volitanud. See on vaga rank patsiendi diguse
rikkumine - ise otsustada, kellele terviseandmeid edastada. Minu arvates on see vaga suur probleem ja
ainuuksi see on p&hjus, miks peaks selle eelndu lugemise katkestama.

17:48 Tarmo Kruusimae

Tanan! Ma muidugi ei toeta sinu ettepanekut eelndu lugemine katkestada, aga see on lihtsalt sinu
seisukoht ja selle esitamise Giguse eest olen ma valmis vditlema. Kull aga tahan ma 6elda, et ma ei nae
lahendust selles, et peaksime ntud v6tma haiglatesse tédle Uhe infooperaatori, kes siis, kui inimene
haiglasse tuleb ja Utleb, et minu kontaktisik on see ja see, hakkab seda kohe online-siisteemi sisestama.
Me teame ju, kuidas meil selle t66j6u ja muude asjadega haiglates on - kull esmaspaeval tuleb inimene,
kes sisestab. Peale selle, et tal on muud t66d teha, vétab ka info tulemine aega, nagu meile selgeks tehti
- alles siis, kui inimene haiglast valja kirjutatakse, jduab see tema digiloosse. Siinkohal saaksin ma
muidugi 6elda, et kui sina ja mina suudaksime kdikidele enda valijatele selgeks teha, et neil on



vadramatu digus digiloos omale kontakt maarata, oleme tegelikult teinud midagi kordades paremat kui
praegusel hetkel arutledes, kas see seaduseelndu on halb v&i ei ole. Ma arvan, et ka sina usud, et just
nende debattide kaudu me teavitame inimesi, millised digused neil on, ning sellega seoses vdib-olla ka
manitseme neid, kes Idhevad vabatahtlikuks ja kellel v&ib-olla tekib kiusatus - aga ma ei usu, et nad
selle parast appi lahevad -, nii et nad teaksid, et sellele pdoratakse paris suurt tdhelepanu. Aga
esmatahtis on ikkagi paasta inimelusid, sest inimelu on korvamatu vaartusega. Ja me valmistume ju
selleks, mida me tegelikult ei tea. Tana on meil see teadmine, et me ei olnud selleks kriisiks vaga
korralikult valmis, kuigi olime selleks ju aastaid igakuiselt ettevalmistusi teinud.

17:50 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

17:50 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! Ma ei tea, kas te annate endale aru, millise kaaluga kiisimust me
siin praegu arutame ja millise kaaluga on iga teie séna, mida te puldist lausute. Informatsioon selle
kohta, millise arsti juures inimene on kainud, millises haiglas ta on viibinud, sisaldab olulisel maaral
vaga sensitiivset ja delikaatset informatsiooni inimese tervise kohta. Te olete tana vastanud, et seda
informatsiooni hakatakse selle seaduseelndu vastuvdtmisel tulevikus avaldama kolmandatele isikutele
ja hakatakse avaldama eriolukorras sdltumata inimese tahtest. Mu kisimus on jargmine: kuidas
tuvastatakse isiku samasus helistaja puhul, kellele seda informatsiooni valjastatakse? Kas see helistaja,
kes kusib informatsiooni, peab esitama naiteks video vdi ménes muus taasesitatavas vormis oma
dokumendi? Milline on see mehhanism, mida diguskomisjon on pidanud piisavaks isikusamasuse
tuvastamise puhul?

17:51 Tarmo Kruusimae

Tanan! See kusimus on korduvalt |abi jooksnud ja ma Gtlen, et see on samuti hea kisimus. Neil on
selleks oma protseduur, jaa, neil on kisimused. Aga kuna Riigikogu istungid on avalikud, ei hakka me
neid siin esitama. Ka meile ei esitatud neid kisimusi, mille jargi saadakse teada. Neil on
kontrollkisimused. Ma maletan, et kusisin selle peale, kas need kiisimused ei ole liiga rasked. Naiteks
kui laps kusib enda vanemate jarele, ta on 9-aastane ja ta vdib olla afektiseisundis. Nad vastasid - see
on kuskil protokollis olemas -, et ei, need kisimused ei ole vaga keerulised, umbes nii, et mis on su isa
auto number. Aga vBib-olla just see kisimus esitataksegi, et mis on sinu isa autonumber vdi automark.
Neil on kUsimustik labi td6tatud ja ma usun, et see on usaldusvaarne. Mis puudutab aga digidokumenti,
siis see ei olnud tuvastusvahendina arutlusel. Ma tean, jah, et notarid juba teevad kaugtuvastamist, aga
kas seda peaks ka seal kasutama ja sellises keerulises olukorras? Ma tahan viidata just sellele, et kui
inimene, eelkdige laps, on afektiseisundis, siis kui palju ta sellest aru saab, kuigi mdistan, et noored on
meist igas asendis IT-teadlikumad ja saavad nende asjadega end tuvastatud tunduvalt kiiremini kui vdib-
olla meie, kes me ei ole nii agiilsed.

Kall aga tahan 6elda seda, et milliste arstide juures keegi kuskil on kainud, vabatahtlik ei nae. See pall
|66di minema, keegi ei saa sinna digiloosse sellisel kujul sisse minna. See on korduma kippuv kusimus ja
sellele on korduvalt vastatud, et nad naevad ainult seda, millisesse haiglasse on inimene paigutatud.
Isegi seda ei saa nad teada, kui tihti inimene dentisti juures kdib, rédkimata hirmudest nende
andmetega seoses, mida vdib-olla paljud inimesed arvavad, et sealt nagema hakatakse. Seda enam, et
see on nii sageli korduma kippuv kisimus - juba selleparast ei vGimaldata seda. Ja mine tea, vdib-olla
|laheb parast veel nii, et ka arstid ise seda enam ei nae, kdik keeratakse veel rohkem kinni, mis
tahendab, et kui inimene vastuvétul ei ole kainud, siis arst vaatab teda ja v&ib ainult oletada, mis tal viga
on - selleparast, et me laheme nende isikuandmete kinnikeeramisega vdib-olla liiale. See on minu
seisukoht. Mina arvan, et kui silamaani ei ole vabatahtlikul olnud v8imalust minna sinna ligi ja vaadata
teise inimese kogu digilugu, siis ma usun, et ta saabki edastada ainult seda piiratud informatsiooni.
NUud on isekusimus see, kas see peaks Uldse olema hadaabitelefoni funktsioon. Aga milleks see
hadaabitelefon siis Uldse luuakse? Ikka selleks, et inimestele abi anda, sest 112 oli ju eelmiste nditajate
puhul Gle koormatud, samamoodi oli ta koroona korral Glekoormatud. Selles heas usus tehtigi 1247.
Jah, Uks telefon, 24 tundi, seitse paeva nadalas.

17:54 Aseesimees Helir-Valdor Seeder



Liina Kersna, palun!

17:54 Liina Kersna

Suur tanu, hea juhataja! Austatud ettekandja! Minagi kiisin niiid korduma kippuva kisimuse. Akki te
ikkagi Utleksite meile tapsemalt Ule, millistes olukordades see seadus kehtima hakkab. Ma saan aru, et
eriolukorras - nii olete te korduvalt 6elnud -, aga millised olukorrad veel peale eriolukorra on need
olukorrad, kus see seadus hakkab kehtima ja vabatahtlike kaudu saab meie terviseandmeid kusida?

17:55 Tarmo Kruusimde

Tanan! Seadus hakkab kehtima uldises olukorras, siis kui ta valja kuulutatakse. Aga infotelefon
kaivitatakse kull juba ainult Terviseameti otsusel. Mina olen aru saanud nii, et seda ei ole vaja
igapaevaselt to0s hoida, kui selleks p&hjust ei ole. Ja kuna me oleme kdik need suuremad volitused
praegu Terviseametile andnud, siis Terviseamet Utleb, et nttd on olukord selline, et peame uuesti selle
telefoninumbri kaivitama.

17:55 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Helmen Kutt, palun!

17:55 Helmen Kiitt

Lugupeetud eesistuja! Austatud ettekandja! Te olete mitmel korral kasutanud valjendit, et inimelusid on
vaja paasta. Ma tegelikult loodan, et ka ilma selle seaduseta padstavad arstid inimeste elusid ja neile ei
ole oluline, kas sinna ststeemi on margitud, kellele teatada. Nemad asuvad elu paastma ja alles siis
tegelevad teavitamise ja kdige muuga. Mulle tundub, et selle eelndu korral on kusimusi rohkem kui
vastuseid. Te olete toonud siia sisse ka selle, et vBivad helistada lapsed, vbivad helistada eakad, kes
iganes. Ma vaga loodan, et vabatahtlikud ei hakka Utlema naiteks lapsele, et tema ema on surnud.

17:56 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea kisimus! Ma arvan, et need inimesed, kes sellel telefoniliinil todtavad, on saanud korraliku
ettevalmistuse ja et need inimesed, kes kandideerivad ja kvalifitseeruvad vabatahtlikuks ja kellele see
t66 usaldatakse, saavad aru, kui vana on helistaja, ja vastavalt sellele koolitusele ei Gtle nad lapsele, et
ara ema koju oota, ema on surnud. Nad ei tee sihukesi nalju, vaid I1dhenevad olukorrale tegelikult Usna
delikaatselt. Ma arvan, et ka politseis ja igal pool mujal Iahtutakse selliste kurbade teadete
edasiandmisel ikkagi sellest, kes on adressaat. Mina ei ole seda koolitust labi teinud. Ja seesama, see
inimelude paastmine - on lainud nii, et mul ei ole neid juhtumeid olnud, aga olen aeg-ajalt vaadanud
meedikute sarju, mis v8ib-olla vaga suures osas on fiktsioon, aga vdib-olla ka mitte. Seal on alati
kUsimus, et mis tal viga on, kust me saame infot, ja see on sekundite kusimus. Teie jutust jaab selline
mulje, et arst lihtsalt vaatab, et aa, inimene, nii, ja Iaheb remondiks. Ikka on vaja mingisugust
taustsUsteemi teada, naiteks seda, kas ta on millegi vastu allergiline v6i midagi muud. See aga, kuidas
meedikud selle informatsiooni katte saavad, ei puutu kdnealusesse eelndusse.

17:58 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Hele Everaus, palun!

17:58 Hele Everaus

Austatud istungi juhataja! Austatud esineja! Tdesti, arstid saavad informatsiooni katte, ma julgen seda
Oelda, sest olen mitukimmend aastat arstina todtanud. Aga vahe sellest, tegelikult ma Utlen, et asi on
lihtne. Kui inimene p66rdub haiglasse vdi ta tuuakse sinna, siis mitte arst ei hakka seda kontaktisikut
kirjutama, vaid need andmed fikseeritakse elementaarselt. Isikuandmed ju fikseeritakse, need on kdik
olemas. Ja sellest asutusest, kuskohas inimene on, vBetakse Uhendust, kui on vaja, sellesama
kontaktisikuga. Ta vdib anda ka mitu kontaktisikut. Teiseks, te Utlete, et vabatahtlikul on v&imalik saada
andmeid ilma digilukku minemata - see lihtsalt ei ole v6imalik. Ta naeb kogu pilti vdi mitte midagi. Ja
kolmas, mida ma tahan 6elda, on see, et tegelikult me peame olema tanulikud oma inimestele, kes on
riiki siiani usaldanud, et on lasknud oma andmed sellesse digiandmebaasi panna. Me just istusime
Prantsuse suursaadikuga koos ja ta Utles, et nendel on nii, et kui kusitakse ja sa oled ndus, siis



pannakse. Aga kuidas siis, kui ei ole andmebaasi? Kustkohast te siis teada saate? Ma vaga palun, mdelge
ning minge ja vaadake, kuidas see asi kaib. Ma saan aru, et te olete 6nnetu, sest te ei saa aru sellest
asjast. Jah, nii on tegelikult.

17:59 Tarmo Kruusimdae

Tanan! Ma vastan. Ausalt 6eldes ei ole mulle kull kordagi pahe tulnud, et surfata ja vaadata, mis mu
tookaaslaste digilugudes kirjas on, et sellest sisteemist aru saada. Ja niipalju, kui ma olen siin nendest
debattidest aru saanud, on selle andmekogumi vastu tuntud huvi vaga erinevate ettevdtmiste raames,
peamiselt ikkagi majanduslikel kaalutlustel. Meie raagime praegu ainult Uhte tiupi informatsiooni
andmisest kriisiolukorras, kui 112 on ule koormatud - sellest, et siis oleks seal kdrval Uks teine toetav
kriisiinfo teenus, mis vastaks, kus haiglas inimene on. Nuud, isekisimus on see, et see vdib-olla ei toota.
Minu kdsimus on aga jargmine: kas 1247 on tdesti taiesti mottetult tehtud asi, kus taiesti mottetult
kaisid inimesed kd&nedele vastamas ja, veelgi enam, kuhu inimesed taiesti mottetult helistasid ja esitasid
taiesti mottetuid kUsimusi mingisuguste enda asjade kohta? Ka mina, muide, helistasin sinna ja sain
sealt abi. Ma arvan, et see, miks ma sinna helistasin, ei ole praegu teema, mida ma peaksin terve Eesti
rahvaga jagama. Aga nagu te naete, ei ole see jdudnud ka kollasesse ajakirjandusse - see teave, miks
Tarmo Kruusimae sinna helistas. Seega v6in ma 6elda, et see sisteem on usaldusvaarne, ja mul on
alust arvata, et see on hea algatus, mis tdédtab.

18:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mihhail Lotman, palun!

18:01 Mihhail Lotman

Austatud ettekandja! Sa raakisid vaga lennukalt erinevatest asjadest, ka nendest, nagu sa ise Utlesid,
mis ei puutu asjasse. Ma loen sellest seadusest ette lihtsalt Uhe lause, mis vdib-olla vétab osa pingeid
maha: "Kriisiinfo teenuse osutamisel ei té6tle Hairekeskus arvatava kannatanu terviseandmeid." Ta ei
saa neid jagada, kuna on Oeldud, et ta ei tootle neid. Siin on ka seletus sellele punktile - kehtestatud on
piirang, et arvatava kannatanu terviseandmeid ei to6delda. Ma arvan, et oleks vaga tore, kui sa loeksid
ka need asjad ette.

18:02 Tarmo Kruusimae

Tanan, see on hea kusimus! Ma olen putdnud niipalju kui vBimalik valtida trafaretset ettelugemist, sest
olen aru saanud, et kdik on selle eelnduga tutvunud. Samas, osad vdivadki ju esitada neid korduma
kippuvaid kusimusi - kordamine on tarkuse ema. Mina raagin sellest, et me kdsisime ametnike kaest,
kuidas sellega on, ja meile deldi, et nii ei ole. Rahvasaadikud ei taha aga kohe uskudagi ja kisivad edasi.
Mina jalle inimlikult vastan, sest kui inimesed inimlikult Utlevad, et nemad ei usu, ja radgivad, justkui
vabatahtlikel on nadd v6imalus neid andmeid katte saada - mida me nimetame téotlemiseks -, siis
mina Utlen, et see nii ei ole. Ma t&in siin naite téotukassa juhtumi kohta, mida lihtsalt edasi menetleda
ei saanud, selleparast et linnuke oli seal kusagil kirjas. Ma arvan, et samamoodi to6tab see sisteem ka
kriisiabitelefoni puhul. Kui see to6tab teisiti, siis oleks hea, kui keegi rahvasaadikutest t&estaks
vastupidist, aga tana ei ole kiisimus ju selles. Tana on kisimus hoopis milleski muus ehk hirmudes. Osal
on hirm, et v8ib-olla on see monstrum ehitatud just selleparast, et keegi saaks seal isikuandmeid
tootlema hakata. Samas me teame, et meie sotsiaalministrid ja justiitsministrid on seisnud just selle
eest, et neid andmeid ei saaks katte kolmandad osapooled, kes sooviksid neid dra kasutada enda
ettevdtmiste hivanguks. Me oleme suutnud neid andmeid siiamaani kaitsta ja ma ei nde mitte Ghtegi
pdhjust, miks tanased ministrid peaksid tegema midagi teistmoodi, et kahjustada seda, mida on pikka
aega hoitud.

Hea Mihhail, vBib-olla on see lihtsalt inimeste umbusk, et kui mina v8i meie ei ole valitsuses, siis teised
lammutavad kdik seni ehitatu pilbasteks, sest nende jaoks ei ole ju mitte miski puha. Aga tegelikult on
kdik need inimesed andnud siin tdotuse ja ma arvan, et nad to6tavad ikka heas-paremas. Seda enam, et
parast seda, kui president selle seaduseelndu tagasi saatis ja Utles, et seal on selline riive, on seda
informatsiooni téodeldud ning Justiitsministeeriumi ja Siseministeeriumi inimesed on seda
kohendanud, et president selle seaduse nuld ikkagi valja kuulutaks, sest me oleme teinud hea
seaduseelndu. Seda enam, et see nn pdhiseaduse riive on tdlgendatav, ta ei ole vaga suur ja tugev. Aga
tana proovime me ikka ja jalle tuua esile neid hirmusid, et naud hakkavad inimesed teiste haiguslugusid



vaatama. Ei, see eelndu on mdeldud lihtsalt tuleviku tarbeks, tulgu ette mis tahes eriline olukord

- tragdodia, katastroof, Ukskdik kuidas me seda ka ei nimeta. Sellisteks puhkudeks peab meil olemas
olema toetav tugiteenus, et 112 ei jookseks umbe, sest tdna on kdige suurem vaartus ikkagi
informatsioonil. Tapselt samamoodi on suur vaartus inimeste haiguslugudel ja neid kaitstakse ka
edaspidi, nii et inimene, kes igapaevaselt nendele andmetele ligi paaseb, peab vabatahtlikuna
kvalifitseeruma selleks, et ta saaks hadaolukorras seda telefoniteenust pakkuda.

18:06 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jevgeni Ossinovski, kas on protseduuriline kisimus? Palun!

18:06 Jevgeni Ossinovski

Aitah, austatud istungi juhataja! Téepoolest on protseduuriline kisimus. Riigikogu kodu- ja téokorra
seaduse § 105 Utleb, et teisel lugemisel toimub eelndu - selle eelndu, mis paevakorras on - satete
arutelu. Me oleme ettekandjalt kuulnud erinevaid seisukohti vaga paljude erinevate seaduste kohta, aga
paraku ei ole ta suutnud nende satete kohta, mis on selles eelndus, ammendavaid ega isegi mitte
rahuldavaid seisukohti kujundada. Juhtub harva, et lisaks sellele, et eelndu ei ole kips, tundub, et ka
ettekandja ei ole vaga kups, et sellest teemast raakida. Nuud, selles olukorras tegi ks kolleeg vaga
asjakohase ettepaneku, et vdiksime teise lugemise katkestada. Juhtivkomisjoni esindaja selle
ettepanekuga ndus ei ole, aga kodukord naeb ette ka juhatuse Uhepoolse diguse eelndu teine lugemine
katkestada. Kas te v&taksite sellise ettepaneku kaaluda tulenevalt sellest, et siin on kdne all siiski
pdhiseaduslikkuse kisimused? Te ju ka kuulete seda juttu siin ja naete, et iimselgelt on see asi praegu
vaga kehvake. Jatame selle piinliku momendi ara, Iikkame selle teema sugisesse ja teeme siis
koosmeeles Uhe hea seaduse.

18:07 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah ettepaneku eest! Tdéepoolest on suurel saalil véimalus otsustada eelndu teise lugemise
katkestamise Ule, kui arutelu kaik seda eeldab ning enamik Riigikogu lilkkmeid seda soovib ja on jéudnud
arusaamisele, et see on vajalik. Aga minul juhatajana ei ole kull mingit p6hjust arvata, et diguskomisjon
oleks olnud kollektiivselt vastutustundetu. Kullap saatis diguskomisjon seda eelndu esitlema ikka selles
seadusepunktis oma kdige kompetentsema liikme. Ma usun, et teistpidi komisjon kuidagi ei kaitunud.
Nii et Iahtudes parimast usust ja eeldades, et diguskomisjon vastutustundlikult otsustas, kelle ta siia
eelndu esitlema saadab, saame me tana kindlasti jatkata.

Kert Kingo, palun!

18:08 Kert Kingo

Aitah, hea istungi juhataja! Austatud ettekandja! See eelndu ei ole meil esimest korda siin saalis. Aga
kuulates seda kusimuste rahet, jaab mulle paratamatult mulje, et seda eelndu ei ole loetud v&i ei ole
sellest aru saadud, sest siin saalis on omaalgatuslikult hakatud laiendama kriisiinfo teenuse métet.
Eelndu ja meile tutvustatud seaduse kohaselt on kriisiinfo teenuse m&te anda teavet inimese haiglas
viibimise kohta. Aga kuulates neid kisimusi, hakataks justkui edastama detailseid ja tapsustatud
terviseandmeid. Mina ei maleta, et komisjonis oleks keegi sellest radakinud. Hea ettekandja, kas sina
komisjoni liikmena maletad, et keegi ministeeriumi té6tajatest v8i eelndu tutvustajatest oleks delnud, et
selle kriisiabiteenuse kaudu hakatakse edastama detailseid terviseandmeid?

18:09 Tarmo Kruusimde

Tanan, hea kusimus! Pigem oli sedasi, et ministeeriumi esindajad vastasid, et selle eelndu eesmark ei
ole isikuandmete to6tlemine. Aga me peame ka aru saama sellest, et juhul, kui ministeerium oleks
tulnud valja just sellise ettepanekuga, et kdesoleva seaduse eesmark on lihtsalt laiendada inimeste ringi,
kes saaksid isikuandmeid t6odelda, siis ei oleks ta meil olnud siin, Utleme, sellises formaadis, selle UA-
na ehk tagasi saadetu ja uuesti arutlusele véetuna. Minu hinnangul ei ole see kisimuste rahe Uldse
Ullatav, selleparast et kui palju meil siis ikka on selliseid seadusi, mille president tagasi saadab, ja kui
palju on tegelikult voimalik sellise seadusega tahelepanu saada. Kui me raagime siin vaga spetsiifilistest
ndanssidest ja asjadest, kasutame vaga palju sihukesi kantseliitlikke sénu, siis on selle valguses ju
vBimalik manada ette kaks pilti: Uks pilt on see, et olukord on kole ja kohe tuleb midagi ette votta ehk



valitsus peaks tagasi astuma, ja teine pilt on see, et see ei ole tegelikult kriis ja selleks ettevalmistumine
ei ole naljaasi.

V6ib-olla on minu viga see, et ma votan vastates sama tonaalsuse, millega minu kaest kusitakse, ja
puUuan siis sama inimlikult asja selgitada. V3ib-olla tdesti on diguskomisjon teinud suure vea, et pani
mind seda eelndu esitama, sest v&ib-olla oleks siia vaja kuiva statistikut, kes oleks k&ik need asjad ette
lugenud ja paljude asjade puhul lihntsalt vastanud, et seda komisjon ei arutanud. Ja arvestades seda, et
suur saal teeb ju tegelikult otsuse, tunnistan enda viga, et olen arvanud, et see on aarmiselt oluline
debatt. Aga see, kui kiisimused on korduvad ja lihtsalt ei tehta kuulmagi, mida on eelnevalt vastatud, ja
tullakse jalle kisimusega, et kes nuud ikkagi hakkab minu haiguslugu vaatama ja mida ta selle
informatsiooniga peale hakkab, on tavaparane. Minul lihtsalt on kahju sellest, et htupoole on meil veel
paris huvitavaid eelndusid plaanis, mida tahaks samuti menetleda, aga paljudel on selleks ajaks joud
vdib-olla raugenud. Aga v8ib-olla see ongi lihtsalt taktika. Minul Euroopa Liidu asjade komisjoni liikkmena
on terve suvi tdod tais, teistel v8ib-olla nii palju t66d ees ei ole.

18:12 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Helmen Kutt, palun!

18:12 Helmen Kiitt

Austatud eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Ma absoluutselt ei naeruvaarista ega alavaarista neid
numbreid, mis olid abiks, et 112 kinni ei jookseks ja et inimesed saaksid vajalikku informatsiooni oma
hirmude ja murede leevendamiseks. Me kdik olime olukorras, mis oli taiesti ootamatu. Naete, isegi teie
helistasite ja saite abi, aga mitte keegi ei hakanud tuvastama, kes helistas. See eelndu ei puuduta sellist
tuvastust, vaid tuvastust ainult siis, kui kisitakse terviseinfot, eks ole. NiUud, ennist Uhele
ametikaaslasele vastates te Utlesite, et seda kohe teada ei saa, mis haiglasse on inimene sattunud, ja et
alles esmaspaeval tuleb inimene, kes kannab andmed sisse. Umbes selline vastus oli teil. Aga mis infot
siis antakse? Ma tahan nuud kusimust kitsendada. Kui keegi helistab, sest mitu tundi tagasi on
toimunud &nnetus - naiteks suur katastroof, palju inimesi on viga saanud -, aga susteemis ei ole
andmeid, millisesse haiglasse inimene on viidud, siis millist infot sellelt numbrilt vastajad helistajale
annavad?

18:13 Tarmo Kruusimae

Tanan! Sellelt numbrilt vastajad saavad edastada ilmselt seda informatsiooni, kuhu haiglasse inimene
on viidud. Kui mitte kedagi ei ole haiglasse viidud, siis ei saagi selle kohta informatsiooni ju anda. Ka siis,
kui inimesed olid seal lumevangis, poleks sellest telefonist tegelikult kasu olnud. Sinna saab inimene
helistada ja kUsida, kas keegi tema lahedastest, ma ei tea, on haiglas. Naiteks laks mu abikaasa kohta X
ja ma kuulsin, et seal toimus keemiareostus. Ma helistan ja kisin, kas minu abikaasa, sellise
isikukoodiga - minul on nditeks oma abikaasa isikukood peas -, on viidud kuskile haiglasse. Mulle
Oeldakse, et ei ole, ja ongi jutul I6pp, infot pole. Aga kui mu abikaasa on haiglasse viidud, hea Helmen, ja
kui ta pole oma andmeid kinni keeranud - kusjuures need pole avatud mitte ainult abikaasale, vaid ka
lapsed v&ivad teada saada, kuhu ta selle keemiareostusega seoses on viidud -, siis see telefoniteenus ju
téotab. Sellisel juhul see teenus tddtab.

18:14 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urve Tiidus, palun!

18:14 Urve Tiidus

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Te tunnustasite siin mitmeid kolleege, et neil on head
kdsimused. Minul ei ole head kisimust, mul on hasti lihike kiisimus. Teatavasti toimub selle
paasteseaduse ja relvaseaduse muutmise seaduse uuesti arutamine seeparast, et Vabariigi President
jattis selle 29. aprillil valja kuulutamata. Ma kUsin jargmist: kas te palun peegeldaksite komisjonipoolse
ettekandjana seda arutelu, mis komisjonis toimus kaheksa muudatusettepaneku ule, millest seitset
toetati ja Uhele olid komisjoni liikmed vastu? Kas sellel eelndu variandil - oletame, et Riigikogu seda
toetab - on rohkem Sansse selleks, et president selle valja kuulutab?

18:15 Tarmo Kruusimae



Tanan! Ma pean Utlema, et mul on olnud au olla sinuga, hea Urve, erinevates komisjonides ja sul on
paremad kusimused kui teistel. Teistel on lihtsalt head, aga sinu kiisimused on paremad, need on
pdhjalikud, lthikesed ja asjakohased. Nuud, seda olukorda kirjeldada on aarmiselt pentsik, selleparast
et opositsioon osales komisjoni istungil kaugt6o vormis, koalitsioon oli aga flusiliselt kohal. See
tahendab, et ma ei tea, millisel moel opositsiooni liikmed tapselt osalesid, v8ib-olla olid nad lihtsalt
arvuti kaima pannud ja samal ajal toimetasid peenramaal v8i mangisid koeraga ja siis esitasid kusimusi.
Ma ei vaataks seda. Mina arvan, et kdik todtasid hasti, aga ma ei saa kirjeldada olukorda, mida ma ei ole
oma silmaga nainud. Meil oli rohke arutelu, kuigi argumendid olid kogu aeg suunatud Uhte kohta.
Peamine hirm oli see, et isikuandmeid ikkagi toodeldakse, kuigi teine osapool utles, et neid andmeid ei
toodelda. Selline see olukord oligi. Su kiisimusel oli veel Uks vaike moment juures, mis see oligi? Et kas
meil on teadmine ja veendumus, et see eelndu on nuud parem? Jah, mulle tundub kull, et see on
parem. Ma usun, et kui president on juba Uhe korra jatnud seaduse valja kuulutamata, siis saavad ka
ametnikud aru, et nad ei saa lubada, et selline mitte hasti koostatud seadus laheks uuesti presidendile
kinnitamiseks.

18:17 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah, austatud ettekandja! Teile rohkem klsimusi ei ole. NUUd avame labiradkimised. Toomas Kivimagi,
palun!

18:18 Toomas Kivimagi

Vaga lugupeetud istungi juhataja! Kui lubate, siis esmalt teen Uhe repliigi teie aadressil. Ma loodan, et
see, mida sa Utlesid kommentaariks Jevgeni Ossinovski protseduurilisele kiisimusele, oli nali. Vastasel
korral vahemalt mina, kui mitte k&ik diguskomisjoni liikmed tunnevad ennast veidi puudutatuna, et
mitte delda enamat. Aga seda saad sa ise parast kommenteerida.

Teiseks, ma tahaksin Tarmole lohutuseks 6elda, et ma arvan, mitte keegi siin saalis ei ole seadnud
kahtluse alla kriisiinfoliini 1247 kui sellist. Ma arvan, et see on vaga dige asi. Seesama eriolukord t8estas
kdige ilmekamalt, et see oli vaga mdistlik, vaga asjalik ja vaga vajalik ning saastis tegelikult vaga palju
liinil 112 tédtanud inimeste aega. Kisimus on ainult Uhes asjaolus - ei saa 6elda, et detailis -, nimelt
informatsioonis, mille jagamist tahetakse samuti selle seaduseelnduga lubada. Ma arvan, et mitte keegi
siin saalis ei ole vaidlustanud kriisiinfoliini kui sellist.

Ja kolmandaks tahaksin ma Uhe pdhimdttelise avalduse teha. Kui sa vihjasid, et Reformierakond just
nagu voitleb mingite oma isiklike asjade eest vdi millegi sellise parast, siis absoluutselt vastupidi. Me
vlitleme pdhiseadusest tulenevate isiku p&hidiguste eest. Mitte mingisugust muud p&hjust sellel ei ole,
miks me neid kusimusi esitame. Mitte Uhelgi pole siin isiklikku muret ega probleemi, vaid asi on
sellessamas pd&hiseaduse 8-s 26, millele ka president viitas ning mille jargi on igathel digus perekonna ja
eraelu puutumatusele. Vaga p6himétteline kisimus. Ei midagi muud, ei midagi isiklikku. Pean kahjuks
tddema, et Reformierakond on endiselt seda meelt, et delikaatsetele isikuandmetele juurdepaasu
laiendamine pole piisavalt pdhjendatud ega proportsionaalne. Isikuandmete kaitse on vaga
pdhimdtteline kisimus ja Uldprintsiip on see, et inimene ise otsustab, kellele ta oma terviseandmeid
toddelda annab. Kdesoleva eelnduga tahetakse tegelikult minna selle vaga pdhimd&ttelise printsiibi
olulise laiendamise teed, kusjuures selleks ei ole erilist sisulist tausta ega pdhjendust. Me
konstrueerime vdimalikku olukorda, kus seda vdiks vaja olla. Me ei suuda seda isegi vaga hasti
konstrueerida, aga me hirmsasti tahame selle ara teha.

Ma jatkaksin viitega diguskantslerile, kes on vaga kenasti 6elnud: "Euroopa Liidu isikuandmete kaitse
uldmaarus kehtib vaieldamatult ka hada- ja eriolukorras." Isegi eriolukord ei anna indulgentsi nimetatud
uldmaarusest taganemiseks ja enamasti pole selleks ka vajadust. Ma mitte asjata ei kusinud Tarmo
kaest, kas asjase eriolukorra ajal tekkis vajadus selle seadusesatte kasutamise jarele. Ei tekkinud, mitte
kordagi ei tekkinud seda vajadust, selleparast et inimesed, kes sattusid haiglasse, olid reeglina
kontaktsed ja nad said ise maarata kontaktisiku, kellega nad olid ndus oma terviseandmeid jagama.
Veelgi enam, tegelikult on diguskantsler 6elnud: "Hadaolukorra lahendamisel ja eriolukorras tdidavad
asutused oma seadustest tulenevaid Ulesandeid. Selleks vajalikud isikuandmete t66tlemise alused on
seadustes olemas." Teiseks, ei ole Uhtegi teist seadusega satestatud nii liberaalset juurdepadsu loomist
delikaatsetele isikuandmetele, kui selle seadusega tahetakse anda. See on see, millele viitas korduvalt
kolleeg Keit, et pelgalt helistamisest piisab - piltlikult 6eldes -, et saada katte delikaatseid
terviseandmeid.



Ja mis veel on vdib-olla jaanud tahelepanuta: siin on loetud Ules sugulaste ring, kes teoreetiliselt vdiks
olla need isikud, kes vdiksid selle info juurde padseda, ning siin on kirjas ka "muu isik", mis jatab otsad
taiesti lahti. Tegelikkus on selline, et vaga tihti ei maara ka sugulusaste, kellele patsient tahab tegelikult
oma haiglas viibimisest teada anda. Mul on Parnust ks vaga konkreetne naide, kus Uhe meesterahva
isa oli haiglas ja tema poeg oli vaga kuri, et temale ei edastatud informatsiooni isa haiglas viibimise
kohta. Aga isa ei soovinudki seda pojale teatada, mis iganes p&hjusel, ja oli maaranud kontaktisikuks
oma elukaaslase. Punkt.

Palun lisaaega kolm minutit!

18:22 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kolm minutit lisaaega.

18:22 Toomas Kivimagi

Kolmandaks on vaga problemaatiline ka see Usna lai ring ametiasutusi, kellel on 8igus otsustada info
valjastamise vajaduse Ule. Neid asutusi on tdepoolest neli: Terviseamet, Padsteamet, Politsei- ja
Piirivalveamet ning Kaitsepolitseiamet. Ma kusisin diguskomisjoni istungil, kas ei oleks maistlik, et
Sotsiaalministeerium, kes on tegelikult ellu kutsutud valvama tervise infosisteemi usaldusvaarsuse ule,
ei voiks olla see asutus, kes kooskdlastab juurdepaasu lubamise tervise infosiisteemi andmetele.
Ullatus-Ullatus, Ghest kiljest positiivne oli see, et sama kisimuse olid Sotsiaalministeeriumile esitanud
ka Siseministeeriumi ametnikud, ent Sotsiaalministeerium ei pidanud seda vajalikuks. Minu jaoks taiesti
arusaamatu. See taas kord ndrgendab seda infosusteemi ja suurendab riski selle andmete
kuritarvitusteks.

Neljandaks, vaga palju raagitud lugu selle kohta, et me vdtame vastu seaduse voi et koalitsioonil on tahe
vOtta vastu seadus, mis selle kehtima hakkamise esimesel paeval ei toimi. Sellel seadusel oleks mdtet
siis, kui naiteks andmed inimese haiglas viibimise kohta jduaksid tervise infoststeemi kohe - kui mitte
minutite, siis vahemalt tundide jooksul. Tana jduavad need andmed tervise infosUsteemi reeglina siis,
kui patsient kirjutatakse haiglast valja ja koostatakse epikriis. EelnGu menetlemise kaigus tapsustati, et
tegelikult on haiglatel siiski ka kohustus koostada statsionaarse ravi alustamise teatis. Kuid see tuleb
koostada viie paeva jooksul. See tahendab, et selline sisteem ei toimi. Kui meile 6eldakse, et sellega
tahetakse muu hulgas vahendada haiglate té6koormust, siis ma Utlen, et vastupidi, ntud tuleb haiglatel
lisaks epikriisile ja statsionaarse ravi alustamise teatisele teha veel tks toiming, et info jduaks &igel ajal
online'i. Uksnes siis oleks sel seadusel métet. Kui inimesed helistavad ja nad informatsiooni ei saa, siis
mis tolku sellest on? Mitte vahimatki. Need asjad tuleks enne labi m&elda. Me ei eita absoluutselt, et
tdepoolest on mingid olukorrad, kus selline juurdepaas delikaatsetele terviseandmetele v&iks olla
pdhjendatud. Aga see ei saa olla nii lai, arusaamatu ja segane, kui see tana, praegusel hetkel selle
eelndu menetlemise kaigus on.

Viiendaks, me vGtame praegu olulise riski, et see seaduseelndu jaab ka teist korda valja kuulutamata. Ja
sellisel juhul, Tarmo, ei loo me sinu armastatud kriisiinfoliinile 1247, mille td6tamiseks, tUtleme ausalt,
tana tegelikult seaduslikku alust ei ole - aga pole probleemi, mitte seda ei taha ma réhutada -, ka veel
homme piltlikult 6eldes seaduslikku alust, sest kui see seadus jaab valja kuulutamata, siis jadvad kdik
selle satted valja kuulutamata.

Siit tulenevalt teen saalile ettepaneku toetada Reformierakonna esitatud muudatusettepanekut nr 3,
mis jatab eelndust valja Uksnes need satted, mis puudutavad juurdepdasu delikaatsetele
isikuandmetele. Selle ettepaneku arvestamisel on Reformierakonna fraktsioon kindlasti ndus seda
eelndu toetama. Aga kuna me kahjuks ei saa koalitsiooni peale kindlad olla, siis annan ma Ule Eesti
Reformierakonna fraktsiooni ettepaneku katkestada paasteseaduse ja relvaseaduse muutmise seaduse
eelndu teine lugemine. L&pliku otsuse teeme me peale seda, kui on hadletatud muudatusettepanekut
nr 3. Kui saal seda toetab, siis me vBtame katkestamisettepaneku tagasi, aga kuna me ei tea, milline
otsus tehakse, anname selle praegu siiski juhatajale tle. Aitah!

18:26 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Jevgeni Ossinovski, palun!

18:26 Jevgeni Ossinovski
Aitah! Vétaksin kolm minutit lisaaega, palun!



18:26 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
5 + 3 minutit, palun!

18:26 Jevgeni Ossinovski

Austatud kolleegid! See arutelu téana, Eesti p&hiseaduse 100. aastapaeval teeb ausalt 6eldes murelikuks.
Murelikuks selles osas, kui vahe m&ned meie kolleegid tegelikult saavad aru, missugune on vastutus
pdhiseaduse alusel inimeste diguste reguleerimisel. See jutt, mida me siin valdavalt kuulsime, viks
tdesti kuuluda keskparase komejandi Zanrisse, mdeldud kuill vaga spetsiifilise huumorimeelega
inimestele, aga tOsiselt vBetavaks aruteluks kiisimuses, mis puudutab inimeste terviseandmeid, seda
kuidagi nimetada ei saa.

Nagu ma Uhes oma kusimuses utlesin, on digusriigis p&hiseaduse alusel inimeste pdhidigusi kasitledes
tahtis tapsus, mdistete tapsus. See ei ole mingisugune suvaline burokraatia, nagu ettekandja seda
nimetas, 6eldes, et noh, te siin kisite minult mingisuguseid keerulisi burokraatlikke sdnu. Niimoodi
oigusriiki juhitaksegi, mdistelise tapsusega, eriti kui see puudutab inimeste pdhidigusi. Isand Kruusimagi
ise on ndudseks kull minema ldinud. Oma ettekande viimases osas hakkas ta raakima isikuandmete
tootlemisest ja Utles, et selle eelndu alusel ei toimu isegi isikuandmete to6tlemist. No killap ta ei tee
vahet kahel asjal, Uks on terviseandmed ja teine on isikuandmed. Isikuandmed on mis tahes andmed
fadsilise isiku kohta, mis vdimaldavad tema tuvastamist. Seega, isikuandmete td6tlemine toimub selle
eelndu alusel massiliselt ja igal juhul, siin ei ole Uldse mingit kisimust. Terviseandmed kui eriliigilised
isikuandmed on need, millele pdhiline diskussioon siin keskendus. Ja ausalt 6eldes, kui tdsiselt saab
votta diskussiooni inimeste pdhidiguste Ule, kui komisjoni ettekandja ei tea, millest ta raagib. Ta ei tea,
mis on isikuandmed, ja ta ei tea ka seda, mis on terviseandmed. Vahemalt tundub nii, sest minu
kdsimuste peale Utles ta kahel korral, et kll sa oskad hasti kisida, aga minu asi ei olnud mitte kdsida,
vaid saada vastus, ja mitte enda pérast, vaid inimeste pdhidiguste parast. Uldiselt 6eldes on
terviseandmed andmed, mis puudutavad inimese tervislikku seisundit. Siiani on Uldiselt kasitletud ka
seda teavet, kas inimene on saanud ravi Uhes vdi teises terviseasutuses, tegelikult osana
terviseandmetest, sest kui inimene on saanud ravi, siis midagi see tema tervisliku seisundi kohta ju
Utleb. Samuti on teatud raviasutusi, mille puhul juba naiteks asutuse nimi Utleb vaga palju selle kohta,
missugune konkreetne terviseprobleem inimesel vdib olla. Ja nidd me loeme sellest eelndust - § 1 [6ike

12 punktist 2%, lehekiiljel 2 -, et tihtepidi hakkab Hairekeskus selle eelndu alusel parima tervise
infosUsteemist andmeid selle kohta, kus ja millal inimene on ravi saanud, aga sama satte viimasest
lausest loeme, et teenuse osutamisel ei to6tle Hairekeskus arvatava kannatanu terviseandmeid. No
kuidas see vdimalik on, kui ta tervise infoststeemist terviseandmeid parib ja need teatud inimeste
ringile valjastab? Kuidas ta neid siis ei tootle? Mis asi see on? See on lihtsalt idiootne lause, mis siia sisse
on kirjutatud.

NUUud, teine kisimus, misparast president jattis selle seaduse valja kuulutamata. Loomulikult on
tavaparane, et parlament ei pea k&iki UksikkUsimusi ara satestama ja teatud kisimuste lahendamise
vOib jatta taitevvdimu tasemele, see on taiesti normaalne toimimise printsiip. Aga kui me raagime
delikaatsetest isikuandmetest ja inimeste p&hidigustest, siis siin on see, kui palju on vdimalik n-

0 blankovekslina delegeerida, vaga palju piiratum. Seadusandja ei saa ennast vabastada kohustusest
kaitsta inimeste p&hidigusi seaduse alusel, 6eldes lihtsalt nii, et me delegeerisime selle valitsusele ja,
noh, kui valitsus halvasti tegi, mis seal siis ikka. See ei ole minu argumentatsioon, vaid Vabariigi
Presidendi argumentatsioon, millele ettekandja ei suutnud kahjuks Uhtegi lauset vastuseks delda. Asi on
nimelt selles, et selle eelndu puhul jattis seadusandja tegelikult oma t66 tegemata ehk jattis
maaratlemata need olulised aspektid, mis on vajalikud selleks, et neid isikuandmeid oleks vdimalik
pbhiseadusega kooskdlas téddelda.

Nudd, méned asjad on ka korda tehtud, siin ei ole mingit kahtlust. Naiteks on puutud seda sundmust
mingil viisil kirjeldada, tagatud on taiendav proportsionaalsuse kontroll, vaga tanuvaarselt on tekkinud
vBimalus panna terviseandmed kinni - maletatavasti esimesel korral, kui me seda eelndu menetlesime,
seda vdimalust ei olnud, niud on see siia tekkinud. Aga see, et seadus on pooleldi korda tehtud,
tegelikult seda kusimust ju I&plikult mingil viisil ara ei lahenda ja vaidlus p&hiseaduslikkuse Ule jaab

endiselt Ules. VBtame siitsamast punktid 27ja 28 millele ka eelkdneleja juba osaliselt téhelepanu juhtis.
Siin on 6eldud, kes inimese lIdhedaste hulka kuuluvad: abikaasa, kooseluseaduse rakendusega



tanuvaarselt ka registreeritud elukaaslane, vanavanem, laps, lapselaps, dde, vend ja siis tuleb "muu isik,
keda saab, lahtudes isiku elukorraldusest, pidada Sigustatuks infot saama". See on kaalutlusnorm,
arusaadav. Aga see pole kohane kusimuses, kus on uleval pdhiseaduslikkuse vaidlus, nii et president
on muu hulgas sellel p&hjusel selle normi tagasi likanud. Akki suudaksite selle maiste natuke tdpsemini
sisustada, et Hairekeskuse to6taja voi Hairekeskuse juhendist tulenev isik ei peaks otsustama niivord
kaalukat kisimust, mis puudutab inimeste pdhidigusi. Ja teine pool, mis on tegelikult taitsa
lahendamata ja probleem adresseerimata, on see, millisel viisil hakatakse helistajat tuvastama.
Eelkdneleja raakis, mida ministeeriumi ametnikud neile lubasid, et neil on seal mingisugused oma
plaanid ja maaruse kavandid jne. See k&ik on tdsi ja ma ei kahtle selles, et ametnikud, kes seda raakisid,
nii plaanivadki teha. Aga veel kord, see on p&hiseaduslikkuse kisimus ja seadusandja ei saa vabastada
iseennast kohustusest lahendada need kusimused seaduse tasandil. Loomulikult ei pea seaduses
fikseerima seda, millisel viisil kdik tapselt toimub, aga naiteks see, millisel viisil isik tuvastatakse, oleks
seaduses vaja fikseerida kull.

Sellest tulenevalt oleme me j6udnud olukorda, kus on endiselt Uleval fundamentaalsed kisimused, mis
olid Uleval ka eelmise vastuvdtmise ajal ja mida siis ei kuulatud ja millele president tahelepanu juhtis. Ja
naud on juurde tekkinud veel lausidiootsused - vabandage valjendi parast -, mis siia sisse on kirjutatud
ning mida komisjoni ettekandja paraku selgitada ei osanud ja téenaoliselt tana me selle kohta
mingisugust adekvaatset seletust neilt, kes selle sinna kirjutasid, ei kuule. Selles olukorras on
loomulikult ainuv8imalik ja dige teine lugemine katkestada, et need satted oleks vdimalik 1abi arutada.
Ei ole Uhtegi pdhjust, miks peaks selle praegu enne istungjargu I6ppu labi rammima ja riskima sellega,
et see asi kas lendab tdiesti uppi presidendi juures ja laheb Riigikohtusse vai siis lendab uppi selle
rakendamisel. Sellest tulenevalt teevad sotsiaaldemokraadid ettepaneku eelndu teine lugemine
katkestada. Aitah!

18:35 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Taavi Réivas, palun!

18:35 Taavi Roivas

Austatud juhatajal! Head kolleegid! See, et selle eelndu teise lugemise arutelu oli optimistlikult
meeleolukas, ei vahenda tdsiasja, et tegemist on erakordselt olulise teemaga. Ja arme unustame, et
seda stenogrammi ja v8ib-olla ka videosalvestist jalgivad vaga tahelepanelikult nii president kui kullap
ka riigikohtunikud.

Inimeste isikuandmed on vaga oluline teema. Kui vitame ette konkreetselt terviseandmed, siis ma
julgen vaita, et n-6 tavaolukorras on Eestil Uks maailma kdige turvalisemaid susteeme, seda eeskatt
inimese vOi patsiendi seisukohast lahtuvalt. See kdik baseerub teadmisel, et inimene ise on oma
andmete peremees ja inimesel endal on v8imalik kas lubada voi keelata oma andmetele ligipaas. Vaga
paljudes maailma riikides hoitakse terviseandmeid ikka veel nii nagu minu lapsepdlves polikliiniku
registratuuris riiulil. Me teame juhtumeid, kus neile andmetele on ebasobilikud isikud ligi paasenud ja
need andmed on avalikkuse ette lekkinud, millest on tekkinud paksu pahandust. Seevastu Eesti hoiab
terviseandmeid digitaalses sUsteemis ja igast vaatamisest - nii nagu proua Everaus Utles - jaab jalg
jarele. Kui minu hambaarst vaatab minu pdlveoperatsiooni andmeid, siis juba see on rikkumine,
raakimata sellest, kui neid andmeid vaatab keegi, kellesse need uldse ei puutu.

Aga nuud, selle koroonakriisi ajal ja veel enne praeguse seaduse vastuvdtmist on toimunud mingi
kummaline muutus andmetele ligipaasus ja andmete kaitlemises. Minu meelest on see vaga muret
tekitav. Kui seni on digiloo logis olnud sekundi tapsusega naha, millist lehekllge konkreetne arst voi
muu tervishoiutdo6taja vaatas, siis nuud on positiivsete ja negatiivsete koroonadiagnooside juurde
lisandunud ka keegi umbisikuline Terviseamet. Kes seal tegelikult seda infot vaatab ja mida nende
andmetega tehakse, see enam patsiendile selge ei ole. Ja see paneb hairekella tédle.

Ma olen kuulnud valijatelt véaga huvitavaid ja kurioosseid lugusid. Uks neist puudutab umbes minuealist
inimest, kelle puhul osutus koroonadiagnoos positiivseks. Ja selle asemel, et piirduda selle inimese
digiloo taiendamisega vdi darmisel juhul tema perearsti teavitamisega, helistati talle endale. Kdigepealt
helistati talle. Kui tema ei saanud telefoni vastu vdtta, oli samalt numbrilt tehtud vastamata kéne tema
abikaasale, ja kolmandaks - pange nuud tahele, tegemist on umbes 40-aastase inimesega - helistati
tema emale. 40-aastase inimese emale! See on tdestisindinud lugu Eesti Vabariigis aastal 2020.

Me arutasime seda teemat pdhiseaduskomisjonis ja seal raagiti sellest, et ka politsei saab positiivse



diagnoosiga inimeste nimekirju. Ma ei ole veel paris tapselt aru saanud, kas neid saadetakse Exceli voi
Google Docsi failina, aga igal juhul ei edastata neid andmeststeemist andmesusteemi. Ja ma vaidan, et
vaga suure tdenaosusega voivad need positiivse koroonadiagnoosi saanute nimekirjad vedeleda kellegi
arvutis. Vahemasti kindlustunnet, et see nii ei ole, meile antud pole. Ja see on probleem. Samuti on
teada, et vaiksemates omavalitsustksustes teadis iga vallavanem tapselt, kes kohalikest on selle
diagnoosi saanud ja kes ei ole. Ma ei ole kindel, et see meist kellegi vdi Eesti Uhiskonna huvides on, et
meie vallavanem teab tapselt, mis haigused meil on vdi mis haigusi meil ei ole. Sama v&ib delda politsei
kohta, sest tavaolukorras ei ole politsei asi, mis diagnoosi keegi meist saanud on vdi mida on keegi
pddenud. Seda enam, et selle teema puhul - nagu me avalikust arutelust teame - kiputi vaga sageli
inimesi sildistama. V&ib 6elda, et positiivse koroonadiagnoosi saanuid teatud maaral, vahemasti
osaliselt, Uhiskonnas ka diskrimineeriti.

Ma palun lisaaega!

18:40 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Palun, kolm minutit lisaaega!

18:40 Taavi Roivas

NUdd, mis puudutab seda, et kui inimene satub haiglasse, siis kellel on 8igus seda teada ja kellel mitte.
Minu teada igalt inimeselt, kes haiglasse satub, kiusitakse, kes on see lIahedane isik, keda vdib teavitada
ja kellele v8ib infot anda. See on selle inimese enda otsustada. Kui see on tema abikaasa, siis on see
tema abikaasa, ja kui see on tema poeg vdi tutar, siis on see tema poeg voi tutar. Aga teha niimoodi, et
keegi teab teie isikukoodi ja sellest laias laastus piisab, et saada ligi teie isikuandmetele - no ma ei
Utleks, et see on vaga mdistlik. Samuti ei tohiks lahtuda ainutiksi faktist, et keegi on kellegi lahisugulane.
Ei pruugi olla inimese huvides, et tema lahisugulane vastava info katte saab. On kullalt naiteid
perekondadest, kus lapsed ja vanemad omavahel ei suhtle vdi seda infot ei taheta edastada. Seni on
Eesti Vabariigis selles kiisimuses olnud primaarne see, mida arvab patsient - see, kelle kohta info kaib -,
mitte ei ole esikohale seatud tema ldhedased vdi muud inimesed, kes patsiendi isikukoodi teavad.
Inimese enda huvid on alati olnud tahtsamad kui kellegi teise teadmisvajadus v&i uudishimu.

Kui Riigikogu seda teemat esimest korda arutas, siis kUsis diguskomisjon arvamust ka
pdhiseaduskomisjonilt. Meil oli sel teemal vaga asjalik arutelu. Ja uskuge vdi mitte, pdhiseaduskomisjon
leidis konsensuslikult, et selline isikuandmete edastamine ja infotelefoni teel vdi Uldse telefoni kaudu
nende inimeste teavitamine, keda patsient ei ole ise teavitatavaks valinud, ei peaks labi minema. Me
esitasime oma konsensusliku seisukoha ka diguskomisjonile, aga paraku ei leidnud see diguskomisjonis
toetust ja paraku pdrgatati see eelndu siia meie ette tagasi.

Minu lihtne soovitus on mitte teha sama viga kaks korda ja mitte uskuda, et kosmeetiline parandus
muudab pdhimattelise probleemi olematuks. Arme alahindame seda pdhimdtet, mis on Eesti riigis
varasemalt isikuandmete kasitlemisel kehtinud, ehk seda, et inimesel endal peab olema voli otsustada,
kes tema infole ligi saab ja kes mitte. Kui inimene soovib keelata selle info avaldamise
tervishoiutdotajatele, siis peab tal see vdimalus olema. Kui inimesel on soov keelata selle avaldamine
oma lahedastele, siis peab tal soovi korral ka nende eest olema vdimalik seda infot varjata. Ja paris
kindlasti peab tal olema v6imalik seda varjata n-6 anondumsete infoliinitdotajate véi muude
riigiametnike vdi omavalitsuse ametnike eest. Aitah teile!

18:43 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem labiraakimiste soovi ei ole, labiraakimised on I6ppenud. Eelndu kohta on esitatud
kaheksa muudatusettepanekut. Me vaatame need ettepanekud Uheskoos labi. Esimese
muudatusettepaneku on esitanud diguskomisjon ja juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda
taielikult. Teine muudatusettepanek. Jaa, palun, Taavi Rdivas!

18:43 Taavi Roivas
Palun esimest muudatusettepanekut haaletada! Aitah!

18:43 Aseesimees Helir-Valdor Seeder



Aitdh! Me |ldheme selle muudatusettepaneku haaletamise juurde.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele esimese muudatusettepaneku, mille on esitanud diguskomisjon.
Juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult. Palun votta seisukoht ja haaletada!
Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 49 Riigikogu liiget, vastu oli 41 ja erapooletuid ei olnud. Ettepanek leidis
toetust.

Teise muudatusettepaneku on esitanud diguskomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda
taielikult. Kolmanda muudatusettepaneku on esitanud Eesti Reformierakonna fraktsioon,
juhtivkomisjoni seisukoht on jatta see arvestamata. Kaja Kallas, palun!

18:47 Kaja Kallas
Aitah! Palun seda muudatusettepanekut hadletada!

18:47 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Me haaletame seda muudatusettepanekut. Kolmas muudatusettepanek. Kas vime minna ettepaneku
haaletamise juurde? Keegi vastu ei ole.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele kolmanda muudatusettepaneku, mille on esitanud Eesti
Reformierakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni seisukoht on jatta see arvestamata. Palun votta seisukoht
ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 41 Riigikogu liiget, vastu oli 49 ja erapooletuid ei olnud. Ettepanek ei leidnud
toetust.

Neljanda muudatusettepaneku on esitanud diguskomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada
seda taielikult. Vilienda muudatusettepaneku on samuti esitanud 8iguskomisjon, juhtivkomisjoni
seisukoht on arvestada seda taielikult. Kaja Kallas, palun!

18:48 Kaja Kallas
Aitah! Palun viiendat muudatusettepanekut haaletada!

18:48 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Austatud Riigikogu, panen haaletusele viienda muudatusettepaneku, mille on esitanud diguskomisjon.
Juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult. Palun votta seisukoht ja haaletada!
Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 49 Riigikogu liiget, vastu oli 41 ja erapooletuid ei olnud. Ettepanek leidis
toetust.

Kuuenda muudatusettepaneku on esitanud diguskomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada
seda tdielikult. Seitsmenda muudatusettepaneku on samuti esitanud diguskomisjon, juhtivkomisjoni
seisukoht on arvestada seda tdielikult. Ja kaheksandagi muudatusettepaneku on esitanud
diguskomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult.

Oleme kdik muudatusettepanekud labi vaadanud. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu teine lugemine
|dpetada, aga Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon on teinud ettepaneku eelndu 128 UA teisel
lugemisel katkestada. Sama ettepaneku on teinud ka Eesti Reformierakonna fraktsioon. Me laheme
selle ettepaneku haaletamise juurde. Head kolleegid, kas v8ib haaletuse juurde minna? Vdib minna.
Austatud Riigikogu, panen haaletusele Eesti Reformierakonna fraktsiooni ja Eesti Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni ettepaneku Vabariigi Valitsuse algatatud paasteseaduse ja relvaseaduse muutmise
seaduse eelndu 128 UA teisel lugemisel katkestada. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!l
Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 40 Riigikogu liiget, vastu oli 49 ja erapooletuid ei olnud. Ettepanek ei leidnud
toetust. Seega on eelndu 128 UA teine lugemine |I6petatud.

5. 18:51 Ehitusseadustiku ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (173 SE) teine lugemine


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/68374534-6f03-4c37-a96a-7fee34bed708/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/68374534-6f03-4c37-a96a-7fee34bed708/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/76f1b718-edd7-453a-9151-77aa5c20bc8c/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/353759f3-0366-4e08-8140-c64d30168c33/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/353759f3-0366-4e08-8140-c64d30168c33/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/c86fe593-f79f-4672-a35f-52328e1bacb2/

18:51 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Head kolleegid, laheme edasi! Tanane viies paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud
ehitusseadustiku ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 173 teine lugemine. Ma palun
ettekandjaks majanduskomisjoni aseesimehe Kristen Michali.

18:51 Kristen Michal
Austatud juhatajal Head kolleegid! See punkt tdenaoliselt nii suurt elevust ei pdhjusta.

18:52 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Head kolleegid, tahelepanu!

18:52 Kristen Michal

Komisjon arutas eelndu 173 mitmel korral. See oli juba valmis saali saatmiseks, aga siis laekus veel Uks
ettepanek ja seetdttu saadeti eelndu saali nadal hiljem. Aga sellest kdigest ma raagin.

Kdigepealt loen igaks juhuks ette menetluslikud otsused. Komisjon arutas labi ja tegi konsensusliku
ettepaneku votta eelndu taiskogu paevakorda 15. juunil. Lisaks tehti ettepanek teine lugemine
|dpetada, samuti konsensuslikult, ning kui teine lugemine Idpetatakse, siis saata eelndu 17. juuniks
kolmandale lugemisele ja teha ettepanek viia labi eelndu I6pphaaletus. Kdik otsused olid
konsensuslikud.

NUUud sellest, mis on eelnduga esimese ja teise lugemise vahepeal toimunud. Esialgu laekus selle kohta
viis ettepanekut, mis puudutasid selle eelndu n-6 algset vbi p&hiotstarvet, milleks on valdavalt
renoveerimisel laadimistaristu rajamine ja majade renoveerimisel energiasaastu otsimine - kui putda
Uldistada. Hilisemas faasis laekus ks ettepanek veel, millest ma raagin hiljem vdib-olla pikemalt, see on
ettepanek nr 5, mis ei puuduta selle eelndu sellist algset sidamikku, vaid on sellega, kui viisakalt
valjenduda, tksnes pehmelt seotud. Aga me lisasime selle, kuna Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium oli selle lahendusega Usna hadas ja seet&ttu olid hadas ilmselt ka
ettevdtjad, mis oleks vBinud pdhjustada veelgi laiema hada ja seeparast me puudsime ministeeriumile
vastu tulla. MKM-i palvele vastu tulles arutasime seda teemat komisjonis Uhel avalikul kuulamisel ja Ghel
kinnisel kuulamisel ning lisasime eelnfusse vastavad parandused.

Aga nuud ettepanekutest. Ettepanekuid, nagu ma Utlesin, oli algselt viis, nutd on neid kokku kuus.
Esimene ettepanek on pigem sdnastuslik muudatus, mis viitab sellele, et tegemist ei ole ainult
energiatarvet maaratleva tehnosusteemiga, vaid hoone energiatdhusust oluliselt m&jutava
tehnosusteemiga. M&ni selline tehnosisteem ei pruugi olla mitte ainult tarbiv, vaid ka tootev - siin on
sellele viidatud. Teine ettepanek vdtab valja Uhe punkti, mis tegelikult on pdhjendatud, sest erinevate ...
Vabandust! Teine parandus on see, et hoone kiuttesusteem varustatakse isereguleerivate seadmetega.
Jah, see muudatus oli vajalik, kuna algses sdnastuses seda ei olnud ja see on samuti eesmark, sest kogu
selle eelndu eesmark on energiatdhusust suurendada. Kolmas ettepanek on see, millest ma enne
raakima hakkasin ja mis puudutab seda, kuidas valdkonna eest vastutav minister peaks kehtestama
maarusega automaatikasusteemi paigaldamise tehnilise teostatavuse ja majandusliku pdhjendatuse
hindamise korra. See jutt jaetakse valja, minister ei pea hakkama seda tegema. Eelndu koostajad ja
MKM-i spetsialistid hindasid seda minu meelest Usna mdistlikult ning leidsid, et igauks, kes sellist
projekti hakkab tegema, peab ise otsustama, kas sellise stisteemi paigaldamine on 6konoomne ja
kohane, ja seda tuleb teha t606 kaigus. Neljas parandusettepanek puudutab ehitusloa tahtaja kuupaeva,
see on samuti tehnilisemat laadi. Viies muudatusettepanek puudutab elektrituruseadust. Kui te
maletate, siis algselt nimetati seda ehitusseadustiku muutmiseks. Siin on juhtunud - kui ma puuan asja
jalle lihtsamalt kokku vétta - niimoodi, et alla 50 kW paikeseenergia jt elektritootjate puhul on lahtutud
kavatsusest, et nad v&iksid saada toetust teatud viisil, ja Uhel hetkel on avastatud, et viis, kuidas nad
seda toetust saavad, ei pruugi Eleringi vbi mdne teise arvates vastata néuetele. Seda on loetud vahese
tahtsusega riigiabiks, mille puhul mdned tootjad satuvad seetdttu hatta, et nad ei mahu sellesse
klassifikatsiooni. Tootjad on muidugi eeldanud, et see laheb grupierandi alla, mistdttu ei ole tegemist
vahese tahtsusega riigiabiga jne. Uhesdnaga, Idppkokkuvdttes on nii, et me pltiame vahemalt praeguse
teadmise taustal ja MKM-i seletusest |ahtuvalt lahendada ara olukorra tanasest tulevikku lootuses, et
seesama sdnastus lahendab ara ka selle vahepealse perioodi. Vahepeal on toimunud see, et parast
komisjoni arutelu - k8igepealt oli avalik kuulamine Riigikogu konverentsisaalis, suur fuusiline
kuulamine, ja siis oli komisjoni arutelu - saatsid ettevdtjad kirja, milles nad Utlesid, et sellega, millega



nad komisjonis ndus olid, nad ikkagi I6puni ndus ei ole. Kisisime uuesti MKM-i kdest jarele ja sealt
kinnitati taas, et nad jadavad enda vaitele kindlaks, et see lahendus, mida nad pakuvad, on nende
meelest kdige mdistlikum. Praegu ma julgen 6elda, olles komisjoni esimehega konsulteerinud, et minu
arvates on see vdib-olla parim, mida me suudame oma teadmiste baasil pakkuda. Muudatusettepanek
nr 6 puudutas joustumise kuupdeva.

Ma kardan, et paljudele, kes ei ole asjaga kursis, vbis kogu see jutt segaseks jaada, aga uldiselt on
tegemist moistliku eelnduga. Ja see Uks ettepanek, mis on tulnud siia v8ib-olla mitte nii head
oigusloome tava jargides, aga probleemi lahendades, |ahtub siiski parimatest kavatsustest, vahemalt
meie tanaste teadmiste kohaselt. See ei ole toimunud meie initsiatiivil, me tulime taitevvdimule vastu,
aga konsensus komisjonis oli, ka ettevdtjate poolt, vdhemalt selle hetkeni. Hiljem nad saatsid kirja, et
vBib-olla see siiski ei ole parim lahendus. Aitah!

18:58 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Lugupeetud ettekandja, teile on ka kisimusi. Jevgeni Ossinovski, palun!

18:58 Jevgeni Ossinovski

Austatud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Teid on vaga hea kuulata, kui vérrelda eelmise
punktiga. Saab palju paremini aru, millest jutt kdib. Ma kusin muudatusettepaneku nr 5 kohta, teen
seda lihtsalt stenogrammi jaoks, kuna see on oluline muudatus. Ma kisisin majanduskomisjoni
sekretariaadilt Ule ja selgus, et esimene kuulamine siiski ei olnud avalik. See oli kull avaliku kuulamise
formaadis, aga tegemist oli tavalise komisjoni istungiga. Ja selleparast on vdib-olla hea see siin avalikult
Ule rdakida. Tollal, kui see toetusskeem vastu vdeti, oli minu meelest Riigikogul ikka selge teadmine, et
see laheb grupierandi maaruse alla. Aga kuidagi on juhtunud nii, et seda teavitust digel ajal ei tehtud ja
ndud me peame seda praaki parandama. Kas teie pikaajalise majanduskomisjoni likmena olete saanud
samamoodi aru, et taitevwdimul jai lihtsalt see teavitus tegemata ja niud me remondime seda praaki,
mis juhtus, v3i on seal ka mingisugune n-6 sisulisem vaidlus taga?

18:59 Kristen Michal

Aitah! Kdigepealt sellest, millele te osutasite, kui Utlesite, et see polnud avalik kuulamine - jah, teil on
digus. Ma arvan, et seda ei kantud kusagil veebis Ule, see toimus lihtsalt Riigikogu konverentsisaalis. Aga
kuna seal olid kohal k&ik turuosalised jt, siis selles mdttes oli see huvilistele avalik. Nald, teie kiisimuses
oli, jah, vastus juba olemas ja see on tegelikult ka sellesama seletuskirja viienda muudatusettepaneku
alla lisatud, et komisjon fikseeris varasemalt vastava muudatusettepaneku juurde selgituse:
"Toetusskeemi kohta teeb MKM Euroopa Komisjoni riigiabi grupierandi rakendamise teatise." Ja
tdepoolest, nagu siin kuskil oli kirjutatud - ma naud kohe ei leia, mul on neid pabereid paris mitu, aga ...
Nii, siin on sihuke elegantne sdnastus: "Kaesoleva aasta maikuus, eelndu 156 SE menetluse ajal, tabas
komisjoni Ullatusena teave, et nimetatud teavitus on ministeeriumi poolt tegemata." Stenogrammi
huvides olgu 6eldud, et komisjoni tabas see teave tdesti Ullatusena.

19:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Peeter Ernits, palun!

19:01 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Jah, selge esitus. Aga ma kusin, mitu korda on seda ehitusseadustikku
selle aja jooksul - alates ajast, kui see vastu v8eti - muudetud ja kui palju peab seda lahiaastatel veel
muutma.

19:01 Kristen Michal

Aitah, hea kusija! Mul puudub kindel teadmine, mitu korda seda on muudetud. Aga mul on veendumus
ja aimdus, et me kindlasti muudame seda veel. See on praktiliselt méddapadasmatu, eriti selliste suurte
valdkondade puhul. Ja olgem ausad, et see algne muudatus on ju idee poolest positiivne. See kéneleb
energiasaastust, uutest vdimalustest ja vdib-olla uutest ideedest. Algne idee oli ju elektriautode



laadimise taristu suurendamine renoveerimise puhul - kellele see kehtib, kellele see ei kehti jne. See on
nuud see ehitusseadustiku pool. Elektrituruseadus on see, mis sellesse eelndusse nitd mitte nii head
digusloome tava jargides juurde tuli - see, millest me just radkisime.

19:02 Aseesimees Siim Kallas
Kristina Smigun-Vahi, palun!

19:02 Kristina Smigun-Vihi
Aitah, istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Te mainisite ettevdtjate esitatud hilisemat
muudatusettepanekut vdi nende arvamust. Mida see sisaldas ja kas te kavatsete seda arvestada?

19:02 Kristen Michal

Aitah! See kiri, mis meile tuli, oli Energiatootmise OU-It ja nende ettepanek ei olnud kooskdlas. Nende
ettepanek ei ole sama, mis on muudatusettepanek nr 5. Muudatusettepanek nr 5 Utleb, kuidas MKM-i
arvates, kes seda teemat ju hoiab, ja Rahandusministeeriumiga konsulteerides - riigiabi on
Rahandusministeeriumi all - on seda kisimust vbib-olla kdige parem lahendada. Ettevotja leiab, et see
tuleks lahendada teistmoodi. Meie [ahtume tana seda ettepanekut siia eelndusse sisse pannes ja otsust
tehes siiski MKM-i ja Rahandusministeeriumi teadmisest.

19:03 Aseesimees Siim Kallas
Aivar Kokk, palun!

19:03 Aivar Kokk

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! Mul on tunne, et kala vdi vahk on hoopis teise kivi all. See on vahese
tahtsusega abi teema, see 50 kW paikesepaneelidega seonduv. Lihtsalt m&ned ettevdtjad leiavad, et
seda vahese tahtsusega abi on vdimalik saada kaks korda, ja niud puutakse pool aastat enne seda, kui
toetusmeede I8peb, teha parandus. Kas komisjonis oli arutlusel, milliste ettevétjate grupil on mure
kdige suurem? Kes on ministeeriumi uksi piisavalt palju kulutanud, et see eelndu siia laua peale j6udis?

19:04 Kristen Michal

Aitah! Jah, sellest, mida te mainisite - vahese tahtsusega riigiabi -, see arutelu tegelikult ongi. See, mille
kohta ettevdtjad on eeldanud, et Iaheb grupierandi alla, ja millel seetbttu ei ole sellist mahupiirangut voi
aastate piirangut, on niud muutunud vahese tahtsusega riigiabiks Eleringi tdlgenduse tottu. Niipalju,
kui meile tdna on teada, on teatis jdanud esitamata ja seetdttu on tekkinud probleem. Aga seda ma
nadd kall ei suuda meenutada, et meile oleks antud loetelu neist, kes on n-6 suurimad huvilised.
P&hilised podrdujad komisjonis ja arutelus olid minu meelest paikeseenergeetika esindajad. Aga jah, ma
ei tea, kes on ministeeriumi uksi kulutanud. Seda ma ei tea.

19:05 Aseesimees Siim Kallas

Suur tanu, lugupeetud ettekandja! Rohkem kisimusi ei ole ja meil on voimalik avada labiraakimised. Kas
labiraakimistel osalemise soovi on? Labiradakimistel osalemise soovi ei ole, seega loeme labiraakimised
|I6ppenuks ja vaatame labi eelndu 173 kohta esitatud muudatusettepanekud. Muudatusettepaneku nr 1
on esitanud majanduskomisjon ja juhtivkomisjon on arvestanud seda taielikult. Muudatusettepaneku nr
2 on samuti esitanud majanduskomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult.
Muudatusettepanek nr 3 on taas majanduskomisjonilt ja juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda
taielikult. Ka muudatusettepanek nr 4 on majanduskomisjonilt ja juhtivkomisjoni ettepanek on
arvestada seda taielikult. Keegi haaletamist ei ndua. Viieski muudatusettepanek on
majanduskomisjonilt ja juhtivkomisjon on arvestanud seda taielikult. Kuues muudatusettepanek on
samuti majanduskomisjonilt ja juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult. Oleme eelndu

173 muudatusettepanekud labi vaadanud. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelnéu 173 teine lugemine
|dpetada. Teine lugemine ongi Idpetatud.

6. 19:06 Vabariigi Valitsuse seaduse muutmise seaduse eelndu (187 SE) teine lugemine



19:06 Aseesimees Siim Kallas

Me laheme jargmise paevakorrapunkti arutamise juurde, see on Vabariigi Valitsuse algatatud Vabariigi
Valitsuse seaduse muutmise seaduse eelndu 187. Me alustame selle teist lugemist ja palun
ettekandjaks pdhiseaduskomisjoni esimehe Paul Puustusmaa.

19:07 Paul Puustusmaa

Austatud juhatajal Head kolleegid! Teades seda, mis meid téna veel ees ootab, on mul hea meel tulla
teie ette seaduseelnduga 187, milleks on Vabariigi Valitsuse seaduse muutmise seaduse eelndu.
Tegemist on teise lugemisega ning ma kannan ette selle, mis on toimunud esimese ja teise lugemise
vahepeal komisjonis, ja menetluslikud otsused.

Eelndu algatas Vabariigi Valitsus 4. mail 2020. aastal. Esimene lugemine toimus meil taiskogus 3. juunil
ja muudatusettepanekute esitamise tahtajaks maarati 5. juuni 2020. Uhtegi muudatusettepanekut ei
tulnud. P6hiseaduskomisjon valmistas eelndu teiseks lugemiseks ette oma 9. juuni 2020. aasta istungil,
kus tehti ka kdik vajalikud menetluslikud otsused. Protokolli parast mainin kindlasti ara, et siis juhatasin
istungit mina ning kohal olid komisjoni liikmed Kalle Grunthal, Kaja Kallas, Erkki Keldo Hanno Pevkuri
asendusliikmena, Siim Kiisler, Andrei Korobeinik, Lauri Ladnemets, Martin Repinski ja Taavi Rdivas.
Mingit sigavamat arutelu meil ei olnud ja komisjon tegi menetluslikud otsused, mis kdik vBeti vastu
konsensuslikult. Tehti ettepanek votta eelndu taiskogu paevakorda 15. juunil 2020 ning teine lugemine
|dpetada, ja kui teine lugemine I8petatakse, siis teha ettepanek votta eelndu kolmandaks lugemiseks
taiskogu paevakorda 17. juunil 2020 ja viia labi Idpphaaletus. Aitah!

19:08 Aseesimees Siim Kallas

Suur tanu! Kas ettekandjale on kdsimusi? Kusimusi ma ei nde. Kas kellelgi on soovi pidada
labiraakimiste kaigus k&net? Seda soovi ei ole. Muudatusettepanekuid selle eelndu kohta ei esitatud ja
juhtivkomisjon on teinud ettepaneku eelndu 187 teine lugemine |dpetada. Teine lugemine on I6petatud.

7. 19:09 Vedelkiituse erimérgistamise seaduse muutmise ning sellega seonduvalt maksukorralduse
seaduse muutmise seaduse eelndu (203 SE) teine lugemine

19:09 Aseesimees Siim Kallas

V6tame arutluse alla jargmise paevakorrapunkti, see on seitsmes: Vabariigi Valitsuse algatatud
vedelkUtuse erimargistamise seaduse muutmise ning sellega seonduvalt maksukorralduse seaduse
muutmise seaduse eelndu 203 teine lugemine. Ettekandja on rahanduskomisjoni esimees Aivar Kokk.
Palun!

19:09 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Rahanduskomisjon arutas vedelkltuse erimargistamise seaduse
muutmise ning sellega seonduvalt maksukorralduse seaduse muutmise seaduse eelndu teise lugemise
ettevalmistamist oma 8. ja 11. juuni istungil. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, 10. juuniks
kella 17.15-ks Riigikogu liikmed, fraktsioonid ega teised komisjonid eelndu kohta
muudatusettepanekuid ei esitanud. Rahanduskomisjon koostas ihe muudatusettepaneku ja koost66s
Rahandusministeeriumiga teise ettepaneku, mille selgitused on toodud muudatusettepanekute
loetelus. Eelndusse on sisse viidud keelelised ja normitehnilised muudatused. Komisjon langetas
jargmised konsensuslikud otsused: v&tta eelndu Riigikogu taiskogu paevakorda esmaspaeval ehk tana
ja teine lugemine |dpetada ning kui teine lugemine I8petatakse, siis viia kolmas lugemine ja
|dpphaaletus labi kolmapaeval, 17. juunil. Kdik otsused tehti konsensuslikult. Aitah!

19:10 Aseesimees Siim Kallas
On ka kusimusi. Jevgeni Ossinovski, palun!

19:10 Jevgeni Ossinovski



Aitah! Austatud Aivar Kokk! Kuna teil on kalduvus esitada eelndudesse mingeid suvalisi
muudatusettepanekuid, nagu me eelmisel nadalal avastasime, siis kas sa voiksid siiski natuke
tutvustada neid ettepanekuid, mis seal olid? Sa kuidagi niimoodi libisesid Ule, et mingid olid.

19:11 Aivar Kokk

Loomulikult, hea Jevgeni, loomulikult tutvustan, kui keegi saalist huvi tunneb. Esimene ettepanek oli see,
et kui eelndu saali tuli, siis oli ettepanek, et erimargistatud diislikitust saab kasutada perioodil 1. juuli
2020 kuni 30. juuni 2022. Komisjoni ettepanek on, et see periood I8peb 30. aprilliga 2022. Vaga lihtsal
pdhjusel: sellel kuupdeval I6pevad ka kdik muud aktsiisisoodustused, nii diislil kui ka gaasil, ja et oleks
Uks ja sama tahtaeg. Teine parandusettepanek on see, et kui oli kirjas eelndu algataja poolt, et seda
kUtust vdivad kasutada ka kaevandusettevétte tltarettevOtted ja emaettevote, siis meie sdnastasime
selle nii, et endaga samasse kontserni kuuluval ettevdtjal vdoi oma alltéovétjal on digus seda
erimargistatud vedelkutust kasutada. Need olid kaks parandust, mis me siia sisse viisime.

19:12 Aseesimees Siim Kallas
Jurgen Ligi, palun!

19:12 Jurgen Ligi

Aitah! Maksuerandid on kdige ebaefektiivsem asi Uldse midagi toetada ja fossiilkutuste puhul lisandub
sinna keskkonnakaitseline kuunilisus. Mis teie hinnangul selle eelndu p&hjendus on? Me ei saa tdsist
debatti kuidagi komisjonis ules vBetud sellel teemal. Rahandusminister koguni alustas sellest, kuidas
tegemist on hoopis kuidagi teedega seotud maksumuudatusega, et kuna nad teedel ei sdida, siis nad ei
peaks aktsiisi maksma. Teedega ei ole siin mitte mingit pistmist, see on keskkonnamaks. Katsuge
seletada, miks see meede hea on. Veenge mind ara.

19:13 Aivar Kokk

Aitah, Jurgen, hea kisimuse eest! Vaga lihtne: hetkel on Ida-Virumaal kolm kaevandusettevdtet raskes
olukorras ja otsiti lahendust, kuidas oleks v8imalik toetada 5600 tootajat ja lisaks veel 2000 to6tajat, kes
on alltéovdtjaga voi kaudselt kaevandustega seotud. Uks lahendusi on see, et selle kriisi m&ju ajal
vahendada sisendi hinda, ja Uks selliseid sisendeid on kitus, mida kaevandustes kasutatakse.

19:14 Aseesimees Siim Kallas
Jevgeni Ossinovski, palun!

19:14 Jevgeni Ossinovski

Aitah! Kui te toote selle muudatuse p&hjusena valja inimeste toetamise, td6hdive toetamise, miks siis
seda peaks tegema keskkonda kahjustavate ettepanekutega, kui seda saaks teha ka otse ehk luua
konkreetsed meetmed vdi konkreetse kava, kuidas pélevkivienergeetikas hdivatud inimeste t66d raskel
ajal rohkem riigi poolt toetada? Selliseid asju aastal 2016, ma tean, ka mdeldi, isegi rakendati Uhte
konkreetset meedet. Tegelikult on see instrumentide hulk marksa suurem kui lihtsalt kituse hinna
alandamine. V3iks toetadagi inimesi, mitte masinaid, kui soovitakse inimesi toetada.

19:15 Aivar Kokk

Aitah! Kindlasti on erinevaid véimalusi ettevdtlust toetada. Hetkel me raagime pdlevkivi kaevandamise
ettevdtetest. Selline ettepanek on tulnud valitsuselt, seda rahanduskomisjon analtilsis. Uhtegi teist
parandusettepanekut ei tulnud selle seaduse kohta, mida oleks saanud rahanduskomisjonis kaaluda, et
teha paremat vdi diglasemat otsust.

19:15 Aseesimees Siim Kallas
JUrgen Ligi, palun!

19:15 Jurgen Ligi
Aitah! Kui teile tundus, et rahanduskomisjon analUusis, siis mina just juhin tahelepanu, et
rahanduskomisjon ei analtusinud. Ma kusisin teilt tapselt nagu Jevgeni Ossinovskigi, et miks just see



meede. Maksuerandid on alati ebaefektiivsem viis kui toetamine ja peale selle ka keskkonnavaenulik,
kui jutt on fossiilkUtustest. Te Utlete, et vaga lihtne pdhjus on, lihtsalt tddkohad. Mina kusisin meetodi,
mitte eesmargi kohta. Mis see p&hjendus on, et valiti jalle selline keskkonnavaenulik ja ebatdhus
meetod, mitte mingit sorti riigiabi, milleks praegu on ju kaed suhteliselt vabad?

19:16 Aivar Kokk

Aitah! Ma igaks juhuks tuletan Riigikogu liikkmetele meelde, et Jurgen on ka rahanduskomisjoni liige.
(Haal saalist.) Seda mitte halvas mottes, just, sa Utlesid seda, jaa-jaa. Kindlasti ei sdltu diislikituse
kahjulikkus ja keskkonnareostus sellest, kas aktsiis on suurem vdi vaiksem. Kutusekulu on kindlasti
Uhesugune, aga ma olen sinuga ndus, et on vBimalus ka teistsuguseid lahendeid pakkuda, nii nagu
Jevgeni kusis, tootajate toetamiseks ja kdigeks muuks. Hetkel oli selline eelndu meil laua peal ja me
arutasime seda pakutud lahendust ja rahanduskomisjon konsensuslikult toetas seda lahendust. (Haal
saalist.) Ei toetanud voi? Sa ei haaletanud voi? Sa ei osalenud voi? (Haal saalist.) Voib-olla. Vabandust! Sel
juhul ma palun vabandust, Jurgen!

19:17 Aseesimees Siim Kallas

NUUd on ettekandja oma ettekande pidanud, kisimusi rohkem ei ole. Kas on soovi osaleda
labiraakimistel? Labiraakimistel osalemise soovi ei ole ja ntdd on muudatusettepanekute labivaatamise
kdes kord. Selle eelndu kohta on tehtud kaks muudatusettepanekut. Uks on, ma vaatan, et ma niid ...
Vabandust! Kaks muudatusettepanekut. Ikka k&ik klapib. Kaks muudatusettepanekut. Esimene
muudatusettepanek on rahanduskomisjonilt, juhtivkomisjoni arvamus on arvestada taielikult. Teine
muudatusettepanek on samuti rahanduskomisjonilt ja juhtivkomisjoni arvamus on ka arvestada
taielikult. Oleme muudatusettepanekud I&bi vaadanud. Meil on juhtivkomisjoni ettepanek eelndu 203
teine lugemine I6petada. Teine lugemine on |dpetatud.

8.19:18 :59

19:18 Aseesimees Siim Kallas

NUud me Idheme jargmise paevakorrapunkti juurde, see on eelndu 204, Vabariigi Valitsuse algatatud
keskkonnatasude seaduse muutmise seaduse eelndu. Ettekandjaks palun rahanduskomisjoni esimehe
Aivar Koka.

19:19 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Rahanduskomisjon arutas keskkonnatasude seaduse muutmise seaduse
eelndu ettevalmistamist teiseks lugemiseks oma 8. ja 11. juuni istungil. Komisjon langetas jargmised
konsensuslikud otsused: vdtta eelndu Riigikogu tdiskogu paevakorda esmaspaeval, 15. juunil ja teine
lugemine I6petada, ja kui teine lugemine |6petatakse, siis viia Iabi kolmas lugemine ja Idpphaaletus

17. juunil. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, 10. juuniks kella 17.15-ks laekus Uks ettepanek
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioonilt. Komisjon jattis ettepaneku arvestamata. Ettepanek ei ole
kooskdlas eelndu sisu ja eesmargiga, milleks on pdlevkivitddstuse aitamine majanduslikult raskes
olukorras aktsiisi- ja keskkonnatasude koormuse vahendamisega.

Rahanduskomisjon kusis eelndu kohta arvamust Riigikogu keskkonnakomisjonilt. Keskkonnakomisjon
edastas eelndu kohta oma jargmise seisukoha. Keskkonnatasude vahendamine ei teeni
keskkonnakaitse eesmarke, arvestades tekkinud kriisi vdiks pigem kaaluda keskkonnatasudest laekuva
raha investeerimist pdlevkivisektori keskkonnasdbralikumaks muutmisesse. Samuti markis komisjon, et
kriis ei saabunud mitte k.a 1. jaanuaril, vaid martsis ning pdlevkivitoodangu muugilepingud on tehtud
pikalt ette.

Raakides konkreetselt pdlevkivi lend- ja koldetuhast, siis on komisjoni arvates siiski tegemist
keskkonnale ohtlike jadtmetega ning tuha taas- ja ringkasutusse vétmiseks on mitmeid véimalusi.
Ministeerium vdiks valja to6tada meetmed, mis motiveeriks rohkem lend- ja koldetuhka ringkasutusse
vBtma. Komisjonis tdusetus teema, et rakendada seadusemuudatust 2020. aasta 1. jaanuari asemel
sama aasta 1. juulist. Ettepanek toetust ei leidnud. Eelndusse on sisse viidud keelelised ja
normitehnilised muudatused. Aitah!



19:21 Aseesimees Siim Kallas
Suur tanu, lugupeetud ettekandja! Teile on kisimusi. Heiki Kranich, palun!

19:21 Heiki Kranich

Aitah! Kuna ma olen tdiesti kindel, et lugupeetud komisjoni esimees on tuhamagedel kdinud ja neid
kauneid helesiniseid laguune nainud, siis minu esimene kdsimus on selle kohta, kas sa tdepoolest pead
pdlevkivituhka ohutuks jaatmeks, sina isiklikult. Ma ei raagi sellest kummalisest saatusest, kuidas
polevkivituhk on jarsku nagu ohtlike jaatmete hulgast valja arvatud. Teine [kUsimus] on see: kas sa ei
arva, et see raha, mis praegu jaab riigieelarvesse laekumata, vdiks olla tdepoolest suunatud pigem
teadusuuringutele pélevkivituha kasutamise laiendamiseks?

19:22 Aivar Kokk

Aitah kisimuse eest! Ma vaga selgelt lugesin ka ette, et tegemist on keskkonnale ohtlike jadtmetega
ning tuha taas- vdi ringkasutusse vétmiseks on mitmeid muid vdimalusi. Hetkel on leitud, et see on Uks
vBimalusi, et kolme pdlevkivi kaevandamisega tegelevat ettevdtet kriisiolukorras aidata. Kas see variant
kdige parem on, et keskkonnatasusid kuskil vahendatakse, on alati arutelu ja vaidlemise teema. Aga
hetkel on selline eelndu tulnud rahanduskomisjoni ja rahanduskomisjon on seda konsensuslikult
toetanud ja saatnud siia teisele lugemisele.

19:22 Aseesimees Siim Kallas
Yoko Alender, palun!

19:22 Yoko Alender

Aitah, austatud aseesimees! Hea ettekandja! Selle eelndu puhul on mitmeid kisitavusi. Uhest kiljest
raagitakse meile, et tegemist on kriisimeetmetega, teisest kuljest on kehtivuse aeg hoopis teine. Aga
kisimus on see, et kui ntud hakatakse votma keskkonnatasusid sellelt tuhalt samamoodi nagu
aherainelt, siis aheraine ringlussevdtu maar on paris markimisvaarne, kill aga ei ole see nii tuha puhul.
Kas teie hinnangul see eelndu ja keskkonnatasu alandamine tuha puhul soodustavad seda, et
ettevdtjad seda tuhka kuidagi ringlusse hakkavad vétma?

19:23 Aivar Kokk

Jah, kahjuks ma olen teiega ndus, et vaevalt niud keskkonnamaksude vahendamine muudab tuha
kasutamist vdi motiveeriks taas- ja ringkasutust. Vaevalt kull. Aga hetkel eelndu naitab, et see on Uheks
aastaks tehtud soodustus, et toetada, r6hutan, pélevkivisektori ettevotteid ja seal tootavaid tootajaid.

19:24 Aseesimees Siim Kallas
Jevgeni Ossinovski, palun!

19:24 Jevgeni Ossinovski

Aitah! Seda loogikat vdiksite laiendada ka eelmisele eelndule. Keskkonnatasude langetamine uldiselt
keskkonnasaastlikkust ei suurenda. Aga kui eelmine oli selline lihtsalt mitte kdige paremini valitud
meede, siis selle eelInduga on minu meelest palju tdsisem mure. Nimelt, me ju téepoolest Gtleme siin, et
seda keskkonnakahju, mida selle sektori ettevdtted tekitavad, ei pea Ghiskonnale praegu Uhte- voi
teistpidi korvama. Taas kord, kuidas see on digustatud olukorras, kus tegelikult on alternatiivsed
meetmed olemas? Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon tegi ka Uhe konkreetse ettepaneku, et
seadusandja vdiks ette naha, et sedasama raha, mis laekub samas maaras, kasutatakski sellel aastal,
aga voOib-olla ka jargmisel aastal selleks, et toetada to6hdivet. Miks komisjon seda ei toetanud, oskate
seda argumentatsiooni natuke valgustada suures saalis?

19:25 Aivar Kokk

Aitah! Komisjoni arutelu kaigus oli see eelndu vaga selgelt mdeldud selleks, et hetkel kolme ettevotet voi
seda sektorit toetada, et ka tulevikus oleks Eestis vBimalik elektrit saada ka sellistel aegadel, kui on

kriis. M@ni paev tagasi, me teame, Uhel hetkel kukkusid ara elektri saamise véimalused Lati poole pealt
tulevalt liinilt ja kdik meie ahjud pidid t66d tegema, et elektrit toota. Ma usun, et Eestile on oluline, et



elektrienergia tootmise vdimekus oleks olemas. Kui hetkel on raskustesse sattunud, ma réhutan,
ettevotted, kus vaga paljud Ida-Virumaa inimesed saavad t6dd, siis see on Uks vBimalusi teha theks
aastaks selline soodustus, et kriisiajast valja tulla.

19:26 Aseesimees Siim Kallas
Yoko Alender, palun!

19:26 Yoko Alender

Aitah, austatud aseesimees! Hea ettekandja! Kas te ei leia, et me anname sellega valja vaga vastuolulisi
signaale? Téepoolest on ju hoopis otsesemaid viise toetada. Kui te Utlete, et te soovite toetada inimesi,
kellel on to6hBivega probleeme, vai kriisist tingituna pdlevkivisektori tootajaid, kellel on probleeme, siis
vBiks suunata [toetuse] otse neile. Me anname praegu ettevdtjatele nende meetmetega kliimapoliitikale
taiesti vastupidiseid signaal, seda enam, et ajaline kestus ei ole seotud koroonaajaga, need lepingud,
mida see puudutab, on sdlmitud pikaks ajaks ette ega ole praeguse kriisiga Uks Uhele seotud.

19:27 Aivar Kokk

Aitah! Kindlasti, tootukassa meede oleks olnud Uks vdimalusi, kui seda pikendatakse, aga to6tukassa
meede on ka kindlate arusaamadega ja on kokku lepitud, et see on kuni kolm kuud kasutatav meede.
Samas me teame, et maailmaturul on kttusehinnad madalal ja ka turg, kuhu muua, ei ole mitte kdige
soodsam. Selline ettepanek on Riigikogusse toodud ja tana siin arutelul.

19:27 Aseesimees Siim Kallas
Jevgeni Ossinovski, palun!

19:27 Jevgeni Ossinovski

Aitah! Uhes eelnevas vastuses sa hakkasid raakima elektrivarustuskindlusest. Selles kontekstis akki
utled ka, kui mitu protsenti Eestis vajaminevast elektrist Kiviéli Keemiatédstus ja VKG naiteks toodavad.
Seda oleks huvitav teada. Aga kUsimus puudutab seda sotsiaalset meedet. Sa nagu ei eita tegelikult
seda, et see vdiks olla targem ja sihitum. Konkreetne to6tukassa meede, mis on Uleriigiliselt valja
tootatud, loomulikult ei rahulda neid vajadusi, mis p&levkivisektoril on. Aga sotsiaaldemokraatide
muudatusettepanek naeb just ette eraldi pdlevkivienergeetikale suunatud toetusmeetme
valjatdotamise sellesama raha ehk keskkonnatasude eest, aga suuremas ulatuses, kaks korda suurema
summa eest. See summa on ju tegelikult vaga pisku, millest me siin praegu selle eelndu jargi raagime.
Miks ja millise argumentatsiooniga lukkas rahanduskomisjon tagasi sotsiaaldemokraatide
muudatusettepaneku, mis oleks nainud ette pdlevkivisektoris todtavate inimeste suurema ja tapsema
toetamise?

19:28 Aivar Kokk

Aitah! Teie ettepanekut komisjonis toetas kaks liiget ja kaheksa olid vastu. Meil on alati kombeks, et
vahemalt kaks liiget toetavad kdiki ettepanekuid, et neid oleks vdimalik suures saalis haaletada, mitte
komisjoni kimme v&i Uksteist liiget ei pea tegema 16pliku otsuse, vaid I6pliku otsuse teevad ikka siin 101
Riigikogu liiget. Me lugesime teie ettepanekut. See ei ole [mdeldud] ainult ju sellele sektorile, vaid see on
kogu valdkonnale ja niikaua, kui meetmeid valja mdeldakse ja rakendatakse, on see kriis v8ib-olla
jéudnud sellisesse kohta, et selles sektoris pannakse uksi kinni. Kui sa kusisid, kas kolmest ettevdttest
kdik elektrit toodavad, siis ei, tdesti ainult Uks nendest toodab.

19:29 Aseesimees Siim Kallas
Katri Raik, palun!

19:29 Katri Raik

Hea eesistuja! Hea ettekandja! Kui komisjonis arutati seda keskkonnatasude kusimust, siis on Usna
loogiline, et oleks Ules tdusnud ka diglase Ulemineku teema. Kas Ida-Virumaal on ka teisi lahendusi kui
pdlevkivitoostuse elus hoidmine selles olukorras, kus Euroopa Liit - ja meie eri komisjonides seda
praegu arutatakse - tahab olla oma kliimaeesmarkides juba 2030 tunduvalt ambitsioonikam? Jarelikult,



pdlevkivi tulevik on t&siselt Iihikese perspektiiviga. Kas komisjonis arutati ka teisi lahendusi Ida-
Virumaale kui pdlevkivitdostus?

19:30 Aivar Kokk
Aitah! See eelndu on konkreetselt pdlevkivitdostuse kriisiolukorrast valjatoomiseks. Komisjon ei
arutanud selle eelndu juures teisi meetmeid.

19:30 Aseesimees Siim Kallas
Heiki Kranich, palun, teine kisimus!

19:30 Heiki Kranich

Aitah! Hea komisjoni esimees! Mul oli téepoolest hea kuulda, et sa alguses t8id valja ka
keskkonnakomisjoni vaga skeptilise - viisakalt valjendudes - hinnangu sellele eelndule. Mul on olnud
hea meel kuulda, et sa ka ise ei pea seda vdib-olla parimaks lahenduseks, kui tldse pead lahenduseks.
Aga samas oled sa mitu korda 6elnud, et kui eelndu on, siis seda me niud menetleme ja nii ta siis
laheb. Kas sa ei karda, et rahanduskomisjon selles koosseisus vdib muutuda lihtsalt valitsuse
kummitempliks, milles on Riigikogu Usna tihti sitdistatud, ja n-6 oma peaga mdtlemist ka nditeks
koalitsiooni lilkkmete puhul eriti kdrgelt ei hinnata? Praegu oleks hea meel seda naha.

19:31 Aivar Kokk

Aitah, Heiki! Ma vain kull sulle rahulikult 6elda, et vist ei ole praktiliselt Uhtegi eelndu, mis tuleb
valitsusest rahanduskomisjoni ja mis sellisena siia saali jduab. Enamikul juhtudel tuleb vaga palju
parandusettepanekuid. Ka eelmise eelndu puhul oli komisjoni parandusettepanek, see ei tulnud kuskilt
ministeeriumist. Iga teema juures vaieldakse. Aga keerulistel aegadel ja kriisiaegadel tuleb teha kiireid
otsuseid. Ei ole voimalik arutleda, kas me sugisel jduaksime toetada Uhe valdkonna ettevdtjaid, kellel
Ida-Virumaa to6hdives on vaga suur roll. Kui tana 6elda ligi 8000 inimesele, et [pole teada], kas nendest
pooltel homme t66d on vdi ei ole, siis ma arvan, et siin saalis kdik Utlevad, et tuleks hetkel seda
lahendust toetada, et ka homme ja Ulehomme oleks inimestel vBimalus t66le minna, palka saada ja
oma peret toita.

19:32 Aseesimees Siim Kallas
Katri Raik, palun!

19:32 Katri Raik

Hea ettekandja! Ma teen veel kord katse kusida sedasama, mida Jevgeni Ossinovski kusis kaks korda.
Mis olid komisjonis argumendid sotsiaaldemokraatide ettepaneku vastu? Kui haalte seis oli 8 : 2, siis
jarelikult pidi toimuma teatud arutelu, kus ilmselt toodi valja ka argumente. Mis olid need argumendid,
mis olid sotsiaaldemokraatide ettepaneku vastu?

19:33 Aivar Kokk

Aitah! Ma kahel korral, ma arvan, olen vastanud ja vastan ka kolmandat korda sarnaselt, et teie
ettepanek on vaga hea ettepanek, see on laialdane, kogu Ida-Virumaa té6kohtade toetamise meede. Ma
loen Riina Sikkuti selgitust teie ettepaneku kohta (ma v8in seda lugeda protokollist): "... eesmark on selle
asemel, et ajutiselt kaevandustasusid vahendada, satestada, et kogutud saastetasud suunata Ida-
Virumaa tookohtade toetamisse. Saastetasud on kdrged, aga eesmark on just suunata suuremale
taaskasutamisele. Tema andmetel ainult 3% ohtlikke jadtmeid kasutatakse, Ulejaanud ladestatakse
jaatmetena." Meil on komisjonis olnud arutelu ja ka koalitsioonis, et on vaja leida lahendus kogu
jaatmeringlusele ja teistpidi ka Umbertddtamisele. Tana on mitmed ideed laua peal ja ma loodan, et
jargmise aasta riigieelarves on esimesed lahendused olemas. Kindlasti on teine teema to6turg ja
umberdpe ja selleks on Euroopa Liidu vahendid arvestatud. Ma usun, et juba lahiaegadel hakatakse
sealt Uhte, teist ja kolmandat rakendama.

19:34 Aseesimees Siim Kallas
Jurgen Ligi, palun!



19:34 Jurgen Ligi

Aitah! Te Kiitsite, et teie komisjonis toimub eelnude muutmine. See on suur asi. Aga Heiki Kranich siiski
kusis selle kohta, et komisjon kiidab kokkuvottes kdik valitsuse eelndud sisuliselt heaks, vaikseid
tehnilisi muudatusi on, tdsi, aga pohimd&tteliselt on tal digus. Komisjon té6tab kummitemplina. Katsuge
selle eelndu puhul siiski ara tdestada, et see on parim meetod sektori toetamiseks. Keskkonnateemad
on viimastel aastatel ju vaga tahelepanu keskpunktis 6nneks ka laiemalt ja ntud tuleb valitsuselt jarjest
selliseid eelndusid, et kdige digem on soodustada keskkonna saastamist ja ettevdtteid sedapidi toetada.
Mis see argument vdiks olla?

19:35 Aivar Kokk

Aitah! Jurgen, kindlasti ei saa ma sinuga ndustuda, et meie komisjon on valitsuse kummitempel. Vaga
lihtsal pdhjusel: see ei ole seda. Vdib-olla mdnel teisel perioodil sa oled seda kogenud, kui sa ise
minister olid. Ma olen sinuga ndus, et oleks v&ib-olla olnud ka paremaid lahendusi, kuidas leida toetust
sellele sektorile. Selle vastu ma ei ole kordagi vaielnud ka komisjonis. (Haal saalist.) Just.

19:36 Aseesimees Siim Kallas
Kalvi Kéva, palun!

19:36 Kalvi Kova

Aitah, hea Riigikogu aseesimees! Hea Aivar! Alustuseks vaike kommentaar. Sa oled siin ttelnud, et
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni muudatusettepanek toetaks nagu kogu Ida-Virumaa
téokohti. Loomulikult me muretseme nende parast, aga antud muudatusettepanek on eeskatt ikkagi
mdeldud pdlevkivisektoris todkohtade sadilitamiseks. See on ka ju meie muudatusettepanekus, kui sa
votad selle paberi, kohe teises 18igus selgelt kirjas. Ole hea, loe need paberid labi.

Aga minu kusimus on hoopis muu. Kas te komisjoniga tajute ja olete arutanud, et seaduseelndu
muudab ka riigiabiteemat, mdjutab seda? Kui t8siselt te tajute, et antud teema vdib minna riigiabi
reeglitega vastuollu?

19:37 Aivar Kokk

Aitah! Kui sul on digus ja see laheb riigiabi reeglitega vastuollu, siis see raha tuleb ettevdtetel tagasi
maksta. Siin ei ole kahtepidi arusaamist. Meile on selgitatud, et see ei ldhe riigiabi reeglitega vastuollu.
Kus tdde on? Ma ei ole jurist, et sellel teemal vaielda v&i diskuteerida. Ma pean usaldama eelnéu
algatajaid ja ministeeriumi, kes vaidab, et ei lahe. Aga teiselt poolt, loe oma parandusettepanekut. Ma
pean Utlema, et meie kuulame komisjonis alati parandusettepaneku algataja ettekannet ja protokollime
selle korralikult. Ma lugesin enne ette selle, mida selle parandusettepaneku algataja meile ette luges.

19:38 Aseesimees Siim Kallas
Kalvi K&va, palun teine kisimus!

19:38 Kalvi Kéva
Aitah! Luhike kisimus. Te siis komisjonis pabereid tldse ei loe v&i?

19:38 Aivar Kokk

Ei, loeme, loeme. Loeme, loeme, teie ei loe. Te esitate ka kisimusi tavaliselt ju komisjonidele selliseid,
mis on tegelikult juba eelndu paberites [kirjas], mis on siia taha riiuli peale toodud.

19:38 Aseesimees Siim Kallas

Suur tanu, lugupeetud ettekandja! Kusimusi rohkem ei ole. Nuud on v8imalik pidada kénet. Jevgeni
Ossinovski, palun!

19:38 Jevgeni Ossinovski

Austatud istungi juhatajal Lugupeetud kolleegid! Esimesel lugemisel sai selline laiem ideoloogiline
nagemus voi sisulisem nagemus probleemist ara kirjeldatud. Kdik, kes on rohkem kui Uhe koosseisu
Riigikogus olnud, teavad seda juttu, kuidas pdlevkivisektor kohe-kohe hakkab ditsema niimoodi, et ei



tea, kas need died kbik suudetakse aragi noppida. Ja siis laheb paar aastat mo6da, on jalle kriis, ja siis
on vaja riigil vahendada Uhtesid tasusid ja teisi tasusid. Siis see tehakse ara, 6eldakse, et ntitd on kdik,
jargmine kord tuleb juba Gitseng. Siis laheb paar aastat mé6da ja me oleme jalle samas olukorras. Ja
see olukord, milles me oleme, on see, et sektor tervikuna ujub tugevalt vastuvoolu globaalsele ja
Euroopa Liidu kliimapoliitikale, mis kaesolevas globaalses kliimakriisis on loomulikult asjakohane ja
muutub pigem aasta-aastalt aina karmimaks ja see vastuvoolu ujumine selle vdrra ka keerulisemaks.
Aga kahtlematult (olen ise Ida-Virumaalt parit) ei ole ju kellelgi mingit kiisimust, et selle sektori tookohti
tuleb hoida, sotsiaalset kriisi tuleb ennetada. Tegelikult oleks vaja pikaajalist strateegiat ja plaani, aga
kui seda ei ole siiani loodud, siis loomulikult ka IGhiajaliselt ei saa me lasta lihtsalt tuhandetel inimestel
toota jaada. See on koik dige. Aga nagu me tana kuulsime, ka komisjoni esimees ise ei ole veendunud,
et see on kdige maistlikum viis seda teha, et tegelikult vdiks siiski toetada tdepoolest tdohdivet, toetada
neid téokohti, mitte odavat kitust vdi suuremat saastamist. See kdik ei ole kuidagi dige. Need
alternatiivsed variandid on tegelikult olemas. Meil on vdimalik, kuna tegemist on té6turu riskirithma
kuuluvate inimestega ja ka piirkonnaga tervikuna - Euroopa Liidu riigiabi reeglid on praegu veel eriti
paindlikud -, selles kontekstis konkreetselt sellele sektorile luua oma té6turumeede.

2016, nagu nii mdnigi kolleeg maletab, olime sarnases seisus nafta hinna languse t&ttu. Siis ka valitsus
ja Riigikogu rakendasid erinevaid samme ja tUks nendest sammudest oli spetsiifiliselt Ida-Virumaale
modeldud tooturumeetme valjaté6tamine. See oli ka jube raske, sest ei olnud teada, kas saab hakkama,
ja see votab pikalt aega. Tegelikult on see kdik voimalik. Tollest kogemusest on &pitud, seekord saaks
veel sihitumalt ja paremini seda teha, finantsilised véimalused oleksid suuremad. Tegelikult oleks
vBimalik siin kasutada ka naiteks sedasama globaliseerumisega kohanemise fondi rahastust pikemas
vaates ja seda vdiks teha. Selle asemel on mindud kdige lihtsamat, primitiivsemat, ma Utleks, teed, et
ah, vaatame, mis need maksumadarad meil seal on, ja I66me alla siis selle, mis pdlevkivisektorit
puudutab. Eks loomulikult ka nendel konkreetsetel ettevotetel on kdige lihtsam asi seda kusida, selle
asemel et hakata labi radkima, mismoodi vBiks toetada toohdivet. Nende poolt on see mdistetav
taotlus. Aga kui riik sellisel viisil seda toetust ette naeb, siis minu meelest kdneleb see méttelaiskusest.
Nagu komisjoni esimees raakis, et kdike seda voiks ju kaaluda, aga naed, selliseid ettepanekuid ei
tehtud, noh, eks siis tuleb toetada seda, mis laua peale pandi.

Tegelikult selleks, et seda to6turumeedet kaivitada, pblevkivisektori toetamise meedet, poleks Uldse
vaja Riigikogu otsust. Aga Riigikogu v8ib ka kohustada valitsust sellist asja tegema. See on
sotsiaaldemokraatide muudatusettepaneku sisu: konstruktsioon, mille kohaselt tdepoolest
keskkonnatasude maar jaaks samale tasemele, me korjaks pd&levkiviettevotetelt selle keskkonnatasu
samamoodi kokku, aga valitsusel oleks kohustus tapselt sellessamas keskkonnatasude summas ...
Voétaks lisaaega ka.

19:43 Aseesimees Siim Kallas
Lisaaega kolm minutit. Palun!

19:43 Jevgeni Ossinovski

... luua konkreetselt Ida-Virumaa polevkivitédstuse toohdivet toetav sotsiaalne meede, mis taidakski
tapselt seda eesmarki: hoida ara koondamisi, hoida ara seda, et inimesed to6ta jadvad. Igati mdistetay,
lihtne ja kdigile arusaadav, miks seda tehakse. Sellisel juhul ei teki ka kisimusi ettevdtete selektiivse
kohtlemise kohta, mis kaesoleval hetkel iimselgelt tekib. Naiteks, sellessamas keskkonnatasude seaduse
|6ikes on ka tsemenditdostuse jaatmed. Tsemenditdostusel jaatmekaitluse tasu ei vahene, seda ei
vahendata, aga polevkivitdostusel seda vahendatakse. Kas keegi annaks tsemenditddstusele ndu (mina
vOiksin sellist ndu anda), et sellise ebadigluse vastu protestida? Miks nemad ei saa seda leevendust oma
ohtlike jadtmete tarvis, mida pdélevkivitddstus oma vahemalt niisama ohtlike jaatmete tarvis saab? Aga
printsiibis, tdepoolest, meie ettepanek nagi ette, et me toetame seda, mida me toetada tahame ehk
té6hdivet. Ei ole vaja minna keskkonda saastavate nurgataguste kaudu, selleks et ausalt ja selgelt 6elda,
et jah, me toetame seda sektorit selles kriisis, selleks et inimesed ei jaaks to6ta. Me annamegi raha
teatud tingimustel, anname raha just nimelt sellel eesmargil. Seda oleks véinud teha.

Uhtegi sisulist argumenti, miks seda ettepanekut ei kaalutud, kahjuks komisjoni esimees meile ei
toonud, raakides sellest, kuidas meie muudatusettepanek ikka ei ole selline. See muudatusettepanek
koosneb tapselt Uhest lausest. Ma tsiteerin seda Uhte lauset, et ei jadks vaararusaama. Siin raagiti
midagi protokollidest. "Vabariigi Valitsus kasutab kdesoleva seaduse ... alusel saadud tulu meetmeteks,



millega toetatakse pd&levkivisektori tookohtade sailitamist." Nii et see on tapselt ette nahtud selleks, et
saavutada seda mdju, sotsiaalset mdju kriisiolukorras, ilma et see peaks tulema taiesti araspidise
keskkonnasuunalise signaalita.

Sellest tulenevalt, sooviga tegelikult toetada Ida-Viru td6hdivet ja teha seda suuremas maaras, kui
praegu eelnduga on ette nahtud, sest eelnduga vaheneb keskkonnatasude maksmise kohustus
pdlevkivisektoril umbes 10 miljoni vdrra, peaks meie muudatusettepaneku kohaselt valitsus suunama
toohbive toetamiseks otseselt ligi 20 miljonit eurot aastas, kaks korda rohkem. Arvame, et tuleb olla
ambitsioonikam ja jdulisem, aga teha seda 8igesti. Me kindlasti palume meie muudatusettepanekut
toetada, vaatamata komisjoni esimehe ebaveenvale argumentatsioonile. Juhul kui see ettepanek toetust
ei leia, siis me soovime teisel lugemisel hadletada eelndu lugemise katkestamist, et oleks vdimalik suve
jooksul need maistlikud plaanid valja tdotada ja septembris eelndu kenasti vastu votta, kas voi
tagantjarele jdustumisega. Kdik on véimalik. Ei tasu laiselda ja tuleb teha oma t66d kvaliteetselt. Aitah!

19:47 Aseesimees Siim Kallas
Heiki Kranich, palun!

19:47 Heiki Kranich

Harra aseesimees! Kbigepealt tahan delda, et ma lisaaega ei vaja.

Siin on mitu asja Uhekorraga koos ja kdik need on selgelt ebameeldivad. Esiteks, meil on eelndu, mis Ida-
Virumaa inimeste abistamiseks kasutab tdenaoliselt Uhte kdige ebaefektiivsemat meedet Ulelldse. Aga
mitte sellest ei tahtnud ma raakida. Me ndeme mitmendat korda jarjest seda, et valitsus oma eri
abipakettides toob keskkonna ohvriks hetkelisele just nagu majanduslikule kasule. See ei ole ainuke
eelndu, neid eelndusid on mitu. See on muret tekitav tendents. Aga mitte sellest ei tahtnud ma raakida.
Me peaksime seda kdike lihtsalt meeles hoidma.

Me ndgime tana, kuidas Rahandusministeerium jarjekordset keskkonda kahjustavat eelndu labi surub,
arvestamata sealjuures keskkonnakomisjoni konsensuslikku - réhutan, konsensuslikku - seisukohta, et
tegemist on keskkonnavaenuliku eelnduga ja tuleks otsida alternatiivseid lahendusi.
Keskkonnakomisjonis ei olnud mitte mingisugust I6het opositsiooni ja koalitsiooni vahel, kdik me
moistsime, mis on selle eelndu Mdju. Aga see, mis mulle muret teeb, on see, et kuidagi taiesti libamisi
on kolde- ja lendtuhk muutunud ohtlikust jaatmest mitteohtlikuks jaatmeks, see on vdrdsustatud
aherainega. No tere hommikust, Gtlen ma selle peale! Kui praegu see eelndu labi [aheb, siis tegelikult
see minu hinnangul mitte isegi ebakompetentne, vaid lausa kriminaalne otsus, millega pdlevkivituhk
viidi valja ohtlike jaatmete alt, legitimiseeritakse seaduse tasemel. See on erakordselt ebameeldiv,
erakordselt ohtlik ja rahanduskomisjoni poolt, julgen vaita, erakordselt pealiskaudne. Kui te seda teete,
siis te sUlitate tegelikult kdikidele nendele n-6 rohelepetele ja muudele dokumentidele, millele te Ghe
kaega alla kirjutate ja mida te teisega tuhistate. Mul on tungiv ettepanek koalitsiooni liikmetele.
Nendele, kes keskkonnakomisjonis on, ei ole vaja seda seletada, aga rahanduskomisjoni omadele
tdendoliselt ikka on vaja. Te olete loomas vaga ohtlikku pretsedenti, te olete legaliseerimas pettust, et
ohtlikud jaatmed ei ole enam ohtlikud ja neid v&ib kallata, kuhu iganes. Mul on soovitus: mdelge jarele,
vOtke hoog maha, arutage seda keskkonnaspetsialistidega. Ma arvan, et keskmisest kompetentsemaid
keskkonnaspetsialiste, kui on rahanduskomisjonis, leiate ka keskkonnakomisjonist. Alustage kas vOi
nendest, alustage nende arakuulamisest, aga ma arvan, et tuleks juurde tuua veel kindlasti
kompetentseid spetsialiste. Arge tormake, pea ees, ilmselgesse rumalusse. Votke aeg maha ja arge
tehke rumalaid otsuseid. Arge tehke ilmselgelt vaga vaikese mdjuga populistlikke otsuseid Eesti
keskkonna arvel. Arge tehke sedal!

19:50 Aseesimees Siim Kallas

Rohkem labiraakimistes osalemise soovi ei ole. Seega loen labiraakimised 16ppenuks. Meil on pakutud
valja ka Uks muudatusettepanek, mille on esitanud Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon.
Juhtivkomisjon on otsustanud jatta selle arvestamata. Kalvi Kdva, palun!

19:50 Kalvi Kéva

Aitah! Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel palun seda muudatusettepanekut haaletada.
Kuna see on ainult Uks lause, siis ma loodan, et k&ik on selle suutnud labi lugeda, nii et ma vaheaega ei
vota.



19:51 Aseesimees Siim Kallas

Aga mina votan. Vahemalt selleks, et kutsuda k&ik saali. Nii. Auvaart kolleegid, palun valmistuda
haaletamiseks!

Panen hadletusele eelndu 204 kohta tehtud muudatusettepaneku, mille on teinud
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon ja mille juhtivkomisjon on jatnud arvestamata. Palun votta
seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Selle muudatusettepaneku poolt oli 23 Riigikogu liiget, vastu 48. Muudatusettepanek sellisel kujul
viiakse seaduseelndusse sisse. (Haaled saalis: "Oige! Oige!") Juhataja palub vabandust, see ettepanek ei
saanud toetust ja eelndu menetletakse edasi nii, nagu on ette nahtud.

Meil on juhtivkomisjoni ettepanek eelndu 204 teine lugemine I6petada, aga meil on ka
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni ettepanek Vabariigi Valitsuse algatatud keskkonnatasude
seaduse muutmise seaduse eelndu 204 teine lugemine katkestada. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!
Haaletustulemused

Katkestamise ettepaneku poolt oli 39 Riigikogu liiget, vastu 47. Eelndu teine lugemine on I6petatud.

9. 19:55 Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seaduse muutmise seaduse eelnou (207 SE)
esimene lugemine

19:56 Aseesimees Siim Kallas

Me laheme jargmise paevakorrapunkti juurde, paevakorrapunkt nr 9, Eesti Konservatiivse
Rahvaerakonna fraktsiooni, Eesti Keskerakonna fraktsiooni ja Isamaa fraktsiooni algatatud alkoholi-,
tubaka-, kutuse- ja elektriaktsiisi seaduse muutmise seaduse eelndu 207. Alustame selle esimest
lugemist, ettekandja on Riigikogu liige Tarmo Kruusimae. Palun!

19:56 Tarmo Kruusimae

Hea aseesimees! Head to0kaaslased! Et alustada nii, nagu kunagi alustas Agu Sihvka enda kdiki
jutustusi, siis tuleb alustada algusest. 2018. aasta 1. jaanuarist hakkas meil kehtima e-sigareti vedelikele
uus aktsiisimaar, 0,2 eurot 1 milliliitri kohta. Juba tol hetkel, kui see oli meil menetluses, arvasid nii
tarbijad kui ka kaupmehed, et see tekitab salaturgu ja piirikaubandust. Paraku on asjalood sellised, et
tarbijad ja kaupmehed olid Uhte meelt ja neil oli digus. Tana puuduvad kdikides Euroopa riikides
metoodikad, millele tugineda, et [selgeks teha], kui suur on salaturg ja piirililene kaubandus, sest neid
andmeid paraku ei korjata. Rahandusministeeriumil on omad andmed, ta teab 6elda, kui palju laekub
aktsiisi, aga sellised andmed, kui palju tarbijad keskmiselt iga paev kasutavad, puuduvad. Enamatki veel,
Tervise Arengu Instituudi andmetel on Eestis 15 000 igapaevast e-sigareti tarbijat ja
Konjunktuuriinstituudi andmetel 40 000, seega juba siin on kaarid, juba on metoodika. V6ime Oelda, et
laias laastus on salaturu osakaal praegu 85% ja enamatki veel. Toon teile lihtsa naite. Kui selline pudel e-
vedelikku maksis enne aktsiisiga koormamist 5 eurot, siis sellele lisandus hoobilt 2 eurot - nii et 7 eurot
ja siis veel muud maksud juurde. Seega, seda on tunduvalt soodsam, taskukohasem inimesel soetada
kas piiritleselt vdi mustalt turult. Enamatki veel, me ei maksustanud mitte ainult nikotiini sisaldavaid
tooteid, vaid me maksustasime ka, Utleme, baasaine. Selles pudelis on 90% seda vedelikku, siis on siin
5% maitset ja 5% nikotiini. Selline pudel glUtseriini on ristkasutuses. Seda kasutatakse parfUmeerias,
kondiitritdostuses, 6lletootmises. Selline pudel maksab ladudes 15 eurot. Kui see aga osta e-
sigaretipoest, maksab see pudel 255 eurot. Kui me raagime, et tarbijal ei ole vahet, kas ta ostab sellise
pudeli 15 euroga vdi 255 euroga, siis me eksime. Mina isiklikult sooviksin kull selle inimesega selfit teha,
kes laheb e-sigaretipoodi ja ostab 255 euroga sellise pudeli, teades, et seda on véimalik [odavamalt]
osta apteekidest v&i ladudest, kuskilt mujalt.

Sellest johtuvalt on olukord see, et aktsiisilaekumine ei ole niivord suur, [kui prognoositi]. Jah, Riigikogus
on korduvalt tehtud ettepanekuid alandada aktsiisi. Sellele on olnud teatud mdttes vastuseis. Viimased
ponnistused olid eelmise aasta |6pus. Rahanduskomisjoni esimees on Utelnud, et see ei ole mdaistlik, ja
on mitu korda raakinud, et me peaksime mingil maaral selle asja tagasi péérama. Kuid
Rahandusministeeriumist on tulnud nuid reaalsed arvutused. Siin ma saan lihtsalt korrata Uhte motet,
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mida, ma maletan, Heiki Kranich Utles, kui oli Mart Laari valitsuse 20. aastapdevale pihendatud
konverents: sel hetkel, kui noor Eesti riik alustas enda maksupoliitikaga, oli Uheks mdtteks see, et ei ole
motet kehtestada mitte Uhtegi maksu, mille administreerimine on kallim kui sellest saadav tulu.
Viimastel aastatel on aktsiisilaekumine olnud miljon eurot aastas ja Rahandusministeerium on éelnud,
et see hadavaevalt katab ara aktsiisi menetlemisega seotud kulutused. Seega, see ei olnud mitte see
mdote, mida vdib-olla e-sigareti tarbijad soovisid ja tahtsid, vaid just Rahandusministeeriumist tuli see
[m&te], et me tegeleme asendustegevusega, kui me oleme koormanud selle nii suure aktsiisiga, ja
Rahandusministeeriumist tuli ettepanek, et vabastame aktsiisist kaheks aastaks. Ja miks? Just
selleparast, et taiskasvanud saaksid tulla ara salaturult ja piirikaubandusest ametlikesse kauplustesse,
sest ametlikes kauplustes on laboratoorselt kontrollitud ja testitud vedelikud, mis on m&eldud
taiskasvanute jaoks.

Kummalisel kombel me tegime ebaatraktiivsest e-suitsetamisest ehk veipimisest atraktiivse tegevuse
alaealistele. Varem see ei olnud aktsiisiga koormatud, see oli igapaevaselt inimestele kattesaadav ja
paljude taiskasvanud inimeste teadlik valik, kes soovisid suitsetamisest loobuda - see oli peamine -, nad
soovisid hoolida enda Iahikondlastest, sest erinevalt tavasigareti suitsetamisest ei tekita e-sigareti
tarbimine passiivset suitsetamist. V&ib-olla paljud head té6kaaslased on tahele pannud, et nendelt
inimestelt, kes kasutavad e-sigarette, ei tule seda tavasigareti suitsul6hna, nende riietel ei ole
tavasuitsuldhna ja inimestel, kes ligidal on, ei jaa juustele ja riietele seda Idhna ja nad ei pea muretsema,
et neile jaab kullge see ebameeldiv I6hn. Vastavalt sellele tuli Rahandusministeerium ettepanekuga see
kaheks aastaks peatada.

Mis edasi saab, seda me ei oska 6elda, kull aga on arusaadav, et kui me Uhe hetkega teeme 5-eurosest
pudelist 7-eurose pudeli, siis me oleme lainud liiale. Enk me kehtestasime 2000%-lise tubakaaktsiisi ja
seda ka ainetele, mis ei sisalda ei tubakat ega ka nikotiini, mis on tegelikult ristkasutuses. Me saame aru,
et need prognoosid ei olnud labi m&eldud, vaid suure hurraaga mindi midagi muutma. Tanaseks on see
aga Eesti riigile rahaliselt koormav. Vastavalt sellele on teinud Eesti Konservatiivhe Rahvaerakond,
Eestimaa Keskerakond ja Isamaa Erakond ettepaneku kaheks aastaks vabastada e-vedelikud
tubakaaktsiisist. Palun eelndu toetada!

20:04 Aseesimees Siim Kallas
Suur tanu, lugupeetud ettekandja! Kisimusi teile ei ole. Ma palun kaasettekandjaks rahanduskomisjoni
esimehe Aivar Koka.

20:04 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Rahanduskomisjon valmistas alkoholi-, tubaka-, kituse- ja elektriaktsiisi
seaduse muutmise seaduse eelndu esimeseks lugemiseks ette oma 8. juuni istungil. Eelndu tutvustas
algatajate esindajana Tarmo Kruusimae. Meil olid kohale palutud ka Rahandusministeeriumi tolli- ja
aktsiisipoliitika osakonna juhataja Marek Uuskula ja peaspetsialist Heidi Vessel. Eelndu ndeb ette
peatada kaheks aastaks tubakavedeliku aktsiisi kogumine, eesmark on ohjeldada piirikaubandust ja
salaturgu. Muudatuste jdustumine on eelndu algatajate ettepanekul kavandatud 2020. aasta

1. detsembrile.

Komisjon langetas jargmised konsensuslikud otsused: vdtta eelndu Riigikogu taiskogu paevakorda tana,
esimene lugemine I8petada, muudatusettepanekute esitamise tahtajaks vastavalt kodukorrale on
kimme tédpaeva ja komisjoni ettekandjaks maarati siinkdneleja.

Komisjonis olid kiisimused, mis puudutasid eelndu jdustumist, tubakavedeliku aktsiisi ja selle kogumist,
eelnduga salaturu ja piirikaubanduse arahoidmise kusitavust, sotsiaalkomisjonilt terviseaspekti kohta
arvamuse kusimise vajadust, alternatiivsete tubakatoodete mdisteid ja seda, kas nikotiinisisaldusega
vedelikke v8ib maksuvabalt kasutada. Aitah!

20:06 Aseesimees Siim Kallas

Suur tanu, lugupeetud ettekandja! Kusimusi teile ei ole. Fraktsioonide esindajatel on vdimalik pidada
eelndu arutamisel kénesid. K&nede pidamise soovi ka ei ole. Loeme labiradkimised I6ppenuks.
Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku eelndu 207 esimene lugemine I8petada. Esimene lugemine on
|dpetatud. Muudatusettepanekute esitamise tahtaeg on 2. juuli kell 16. Selle paevakorrapunkti
kasitlemise oleme ammendanud.



10. 20:07 Riigikogu otsuse "Riigigarantii andmine ndukogu maéruse (EL) 2020/672, millega luuakse
COVID-19 puhanguga kaasnenud eriolukorras tdotuseriski leevendamiseks pakutava ajutise toetuse
Euroopa rahastu (TERA), artikli 11 alusel" eelndu (210 OE) esimene lugemine

20:07 Aseesimees Siim Kallas

Jargmine paevakorrapunkt on nr 10, aga meil on vaike probleem: ettekandjat, ministrit, ei ole veel siin.
Seega votan kUmme minutit vaheaega.
Vaheaeg

20:09 Aseesimees Siim Kallas

Kas me vBime alustada selle paevakorrapunkti kasitlemist? On kuulda n6ustuvat méminat. Seega, ma
palun siia rahandusministri ettekandeks. Ma loen ette ka selle paevakorrapunkti pealkirja, mis on tekst,
tdsine tekst. Vabariigi Valitsuse esitatud ... Tss! Paluks tahelepanu! Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu
otsuse "Riigigarantii andmine ndukogu maaruse (EL) 2020/672, millega luuakse COVID-19 puhanguga
kaasnenud eriolukorras té6tuseriski leevendamiseks pakutava ajutise toetuse Euroopa rahastu (TERA),
artikli 11 alusel" eelnBu 210 esimene lugemine. Palun, harra minister Helme, rahandusminister,
ettekandeks siia!

20:09 Rahandusminister Martin Helme

Palun vabandust, et ma kohe ei jdudnud! Olin kull Riigikogu majas, aga arvasin, vaadates teie istungit, et
teil laheb eelmise punktiga palju kauem. Nii.

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud Riigikogu liikmed! Teile on esitatud otsuse eelndu, et anda
Euroopa Komisjonile riigigarantii summas 48 716 500 eurot. Lisaks antakse Vabariigi Valitsusele volitus
teha toimingud, mis on garantii andmisega seotud. See puudutab garantiilepingu sdlmimist Euroopa
Komisjoni endaga.

Komisjon tegi aprillis ettepaneku COVID-19 puhangu tagajarjel tekkinud té6puuduse jarsu kasvuga
toimetulekuks luua Euroopa Liidu eelarve ja liikmesriikide garantiide toel ajutine, ajaliselt piiratud Uhine
rahastu mahuga 100 miljardit eurot. Ettepanek oli kooskdlas nii rahandusministrite kui ka
valitsusjuhtide heakskiidetud kriisilahendusmeetmetega. Rahastu loob liikkmesriikidele lisavoimaluse
rahastada nende vbetud vdi planeeritavaid ajutisi todturumeetmeid, et viirusest p&hjustatud
eriolukorras sailitada tookohti ja aidata ettevdtjate jaoks kriisi m&jusid leevendada. Sajamiljardilise
mahuga rahastut garanteerivad lilkkmesriigid 25% ehk 25 miljardi euro ulatuses vastavalt riikide
rahvusliku kogutulu osakaalule Euroopa Liidu rahvuslikus kogutulus ehk RKT-s. Eesti osa garantiis on
0,195%.

Garantii on tingimusteta, tagasivoetamatu ja nGudmise korral realiseeritav, mis tahendab, et liikmesriik
peab kogu garantiileppe valtel tagama rahastu raames antud laene maksimaalselt enda garantiis
osalemise ulatuses. Garantiilepe on seotud ainult komisjoni vBetud laenudega kdesoleva maaruse
raames ehk selle meetme jaoks. Garantii realiseerimist peame me vaga ebatdendoliseks. Enne
liikmesriikide garantiindude esitamist hindab komisjon kogu Euroopa Liidu eelarve potentsiaalsete
kohustuste mahtu ja vdimalusi kasutada laenukohustuse tagasimakseks Euroopa Liidu eelarve
vBimalusi. Lisaks vdib komisjon kaaluda maksetahtaja tletanud laenuosade tagasimaksete rahastamist
uue laenuga. Garantii realiseerimise riske aitab hajutada ka see, et kolme enim finantsabi saanud
liikmesriigi laenusummad kokku ei tohi tletada 60% rahastu kogumahust ehk 60 miljardit eurot ning
Euroopa Liidu poolt tasumisele kuuluvad tagasimaksed konkreetsel aastal ei tohi Uletada 10% kogu
rahastu mahust. Seega ei ole vdimalik lUhikese aja jooksul kogu garantiisummat liikmesriikidelt sisse
nduda.

Rahastu on loodud ajutisena ja see pakub taiendavat rahastamisvdimalust liikmesriikides juba vdetud
riiklikele l0hiajalistele td6turumeetmetele vdi samuti alles planeeritavatele meetmetele. Liikmesriik saab
taotleda rahastust finantsabi, kui avaliku sektori kulutused to6turumeetmetele on alates s.a

1. veebruarist jarsult ja oluliselt kasvanud COVID-19 kriisi téttu. Rahastust saab laenu taotleda kuni
2021. aasta I16puni, seda vajadust hinnatakse aga iga kuue kuu jarel, alates rahastu kaivitamisest.

Mis on selle kdige mdju Eestile? Tegemist on konkreetse ja ajaliselt piiritletud garantiileppega. Otsusega



ndustumine toob kaasa riigi potentsiaalsete kohustuste suurenemise Eesti garantiisumma ulatuses ehk
48,7 miljonit eurot. Reaalselt tekib kohustus aga siis, kui garantii realiseerub ning Eesti peab tasuma
komisjonile garantiindude v&i garantii lisanéude alusel kusitud summa. Osalemine garantiis annab ka
Eestile v8imaluse v6&tta rahastust endast laenu, et soodsatel tingimustel rahastada IUhiajalistele
téoturumeetmetele tehtud vai plaanitavaid kulutusi. Arvestuslik laenusumma lisaeelarve meetmete
alusel [Uhiajaliste tod6turumeetmete rahastamiseks on praegu teadaolevalt kuni 350 miljonit eurot.
Konkreetne laenusumma selgub aga komisjoniga labirdakimiste kaigus. See, kas me rahastust laenu
vBtame, oleneb tapsematest laenutingimustest, riigi rahavoolistest vajadustest ning muudest
rahastamisvdimalustest.

Lugupeetud Riigikogu liikkmed! Laenude andmine loodavast rahastust kaivitub alles siis, kui k&ik
liikmesriigid on garantiis osalemise heaks kiitnud ning komisjon on iga liikmesriigiga garantiilepingud
sdlminud. Kuna tegemist on tavatult suure mdjuga kriisiga, sh mdju tédturule, siis on kdikide
liikmesriikide huvides, et rahastu hakkaks kiiresti todle. Osalemine riigigarantii andmises vdimaldab ka
Eestil taotleda laenu td6turumeetmete rahastamiseks. Tanan teid tahelepanu eest! Vastan hea meelega
kdsimustele ja loomulikult kutsun Ules seda eelndu toetama.

20:14 Aseesimees Siim Kallas
Kdsimused. Jurgen Ligi, palun!

20:14 Jurgen Ligi

Aitah! Ja aitah selle Uleskutse eest! Mul on alati armas naha, kui Saulusest saab Paulus. Te olete ju alati
sajatanud igasugu Euroopa solidaarsust. Meie seda raha ju tegelikult ei vaja, teised vajavad, ja te olete
ndus Eesti ohverdama, Eesti annab garantii. Mina maletan, kuidas Saulustest said Paulused ESM-i puhul,
mida mina kaitsesin vaga tdhusalt. Siis tegid Lduna-Euroopa riigid pdhjalikud reformid laenu vastu ja
muutsid ennast laenuvdimeliseks. Kuidas teie oma peakeses selle vastuolu lahendate? Siiani olete olnud
ka ESM-i vastu vaga teravalt, olete soovitanud minult sisuliselt sdna Uldse ara vo&tta Eesti poliitikas.
Samas, see oli karmide tingimustega laenuprogramm, praegu te annate sisuliselt tingimusteta garantii
taiesti solidaarselt. Palun seletage seda mdtteviisi, kuidas te muutusite.

20:15 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Mis minu peakeses toimub? See Uleskutse mitte séna votta on muidugi jous. Aga vaga
pdhimadtteline erinevus on ESM-il ja sellel konkreetsel asjal. PUUan seda tausta ikkagi lahti vdtta, kui me
seda debatti peame pidama. ESM on valjaspool Euroopa aluslepinguid toimiv uus sisteem, mis loodi ju
mitte Kreeka aitamiseks, vaid loodi selleparast, et kaitsta eurot ehk Euroopa tuumikriikide pangandust
kriisis. Kreekat aitas see muidugi vaga vahe. Selle skeemi puhul me maksime reaalse raha sisse. Jurgen,
pane nuud tahelel Me maksime reaalse raha sisse ja tagasi ei ole sealt midagi saanud. Kusjuures me
raagime ikkagi majanduslikesse raskustesse vdi laenuraskustesse sattunud riikidest, kes sattusid sinna
oma majanduspoliitika tagajarjel, oma valikute tagajarjel. Tanasel paeval me raagime kdikidest Euroopa
riikidest, kes on sattunud kriisi mitte oma valikute tagajarjel, vaid Hiina valikute tagajarjel. Ja me ei
maksa mitte midagi sisse, kull aga saame me sealt laenu vdtta. See on pd&hiline vahe: me votame sealt
laenu. Kui meie garantii on 48 miljonit, siis me saame sealt vdtta, kui me soovime, 350 miljonit. Kas me
soovime votta vBi mitte, seda tanasel paeval ei ole otsustatud, see sdltub pigem meie vajadustest. Need
on vaga erinevad asjad, kuigi vdib Uritada naidata, et ei ole.

20:17 Aseesimees Siim Kallas
Jurgen Ligi, teine kusimus, palun!

20:17 Jargen Ligi

Aitah! Proovige uuesti, see ei tulnud valja. ESM-i puhul me saavutasime tegelikult kogu Euroopa
majanduskeskkonna stabiliseerimise ja isoleerisime ennast sisuliselt ka laenuriskist. Antud juhul me
anname garantii solidaarselt, aga ise raha ei vaja. Tookord oli meil vaga suur huvi paasta turud, paadsta
eurotsoon sedakaudu, et me aitame pahandustest valja teatud riigid, kes peavad ennast reformima.
Loogika tegelikult nende kahe ststeemi vahel on, aga proovige see Ules leida. Praegu on ju selge, et
meie raha ei vaja, teised vajavad, meie anname garantii. Palun proovige uuesti seletada.



20:18 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Aga v8ib-olla me naeme hoopis ikkagi seda, kuidas Paulusest sai Saulus. Kuhu k&ik see jutt
solidaarsusest on jaanud? Solidaarsus, Jurgen, solidaarsus! Kimme aastat tagasi oli kdigil vaja
solidaarsust ja nuld jarsku ei ole. Ikkagi plitan ma tagasi jduda selle juurde, et tookord paasteti Uhte
vOi kahte liikmesriiki vi Uhe v&i kahe liikmesriigi volakoorma huppelise suurendamise kaudu tegelikult
paasteti eurot ja euroala pangandust, me maksime reaalse raha sisse ja tegime ka reaalse kdenduse,
mis on ikka oluliselt suurem kui see, mis me praegu anname, ja mingit kasu ei saanud. Abstraktne jutt
sellest, kuidas me saime parema Euroopa Liidu v8i parema majanduskeskkonna - noh, okei, midagi
peab ju Utlema. Aga me andsime ka ESM-iga kdenduse, on ju? Kdendus on olemas, pluss maksime
reaalselt sissemakse. Seitsme pdeva jooksul, kui vaja on, realiseerime selle kaenduse. Aga veelgi
olulisem, ESM ei ole, vahemalt sel hetkel, kui ta tekitati, ei olnud ta kuidagi Euroopa olemasolevate
lepingute ja rahastussusteemi osa. Ma ikkagi tulen tagasi selle juurde, et see, mis tookord juhtus, oli
liikmesriikide majanduslike valikute kisimus. Mina ei ole paris kindel, et me Uheselt oleme ndus sellega,
et oli meie huvides tollal nii kdituda, aga need, mina vdidan, ei ole tanasel paeval ikkagi vérreldavad
asjad.

20:19 Aseesimees Siim Kallas
Annely Akkermann, palun!

20:19 Annely Akkermann

Suur tanu, lugupeetud aseesimees! Lugupeetud ettekandja! Mul on kull hea meel, et teist on saanud
Paulus, ja ma arvan, et te ei peaks saalile selgitama, et te olete ikka edasi Saulus. Aga minu kisimus on
selles, kas Eesti vdiks vajada sealt laenu ja missugused alternatiivid peaksid realiseeruma, et Eesti vOiks
sealt laenu votta.

20:20 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Tuleb arvestada, et see konkreetne skeem on ikkagi suhteliselt spetsiifilise sihtotstarbega. Meil on
Usna kindlalt paika pandud, mille peale seda raha tohib Uldse kulutada. Niipalju, kui mina olen Gritanud
selgust saada, kas see maksimaalne summa, mida Eesti sealt kasutada saab, on tegelikult meil ka
kulutatav, kas me oleme tegelikult nii palju kulutusi teinud, v8in vastuseks oelda, et iimselt mitte.
Kuallaltki palju fantaasiat Iaheb vaja, et see maksimaalne summa tais saada. See on nuud teoreetiline
arvutus, eks ole. Aga kui kiisida, mis need asjad siis on, siis laias laastus, Utleme, kdige suurem tukk
vBiks olla seesama té6turumeede, mida to6tukassa kaudu on tehtud, vdib-olla mdned vdiksema
mahuga asjad veel. Kas me sealt tahame laenu vdtta? Eks see s6ltub. Praegu meil ei ole ju veel pilti ees,
missuguse hinnaga seda laenu komisjon edasi pakub. Ma ikkagi veel kord réhutan, et see on puhas
laenuskeem. See ei ole sama asi kui see n-6 Euroopa taastefond, millest paevakord algas, kui vetakse
laenu ja selle laenuga tehakse liikmesriikidele toetusmakseid. See on laenuskeem, komisjon vdtab laenu
ja laenab selle edasi liikmesriikidele, kes seda soovivad. Minu jaoks on see puhas pragmaatika, mis selle
laenu hind on v&i ei ole. Me oleme turult laenanud ja paris mdistliku hinnaga laenanud. Téenaoliselt
saab see laen olema soodsam, aga on vaja lihtsalt vaadata, mis need tingimused on.

20:21 Aseesimees Siim Kallas
Andres Sutt, palun!

20:21 Andres Sutt

Aitah! Hea ettekandja! Vastasite kisimusele, mis TERA ja ESM-i eristab. Aga mina kusin teie kaest, mis
neid kahte Uhendab. V&ib-olla saate siin ka oma seisukoha 6elda.

20:22 Rahandusminister Martin Helme

Jah, need on vaga olulised intellektuaalsed harjutused: leia kimme erinevust ja kUmme sarnasust jne.
No kimmet sarnasust ei leia kindlasti. Mis neid k&iki ikka Uhendab? Tdendoliselt Ghendab mure
Uhisturu toimimise parast. Ma arvan, et see on kdige suurem kattevari nende kahe asja kohal, mure
Uhisturu toimimise parast voi tapsemalt deldes Uhisraha toimimise parast. Antud olukorras on ikkagi
isegi lepingutes olemas punkt, mis naeb ette v8imalused hatta sattunud liikkmesriikidele sellistel viisidel



appi tulla. Ma pean kull tunnistama, et minu meelest see SURE vdi TERA, kuidas iganes me seda
nimetame, oli mdnes mdttes niisugune ilmastiku dhupallike, mida katsetati, et vaadata, kas hiljem 750
korda suurem plaan ka labi laheb. Need koosolekud, millel ma osalesin aprillis, Euroopa
rahandusministrite koosolekud vdi ka Euroopa Ulemkogu, ma ei ole kindel, et olid tehtud heas usus
selle skeemi esitlemisel. Aga omal ajal me sellele oma heakskiidu andsime, lootuses, et see on ehk
piisav, et rohkem ei tulda kisima. Aga ei ole Uhtegi liikmesriiki olnud, kes oleks leidnud, et see skeem on
vastuolus aluslepingutega. Kui me tuleme tagasi ESM-i juurde, siis ESM-i-taolist skeemi kohe paris
kindlasti ei olnud v8imalik Uhitada aluslepingutega sel ajal, kui ta tehti. (Haal saalist.) Olen nii tark.

20:24 Aseesimees Siim Kallas
Ants Laaneots, palun!

20:24 Ants Laaneots

Suur tanu, harra eesistuja! Harra minister! Mina olen kull véhik selles asjas, aga ma siiski saan aru, et me
praegu vBtame vastu otsuse riigigarantii suhtes. Kui meil Iaheb seda summat vaja, siis me sealt votame,
eks ju. Mind huvitab see, et see summa on nagu vaga imelik, 48 716 500 eurot. Miks ta kuni Uksiku
euroni laheb? Millest see tuleneb? See on esimene kUsimus. Ja teine on ka. Vaatame musta
stsenaariumi, Utleme niimoodi. Meil on vaja seda raha, me laename seda raha. Kuidas see valja naeb,
see dividend, mis tuleb maksta selle laenu eest? Kas teil on mingisugune number ka juba teada voi ei
ole?

20:25 Rahandusminister Martin Helme

Jah, miks see peaaegu et euro tapsusega laheb? Pdhjus on jaotusvdotmes, jaotusvdti on vaga tapne ja
selles jaotusvdtmes arvutatakse piltlikult 6eldes komakohani valja.

Kui realiseerimiseks laheb, siis nagu ma ka oma sissejuhatavas ettekandes Utlesin, ei realiseerita aasta
jooksul rohkem kui 10%, mis tahendab seda, et see ei peaks olema rohkem kui 4,8 miljonit. Aga kogu
summa ei lahe korraga hapuks, eks ole. Tdenaoliselt on mingi riik, mille puhul see tagasimakse ei toimu
oigel ajal, siis sellele riigile otsitakse mingeid pikendusi vdi uusi laene peale, nii et isegi sellest summast
ainult vaike osa saab korraga realiseeruda. Me raagime siin maksimaalselt mdne miljoni euro suurusest
takist, mida meil peaks teoorias olema vaja maksta, kui meie garantiid hakatakse sisse néudma.

20:26 Aseesimees Siim Kallas
Andres Sutt, palun!

20:26 Andres Sutt

Aitah! Hea ettekandja! Minu eelmine kusimus oli tagasivaatav ja Uhisosa kohta, mu jargmine kdsimus on
ettevaatav ja samamoodi Uhisosa kohta. Peaminister esines tana siin poliitilise avaldusega majanduse
taaskaivitamise kava kohta ja teie kaitsete praegu siin TERA paketti. Mis on nende kahe meetme
Uhisosa?

20:26 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! No Uhisosa on kahtlemata COVID-19 kriis, see on ju selge. Me ei raagiks Uhestki nendest asjadest
siin, kui ei oleks olnud koroonakriisi ja selle ranka m&ju majandusele ja vaga paljude liikmesriikide,
Utleme, ndudmist, et Euroopa Liit peab ka kuidagi aitama, selles olukorras appi tulema. Lausa nii
kategoorilised ndudmised, mis hakkasid selgelt tekitama Brusselis muret, et Euroopa Liidus vdivad
tekkida - kuidas nuud utelda? - poérdumatud v8i parandamatud I6hed. Kui veel vaadata Uhisosa, siis ka
sellestsamast 750 miljardist, mis on taastepaketis, Uks osa on laenuraha, kull vaiksem osa. Selle
laenurahaga on niimoodi, et see on vahem vastuoluline, see on tikk maad vahem vastuoluline kui see,
et laenurahaga toetusi makstakse.

Mis on erinevused? Ma pean need ka muidugi dra mainima. Erinevused on selles, et kui TERA pakett ei
tekita kelleski tunnet, et on vastuolu aluslepinguga, siis taastepaketi puhul on vastuoluteema korduvalt
tdstatatud ja see vajab lahendamist. Loomulikult, see on p&himdtteline kiisimus, nii nagu ka Euroopa
Liidu aluslepingu artikkel 310 Utleb, et Euroopa Liit ei vdi ennast rahastada laenuga. Praegu me ndeme,
et TERA ei ole enda rahastamine laenuga, vaid Euroopa Liit laenab turgudelt odavat raha kokku, et



liikmesriikidele edasi laenata, aga see taastepakett on oma olemuselt teistsugune: Euroopa Liit laenab
turgudelt raha kokku, et see liikmesriikidele laiali jagada. See on puhas defitsiit, kulu.

20:28 Aseesimees Siim Kallas
JUri Jaanson, palun!

20:29 Jiiri Jaanson

Aitah! Austatud minister! Siin on tegemist jah sellega, et kriisijargselt tundub, et meil on kulude katteks,
majanduse elavdamiseks v8imalik saada kdikvdimalikest allikatest tulusid. See on iseenesest vaga
tervitatav, kui seda vaja on. Aga mul hakkas nuud teine asi assotsieeruma mitte vdib-olla paris selle
teemaga, aga siiski. Te olete oma erakonna valimisprogrammis radkinud ka naiteks Ameerika
Uhendriikidest miljardi euro suuruse toetuse saamisest. Kas siin on ka mingisuguseid seoseid selle
rahaga voi selle toetuse kisimusega? Meie kaitsejoud vajavad ka vdib-olla toetust. Ma vaatasin, et nad
isegi tippspordigruppi panevad kinni. KUsin ja uurin teie kadest. Raakige natuke sel teemal ka.

20:30 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Peab kahjuks teid kurvastama, et sellel rahal ei ole mingit seost ei riigikaitsega ega ka Ameerika
Uhendriikide v&imalike toetustega oma liitlastele. Siin mingit seost ei ole.

20:30 Aseesimees Siim Kallas

Aitah, harra minister! Rohkem kusimusi ei ole. Palun komisjoni ettekandjaks rahanduskomisjoni
esimehe Aivar Koka.

20:30 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Riigikogu otsust "Riigigarantii andmine ndukogu maaruse (EL) 2020/672,
millega luuakse COVID-19 puhanguga kaasnenud eriolukorras to6tuseriski leevendamiseks pakutava
ajutise toetuse Euroopa rahastu (TERA), artikli 11 alusel" valmistati esimeseks lugemiseks ette 9. juunil.
Rahanduskomisjonis tutvustas eelndu selle algataja esindajana rahandusminister Martin Helme.
Riigikogu otsuse eelndu kohaselt annab Riigikogu Euroopa Komisjonile riigigarantii summas 48 716 500
eurot Euroopa Liidu Ndukogu maaruse, millega luuakse COVID-19 puhanguga kaasnenud eriolukorras
téotuseriski leevendamiseks pakutava ajutise toetuse Euroopa rahastu, artikli 11 alusel. Komisjon
langetas jargmised konsensuslikud otsused: votta eelndu Riigikogu taiskogu paevakorda tana,
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks maarata 16. juuni kell 12 ja kui esimene lugemine
|dpetatakse, siis teiseks lugemiseks tuua eelndu saali kolmapaeval, 17. juunil, ja ettekandjaks maarati
siinkdneleja. Aitah!

20:32 Aseesimees Siim Kallas

Suur tanu! Kisimusi ei ole. On vdimalik pidada kdnesid fraktsioonide nimel. Jurgen Ligi
Reformierakonna fraktsiooni nimel, palun!

20:32 Jurgen Ligi

Hea juhataja! Austatud kolleegid! Ma vaatan mdnuga, kui lihikesed jalad on ikkagi populismil. Mida
iganes Martin Helme on radkinud, ei pea vett, niipea kui tal endal tuleb vastutada ja kanda Uhte portfelli,
mille nimi on rahandus. Teine teema, paralleelne, on ka sel nadalal rahapesu. Tema pdhiline kreedo on
laimata eelkaijaid ja vihata Euroopa Liitu. Tema studistused voi rinnakud eelkaijate suunas varieeruvad
Uleskutsest vait olla, nagu ta tanagi siin tle kordas, kuni enesetapundudeni. Rahapesuteemal oli
soovitus mulle, avalik soovitus, et ma sooritagu enesetapp, kuna minu ajal pesti raha, et jarelikult minu
parast. See on erakordselt mage, eriti sellises kontekstis, kus ta on ise hankinud meile
rikkumismenetluse, ta on ise vdidelnud Euroopa tasemel - just selleparast, et see on Euroopa -
rahapesu[vastase] koostoo vastu ja teinud rumalaid ettepanekuid ka eelndusse, mis rahapesutdrjega
tegeleb. Samas on juba ammu tdestatud, et tol perioodil, mille eest ta seda enesetappu nduab, oli
rahandusministri haldusala Euroopa parim. Midagi ei ole 6elda, regulatsioonid ja Finantsinspektsioon
olid meil Euroopa parimad, see on tdestatud. Selles m&ttes ei ole ma Uhtegi vabandust kuulnud.

Aga tana on sama lugu. Me raagime ju Euroopa solidaarsusest, Uhisest ponnistusest parandada



majandusseisu, millega kdik vdidavad. TERA meede seejuures on kdige solidaarsem, meie jaoks kdige
mottetum, meil ei ole mingeid laenamise probleeme, mis meil minevikus olid. NGUd me anname
garantii nendele, kes tegelikult on eelarvedistsipliiniga juba minevikus olnud lohakamad. Nad ei ole
tdepoolest studi viiruses, aga viirus on see, mis tdi valja nende raskema haiguse ka eelarve poolest.
Mitte kuidagi ei ole véimalik kokku klapitada neid sénu, mida raagib siin rahandusminister TERA teemal,
mida ta kiidab, ja mida ta on raakinud siin Euroopa taastusfondi teemal ja mida ta on raakinud ESM-i
teemal.

Andres Sutt kusis, mis Uhendab TERA-t ja Euroopa taastusmehhanismi. Ma Utlen, et ks asi, mis
Uhendab, on see, et mélema kohta on éelnud ... Vabandust, TERA kohta ei olegi. ESM-i ja
taastusmehhanismi Uhendab see, et mdlema kohta on 6elnud rahandusminister, et need on Euroopa
aluslepinguga vastuolus. Taastusmeetme suhtes on ta selle jutu nuud tagasi votnud, heaks kiitnud
justkui. Ma ei tea, miks ta kull austab nii dudselt seda mingit Euroopa aluslepingut, aga ta nii dudselt
austab seda, et kogu aeg omistab seda sellele.

VBib delda jah, et TERA on raskesti vaidlustatav aluslepingu seisukohalt, aga hoopis raskemini on see
heakskiidetav EKRE ja Martin Helme p&himdtete seisukohalt. Me anname garantii teiste
laenamishuvidele - see on selle mehhanism. Selle véiks rahandusminister Ules tunnistada. Samas, ta
Utleb, et ESM on midagi muud. ESM oli vaga selge surveavaldus eelarvepoliitilisele lodevusele. Need
riigid pidid ennast imber tegema, need riigid said tingimuslikku laenu, Eestil kindlasti seda laenu vaja ei
olnud. Ja mida me tagasi saime? Rahandusminister v8iks teha nappudel arvutuse. Me saime kindlasti
SKP-s rohkem tagasi, kui me oma sissemaksega tegelikult likviidsuses ara andsime. Kindlasti on SKP
meil rohkem v&itnud kui see kapitali sissemakse, mida me teeme ju ka reservide arvel, mitte mingite
kulude arvel.

Nii et korrastust natukene peakeses, harra rahandusminister, ja vahem teiste stitidistamist ja vahem
seosetut juttu Euroopa Liidu teemal! Uhel hetkel tuleb hakata vastutama ja praegu on see aeg dnneks
kaes. Aitah!

20:37 Aseesimees Siim Kallas

Rohkem labiradkimistel osalemise soovi ei ole. Labiraakimised on I6ppenud. Juhtivkomisjoni ettepanek
on eelndu 210 esimene lugemine I6petada. Esimene lugemine on |6petatud. Muudatusettepanekute
esitamise tahtaeg on 16. juuni kell 12.

11. 20:37 Liiklusseaduse muutmise seaduse eelnou (191 SE) esimene lugemine

20:37 Aseesimees Siim Kallas

V6tame kasitlemisele 11. paevakorrapunkti, Vabariigi Valitsuse algatatud liiklusseaduse muutmise
seaduse eelndu 191. Alustame selle esimest lugemist. Ma palun ettekandjaks majandus- ja
taristuminister Taavi Aasa.

20:37 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Austatud eesistuja! Austatud Riigikogu liikmed! Kdigepealt eelndu, mis puudutab liiklusseaduse
muutmist. Eelnduga kehtestatakse kergete elektrisdidukite liiklemise reeglid ja nduded selliste sGidukite
kasutamisele. Peamiselt on eelndu valjatdotamine ajendatud laialdasest elektritdukerataste levikust.

20:38 Aseesimees Siim Kallas
Palve on veidi kdvemini raakida.

20:38 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Muudatustega vBetakse kasutusele uus sbidukikategooria - kergliikur, mis h6lmab erinevaid Uhe
inimese vedamiseks ettenahtud elektri jdul liikuvaid sdidukeid, nditeks elektrilised tdukerattad,
elektrirulad ja muud taolised istekohata s6idukid. Kergliikuri alla liigitub edaspidi ka tasakaaluliikur, selle
erinevusega kull, et sellel v8ib olla ka istekoht. Tehnilistest nGuetest satestab eelndu kergliikuri
suurimaks lubatud vdéimsuseks 1 kilovati ja suurimaks lubatud kiiruseks 25 kilomeetrit tunnis. See peab
olema siis valmistaja antud kiirus. Samuti kehtestatakse néuded helkurite ja tulede kasutamisele.



Eelnduga lubatakse kergliikur liikuma eelk8ige jalakaijale ja jalgratturile ettenahtud keskkonda ehk
jalakaijale ja jalgratturile mdeldud teedele, seejuures jalakdija vahetus Iaheduses tuleb sdita jalakaijat
mitte ohustava kiirusega ehk jalakaija tavakiirusega, samuti tuleb sdiduteed uletada jalakaija
tavakiirusega. Kergliikur lubatakse lilkkuma ka s@idutee jalgrattarajale. Erandjuhul tohib kergliikuriga
ligelda ka sdiduteel, selle ala paremal aarel ja ka ainult siis, kui jalakaijale vdi jalgratturile mdeldud
teeosa kas puudub voi on selle seisukorra vai liiklusolude tdttu seal sditmine raskendatud.

Alla 16-aastane juht peab kandma teel sdites kinnirihmatud kiivrit. S6iduteel ja jalgrattarajal sditmisel ja
eelnevalt kirjeldatud erandkorras sdiduteel sbites kohaldub juhile vanusepiirang, mis kohaldub ka
jalgratturile. See tahendab, et kergliikuriga séiduteel liikumiseks ndutakse 10-15-aastaselt
kergliikurijuhilt jalgrattajuhtimise digust.

Pimeda ajal vdi halva nahtavuse korral peavad kergliikuril olema ees- ja tagatuled. Kui neid ei ole
ehituslikult véimalik paigaldada, siis peab juht pimeda ajal vdi halva nahtavuse korral kasutama
valgusallikat. Sealjuures on sdiduteel liikumine ilma nSuetekohaste tuledeta keelatud.

Kergliikuriga liiklemisele kohaldub ka keeld liigelda joobeseisundis. Satestatakse ka trahvimaarad.
Trahvimaarad on vordsed jalakaijatele ja jalgratturitele kehtestatud trahvimaaradega. Luhidalt kaik.
Palun teil eelndu toetada!

20:41 Aseesimees Siim Kallas
Aitah, harra minister! Teile on ktsimusi. Signe Kivi, palun!

20:41 Signe Kivi

Aitah, austatud juhataja! Hea ettekandja! Minu kisimus puudutab 8 327, kus on kahes kohas kasutatud
maistet "jalakaija tavakiirus". Uldjuhul me tdesti saame aru, mida on seadusandja siin silmas pidanud,
aga Utleme ausalt, et tegelikult on jalakaijate kiirus vaga erinev. Minu enda kiirus eelmisel nadalal oli
palju kiirem kui paljudel teistel jalakaijatel. Aga see selleks. Kusin selleparast, et kui me paneme midagi
seadusesse, siis see on oluline, ja konfliktsituatsioonis v&ib kergliikuri juht 6elda, ehkki ta liikus kiiresti,
et tal oli jalakaija tavakiirus. Ma siit loen, et ta peab Uletama s6iduteed jalakaija tavakiirusega. Ma ausalt
Oeldes ei ole siiamaani nainud Uhtegi kergliiklusvahendi juhti, kes seda teeks. Selles mé&ttes on lihtsalt
mure, ma ei ole irooniline. Me paneme midagi seadusesse, aga siin on mitmeti mdistetavust. Akki
selgitaksite?

20:42 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Praegu kergliiklejate vdi nende kohta, keda tulevikus nimetatakse kergliikuriga liiklejateks, ei kehti
mitte Uhtegi reeglit, ja kui nad sdiduteed Uletavad, siis nad ongi vabad valima, kuidas nad seda teevad.
Mis puudutab jalakaija tavakiirust, siis ka tana on liiklusseadusesse selline mdiste sisse kirjutatud, see ei
ole uus mdiste. Jalakaija tavakiirus on 3-7 kilomeetrit tunnis. Aga see ei ole midagi uut, see on juba
liiklusseaduses olemas.

20:43 Aseesimees Siim Kallas
Mart Vorklaev, palun!

20:43 Mart Vorklaev

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Tegemist on kindlasti vaart algatusega.
Kergliikurid on meie igapaevaelu uueks osaks juba mdned aastad olnud. Kindlasti nende olulisus kasvab
ja reguleerimist see teema vajab. Aga kas te natuke valgustaksite seda arutelu ja argumentatsiooni,
miks otsustati, et kergliikurid jadvad rohkem jalakaijate vdi kdnnitee poole, mitte sdidutee poole? See on
keeruline kisimus ja dige tee valimine on kindlasti raske, aga ma arvan, et ka siin Riigikogus oleks hea
teada, mis need argumendid Uhel vdi teisel pool olid ja miks see [otsus] just niipidi langetati.

20:43 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Tdepoolest, see on valikute koht, aga kindlasti on kergliikur séiduteel suuremas ohus kui
kdnniteel, kui ta liigub maistliku kiirusega. Tosi on see, et kergliikuri juht ei sobitu sajaprotsendiliselt
Uhegi olemasoleva liiklusvahendi [juhi] kategooria alla, aga pigem on ta ikkagi sarnasem tasakaaluliikuril
liiklejaga. Seetdttu leiti, eelkdige ohutuse parast, et pdhiliselt peaks sditma kénniteel, arvestades ka



seda, et vaga paljud kergliikurite kasutajad on lapsed. Laste lubamine sdiduteele oleks kindlasti
ohtlikum kui kergliiklejate lubamine tervikuna rohkem kdnniteele.

20:44 Aseesimees Siim Kallas
Urve Tiidus, palun!

20:44 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud minister! Sdidukiirust on teatavasti reguleeritud vaga pikka
aega. On toimunud suur tehnoloogiline areng sdidukiiruse m&&tmisel ja tuvastamisel. Meil siin 6eldi
Ukspaev, et on olemas isegi robotkohtunikud. Selgus, et need on liikluskaamerad, mis méddavad kiirust
ja maaravad kohe karistuse. Siin seaduseelndus deldakse, et suurimaks séidukiiruseks kehtestatakse
kergliikurile 25 kilomeetrit tunnis. Minul tekib kull kisimus, kuidas seda mddtma hakatakse.

20:45 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! No eks selle m&&tmisega peab politsei tegelema hakkama. Politsei on selle sGnastusega ndéus
olnud ja jarelikult on neil ka vdimalus seda jalgida.

20:45 Aseesimees Siim Kallas
Jurgen Ligi, palun!

20:45 Jurgen Ligi

Aitah! Eks see ole Uks keeruline reguleerimine. Mina ei Utleks kull, et ma hirmsasti tervitan seda eelndu,
see on ka kusimusi tekitav. Ei kujuta ette naiteks jalakaija tavakiirusega liiklejat. Mis mdte on
liiklusvahendil, kui sa pead jalakaijatega Uhes tempos liikuma? Aga ma mdistan, et siin on probleeme ja
intsidente palju, vaidlust selle tGle on, on soovi reguleerida. Aga mina kusin hoopis seda. Selle paralleel
on ju jalgratas. Te ei toonud Uhtegi paralleeli jalgrattaga. Minu kaest on just kusitud selle kohta, et teie
ministeerium valmistab ette tapselt samasugust asja jalgratturite kohta, et nad liikugu ka jalakaija
tavakiirusega, mis ajab mind kall tigedaks. Kuigi ma ei s6ida kdnniteedel, aga ma ei kujuta ette, et
jalgrattaga sOitjat hakataks ka vordlema jalakaijaga. Kas on selline plaan? Kuidas te neid kahte
liikumisviisi siis eraldi reguleerite? Kuidas te seda seletate?

20:46 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! K8igepealt, selle kiiruse koha pealt Utleb eelndu seda, et jalakdija vahetus Iaheduses, kdnniteel
tuleb lilkuda jalakaija tavakiirusel. Ja seda mitte ei valmistata ette, aga liiklusseadus juba naeb ette, et
kui te liigute jalgrattaga kdnniteel, jalakaijate teel, siis jalakdija vahetus Iaheduses tuleb liikuda jalakaija
tavakiirusega.

20:47 Aseesimees Siim Kallas
Helmen Kutt, palun!

20:47 Helmen Kiitt

Tanan, austatud eesistujal Lugupeetud minister! Te vaga digesti tdite valja, et lapsi sdiduteele saata on
ohtlik. Tana hommikul olin ma tunnistajaks sellele - vaikelapsed hommikul ilmselt vanematega
lasteaeda minnes on harjunud, eriti Tallinna kesklinnas, et kdnniteel on turvaline lilkuda, natuke ka
jooksevad vanematest eespool -, kui tdukerattaga tulnud inimene oleks praktiliselt lapsele otsa sditnud.
Meil ei ole Tallinna kesklinnas ju kdnniteid, kus oleks ara maaratud jalgratta voi ka selle liikuri pool, kdik
liiguvad Uhisel alal. Kui on ebaturvaline saata noori séiduteele, millega ma olen vaga pari, siis uskuge,
vaga ebaturvaline on lastel kénniteel kdndida, kui nad ei tea, millisel hetkel v3ib keegi neile lihtsalt otsa
soita.

20:48 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas



Aitah! Eks sellega, kui see kehtestatakse, ole nii, nagu on kdikide [muude reeglitega]. Tana ei ole, nagu
ma Utlesin, mingisuguseid reegleid, pole isegi midagi aluseks votta, kui midagi juhtub. Kui reeglid
kehtestatakse, siis on nende taitmisega tapselt nii nagu kd&ikide liiklusreeglite taitmisega, et neid lihtsalt
tuleb taita ja kui ei taida, juhtub dnnetus ja jargneb karistus.

20:48 Aseesimees Siim Kallas
Kristina Smigun-Vahi, palun!

20:48 Kristina Smigun-Vahi

Aitah, istungi juhataja! Lugupeetud minister! Olen taiesti ndus kolleeg Jirgen Ligiga, et see on
Ulikeeruline eelndu ja tekitab kusimusi. Mdistlik kiirus - kuidas sellest peab aru saama? Kas on kavas
kdnniteedele joonistada margistused naiteks, et paremal pool kdnnib jalakaija ja vasakul on rattur, voi
midagi, mis teeks asju selgemaks?

20:49 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Kiiruse koha pealt on siin kaks piiri, uks on kuni 25 kilomeetrit tunnis ja teine on jalakaija vahetus
laheduses kdnniteel jalakaija tavakiirus. Noh, v8ib séita natukene kiiremini, vib médduda, ei pea paris
sabas seisma jaama, et mooda sdita ei tohi, tohib, aga mitte kihutades, vaid ikkagi arvestades jalakaija
kiirust. Selles mdttes raamid on. Kahtlemata olen ndus, et elektritdukeratastele on vaga keeruline tGldse
mingisuguseid reegleid kehtestada. Ma ise arvan, et need, mis on siia I6puks leitud, on suhteliselt head
lahendused. Mis puudutab neid kdnniteele joonitud rattateid, siis nii palju kui véimalik seda kindlasti
kasutatakse, seda tehakse.

20:50 Aseesimees Siim Kallas
Urve Tiidus, palun!

20:50 Urve Tiidus

Aitah! Te eelmisele kisimusele vastates, kui ma kusisin kergliikuri sdidukiiruse kehtestamise kohta, 25
kilomeetrit tunnis, Utlesite, et politsei teab, kui seda kiirust Uletatakse. Taitsa praktiline kisimus. Kui
politsei seda teab, siis kas voib eeldada, et on tulemas ka mingisugused trahvimaarad, kui kiirust
Uletatakse? Lisan siia muidugi, et see on suuresti kultuuriliste hoiakute ja kaitumise teema ning
puudutab, ma saan aru, pdhiliselt siiski suurlinnu. Mujal on nagu ruumi rohkem jne. Aga natuke sellest,
millal need trahvid hakkavad tulema.

20:51 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Selle eelnduga satestatakse ka trahvimadarad, aga nad on sarnased, nii nagu on kehtestatud
jalgratturitele ja jalakaijatele. Ei ole midagi suuremat.

20:51 Aseesimees Siim Kallas
Juri Jaanson, palun!

20:51 Jiri Jaanson

Suur tanu! Austatud minister! Eelnev diskussioon tekitas minus jooksvalt sellise kisimuse, kuidas on
jalgratturi ja jalakaija suhe liiklusseaduse, ma ei tea, uue versiooni jargi satestatud kergliiklusteedel,
mitte kdnniteedel, vaid kergliiklusteedel. Kui ratturid peavad hakkama jalakaijatest kdnniteedel
mooduma jalakaija kiirusel, siis kuidas toimub see asi kergliiklusteedel?

20:51 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Need jalgratturile kehtestatud piirangud kehtivad jalakaijatele mdeldud aladel. Kergliiklusteel vdib
rattaga sdita kiiremini, kui on jalakaija kiirus.

20:52 Aseesimees Siim Kallas
Kristina Smigun-Vahi, palun!



20:52 Kristina Smigun-Vahi

Aitah, istungi juhataja! Lugupeetud minister! Urve Tiiduse kisimuse jatkuks. Kes hakkab teostama
kontrolli kergliiklusteel liiklejate puhul, kas seda teeb politsei vdi keegi teine ja kas nad tulevad
radaritega mé6tma seda vdi kuidas see hakkab valja nagema?

20:52 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Kontrolli liikluseeskirjade taitmise Ule teostab alati politsei. Kuidas tapselt fikseeritakse kergliikleja
liikluskiirust? Ma arvan, et ju selle radariga on vdimalik ka seda fikseerida.

20:52 Aseesimees Siim Kallas
Kaja Kallas, palun!

20:52 Kaja Kallas

Aitah! Ktsimus vdib-olla teile kui endisele Tallinna linnapeale. Mina liigun Tallinnas jalgrattaga ja
tegelikult kesklinnas on see suhteliselt, Utleme, julgetele. NUUd pannakse siin paika kull terve rida
igasuguseid reegleid, aga kui kesklinnas ei ole jalgrattateid ega ole v6imalik liikuda selliselt, nagu reeglid
ette naevad, lintsalt selleparast, et taristut ei ole, siis kuidas kohalik omavalitsus vastutusele vBetakse,
selleks et oleks ka korralik taristu ja saaks jalgratta ja nende pisiliikurite ja kdigega liikuda?

20:53 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Tallinnal on olemas oma kergliiklusteede valjaehitamise programm ja Tallinn kindlasti selle
programmi jargi liigub edasi. Ma vaga loodan, mdeldes kdigile neile aruteludele, mis olid enne
viiruspuhangut, mis puudutasid tuleva aasta eelarveperioodi, ka Euroopa Liidu eelarveperioodi, et need
vahendid, mis on ette nahtud kergliiklusteede vdrgustiku valjaehitamiseks, jadvad alles ja sellega
minnakse tulevikus edasi.

20:54 Aseesimees Siim Kallas
Heljo Pikhof, palun!

20:54 Heljo Pikhof

Aitah! Ma ikkagi loodan, et jalakaija Iaheduses vBetakse kiirus maha. Aga ma tahan kusida seda. Kas
keegi ka jalgratturite kiirust mdddab? Meil on siin ju Wolt ja Bolt, kes panevad sellise tempoga
kdnniteedel, et pead ei tea kuhu hiippama, kui sa nendega kitsal teel kdrvuti satud. Tana ma ei ole
kuulnud, et keegi jalgratturitele trahvi teeks. Autojuhtidele tehakse hoogsalt trahve. Mitte et ma oleksin
dudselt trahvide pooldaja, aga kui on ka dnnetused, siis niipalju, kui mina olen kuulnud ja mu tuttavad
on raakinud, need jalgratturid, kes on pdhjustanud &nnetuse, sageli Iahevad sindmuskohalt ara.
Numbrit jalgrattal taga ei ole, nii et pada tuult valjal. Kui autojuht teeb midagi, eksib, siis ta igal juhul
vastutab, aga siin nagu on vastutamatus. Eriti kurb on vaadata lapsi, vaikesed lapsed on kdnniteel ja siis
suure kiirusega tdismehed sdidavad.

20:55 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Aga eks see ole Uldise liikluskultuuri kisimus. Kindlasti on jalgrattureid, kes vaga tapselt eeskirjast
kinni peavad, ja kindlasti on jalgrattureid, kes seda nii tapselt ei tee. Jalgrattureid tuleb aasta-aastalt
juurde ja ilmselt ka selliseid, kes ei pea liikluseeskirjast kinni. Veel kord: jalgrattaga kdnniteel jalakaija
laheduses liikudes tuleb hoida jalakaija tavakiirust. Seal ei tohi kihutada. Kui keegi peaks vahele jdama,
siis on politseil digus teda trahvida, sest see on liikluseeskirja rikkumine.

20:56 Aseesimees Siim Kallas
Andrus Seeme, palun!

20:56 Andrus Seeme



Aitah, lugupeetud eesistujal Hea minister! Minul on lihtne ksimus. Kuidas see liikleja jalgrattaga voi siis
sellega - mis see uus nimi oli - kergmasinaga teab, kui kiiresti ta sdidab? Minu meelest minu rattal kall
spidomeetrit ei ole. Kuidas ma tean, et ma nutd Uletan seda 25 kilomeetrit tunnis? Politsei naeb
radariga, aga soitja ei nde ju kuidagi.

20:56 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas
Aitah! Eks see ole harjumuse valjakujundamise kusimus, kui seal kiirusmdddikut peal ei ole.

20:56 Aseesimees Siim Kallas
Heljo Pikhof, palun!

20:56 Heljo Pikhof

Aitah! Tegelikult, ega te mu kisimusele pariselt ei vastanud. Kdige tahtsam ongi see, ma mdtlen, et kui
jalakaija on laheduses vdi temast moddutakse, et siis kiirus maha tdmmatakse. Aga kas meil keegi ka
trahvib jalgrattureid? Ma pole veel kuulnud, et politsei oleks valjas ja kui keegi sdidab suure kiirusega
jalakaijast Iahedalt m66da, siis trahvitaks teda.

20:57 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Oma arust ma puudsingi seda Oelda, et jalakaija vahetus laheduses tuleb jalgrattaga k&nniteel
sOita jalakaija kiirusega. Tapselt niimoodi ka liikluseeskiri seda satestab. Kui palju seda trahvitakse, seda
ei oska teile kull vastata, aga see vbimalus on olemas.

20:57 Aseesimees Siim Kallas
Madis Milling, palun!

20:57 Madis Milling

Suur tanu, harra istungi juhataja! Austatud minister! Te mainisite numbreid nende liikurite kohta, 1
kilovatt oli vist ja 20 kilomeetrit tunnis. Tana on inimestel soetatud kindlasti ka véimsamaid liikureid. Kas
ndud uus seadus tahendab seda, et nendega tldse enam ei tohi liigelda? Teine kusimus: kas meil on
oodata ka taiendavaid kiirusepiirangu liiklusmarke, spetsiaalselt m&eldes nendele igasugustele
liikuritele?

20:58 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Ei tea, et oleks oodata liiklusmarke.

Eelnduga on antud ka tleminekuaeg neile, kellel on masinad, mis liiguvad kiiremini, mis on véimsamad
ja mida ei ole vdimalik tmber vormistada kergmopeediks. Ehk on vdimalus teatud juhtudel mopeediks
Umber vormistada ja siis juba kehtivad jargmised reeglid, enam mitte kergliikuri reeglid. Aga kindlasti on
ka selliseid, mida ei ole vdimalik Gmber vormistada.

20:58 Aseesimees Siim Kallas
Helir-Valdor Seeder, palun!

20:58 Helir-Valdor Seeder

Aitah! Austatud minister! Te olete tana siin korduvalt kiisimustele vastanud, et kdnniteel tohib liikuda
jalgrattur - ja ma eeldan, et ka teised liikurid, mis tanavatel saavad olema ja juba on - jalakaijaga samal
kiirusel. Kuidas on siis véimalik liikluseeskirja kohaselt jalakdijast mé6duda? Mina olen kull ndinud, et
massiliselt jalgratturid moéoduvad jalakaijatest. Kas nad kéik rikuvad liikluseeskirja?

20:59 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Ei, see ei tdhenda seda, et jalakaijast ei tohiks mddduda, tohib médduda kull, aga méistliku kiirusega,
praktiliselt samal kiirusel.

20:59 Aseesimees Siim Kallas



Kaja Kallas, palun!

20:59 Kaja Kallas

Aitah! Ma millegiparast arvan, et sellise 30-kilomeetrise kiirusega jalakaijaid vaga palju ei ole, eelmisele
kUsimusele viidates. Aga ma tulen ikkagi selle 8 32 I6ike 2 juurde, millal on jalgrattaga jalgteel ja
kdnniteel sditmine lubatud. Siin on 6eldud: "... jalgrattarajal s6itmine on selle seisukorra vdi liiklusolude
tdttu oluliselt raskendatud ja puudub ..." Siit selline kisimus. Tallinnas, kui me raagime kesklinnast, on
need jalgrattarajad, mis on sdidutee kuljes, kdik vaga-vaga ohtlikud. Kas siis vdib kohe 6elda, et kdik
need kesklinna jalgrattarajad lahevad 18ike 2 alla, tegelikult vdite vabalt s6ita mdédda kdnniteid, sest see
seisukord ja liiklusolud vastavad sellele, et tegelikult on seal sdita eluohtlik?

21:00 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Kdigepealt, see 25 kilomeetrit on maksimaalkiirus, mida valmistajatehas on lubanud ehk mis on
taubikinnituses kinnitatud. Neid [liikumisvahendeid] nimetatakse kergliikuriteks. Kui see kiirus on
suurem, siis on tegemist juba mingisuguse teise liikumisvahendiga ja ta ei kdi enam selle kategooria alla.
Mis puutub Tallinna kesklinna, siis kui on olemas sdidutee ja on vdimalik sGiduteel sdita, siis on
kergliikuri juhil vBimalik valida, kas sdita sbiduteel, kus saab natukene kiiremini sdita, vdi kdnniteel. Kui
seal on jalakaijad, siis tuleb jalgida nende kiirust.

21:01 Esimees Henn Po6lluaas
Madis Milling, palun!

21:01 Madis Milling

Suur tanu, harra juhataja! Austatud minister! Te kasutasite siin valjendit "m@istlik kiirus", kui raagiti
jalakaijast méodumisest jalgrattal. Minu arvates, kui seaduses on midagi, mis annab
tdlgendamisvbimalusi, siis seda ka kohe tehakse. Mis see mdistlik kiirus on, on igauhe jaoks erinev. Ma
kujutan ette, et mina hakkan juba 40 kilomeetri pealt jalgratta seljas hingeldama, aga spordimees
Jaanson ei lahe veel higisekski. Kuidas me seaduses satestame selle mdistliku kiiruse? Mida see
tahendab, mis selle valjendi sisu saab olema?

21:02 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Ei, selle valjendi sisu on ohutus. Tuleb mé6duda ohutult. Ohuolukorra tekkides on juba tegelikult
reegleid rikutud.

21:02 Esimees Henn Po6lluaas

Aitah, austatud minister! Rohkem teile kiisimusi ei ole. Jargmisena kutsun ettekandjaks
majanduskomisjoni lilkkme Kalvi Kdva. Palun!

21:02 Kalvi Kdova

Istungi juhataja! Head kolleegid! Komisjon arutas eelndu 191 oma 9. juuni koosolekul. Komisjoni istung
oli téine ja istungil ei taheldanud ma mingisuguseidki maailmavaatelisi ja poliitilisi erinevusi, kiisimused
olid asjalikud. Peab Utlema, et teie kiisimused siin saalis olid veel asjalikumad, ma kribasin nad Ules ja
kindlasti vaatan ka stenogrammi. Kdiki kitsaskohti, mida te tana siin ka saalis valja tdite ja mida me
komisjonis ei olnud marganud, me kindlasti enne teist lugemist ja muudatusettepanekute esitamist
analtusime ja arutame.

Aga uks teemasid, mida vdib-olla teil siin saalis kiisimustes ei olnud, aga mis komisjonis ka tdstatus, oli
see, et ministeerium plaanis ja kavatses kergliikurite seaduse eelndu tuua ikka hooaja alguses juba siia
saali, aga niud me jGuame selle teisele lugemisele ja vastuvétmisele tdendaoliselt alles stgisel, terve
hooaeg laheb dra. Vaevalt et suusad pannakse korvale ja hakatakse rohkem kergliikuriga sditma. Miks
see siis siia varem ei jdudnud? Siin oli tegemist Euroopa Liidu ja taubikinnituste teemadega ja
loomulikult ka eriolukord tuli natuke vahele. Sellel reguleerimisalal on veel hasti palju linkasid, aga
parem mingisugunegi reguleeritus valdkonnas, mis tana toimib taielikult ilma reguleerimata.

Me arutasime komisjonis ka muid liiklusseaduse teemasid, mis selle eelnduga ei haaku. Nendest ma siin
pikalt radkima ei hakka, aga v6ib-olla muudatusettepanekutes midagi tulevikus kajastub.



Nii et, head kolleegid, kutsun ules esitama muudatusettepanekuid, arutama seda teemat vaga
pdhjalikult fraktsioonides ja kindlasti teeme sama ka komisjonis. Komisjon vottis vastu sellised
ettepanekud: votta eelndu tanasesse pdevakorda (muidu ma siin praegu ei oleks) ja teha ettepanek
esimene lugemine I6petada. Seda tehti konsensuslikult. Aitah!

21:04 Esimees Henn Pdlluaas
Teile on ka kisimusi. Kristina Smigun-Vahi.

21:05 Kalvi Kdva
Aga Kristina Smigun-Vahi kahjuks kolmandat kiisimust esitada ei saa. Nii et tule parast koridori ja ma
vastan sulle.

21:05 Esimees Henn Pdlluaas
Jah, ongi kolmas, téepoolest. Te peate parast jah kuskil koridoris vestlema. Aga Kaido Hodvelsonil on
taiesti esimene kusimus, nii et palun!

21:05 Kaido Hédvelson

Aitah, lugupeetud esimees! Hea ettekandja! Komisjoni koha pealt: kuna tegemist on siiski liiklusseaduse
muutmise seadusega ja siin on hasti palju elektriteemat nagu sees, siis kas téstatatus kisimus
mopeedauto kohta? Sina oled maainimene, mina samuti. Neid liigub ikka paris palju. Kas see teema oli
teil ka arutlusel?

21:05 Kalvi Kdva

Jaa, mul on kodus see mopeedauto olemas, tunnen seda asja paris tapselt. Aga, hea Kaido, eelndu seda
teemat ei kasitle. Eelndu kasitleb ainult kergliikureid. Aga kindlasti, kui sul on soovi (selles
mopeedautode valdkonnas tegelikult vdib-olla ka vajaks midagi tapsustamist ja seal on hasti palju
kasimusi minu jaoks), siis muudatusettepanekuid sa saad teha ja eks me siis komisjonis neid menetle ja
koos sinuga neid haid lahendusi leia. Ma laksin sellele libedale teele ja hakkasin raakima, et ka
komisjonis oli teemasid, mis puudutasid liiklusseadust tervikuna vdi hoopis teisi teemasid, naiteks
opilaste vedu bussides, mis ei ole selle eelndu teema. Kui on selliseid vajalikke asju, mida vdiks muuta
muudatusettepanekute abil, siis need ettepanekud on k&ik teretulnud.

21:06 Esimees Henn Polluaas
Andrus Seeme, palun!

21:06 Andrus Seeme

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea Kalvi! Ikka kusin, kas komisjon arutas, mis asi on see maistlik kiirus ja
kuidas seda kontrollitakse. Mis asi on maistlik kiirus? Mis on komisjoni seisukoht selle kohta, mis on
maistlik kiirus? Nagu lugupeetud minister Utles, et tuleb médduda jalakaija kiirusel. Aga kuidas see
vdimalik on? Kas komisjon seda arutas?

21:07 Kalvi Kdova

Hea Andrus! Aus vastus on, et ei arutanud. Ju meil on komisjonis rohkem need inimesed, kes sdidavad
selle ratta peal, mis koha peal pUsib, lihtsalt pedaale vandates, ma mdtlen meie komisjoni esimeest.

21:07 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah, hea ettekandja! Rohkem teile kiisimusi ei ole. NUUd on meil vdimalus avada labiraakimised, kui
fraktsioonide esindajatel on kdnesoovi. Aga mulle tundub, et ei ole. Labiraakimised jaavad ara.
Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku eelndu 191 esimene lugemine I6petada. Esimene lugemine ongi
|dpetatud. Madran muudatusettepanekute esitamise tahtajaks k.a 1. juuli kell 16.

12. 21:08 Raudteeseaduse eelndu (201 SE) esimene lugemine



21:08 Esimees Henn Polluaas

Laheme jargmise paevakorrapunkti juurde, Vabariigi Valitsuse algatatud raudteeseaduse eelndu 201
esimene lugemine. Palun taas siia kdnepulti majandus- ja taristuminister Taavi Aasa.

21:08 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu lilkkmed! Eelndu eesmark on Ule vdtta Euroopa Liidu direktiivid ja
korrastada korduvalt muudetud seaduse segast struktuuri ja tapsustada kehtivaid satteid.
Raudteeseadust on selle vastuvétmisest saati ulatuslikult ja korduvalt, enam kui 30 korda muudetud,
mis on teinud seaduse teksti kohati raskesti loetavaks ja toonud teksti hulgaliselt Glaindekseid ja mitme
lehekulje pikkuseid paragrahve. Samuti ei ole kohati v6imalik lisada taiendavaid satteid sobivasse kohta,
mistdttu on valja tédtatud uus terviktekst. Kaesolev raudteeseaduse eelndu on sisuliselt kehtiva
raudteeseaduse muutmise seadus, kus olemasolevat teksti taiendatakse uutest direktiividest tulenevate
satetega ja mis on koostatud terviktekstina.

Eelnduga Ulevdetavad direktiivid 2016/797 ja 2016/798 kujutavad endast varasemate valdkonda
reguleerivate direktiivide uuesti sbnastamist ehk on suures osas olemasolevate regulatsioonide
tapsustused. Lisatud on m&ned uuendused. Esimesest direktiivist, Euroopa Liidu raudteestisteemi
koostalitluse kohta, tulenev pdhiline sisuline muudatus puudutab raudteeveeremi kasutusele votmise
lubade valjastamist. Edaspidi saab loa taotleja esitada taotluse Euroopa Liidu Raudteeametile v3i
Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Ametile. Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Ametile vdib
loataotluse esitada, kui raudteeveeremit kavatsetakse kasutada Eesti raudteevdrgustikus. Kui
kasutusala on mitmes liikkmesriigis, siis peab taotluse esitama raudteeametile. Taotlusprotseduuride
Uhtlustamiseks on loodud raudteeameti juurde elektrooniline thtne kontaktpunkt, mille kaudu
esitatakse koik taotlused.

Direktiivist 2016/798, raudteeohutuse kohta, tulenev pdhiline sisuline muudatus puudutab
raudteeinfrastruktuuriettevdtja ohutusloa ja raudteeveoettevdtja ohutustunnistuse regulatsiooni. Nii
ehitusluba kui ka ohutustunnistus koosnesid siiani A- ja B-osast, edaspidi eri osi ei eristata, mis
vahendab halduskoormust ja hoiab kokku aega loa menetlemisel. Raudtee-ettevétjale antavat
ohutustunnistust nimetatakse edaspidi Uhtseks ohutustunnistuseks ja analoogiliselt raudteeveeremi
kasutusloa regulatsiooniga saab ka siin taotleja valida, kellele ta taotluse esitab. Valikuvéimalus tekib
siis, kui ettevdtja soovib tegutseda ainult Uhes riigis, sel juhul v8ib taotluse esitada omal valikul kas
raudteeametile voi tehnilise jarelevalve ametile. Kui tegevuspiirkonnaks on mitu liikmesriiki, siis tuleb
taotlus esitada raudteeametile. Taiendavalt on lisatud raudteeveeremi hoolduse eest vastutava Uksuse
regulatsioon, mille jaoks vajaliku sertifikaadi annab tehnilise jarelevalve amet.

Eelndus on ka md&ned riigisisesed muudatused, mis on suures osas kehtivat normi tapsustavad ja
nldudisajastavad. Osalt vdahendatakse ka ettevdtja halduskoormust, jattes ara kohustuse tegevuseeskiri
ja veoeeskiri tehnilise jarelevalve ametile heakskiitmiseks esitada. Et taita Euroopa Liidu eri
Oigusaktidest tulenevaid néudeid, mis naevad ette, et karistused rikkumiste eest peavad olema
mdjusad, proportsionaalsed ja hoiatavad, on muudetud karistusmaarasid, kuna need on kehtinud
sisuliselt muutumatuna aastast 2004. Samas tuleb arvestada, et rikkumisi praktiliselt ei esine ja sellel
suurt moju ei ole. Lisaks vahendatakse riigildivu maara, kui raudteeliiklusregistri toiminguteks
esitatakse taotlus tehnilise jarelevalve ametile e-teenuse infoststeemi kaudu, ja lisatakse taiendavad
|6ivud raudteeveeremi tehnohoolde ja remondi ja raudteeveeremi ehituse tegevusloa muutmise
taotluse Iabivaatamise eest. Tegemist on tédmahuka menetlusega, kuid siiamaani ei ole I8ivu
eksisteerinud.

Muudatus on ka veel kitsaro6pmelise raudtee nduetes, kus kehtivad nduded on samad, mis on
tavarongiliiklusel. Hetkel kohandub kitsarodpmelisele raudteele kogu raudteeseaduse regulatsioon, kui
seal teostatakse raudteevedu, ehk kehtiva seaduse kohaselt peaks muuseumiraudtee majandajal olema
kehtiv ohutustunnistus. Kuna muuseumiraudteed sdidutavad oma raudteel ka reisijaid, siis on tegemist
raudteeveoga, kuid arvestades sUsteemi suletust, madalaid kiirusi ja ka muuseumide piiratud rahalisi
vBimalusi, ei ole otstarbekas neile kehtestada samu ndudeid, mis tavaraudteesUsteemis tegutsevale
ettevOtjale. Seetdttu on eelnduga plaanis muuseumiraudteed Uldregulatsiooni alt valja jatta ja luua neile
minimaalsed nduded, millele raudtee vastama peab, kuid mis samas tagavad ka ohutuse. Edaspidi
ndutaksegi muuseumiraudteelt ohutustunnistuse asemel ohutusjuhendit ja ohutusjuhendi kirjelduses



on muuseumiraudtee jaoks k&ik lihtsalt lahti kirjutatud, mida juhendis peab valja tooma. Ohutusjuhendi
kildab heaks Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Amet ja selle eest eraldi riigildivu ei nduta.
Ulevdtmistahtaega on pikendatud kuni 31. oktoobrini 2020. Palun teil eelnu toetadal!

21:14 Esimees Henn Pdlluaas
Hea minister, teile on kusimusi. Esimesena Liina Kersna, palun!

21:14 Liina Kersna

Suur tanu, istungi juhataja! Austatud minister! Te kindlasti olete kursis, et sotsiaalministri juures peaks
kaima koos Ligipadsetavuse Foorum, mis koondab enda alla puudega inimeste esindusorganisatsioone.
Selle foorumi eesmark on anda riigile ndu, kuidas avalikku ruumi muuta ligipadsetavaks puudega
inimestele. Kas selles seaduses on sellega arvestatud v&i on tehtud ettepanekuid, kuidas
raudteejaamad muuta erivajadustega inimestele paremini ligipaasetavaks?

21:14 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Kdigepealt sellest, mis selle seadusega kaasneb. Selle seadusega ei taotle me enam erandeid. Ehk
see, kui pool aastat tagasi oli suureks probleemiks, et me erandeid maha ei votnud, siis niud need
erandid kaovad, rohkem mingisuguseid erandeid Eestis kehtima ei jaa. Seda kdigepealt. See puudutab
seda, kui on raudteejaam, kus on jaamatoétaja, kes saab puudega inimest abistada. Uldiselt on Eesti
raudteejaamad paris hasti kohandatud ka puuetega inimestele, ega seal suuri probleeme ei ole. Tdsi,
probleem vaib olla ligipaas raudteejaamale, ligipaas ise. Aga enamasti ei asu see ligipads mitte raudtee
territooriumil, vaid tavaliselt on see kohaliku omavalitsuse territooriumil. Nii et nendes kohtades
peaksid kohalikud omavalitsused tagama selle, et puudega inimesed paremini perroonile paaseksid.
Aga seal, kus on raudtee omandus, on enamasti enam-vahem hasti.

21:16 Esimees Henn Pdlluaas
Peeter Ernits, palun!

21:16 Peeter Ernits

Hea juhataja! Harra minister! R66m naha ule pika aja mitte seaduse muutmise seadust, vaid seadust.
Selle eesmark, ma loen, on asja selgemaks teha, et saaks ka eesti keelest aru. Aga ma loen seda ja
ausalt 6eldes ei saa aru. Et mitte paljasdnaline olla, ma tsiteerin 2003. ja 2020. aasta seaduse mdisteid.
Mis asi on rong? 2003: rong on kokkuhaagitud veeremitksus, mis koosneb vagunitest. Aga 2020, mida
te pakute meile? K&ik muu on sama, aga rong koosneb ainult vagunist. "Vagunitest" on ara kadunud.
Vaatame, mis asi on vedur. 2003: j6uallikatega varustatud raudteeveerem, mida kasutatakse rongide
vedamiseks. Aga 2020, mida te pakute meile parema variandina? Hoopis "vagunite vedamiseks". Aga
samas Utlete 2020. aastal, et rong koosneb vedurist ja vagunist, aga mitte vagunitest. On ta siis
paremaks lainud v&i mis selle asja sugavam mdte on? Minu ndder mdistus ei vota.

21:17 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! See tahendab seda, et vdibki olla ainult Gks vagun. Kui te vaatate naiteks Elroni elektrironge, siis
on need rongid endiselt, aga sisuliselt on tegemist Uhe koosseisuga. See on muutunud.

21:17 Esimees Henn Pdlluaas
Kristina Smigun-Véhi, palun!

21:17 Kristina Smigun-Vahi

Aitah, istungi juhataja! Lugupeetud minister! Jah, te Gtlesite, et eelnev raudteeseadus oligi vaga
keeruline. Kolleeg Peeter Ernits juba avaldas kriitikat uue eelndu kohta. Mind huvitab, kui palju te
kaasasite huvigruppe, kes mingit ndu andsid, ja kas see uus eelndu, mida ma kahjuks ei ole kull
lugenud, on siis ka lGhem.

21:18 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas



Aitah! Kindlasti on ta [Uhem, sest vanas eelndus oli ju korduvtekste vaga palju. Aga jah, huvigruppe
kaasati. Kokku esitati minu malu jargi 240 taiendust ja parandust, millest suuremat osa ka arvestati.

21:18 Esimees Henn Po6lluaas
Helmen Kutt, palun!

21:18 Helmen Kutt

Tanan, harra eesistuja! Austatud minister! Minu kisimus tuleneb teie vastusest kolleeg Liina Kersna
kUsimusele. Te vastasite, et erandid kaovad ja tBite naite, et nditeks jaamatdotaja eelnevalt abistas. Kas
te natuke avaksite seda, kas nuud, peale selle seaduse vastuvdtmist, enam ei abistata seda, kes abi
vajab?

21:19 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Vastupidi. Me olime palunud erandit selle satte rakendamisel, niud see kaob ehk kui on selline jaam,
kus on olemas jaamatdotaja, siis on uks tema kohustustest aidata puudega inimest. Paraku, muidugi
Eestis, tuleb 6elda, vaga palju selliseid jaamu ei ole, aga need on tulemas. Naiteks peaks Narvas tulema
Uks Uhistranspordikeskus vdi -sdlm, kus on nii bussid kui ka rongid ja seal saab olema ka inimene, kes
toetab.

21:19 Esimees Henn Po6lluaas
Peeter Ernits, palun!

21:19 Peeter Ernits

Aitah! Eelmise vastusega te tegelikult ei vastanud. Vedur on rongide vedamiseks ja nuud siis vagunite
vedamiseks, aga see selleks. V6tame nuld raudtee rahvusvahelise definitsiooni: rodbastega
transpordisusteem inimeste v8i kauba veoks, raudtee on ehitatud rongide, trammide ja muu
rédbastranspordi liikumiseks. Aga teie seaduse 8 1 punkt 5 Utleb, et trammitee ei ole raudtee. Ma saan
aru, et see uus raudteeseadus on pandud paika kahe eurodirektiivi ja varasema teksti n-6 paaritamise
tulemusena. Kust selline novaatorlikkus? V&i on see euroopalik ldhenemine, mis rahvusvahelise
definitsiooniga kokku ei Iahe? Kus see taust on?

21:20 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Tegelikult on niimoodi, et on palju riike, kus sellist sBna nagu "tramm" ei ole, on light train naiteks, seda
kasutatakse definitsioonina, kerge rong v&i light railway. Need on toodud ka siia seadusesse, sellised
muudatused.

21:21 Esimees Henn Polluaas
Liina Kersna, palun!

21:21 Liina Kersna

Suur tanu, hea juhataja! Austatud minister! Ma kusin siiski veel Ule. Kui te seda tervikteksti koostasite ja
koosk®dlastasite huvigruppidega, kas siis see tekst sai kooskdlastatud ka puudega inimeste
esindusorganisatsioonidega?

21:21 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Puudega inimeste esindusorganisatsiooniga tehti koostdod, paraku kuni martsini sellel aastal. Mitte
seetdttu, et enam ei oleks tahetud koost6dd teha, aga siis lihtsalt see koost6d meil katkes, tulenevalt
viirusest.

21:21 Esimees Henn Po6lluaas

Aitah, lugupeetud minister! Teile rohkem kUsimusi ei ole. NUUd ma palun ettekandeks kénepulti
majanduskomisjoni lilkkme Juri Jaansoni. Palun!



21:22 Jiiri Jaanson

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Majanduskomisjon arutas raudteeseaduse eelnéu 201
esimesele lugemisele saatmise eel oma videosilla kaudu tehtud istungil teisipaeval, 9. juunil. Kohal oli
enamik komisjoni liikmeid, Uks oli puudu. Eelnu tutvustasid minister, nagu ta ka siin tegi, ja Majandus-
ja Kommunikatsiooniministeeriumi spetsialistid.

Nii. Minister andis Ulevaate, nii nagu siingi, et lisaks kehtiva seaduse teksti ja struktuuri muutmisele
taiendatakse raudteeseadust direktiividest tulenevate satete ja vahesel maaral riigisiseste nduete
tapsustamisega. Ta tdi vdlja, et kehtivat raudteeseadust on alates 2003. aastast vaga palju, tle 30 korra
muudetud ja tekst on raskesti loetav, seetbttu on koostatud uus terviktekst. Samuti tdi ta valja, et seni
kehtinud eranditest puudega inimeste abistamise kohta loobutakse. Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi raudteetalituse juhataja Indrek Laineveer raakis direktiivide
Ulevdtmise pikenemisest COVID-19 viiruse tdttu. Ta Utles, et uus Ulevdtmise tahtaeg on 31. oktoobril.
Komisjoni liikmetel oli veidi ka kisimusi. Kas raudteeseaduse paremaks toimimiseks on veel vaja
mingisuguseid Euroopa Liidu direktiive vastu votta? Ei ole vaja, tuleb kaks direktiivi ja see on piisav.
Tunti huvi selle vastu, kui suure osa raudteeseaduse eelndu terviktekstist moodustavad uued
muudatused. Sisulisi muudatusi on vahe, vaga tksikud muudatused, need puudutavad tegevuseeskirja,
veoeeskirja heakskiitmisest loobumist ja muud sellist tehnilist teksti. Tunti huvi veel selle vastu, et
Uldiselt on tervikteksti muutmine pdhjendatud siis, kui seadusest kolmandiku jagu muutub. Indrek
Laineveer vastas, et praegu on probleem ka see, et kehtivat seadust on nii palju muudetud, et seaduse
paragrahvidel on neid priime ja sekundasid [nii palju], et sinna lihtsalt ei ole uusi muudatusi vdimalik
enam loogiliselt vBttes sisestada. Uus tekst on palju parema liigendusega ja palju arusaadavamaks
tehtud. Samuti tunti huvi, kas selle seaduse jaoks oleks pidanud tegema valjatd6tamiskavatsuse.
Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi teede- ja raudteeosakonna raudteetalituse ekspert
Margus Tahepdld Utles, et kuna suures osas on tegemist ikkagi Euroopa Liidu diguse ulevotmisega, siis
valjatédtamiskavatsust ei tehtud, riigisiseseid muudatusi oli vahe ja alternatiive, mille vahel kaaluda, ei
olnud ka.

Liinale ja Helmenile ma Utleksin, v&ib-olla taiendaksin ministri juttu sellega, et uues raudteeseaduses on
omaette paragrahv, mis maarab karistuse v&i trahvi, kui puudega vai liikumispiiranguga inimesele
jaetakse abi vOi teave andmata. See oli vist § 170, seal on trahvithikud ilusasti kirjas, nii et on ka
sunnimeetmed. Aga ma loodan, et neid vaja ei lahe.

Ldpetuseks otsused, mis tehti. Tehti ettepanek votta eelndu tdnasesse paevakorda, s.o 15. juuni

2020. aasta paevakorda, madarata ettekandjaks Juri Jaanson ja teha ettepanek esimene lugemine
|dpetada. Kbik need ettepanekud olid konsensuslikud. See olekski kdik. Aitah!

21:27 Esimees Henn Polluaas

Aitah, austatud ettekandja! Teile kisimusi ei ole. Kui fraktsioonidel on sGnavdtusoove, siis avame
labiraakimised. Aga sGnavdtusoove ei ole ja labirdakimisi ei toimu. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu
201 esimene lugemine I6petada. Olemegi esimese lugemise I6petanud. Maaran muudatusettepanekute
esitamise tahtajaks k.a 1. juuli kell 16.

13. 21:28 Energiamajanduse korralduse seaduse ja maagaasiseaduse muutmise seaduse eelndu
(202 SE) esimene lugemine

21:28 Esimees Henn Pdlluaas

Tanane viimane eelndu, enne kui me aruparimiste juurde jdbuame, on Vabariigi Valitsuse algatatud
energiamajanduse korralduse seaduse ja maagaasiseaduse muutmise seaduse eelndu 202. Esimene
lugemine. Ettekandja on majandus- ja taristuminister Taavi Aas. Palun!

21:28 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu liikkmed! Esitlen energiamajanduse korralduse seaduse ja
maagaasiseaduse muutmise seaduse eelndu. Selle eesmark on energiatdhususe direktiivist tulenevate
uute kohustuste Ulevdtmine Eesti diguskorda. Direktiivi Ulevdtmine aitab Eestil ning Euroopa Liidul
tervikuna saavutada energiatdhususega seotud eesmarke. Energiatéhususe suurendamine on Uks Eesti



energiamajanduse p&hieesmarkidest.

Kokkuvdtvalt 6eldes tehakse eelnduga neli muudatust. Kehtestatakse riigi tldine
energiasaastukohustuse maht perioodiks 2021-2024. Euroopa Liidu tasemel on kokku lepitud, et
kdikide liikmesriikide Uldine energiasaastukohustus on 0,8% aastas vdrreldes aastate 2016-2018
keskmise tarbimisega. Meie jaoks tahendab see ligikaudu 14,8 teravatt-tundi ning selle kohustuse
taidame suuresti meetmetega, mis on juba t66s. Naiteks, korterelamute rekonstrueerimise toetamine,
mis alles hiljuti sai ka tdiendavat rahastust. Teiseks tdiendatakse arvetel kajastatavale teabele kehtivaid
ndudeid ja satestatakse vahim, mida tarbijale arvel peab naitama. Selle muudatuse eesmark on
tarbijate teadlikkuse tdstmine ja tagamine, et tarbijad teavad, mille eest neile arve esitatakse. Lisateavet
hakkab saama iga I6ppkasutaja. Naiteks, kaugloetavate méd&tevahendite puhul peavad arvel kajastuma
tarbimisinfo, kehtivad hinnad, kasutatav kutus, kasvuhoonegaaside heite kogus, hinnakomponendid, sh
maksud, vajalik info selleks, et v8rrelda tarbimist (enda varasem tarbimine, keskmised tarbimised ja
tarbimisgraafikud), kaebuste esitamise kord jne. Kui kaugloetavaid arvesteid pole, siis on arvetel
esitatava teabe hulk vaiksem. Elektriarvetel on sarnane info juba naiteks olemas. Kolmandaks aidatakse
kaasa energiaostuvbéimetuse vdahendamisele. Energiatéhususe meetmete elluviimisel arvestame ka
energiaostuvdimetuse leevendamise vdimalustega. Energiaostuvdimetust leevendavad meetmed on
meil juba ka t66s. Naiteks on korterelamute rekonstrueerimise toetus suurem piirkondades, kus
sissetulekud on madalamad. Tapsustatakse sooja tarbevee, jahutuse ja gaasitarbimise
modtevahenditele kehtivaid ndudeid. Hinnatakse, kas ja millisel kujul on kaugloetavad arvestid
madistlikud ehk majanduslikult ja tehniliselt mdistlikud. Kohtades, kus on maistlik, tuleb kaugarvestid
paigaldada 2027. aasta 1. jaanuariks. Kaugloetavate arvestite kasutamine annab tarbijale véimaluse
oma tarbimisel tapsemalt silm peal hoida ja vastavalt sellele oma tarbimisharjumusi muuta,
vOrguettevdtja saab aga lihtsamalt rikkeid leida. Naiteks on elektri puhul meil juba mitmeid aastaid
taielikult kaugloetavad arvestid.

Kokkuvdttes on seaduseelndu eesmark Ule votta direktiivist nr 2018/2002 tulenevad uued kohustused,
mis aitavad meil saavutada energiatéhususega seatud eesmarke. Euroopa Liidu Uks eesmarke
energiakasutuse ohjamisel on energiatarbimise vahendamine 2030. aastaks vahemalt 32,5%. Eesti
soovib hoida oma energia |6pptarbimist 2010. aasta tasemel, 32,8 teravatt-tundi aastas. Lépptarbimine
on lihtsustatult 6eldes koju j6udev energia. Kuivérd meie majandus on seni kasvanud kaks ja rohkem
korda kiiremini kui Euroopa Liidu majandus keskmiselt, siis suudame |8pptarbimises ara hoida
tarbimise kasvu ja saavutame reaalse vahenemise primaarenergia tarbimises, s.o Idpptarbimine, kaod
ja energia tootmiseks kulunud energia. Palun teil eelndu toetada!

21:32 Esimees Henn Po6lluaas

Riigikogu liikmetel on ktsimusi. Jevgeni Ossinovskil on kasi pUsti, kas teil on protseduuriline kisimus?
Palun, Jevgeni Ossinovski!

21:32 Jevgeni Ossinovski

Ma tanan! Mul on ka eelndu kohta kusimusi, aga nuud protseduuriline. Seletuskirjas on deldud, et
seletuskirja lisa 3 kajastab kooskdlastamisele esitatud markusi, et need on koosk&lastustabelis. Ma
vaatan seda eelndu, mis Riigikogu liikmetele on kattesaadavaks tehtud ja siin ei ole kooskdlastustabelit
vBi vahemasti ma seda ei leia. Kas te vdiksite 6elda, kus see lisa 3 asub?

21:33 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas
Kas see lisa 2 ei ole, vabandust? Enamasti on lisas 2 kooskdlastustabelid. (J. Ossinovski tapsustab saalist.)

21:33 Esimees Henn Polluaas

Kahjuks ei oska ma sellele kiisimusele vastata. See on akki kogemata seletuskirja juurest ara jaanud.
Aga reeglina on kbik need dokumendid nahtaval ka kodulehel. Kui siin ei ole, siis on seda véimalik
kodulehekduljelt, ma usun, leida. Jevgeni Ossinovski, palun!

21:34 Jevgeni Ossinovski

Ma tanan! Kodulehelt tdendoliselt on v6imalik leida, aga meil on Gldine kord siiski see, et komisjon
valmistab eelndu materjalid sellisel viisil ette, et Riigikogu liikmetel on véimalik nendega saalis té6tada.



Hetkel seda tehtud ei ole v6i vahemasti minule ei ole istungi juhataja poolt seda materjali ette antud.
Tavaparane kaitumine selles olukorras on vétta juhataja vaheaeg ja see kooskdélastustabel
kattesaadavaks teha. Kisimus ei ole selles, nagu ma tahaks juuksekarva 16hki ajada, aga
parlamendimenetluses on omad protseduurid ja nende jargimine on p6himadttelise tahtsusega.

21:35 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Meil on ka varem olnud selliseid pretsedente, aga kuna elektrooniliselt on kdik dokumendid
kattesaadavad, ei ole otstarbekas vaheaega valja kuulutada. Elektrooniliselt saate te k&ik need vajalikud
materjalid leida. Jevgeni Ossinovski, kisimus ministrile, palun!

21:35 Jevgeni Ossinovski

Kaesolev hetk on selline, et ma tahaksin selle kooskdlastustabeliga tutvuda ja siis selle pinnalt ministrile
kUsimusi esitada. Mul ei ole Uhtegi elektroonilist vahendit hetkel kdeparast, mis v6imaldaks mul umbes
kimne sekundiga seda labi vaadata, et neid kisimusi kiisida. Ma oleks tahtnud seda teha, puudsin seda
[tabelit] leida, kui minister oma sissejuhatust tegi. Ei leidnud, see materjal polnud kattesaadav. Kuidas
peaksin ma selles olukorras kaituma?

21:36 Esimees Henn Pdlluaas

Sellises olukorras oleks ilmselt pidanud eelnevalt nende materjalidega tutvuma. Praegu kahjuks ei ole
see vdimalik. (Haal kérvalt.) Kuidas? Aga meie lahked naitsikud on valmis teile selle tabeli paberil tooma,
nii et kui kdik head kolleegid on ndus hetke ootama, siis saab ka harra Ossinovski paberil katte oma lisa,
mille vastu ta huvi tunneb. Jah, palun, Jevgeni Ossinovskile mikrofon.

21:37 Jevgeni Ossinovski

Et mitte aega viita - ma tanan selle eest! - kiisin ma Uhe kidsimuse ara, mis on téepoolest eelndu teksti
pinnalt, ja siis ma jduan seda tabelit vaadata. Austatud minister! Selle eelnduga tuuakse sisse méned
uued mdisted direktiivist tulenevalt. Selline mdistete pakett tekib mingis mottes sellise teema umber,
millest kunagi teie hea parteikaaslane (kui teie veel ei olnud riigitaseme vdimu juures ja tema jallegi ei
olnud veel Euroopasse lainud) hasti palju raakis. Yana Toom raakis sotsiaalelektrist. NOGd need mdisted
tuuakse siia eelndusse vdi seadusesse sisse, et oleks vdimalik haavatavatele rihmadele pakkuda
soodustingimustel energiakulude hlvitamist. Aga ma ei saanud eelndust aru. Palun valgustage, millisel
viisil peale mdistete Uletoomise kavatseb Vabariigi Valitsus toetada haavatavaid ruhmi elektriarvete
[tasumisel]?

21:38 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Jah, tdepoolest tuuakse siia niisugune mdiste nagu "energiaostuvdimetu isik". Tegelikult me juba
toetame inimesi, kes on raskemas seisukorras. Meil on naiteks majade rekonstrueerimise meetmetel
erinev toetuse maar, Tallinnas on toetuse maar 30%, maapiirkondades on see maar 50%. See juba
tootab selles suunas, et seal, kus on vaiksema sissetulekuga inimesed, antakse ka toetust. Samamoodi
on noortele peredele ette nahtud eraldi meetmed KredExi kaudu.

21:39 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Jevgeni Ossinovski, palun!

21:39 Jevgeni Ossinovski

Aitah! Minu teine kisimus puudutab seda Uldist eesmarki, et Euroopa Liidu Uleselt nahakse aastaks
2030 ette primaarenergia tarbimise vahenemine 32,5%, mis on paris markimisvaarne, kolmandiku
vOrra. Eesti eesmark see-eest on 0,8% aastas. Ma puuan neid kahte dokumenti praegu kokku panna ja
vajan natuke selgitust. Selles energiakavas, millele siin viidatakse, mis detsembris sai valitsuse tasemel
kokku vBetud, ma vaatan Uhte graafikut. Ma naitan teile ka. See naitab, et Uldiselt jaab Eesti
primaarenergia tarbimine tapselt samale tasemele. Samal ajal, kui me vaatame neid teie 6eldud
numbreid, siis me raagime justkui mingisugusest vahenemisest, aga graafikutest, mis energiakavas on,
seda vahenemist valja ei paista. Seda esiteks. Kuidas seda seletada, et siin energiakavas on ule 60
teravatt-tunni primaarenergia tarbimine, aga teil eelndus on 57,7 ja selle pealt siis 10% vaiksem? Kuidas



neid numbreid niimoodi tdlgendada? Teiseks, kas see ei ole liiga vdike ambitsioon vdrreldes Euroopa
Liidu Uldise eesmargiga?

21:40 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Ei, meie ambitsioon kindlasti ei ole vaike. Nagu ma ka ettekandes Utlesin, Eesti majanduse kasv
on kaks v8i enam korda kiirem kui Euroopa [majanduse kasv] tervikuna. Seetdttu, kui me suudame
hoida nii, nagu me siin eelndus ka tahame, 2010. aasta taset, siis me tegelikult oleme juba iseenesest
olnud vaga tublid ja vaga ambitsioonikad.

21:41 Esimees Henn Pdlluaas
Urmas Kruuse, palun!

21:41 Urmas Kruuse

Aitah! Te Uhes oma ettekande osas vOi vastuses viitasite sellele, et KredExi majade renoveerimise
toetus, mida antakse vastavalt sissetulekutele regioonis, on erinev. Kui te raagite nendest piirkondadest,
mis on selgelt sellest kuldsest ringist valjas ja vdib-olla ka Tartu kandist valjas, siis mis on teie ootus ja
lootus ja eeldus, kui palju seal taiendavaid projekte ellu viiakse, lahtuvalt sellest, et vdimalik toetus voiks
olla suurem?

21:42 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Ma vaga loodan, et projekte viiakse rohkem ellu kui varem, sest varem ei ole 50%-list
toetusmaara olnud. Teine, mis on esmakordne, on see, et meil on selleks omafinantseeringuks ette
nahtud KredExis laen, seda on 20 miljonit. Kui on piirkond, kus pankadest ei ole véimalik laenu saada,
just sellel p&hjusel, et kinnisvara vaartus on madal, siis on vdimalik omafinantseeringu katteks taotleda
KredExist veel tdiendavalt laenu. Saab toetust kuni 50% ja siis veel sinna juurde laenu.

21:42 Esimees Henn Pdlluaas
Urmas Kruuse, palun!

21:42 Urmas Kruuse

Aitah! Teie vastusest johtuvalt ja vdib-olla esimese kisimuse jatkuks ma kusin sellist asja, kas Majandus-
ja Kommunikatsiooniministeeriumis tehti ka arvutusi. See Uks kisimus, mille te ise ka valja tdite, on
Uhelt poolt seotud ju v8imaliku kinnisvara turuvaartusega vorrelduna teiste piirkondadega. Kui te
panite Uhele skaalale selle vdimaliku 50%-lise toetuse, arvutasite sinna juurde selle vBimaliku laenu, siis
kas te sealtkaudu leidsite eelduse, et see vdiks aidata vdi panna inimesi tegelikult investeerima? Vi on
kdsimus hoopis selles, et inimesed pikas perspektiivis pigem loobuvad ja otsivad valjapaasu sellest
kinnisvarast ehk regionaalses mdttes kolivad ikkagi nendest piirkondadest ara?

21:43 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah! Siin on jallegi kaks eri meedet. On kortermajade meede ja tavamajade meede. Ka sealt on
vBimalik seda toetust taotleda. Jah, loomulikult nii Gurnike kui ka omanike liiduga tehti selle
valjatédtamisel koostood. Tundub, et see voiks olla tdotav variant.

21:44 Esimees Henn Polluaas

Aitah, lugupeetud minister! Rohkem teile kisimusi ei ole. Jargmiseks palun ettekandjaks
majanduskomisjoni lilkkme Kai Rimmeli. Palun!

21:44 Kai Rimmel

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Toon teieni majanduskomisjoni istungi protokolli nr 65, mis
on seotud Taavi Aasa tutvustatud seaduseelnduga nr 202. Protokoll nr 65 9. juunist. Kutsutud olid
majandus- ja taristuminister Taavi Aas, ministri ndunik Moonika Parksepp, Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi energeetika osakonna juhataja Jaanus Uiga ning ekspert Tauno
Hilimon. Koosoleku paevakorrapunkt nr 4, Vabariigi Valitsuse algatatud energiamajanduse korralduse
seaduse ja maagaasiseaduse muutmise seaduse eelndu 202 arutelu esimesele lugemisele saatmiseks.



Nimetatud kulalisi kuulati seoses selle eelnduga, esitati neile kisimusi ja saadi ka nendele vastused.
Kuna Taavi Aas esitas nii komisjonis kui ka siin puldis tana piisavalt tapse Ulevaate toimunust ja
seaduseelndust, siis ma kogu teksti teile kordama ei hakka. Jaanus Uiga Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi energeetika osakonna juhatajana lisas, et varem on Uks
energiatdhususe direktiiv Eestis juba vastu vBetud ja antud juhul on tegemist selle uuendusega.
Euroopa Liidu Uleselt on eesmark energiatarbimist aastas, nagu siin mainiti, vahendada vahemalt 32,5%.
Sven Sester esitas kisimuse, kas on suheldud turuosalistega ja mis on nende kommentaarid. Jaanus
Uiga sdnas, et eelndu puhul tehakse vaga mahukaid kooskdlastusringe, mistdttu selle seaduseelndu
202 Riigikogusse toomine on ka viibinud. Direktiivi GlevBtmise tahtaeg on tegelikult juba juuni I&pus
2020. Pigem soovitakse turuosalistega teemad rahulikult 1dbi arutada ja alles siis eelnduga Riigikogusse
tulla, selline oli ministeeriumi otsus. Muresid aja jooksul kindlasti tekib ja neid tullakse arutama ka
|dppvaatlusel Riigikogus, kuid tehakse t66d selle nimel, et need teemad v8imalikult kiiresti lahendada.
Sven Sester juhtis tahelepanu, et direktiivi Glevétmise tahtaeg on juunikuu 18pp, kuid selleks ajaks
joutakse ara teha vaid esimene lugemine Riigikogus. Samuti uuris Sester, kas vdivad kaasneda
mingisugused sanktsioonid, kui direktiivi digel ajal Ule ei vBeta. Jaanus Uiga tapsustas, et Euroopa
Komisjon on nendes kusimustes suhteliselt paindlik, arvestades olukorda, mis on tle maailma tekkinud.
Ministeerium annab teada, et eelndu on juba Riigikogusse edasi antud ning sugisel jdutakse sellega ka
I6pule. Samuti oli Uiga kindel, et suuri sanktsioone ei kohaldata, kuna v8imalik on raporteerida just
nimelt seda, et eelndu on juba Riigikogusse antud, mitte ei ole koostamisel.

Siinkdneleja kusis elektriautode suurema kasutuse kohta, kas see tuleb sellele eelndule kasuks. Jaanus
Uiga vastas, et elektriautode suurem kasutus panustab selle direktiivi eesmarkide taitmisesse, kuna
elektriautode efektiivsus on oluliselt kdrgem kui tavalise sisepdlemismootoriga autodel. Seetdttu on
elektriautode suurem kasutus igati tervitatav.

Kaido Rosin tdi valja, et eelndu 8 1 punktis 13 satestatakse arvetele tdiendava teabe ja tarbimisandmete
esitamise nduded. Rosin uuris korterithistu naitel, kes neid arvutusi-analtUse tegema hakkab. Jaanus
Uiga nentis, et see sdltub korterithistu enda korraldusest. Direktiiv hetkel n-6 vabu kasi kellelegi selles
asjas ei jata ja kdik andmed tuleb arvetele tekitada. Eesti Korterithistute Liiduga on sellel teemal eelndu
koostamisel suheldud ja sellega suuri probleeme ei nai olevat. Arvetele on vdimalik lisada igasuguseid
ridu, kui anda raamatupidamisele valem, mille alusel neid arvutatakse. Selleks, et inimesed saaksid
tapset infot selle kohta, mille pdhjal arveid esitatakse, on ka varem direktiive kohaldatud. Kusimus on
hetkel aga selles, mida arvutuse aluseks voetakse. Metoodika on valjatddtamisel ning info ka
kasutajatele edastatakse.

Majanduskomisjoni koosolekul otsustati teha ettepanek vétta eelndu taiskogu paevakorda 15. juunil
2020, maarata ettekandjaks siinkdneleja Kai Rimmel ja teha ettepanek esimene lugemine |dpetada.
Aitah!

21:50 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Hea ettekandja, teile on kusimusi. Katri Raik, palun!

21:50 Katri Raik

Hea ettekandja! Ma soovin tapsustada. Kui ma sain digesti aru, siis tuleb igasse korterisse paigaldada
kaugloetav gaasiarvesti. Mina kull hasti ei kujuta ette, kuidas ma suudaksin oma naabrimemmele
Narvas ara seletada, miks tema korterisse on vaja ilmtingimata seda peent kaugloetavat arvestit. Kas ka
komisjonis arutati, kas on mdistlik selliste arvestite paigaldamine?

21:51 Kai Rimmel

Kaugloetavate arvestite paigaldamine kaib mdoistlikkuse printsiibil, eelnevalt arvestatakse ja arvutatakse
valja, kuhu paigaldatakse kaugloetavad arvestid, kas majale Uldiselt vdi korteritesse eraldi.

21:51 Esimees Henn Po6lluaas

Aitah! Hea ettekandja, rohkem kusimusi teile ei ole. Jevgeni Ossinovski, kas teil on protseduuriline
kdsimus? Palun!

21:51 Jevgeni Ossinovski



Jaa, ma ei soovinud auvaart ettekandjaid puldis hoida, aga olles nitd vaadanud selle tanuvaarse
koosk®&lastustabeli labi ja siis mdelnud istungi juhataja markuse ule, [kusin], et lihtsalt oleks mulle selge.
Paragrahv 73 Riigikogu kodu- ja tookorra seaduses Utleb, et pdevakorrakisimuse arutamise v8imatus
kerkib esile siis, kui selle aluseks olevad dokumendid ei ole Riigikogu liikmetele digeaegselt
kattesaadavaks tehtud. Kas seda markust tuleb télgendada niimoodi, et juhatus on jéudnud
seisukohale, et kui dokumendid on komisjoni poolt eeln6ukaardile Gles pandud, siis selle kaudu on nad
teatavaks tehtud, ja see, et dokumendid peavad siin saali tagaosas olema Riigikogu liikmetele
kattesaadavad, ei ole enam seadusest tulenev kohustus, vaid lihtsalt tore lisandus? Et oleks teada.

21:52 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! K&nealused dokumendid on Riigikogu liikmetele elektroonilisel teel kattesaadavad olnud juba

10. kuupdevast alates, nii et mitte mingisugust takistust ei ole olnud Riigikogu liikmetel nendega tutvuda
ja oma tood teha. Aitah! Urmas Kruuse, palun!

21:53 Urmas Kruuse

Kolleegi kisimuse pdhjal esitan tapsustava kisimuse. Kas ma saan digesti aru, et see, kui seda
paberkandjal siia saali ei ole toodud, on pigem juhus? V&i muutub see reegliks? Mind huvitab see, et kui
tana seda ei olnud, siis kas tulevikus ikkagi pdhieesmark on kogu dokument siia kohale tuua. See on uks
lahendus. Teine on see, et me hakkame jark-jargult sellest eemalduma, kuna elektrooniliselt on nad
kattesaadavad.

21:53 Esimees Henn Pdlluaas

Ei, me ei hakka eemalduma. See oli tdesti tdna ilmselt apsakas nende dokumentide kokkupanekul.
Loomulikult me paneme kdik need dokumendid ka trukitud kujul ja taies mahus valja. Jah. Jevgeni
Ossinovski, palun!

21:53 Jevgeni OssinovskKi

Ma tanan! Ma siiski tahan konkreetset vastust. Paragrahvi 73 |18ige 1 Utleb, et paevakorrapunkti ei saa
arutada, kui dokumente ei ole kattesaadavaks tehtud. Kas selle seaduse mottes dokumentide
Ulespanemine eelndukaardile tdhendab selle paragrahvi taitmist, millest tulenevalt on juhatus
seadusest lahtudes jdudnud seisukohale, et need dokumendid, mis seal taga on, vBivad seal olla ja
vBivad mitte olla, aga seaduslikku tdhendust neil ei ole? See on umbes samamoodi, nagu on veepudel
seal puldis, see vdib olla, voib mitte olla, aga sellest ei muutu eelndu arutamine vdimatuks. See on
tegelikult suhteliselt oluline kiisimus. Ma ei ole seda arutelu varem labi kainud, v8ib-olla on see kuskil
olnud. Nagu te mainisite, et juhatus on jdudnud uuele seisukohale, kuidas seda kajastada. Ma olen
olnud parlamendis ka siis, kui arutelu on katkenud selle parast, et dokumente seal taga pole ja on
oodatud, kuni nad on sinna tekkinud. Kui on uus tdlgendus, siis ma ei Utle, et see vale on, lihtsalt vdiks
olla Uhtemoodi arusaadav.

21:55 Esimees Henn Pdlluaas

Jah, kui elektrooniliselt on dokumendid Riigikogu lilkkmetele kattesaadavaks tehtud, siis nad on vastavalt
selle seadusesatte mottele olemas, aga abivahendina Riigikogu liikkmetele loomulikult me trukime need
ka valja. T6epoolest palun vabandust selle tanase vaikese apsaka parast, mis on paljundamisel
tekkinud, nii et Uks lisa jai valja. PUlame edaspidi olla tahelepanelikumad.

Ma vaatan, et fraktsioonidel labiraakimise soove ei ole. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku eelndu 202
esimene lugemine I8petada. Esimene lugemine on I6ppenud. Maaran muudatusettepanekute esitamise
tahtajaks k.a 1. juuli kell 16.

14. 21:56 Arupérimine tooturu olukorra kohta (nr 34)

21:56 Esimees Henn Polluaas



Jargmisena jduame Riigikogu lilkkmete Helmen Kuti, Indrek Saare, Ivari Padari, Jaak Juske, Riina Sikkuti,
Katri Raigi, Heljo Pikhofi ja Raimond Kaljulaidi 12. mail 2020. aastal esitatud aruparimise juurde to6turu
olukorra kohta (nr 34). Palun siia aruparijate esindaja Katri Raigi. Ole lahke!

21:56 Katri Raik

Hea eesistuja! Hea peaminister! Aruparimine t66turu olukorra kohta esitati 12. mail, seega on moddas
kuu aega ja nii monedki kisimused on vahest tanaseks aktuaalsuse kaotanud, aga teema iseenesest
muidugi mitte. Toon selle tdestuseks vaid kaks fakti. Registreeritud t66tus on Uhe kuuga kasvanud 4%,
see on vaga suur kasy, ja aasta I6puks ennustab Eesti Pank v&i arvab vdi naeb Eesti Pank, et tdotuse
protsent Eestis v3ib tdusta 13%-ni praeguselt peaaegu 8%-It. Praegu on 13,3%-line t66tus Ida-Virumaal
ja selle peale Utleme me kdik uhh ja ahh. Nii et teema on tdsine endiselt.

Meil oli toona meie peaministrile kolm kisimust. Esimene nendest puudutas té6tasu hlvitise maksmise
pikendamist, mis on oma lahenduse leidnud. Teine kisimus puudutas valitsuse eelndu tootushuvitiste
muudatuste kohta, kus me muu hulgas radkisime kindlustatute ringi laiendamisest ja
té6tuskindlustushivitise maksmise kestuse sdltuvusest majandustsuklist. Need kisimused on need,
millele on ka tana huvitav vastust kuulda.

Kolmanda kisimuse me kusisime selle kohta, mida teeb valitsus k&ige suuremas riskis olevate
rahmadega, noorte ja vanemas keskeas inimestega. Oleme peaministrile tanulikud vastuste eest. Aitah!

21:58 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Palun siia aruparijatele vastama peaminister Juri Ratase!

21:58 Peaminister Juiri Ratas

Austatud Riigikogu esimees! Head Riigikogu liikmed! Auvaart aruparijad, suur tanu selle tdsise ja
huvitava arupdrimise eest! To6turu olukord on selja taha jaanud eriolukorra téttu, mis kuulutati valja
COVID-19 haigust p&hjustava koroonaviiruse leviku t6kestamiseks, teatavasti keeruline. Paljude
td6andjate igapaevane majandustegevus on endiselt hairitud, kdive ja tulud jarsult langenud,
tootajatele to6 tagamine ning tootasu maksmine raskendatud. Sellega seoses kasvab t66puudus. Eestis
on praegu Ule 51 000 t66tu ning kahjuks see number jatkuvalt kasvab. Valitsus on omalt poolt puddnud
téotasu huvitise kaudu aidata kriisist enim mdjutatud voi viitajaga raskustesse sattunud ettevotteid ja
nende tddtajaid. See on kdige kiirem ja efektiivsem, aga tuleb ausalt 6elda, et ka k&ige kallim
té6turumeede. To6tukassa kaivitatud tédtasu hivitisest on saanud toetust tle 130 000 inimese ja see
on aidanud ettevdtetel mitme kuu valtel dra hoida nii koondamisi kui ka tookohakaotusi.
Ettevaatavamalt on vaja reformida ka to6tushivitise slsteemi, et muuta ststeem paindlikumaks ja
pakkuda tootuks jaanud inimestele suuremat sotsiaalset kaitset. T66tushuvitise stisteemi
pikemaajalisem eesmark peab olema, et to6tul on aktiivse t66 otsimise ajal piisav sissetulek, et valtida
vaesusesse langemist. Kuid slisteem peab motiveerima t66 kaotanud inimest vdimalikult kiiresti ka
tédle asuma. Asun nutd vastama aruparimises esitatud kdsimustele, vastuses markeerin ka té6tasu
hlvitise ja toétushuvitise olulisemaid pdhimdtteid ja muudatusi.

Esimene kusimus: "Kas valitsus kaalub té6tasu huvitise maksmise pikendamist ja millistel tingimustel?
Kas huvitise saajate ringi on kavas laiendada vdladiguslike lepingute alusel tdotavate isikutega, FIE-de ja
juhatuse lilkkmetega?" Vabariigi Valitsus kiitis 28. mail 2020 toimunud istungil heaks t66hdiveprogrammi
2017-2020 muudatused. EelnBuga nahakse ette tootasu jatkuhuvitise maksmine juunikuu eest. T66tasu
havitist sai td6andja kasutada kahe kuu puhul, perioodil 1. marts kuni 31. mai 2020. Arvestades t66turu
hetkeseisu, otsustas Vabariigi Valitsus to6turu osapooli veel kuu v8rra toetada. Selleks nahakse eelndus
uue tooturuteenusena ette tootasu jatkuhuvitis, mida tédandaja saab taotleda juunikuu eest kuni

31. juulini. Jatkuhuvitist saab taotleda té6andja, kelle kadive on eelmise aasta juunikuuga vorreldes
langenud vahemalt 50%, ning seda makstakse neile tootajatele, kelle téémahtu voi téotasu on selle
tédandja juures vahendatud, thes kuus kuni 800 eurot brutosummana. Jatkuhuvitist makstakse
Uldjuhul 50% too6taja brutopalgast, millele lisandub té6andja poolt tddtajale makstav brutotddtasu
vahemalt 150 eurot. Edaspidi saab toetust taotleda vaid nendele t66lepingu alusel tdotavatele
inimestele, kelle tédleping on sdlmitud enne 1. martsi 2020. Hlvitise saajate ringi ei ole laiendatud FIE-
dele ja juhatuse lilkkmetele ega vBladiguslike lepingute alusel tootavatele inimestele. Teisalt saavad
paljud fuusilisest isikust ettevétjad, juhatuse liikmed ja vBladiguslike lepingute alusel té6tavad inimesed



taotleda toetusi teistest riigi toetusmeetmetest. To6tasu hdvitamise toetust saavad taotleda need
ettevotted, kellel ei olnud 12. martsil maksuvdlga, kes on maksuvélad taotluse esitamise hetkeks
tasunud vdi kelle maksuvdlad on ajatatud. Jatkuhuvitist saab taotleda té6tukassast ja selle meetme
maksumuseks on planeeritud kuni 69 miljonit eurot, mida rahastatakse té6tuskindlustusvahenditest ja
kuni 36 miljoni euro ulatuses Vabariigi Valitsuse reservist eraldatud vahenditest, kui selleks peaks
vajadus olema.

Teine kUsimus: "Millal valitsus kavatseb Riigikogule esitada eeln8u seoses tootushivitiste
muudatustega? Sotsiaalminister andis eelmisel nadalal teada, et olulisemad té6tushuvitiste reformi
muudatused (Sulud algavad. - J. R.) (nagu ajutise todtamise lubamine td66tuks oleku ajal, kindlustatute
ringi laiendamine, to6tuskindlustushivitise ja tootutoetuse suuruste tdstmine,
té6tuskindlustushuvitiste maksmise kestus sdltuvalt majandustsuklist) (Sulud 16ppevad. - J. R.) vdivad
joustuda juba selle aasta suvel." Vabariigi Valitsus arutas ettepanekuid to6tuskindlustusstisteemi
muutmiseks ning todturumeetmete taiendavaks rahastamiseks 21. mai kabinetindupidamisel ja
otsustas 28. mai valitsuse istungil algatada seaduseelndu Riigikogus. Té6turuteenuste ja -toetuste
seaduse ning téotuskindlustuse seaduse muutmise seaduse eelndu algatas Vabariigi Valitsus 1. juunil
ning tanaseks on see labinud siin auvaarses Riigikogus esimese lugemise. Kui seaduseelndu palvib
Riigikogu heakskiidu, siis esitatud kujul jdustub seadus 2020. aasta 1. septembril, mil jdustuvad ajutise
tootamise satted. Tootuskindlustushuvitise asendusmaadra suurendamine jéustub 2020. aasta

1. augustil ning tootutoetuse pdevamadra suurendamine joustub 2021. aasta esimesel paeval,

1. jaanuaril.

Kolmas kusimus: "Milliseid to6turumeetmeid kavatseb valitsus valja tootada tdédturu kdige
haavatavamate sihtgruppide, noorte ja vanemas keskeas inimeste, jaoks?" Lahtuvalt tdoturuteenuste
sihtgrupi olulisest suurenemisest on Sotsiaalministeerium lisaks to6turuteenuste ja -toetuste
sihtkapitalist rahastatavate t66turumeetmete taiendamisele ette valmistanud Euroopa Sotsiaalfondi
vahendite Umbertdstmise ning aastateks 2020-2023 planeeritud vahendite ennaktempos
kasutuselevdtu. 2019. aastal rahastati Euroopa Sotsiaalfondist té6tukassa kaudu tédturuteenuseid 24,5
miljoni ulatuses. Sealhulgas on teenused vahenenud t66vdimega inimeste, noorte ja pensioniealiste
tooturul osalemise toetamiseks, karjaariteenuste pakkumiseks, rahvusvahelise kaitse saajate to6turul
osalemise toetamiseks ning kdrgema tootusega piirkondades téokohtade loomiseks ja hdive
suurendamiseks. Lisaks rahastatakse td6turuteenuseid ESF-i vahenditest ka avatud taotlusvoorude
kaudu, mis annab vdimaluse vaga erinevatele rakendajatele toetuse saamiseks. Valitsus on otsustanud
struktuurivahendite tulemusreservist taiendavate vahendite suunamise mittetdotavate ja mittedppivate
noorte abistamiseks ja aktiveerimiseks, mille Uheks osaks on ka avatud taotlusvoorude kaudu
noortegarantii tugististeemi abil tuvastatud 16-26-aastastele mitteaktiivsetele noortele kohalike
omavalitsuste kaudu juhtumikorralduse ja toetavate tegevuste pakkumine noorte t66le aitamiseks voi
haridussusteemi |8imimiseks. Selleks tegevuseks on kavandatud 2,35 miljonit eurot, see on ESF-i toetus
pluss kaasfinantseering. Samuti on alates juunist vdimalik hakata avatud taotlusvooru kaudu taotlema
ESF-i toetust, et pakkuda vanemas keskeas inimestele todturuteenuseid uudsel tulemuspdhisel viisil, et
panustada kriisi tooturule tekkinud md&judest tulenevalt senisest veelgi enam Ule 55-aastaste inimeste
oskustesse, aktiivsusesse ja tooturul pusimisse. Vastavaks tegevuseks on kavandatud 1,17 miljonit
eurot, see on ESF-i toetus pluss kaasfinantseering. Ida-Virumaa pdlevkivisektori td6jduvajaduse
vahenemisega seoses on ettevalmistamisel selle sektori to6tajate tddalast tleminekut toetavad
meetmed. Samuti jatkatakse teenuste osutamist ja arendamist vahenenud t66vdimega inimeste
tooleasumise ning todtamise toetamiseks ning vahenenud toovéimega inimeste tédandja toetamiseks.
Lisaks on valitsus heaks kiitnud, et Sotsiaalministeerium koost66s Eesti To6tukassaga valmistavad ette
Globaliseerumisega Kohanemise Euroopa fondist (EGF) vahendite taotlemise COVID-19 kriisist enim
mdjutatud sektorite tootajate toetamiseks. Antud fondist saab taotleda vahendeid koondatud ja t66
kaotanud tdotajatele, sh iseenda tddandjatele té6turuteenuste osutamiseks. Aitah!

22:08 Esimees Henn Po6lluaas

Aitah! Lugupeetud minister! Teile on Riigikogu liikkmetel ka kisimusi. Esimesena Jevgeni Ossinovski,
palun!

22:08 Jevgeni Ossinovski



Ma tanan! Minu kidsimus puudutab Ida-Virumaad ja nimelt kahte eelndu, mis just labisid siin teise
lugemise, ning pdlevkivisektori toetamise meetmeid: erimargistatud diisel ja p&levkivituha jaatmetasu
vahendamine ajutiselt, et toetada ettevdtteid. Parlamentaarses diskussioonis mina ja mitu teist kolleegi
tdstatasime kusimuse, et tegelikult vdiks masskoondamiste arahoidmiseks valitsus otse toetada Ida-Viru
pdlevkivisektori tdohdivet ja mitte toetada keskkonna reostamist. Rahanduskomisjoni esimees Utles, et
temal ei ole haid mdtteid, kuidas ikkagi inimesi vdiks toetada, tema arutab ainult neid motteid, mida
valitsus on lauale pannud. Ma kusin teilt kui valitsusjuhilt, miks valitsus ei pannud lauale meetmeid, mis
otseselt toetaksid pdlevkivisektori to6hdivet, mitte ei soodustaks reostamist ja saastamist.

22:09 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Ma arvan, et ka seda p6himd&tet, kaitsta keskkonda saastva arengu printsiibist lahtudes,
tuleb kompleksselt vaadata. Uhelt poolt tuleb vaadata loomulikult, nagu te (tlete, keskkonnaalaseid
ndudeid, teiselt poolt majanduslikke valjavaateid ja loomulikult ka sotsiaalseid valjakutseid. Kui radkida
Ida-Virumaast, siis Rahandusministeeriumi ja riigihalduse ministri eestvedamisel hakatakse koostama
teekaarti ettepanekutega, kuidas Ida-Virumaal diglast Gleminekut labi viia. See oleneb sellest,
missugune see diglase Ulemineku fond saab olema. Tulenevalt sellest tana kell kolm esitatud poliitilisest
avaldusest me teame, et kui see taaskaivitamiskava peaks minema ettepandud kujul labi, siis see
suurendab vaga oluliselt diglase Ulemineku fondi, kui ei, siis me teame, et ka MFF-is juba praegu on
vaga oluline rahastus pandud tegelikult diglase Glemineku fondile, mis minu arvates peaks minema
vaga tugevasti ka Ida-Virumaale.

Edasi, valitsuse Uks prioriteete on toetada todkohtade loomist ja hoogustada kohaliku elukeskkonna
arengut Ida-Virumaal. Alates 2014. aastast on Ida-Virumaale regionaaltoetustena suunatud ule 50
miljoni euro téostusalade ja turismiobjektide rajamiseks ja arendamiseks, samuti pdlevkivi
kompetentsikeskuse kdivitamiseks ja arendamiseks ning piirkondlikeks ettevdtlust arendavateks
algatusteks. Riik algatas - seda te teate, harra Ossinovski, niisama hasti kui mina - 2018. aastal vaga
olulise programmi, Ida-Virumaa programmi, mille eesmark on piirkonna toetamine ja just uute,
mitmekesisemate téokohtade loomine. Uks pdhjusi programmi alustamiseks oligi mure, et
keskkonnasdbralikumatele energiaallikatele Ule minnes jaab tanasest pdlevkivisektorist osa inimesi
toota.

Ida-Virumaa programmi maht aastatel 2018-2023 on kokku 24 miljonit eurot ja programmi
pdhifookuses on hea palgaga todkohti pakkuva tdédstussektori tugevdamine ning vaikeettevotluse
mitmekesistamine. Kindlasti on oluline piirkonna konkurentsivbime t&stmiseks tegeleda ka tuhjenevate
korterelamute probleemi lahendamisega koostdds ettevotjatega. Need on v8ib-olla mdned konkreetsed
sammud.

Samuti tean ma seda, et Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium on valja pakkumas vaga palju
ideid, millised vdiksid olla just roheinvesteeringud Ida-Virumaal. Neid on selles tabelis mitmeid ja eks
|ahiajal tuleb valja selgitada, missugused nendest on kdige prioriteetsemad ideed just
roheinvesteeringute mdttes. Samuti peavad need loomulikult olema tulevikus kaetud riigieelarveliste
vBimalustega. Seda me hakkame arutama siis, kui on suvine prognoos teada, augusti 1dpus, septembri
alguses. Igal juhul Ida-Virumaa inimeste t66hdive kusimus - selles méttes on teil ju digus -, mitte
vaatega ainult tanasesse, vaid vaatega ka homsesse ja tulevikku, on hasti oluline ja prioriteetne ka
tanasele valitsusele.

22:13 Esimees Henn Polluaas
Signe Riisalo, palun!

22:13 Signe Riisalo

Aitah, hea juhataja! Peaminister! Esimesele kisimusele vastates te olite Usna napisénaline. Te Utlesite,
et voladiguslike lepingute alusel téétavad isikud, FIE-d ja juhatuse liikmed saavad tédtasutoetust teistest
meetmetest. Kas te vdite neid meetmeid tapsustada? Veel olulisem kisimus minu jaoks on, et me
oleme siin Riigikogus nii sotsiaalkomisjonis kui ka suures saalis kuulnud Sotsiaalministeeriumi
tootuskindlustuse vBimalike muudatuste ja majandustsuklist sdltuvaks muutmise tutvustust. Ometi
eelndu, mida tana Riigikogu menetleb, seda ei kajasta. Kas te vdiksite pdhjendada, miks selline valik
tehti, kuivdrd jargmine punkt on seotud just riigieelarvega saastliku toimetamisega?



22:14 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Kbigepealt need teised meetmed, mille kohta te kusisite. Jah, tdesti on ju Riigikogul ka selles
lisaeelarves erinevaid meetmeid ette nahtud. Suur aitah teile, et te olete mdelnud ka FIE-dele voi
juhatuse lilkmetele! V6tame kas vdi sellesama EAS-i: turismimeede, kust saavad raha taotleda naiteks
FIE-d, mikro- ja vaikeettevdtete meede. Suured summad. Turismimeetmes on suurusjargus 25 miljonit
eurot, mikro- ja vaikeettevdtete meetmes kimmekond miljonit eurot. Need on mdningad naited.

Ma sain aru, et te kusite tootuskindlustuse seaduse olulisemate muudatuste kohta. Te kusite, miks Uks
on vdi miks teine ej ole sees. See on olnud see vBimalus, mis on kokku lepitud valitsustasandil, mida on
meie arvates véimalik katta ka eelarveliselt. Kdigepealt, punkt Gks, nahakse ette ajutise tdotamise
vBimalus registreeritud tootuse ajal, see on see nn tédamps. Eelndu kohaselt on lubatud to6tuna arvel
oleku ajal ajutiselt todtada kas todlepingu, to6votu-, kasundus- vdi muu teenuse osutamiseks sélmitud
vBladigusliku lepingu alusel v&i avalikus teenistuses kestusega kuni viis kalendripaeva kdige rohkem 12
kalendrikuul 24-kuulise ajavahemiku jooksul ning t66 eest makstav tasu Uhes kalendrikuus ei tohi kokku
Uletada 40% eelmise kalendriaasta kuu to6tasu alammaarast. Siin on hetkel ette nahtud tulu
riigieelarvele. Teiseks muudetakse tdotushuvitise suurust. Tootuskindlustushuvitise asendusmaar
tdstetakse esimesel sajal paeval seniselt 50%-It 60%-le ja tootutoetuse asendusmaar 35%-It 50%-le.
Need on mdningad ettepanekud v6i muudatused, mis on seotud td6tuskindlustuse seaduse
muutmisega.

22:17 Esimees Henn Polluaas
Helmen Kutt, palun!

22:17 Helmen Kutt

Tanan, harra eesistuja! Lugupeetud peaminister! Tegelikult on sotsiaalkomisjon seda teie toodud eelndu
veel paremaks teinud. Seal on paris mitmeid muudatusi, alates td6ampsude pikkusest ja [arvestatakse]
mitte eelmise aasta palga, vaid selle aasta alampalga jargi. Nii et ta tuleb parem kui see, mis tuli meile
komisjoni.

Aga eelmisele kiisimusele te paris tapselt ei vastanud. Signe Riisalo nimelt kisis majanduststiklite kohta
ja selle kohta, et t66tu abiraha saamine toimuks pikemalt, kui on halvemad ajad.

Aga minu kusimus puudutab to6tushuvitise saajate ringi laiendamist. Te tdite selle tsitaadi, sulud
algavad, ja seal oli loetelu, mida Tanel Kiik ministeeriumi poolt [esitas], ja sulud |6ppevad. Seal [loetelus]
oli ka t6otushuvitise saajate ringi laiendamine. Keda seal on mdeldud? Sotsiaalkomisjonis me ei ole
marganud, et oleks ringi laiendatud, naiteks omal soovil lahkuvad, poolte kokkuleppel lahkuvad. Kas te
saaksite tapsustada?

22:18 Peaminister Juiri Ratas

Aitah teile! Kdigepealt ma tanan. Loomulikult on hea, kui te tapsustate. Ma arvan, et kui komisjonis on
ldinud eelndu paremaks, siis ega selle vastu ju midagi olla ei saa. Kui ma tohin paluda korraks, ma ei tea,
kas juhataja lubab, selle kiisimuse teise poole tapsustamist, mis kusimust te silmas pidasite, esimest,
teist vdi kolmandat?

22:18 Esimees Henn Polluaas
Olge lahke! Tapsustus.

22:18 Helmen Kutt

Kas nuud on mikrofon? Aitah teile! Minu kisimus puudutab teie vastust, mida te vastasite meie
kisimustele. Te Utlesite seal, et Sotsiaalministeerium ... Seal oli loetelu, sulud algavad, seal oli loetelu, ja
Uks nendest [teemadest] loetelus oli to6tushlvitise saajate ringi laiendamine.

22:19 Peaminister Juri Ratas

Aitdh! Ma vaga vabandan juhataja ja Riigikogu ees! Jah, ma laksin segadusse selles asjas, aga see "sulud
algavad ja I6ppevad", sh see, mis te just Utlesite, on olnud aruparijate teise kiisimuse sisu. Nii et ma
tsiteerisin kusimust, kus sulud algavad ja sulud |dppevad. Selle kiisimuse olete teie esitanud minule:
Indrek Saar, Ivari Padar, Jaak Juske, Riina Sikkut, Katri Raik ja Heljo Pikhof, lisaks Raimond Kaljulaid. Nii et



jah, see oli teie klisimuse tsiteering, et olla korrektne selles, mida te olete kisinud. Ja nendes sulgudes
on jargmine: sulud algavad - "(nagu ajutise té6tamise lubamine t66tuks oleku ajal, kindlustatute ringi
laiendamine, tootuskindlustushivitise ja tootutoetuse suuruste tdstmine, tootuskindlustushuvitiste
maksmise kestus séltuvalt majandustsuklist)" - ja siin tdesti sulud |6ppesid.

Aga jah, selles méttes on teil 8igus, et kui minna sulgude ette, sellesse teemasse suvitsi sisse, siis tdesti
te vaidate siin, et sotsiaalminister andis eelmisel nddalal teada, et olulisemad to6tushivitise reformi
muudatused - siis tulid need sulud, millest siin palju on juttu olnud - vdivad jéustuda juba sellel suvel.
No nii see oli. Ma ju ei olnud siin, kui sotsiaalminister sellele kisimusele vastas. Ja siis minu vastus. Ma
jaan selle oma vastuse juurde, mis ma teile andsin selle aruparimise tutvustamise raames. Nii et jah, see
oli seotud kusijate kisimusega, see viis mind natukene rivist valja. Aga aitah, et aitasite mind tagasi!

22:21 Esimees Henn Pdlluaas
Katri Raik, palun! Vabandust, Heljo Pikhof jai vahele!

22:21 Heljo Pikhof

Aitah, austatud eesistujal Austatud peaminister! 2008. aastal vBeti vastu seadus, mis kahjuks ei
rakendunud. Seal nahti ette kindlustatute ringi laiendamine ja ka té6tuskindlustusmaara téstmine.
Kindlustatute ringi laiendamine tahendab seda, et oleks hakanud saama tddtuskindlustushuvitist ka
poolte kokkuleppel ja omal soovil lahkujad, ja té6tuskindlustuse maar oleks tdusnud esimese 100 paeva
puhul 70%-ni ja sealt edasi 50%-ni eelnevast tédtasust. Kahjuks see ei rakendunud. Seda on
tunnistanud hiljem nii eksperdid kui ka majandusteadlased, et see oli viga. Miks me teeme sama vea
ega rakenda kogu seda paketti, mis on arutlusel olnud?

22:22 Peaminister Jliri Ratas

Aitah teile! Kui kdigepealt radkida sellest maarast, siis teie Gtlesite vist 70%, minu teada see esimese 100
paeva jooksul tduseb 50%-It 60%-le ja peale 100. paeva, 101. paeval 40%-le inimese sissetulekust. Kui
raakida sellest laiendamisest vGi tervikvaatest, siis te Utlesite, et omal soovil vdi poolte kokkuleppel
lahkunud. Jah, seda arutelu on peetud, see arutelu oli ka kabinetis, aga nagu ma vastasin kas eelmisele
vOi Ule-eelmisele kusimusele, valitsus tuli vdlja sellega, mida hetkel oli véimalik valitsustasandil leppida
kokku nii sisuliselt, poliitiliselt kui ka eelarveliselt.

22:23 Esimees Henn Polluaas
Katri Raik, palun!

22:23 Katri Raik

Austatud peaminister! Kui lugeda analUuse ja soovitusi, mida meie to6turuga teha, siis ikka jaavad
marksénadena kdlama innovatsioon ja digitaliseerimine, digitaliseerimine ja innovatsioon. See néuab
raha teadusesse, see nduab Ulikoolide ja ettevdtluse koost6o arendamist. Ma kusin teie kui Teadus- ja
Arendusndukogu esimehe kaest. Igal juhul aeg oli kiilm ja mul on tunne, et lumi oli maas, kui te andsite
aastallevaate Eesti teaduse edusammudest. Siis te radkisite sellestsamast teemast, kuidas teaduse ja
ettevdtluse koostood edendada. Kas vahepeal, kriisi ajal, on ka Teadus- ja Arendusndukogu koos kainud
vBi mis suunad seal on v&i kui kiiresti me liigume teaduse rahastamise suurendamise poole?

22:24 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Me oleme, nii nagu kriisiajale kombeks, tdesti saanud kokku videosilla vahendusel. Valitsuses oli
ka, ma arvan, méni nadal tagasi samuti juttu sellest, kuidas tihendada ja tugevdada ettevétluse,
innovatsiooni ja teaduse koostdod, kuidas muuta atraktiivsemaks seda véimalust, et me suudaksime
minna ideelahendustest edasi prototUUpideni ja sealt juba edasi tootmisesse. Minu meelest eeldab see
kahepoolset liikumist. Uks on see, mis on siin saalis alati olnud, kui on teadus- ja arendustegevuse
Ulevaade, et réhuasetus on olnud sellel, kui palju avalik sektor sellesse panustab. Teiselt poolt me
teame, et vaga suur potentsiaal on erasektoril, seal v8iks ka olla suurem panustamine ning suurem
motivatsioon teadus- ja arendustegevusse ja innovatsiooni panustada. Ma loodan, et nende teatud
rakenduslike meetmete vdi pohimd&tteliste meetmete kdrval, mida me saame sisuliselt muuta, et
ettevotlust ning teadus- ja arendustegevust ja innovatsiooni tuua teineteisele lahemale, kaib ju alati



kevadperioodil, kui tehakse riigi eelarvestrateegiat, voi siis suve 16pus ja stigisel reaalne tegevus, mis
puudutab avaliku sektori poolt teadus- ja arendustegevuse rahastamist.

22:25 Esimees Henn Pdlluaas
Urmas Kruuse, palun!

22:25 Urmas Kruuse

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud peaminister! Valitsuse to6turumeetmed on suures 0sas
seotud sellega, et me toetame neid meetmeid rahaliste vahenditega, aga see ei ole paraku imevits
kdikidele sektoritele. Uks sektor, mis raha ei vaja, vaid vajab t66jdudu, on p&llumajandus. Seal vajatakse
eriti teravalt hooajatdotajaid, naiteks maasikakasvatuses. Viimane ettepanek, mis valitsusest tuli, oli see,
et hakkame maksma palgatoetust. See on hea naide selle kohta, kuidas te tegelikult ei kuula, mida
sektor teile raagib. Toon kohe ka pdhjenduse. Ukraina tddlisi on valitsus kasitlenud lihttédlistena,
tegelikult on nad oskustodlised. Nende oskus seisneb selles, et nad korjavad keskmiselt kaks korda
rohkem marju tunnis kui teised vorreldavad té6tajad. See tahendab seda, et eestlasi oleks kohaliku turu
pealt sinna vaja vahemalt kaks korda rohkem saada. Millisel kuupaeval te avate Ukraina
hooajatdotajatele vbimaluse Eestisse tulla? Tana on Schengeni ruum juba pdhimétteliselt lahti,
tervisenaitajad ei ole takistuseks. Kas 31. juuniks on valitsus jdudnud aranagemisele, et seda t66joudu
on ikkagi vaja, selleks et sektor saaks kriisist valjuda?

22:27 Peaminister Juiri Ratas

Aitah teile selle kisimuse eest! Punkt tks, ma olen jatkuvalt seda meelt, et teema on aktuaalne, eriti kui
te peate silmas oskustdotajaid voi oskustdolisi. Kdigepealt tahan ma paar asja ara diendada. Ju te
tuginete faktidele, aga see vdide, et Eesti inimene ei ole nii tookas maasikapdllul, kui on mingi teise riigi
kodanik - ma ei oska Oelda, kas see on meelevaldne v&i tdesti tugineb mingitele uuringutele. Mina
uldjoontes utlen, et Eesti inimene on tddkas, teeb oma t66d korralikult ja suure kohusetundega,
kindlasti ka usinalt. Eriti olen ma tanulik sotsiaaldemokraatidele. Kui vaadata statistikat, mis hetkel
tooturul toimub, siis me ndeme ju seda, et jatkuvalt tédpuudus kasvab, 7. juuni seisuga oli téétuna arvel
51 027 inimest ja registreeritud té6tuse maar oli siis 7,9%. See tahendab, et ka meie enda inimesed
jadvad vaga palju to6ta, ja ma vaga loodan, et nad saavad leida just ka neid hooajalisi, eks ju,
valjakutseid eri sektorites, sh pdllumajanduses, aiandusvaldkonnas.

Teie kusimus, millal me avame piirid. Ma arvan, te peate silmas kolmandaid riike, Ukrainat naiteks.
Vaevalt et me 31. juunil saame midagi avada, sest see ei ole ju vBimalikki. Aga tdesti, hetkel on Euroopa
Komisjoni positsioon olnud selline, et on deldud, et kolmandatele riikidele enne juunikuu I8ppu piire ei
avata, mis tahendab seda, et see vdiks toimuda juuli alguses. Te Utlete, et Schengen on p&himétteliselt
avatud. Seda Utlesin ka mina tana siin, kui ma tegin poliitilist ettekannet, aga Schengen ei ole ju Ukraina.
Kui vaadata viiruse levikut vdi epidemioloogilist olukorda, neid andmeid, mis on meil kasutada Ukraina
kohta, siis eeskatt me hindame, kui palju on nakatunuid viimase 14 paeva jooksul 100 000 elaniku
kohta. V8ib 6elda, et Ukraina on sellest nn 15 tasemest allpool. Ma kindlasti usun, et k&ik riigid
pingutavad, et epidemioloogiline olukord paraneks, langustrend kestaks edasi jargnevad paevad ja
nadalad. Kui Euroopa Uldine suund on see, et avatakse ka kolmandatele riikidele Schengeni ruum, siis
minu meelest peab seda tegema ka Eesti. Nii et vastus teile on: nii ruttu kui véimalik. Ma arvan, et,
Utleme, koordinatsiooni Euroopa Liidus piiride avamisel on kindlasti rohkem vaja, kui oli piiride
sulgemisel. Ma ei saa tana teie ees sada protsenti nii 6elda, et ukski Euroopa Liidu lilkkmesriik ei ole
teatud avamisi kolmandatele riikidele teinud, aga minu teada on need vaga Uksikud naited. Nii et jah,
vastus: vdimalikult kiiresti. Hetkeseisuga me teame seda, et soovitakse, et piirid Schengeni puhul oleksid
suletud kuni juuni I8puni, aga sealt edasi, kui see pdhimdte jaab, et siis vbiks avada, siis kindlasti nii
ruttu kui véimalik, see on juuli algus. Aitah teile!

Aga jah, sellest toetusest, mille kohta te eraldi kusisite, maasikakasvatajate sektorile. Siin me tdesti
oleme tulnud valja uue meetmega. Vaga huvitav meede, see on palgatoetuse meede just
pdllumajandusettevétetele. Siin on pdhimdte see, et makstakse toetust tédandjale, kelle
tegevusvaldkond on marja-, pahklikasvatus v6i muude puuviljade kasvatus. T66andja peab vétma todle
registreeritud todtu, kes on olnud to6ta viimased kolm kuud vdi teinud ajutist to6dd vahem kui 30 pdeva
selle aja jooksul. Toetuse suurus Uhes kuus on 50% to6tajale makstavast brutotodtasust ja
maksimaalne tdéotasu alammaar on 584 eurot. Oluline selle meetme puhul on see, et Uhe t66tu



toolevGtmise eest makstakse ettevdtjale palgatoetust kuni kolm kuud, nende kuude eest, kui palgalt on
kinni peetud to6tuskindlustusmakse. Edasi, toetust makstakse, kui té6andja s6lmib to6tuga todlepingu
vOi vdladigusliku teenuse osutamise lepingu, sdltumata kestusest. Seda toetust on plaan maksta kuni
2020. aasta I6puni. Kindlasti on see minu meelest oluline, et see kestab pikemalt, kui on ainult suvine
periood. Selle kulu on hinnanguliselt natukene rohkem kui pool miljonit eurot, s.o 600 000 eurot.
Prognoosi kohaselt v6ib uue meetme abil t66d saada kuni 750 to6tut. Toetust saab eeldatavasti
taotleda alates 1. juulist, kui meetme tingimused on ametlikult kinnitatud, nende td6tute eest, kes on
toole voetud 1. juunist voi parast seda. Ma olen raakinud sotsiaalministriga ja palunud kiirendada seda
protsessi, sest nagu ka teie tuntud maaelu- ja pdllumajandussektori armastajana ju hasti teate, siis
kindlasti oleks vaja seda meedet kiiremini rakendada. Sotsiaalminister on mulle éelnud, et tema
valdkonnas tehakse selline eelkontroll to6taja kohta, seda saavad tddotsijad teha ja see kindlasti annab
neile kindlust ja ka kiirendab seda protsessi.

22:34 Esimees Henn Polluaas
Indrek Saar, palun!

22:34 Indrek Saar

Tanan sdna andmast! Lugupeetud peaminister! Stenogrammi huvides te akki enne minu kisimusele
vastamist tapsustaksite, mida te sellega motlesite, kui te radkisite eelmisele kisimusele vastates
kdigepealt, et te olete tanulik sotsiaaldemokraatidele, ja siis raakisite kasvavast td6puudusest. Voib-olla
te stenogrammi huvides siiski tapsustaksite, mis see mote oli. Meil siin saali selle poole peal tekkis veidi
arusaamatust, mis see mote tapselt oli.

Aga minu kusimus on seotud to6tutoetusega, mida te raatsite tdsta alles jargmisest aastast. Te kull
varasematele kiisimustele vastates Utlesite, et selleks on olemas erinevad sotsiaalsed meetmed. Aga
motleme nuud niipidi, et tootukassale maksu makstes tédtavad inimesed eeldavad, et kui on hada kaes,
siis nad saavad to6tukassast abi, kuid tootutoetus tanasel paeval jaab kolmandiku vorra alla
elatusmiinimumi. Miks te ei suutnud kokku leppida selles, et todtutoetus tduseks vahemalt
elatusmiinimumini vdi mé&nevdrra Ule selle, et inimesed saaksid vaarikalt oma eluga kuidagigi hakkama
nende vahendite eest, mida, nagu nad arvasid, nad koguvad, ja mida riik saaks tanasel kriisiajal
taiendada, et nad ei peaks minema sotsiaalabi ktsima?

22:35 Peaminister Jiri Ratas

Aitah teile, harra Saar! Jah, minu tanulikkus teie juhitud erakonna suhtes oli seotud just sellega, et kui
vaadata olukorda tddturul, siis minu meelest on aaretult oluline seda teemat fokuseerida siin Riigikogu
taiskogus ja leida parimaid lahendusi, kuidas td6puudust vahendada ja anda inimestele vdimalus taas
tulla toole ja taas sissetulekut saada. Nii et see oli siiras tanu minu meelest vaga aktuaalse
teematoOstatuse eest, mis on, Utleme siis, Eesti Uhiskonnas kas alates 12. martsist, aga ma arvan, et juba
martsi algusest vaikselt tunda andnud, ja loomulikult on see stivenenud. Nuldd, ma arvan, on olukord
natukene paranenud. Registreeritud td6tute arv nii kiiresti enam ei kasva, aga see kasvab jatkuvalt. Nii
et see oli teile ja teie fraktsioonile aitah selle olulise teema t8statuse eest.

NUUd vastan teie teisele kisimusele. To6tutoetuse asendusmadra tdstmine 50%-le alampalgast j6ustub
tdesti 1. jaanuaril 2021. Pdhjus on selles, et kuna té6tutoetus on riigieelarveline toetus ja satestatud ka
riigieelarves, siis oleks see toonud kaasa vajaduse eelarvet korrigeerida sel aastal, kui seda oleks varem
tehtud. Nagu te teate, see on Riigikogu Ulesanne ja padevus. 1. jaanuarist 2021 peaks arvestuslikult
olema, vorreldes selle aastaga, tdus 189 eurost 292 euroni.

22:37 Esimees Henn Polluaas
Andres Sutt, palun!

22:37 Andres Sutt

Aitah, hea juhataja! Hea peaminister! Teie vastustest on kdlanud labi need meetmed ja hinnangud, mida
praegu kriisi leevendamiseks olete kavandanud ja teinud. Enne koroonakriisi algust, martsi keskel olid



ka Eestis to6tud ju olemas, ca 36 000 inimest, tdnaseks on see arv kasvanud 51 000 peale. Ma oleks
oodanud teilt vastustes seda, mida te plaanite teha 8ppega, Umber8ppega, tdiendbppega, ka
juhtimiskvaliteediga just nagu pikemas ettevaates. Avage palun neid tahke ka!

22:38 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Kui raakida statistikast, siis alates eriolukorra valjakuulutamisest on registreeritud 27 678 uut
tootut, téotuna arvel olek on samal ajal [6ppenud 13 362 korral. Nii et kokku vdttes on registreeritud
tootute arv alates eriolukorra algusest suurenenud 14 316 inimese vorra ehk ligikaudu 39%.
Registreeritud tootute arv kasvas 36 711-st 51 027-ni. See on statistika.

NUUud see [teema], mis te sisse tdite. Jah, ma vastasin nendele kiisimustele, aga ma arvan, et see teema,
millest te raagite, on ju aaretult oluline, just imberdpe. Ma tegelikult vastasin esimesele kisimusele,
mida harra Ossinovski kusis, et Ida-Virumaal just tegelikult sellesse me ju vaga tugevasti ka panustame,
Umberdppesse. Ma tdin eraldi valja naiteks sellesama Ida-Virumaa programmi, kus me soovime just
toetada uute, mitmekesisemate to6kohtade loomist. Uks pdhjusi selle programmi alustamiseks oligi just
mure selle parast, et kui me laheme Ule keskkonnasdbralikumatele energiaallikatele, siis paljud
inimesed tanases pdlevkivisektoris jadvad toota.

Eks selle Umber8ppe ja kogu selle temaatikaga iga paev ju todtukassa tegeleb. Ma arvan, et ta annab
oma tegevuses endast parima ja teeb seda tdsiselt. Aga loomulikult, see fokuseering: tmberdpe,
taiendBpe, nagu te Utlesite, ka juhtimisalase padevuse tdstmine, kompetentsi parandamine - minu
meelest on need igapaevased tegevused, mida Eesti riigis pakutakse eri valdkondades, mitte ainult
Sotsiaalministeeriumi valdkonnas, vaid kindlasti ka Haridus- ja Teadusministeeriumi valdkonnas. Nii et
seda kindlasti tuleb teha ja see on oluline teema.

22:41 Esimees Henn Polluaas
Liina Kersna, palun!

22:41 Liina Kersna

Aitah, istungi juhataja! Austatud peaminister! Teie vastustest jai mulje, justkui me ei saaks kolmandatest
riilkidest hooajatoolisi Eestis vastu votta, kuna piirid kolmandate riikidega on kinni. Meediast olen ma
lugenud, et Soome naiteks on kutsunud ja vdtnud riigis vastu 9000 ukrainlast hooajatdddeks. Te olete
alati réhutanud, et teil on Soomega vaga head suhted ja te suhtlete ka Soome peaministriga. Akki te
oskate 6elda, kuidas soomlased saavad hooajatdddele kutsuda ja vastu votta 9000 ukrainlast, aga
eestlased ei saa?

22:42 Peaminister Juiri Ratas

Aitah teile! Ma vastasin harra Kruuse kisimusele, kui ma seda Utlesin. Harra Kruuse kusis, millal
avatakse piirid Schengenist valjaspool. See ei ole ju mingi saladus, et neid riike on peale Soome veel, kes
on teinud Ukrainaga kahepoolseid lepinguid. Neid on t&esti vdimalik teha. Ma ei oska 6elda, kas 8000
vBi 9000, aga jah, ka mina olen selle infoga kursis, et umbes selline see suurusjark on. Eesti on valinud
selle tee, et me oleme pikendanud péllumajandussektoris tootamise vdimalust kuni 31. juulini. Samuti
oleme Oelnud taiesti siiralt valja, et hasti oluline on see, arvestades, et Eestis todpuudus tduseb iga
nadal, et ka meie enda inimestel oleks t66d ja just vBimalus neid todkohti valida. Aga jah, harra
Kruusele ma vastasin Uldp&him®éttes, et loomulikult on minu isiklik soov igal juhul see, et kui tuleb
koordineeritud tegevus Euroopa Liidu poolt kolmandate riikidega piiride avamise asjus, siis ma ei nde
mingit p&hjust, miks Eesti seda tegema ei peaks.

22:43 Esimees Henn Polluaas
Mart Vorklaev, palun!

22:43 Mart Vorklaev

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud peaminister! Ma tulen ikkagi kolleeg Liina Kersna
kdsimuse juurde tagasi. Te ei vastanud, miks ei ole praegu Eesti riik teinud eraldi kokkulepet naiteks
Ukrainaga, et tootajaid juurde tuua. Te viitasite sellele, et todlubasid on pikendatud 31. juulini, aga
ettevdtjad on selgelt 6elnud, et neid inimesi on liiga vahe siin tdna, nad vajavad té6kasi, nad vajavad



valjastpoolt inimesi, kes on nende juures ka varem kainud. Nende mure on see, et kohalik inimene ei
ole nende juurde tddle ldinud vdi ei oma neid oskusi. Miks me ei kuula sihtgruppe, miks me ei tee eraldi
kokkuleppeid? Palun vastake sellele!

22:44 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Ideoloogiliselt, ma saan aru, te olete harra Kruusega samal pool. Nagu te utlete: ei oma neid
oskusi. Andke andeks, aga mina Eesti inimestest kull nii ei arva. Taitsa siiralt kohe. Kui keegi Utleb, ma ei
tea, et Eesti inimesed korjavad Uhe maasika ja ukrainlased kaks maasikat ja Eesti inimesed ei oma
oskusi, siis ma sellega kindlasti ndus ei ole, mitte mingil juhul ei ole teiega ndus. See, mida harra Kruuse
kUsis oskustdotajate kohta, ma arvan, on aktuaalne kisimus. Vdtame naiteks kaugs®iduautojuhid, kus
see on samuti vaga aktuaalne. See eeldab terviklahendust ja terviklahendus on see, et avatakse piirid
kolmandate riikidega, nii et oleks koordineeritud tegevus Euroopa Liidus. Ma vastasin vaga konkreetselt
Liina Kersna kusimusele, et Eesti on valinud selle tee, et me oleme pikendanud té6tamise vdimalust

31. juulini, me oleme valinud selle tee, et teha kdik selleks, et meie inimestel oleks t66d ja leiba. See on
vaga konkreetne ja vaga selge. Aga jah, see suhtumine, et Eesti inimestel pole oskusi - kindlasti
pdllumajandust66d nduavad oskusi, ma ei tea, Eestis on labi ajaloo pdldu haritud, maatodd tehtud.
Kuidas siis nuud akki neid oskusi ei ole? Ei, selles ma kull ei ndustu teiega. Siin ma olen taiesti teisel
arvamusel, harra Vorklaev, kui teie.

22:45 Esimees Henn Pdlluaas
Kaja Kallas, palun!

22:45 Kaja Kallas

Aitah! Stenogrammi huvides muidugi paluks markida seda, et meie ei ole kuidagi Eesti inimesi
alandanud ega kavatse seda teha. Ja palume meie suhu neid sdnu mitte panna.

Aga meie kisimus on pigem see, miks te ei kuula ettevdtjaid, miks te ei kuula huvigruppe. Nad raagivad
teile olukorrast, kuidas see seis on. Seis on ju selline, et kui riik Iaheb jdukamaks, siis, nagu me oleme
nainud, eestlased Iahevad Soome maasikaid korjama, soomlased lahevad Rootsi, rootslased lahevad
Norra. See on reaalne elu. See, mida ettevétjad raagivad, on see, et ei ole neid inimesi. Kui me kiusame
ettevdtjaid, siis vdib ju juhtuda, et tegelikult jaab to6tuks veel rohkem inimesi, sest ettevétja on sunnitud
uksed sootuks sulgema, sest ta ei suuda sellise hinnaga enam teenust pakkuda. Nii et minu ktsimus
jatkukUsimusena on see, miks te ei kuula neid ettevdtjaid.

22:47 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Vastupidi, ma olen isegi kohtunud selle sektori ettevétjatega. Siin ma tahan kull tugineda
faktidele, mida on mulle 6elnud maasikakasvatajad, kellega ma olen kohtunud. Ma olen kisinud, mis
selle hooajatddtaja keskmine sissetulek on Uhe kuu kohta. Nad on 6elnud, et see on 800-1000 eurot
netos. V&ib julgelt 6elda, et see on Eesti keskmine palk, isegi vdib-olla gramm peale. Kui inimene kaotab
t60, siis on tal vBimalus minna té6le hooajaliselt, on see siis kaks v3i kolm kuud. Ma ei utle, et kdigile
see sobib, aga need ei ole vaikesed palgad Eesti tingimustes. See maasikakasvataja on vaga aktiivne (ma
olen vaadanud ka meediat ja ma usaldan tema infot), ta Utles, et 800-1000 eurot on netopalk. Ma
kusisin veel, et mitu tundi nadalas see tahendab, ta Utles, et 40 tundi nadalas ja netopalk. Ma ei Utleks,
et see on nuud nii vaike palk, et kdik eestlased jooksevad selle palga eest ara. Probleem on sektoris
muidugi, seda ei saa kuidagi pisendada. Aga on needsamad meetmed, mida ma teile tana utlesin. On
see palgatoetuse meede. Ma tahan delda, ma arvan, et harra Kruuse tegi ka olulist t66d. Ma usun, hea
Urmas, sa maletad, et ei olnud 31. juulit enne laual, alguses oli nii, et seda pikendust ei tule. Tegelikult
arutelude tulemusena me pikendasime seda perioodi. Nii et me oleme kindlasti neid samme teinud ja
ma arvan, et need on k&ik olnud teatud leevendused. Aga, austatud Kaja Kallas, selles m&ttes olen ma
teiega ndus, et kokkuvdttes annab ikkagi lahenduse see, kui me suudame piirid avada. Minu meelest
selle heaks me peame tddtama kdik nii aktiivselt ja nii puhendunult kui vdimalik. Minu meelest
hetkeseisuga me ndeme, et me pigem liigume selle poole, et neid piire avada, mitte vastupidi.

22:49 Esimees Henn Po6lluaas
Juri Jaanson, palun!



22:49 Jiiri Jaanson

Aitah! Austatud peaminister! Ma alustuseks soovin tapselt samamoodi ara markeerida selle, et ei Mart
Vorklaev ega keegi Reformierakonnast ei ole mitte kuidagi halvustanud Eesti té6tajaid hooajatoo
mottes, et nad kas ei suuda, ei taha vdi ei oska vdi on kuidagi teisiti saamatud. Oli Ulekohtune meile
seda omistada. Aga reaalsus on siiski see, et vaatamata kdikidele nendele meetmetele - praegu me
raagime maasikakasvatusest, raagime ka teistest hooajatdddest -, on hooajatddlisi voi to6jdudu meil
puudu, reaalselt puudu. Seetdttu oleksid minu meelest otselepingud ja kokkulepped kolmandate
rilkidega vaga omal kohal. Selgitage veel, miks te neid lepinguid ei taha s6lmida.

22:50 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Jah, Ghelt poolt on teil digus, t66jdudu on vaja. Selge on see, et hooajatddd pakkuvatele
ettevOtetele on vaja inimesi, on vaja tookasi, kes seda t66d teevad, aga teiselt poolt me peame [ahtuma
sellest statistikast, mis meil on. Nagu ma utlesin harra Sutile, kui ma ei eksi, et statistika naitab seda, et
registreeritud to6tute arv kasvas 36 000-It 51 000-le. Need on meie enda inimesed. Need on need, kes
iga paev enne kriisi tegid t60d ja ntud ei tee t60d. Need inimesed samamoodi soovivad tookohta,
soovivad leiba lauale. Nii et kui te kisite, mis ma vastan, siis ma vastangi seda, et eks me peame ikkagi
ka selles kriisis seisma oma inimeste eest. See ei ole minu meelest tUldse vahetahtis.

Edasi, teine pdhimd&tteline kisimus on loomulikult see, ma olen teiega ndus, et igal juhul, kui viirus
taandub ja toimub majanduse taas, Utleme, paremaks minemine, majandusnditajad tdusevad, siis on
selge, et meil on vaja ka inimesi valjastpoolt Eestit. See ei ole ju mingi saladus. Tuleb teha kdik selleks, et
tdesti avada piirid nii ruttu kui vdimalik. Nagu ma olen 6elnud mitu korda siin Riigikogu k&netoolis:
seda, ma vaga loodan, saab teha juulikuu algusest, aga seda tuleb teha koordineeritult Euroopa Liiduga.

22:52 Esimees Henn Polluaas
Kristina Smigun-Vahi, palun!

22:52 Kristina Smigun-Vahi

Aitah, istungi juhataja! Lugupeetud peaminister! Mina olen aru saanud, et kisimus ei ole oskustes ja
kUsimus ei ole rahas. Kdige olulisem on tegelikult see, kes on peaminister ja kas ta tahab votta vastu
otsuseid. Kas te tahate, et saadaks hakkama, ja kas te olete kisinud ka Eesti inimeste kaest, mida nad
tahavad? Me ei saa ju sunniviisil neid pdllule todle suruda.

22:52 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Ma olen sellega taiesti pari, et vabas ja demokraatlikus Uhiskonnas ei saa kedagi suruda
sunniviisil toole. Kindlasti ei ole ma kordagi ka seda m&elnud. Nagu ma utlesin teile, need
maasikakasvatajad, kellega mina kohtusin, Utlesid, et see on korralik palk, see on kas keskmine palk voi
gramm alla selle vdi gramm Ule selle, eriti kui arvestada kriisiaja tingimusi. Aga ma uldse, austatud
kusija, ei taha kdrvale minna sellest, et loomulikult Eesti t66jéuturul eri valdkondades tookasi thel
hetkel napib, kui me oleme majanduse tavasituatsioonis, radkimata kasvusituatsioonist. Selle pdhjal,
mis me oleme mitu korda delnud, tuleb minu meelest ikkagi piirid avada nii ruttu, kui on vdimalik. On
naha, 15. juuni hilistel tundidel, et vahemalt minu meelest liigub see selles suunas, et Iahinadalatel on
see vdimalus tekkimas. Seda peaks Eesti kindlasti kasutama.

22:54 Esimees Henn Polluaas

Aitah! Hea peaminister, rohkem teile kiisimusi ei ole. Avan labiraakimised. Kdigepealt palun siia
kdnepulti Katri Raigi.

22:54 Katri Raik

Austatud esimees! Hea peaminister, aitah vastamast kusimustele! Siiski jaab suda suve eel veidi
valutama. Selleparast, et kui ei oleks ka kriisiaega, siis me elame ajal, kui to6turg on selles mottes
muutumas, et kaheksa tundi t66l kaimine ei tarvitse enam kdigile kaugeltki mitte meeldida ja sobida, ei
t66tata enam Uhe tédandja juures, vaid mitme tooandja juures. K&ik todturukisimused ei olegi seotud
ainult kriisiga, vaid oleks nii ehk naa meie laual. Ma tahan kutsuda kdiki kolleege suveajal tles mdtlema,
mida me igas komisjonis ja igatks saame teha t66turu olukorra parendamiseks, analtusiks, selle teema



Uleval hoidmiseks.

Kindlasti ei saa tooturukisimuste eest vastutada ainult tdotukassa. V6tame voi sellesama Umber&ppe,
mis tana siin ka jutuks tuli. Ei saa ainult todtukassale panna seda vastutust, kust ta leiab Umber&ppe
korraldajad, parimad labiviijad, kuidas tagab parima kvaliteedi. See on samamoodi meie
haridusststeemi kisimus, haridusministeeriumi kusimus, Riigikogu kultuurikomisjoni kisimus. V3i teine
naide. Me raagime téopuudusest, me raagime toojoupuudusest. Head kolleegid, hea peaminister, me
teame, et see ei ole ainult maasikakasvatuse kisimus, see on vaga erinevates sektorites meie Gldine
probleem, mis taas nBuab meie k&igi panustamist, olgu siis seadusandlike aktide algatamisel v&i ka
panust opositsioonilt, kisides, kusides ja kusides. Vahest saavad niimoodi asjad selgemaks ja meie
inimeste tulevik kindlamaks. Ma usun, et vaga paljudes Eesti kodudes ollakse mures, mida toob sugis,
kas sailib tookoht, kas sailib sissetulek. Ma loodan, et me Uhiste jéupingutustega ja koostdos leiame siin
lahendused. Nii et arme unustame to6turuteemat isegi suvepuhkuse ajal. Aitah!

22:56 Esimees Henn Pdlluaas
Urmas Kruuse, palun!

22:56 Urmas Kruuse

Austatud istungi juhataja! Auvaart peaminister! Auvaarsed kolleegid hilisel 8htutunnil! Peaminister ju
tegelikult p&ikleb p&hikusimusest kdrvale. Ta on putdnud meile manada [silme ette] sellist asja, nagu
me justkui halvustame eestlase t66voimekust ja kui me tahame neid t66tuid, kes sellel raskel hetkel on
tootuks jaanud, aidata toole tagasi, siis ks vdimalusi on suunata nad pdllumajandusse. Ukskaik, kuidas
me seda Euroopas vaatame, me peame endale ju tunnistama, et ka stigavate kriiside ajal on paljudes
riikides nn struktuurne t66jéupuudus. Uks osa sellest on [t66jdupuudus] hooajatéddel
pdllumajanduses. Need ei ole ajutised nahtused, vaid need on pikaajalised nahtused, lahtuvalt
elatustasemest, teenimisvdimalustest jne. See tahendab seda, et see on ka Eestis tdiesti olemas.

Ma toon uhe naite. Kui auvaart peaminister Utles, et umbes 31 000 t66tust on saanud 52 000 to6tut, siis
me vBiksime justkui eeldada, et samas proportsioonis on tulnud taiendavat t66j6udu ka
pdllumajandusse. Tegelikult nii ei ole. Ka need vastused ja need meetmed, mida ettevdtjad on ju
saanud, naitavad, et kui nad soovivad saada 70-80 too6tajat, siis todtukassa kaudu on véimalik aarmisel
juhul todle saada 10 inimest, kellest Idpuks tddle jaab viis vdi vahem. Ega ilmaasjata Euroopa Komisjon
ei votnud vastu otsust, et Euroopas p&llumajanduse hooajatéid kasitletakse eraldi ka kriisi kdige
sugavamal hetkel. See tahendab seda, et riigid oma otsuste alusel v8ivad seda t66j6udu sisse tuua.
Tana tegelikult ka peaminister ise tunnistas ja seda tunnistas ju sotsiaalminister juba mitu nadalat
tagasi, et Ukraina td66jdu tdrjumiseks Uhtegi tervisenditajatest tulenevat pdhjust ei ole. See on vaga
oluline argument, mis tahendab, et me v&iksime olla valmis olema avatud nende riikide suhtes, kus on
[taidetud] teatud tervisenBuete kriteeriumid. Kui ma ei eksi, siis ekspertide soovitus oli, et me vbiksime
olla koost6os ka nende riikidega, kus haigestumine on 100 000 inimese kohta mitte 15, vaid 25. See,
mida valitsus kriteeriumiks seadis, oli tegelikult allpool seda, mida eksperdid pakkusid.

NUUdd oskustdost. Peaminister siin puldis tegelikult ei tahtnud tunnistada, et need inimesed, kes aastaid
on seda t66d teinud, on oskustdodlised. Mina vaidan, et nad on. Seesama palk, mida te kirjeldasite, tuleb
tukitoo alusel. Inimestel on vdimekus paeva jooksul teatud tundide jooksul korjata teatud arv
kilogramme naiteks maasikaid, mis on saanud nagu kultusnaiteks. Sel juhul see palk tuleb, vastasel
juhul seda palka ei tule. Aga olulisem selle asja juures lisaks palgale on ju ka see, et tipphetkel on vaja
see saak iga paev pdllu pealt ara korjata. Kui sa jatad paeva vdi kaks vahele vai taidad 50%
paevaulesandest, siis see tahendab saagi kadu jargmistel paevadel, hallituse ja mille iganes téttu, mis
seal toimub. Seda teile maasikakasvatajad raakisid. Kui ma digesti maletan, siis p&llumajandus-
kaubanduskoja esindajad tegid teile paar pdeva tagasi péérdumise, nad meenutasid seda hetke, kui
nad teiega kohtusid. Uks osa sellest oli see, et peaminister lubas leida lahendused. Tdnase paevani
toimivaid lahendusi ei ole. Vastasel juhul oleks meil kdik pdllumajandusettevdtted rahvast tais.

Teine oluline asi, mida tuleb eristada, on see, et niipea kui Eesti avas Soomega piirid, siis vaga selge osa
oskustddlistest eestlastest leidis endale valjundi Soome Vabariigis. Selle téttu - ma ei tea, kas
peaminister on kursis - pakutakse ettevdtetele juba vange t6dle. Ma kujutan hasti ette, kuidas samal
ajal tédtavad pdldudel vangid ja malevlased, kes on enamikus alaealised. Mida ma pidasin silmas selle
joudluse all? Malevarthmad on ...

Palun kolm minutit juurde!



23:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Palun! Kolm minutit lisaaega.

23:01 Urmas Kruuse

Aitah! Kui ma raakisin jéudlusest, siis see on objektiivne, mitte naeruvaaristav. Ka nende noorte jéudlus,
kes maleva kaudu to6le Idhevad, on lihtsalt objektiivselt vaiksem. Seal on Uks taiendav risk veel: marju
tuleb korjata niimoodi, et need jaavad terveks. See on olnud eelmiste aastate kogemus. Kui te maletate,
on kritiseeritud justkui neid ettevdtjaid, kes on loonud endale suuremad pdllud, 20, 30 hektarit ja
suuremad. Nende aristrateegia ehitati Ules selle peale, et Eesti Vabariik on maistlik ja td6jdud ja to66jou
oskused on vabalt kattesaadavad, seda ebamaistlikult ei piirata. Selle tdttu on nad sattunud eriti
raskesse seisu. Need magamata 60d ei peaks olema tanase valitsuse kingitus neile nn kriisi ajal.

Selle t&ttu oleme me jatkuvalt kriitilised. Me ei peaks ootama kogu Schengeni avamist kolmandatele
riikidele, vaid valitsus peaks tegema otsuse, et nditeks 1000 p&llumajanduse oskustoolist vdiks
hooajatoodele riiki sisse tulla ja nad saaksid siin viibida kaks-kolm kuud, ja see probleem oleks
lahendatud. Tanase valemi kohaselt need inimesed, keda oodati pdllule, ei ole sinna lainud. See
kaitumine ei ole vaga maistlik.

Loomulikult, kui me oleme oma haridustasemelt, kdrghariduse poolest rahva hulgas vaga koérgel,
statistilise vaartuse poolest, siis need valjaitlemised, mida valitsusliikmed tegid, kui Uritati saata
[pdllule] s6javage, massiliselt Spilasi ja mis iganes, ei ole meie tanase riigi valjund, mida me peaksime nii
kdrgel tasemel eksponeerima ja Utlema, et see saabki nadd nii olema. Me maletame, kuidas meie head
kaasmaalased 1990-ndatel alustasid Soomes, millise innuga nad t66d tegid. Seda on ¢eldud ka
ukrainlaste kohta. Aga on piinlik kuulata, kui Eesti Vabariigi valitsuse liikmed sdimavad avalikus meedias
meie koostddpartnereid, olgu nad siis kolmandast riigist vbi mujalt, selliste sdnadega nagu "tohtlased ja
puulased". See on tegelikult kdige kdrgemal tasemel diskrimineerimine, mille kohta peaminister peaks
tegema selge napuviibutuse ja Utlema, et nendel valitsuse liikmetel valitsusse asja ei ole. See on vaga
lGhinagelik. Need riigid on ka tulevikus kindlasti meile vaga olulised koosto6partnerid nii vimalike
NATO kui ka Euroopa Liidu liikmetena. Me oleme neid toetamas sellel teel, nii nagu toetati meid, ja me
ei tohiks nende partneritega niimoodi kdituda. See on daretult ebadiglane.

Nii et, austatud peaminister, see voti ei ole mitte Euroopa Komisjonis ega [mdnes] Euroopa kabinetis,
vaid see on teie kabinetis. Selle asemel et dhtuhamaruses kohtuda Tallinna linnapeaga ja
parteisekretariga, ajada asju, vOtke see voti valja ja tehke see otsus ara, sest seda kusivad teie kaest
maasikakasvatajad. Aitah!

23:04 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem labiraakimiste soovi ei ole. Kas peaminister soovib [6ppsdna? Ei soovi. Hea kolleegid, me
oleme 14. paevakorrapunkti labinud ja sellele aruparimisele vastanud.

15. 23:04 Aruparimine eelarve kulude seire kohta (nr 35)

23:04 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme edasi. Tanane 15. pdevakorrapunkt on Riigikogu liikkmete Maris Lauri, Keit Pentus-Rosimannuse,
Andrus Seeme, Juri Jaansoni, Madis Millingu, Toomas Kivimagi, Urve Tiiduse, Signe Kivi, Liina Kersna,
Kaja Kallase, Urmas Kruuse, Valdo Randpere, Mart Vorklaeva, Andres Suti, Erkki Keldo, Annely
Akkermanni, Taavi Rdivase, Heidy Purga ja Kristina Smigun-V&hi 14. mail 2020 esitatud aruparimine
eelarve kulude seire kohta (nr 35). Ma palun kénetooli ettekandjaks aruparijate esindaja Maris Lauri.

23:04 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, lugupeetud peaminister! Head kolleegid! Vastavalt kodu- ja té6korra seadusele on meie tanane
toopaev Idppenud ja aruparimisele vastamine jaab pooleli, selle jatkamine lukkub homsesse. Aitah
kdigile kolleegidele! Sellega on tanane istung |1dppenud. Kohtumiseni homme kell 10. Jaa, harra Jaanson,
palun, protseduuriline kisimus!



23:05 Maris Lauri

Lugupeetud kolleegid! Lugupeetud peaminister! Aruparimine on Upris lUhike. Ta oli ajendatud
Riigikontrolli Ulevaatest, mis kasitles rahandusprognoosi, rahandusseiret ja riske, mis olid
eelarvepoliitikas naha. Selle analtusi vdi Ulevaate Uks osi oli see, et aastatel 2017-2019, mil
majanduskasv oli oluliselt suurem eelarve koostamise aluseks olnud ja prognoositud majanduskasvust,
oleks vdinud eeldada, et eelarve tulude laekumine on kdvasti suurem ja hulk kulutusi on seetdttu jalle
vaiksemad ehk eelarve positsioon oleks pidanud olema prognoositust parem, reaalsus oli see, et
eelarve puudujask oli prognoositust kdvasti suurem. Uheks pdhjuseks nimetab Riigikontroll oma
hinnangus eelarve kulude puudulikku seiret. Sama osutuse tegi ka eelarvendukogu (ja on seda teinud
korduvalt), et kulude jalgimine on kdest ara vOi seda ei tehta. Siit tulidki meie kolm kisimust ja need
puudutavad nii praegust kui ka eelmist valitsust, mille tks kindel Uhisosa on peaminister. Sooviks teada,
kuidas kulude jalgimisega on tegeletud, kas seda on tehtud ja millal, milliseid otsuseid on tehtud (ma
osutan just nimelt otsustele, et need kulutused pUsiksid ettenahtud piirides, sest kulutused laksid
nendel aastatel Ule piiride) ja milliseid otsuseid v8i mida edasi tehakse v6i mida on tehtud selleks, et
need asjad ei korduks. Ma osutan veel kord, et me ei soovi saada teada pdhjuseid, miks need kulud
tekkisid, sellest on raagitud. Me soovime teada, milliseid otsuseid, milliseid valikuid on valitsus teinud.
Aitah!

23:08 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Ma palun aruparimisele vastama peaminister Jiri Ratase.

23:08 Peaminister Juri Ratas

Austatud Riigikogu aseesimees! Austatud Riigikogu liikmed! Head aruparijad, vaga suur aitah teile selle
olulise teema tdstatuse ja aruparimise eest! Mis puudutab eelarve kulude seiret ning Riigikontrolli
Ulevaadet rahandusprognoosi ja -seirega seotud riskidest riigi eelarvepoliitikas, siis see on kindlasti vaga
tanuvaarne ja oluline teema.

Riigieelarve ja majanduspoliitika eesmark on luua tingimused kestvaks majanduskasvuks, mis toob
kaasa inimeste heaolu suurenemise, elatustaseme paranemise. Minu meelest peaks majanduspoliitika
eesmargiks seadma inimeste heaolu, mitte aga reservide kogumise pidevalt Ulejaagiga planeeritava
eelarve abil. Jah, reservid vdivad mdistagi raskel ajal aidata majandustsuklit siluda, nende tahtsust ei
tohiks alahinnata, kuid see on vahend, mitte eesmark.

Olen jalginud viimasel nadalal peetud diskussioone Eesti eelarvepoliitika teemal. Ma ei pea heaks
eeskujuks naiteks 2014. aasta valitsussektori struktuurse Ulejaagi saavutamist, sest eelarvendukogu
hilisemal hinnangul tulenes see muu hulgas investeeringute edasilikkamisest. Investeeringute
mittetegemist ei saa eeskujuks seada. Oluliste reformide ja investeeringute, olgu see kohalike
omavalitsuste tulubaasi tdstmine, Ida-Virumaa programm, kaitseinvesteeringud, aga ka investeeringud
haridusse ja sisejulgeolekusse politseinike, dpetajate ja paasteametnike palkade kaudu, tegemata
jatmine on minu hinnangul lubamatu.

2018. aasta oodatust suuremast puudujaagist olen juba korduvalt réakinud. Lisaks varem 6eldule tahan
siiski lisada, et veel 24. septembril 2018 hindas eelarvendukogu Rahandusministeeriumi prognoosi
piisavalt usaldusvaarseks. Ma tsiteerin: "Eelarvendukogu hinnangul kirjeldab rahandusministeeriumi
2018. aasta suvine makromajandusprognoos piisava usaldusvadrsusega Eesti majanduskasvu ja
inflatsiooni valjavaadet." Kuus ja pool kuud hiljem oli eelarvendukogu hinnang juba

kriitilisem. 11. aprillil 2019 Utles eelarvendukogu: "Rahandusministeeriumi hinnangul moodustas Eesti
valitsussektori struktuurne puudujaak 2018. aastal 1,4% SKPst." Hiljem on 2018. aasta struktuurse
puudujaagi suurust veelgi muudetud, seda on mdjutanud nii nominaalse eelarve puudujaagi
tapsustamine, SKP andmete revisjon ja sellest tulenev majandustsukli seisu Umberhindamine kui ka
Eesti eelarvepositsiooni tsuklitundlikkuse Umberhindamine.

Euroopa Komisjoni selle aasta kevade hinnangul oli Eesti valitsussektori struktuurne defitsiit

2018. aastal isegi 2,4% SKP-st, kuid ka siis oli komisjoni ametlik jareldus, et see tldiselt vastab Euroopa
Liidu eelarvereeglitele. Reservide kogumisel ja/v8i laenude v&tmisel on oluline alati arvestada
fiskaalkonjunktuuri maailmaturul. Hetkel vdime 6elda, et tanases olukorras vdiski Eesti jaoks olla digem
- aga tdsi, ma ndustun, see on tagantjarele tarkus - kulude finantseerimine laenu kaudu, mitte
reservide arvel. Me peame olema valmis ja suutelised seda arutama, mitte korrutama kogu aeg neid
dogmasid.



Rahaline puhver ootamatuteks olukordadeks on hea, aga see on kulukas. Rahaturu intressimaar on
negatiivne juba viimased viis aastat ja selle tdttu on negatiivsed nii hoiuste kui ka euroala vélakirjade
intressimaadrad, seda nii lUhikeste kui ka pikemate tahtaegadega. Naiteks, Eesti likviidsus- ja
stabiliseerimisreservi tulusus 2017-2019 (me oleme seda korduvalt arutanud siin mitmega teist, harra
Séerd, teiegagi) oli negatiivne ning sellega kaotasime reservide hoidmisel ligi 5,2 miljonit eurot. 5,2
miljonit eurot! Aga ma rdhutan, see on tagantjarele tarkus.

Riigikontroll on Ulevaates rahandusprognoosi ja -seirega seotud riskidest riigi eelarvepoliitikas
markinud, et ebatapsed prognoosid ning riigieelarve tulude ja kulude puudulik seire on riskid, millega
valitsusel tuleb arvestada, et teha vastutustundlikke eelarvelisi valikuid, millel on pikaajaline m&ju riigi,
siinsete elanike, aga ka ettevdtete kaekaigule. Omajagu tott selles tddemuses on, kuid Euroopa
Komisjon, OECD, Rahandusministeerium, Eesti Pank ja eelarvendukogu on oma anallusides korduvalt
réhutanud, et Eesti kui vaikese ja vaga avatud majanduse kaekaigu prognoosimine on keeruline ja jaab
keeruliseks ning k&rvalekalded prognoositud riigirahanduse naitajatest on paratamatud. Samuti
toonitatakse, et struktuurse positsiooni hindamine on metoodilises mottes keeruline ning eri
hinnangute olemasolu on mdistetav. Varasemad kogemused naitavad, et tagantjarele vdivad SKP 16he
ja struktuurse eelarvepositsiooni hinnangud oluliselt muutuda.

NUUd ma asun aruparimises esitatud kdsimuste juurde. R6hutan, et ei ole kiisimusi toimetanud, vaid
loen nad ette nii, nagu on laekunud aruparimises kirjas, et ei tekiks samasugust episoodi, nagu
eelnevalt.

Esimene kusimus: "Kas ja millal on Teie valitsused arutanud regulaarselt riigieelarve kulude taitmist?"
Eesti Vabariigi valitsus arutab riigieelarve taitmise infot regulaarselt. Nii riigi eelarvestrateegia
koostamise ajal kevadel kui ka riigieelarve koostamise ajal sigisel annab Rahandusministeerium
majandusprognoosi tutvustamise kaigus Ulevaate riigieelarve kuludest. Nii on see ka riigieelarve
seaduse 8-s 75 satestatud. Igal aastal koostatakse riigi majandusaasta aruanne, mille kdigus vaadatakse
uUle riigi kulutused, sh koostatakse riigieelarve taitmise aruanne. Aruande heakskiitmiseks antakse
Ulevaade valitsusele ning muu hulgas Riigikogu rahanduskomisjonile ja riigieelarve kontrolli
erikomisjonile. Majandusaasta aruannet auditeerib Riigikontroll, peale selle annab
Rahandusministeerium Vabariigi Valitsusele regulaarselt tlevaateid Uksikute kuluartiklite kaupa, naiteks
kinnisvarainvesteeringud ning riigiasutuste t66joukulud. Valitsussektori eelarvepositsioon hdlmab
marksa enamat kui riigieelarve kulud, mistéttu riigieelarve kulude seire ei anna tait pilti terve
valitsussektori tasakaalust. Arvestada tuleb sihtasutuste ja avalik-8iguslike institutsioonide, aga ka
kohalike omavalitsuste ning haigekassa ja to6tukassaga. Nende asutuste tegevus on autonoomne ning
riigieelarve ja nimetatud asutuste vahel tehakse jooksvalt omavahelisi tehinguid. Kokkuvdtteks:
riigieelarve kulude seire on kull oluline, kuid kirjeldab Uksnes osaliselt valitsussektori eelarvepositsiooni
seisu.

Teine kusimus: "Milliseid otsuseid on valitsused teinud selleks, et tagada tegelike kulutuste pusimine
riigieelarves ettenahtud piirides?" Tegelike kulutuste pusimine riigieelarves ettenahtud piirides
tagatakse riigieelarve seadusega, mille § 32 I8ige 4 Utleb, et piirmaaraga kulutusi ei ole lubatud Uletada.
Kulutuste eelarves pUsimise jalgimiseks kehtestatakse raamatupidamise infoststeemis SAP limiidid,
mida ei saa Uletada. Kulutuste jalgimise lihtsustamiseks koostab Riigi Tugiteenuste Keskus eelarve
taitmise aruanded. Nii oli see eelmiste valitsuste ajal ja on ka ntud. Riigi majandusaasta aruanne
kinnitab, et eelarvedistsipliini ei ole rikutud. Riigieelarve seaduse 8 32 I6igete 1 ja 2 kohaselt sisaldab
riigieelarve ka ilma piirmaarata kulusid, kuid need on limiteeritud, lahtudes muudest seadustest voi
lepingutest vdi konkreetse tulu tekkimisest. Konkreetse tulu tekkimisest séltuvad kulutused on naiteks
valistoetused v8i majandustegevusest laekunud tulu arvel tehtavad kulutused. Seadustest sdltuvad
kulutused on naiteks pensionid ja muud sotsiaaltoetused, mis tuleb valja maksta ka siis, kui need
Uletavad eelarvesse prognoositud mahtu. Oluline on markida, et nende kulutuste eelarves pusimist
hinnatakse nii kevadise kui ka suvise majandusprognoosi koostamisel ning vajaduse korral
korrigeeritakse prognoose. Lisaks on lubatud teatud kulusid, naiteks investeeringuid, kanda edasi Ghest
aastast teise, kui naiteks hanked on vaidluste tdttu edasi lUkkunud. See v8ib samuti tdsta jooksva aasta
tegelikud kulud suuremaks, kuid sama aasta eelarves kinnitatud pikema perioodi peale need ule- v&i
alakulutamised tasakaalustavad teineteist.

Kolmas kusimus: "Mida olete teinud tagamaks tegelike kulutuste pusimine riigieelarves ettenahtud
piirides?" Eelmise klsimuse juures sai juba selgitatud, kuidas tagatakse ettenahtud eelarve piirides
pusimine. Lisada v8ib veel seda, et kui méddunud aasta eelarvepositsioon oli nditeks kavandatust



halvem, siis tuleb seda arvestada jargneva aasta eelarve planeerimisel ja see vahe kompenseerida.
Eelarvestrateegia kohaselt tuleb alati liilkuda tasakaalus eelarve suunas ja neid reegleid on eelarvete
koostamisel ka jargitud. Suur tanu teile!

23:19 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Lugupeetud peaminister, teile on ka ktsimusi. Urmas Kruuse, palun!

23:19 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart peaminister! Oma sissejuhatavas kdnes ei suutnud te mdnes
kohas naeru tagasi hoida, ilmselt ei uskunud paris isegi, mis te raagite. Uks mure, mis tdsiselt silma on
hakanud teie kahe valitsuse ajal: esimeses valitsuses, parast seda, kui te vbimule tulite, te leevendasite
eelarvereegleid, aga isegi Iddvendatud korras ei suutnud te nendest kinni pidada. See naitas tegelikult
seda, et kuigi valimiste eel te tegite vaga suuri kulutusi sektoritele, et vdib-olla saada paremat tulemust
valimistel, siis juhtus hoopis vastupidi: opositsioonierakonnad said vaga hea tulemuse, aga
koalitsioonierakonnad nii head tulemust ei saanud ehk rahvas ei hinnanud seda tegevust. Te kasutate
neid meetmeid, mis raha moéttes on minu arvates ebaefektiivsed. NUUd see eelnevast tulenev kisimus
jatkuvalt. Palgatoetuse, millest te raakisite, kulu on 0,6 miljonit ja te loodate saada t66le 600-700 t66tut.
Isegi kui see dnnestub sada protsenti, tahendab see seda, et pool saaki jaab korjamata, aga
maasikakasvatussektori tulu on umbes 5 miljonit. Millise matemaatika alusel osutub teie ettepanek
efektiivseks?

23:20 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Ma olen loomult positiivne. Ma ei kujuta ette seda, et tulla siia Riigikogu ette ja lahinal nutma
hakata. See ka mingi hea lahendus ei ole. Minu meelest ka teie, harra Kruuse, sageli naeratate. Nii laheb
elu ikka edasi minu meelest. Kas ma uskusin neid lauseid v3i mitte, mis ma Gtlesin? Muidugi uskusin. Te
kritiseerite, eks ju, 2018 ja 2019. Tagantjarele tarkus on tappisteadus, nagu 6eldakse. Aga kui te korraks
motlete (teil on ka suur kogemus kohalikus omavalitsuses, te olete minister olnud ja siin Riigikogus
olnud, olete auvaarne poliitik), siis olgem ausad, nii paljud struktuursed reformid tegelikult olid
tegemata ja investeeringud seisid. Ma v&tsin just seda aruparimist ette valmistades valja naiteks OECD
hinnangu. Selles deldi, et ebavérdsuse probleem on suur. Jah, te Utlete, kuidas valijad hindasid Uhte vdi
teist sammu, aga kas maletate, kui suurt turmtuld te andsite eelmisele koalitsioonile, kui me t&stsime
tulumaksuvaba miinimumi 500 eurole? Nuud tuleb valja, et seesama OECD Utleb, et 2018 ebavdrdsuse
probleem Eestis paranes, ja Utleb, et see oli seotud just selle tulumaksuvaba miinimumi reformiga. See
vahendas ebavdrdsust, see oli samm &iges suunas. Nii et mis ma oskan 6elda? Ma lugesin teile ette
vaga paljud olulised sammud, mis said tehtud. Kohalikud omavalitsused, struktuursed reformid.
V6tame sellesama tervishoiu lisarahastamise: nende, kes on vanaduspensionil, ravikindlustuse osa
finantseeritakse riigieelarvest. Seda ei olnud veel m&ni aasta tagasi, nuUd see on. Kaitsekulude
investeeringud, mis ma t8in valja, lisainvesteeringud. Te ndete isegi, need on olnud vaga joulised
sammud. Votame haridusvaldkonna lisarahastuse, 8petajate palga tdusu, politseinike palga tdusu,
padsteametnike palga téusu. Me oleme nii palju teiega radkinud nendestsamadest
pdllumajandustoetustest, maaelutoetustest. Te toote oma arupdrimises valja suldistava hinnangu
eelmisele valitsusele. Ma ei tea, tuli eelmine valitsus, ndete, me votsime prioriteediks, et neid
otsetoetusi tdsta. VGtame tanase valitsuse: sellessamas teie, Riigikogu heakskiidetud lisaeelarves on 200
miljonit eurot lisaks maaelusse suunatud kaenduste, laenude kaudu. Te tulete tagasi selle [meetme
juurde]. Jah, see meede tanasel hinnangul vdib tdesti maksta kuni 600 000 eurot ja anda t66d kuni
aasta I6puni 700-750 inimesele. See on meie arvates oluline meede, mis v&iks seda probleemi
leevendada. Kindlasti ta seda ei lahenda. Te kUsite efektiivsuse kohta. Ma ei oska 6elda, mis
efektiivsuskoefitsienti te siin silmas peate, aga eks kisimus ole ikkagi selles, et luua lisameetmeid, et
tdesti seda sektorit niipalju kui véimalik ka nende meetmetega aidata.

23:24 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Maris Lauri, palun!

23:24 Maris Lauri



Aitah! Harra peaminister, aitah, et lugesite meile ette neid maarusi ja seadusi, aga enamik, kes siin saalis
on, on nendega kursis. Meie mure on kulude pool eelarveseaduses, mis on ette antud. Ma eeldan, et te
peaministrina ndustute, et eelarveseadust tuleb jargida nagu k&iki seadusi. Me sooviksime ikkagi aru
saada, mida te reaalselt teete, mitte arge lugege ette seadustest, mida te peate tegema vdi kuidas
susteemid on Ules ehitatud. Markusena: ebavdrdsuse naitajad on tegelikult halvenenud. Nii et palun
vastake kusimusele, mida te iga kuu teete selleks, et jalgida, vOi kas te jalgite Uldse valitsuses iga kuu
riigieelarvest tehtud kulutusi. Kisimus oli vaga spetsiifiline, me ei ldinud kaugele. Palun vastust!

23:25 Peaminister Juiri Ratas

Aitah teile! Kui vbtta see teie aruparimine, eelarve kulude seire, siis see probleemistik algas pihta ju
2019. aasta aprillis, ma maletan. Sellesama eelarvendukogu tsitaadi ma lugesin teile ette, et veel
septembrikuus oli ka nende hinnangul kdik korras. Kuus ja pool kuud hiljem me nagime, et puudujaak
on kdvasti suurem. Ma olen éelnud ka vist siin Riigikogus mitmel korral, et selge on, et kulude, aga ma
Utlen, et ka laekumiste seiret on igal juhul vaja parandada, koost66d ministeeriumide vahel on vaja
parandada. Minu jaoks on eriti oluline, et ka eelarvendukogu ja Rahandusministeeriumi koost66 mottes
saab teha veel rohkem, kui on tehtud, aga see koostd6 on olemas. Seirata jooksvate kulude tegemist -
ma ju Utlesin teile aruparimises mitu korda ja Utlen uuesti, seda me teeme alati, vdhemalt kaks korda
aastas. Me teeme seda riigi eelarvestrateegia koostamise kaigus aprillikuus ja me teeme seda ka sugise
alguses, septembris, kui me hakkame koostama riigieelarvet. Lisaks t8in teile vastuses valja, et kulutuste
eelarve [piires] pusimise jalgimiseks kehtestatakse raamatupidamise infoststeemis SAP limiidid, mida ei
saa Uletada, ja tdin valja ka oma vastuses, et on olemas teatud kulud, mis tuleb nii vdi teisiti valja
maksta, kui seal on ka tlekulu. Naiteks, ma maletan, et 2018 oli Ulekulutusi eri artiklite puhul, ka
vanemahuvitis, pensionid. Nii et on ka kindlasti neid kulutusi, mis igal juhul tuleb valja maksta, mida ei
saa maksmata jatta.

23:28 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kristina Smigun-Véhi, palun!

23:28 Kristina Smigun-Vahi

Aitah, lugupeetud istungi juhatajal Lugupeetud peaminister! Reaalsusele toetuvad prognoosid ja
riigieelarve kulude-tulude pidev seire mangivad olulist rolli ratsionaalsete eelarvevalikute tegemisel,
millel on pikaajaline mdju riigi, siinsete elanike ja ettevdtete kaekaigule. Loen Riigikontrolli kodulehelt, et
Riigikontroll on vorrelnud Rahandusministeeriumi eelarveprognoose ja riigi tegelikke tulusid-kulusid
ning osutab, et 2018. aastal keset stabiilset majanduskonjunktuuri oli keskvalitsuse nominaalne
puudujaak plaanitust tle 200 miljoni suurem. Miks te ei ole kuulanud eelarvendukogu korduvaid
hoiatusi?

23:29 Peaminister Jiiri Ratas

Aitah! Nagu ma utlesin, koostd6 eelarvendukogu ja Rahandusministeeriumi vahel on olemas.
Eelarvendukogu kaib ju alati ka valitsuse juures andmas eelnevalt oma hinnangut, kui me vétame vastu
riigi eelarvestrateegia ja ka riigieelarve. Te vaatate Riigikontrolli auditit, lubage ka minul siis seda
vaadata. Siin on aruanne "Riigi 2018. aasta raamatupidamise aastaaruande 8igsus ja tehingute
seaduslikkus", tabel 1 "Auditeeritud tegevusvaldkonnad ja Riigikontrolli hinnangud". Auditeeritud
valdkond: tulude kogumine, sh maksud ja sotsiaalkindlustusmaksed, kaupade ja teenuste muuk, muud
tulud. Riigikontrolli hinnangul on vastus kiusimusele, kas tehingud on kajastatud raamatupidamises
korrektselt: jah on. Teine kisimus: kas tehingute tegemisel on jargitud riigieelarve seadusi? Vastus: jah.
Jargmiseks: toetuste saamine, sh vahendamine. Samad kisimused. Kas tehingud on kajastatud
raamatupidamises korrektselt? Jah. Kas tehingute tegemisel on jargitud riigieelarve seadusi? Jah. Nuud
ma kusimusi tlemiselt realt enam teile ette ei loe, vaid loen ette neid auditeeritud valdkondasid.
Naiteks, toetuste andmine: mdlemad kusimused on jahiga vastatud. Tegevuskulude tegemine - vaga
oluline - ja kohustuste vbtmine, sh edasiantud maksud, t66jou- ja majanduskulud, muud tegevuskulud,
finantskulud. M&lemal on vastus Riigikontrolli auditis 2018. aasta kohta jah, jah. Tehingud riigivaraga, sh
investeeringud: jah, jah. Riigi raha hoiustamine, sh intressitulu vdlakirjadelt, deposiitidelt ja laenudelt,
muud finantstulud: samuti on vastused jah, jah. Asutajadiguste teostamine sihtasutustes,
mittetulundusuhingutes ja tulundusasutustes, riigi eradiguslikes juriidilistes isikutes osalemine: jalle jah,



jah.

Aga see loomulikult ei tdéhenda seda, et me ei peaks parandama seda, mille kohta Maris Lauri kusis.
Tema kull kusis kulutuste tegemise kohta ja ma vastasin. Aga 2018 oli ju peamine probleem selles, et
majanduskasv oli oodatust kiirem ja maksud ei laekunud sama, Utleme, tendentsiga v8i sama tbusuga
ja teatud aktsiisid tegelikult laekusid prognoositust vdahem. Nii et see oli reaalne 2018. aasta seis. Lisaks,
nagu ma Utlesin, olid teatud kulutused, mida tuli igal juhul teha, aga kus oli tlekulu. Pensionid tuleb
valja maksta, vanemahuvitis - kdik head asjad. Tési, oli ka tlekulu, kui mu malu mind ei peta, teatud
investeeringute puhul. Aga ma maletan vaga hasti, et 2018. aasta stgisel veel Rahandusministeerium
samuti Utles, tuginedes prognoosile, et investeeringuid tuleks teha ka aasta |6pus voimalikult palju, sest
prognoos tegelikult naitab head laekumist.

23:32 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andres Sutt, palun!

23:32 Andres Sutt

Aitah! Hea peaminister! Kuulates teie vastuseid, minus ainult kinnistub kahjuks teadmine, et mitte
midagi pole muutunud vdrreldes kuu aja taguse ajaga, kui Riigikontroll oma aruande avalikustas. Need
mured, millest Riigikontroll raakis, et suuri halbeid eelarve taitmisel margatakse alles parast
eelarveaasta Idppemist, on tapselt see, millest te ju raagite. Mis vdib olla selle pdhjuseks, kusib
Riigikontroll. Ja vastab ise: "Kui Rahandusministeeriumi ametnikud koostavad juhtkonnale,
Riigikantseleile ja peaministrile igakuise materjali maksulaekumiste kohta, siis kulude jooksvat tegemist
riigieelarvest see ei puudutata ning seda ei arutata." Aga pdhiline probleem, hea peaminister, miks need
puudujaagid tulevad nii nominaalsed kui ka struktuursed, ongi selles, et teil puudub Ulevaade. Mida te
plaanite ette v&tta selleks, et teil oleks Ulevaade riigirahandusest?

23:33 Peaminister Juiri Ratas

Aitah! Nagu ma Utlesin, see kulude tlevaade (ma kordan nuldd ennast, aga ma saan aru, et eks ka teie
kordate neid eelnevaid kusimusi) valitsusel ju on. Valitsus vahemalt kaks korda aastas saab vaga
pdhjaliku tlevaate sellest, mis on riigi rahanduslik seis, sh eelarve taitmine v&i kulude tlevaade, aprillis
ja septembiris. Lisaks on vastavad programmid. Aga nagu ma utlesin ka siin - mitu korda olen teie kui
arupadrijate esindaja nime kasutanud, proua Maris Lauri -, et kui seda veel tihendada (ma t&in valja
ministeeriumidevahelist suhtlust, suhtlust Rahandusministeeriumi ja eelarvendukogu vahel), et seirata
ka jooksvaid kulutusi, siis selle vastu ma kindlasti ei ole. Jah, tdesti, Ulevaate to6jdumaksudest, aktsiiside
laekumisest me saame viivitusega teatud paevade vdrra eelmise kuu kohta, nii see meile tuleb tdesti.
Aga te kusite, kas iga valitsuskabinet vaatab eelarve taitmist. Eesti Vabariigis on selleks ju seatud ja
tunnustatud spetsialistid Rahandusministeeriumis, kes teevad kindlasti oma t66d professionaalselt ja
teevad ka iseseisvalt. Te teate ju seda vaga hasti, tanagi kirjutasite vaga ilusa kommentaari. Ma vaatasin,
et kUmme aastat tagasi olite Eesti Pangas ja nuld olete tagasi, kull teises ametis. Palju 6nne teile!
Vabandust, Uksteist aastat. Aga ma tahan 6elda, et see on ju pdhiline, kogu sellesse eelarve
prognooside tegemisse, nagu te teate ka siin, poliitikud ei sekku karvavord ka. Ei ole nii, et me Utleme, et
tehke mingi prognoos paremaks. See nii ei ole. See, mis Rahandusministeeriumi, piltlikult 6eldes,
keldritest v&i tubadest tuleb, see nii ka jaab. Aga see, nagu Ulekulutamine ei oleks tahtis - vastupidi, ma
pean seda vaga tahtsaks, siiralt pean. Aga on teatud kulutused, nagu ma teile valja t&in, mille kohta
seadusandja on Oelnud, et igal juhul, kui seal on ka mahud suuremad, kui eelarve ette naeb, siis tuleb
need valja maksta.

23:36 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aivar Séerd, palun!

23:36 Aivar Soerd

Aitah, austatud juhataja! Austatud peaminister! Te oma ettekandes mainisite, et investeeringute
mittetegemist ei saa eeskujuks seada, ja ka seda veel, et laenamise seiret on vaja parandada. Aga
tuleme siis ajaloost tanasesse paeva. 3 miljardit - kes seda arvet muidugi tapselt peab, kui palju seda
laenu vBetakse, seire on puudulik, nagu Riigikontroll kirjutab -, aga 3 miljardit vdhemalt on sellel aastal



uut laenuraha voetud voi veel vbetakse ja see kulub sel aastal millekski ara. Ma puldan aru saada, kuhu
see laenuraha laheb, ja minus iga paev stiveneb veendumus, et see ldheb lihtsalt jooksvate kulude
katteks: igapaevased arved, palgad, sotsiaaltoetused. Ma tahan aru saada, kas sellest 3 miljardist midagi
ka investeeringuteks laheb. Oelge teie, nimetage kolm investeeringut oma dranigemisel tahtsuse
jarjekorras, mida selle 3 miljardiga, selle aasta laenurahaga ara tehakse.

23:37 Peaminister Jliri Ratas

Aitah teile! Eks te teate ju ise, et Riigikogu on andnud ju veel suurema mahu tegelikult laenamiseks, kui
on 3 miljardit. Punkt Uks. Punkt kaks on see, et me peame minema nendesse nn fiskaalpoliitika
vahenditesse. Vdtame viimase kiimne aasta pikaajalised volakirjad. Te teate, harra Sderd, niisama hasti
kui mina, et vaga headel tingimustel sai Eesti neid vdlakirju realiseerida. Isegi selliste tingimustega, mis
olid negatiivsed. Uskumatu (te olete ka rahandusspetsialist), aga turul on tana nii, et makstakse peale.
Jah, see naitab, et Eesti riigirahandus on olnud heades kates eri valitsuste ajal, tkskdik kui palju teile
meeldib kritiseerida, ka tanase ja eelmise [valitsuse], aga ka eelnevate ajal. Ma olen mitu korda siin
Riigikogu kdnetoolis ka koroonaviiruse kontekstis 6elnud tanusénu Isamaa Erakonnale, kes on vaga
pikalt olnud valitsuses ja vastutanud konservatiivse rahanduspoliitika eest. Mul on tanusdnu jatkunud
ka Reformierakonnale, ka tanastele koalitsioonierakondadele. Sotside seast on ju ka olnud
rahandusminister, eks te maletate ise seda aega. Mis ma tahan sellega 6elda? Tana on turul selline
situatsioon, kus me saame pikaajalisi vBlakirju riigi mottes vaga soodsalt.

Te Utlete: 3 miljardit, kuhu see raha laheb vdi mis need investeeringud on, et tooge prioriteetsuse
jarjekorras. Esiteks, te teate vaga hasti, harra Sderd, et ei ole nii, et pikaajaline vdlakirja realiseerimine
tuleb riigi rahakotti sisse, et tapselt sinna see laheb. Sellist asja ei ole. Te tahate siin mind lihtsalt I6ksu
puuda, aga ei, ma ei lahe I6ksu. NUUd, lisainvesteeringute kohta kolm ndidet, kuhu see raha laheb.
Naiteks, elamufondi korrastamine. Kindlasti on minu meelest oluline kohalike omavalitsuste teede
korrastamine ja kordategemine. Paljud omavalitsused - ma olen radkinud viimasel paaril kuul kdigi 79
omavalitsusega - on maininud positiivselt just seda Riigikogu tuge lisaeelarve kaudu. Suur tanu ka teile!
Need on mdningad naited, kuhu tdesti on see reaalne lisaeelarve raha lainud, aga me ei saa 6elda, et
vahem olulised oleksid nditeks toetused EAS-ist, MES-ist. Muidugi, suured summad, eks ju, EAS-ist kokku
35 miljonit, MES-ist eri meetmed suurusjargus 200 miljonit, KredExist radkimata. Nii et ikkagi on see
peamiselt Idinud just meie majandussituatsiooni parandamiseks, selle kriisi leevendamiseks ja
[majanduse] taaskaivitamiseks.

23:41 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Vérklaev, palun!

23:41 Mart Vorklaev

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud peaminister! Kdigi nende kusimuste puhul, mis
aruparimises on kirjas, olete te Upris muretu ja iga kisimus saab vastuse, et probleemi pole ja midagi
justkui valesti pole tehtud. Samal ajal on Riigikontroll 6elnud (seda on siin tsiteeritud, aga ma teen seda
korra veel), et 2018. aastal keset stabiilset majanduskonjunktuuri oli keskvalitsuse nominaalne
puudujaak planeeritust Gle 200 miljoni suurem. Ulevaade ka tuvastas, et jarelevalve kulude Gle
eelarveaasta kestel on puudulik, mistéttu tekib oht, et eelarve puudujaaki margatakse alles siis, kui see
on juba liiga suureks kasvanud. Selle Riigikontrolli jutu peale te olete siin viimased, ma arvan,
paarkimmend minutit muretult radkinud, et probleemi pole. Kas siis Riigikontroll on eksinud, kui ta
vaidab, et probleem on? Teine kisimus, kas te olete siiski sellest Riigikontrolli auditist ja nendest
kUsimustest midagi 6ppinud ja plaanite midagi teistmoodi teha, et Riigikontroll saaks oma jarelkontrollis
vBib-olla paari aasta parast 6elda, et valitsus on tublit t66d teinud ja puudused on likvideeritud?

23:42 Peaminister Jiiri Ratas

Aitah! Punkt Uks, ma ei ole 6elnud, et probleemi ei ole, vastupidi, ma olen éelnud, et suhtlemist tuleb
parandada, seda saab parandada ja muuta operatiivsemaks. Igal juhul olen ma seda, ma ei tea, kaks voi
kolm korda 6elnud. Ma ei tea, kas te ei taha kuulata voi tegelete mingite teiste teemadega ja lihtsalt ei
kuula. Nii et punkt Uks, ma ei ole kindlasti 6elnud, et probleemi ei ole. Punkt kaks, juba pdhimdtteliselt
mina pean Riigikontrollist, Riigikontrolli audititest ja auditeerimisest lugu ja ma arvan, et seal on vaga
palju tbeterasid sees. Ma maletan, siin saalis on olnud ka teisi arvamusi peaministrite poolt Riigikontrolli



suunas ja palju kriitilisemaid. Eks siin olegi maailmavaatelised erinevused. Muide, need peaministrid on
kuulunud Reformierakonda, kes on kritiseerinud Riigikontrolli ette ja taha. Mis ma veel tahan 6elda? Te
Utlete, et 2018 olid suured kulutused tehtud. Ma lugesin teile ette: kohalike omavalitsuste tulubaasi
tdstmine, kaitseinvesteeringud, investeeringud haridusse, sisejulgeolekusse, olgu need politseinike,
paastjate, dpetajate palkade kaudu, investeeringud tervishoidu, meie haigekassasse. Harra Vorklaev,
mis siis tulnuks ara jatta? Struktuursed reformid olid tegemata, investeeringud toona ikkagi seisid. Ma
tdesti pean Bigeks, et need asjad tehti dra. Nagu te naete, ka OECD on 6elnud, et see probleem sai igal
juhul paremasse fookusesse. Ma ei tea, te olete ise omavalitsuse taustaga, teate ise, mis seisus
omavalitsused alates 2009. aastast olid. Karbiti, kui oli majanduskriis, kui ma ei eksi, 11,93%-It, ma ei tea,
11,4%-le. Aga tagasi ei antud, majandus laks edasi, aga omavalitsused protsenti tagasi ei saanud. Nuud
te teate, et seda asja on parandatud, ja minu meelest on see hea suund. Aga seda, et probleemi ei ole,
ei, mina kull ei ttle.

Ma ei tea, missuguse tooniga tuleb siis esineda siin auvaarse Riigikogu ees. Harra Kruuse on ara lainud.
Tdesti, kas ma tulen siia nutma? Ei tule, see on tore hetk alati, kui saab Riigikogu puldis debatti pidada,
keskustelu pidada. Siit [aheb asi edasi. Mina tunnetan ka tana mdlema aruparimise raames, et tegelikult
on ju kdigi siiras soov vahendada majanduskriisi mdju ja aidata Eesti inimestel ja Eesti ettevotetel sellest
kriisist kiiremini valja tulla. Ma arvan seda tdesti siiralt.

23:45 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Juri Jaanson, palun!

23:45 Jiiri Jaanson

Suur tanu! Austatud peaminister! Mulle tundub, et Ukskdik kui kaua te veel vBimul olete vdi teie valitsus
vBimul on, teie valitsused lahevad ajalukku vastutustundetu laristajana. See on minu tunne. Mul on
tunne, et te kuulate ainult iseennast. Te teete maha kdik eelnevad valitsused, mis olid enne teid.
Kolmandaks, te keskendute laenuvdtmisele, sellele, mida sportlikus m&ttes nimetatakse vdib-olla isegi
dopinguks. Ma ei jdua palju kisida, aga ma kusin lintsalt seda. Vaga paljud valitsusvalised institutsioonid
on juhtinud teie tahelepanu just nimelt sellele, millest ma praegu siin raakisin. Aga mis on teie suur
plaan, et sellist arvamust, sellist olemust ei tekiks?

23:46 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile, harra Jaanson! Loomulikult vastan ma kdigile teie kisimustele v&i ka suldistustele. Te
Utlesite, et ma teen maha k&ik eelnevad. Ma ei tea, ma just vastupidi ju Utlesin, et ma mitmeid kordi
koroonaviiruse kriisi raames utlesin aitah nii erakonnale Isamaa kui ka Reformierakonnale, kes
tegelikult on vaga pikalt sellel sajandil Eestis valitsuskoalitsioonis olnud ja ajanud vastutustundlikku
rahanduspoliitikat. Ma arvan, et Isamaa puhul vdib kdige tugevamini sellest radkida, aga kindlasti ka
Reformierakonna puhul. Nii et ma ei tea, ma ei nde kuidagi, et ma teen maha. Vastupidi, see on
tunnustus.

Edasi, te Utlesite, et ma toetan laristamist. Ei, see kull t&ele ei vasta. Ei, ma laristamist ei toeta. Kisimus
on selles, kas need meetmed, mida ma olen tana nimetanud, on valed vdi diged. Sellega ma olen ndus,
et seda poliitilist debatti on igal juhul dige pidada. Aga kui me vaatame, ma ei tea, erinevaid
toetusmeetmeid sotsiaalvaldkonnas, siis ma julgen kill 6elda, et vaga paljud neist on viimase kolme ja
poole aasta jooksul suurenenud. Ma vaatan Eesti keskmist palka, Eesti pensione. Loomulikult, valitsus ei
maksa kd&ikidele Eesti inimestele keskmist palka, aga sellele konjunktuurile aitab avalik sektor kindlasti
kaasa. See on paranenud, me ei saa seda eitada.

Ma olen toonud vélja suured rahastusotsused, mis on tehtud. Uks oli tulumaksuvaba miinimumi téus
500 eurole. Selle peamine siht oli ju, harra Jaanson, aidata madala ja keskmise palgaga inimesi, et nende
sissetulekud reaalselt tduseksid. Jah, ma ei saa 6elda, et see oli sada protsenti ainult vdit, jaid ka teatud
grupid, Utleme, hammasrataste vahele, aga vaga suur osa Eesti elanikke, kes teenisid madalat voi
keskmist palka, vditsid sellest. Ma maletan - need olid vaga keerulised otsused - haigekassale
suurusjargus 200 miljoni euro juurdeandmist. See oli, kui ma ei eksi, Uhe eelarvestrateegia puhul, me
arutasime kusimust, ma ei tea, kahel, kolmel, neljal kabinetindupidamisel, aga me leidsime lahenduse.
See ei olnud ju mingi Uhekordne lahendus, see oli ka seadustes muudatuse tegemine.

Kohalikud omavalitsused. Ma olen ndus, et siin vdib diskuteerida nii- vdi naapidi, kas see on dige olnud,
kas see on olnud laristamine vdi mitte. Ma arvan, et kohalikud omavalitsused on muutunud



tugevamaks, mitte ainult raha parast, vaid ka haldusreformi tdttu. Ta pole siin saalis enam, niud ta
tootab todandjate keskliidus, Arto Aas, tema ju oli minister, kes hakkas seda vedama. Ma arvan, et ta
tegi samamoodi otsa lahti ja tegi ara Uhe osa t6ost.

Nii et vdib vaielda, kas see on olnud laristamine vdi mitte. Me oleme alati teiega raakinud ka spordist,
ma mdtlen, viimastel aastatel. Loomulikult, see on maksumaksja raha. Aga vbtame, ma ei tea, Team
Estonia - hoopis teine rahastus ju kui see, mis oli moni aasta tagasi. Ma maletan siinsamas saalis, kui
Oeldi siit toolist vdi tuli see sealt, valitsusjuhi poolt, et valitsus ja poliitikud ja ma ei tea, avalik sektor
Uldse ei peaks tegelema tulemusspordiga. Mina arvan, et peab kull tegelema. Nii et ju teil on vaga palju
argumente, mis on halvasti, aga mina puuan peegeldada vastu seda, mis on ara tehtud. Kas see on
halvasti v&i mitte, on 18puks teie otsus. Mina ju ei saa teid selles mdttes kuidagi muuta.

Laenuvbtmine, te Utlete, on halb ja paha. Jah, Eesti on elanud tdesti selle ideoloogiaga, et vdlakoormus
oleks riigil vdimalikult vaike. Me oleme seda eesmarki taitnud vaga hasti, selle vastu ma ei vaidle. See
[vdlg] on olnud Euroopas kdige madalam. Selle aasta 16puks, ma arvan, on see jatkuvalt kdige madalam
vBi, ma teen vaikese laienduse, ks madalamaid. Ma ei tea, kas see on nuud ainus asi, mille kohta me
Utleme, et tBesti see on see dogma vdi ainus eesmark. Minu jaoks ei ole see ainus eesmark. Minu
meelest kdikides nendes majandusmehhanismides, fiskaalsetes mehhanismides, milleks on kindlasti ka
vBlakoormus, me peame nagema inimest, inimese toimetulekut, Eesti elu edasiviimist, see on ju a ja o.
Aja o ei ole see, kas meie vBlakoormus on 8% vdi 9% vdi 15%. Aga ma ei arva ka, et peab olema
utoopiline vblakoormus, mis on paljudel riikidel. Ma seda kindlasti ei toeta. Kindlasti on kuskil selline,
ma ei tea, tunnetuslik piir, millest tle minu meelest ei tuleks mitte mingil juhul minna, mis oleks igal
juhul tuleviku arvel elamine.

Te kUsite, mis see suur plaan on. Ma arvan, et istungi juhataja sekkub, kui ma hakkan jargmised mitu
tundi réékima, mis see suur plaan on. Uldiselt see plaan on ju Uhe lausega kokku véetav. See lause on
see, et Eesti rahvaarv tduseks ja Eesti kestaks jatkuvalt edasi iseseisva demokraatliku riigina. Ma arvan,
et rahvaarv on see pdhikusimus.

23:52 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Annely Akkermann, palun!

23:52 Annely Akkermann

Suur tanu, lugupeetud aseesimees! Lugupeetud peaminister! Ma tahan jatkata seda mdottelénga, millega
kolleeg Aivar SB6erd alustas. Nimelt hairib mind ka, et riigi praeguse suure laenuvdtmise juures te Utlete,
et me votame laenu, sest meil on madal laenukoormus ja intress on vaga madal, et vaga sobilik on
laenu votta. Aga laenu vdetakse ikka millekski, see peab looma uut vaartust. Minu kusimus teile
puudutab seda, et te Utlesite Aivar Sderdile, et no te tahate mind I6ksu putda, tahate, et ma Utleksin iga
rahasumma kohta, kuhu see laheb, et nii ei pea see olema. Aga tegelikult just nimelt nii see peabki
olema. See Riigikontrolli auditiaruanne utleb ka, et ministeeriumid oskavad kergelt 6elda, mille jaoks
neil jaab raha puudu, aga ministeeriumid ei anna vastust, mille jaoks nad on raha kasutanud, kui tdhus
on see rahakasutus olnud, kui eesmargiparane on see rahakasutus olnud, et need kisimused jaavad
tihti vastuseta. Seetdttu on vaga raske hinnata ja varakult margata, kui me laheme vales suunas voi kui
me elame Ule j6u.

23:54 Peaminister Juiri Ratas

Jah, aitah teile! Tohin vist vastata. Ma tahan tdesti naha seda kohta stenogrammis, kus ma olen teile
tana voi eelnevalt 6elnud, et me vdotame laenu selle parast, et meie laenukoormus on madal. No mis
asjal See ei puutu minu meelest absoluutselt asjasse. See ei puutu absoluutselt asjasse! Kisimus on
selles, missugune ldhenemine valitakse sellele tervishoiukriisile, mis on edasi lainud majandusse ja mis
on kindlasti teatud siiretega edasi lainud ka rahanduspoliitikasse. Kisimus on selles, mis suuna me
valime. Suures pildis on kaks suunda. See, et meie maksulaekumine on ldinud alla, prognoosid ei vasta
tdele, on ju arusaadav. Mis me siis teha saame? Punkt Uks, vdimalik on hakata karpima. Seda tehti 2008
ja 2009. On vdimalik teine lahenemine, et pulda avaliku sektori stimuleerimise ja kaasaaitamisega,
investeeringutega elavdada meie majanduskeskkonda. Tundub, et seda teed on ldinud praegu vaga
suur osa Euroopa Liidu riike, meie Idhemaid liitlasi, maailma riike. V6tame Euroopa Liidu ndite. Euroopa
seesama fond, millest me tana raakisime, taaskaivitamise fond on ju Uldjoontes sama ideoloogiaga, et
aitame tana nii palju kui véimalik avaliku sektori poolt, et tdmmata majandus taas kaima. Kas see



onnestub vdi mitte? See on see usk, see on see lootus, et tana on see dige tee. Kuhu raha laheb?
Muidugi, on ju arusaadav, kuhu raha laheb. Kdigepealt on Eesti riigieelarves 2020. aastal alalaekumised,
seda on ju prognoosinud Rahandusministeerium. T66jdumaksud, erinevad maksud - alalaekumine on
ju. Meil on olemas riigieelarves kulud, need kulutused tuleb siis taita mingi tegevusega, kas see on
laenutegevus, kas need on reservid v3i on see karpimine. Jah, me oleme pigem vdtnud selle suuna, et
pulda erinevate rahanduspoliitiliste sammudega neid kulutusi katta ja siis minna reservide juurde,
mitte vastupidi. Missuguseks turg kujuneb suve I8pus, sugisel, seda ei oska me ju ette teada. Kuhu
laheb raha? Loomulikult on see ju teada, need on ju eelarves olemas, need kuluread. Aga teie kusite -
ma ei tea, kas see oli teie kisimuse mdte, vabandust, kui see teie kiisimuse mdte ei olnud -, kas me
peaksime hakkama tuluallikaid siduma konkreetsete kulutustega. M&ned naited meil on, eks ju, kunagi
meil kUtuseaktsiisist laks teatud protsent kohalike omavalitsuste teedele. Pigem on Eesti riik valinud
natuke teise tee, et kogutakse kogu raha kokku ja siis jaotatakse seda Riigikogu otsusega riigieelarve
kaudu, et ei oleks seda nn sildistatud raha, et natukenegi oleks paindlikkust riigieelarves. Ma ei tea, kas
te motlesite seda, aga kui te seda ei mdelnud, siis loomulikult on see teada, kuhu need laenud voi
volakirjad lahevad. See [raha] Idheb eelarve alalaekumise katteks, punkt Uks, ja lisategevuste,
majanduse lisastimuleerimise katteks. Nii lihtne see ongi, sinna see laheb.

23:58 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Vilja Toomast, palun!

23:58 Vilja Toomast

Aitah! Lugupeetud Juri Ratas! Te kirjeldasite siin vaga ilmekalt, kuidas Rahandusministeerium oma
keldrites ja saalides koostab teile prognoose ja teie neist |lahtute. Ma olen taitsa veendunud, et
Rahandusministeerium koostab ka iga kuu teile kulude aruande. Kuhu need aruanded jaavad, kas sinna
saalidesse ja keldritesse, vdi jduavad teie laua peale ja need sinna jadvadki ning te ei tutvugi nendega ja
sellepadrast ei ole teil pidevat Ulevaadet riigi kulutustest? Teine konkreetne kisimus on see, kas see 200
miljonit Ulekulutust oli teie teadlik valik, te teadsite, et te kulutate Ule? Kas te mddnate, et te votsitegi
selle seisukoha, et jah, me kulutame, saagu mis saab?

23:59 Peaminister Juri Ratas

Aitah teilel Ma jaan oma vastuse juurde, et riigi kulutusi vaatab riik alati Ule riigi eelarvestrateegias ja
jargmise aasta eelarve tegemisel. Teil on kartus, et saadetakse mingeid Ulevaateid, aga need jaadvad
kuhugi sahtlitesse. Ei, see kartus on vale, seda kindlasti ei ole. 2018 t&des ka Riigikontroll oma
pdhjalikus Ulevaates, et Eesti riigirahandus on tugevatel alustel. 2018. aasta eelarve planeeriti kull
puudujaagis, kuid see oli muudetud eelarvestrateegiaga kooskdlas ja see oli suunatud majanduskasvu
stimuleerimisele. See oli toona poliitiline valik. 2018. aastal ei esinenud valitsuse poolt teadlikku
Ulekulutamist. Nagu ma utlesin, oodatust kiirema majanduskasvu taustal jai maksutulude laekumine
tagasihoidlikumaks. Ma Utlesin ka teile, et see oli eelkdige aktsiiside tottu. See mdjutas negatiivselt ka
struktuurset tasakaalu. Eelnevatel aastatel on esinenud nii tle- kui ka alaprognoosimist, st susteemset
viga ei ole kontrolli kdigus tuvastatud. Nii et need on need p&hjendused, mis ma teile ttlesin, et Uhelt
poolt olid struktuursed reformid, mida me soovisime teha, investeeringuid oli vaja teha, mis olid
tegemata olnud, ja teiselt poolt jah, tdsi on see, et oli kiirem majanduskasv ja maksutulude laekumine
jai tagasihoidlikumaks.

00:01 Jurri Jaanson

Kui lubate, siis ... Jah, kuidagi vara 16ppes, aga ma kusiksin, kuidas vaba mikrofoni statuut ... Vi selle
uue regulatsiooniga, kuidas vaba mikrofoni kasutamine siis ette on nahtud? Kas see Itkkub ka
homsesse istungisse siis v8i?

00:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Ei, vaba mikrofon jaab sellel nadalal ara, sest seaduses on satestatud, et see peab toimuma
esmaspaeval. Nii et tulenevalt kodu- ja tddkorra seadusest, kui me paevakorraga vaba mikrofonini



esmaspaeval ei joua, jadb see sellel nadalal lihtsalt ara.

Istungi 16pp kell 00.02.



