Stenogrammid

XIV Riigikogu, III Istungjérk, tdiskogu korraline istung
Esmaspéev, 11.05.2020, 15:00

Toimetatud

15:00 Istungi rakendamine
1. 16:28 Toote nduetele vastavuse seaduse muutmise seaduse eelndu (125 SE) teine lugemine
2. 16:33 Meditsiiniseadme seaduse, hadaolukorra seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu

(165 SE) teine lugemine

3. 18:38 Riigihangete seaduse ja kunstiteoste tellimise seaduse muutmise seaduse eelndu (177 SE)
esimene lugemine

4. 19:03 Aruparimine perearstiteenuse kattesaadavuse tagamise kohta (nr 20)

5. 20:04 Aruparimine hooldekodude kohatasu kohta (nr 30)

6. 20:57 Aruparimine pdhjendamatult kdrgete ravimihindade kohta (nr 32)

7. 21:41 Vaba mikrofon

15:00 Istungi rakendamine

15:00 Esimees Henn Polluaas

Tervist, austatud Riigikogu liikmed! Alustame Riigikogu taiskogu Il istungjargu 14. té6nadala
esmaspaevast istungit. Kdigepealt eelndude ja aruparimiste tleandmine. Palun, Aadu Must!

15:00 Aadu Must

Austatud juhataja! Head kolleegid! Seadusandja on teinud Riigikogule Ulesandeks komplekteerida
rahvusringhdalingu néukogu. Kusjuures, jah, meie sisemise tédjaotuse jargi valmistab selle punkti ette
kultuurikomisjon. Lahtudes sellest regulatsioonist, on mul kohustus tle anda eelndu Eesti
Rahvusringhaalingu tegevusvaldkonna tunnustatud asjatundjatest Eesti Rahvusringhaalingu ndukogu
liikmete nimetamise kohta. Aitah!

15:01 Esimees Henn Polluaas

Peeter Ernits, palun! Siiski ei ole soovi. Sellisel juhul palun kdnetooli Vabariigi Valitsuse nimel proua Heili
Tonissoni.

15:02 Valitsuse esindaja Heili Tonisson

Austatud esimees! Lugupeetud Riigikogu liikmed! Vabariigi Valitsus algatab tana kaks seaduseelndu.
Esiteks, jaatmeseaduse ja pakendiseaduse muutmise seaduse eelndu. Riigikogus seaduseelndu
menetlemisel esindab Vabariigi Valitsust keskkonnaminister Rene Kokk. Ja teiseks, liiklusseaduse
muutmise seaduse eelndu. Selle seaduseelndu menetlemisel Riigikogus esindab Vabariigi Valitsust
majandus- ja taristuminister Taavi Aas. Mdlemad eelndud on edastatud elektrooniliselt. Aitah!

15:02 Esimees Henn Polluaas

Lugupeetud kolleegid! Informeerin EKRE fraktsiooni nimel, et meie kolmapaevase istungi paevakorra
muutmist vajalikuks ei pea ja seda ei toeta.

15:02 Esimees Henn Polluaas
Siim Pohlak



15:04 Esimees Henn Pdlluaas
Selge, sellisel juhul langeb teine muudatusettepanek valja. Siim Kallas, palun!

15:05 Siim Kallas

Aitah, harra esimees! Kuna see ettepanek tuli minult juhatusele, siis ma saan aru nii - ma ei hakka seda
pikemalt p6hjendama, aga ma saan praegu niiviisi aru -, et juhatuselt tuli praegu ettepanek vahetada
need paevakorrapunktid dra, mis tahendab seda, et kui sellele ollakse vastu, siis peab olema konsensus.
Aga kui juhatuse paevakord pannakse haaletusele, siis haaletatakse, kes on poolt ja kes on vastu.
Sellisel juhul vetostamise varianti ei ole.

15:05 Esimees Henn Polluaas

Kui siin saalis moni fraktsioon esitab vastulause, et nad ei ole ndus paevakorra muutmisega, siis kahjuks
langeb see ettepanek valja. Palun, Hanno Pevkur! Vabandust, Jurgen Ligi oli enne!

15:06 Jurgen Ligi

Aitdh! Ma kohe annan hea meelega Hannole sdna, aga mul oli ks teine kiisimus. Uldiselt peab
Riigikogu juhatus ka Riigikogu maine eest vditlema ja ndud on juhtunud nii, et tanasesse paevakorda on
pandud neli pidupaevi tahistavat eelndu. Ma sain aru, et Uks vdeti valja, aga kolm jadvad siiski alles.
Vaga hasti on pdhjendatud nende eelndude paevakorda jdudmine, mis on enne kriisi sisse antud. Aga
kas juhatus ei arvanud, et on piinlik, kui valitsus lisab kriisi kdrghetkel veel omapoolse eelndu, mis
pealegi kirjutab Umber juba jaanuaris esitatud eelndusid? Kas seda juhatus arutas?

15:06 Esimees Henn Pdlluaas

Juhatus ldhtus komisjonidelt tulnud ettepanekutest, nii eelndude kui ka paevade osas, mis selle nadala
paevakorda laksid. Ja juhatusel ei olnud iseenesest ka selle muutmisettepaneku vastu midagi. Jah,
Hanno Pevkur, palun!

15:07 Hanno Pevkur

Aitah, harra koosoleku juhataja! Kodu- ja todkord reguleerib, kuidas paevakord saali jduab. Paevakord
jOuab saali juhatuse ettepanekul. Te lugesite ette juhatuse ettepaneku ja seda ei saa fraktsioonid
vetostada. Fraktsioonid saavad vetostada seda, kui keegi saalist otsustab teha ettepaneku vétta valja
Uks vdi teine paevakorrapunkt, mitte juhatuse ettepanekut. Juhatuse ettepanek, mille teie ette lugesite -
muuta kolmapdaevase paevakorra punktide jarjekorda -, on saalile teadmiseks, nii nagu te ménikord
jatate juhatuse nimel mdne punkti valja ja seda ei arutata. See ongi juhatuse digus siia saali paevakord
tuua ja siis me hadletame kas "jah" v&i "ei". Aga seda ettepanekut, mille te ette lugesite, vetostada ei saa.

15:08 Esimees Henn Polluaas

Paris nii see siiski ei ole, selleparast et selle nddala paevakord avalikustati Riigikogu liikmetele juba
eelmisel nadalal ja tana me tegeleme just nimelt selle muutmisega. Kui méni fraktsioon ei kiida
ettepanekut heaks, siis see langeb valja. Taavi Rdivas, palun!

15:08 Taavi Roivas

Aitah! Ma vaga loodan, et vahemalt osal valitsusliidu liikmetel on piinlik, et valitsus tegeleb kesk kdige
suuremat kriisi puhade ja tahtpaevade seaduse Umbertegemisega, selle asemel et vahelduseks mdnda
opositsiooni eelndu toetada. Aga mu kisimus on vaga pdhim@étteline. Siin on kolm vaga sarnase sisuga
eelndu, mis on laekunud vaga erineval ajal. Millest te tapselt lahtusite, kui panite kdige esimeseks
arutelupunktiks selle kdige hiljem laekunu ja need oluliselt varem laekunud, mis, t8si, on opositsioonilt,
panite hilisemaks? Millest te tapselt Iahtusite?

15:09 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Kahtlemata ei saa valitsus tegeleda kriisi ajal ainult kriisikisimustega, vaid tegeletakse ka kdikide
muudega. Aga mis puudutab seda konkreetset kiisimust, siis me [ahtusime komisjoni soovist. Kaja
Kallas, palun!



15:09 Kaja Kallas

Aitah! Kas te siis kinnitate, et praegu laheb haaletusele see pdevakord sellise muudatusettepanekuga,
nagu te esitasite ja mille kohta siin inimesed ka ule kinnitasid, et vastavalt t66- ja kodukorrale
fraktsioonid seda vetostada ei saa? Kas paevakord kinnitatakse nii, nagu teie valja pakkusite, ja
pannakse sellisena haaletusele? Kas selline on jargnev menetluskaik?

15:10 Esimees Henn Pdlluaas

Fraktsioonid saavad sellist pdevakorra muutmist vetostada ja hetk tagasi see just toimus. Ma panen
haaletusele tanase paevakorra koos Sotsiaaldemokraatliku Erakonna ettepanekuga, mida ei
vaidlustatud. Hanno Pevkur, palun!

15:10 Hanno Pevkur

Aitah! Ma kusin teilt kui Riigikogu esimehelt. Te olete EKRE fraktsiooni liige ja me kuulsime, et EKRE
fraktsioon on sellele teie tehtud ettepanekule vastu. Kas ma saan digesti aru, et teie Riigikogu
esimehena ja EKRE fraktsiooni likmena toetate EKRE fraktsiooni ettepanekut olla vastu ettepanekule,
mille te just ise tegite?

15:11 Esimees Henn Polluaas

Ei, kisimus ei ole uldse selline. Mina jain selles kuisimuses tdiesti erapooletuks. Mina teatasin
juhatusele, et minu seisukohalt mingisugust vahet ei ole, millises jarjekorras neid eelndusid arutatakse.
Utlesin, et sellel jarjekorral ei ole mingisugust tahtsust ja et sellisel nudmisel - te kusisite minu isiklikku
seisukohta - ei ole mingisugust sisu. Umbes selliste s6nadega ma juhatusele vastasin. Siim Kallas, palun!

15:11 Aseesimees Siim Kallas

Ma siiski natukene tapsustaksin selle asja menetlemist. Mina juhatuses ei koosk&lastanud seda
paevakorda ja mdlemad teised juhatuse liikmed teatasid meili teel, et neil on - nii nagu harra esimees
praegu utles - suhteliselt Ukskdik. See tahendab, et praegu tuli minu arusaamist médda meile ikkagi
paevakord, milles see muudatus on tehtud. Nii et me peaksime just seda paevakorda hadletama, kas
poolt vdi vastu. Minu arusaamist moéoda ei saa seda vetostada. Ja Uksk&ik, mis kisimus juhatuses on -
kui selles ei ole konsensust, siis tuuaksegi see suurde saali kahe erineva variandiga. Nii et minu
ettepanek on panna praegu haaletusele seesama ettepanek, mille austatud esimees alguses ette luges,
koos selle muudatusega. Ma arvan, et sellel muudatusel siiski on teatud simboolne tahtsus. Kui
vaadata, siis ausalt 6eldes on Uhe eelndu ilmumine sinna ette, kolmandana tapselt sama sisuga eelndu
ette, m&nevdrra veider.

15:12 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Nagu te ise Utlesite, on see sama sisuga. Ei ole mingisugust sisulist vahet, mis jarjekorras need on.
Aga lahtudes komisjoni soovist on see paevakord sellisena tehtud, selline paevakord on ka
avalikustatud ja laiali saadetud. Kui nuud saalis vaidlustatakse paevakorra muutmine, siis ei saa me
seda muudatusettepanekut arvestada. Urmas Kruuse. Ja ma palun, et see jaaks naud viimaseks
redaktsiooniliseks kisimuseks, sest teema on kdigil neil eelIndudel Uks ja sama.

15:13 Urmas Kruuse

Austatud istungi juhataja! Auvaarsed kolleegid! Kas te Riigikogu esimehena peate seda vaga digeks ja
mdistlikuks, et kui fraktsioonid on naiteks jaanuarikuus esitanud mingi eelndu ja valitsus otsustab selle
eelndu paari kuu parast kaaperdada, siis teil jatkub veel julgust muuta ka nende menetlemise
jarjekorda, et opositsioon ei saaks Uldse mingit loogilist arutelu jatkata? Kui fraktsioonid on esitanud
samalaadsed eelndud mitmeid kuid varem, siis miks peaks hilisema, valitsuse eelndu t6stma nende
eelndude ette? Miks see nii on, austatud esimees?

15:14 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Mul ei ole kdige vahematki soovi paevakorda muuta. Vastupidi, see soov tuli ja lahtus
Reformierakonnast. Kuna tks erakond on avaldanud seisukohta, et nad sellega ei ndustu, siis me
laheme edasi teile kdigile juba eelmisel nadalal laiali saadetud paevakorraga, pluss



sotsiaaldemokraatide ettepanek. Seda teemat ei ole vist métet edasi ... (Vali sumin saalis.) ... arendada.
Laheme selle nadala paevakorra haaletamise juurde. (Sumin saalis.) liImselt me vdimegi jaada siin
niimoodi Idpmatuseni selle Ule arutama. Me oleme selle teema tegelikult juba labi arutanud.

Laheme selle nadala paevakorra haaletamise juurde. Ja enne seda, nagu haaletamise puhul ikka, teeme
saalikutsungi.

Koos Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni ettepanekuga arvata teisipaevasest paevakorrast valja
pUhade ja tahtpdevade seaduse muutmise seaduse eelndu 153 panen haaletusele Riigikogu taiskogu Il
istungjargu 14. todnadala paevakorra kinnitamise. Palun v&tta seisukoht ja hadletada!
Haaletustulemused

Poolt on 50 Riigikogu liiget, vastuolijaid 34 ja erapooletuid 1. Pdevakord on kinnitatud. Jah, Urmas
Reitelmann! (Vali sumin saalis.)

15:19 Urmas Reitelmann
Aitah, harra esimees! (Larm saalis.)

15:19 Esimees Henn Polluaas
Vabandust!

15:19 Urmas Reitelmann
Ettepanek on muuta selle nadala té6kava moel, et istungid toimuksid ... (Larm saalis.)

15:19 Esimees Henn Polluaas
Ikka! Urmas Reitelmann, palun, teil oli kasi pusti!

15:19 Urmas Reitelmann

Jaa, ettepanek on muuta selle nadala todkava moel, et ... (Juhataja helistab kella.) Kui te ei kuule, siis
vOite natukene vaiksemalt raakida.

15:19 Esimees Henn Polluaas
Palun korrata!

15:19 Urmas Reitelmann

Minu ettepanek on muuta selle nddala tédkava moel, et istungite paevad oleksid esmaspaev, teisipaev
ja kolmapaev ning kolmapaeval oleks tksiti ka infotund. Aitah!

15:19 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Panen haaletusele ettepaneku muuta Riigikogu taiskogu Ill istungjargu 14. toonadala
to0ajagraafikut selliselt, et taiskogu istungid toimuksid esmaspaeval, teisipaeval ja kolmapaeval ning
kolmapaeval toimuks ka infotund. Palun votta seisukoht ja haaletada! (Larm saalis.)

Jah, ma katkestan haaletuse ja Reformierakonna soovile vastu tulles teeme vaheaja. Kimme minutit
soovisite? (Larm saalis.) Kuna Taavi Rdivas esitas soovi teha kiUmneminutiline vaheaeg, siis tuleb kimme
minutit vaheaega.

Vaheaeg

15:33 Esimees Henn Polluaas

Enne, kui Iaheme ajagraafiku muutmise ettepaneku juurde, vaatame labi austatud kolleegide esitatud
protseduurilised kisimused. Kaja Kallas, palun!

15:34 Kaja Kallas

Aitah, et ma s6na sain! Kdigepealt ma palun eelmise teema kohta stenogrammis ara markida, et see oli
juhatuse ettepanek, mitte Reformierakonna fraktsiooni ettepanek, nagu teie Utlesite - see ettepanek,
mis puudutas paevakorra muutmist. NUud, te Utlesite, et kui juhatus teeb ettepaneku paevakorda
muuta, siis on fraktsioonil vBimalik saalis see ettepanek vetostada. Kusin edasise praktika tarbeks, et


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/a0997b79-9680-4e2d-8325-bb8fdcf34484/

teada. Kui naiteks juhatus tuleb ettepanekuga, et peaminister tahab esineda poliitilise avaldusega, siis
kas meil Reformierakonna fraktsioonina on 8igus see ettepanek vetostada, misjarel ei saa teha enam
sellist muudatust, et see punkti siiski oleks paevakorras?

Teine suur kdsimus: mis alusel te protseduurilisteks kiisimusteks séna annate? Kui opositsioonil on
kimme protseduurilist kisimust ees, siis te hUppate esimese oma erakonnakaaslaseni ja annate séna
hoopis talle. Mis alusel siin saalis Uldse s6na antakse?

15:35 Esimees Henn Polluaas
Aitah! Aeg on juba ule ldinud.

15:35 Kaja Kallas
Oot, oot! Protseduurilistel sdnavéttudel ei ole mingit aega.

15:35 Esimees Henn Pdlluaas
Hea kull, vabandust, jatkake palun!

15:35 Kaja Kallas

Igaks juhuks tuletan meelde, et protseduuriliste kisimuste korral ei ole ajapiirangut kuskil mainitud. Mis
alusel te Utlete, et EKRE-I oli digus see esimene juhatuse ettepanek vetostada, samas kui meil Urmas
Reitelmanni esitatud ettepanekut paevakorda muuta vetostada Sigust ei olnud - v&i digemini te ei
andnud mulle isegi séna, et seda teha? Uhesdnaga, sellised kiisimused. Palun vastake ja soovitavalt
viidetega seadustele!

15:36 Esimees Henn Pdlluaas

NUUud tuli vaga palju kisimusi. Juhatuse istung toimus elektrooniliselt e-maili teel. Paevakord oli kahelt
juhatuse lilkmelt heakskiidu juba saanud, kui tuli Reformierakonna ettepanek ... (Saalist hdigatakse
midagi.) ... Reformierakonna esindaja ettepanek sellisel juhul ... (Ldrm saalis.) ... teise aseesimehe
esitatud ettepanek seda ajakava muuta. Kuna vahepeal kell kukkus ja aeg, mille jooksul tuleb
avalikustada jargmise nadala paevakord, sai labi, saadeti dokumendid laiali sellisena, nagu need olid
esitatud. Alles jargmisel paeval teatas teine aseesimees, et Reformierakond on fraktsioonis seda teemat
arutanud, ja ta teatas, et tema ei ole paevakorda heaks kiitnud. See kiri tuli reedel, mitte neljapaeval, kui
oli juhatuse istung.

Nii, ja kui me niud raagime paevakorra taiendamisest ja muutmisest olukorras, kus jargmise nadala
paevakord on avalikustatud, siis tuleb vaadata meie kodu- ja td6korra seaduse § 54 |8iget 3, mis Utleb
niimoodi: "Parast pdevakorra teatavakstegemist v8ib seda tdiendada tksnes juhul, kui tkski fraktsioon
ei ole selle vastu." Nagu me nagime, oldi selle muudatuse vastu.

Mis puudutab kusimust, kuidas opositsioon vdib kaituda naiteks siis, kui peaminister soovib tulla
Riigikogu ette oma avaldust esitama, siis sellisel juhul me Idhtume hoopis teisest kodu- ja tdokorra
seaduse paragrahvist ehk §-st 56. Siin on toodud terve hulk erisuguseid punkte, vastavalt millele vdib
paevakorda tdiendada, ja Uks nendest punktidest on just nimelt peaministrile Riigikogus esinemis8iguse
andmine. Hanno Pevkuril on kolmas protseduuriline kisimus, palun!

15:39 Hanno Pevkur
Aitah! Kui vaja, siis ka neljas, viies ja kuues.

15:39 Esimees Henn Pdlluaas
Jah, ilmselt kdll. Véite ka 40 esitada, kui peate seda vajalikuks.

15:39 Hanno Pevkur

Mul ei olnud praegu uldse kommentaari soovi, aga aitah! Harra koosoleku juhataja, ma vaatan, et on
tekkinud dilemma. Me kinnitasime pdevakorra, aga mitte sellisel kujul, nagu juhatus selle meile ette
pani. Te Utlesite, et paevakord saadetakse valja ja kui see on valja saadetud, siis see on puha ja isegi
juhatuse ettepanekul seda enam ei muudeta. Nuud, selles paevakorras on kirjas ka neljapaev. Ma vétan
selle kollase tahtsa paberi, siin on kirjas neljapaev. Ja meie praktika on selline, et kui paevakord on vdlja



saadetud ja meil on neljapaevane téonadal siin suures saalis, siis me tuleme ka neljapaeval siia, teeme
kohaloleku kontrolli ja kdik muud vajalikud toimingud. Nutd, kuidas kaituda juhul, kui naiteks
Keskerakonna fraktsioon teeb ettepaneku to6tada kahel paeval, kuigi me oleme juba kirjutanud, et me
téotame neljal paeval? Siin on kaks kusimust. Esiteks see, et see oleks samuti justkui paevakorra
muutmine, kui tahate neljapaeva valja votta. Ja kui keegi fraktsioonides sellele veto paneb, siis seda
enam teha ei saa. Teiseks see, selgitan veel kord, et kui tahetakse lUhendada téograafikut, siis see peaks
eelnema paevakorra kinnitamisele. Seda selleparast, et voib juhtuda, et nditeks Riigikogu suur saal
otsustab kahekolmandikulise enamusega, et me td6tame kolmel paeval, ja kui neljapaeval on moni
paevakorrapunkt, siis juhatus, enne kui paneb paevakorra kinnitamisele, tdstab need neljapaevased
paevakorrapunktid kolmapdaevale. Siis on v8imalik suurel saalil otsustada, et todtataksegi kolmel paeval
ja neljapaevaks planeeritud paevakorrapunktid tdstetakse kolmapaevale. Elik esiteks on minu arvates
pdhimdtteliselt juba todgraafiku muutmise ettepanek valel ajal tehtud, sest meil on paevakord
kinnitatud. Ja teiseks, kuna neljapaeva me kinnitasime juba t66pdevana ara, siis on igal fraktsioonil
vBimalik vetostada seda nii, nagu igasugust teist paevakorra muudatust.

15:42 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Paraku ei ole see sugugi nii, nagu te vaidate. Esiteks on selle nadala paevakord kinnitatud, ja
taiesti digesti mainisite, et ka neljapaev on té6paev. Mis puudutab paevakorrapunktide muutmist, siis
ma lugesin ette 8 54 |6ike 3, mis satestab tapselt, et see on véimalik juhul, kui Gkski fraktsioon ei ole
selle vastu. Praegu aga oldi selle vastu. Ja mis puudutab ajagraafiku muutmist - see on hoopisttkkis
kodu- ja todkorra seaduse § 45, mis v6imaldab ajagraafikut muuta. Seda ettepanekut vaidlustada ei ole
vBimalik, kull aga vajab see Riigikogult kahekolmandikulist heakskiitu. Kui seda ei ole, siis sellisel juhul
me oleme kinnitanud selle nadala paevakava ja istung toimub ka neljapaeval. Aga kuna me ei ole
neljapaevaks mitte Uhtegi eelndu heaks kiitnud, siis tuleme kdik siia kohale, teeme kohaloleku kontrolli
ja laheme koju tagasi voi suundume komisjonidesse ja asume muu vajaliku t66 kallale, mida Riigikogu
liikmed teevad. Nii see paraku on. Ent selleks, et me ei peaks neljapaeval siia lihtsalt kokku tulema,
esitaski Urmas Reitelmann ettepaneku muuta ajakava. Selle hadletamise juurde me veel jdbuame. Aga
ndud, palun, Maris Lauri!

15:44 Maris Lauri
Aitah! Palun selgitage mulle, millise pdhjusega te keelate Riigikogu liikmetel séna vdtta, sest seda te siin
enne tegite.

15:44 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Ma ei ole kellelgi keelanud sdna votta ja just praegu saite ka teie sdna. Aitah! Mart Vorklaev, palun!

15:44 Mart Vorklaev

Aitah! Ka mul on kusimus protseduurilise sdnavdttu kohta. Palun delge, kuidas siin saalis peab toimima,
et sGna saaks. Hetk tagasi oli registreeritud sénavétu jarjekorras, kui ma ei eksi, 11 nime. Aga te
keeldusite nendele isikutele, kes seal listis olid, sdna andmast ning votsite kdrvalt kolleegi, keda minu
teada listis ei olnud - kindlasti ei olnud ta esimeste seas - ja andsite sdna hoopis temale. Mis jarjekorras
see kaib? Ja palun vastake ka minu kolleegi Maris Lauri kiisimusele, miks te nendele eelnevatele sdna ei
andnud. Seega on mul kaks kusimust ja soovin ka kahte vastust.

15:45 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! K&ik, kes soovivad, on séna saanud ja saavad ka edaspidi. Aga mis puudutab seda, kui palju
protseduurilisi kisimusi lubatakse, siis selle otsustab vastavalt meie kodu- ja tookorra seadusele istungi
juhataja. Juri Jaanson, palun!

15:45 Jiri Jaanson

Suur tanu! Vaatamata mdningasele kogemusele, mis mul Riigikogu liikmena siin saalis on olnud, ei ole
taolist situatsiooni, nagu praegu siin juhtus, varem olnud. Mul tekkis kohe mitu protseduurilist klsimust
ja soovin neile vastuseid. Uhesénaga, ma saan aru, et siin toimusid mingisugused haaletused, siis voeti
vaheaeg ja parast seda anti aeg kisimuste esitamiseks. Mul tekkis ktsimus, kas ja millise ajahetkeni on



praegu istung n-6 tagasi tommatud, kui ta seda on. Kas ta on tagasi tdmmatud paevakorra kinnitamise
eelsele ajahetkele v8i on paevakord juba kinnitatud? Kas see on seadusele vastav? Seda

kdigepealt. Teiseks, milline on see paevakord, mis [6puks kinnitati vdi mis tuleb kinnitamisele?
Kolmandaks, mille alusel te vdtsite vahepeal jarjekorras vahele teise ettepaneku esitaja, kui kisimuste
esitamise jarjekord on teil tegelikult siin ekraanil ndha? Kuidas te saite vahepeal anda kellelegi teisele
jarjekorras eelise? Neljandaks sama, mida eelmised kusijad kusisid: miks ei vdimaldatud enne
paevakorra kinnitamist - juhul, kui paevakord on ikka kinnitatud, vdib-olla on see veel kinnitamata, ma
ei tea - protseduuriliste kisimuste esitamist?

15:47 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Paevakord on kinnitatud. See haaletus on labi viidud. Ja see, mis toimus siin paevakorra
taiendamise ettepaneku puhul, ei ole sugugi pretsedenditu. Seda on selle koosseisu ajal juhtunud ka
varem. On kull, vaadake palun protokollid labi, see ldahtub meie kodu- ja todkorra seadusest. Mis
puudutab protseduurilisi kiisimusi, siis selle Ule otsustab istungi juhataja, kui palju ja kellele séna
antakse. Nii on see meie kodu- ja to0korra seaduses. Yoko Alender, palun!

15:48 Yoko Alender

Aitah! Kahjuks ei saa 6elda "hea" istungi juhataja, sest see, mida me siin ndinud oleme, vist ei ole eriti
hea olnud. Teil on olemas ka kaks Riigikogu aseesimeest. Kas te ei leia praeguses olukorras, et vdib-olla
oleks aeg anda nendele vdimalus seda istungit juhatada, kuna hetkel te ei ole olnud oma Ulesannete
kdrgusel? Selgust te ilmselgelt andnud ei ole. Te alustasite istungit sellega, et Utlesite, et esitate juhatuse
ettepaneku paevakorda punktide jarjestuse asjus taiendada v8i muuta. Peale seda, jargmises faasis
raakisite hoopis Reformierakonna ettepanekust. Mulle tundub, et teil on asjad vaga segamini, ja teen
ettepaneku, et vdib-olla lasete aseesimeestel end hetkel valja vahetada, kuni saate need asjad selgeks.

15:49 Esimees Henn Pdlluaas

See on teie nagemus. Selle ettepaneku esitas juhatusele just nimelt teie enda erakond, Reformierakond,
ja teha siin ntud nagu, justkui poleks see Uldse Iahtunud teist, on enam kui kummaline. Muuseas, me
vaheajal arutasime koos aseesimeestega seda olukorda ning vastavalt kodu- ja tédkorra seadusele nii ta
paraku on. Meeldib see kellelegi vdi mitte, aga kui tuleb ettepanek tdiendada vdi muuta paevakorda ja
Uks erakond, Uks fraktsioon on sellele ettepanekule vastu, siis ei lahe see ettepanek kahjuks arvesse ega
labi. Toomas Kivimagi, palun!

15:50 Toomas Kivimagi

Aitah, harra istungi juhataja! Selleks, et see tdonadal oleks ikka legitiimne, on minul kull siiras ettepanek
senine paevakorra haaletus tuhistada - selsamal lihtsal pdhjusel, et te ignoreerisite vahemalt kimne
Riigikogu liikme soovi esitada protseduurilisi kisimusi. Riigikogu liikkmel on 8igus enne paevakorra
haaletusele panekut neid protseduurilisi kisimusi esitada. Nuld olete te millegiparast leebunud, ilmselt
olete saanud head ndu, et ei ole p&hjust ega digust ignoreerida Riigikogu lilkkmete esitatavaid
protseduurilisi kisimusi. Aga kuna te eelmine kord seda tegite ja see on ka salvestatud, siis on mul teile
siiras palve senine paevakorra haaletus ikkagi tihistada ja korraldada uus haaletus.

15:51 Esimees Henn Polluaas

Aitah! Paevakord, mille Riigikogu on vastu vétnud, on otsusena vastu vdetud ja sellisena see
tuhistamisele ei kuulu. Andres Sutt, palun!

15:51 Andres Sutt

Aitah! Mul on palve, et te selgitaksite, kuidas te maarate kusijate jarjekorra, kui jarjekorras on rohkem
kui Uks inimene. Te Utlesite - tapset sGnastust ma vdib-olla hetkel ei korda -, et see on teie otsus, kellele
te sdna annate vdi ei anna.

15:51 Esimees Henn Polluaas

Seadus utleb, et loa protesti vdi kiisimuse esitamiseks annab istungi juhataja paevakorravaliselt, ja
vastavalt sellele olen ma neid vdimalusi ka andnud. Urmas Kruuse, palun!



15:52 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Lugupeetud head kolleegid! Kas te selgitaksite jargmist asja. Ma
kuulasin hasti tahelepanelikult, aga minu kérvu ei jdudnud vastust sellele kisimusele, et kui jarjekorras
on kimme inimest, kes tahavad protseduurilise kisimuse esitada, siis kellel tekib eesdigus. Kas sellel,
kes on kirjalikult registreerunud, vai sellel, kes kdige kdvemini kdega vehib? Millise loogika kohaselt te
sdna annate? Kusin, et oleks tulevikus selge, mida peab tegema. V&i tuleb teha mélemat korraga, nii
kirjalikult esitada kui ka kaega vehkida?

15:52 Esimees Henn Polluaas

Jah, tegelikult peaksitegi marku andma ka kaega vehkides. Nii Gtleb meie kodu- ja té6korra seaduse 8 74
Idige 3. Aga ma arvan, et ei ole midagi hullu, kui annan véimaluse kisimuse esitada ka ilma, et keegi katt
peaks tdstma. Ma arvan, et see on kdikidele vastuvdetav. Taavi Réivas, palun!

15:53 Taavi Roivas

Aitah! Mina olin Uks nendest umbes kimnest saadikust, kes oli jarjekorras enne Urmas Reitelmanni ja
kes soovis sdna ja kel oli selleks taiesti legitiimne digus ja keda te ignoreerisite. Samuti oli mu kasi pusti,
korduvalt, ja kindlasti te nagite seda. Aga on selge, et selles kiisimuses teil adekvaatset vastust ei ole.
Oma erakonnakaaslase opositsiooniliikmetest ettepoole tdstmine on Eesti parlamentarismi praktikas
Uks habiplekk. Palju 6nne, suutsite taas kord iseennast uletada!

Aga mul on kaks kusimust. Esiteks, teie télgendus, nagu ma aru saan, on selline, et paeva valjajatmine ei
ole pdevakorra muutmine. Kuigi see on erakordselt kusitav tdlgendus, on mu kusimus jargmine: kas on
vBimalik, et peale paevakorra kinnitamist teeb Reformierakonna fraktsioon vdi méni teine fraktsioon
ettepaneku arvata valja kogu esmaspaevane paev ja alustada kohe teisipaevast, et saaksime pihta
hakata Helir-Valdor Seedri juhatamisel ja 6hkkond oleks veidi asjalikum? Seda esiteks. Kas me saame
selle ettepaneku praegu teha, sest nagu ma aru saan, ei ole paeva valjajatmine teie tdlgenduses
paevakorra muutmine, vdi on neljapaev ja esmaspaev erinevad? Palun seda selgitada. Teiseks, kui
paeva valjajatmine ei ole paevakorra muutmine ja seda ei saa Reformierakonna fraktsioon vetostada

- kuigi me puldsime seda, aga te ei andnud meile selleks sbna -, siis kuidas te kavatsete praegu selle
haaletusele panna? Millised on selle hadletuse reeglid, mida Urmas Reitelmann taotles?

15:54 Esimees Henn Polluaas

Aitah! Eks ole ju selge, et praegu te puUategi oma kusimustega teha kdik, et esmaspdev langeks meie
toonadalast valja. Aga te ajate jalle, jarjekordselt - nii nagu teie teisedki head kolleegid - segamini
paevakorra kinnitamise ja ajakava muutmise. Ma kordan, selle nddala paevakord on kinnitatud
neljapdevasena ja eelndude arutelu on kolmel pdeval. Esmaspaeval, teisipdeval ja kolmapaeval on
eelndud ning kolmapaeval on ka infotund. Te ise, head kolleegid, olete siin kinnitanud sellise
paevakorra, et neljapaeval istungisaalis eelndude sisulist arutelu ei toimu, ja sellest tdukuvalt tegi
Riigikogu liige Urmas Reitelmann ettepaneku muuta ajakava. Need on kaks erinevat asja - paevakord ja
ajakava. Raimond Kaljulaid, palun!

15:55 Raimond Kaljulaid
Ma tanan teid ...

15:56 Esimees Henn Pdlluaas

Vabandust! Ei, te ei saa seda paevakorda enam muuta, sest selle on Riigikogu oma otsusega juba vastu
vOtnud. Seda ettepanekut, et kdik tdnased eelndud Umber tdsta, te enam teha ei saa. Raimond
Kaljulaid, palun!

15:56 Raimond Kaljulaid

Ma tanan s6na andmast! Hea Riigikogu esimees! Mina loen seadusest, et kui Riigikogu liige on kaega
marku andnud, et tal on kdsimus v&i protest istungi labiviimise kohta, siis antakse talle sdna, ja istungi
juhataja lahendab selle protesti v8i vastab kisimusele viivitamata. Ja siis ma loen eestpoolt, § 72 I6ikest
2, et tdepoolest, teil on digus lugeda sdnavotud I6petatuks, kui kdik, kes séna soovisid, on saanud
raakida voi kui te leiate, et seda paevakorrakisimust on piisavalt kasitletud. Aga kui mdni Riigikogu liige



selle vaidlustab, siis otsustatakse sdnavdttude I6petamine hadletamise teel. Kas ma saan 8igesti aru, et
te viitate oma digusele I6petada nende protestide ja kiisimuste kasitlemine ehk kas te viitate § 72 18ikele
2?7 Vdi on teil veel mdni seadusest tulenev digus, mille alusel te keeldusite andmast sdna nendele
Riigikogule liikmetele, kes soovisid esitada kusimusi vdi proteste istungi Iabiviimise kohta?

15:57 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Esiteks ei olnud mitte Ghelgi Riigikogu liikmel Iahtuvalt meie kodu- ja todkorra seaduse 8-st 74
katt Uleval, et nad sooviksid s6na saada. (Larm saalis.) Teiseks, Riigikogu istungi juhataja padevuses on
otsustada nendele kisimustele vastamine. Praegu ongi, nagu te ndete, antud kdikidele véimalus esitada
protseduurilisi kisimusi. Nii et ei ole probleemi, demokraatia ei ole ohustatud. Indrek Saar, palun!

15:58 Indrek Saar

Tanan! Minu kisimus puudutab s6navétu jarjekorda. Palun selgitage meile, millise Riigikogu kodu- ja
tookorra punkti alusel te votsite Urmas Reitelmanni protseduurilise ettepaneku kdigist teistest
ettepoole. Kas on midagi, mis on meile siiamaani senises praktikas markamata jaanud? Kas me oleme
valesti aru saanud, et on teatud sUsteem ja jarjekord, millele tuginedes Riigikogu istungil séna saab? Kui
see nii on, siis palun selgitage meile!

15:59 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Lahtutakse istungi juhataja otsustuspadevusest. Mart Vorklaev, palun!

15:59 Mart Vorklaev

Mul on tegelikult sama kusimus: miks te praegu mulle kisimuseks s6na andsite, kui te oleksite vdinud
sdna anda Juri Jaansonile v6i Toomas Kivimagile? Palun, istungi juhataja, votke ennast kokku ja vastake
sellele lihntsale kisimusele. Mille alusel te s6na annate - kas see on kehtiv jarjekord voi mitte?
Loomulikult on teil véimalus ka vabandada ja 6elda, et te eksisite, ning voib-olla saame siis istungiga
|6puks ka edasi minna.

15:59 Esimees Henn Polluaas

Aitah! Ma vastasin sellele kiisimusele. Ja miks ma teile sGna andsin? Seetdttu, et te seda soovisite. JUri
Jaanson, palun!

15:59 Jirri Jaanson

Suur téanu! Emba-kumba, ma kas ei saanud oma eelmisele kisimusele vastust v6i ma ei kuulnud seda,
igal juhul esitan kdsimuse uuesti. Te vaitsite, et paevakord on kinnitatud. Milline paevakord kinnitati: kas
see, mis algselt esitati, vdi see, millesse tehti muudatused? Ma ei saanudki aru, millise paevakorra alusel
me siin nUud 16puks sel nadalal tééle hakkame?

Ja teine asi. Ma teen juhatusele ettepaneku koostada vdimaluse korral kirjalik kokkuvdte k&igest tana
hommikul toimunust - teha juhtunust kokkuvdte ja analtus - ning saata see Riigikogu liikkmetele laiali,
et saaksime sellest edaspidi juhinduda ja teaksime, kuidas siin kdituda, kaasa arvatud seda, mismoodi
peab protseduurilisi kisimusi kusima vdi selleks soovi Ules nditama, mismoodi peavad kasi v6i sérmed
pusti olema. Palun see kdik kirjalikult esitada!

16:01 Esimees Henn Polluaas

Aitah! See kdik on teil kirjalikult olemas, kui trikite valja vdi vbtate ette selle kollase raamatu, mis on
antud kdikidele Riigikogu liikkmetele ning kus on kirjas Riigikogu kodu- ja tdokorra seadus. Aga mis
puudutab seda, millise paevakorra me kinnitasime - me kinnitasime sellesama paevakorra, mis on
avalikustatud, koos Uhe muudatusega. Sellest paevakorrast arvati valja teisipaevane seaduseelndu 153,
mis oli teisipdeval vist viimane paevakorrapunkt, nr 6. Kogu Ulejaanud nadala paevakord jai samaks.
Hanno Pevkur, palun!

16:02 Hanno Pevkur

Aitdh! Ma teen hasti lUhidalt. Te viitasite 8 54 [6ikele 3, mis Utleb, et kui Ukski fraktsioon ei ole vastu, voib
paevakorda taiendada. R6hk on s6nal "taiendada". Selles ettepanekus, mille juhatus meile saali tdi, ei



olnud kordagi juttu paevakorra taiendamisest, vaid paevakorrapunktide imbertdstmisest. Mina oma
tagasihoidliku lugemisoskuse ja arusaamisega Utlen, et tdiendamine ja muutmine on taiesti erinevad
mdisted. K&nealusel juhul ei olnud meil tegemist tdiendamise ettepanekuga, vaid muutmise
ettepanekuga.

16:02 Esimees Henn Polluaas

Jah, paraku loetakse kdik muudatused taiendusteks ja just nimelt selline on olnud Riigikogu t66praktika
|abi kbikide aastate. Taavi Réivas, palun!

16:03 Taavi Roivas

Aitah! Kdigepealt olgu protesti kaigus 6eldud, et meile ei antud vdimalust ei vaheaega kisida ega
haaletuse vastu protestida. See on Riigikogu kodu- ja to6korra seadusega jamedalt vastuolus. Ja see, et
te lasite oma fraktsioonikaaslase kdikidest teistes ette ja teisi ignoreerisite, pannes tema ettepaneku
kohe haaletusele, on tdiesti lubamatu. Aga saades aru, et teie seisukoht on selline, et istungipaeva
valjavdtmine ei ole paevakorra muutmine, millega mul on kull vaga raske n8ustuda, aga lahtume sellest,
et see on teie seisukoht, on mul kisimus - ja sellele te tegelikult eelmine kord ei vastanud -, et millisest
seadusesattest lahtuvalt ja kuidas seda haaletust |abi viiakse. Kas on vaja lihthaalteenamust voi
kahekolmandikulist enamust? Kas Uks fraktsioon saab selle vetostada? Kuidas sellega teie arvamust
modda lood on?

16:04 Esimees Henn Polluaas

Jah, tdepoolest, ajakava muutmine ja paevakorra muutmine on taiesti erinevad asjad, neid kasitlevad
taiesti erinevad seaduse paragrahvid. Ajakava muutmine lahtub §-st 45 - vabandust, vist ikka 8-st 48, jah
- ja selleks laheb vaja Riigikogu kahekolmandikulist haalteenamust, nagu ma Utlesin. See haaletus on
meil veel ees. Toomas Kivimagi, palun!

16:04 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja! Jaddes kimbatusse harra Raimond Kaljulaidi esitatud kisimusele vastamisega,
tegite te naud paris korraliku mano6ovri ja tulite selle juurde, et protseduurilise kiisimuse esitamiseks on
vaja tdsta katt ja teie just nagu ei nainud Uhtegi katt. Mina nagin permanentselt Kaja Kallase katt, isegi
haaletuse ajal oli tema kasi Uleval. Kui ntud videost jarele vaadates selgub, et kaed olid Uleval, siis kas
sellisel juhul peame tdepoolest tulema tagasi selle juurde, et kogu selle nadala paevakord laheb tuhja?
Veel kord, teen ettepaneku panna see pdevakord uuesti haaletusele, et kellelgi ei tekiks kahtlusi.
Paevakord ei jaaks nii ehk naa kinnitamata, aga mdistlik on panna see uuesti haaletusele.

16:05 Esimees Henn Pdlluaas

Kodu- ja todkorra seaduse § 85 jargi on otsus peale haamrilddki kinnitatud ja vaidlustamisele ei kuulu.
Me oleme selle hadletuse ara teinud, haaletustulemused on kinnitatud. Muuseas, Kaja Kallas sai séna ja
ta tdi ka oma argumendid valja - tema enda s6nade jargi just needsamad, mis tal enne vaheaja votmist
Utlemata jaid. Nii et k8ik on saanud oma mdtted ja seisukohad valja 6elda ja kisimused esitada.
Raimond Kaljulaid, palun!

16:06 Raimond Kaljulaid

Suur tanu, harra esimees! Kdigepealt Uks markus seaduse kohta. Soovist esitada protest v&i kiisimus
annab Riigikogu liige marku kae téstmisega, nii Utleb § 74. See paragrahv ei tapsusta, kas katt tuleb
tleval hoida pusivalt v8i kui kérgel seda tuleb hoida. Mina nagin vaga selgelt, et mitmed
Reformierakonna fraktsiooni liikmed, nende hulgas Kaja Kallas, opositsiooniliider, tdstsid korduvalt katt.
Kae korduva t6stmisega andsid nad marku, et neil on kiisimus vdi protest. Ma usun, et seda saab
kontrollida, vaadates saali kaamerate salvestust, ning teie vaide, et kasi ei olnud t8stetud ja marku ei
olnud antud, osutub seega valeks.

Kuid kahjuks te jatsite vastamata minu kidsimusele, mis, ma arvan, kvalifitseerus kdigiti just nimelt
kasimuseks istungi labiviimise korra kohta. Ma kordan oma kusimust. Kindlasti on teil kdeparast meie
kodu- ja todkorra seadus. Kodu- ja tookorra seaduse 8 72 I8ige 2 annab istungi juhatajale diguse teha
ettepanek lugeda s6navétud I6petatuks, kui kdik, kes sdna soovisid, on saanud raakida - praegusel



juhul minu meelest siiski oli inimesi, kes soovisid s6na, aga ei saanud raakida - voi kui te leiate, et
paevakorra kisimust on juba piisavalt kasitletud. Siis vdite te tdepoolest teha ettepaneku lugeda
sdnavdtud |dpetatuks. Aga juhul, kui méni Riigikogu liige selle vaidlustab, otsustatakse sdnavottude
|6petamine haaletamise teel. Kui ma seadusest digesti aru saan ja seda digesti tdlgendan, tahendab see
seda, et olukorras, kus hulk inimesi oli kdega selgelt marku andnud, et nad soovivad esitada kisimusi
vOi proteste ja teha muid sdnavotte, oleksite teie pidanud tegema ettepaneku lugeda sénavdtud
|dpetatuks ja juhul, kui on naha, et sellega ei olda ndus, panema selle ettepaneku haaletusele. Minu
kUsimus on: kas ma saan seadusest valesti aru? Kas te lahtute selle vadite puhul, mida te olete tana siin
korduvalt esitanud, et teil oli igus Idpetada nende protseduuriliste kiisimuste esitamine, mdnest muust
kodu- ja todkorra seaduse sattest, mida ma praegu siin ei nde, vdi te ldhtute sellestsamast 8 72 16ikest
2?7 Palun selgitage seda seaduslikku alust, mille p&hjal te selle otsuse tegite!

16:08 Esimees Henn Pdlluaas

8§ 74, seesama, mida te siin mainisite. Ja taie teadlikkusega Utlen ma ka seda, et protseduuriliste
kUsimuste kasitlemine ju jatkub, kuigi mul oleks - nii nagu te ette lugesite - § 72 18ike 2 jargi digus see
|dpetada, kui leian, et neid on juba piisavalt kasitletud. Aga me ju jatkame. Nii et selles suhtes jaab
sugavalt arusaamatuks, mille Ule te sooviksite siin haaletada. Ma saan aru, et soov on lihtsalt
venitada. Urmas Kruuse, palun!

16:09 Urmas Kruuse

Aitah, istungi juhataja! Head kolleegid! Kas ma sain teie Ule-eelmisest vastusest digesti aru, et kui te ei
lase ennast siin saalist toimuvast hairida ja 166te jarjest haamrit, siis tahendab see seda, et kdik need
otsused on justkui vastu vBetud ja meil puudub igasugune véimalus neid vaidlustada? Ma julgen delda
taiesti sellisest inimlikust tasandist [ahtudes, et te olete ilmselt tahele pannud, et selline probleem tekib
meil siin saalis juhul, kui te Uritate jduga maha suruda demokraatlikul viisil kisimuste esitamist. Te
saate ju praegu vaga hasti aru, et kui te oleksite enne paevakorra haaletamist lasknud k&ik
protseduurilised kusimused korralikult ara ktsida ja Ukskdik millisel fraktsioonil sellest tulenevalt ka
teatud ettepanekud teha - isegi teades, et need ei pruugi Iabi minna -, siis poleks me pidanud tana siin
nii palju vaidlema. Kas sellest on vaga raske aru saada? Teil on ju varasemast kogemus, kus me oleme
veetnud tund ja poolteist vaieldes, sest midagi Uritatakse jéuga labi suruda.

16:10 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Jah, tdepoolest, kui Riigikogu on otsustanud ja haamer on langenud, siis ongi otsus vastu v8etud.
Nii see on. Sellest, et mina siin Uksinda lihtsalt niisama haamrit kolksutan, ei sdltu absoluutselt mitte
midagi. Selleks, et otsus oleks legaalne, on vaja Riigikogu haaletust ja Riigikogu otsust. Ja otsus on
tehtud. Jaak Juske, palun!

16:11 Jaak Juske

Harra Pdlluaas! Tana tegite te siin ajalugu, seejuures vaga halba ajalugu. Autoritaarsus hiilib ligi vaikselt,
salamahti. Selle vastu tuleb seista, sest tana tegite te selge katse opositsiooni suukorvistada. Minu
kdsimus on jargmine: mis on teie jaoks tanase paeva dppetund? Kas te olete valmis oma viga
tunnistama ja meie kdigi ees vabandama vdi kavatsete seda stiili jatkata ja ka tulevikus piirata
opositsiooni 8igust kusimusi esitada?

16:11 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Teie enda kUsimuse esitamise vBimalus raagib juba tugevasti teie vaite vastu. Kui ma sooviks teid
vaigistada, siis tdendoliselt, ma ei tea, oleksin vbinud lasta teie mikrofoni valja lUlitada, aga te kdik olete
ju saanud vBimaluse kusimusi esitada. Ja tapselt nii, nagu Urmas Kruuse siin Utles, seisneb tegelikult

- mitte kull nende s6nadega, aga asja mote oli selles - kogu selle jandi sisu selles, et opositsioon ptuab
lihtsalt kedagi paika panna. Indrek Saar, palun!

16:12 Indrek Saar

Tanan! Paraku pean ma ndustuma sellega, mida Utles kolleeg Jaak Juske. Kui te oleksite tunnistanud, et
te ei kaitunud istungi rakendamisel korrektselt, siis oleks see arutelu ammu mdddas ja me ei peaks siin



aega raiskama. Ja kuigi tanane arutelu algas sellest, milline on Riigikogu paevakorra jarjekord, on selle
puhul loomulikult see, mida te koalitsiooni esindajana paevakorda panite, tdstes valitsuse eelndu, mille
nad arusaamatul kombel kriisiajal esitasid, opositsiooni eelndust ettepoole, lihtsalt vaga naotu. Aga
kogu meie t66 sbltub vaga paljuski sellest, kuidas tdlgendatakse Riigikogu kodu- ja tddkorra seadust. Ma
ei saa kuidagi rahul olla teie vastusega minu kusimusele, mille ma enne esitasin: millise paragrahvi
alusel annate te protseduuriliste kisimuste puhul valikuliselt séna? Mina loen Riigikogu kodu- ja
tookorra seadust ning selle § 68 18ige 2 Utleb selgelt: "Kui Riigikogu liige soovib kisimust esitada, peab
ta ennast registreerima. Loa kisimuse esitamiseks annab istungi juhataja vastavalt registreerimise
jarjekorrale." Milline on see konkreetne paragrahv, mis annab teile vdimaluse jarjekorda vabalt muuta?

16:14 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Teie etteloetud punkt puudutab eelndude kasitlemist ja praegusel juhul see ei kohaldu. Aga mis
puudutab seda, miks me panime eelndud sellisesse jarjekorda ja nendele paevadele ja sellele nadalale,
siis vBin 6elda, et Iahtusime erinevate komisjonide soovidest, mille likmed olete ka kdik teie. Ja ma Utlen
teile ausalt, et mina ei teinud mitte Uhtegi muudatusettepanekut ja ei teinud ka mitte Ukski teine
juhatuse liige selle kohta, et tdstaks mingisuguseid eelndusid, valitsuse omasid, varajasemaks vdi
hilisemaks. Alles Siim Kallaselt tuli ettepanek, et paevakorda v6iks muuta. Nii et minu kaed on siin kull
absoluutselt puhtad. Peeter Ernits, palun!

16:15 Peeter Ernits

Hea juhataja! Juba teine tund laheb ja huvitavad eelndud ootavad. Mul on ks filosoofiline kisimus:
kaua vdib ja milleks see kdik?

16:15 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! See on ule tuki aja Uks vaga sisukas kusimus, ma pean Utlema. (Naer saalis.) Seda selleparast, et
need kusimused, mida me téna oleme siin juba peaaegu kaks tundi kuulnud, kordavad tegelikult
Uksteist. Mitte midagi sisuliselt uut neis ei ole ja tegemist ongi aja taitmisega. See on minu seisukoht,
arusaam. Sisulised vastused on juba esitatud ja sisulistele kisimustele vastatud. Raimond Kaljulaid,
palun!

16:16 Raimond Kaljulaid

Ma tanan teid, harra esimees! Harra istungi juhataja! Teie hinnanguga ei saa kuidagi ndustuda - sellega,
mida te olete nuud korduvalt esitanud. Miks on demokraatias oluline mitte ainult see, et oleks vdim ja
enamus, vaid et oleksid ka reeglid? Kui me lahtuksime ainult véimust ja enamusest, siis oleks nii, et kui
on kuus inimest ja Uks neist olete teie ja need viis inimest otsustavad haalteenamusega, et nad viskavad
teid naiteks sillalt alla, siis ilmselt te ei nGustuks ega utleks: "Nojah, enamiku tahe oli selline. Mis me ikka
teeme?" Selleks meil ongi reeglid ja seadused, et inimest sillalt alla ei visataks.

Ma tulen nuud tagasi sellesama kodu- ja tddkorra seaduse juurde, millele te olete korduvalt ja korduvalt
viidanud. Niisiis, teie kusisite minult, et mille Gle need protestijad siin kull protestivad, et me ju arutame
neid proteste ja kisimusi, mis istungi labiviimise kohta on tekkinud. Aga vaadake, seadus ja
seadusandija on § 74 I6ikes 4 6elnud vaga selgelt, et istungi juhataja lahendab protesti vdi vastab
kUsimusele viivitamata. Viivitamata! Teie praegusel juhul, ndhes heade kolleegide kisimusi, votsite
kdigepealt aega, viisite labi isegi Uhe hadletuse ja alles nitd olete asunud neid menetlema. Niisamuti
voiksite jargmine kord vaita, et kui kellelgi on protest vai kui kellelgi on istungi labiviimise kohta
kasimus, siis te tegelete sellega parast seda, kui kdik paevakorrapunktid on ammendatud, naiteks kell 3
vOi kell 4 66sel. Just sel pShjusel on seadusandja nainud § 74 |6ikes 4 ette, et te peate lahendama
protesti vdi vastama kusimusele viivituseta.

Ja endiselt ei ole te vastanud mu kusimusele, mille alusel te siiski |dpetasite nendelesamadele
protestidele ja kUsimustele vastamise.

16:18 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Vastan siiamaani neile kiisimustele. Ja teie vaga hupoteetiline ja arusaamatu arusaam
demokraatiast - see, kui enamik otsustab, et keegi visatakse sillalt alla, et see on demokraatia - ei vasta
teps mitte demokraatiale. See on juba mingisugune anarhia vdi totalitarism. Demokraatia on selline



riigisisteem, kus selliseid klsimusi Uldse ei arutata. Aga mulle tundub, et teie esindate hoopistikkis
sellist arusaama, et kui vahemus otsustab, et keegi visatakse sillalt alla, siis ta ka visatakse, ja kui ta on
sellele vastu, siis on ta vaga sallimatu. See on sihuke omavaheline arutelu.

S6na "viivitamatu" lahtiseletus. Ma olen ka meie kodu- ja tookorra kommenteeritud valjaandes kohanud
kohta, kus 6eldakse, et see toimub seitsme toopaeva jooksul - oli vist nii? Igatahes, me arutame teie
kUsimusi tana siin kohapeal, enne istungi paevakorras ettenahtud eelndudeni jdudmist. Ma usun, et see
on piisavalt viivitamatu.

16:20 Kalvi Kova

Aitah! Mu kusimus lahtub vastusest, mille te andsite Jaak Juskele, et seda tanast protseduuriliste
kUsimuste mittekdsimist v8i nende esialgset ignoreerimist ei teinud te teadlikult, vaid rumalusest. Kui
Reformierakond vdttis kimme minutit vaheaega, siis Helir-Valdor tdenaoliselt pani teile m&istuse pahe
ja Utles, et ole hea, lase need protseduurilised kisimused ara kusida. Hea Riigikogu esimees! K&ik need
asjad on kirjas meie kodu- ja tookorra seaduses, selles kollases raamatus. Mul on kusimus. Kas te
votaksite lahiajal endale vaikese vaeva ja teeksite selle kodu- ja toddkorra seaduse endale selgeks?
Lugege see kollane raamat ilusti |abi, selle asemel et ise raamatuid kirjutada.

16:20 Esimees Henn Polluaas

Aitah! Ma ei kirjuta oma raamatuid tddajast. Ja kuna te neid mainite, siis ilmselt olete ka ise neid
lugenud ja see teeb mulle ainult head meelt, kuulete palju olulist ja tahtsat. Aga mis puudutab kodu- ja
tookorra seadust, siis ma olen teile ette lugenud terve hulga paragrahve, vastavalt millele me siin
tegutseme ja vastavalt millele Riigikogu to6tab. Minu vdimuses ja padevuses ei ole neid muuta ega
taitmata jatta. Mina lahtun sellest, mida meie kodu- ja tddkorra seadus ette ndeb. Helmen Kutt, palun!

16:21 Helmen Kiitt

Harra eesistujal Mul on kusimus tuleviku osas. Jarsku te oskate aidata ja nbu anda, siis me teaksime ka,
kuidas saalis tulevikus kaituda. Kui on protseduurilised kiisimused, kas piisab sellest, et paned enda
nime Kirja, tdstad kae vdi pead mdlemat tegema? Kuidas peaks edaspidi kaituma, kui on protseduurilisi
kusimusi?

16:21 Esimees Henn Pdlluaas

Ma arvan, et nii, nagu meie kodu- ja tookorra seadus Utleb: tuleb kdega marku anda, aga panna ennast
ka tabloole jarjekorda. Kui siin saalis on 101 Riigikogu liiget, siis kahtlemata ei piisa sellest, et keegi
tdstab korraks kae ja arvab, et ta on kohe dra margitud. Tuleb olla kindel, et sdnavdtusoovi on ka
margatud. Kristen Michal, palun!

16:22 Kristen Michal

Aitah, hea juhataja! Mind vaevab juba 1 tund ja 20 minutit masteerium, kuidas te ikkagi teate, millal
Reitelmann sdna tahab. Kas teil oli see kuidagi ette planeeritud?

16:22 Esimees Henn Podlluaas

Minu silmanagemine on Usna hea, ma ei pea prille kandma. Kui ma naen, et Uks inimene téstab kae -
kui minu pilk sinna peale langeb -, ja ta on ka nupule vajutanud, siis loomulikult ma nden seda. Toomas
Kivimagi, palun!

16:23 Toomas Kivimagi

Ma lihtsalt lisan, et mina teie asemel vaataks Kajale silma, mitte Reitelmannile, aga see on muidugi teie
valik.

16:23 Esimees Henn Pdlluaas

Vaga meeldivl Ma arvan, et tegelikult me oleme k&ikvéimalikest protseduurilistest kiisimustest juba
kaugele lainud ja siin toimub lihtsalt selline tlhi ajaraiskamine ja lustimine. Nii et ldheme nadd Urmas
Reitelmanni esitatud ettepaneku juurde. Ma panen haaletusele ajagraafiku muutmise, enne seda teen
aga saalikutsungi.



Laheme haaletuse juurde. Panen haaletusele ettepaneku muuta Riigikogu taiskogu Il istungjargu 14.
toonadala ajagraafikut selliselt, et taiskogu istungid toimuksid esmaspaeval, teisipaeval ja kolmapaeval
ning kolmapaeval toimuks ka infotund. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt oli 49 ja vastu 31 Riigikogu liiget, erapooletuid oli 2. Ettepanek ei leidnud
kahekolmandikulist toetust ja seega on meie todnadal neljapaevane, aga neljapaevasel istungil Uhtegi
eelndu arutelul ei ole. Ajagraafiku muutmine ei l[dinud labi, Riigikogu on otsuse teinud.

1. 16:28 Toote nouetele vastavuse seaduse muutmise seaduse eelndu (125 SE) teine lugemine

16:28 Esimees Henn Polluaas

NUUd ldheme esmaspdevase esimese paevakorrapunkti juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse algatatud
toote nduetele vastavuse seaduse muutmise seaduse eelndu 125 teine lugemine. Ettekandjaks palun
majanduskomisjoni liikme Annely Akkermanni.

16:28 Annely Akkermann

Tervist, head kolleegid! Eelndu 125 algatas Vabariigi Valitsus eelmise aasta 18. detsembril. Eelnduga
rakendatakse Eestis uut Euroopa Liidu otsekohalduvat madrust, mis asendab varem kehtinud maaruse
ja kasitleb teises lilkkmesriigis turustatavate kaupade néuetekohasuse vastastikust tunnustamist. Maarus
aitab elavdada kaubavahetust Euroopa Uhtsel turul ning kiirendada ja tdhustada padevate asutuste
t66d kaupade hindamisel. Uue maaruse rakendamine muudab Eesti ettevdtjatele oma toodete viimise
Euroopa Liidu turule lihtsamaks.

Eelndu 125 esimene lugemine toimus 10. veebruaril. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, 25.
veebruariks kella 17.15-ks Riigikogu liikmed, fraktsioonid ega teised komisjonid muudatusettepanekuid
ei esitanud. Majanduskomisjon arutas eelndu teiseks lugemiseks ettevalmistamist kokku kolmel korral:
9.ja 16. martsil ning 20. aprillil. Komisjoni istungitel osales ka Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi esindaja. Majanduskomisjon suunas kahel korral, 9. martsil ja 16.
martsil, eelndu Riigikogu taiskogu paevakorda, aga kummalgi korral ei lisanud Riigikogu juhatus seda
saali paevakorda. Riigikogu juhatuse selgituste kohaselt lahendas Riigikogu sel perioodil vaid ajakriitilisi
kdsimusi.

Komisjon otsustas teha eelndu kohta kolm muudatusettepanekut. Esimesed kaks
muudatusettepanekut on puhtalt normitehnilised ja kasitlevad seda, kuidas tuleb seaduses viidata
Euroopa Liidu digusaktidele. Kolmas muudatusettepanek tuleneb sellest, et seaduse menetlemine ei
jéudnud I18pule enne 19. aprilli. Nimelt hakkas Euroopa Liidu ja ndukogu maarus kehtima 19. aprillil. See
kehtib Eestis ka praegu ja on otsekohalduy, nii et vaidluste korral kohaldatakse just nimelt seda
maarust. Selle viimase muudatusettepanekuga muudetakse jdustamistahtaega nii, et senine
joustamistahtaeg, 2020. aasta 19. aprill, asendatakse eelndus Riigi Teatajas avaldamisele jargneva
paevaga. Majanduskomisjon otsustas seda ettepanekut arvestada konsensuslikult.

Lisaks otsustati teha ettepanek vdtta eelndu taiskogu paevakorda tanaseks, 11. maiks. Teine ettepanek
oli teine lugemine |dpetada. Kolmas ettepanek: teha ettepanek saata eelndu kolmandale lugemisele 18.
maiks 2020. aastal, juhul kui teine lugemine I6petatakse. Ja neljas ettepanek: viia labi eelndu
|6pphaaletus. Kdik eelloetletud neli ettepanekut vBeti vastu konsensuslikult. See on minu poolt kdik.
Aitah!

16:32 Esimees Henn Podlluaas

NUdd on vBimalus esitada ettekandjale kisimusi. Aga tundub, et kiisimusi ei ole. Aitah, austatud
ettekandja! NUUd on vdimalus labiradkimisteks. Kas on soovi alustada labiraakimisi? Ei ole. Sellisel juhul
vaatame labi tehtud muudatusettepanekud. Ettepaneku nr 1 on esitanud majanduskomisjon,
juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult. Ettepaneku nr 2 on samuti esitanud
majanduskomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult. Ka ettepaneku nr 3 on
esitanud majanduskomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda tdielikult. Oleme vaadanud
labi kdik muudatusettepanekud ja juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 125 teine lugemine |16petada.
Teine lugemine on Idpetatud.


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/1f922c21-0fbd-4fc8-ac23-0dfc4586293f/

2. 16:33 Meditsiiniseadme seaduse, hddaolukorra seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu
(165 SE) teine lugemine

16:33 Esimees Henn Polluaas

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud meditsiiniseadme seaduse, hadaolukorra
seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 165 teine lugemine. Ettekandjaks on
sotsiaalkomisjoni esimees Tdnis Mdlder, palun!

16:34 Tonis Molder

Hea istungi juhataja! Head kolleegid! Riigikogu sotsiaalkomisjon arutas esimese ja teise lugemise
vahepeal kokku kahel korral Vabariigi Valitsuse algatatud meditsiiniseadme seaduse, hadaolukorra
seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu. Esimene lugemine oli meil siin saalis 6. mail ja
muudatusettepanekute esitamise tahtaeg oli 7. mai. Meile saabusid muudatusettepanekud kahelt
fraktsioonilt. Samuti laekusid komisjonile arvamused Eesti Linnade ja Valdade Liidult, Eesti Haigekassalt,
Sotsiaalministeeriumilt, Eesti Ravimihulgimuijate Liidult ja Eesti Apteekide Uhenduselt ning esimesel
koosolekul kuulasime dra ka Terviseameti.

Ma tulengi ntud korraks selle esimese koosoleku juurde, mille kdigus me kuulasime ara Terviseameti,
sest me raagime tana selle eelndu puhul ikkagi vaga palju Terviseametist. Tdesti, enamik meie
tdstatatud kisimusi oli seotud sellega, kas ja kuidas on Terviseamet valmis tulema toime nende
Ulesannetega, mis me selle eelnduga neile anname. Milline ressurss on neil tdna olemas ja millist
ressurssi nad vajaksid tulevikus, et teha seda t66d veel t6husamalt ja paremini? Millise valjadppega
inimesi nad vajaksid ja milline on see rahaline mddde, mida nad vajaksid, et tulla maksimaalselt heal
tasemel toime nende Ulesannetega, mis me selle eelndu raames neile anname?

Lisaks vaatasime Ule k&ik arvamused, mis olid meile laekunud. LUhidalt Gle raakides arvan, et kdige
olulisem arvamus, mis meile vahepeal laekus, oli Eesti Linnade ja Valdade Liidu oma. Sellega seoses
toetasime komisjoni muudatusettepanekuna taielikult Uhte ettepanekut, millega me muutsime terminit:
Utleme "sotsiaalteenust osutav asutus", mitte "hoolekandeasutus". Aga teine ettepanek, mis tuli
tegelikult fraktsioonidelt muudatusettepanekuna ja mis tuli valja ka Sotsiaalministeeriumi ning Eesti
Linnade ja Valdade Liidu kirjast, oli see, kuidas me kasitleme seda, mis eelndu algtekstis oli minu ja terve
komisjoni hinnangul vdib-olla Gsna ebatapselt kirjutatud. See on informeerimise kisimus: kuidas ja
mismoodi peaks Terviseamet kohalikke omavalitsusi kaasama? Me tegelikult ei kasitlenud seda punkti
mitte ainult kohalike omavalitsuste kontekstis, vaid me radgime ju ka ettevotetest ja Uksikisikutest.
Sellega seoses viisime komisjoni nimel Uhe muudatusettepanekuna sisse selle, et asjasse puutuvaid
isikuid tuleb esimesel véimalusel teavitada, kui otsused, mida Terviseamet teeb, puudutavad ka neid. Ja
nii nagu haldusmenetluse hea tava ette naeb, tuleb need mdtted, avaldused ja arvamused t6epoolest
ara kuulata ning vastavalt sellele neid ka arvestada.

Sellelsamal koosolekul vBtsime vastu otsuse saata eelndu tanaseks suurde saali teisele lugemisele ja
juhul, kui teine lugemine tana I6petatakse, siis vdiks kolmas lugemine toimuda juba selle nadala
kolmapaeval ehk 13. mail.

Nagu ma Utlesin, oli meil kaks komisjoni koosolekut. Teisel koosolekul keskendusime eelk&ige
muudatusettepanekutele ja nende arutelule. Toimus vaga suur arutelu, oli palju haaletusi. Kdikidel
fraktsioonide esindajatel, kes tegid muudatusettepanekuid, oli véimalik neid tutvustada. Nagu ma
Utlesin, viis komisjon nii mdnegi muudatusettepaneku ka sisse. Mdned neist on tehnilist laadi ja
puudutavad just nimelt meditsiiniseadmete seaduse muutmist ja seda poolt. Aga ma arvan, et kdige
pdhimd&ttelisem muudatus, mille komisjon sisse viis, oli see, mis puudutab teavitust - seda, et asjasse
puutuv isik vdi amet peab olema viivitamatult kaasatud kogu protsessi, et ta oleks teadlik, kui tema
suhtes rakendatakse mingeid meetmeid vdi tehakse otsuseid, ja et tal oleks v8imalik neist kiirkorras
teada saada.

Nagu ma Utlesin, otsustas komisjon peale pikki muudatusettepanekute arutelusid teha ettepaneku
teine lugemine I6petada. See on luhidalt kdik. Aitah!

16:39 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah, hea ettekandja! Teile on terve rida kisimusi. Aivar Kokk, palun!



16:39 Aivar Kokk

Hea juhataja! Hea ettekandja! Kas te kujutate ette, et tdnane Terviseameti juhtkond saab diguse keelata
mis tahes teenuste osutamist ja valjas viibimist, sulgeda asutusi, linnu ja maakondi, keelata avalikke
koosolekuid jne, iima et sellele eelneks valitsuse tasemel I&bipaistev poliitiline arutelu v&i otsus? See
eelndu seda lubab.

16:39 Tonis Molder

Aitah! See eelndu kasitleb tegelikult ikkagi seda, et kui me radgime suurtest majanduslikest ja ka suurt
osa VvOi tervet Eestit piiravatest meetmetest, siis peab valitsus andma sellele enne oma dobro. Seejarel
annab valitsus korralduse seda hadaolukorda lahendavale ametile ja see amet viib neile antud
korralduse viivitamatult ellu. Nii et kui me raagime suurtest asjadest, mis mdjutavad vaga paljude
inimeste elu, naiteks piirame jalle inimeste saartevahelist liikumist, siis see otsus on suure mdjuga ja
seda kull Terviseamet Uksinda teha ei saa. Seda saab Terviseamet teha alles vastavalt Vabariigi Valitsuse
ettepanekule. Nii et selles m&ttes ma ei nde siin probleemi ega ohtu.

16:40 Esimees Henn Podlluaas
Liina Kersna, palun! (Haal saalist.) Raimond Kaljulaid, protseduuriline kisimus, palun!

16:40 Raimond Kaljulaid

Aitah, harra Riigikogu esimees! Ma palun vaga vabandust, oleksin oma kusimuse esitanud varem, aga
pidin kdima oma kabinetis ja vaatama seda kollast raamatut, millele te viitasite, kust me saaksime
ennast nende kusimuste osas harida. Teie varasem vdide oli see, et "viivitamata" voib tahendada ka
kuni seitset paeva ja et igal juhul ei tdhenda see mitte seda, mida tavaliselt inimesed silmas peavad, kui
Oeldakse "viivitamata". Lehekulg 239 teie viidatud kollases raamatus Utleb seda, et istungi juhataja peab
protesti vdi kisimuse lahendama viivitamata - vajaduse korral v8ib ta kuulutada valja ka vaheaja -

, katkestades paevakorrakusimuse arutelu. Te ei katkestanud paevakorrakisimuse arutelu, kui Riigikogu
liikmetel, headel kolleegidel olid taiesti mdistlikud ja vajalikud kiisimused. Miks te ei katkestanud
paevakorrapunkti arutelu?

16:41 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! See protseduuriline kiisimus ei kuulu selle paevakorrapunkti juurde. Laheme edasi. Liina Kersna.

16:41 Liina Kersna

Aitah, istungi juhataja! Austatud komisjoni esimees! Te tegite toesti vaga pogusa Ulevaate sellest, mis
meil komisjonis toimus. Meil olid mitmetunnised arutelud ja nendel aruteludel, nii nagu te viitasite,
raakisime suuresti ka sellest, kas Terviseamet on valmis selleks vastutuseks, mida see seaduseeln&u
talle paneb. Ja ma ntud palun, et te Utleksite ka suurele saalile, kuidas Terviseamet ise hindas, kui palju
neil oleks vaja lisaraha ja kui palju juurde inimesi, et nad suudaksid selle eelnduga pandavat vastutust
hasti kanda.

16:42 Tonis Mélder

Aitah! K8igepealt ma pean muidugi mainima, et see, mis puudutab Terviseametit ja seda |6iku - midagi
pole teha, internetiajastul kogu seda temaatikat hallata oli vaga raske, sest internetiihendus oli vaga
kehv. Aga need p&hisénumid, mille kohta teil kisimused olid, me saime teada. Kdigepealt, Terviseamet
muidugi moonis, et see vastutus, mis neile antakse, on vaga suur. Teine asi, mida nad moonsid, oli see,
et oleks see kriis tugevam, hadaolukord veel karmim, kui see naiteks on tana, ja me laheksime vdib-olla
kuu aega ajas tagasi, siis see ressurss, mis neil tana on, ei pruugiks olla piisav, et kogu seda olukorda
lahendada. Ja nad médnavad, et tulevikku vaadates voiks nende amet olla oluliselt tdhusamalt ette
valmistatud, naiteks teise laine tulekuks. Nad ise médnavad kull seda, et kogu selle probleemistiku
lahendamiseks on kélanud vaga erinevad numbrid. Ma maletan, et Gks vastus, mille Terviseameti juht
andis, oli see, et hetkel oleks juurde vaja kuut inimest. Teine vastus oli, et pikemas perspektiivis
vajatakse kimmet inimest. NUUd, kui me raagime rahanumbritest, siis Terviseamet tdesti moonis, et me
ei raagi mitte ainult ametikohtadest, vaid tervikuna kogu selle ameti tdhustamisest. See summa oli
suurusjargus 1-2 miljonit. Kdlas ka teine number, mis oli 21 miljonit. 21 miljonit oli see summa, mida



Terviseameti sdnul oleks vaja kogu Eesti tervishoiule, et oleksime tulevikus veel paremini ette
valmistatud sellisteks kriisideks, nagu meil on tana. See ei eelda raha mitte ainult Terviseametile, vaid ka
kdigile Eesti haiglatele, isikukaitsevahendite tarbeks - kogu see pool. Lihtsalt markeerin ara, et 21
miljonit oli 6eldud kogu Eesti mottes, sest Terviseameti enda eelarve on tana, kui ma ei eksi, 9-10
miljonit.

16:44 Esimees Henn Polluaas
Tarmo Kruusimae, palun!

16:44 Tarmo Kruusimae

Hea esimees! Hea ettekandja! Mina olen kull darmiselt skeptiline, kas Terviseamet saab sellega
hakkama, vaadates tema senist tegevust ja kohati ka tegevusetust. Aga ma tean seda, et minister on
hinnanud neid hinde "5-" vaariliseks. Ma kusin teilt, kes te olete komisjonis saanud nende inimestega
lahemalt tutvuda ning olete ka paremini valgustatud ja informeeritud: milline vdiks olla komisjon
hinnang nende praegusele hakkamasaamisele? Kas see v8iks samuti olla "5-"? Milline on teie kui
komisjoni esimehe seisukoht?

16:45 Tonis Mélder

Aitah! Komisjon tervikuna sellist hinnangut Terviseameti t66le ei andnud. Aga nii nagu ma esimesel
lugemisel oma ettekandes mainisin, olid paljud komisjoni liikmed vaga teravalt kritiseerivad
Terviseameti praeguse td60 suhtes ja seadsid kisimargi alla selle, mis puudutab nende véimekust
tulevikus selle teemaga hakkama saada.

16:45 Esimees Henn Po6lluaas
Hanno Pevkur, palun!

16:45 Hanno Pevkur

Aitdh! Ma madistan selle eelndu vastuvdtmise soovi, aga kusitavusi on jatkuvalt. Muu hulgas on siin kirjas
valitsuse digus anda hadaolukorras haldusesisene korraldus hadaolukorra lahendamist juhtivale
asutusele, mis muu hulgas vdib olla ka kohalik omavalitsus, kuna see tegeleb elutahtsa teenuse
osutamisega ja elutahtsa teenuse katkemine vdib pdhjustada hadaolukorra. Kuidas te seda
pbhiseaduse seisukohast ette kujutate - seda, et Vabariigi Valitsus Utleb kohalikule omavalitsusele
lihtsalt lambist ette, mida see tegema peab, kusjuures vastutus langeb omavalitsusele? Kas te ei nde siin
pdhiseaduslikku probleemi omavalitsuse autonoomia suhtes? Jargmise kisimuse kisin ma siis, kui te
sellele olete vastanud.

16:46 Tonis Mélder

Aitah! Mis puudutab sellist pdhiseaduslikku hinnangut ja eelndu vastavust pdhiseadusele, siis ma Utlen,
et me kusisime arvamust ka Riigikogu p&hiseaduskomisjonilt. See vdiks ju olla Riigikogu kdige
esinduslikum komisjon, andmaks hinnangut konkreetsele eelndule. Neilt sellist markust, millele teie
viitasite, ei tulnud. Kull aga modnsid nad, et see, mis puudutab kohalike omavalitsuste kaasamist, vdiks
ja peaks olema paremini sellesse seaduseelndusse sisse kirjutatud. Seda me esimese ja teise lugemise
vahel komisjoni ettepanekuna ka tegime.

16:47 Esimees Henn Polluaas
Peeter Ernits, palun!

16:47 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Ma kusin sellise kiisimuse. Umbes 13 aastat tagasi ilmus seadusesse
marge selle kohta, mis on eriti ohtlikud nakkushaigused: katk, koolera, tiisikus jne. Need on eriti
ohtlikud nakkushaigused. Aga nuud te lisasite selle kobarseaduse Uhele seadusele, et on olemas
"uudne ohtlik nakkushaigus". Minu kusimus on, miks te ei pandud sinna vahele séna "eriti". See



praegune koroonaviirus ltlitub ju katku, koolera ja tiisikuse kdrvale. Aga seda Uht s6na ei ole sinna
vahele pandud, kuigi need kdik on eriti ohtlikud nakkushaigused. EelIndus on deldud lihtsalt "uudne
ohtlik".

16:48 Tonis Mélder

Aitah! Minu meelest on nakkushaiguste ennetamise ja torje seaduses kdik tapselt nii lahti kirjutatud, et
meil oleks vBimalik ette naha ja seaduses juba aimata neid uudseid nakkushaiguseid. Ma arvan, et me
keegi ei osanud aasta aega tagasi ennustada, et maailmas tekib selline olukord, nagu talve 16pp ja
kevade hakk meile tdid. Ma arvan, et sGnastust "uudne ohtlik nakkushaigus" kasutades on meil véimalik
ennetada ka neid haigusi, mida me tana veel ei tea, kuid mis vdivad - jumal hoidku muidugi selle eest!

- tulla meile naiteks stgisel.

16:49 Esimees Henn Polluaas
Signe Riisalo, palun!

16:49 Signe Riisalo

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! 29. aprill oli see paev, kui Riigikogu asus neid satteid menetlema.
Sellele ei olnud eelnenud tavaparast kooskdlastusringi, osapoolte kaasamist valitsuse ja ministeeriumi
poolt ning ei olnud ka valitsuse seisukohta. Selge on see, et seda eelndu on tehtud tohutu kiirusega,
kuid kiirustades tekivad vead, millele digusteadlased on nuud hiljem ka osutanud. Minu kdsimus on, mis
pdhjendusel - valja arvatud see pdhjus, et oli hadletamine - jattis komisjon kdrvale
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna ja Reformierakonna ettepaneku, mis oleks véimaldanud seaduse vastu
vOtta piiratud aja ulatuses, et jargmise aasta algusest hakata rakendama seadust, kus kdik oleks labi
mdeldud ja Siguslikus mdttes vettpidav?

16:50 Tonis Mélder

Aitah! Eelk8ige saan ma Oelda tdesti seda, et see ettepanek ei leidnud komisjonis toetust, mis ei
tahenda, et suur saal ei vBiks seda ettepanekut toetada, kui keegi selle haaletamist nduab. Ma ei oska
kogu komisjoni liikmete nimel réakida, ma saan raakida enda tunnetusest. Eelkdige arvan ma seda, et
kuna diguskantsler oma kirjas sellele viitas ja tegelikult on ka ministeerium meie vestlustes seda
maoonnud, siis tdepoolest ollakse stigisel valmis valja tulema uue nakkushaiguste ennetamise ja torje
seadusega. Kui ministeerium seda lubab, siis ma usun, et me usume neid selles kisimuses, ja
parlamendina saame alati sigisel nende kaest kusida, kui kaugel selle seadusega ollakse. Kui panna
konkreetselt Ghele seadusele selline tahtaeg kulge, et naiteks 31. detsembri dhtul tuleb ks valja ja 1.
jaanuarist teine enam ei kehti, siis kujutame nutdd ette, et oleme detsembrikuus sellessamas kriisis,
nagu olime vdib-olla poolteist kuud tagasi, ja hakkame tegelema Uhe seaduse pikendamisega. Ma
arvan, et ei ole laias laastus mdistlik panna Uhele seadusele selline konkreetne tahtaeg. Aga kuna see oli
teie ettepanek, siis komisjon seda muidugi arutas ja haaletas, kuid haaletuse tulemusena see tdesti
toetust ei leidnud.

16:51 Esimees Henn Polluaas
Tiit Kala, palun!

16:51 Tiit Kala

Austatud istungi juhatajal Hea ettekandja! Teie ettekandest selgus, et komisjoni istungil viibis ka
Terviseameti esindaja ja oli arutelu selle Ule, kuidas tulevikus Terviseametit tugevdada. Hiljaaegu kais
meediast labi info, et Terviseametis said palgale neli k6rgepalgalist suhtekorraldajat. Kas teil oli juttu ka
sellest, kuidas see Terviseametit tugevdab?

16:52 Tonis Molder

Aitah! Mis puudutab Terviseametit, siis sealt olid meil kohale kutsutud Terviseameti peadirektor Merike
Jurilo ja erakorralise meditsiini osakonna juhataja Martin Kadai. Need neli PR-inimest, kes on
lepinguliselt Terviseametisse t6dle vbetud, meie komisjoni koosolekul ei osalenud ja seda teemat me ka
ei kasitlenud.



16:52 Esimees Henn Polluaas
Taavi Rdivas, palun!

16:52 Taavi Roivas

Aitah! Me oleme jdudnud paris huvitavasse olukorda. Kriisi lahendamisel on eriolukorra juhil aega
tegeleda isiklikult helikopterist viiruse leviku vaatlemisega, et see jumala parast Ule piiri ei tuleks, ja tal
on aega aidata ka sebrasid, mis inimlikult vdi loomalikult on kindlasti vaga mdistetav ja kena, aga selliste
pShimd&tteliste muudatuste tegemine, sh inimeste vabaduste piiramine, delegeeritakse Terviseametile.
Me teame, et Terviseametil on eriolukorra jarel vaga palju olulisi, vastutusrikkaid Ulesandeid, sh
jargmisteks laineteks valmistumine, haiglate té6korralduse planeerimine, praegusest kriisist jarelduste
tegemine. Kas te ei leia, et Terviseametile sellises olukorras lisalilesannete panemine on p&himétteliselt
vastutustundetu, kui sellega ei kaasne piisavalt lisaressurssi?

16:53 Tonis Mélder

Aitah! Ma utlen veel kord, et me komisjonis tdesti arutasime seda. Terviseamet oli kaasatud. Mis
puudutab neile selliste t8siste Ulesannete andmist, siis nad ka ise médnavad, et see on suur vastutus.
Aga samal ajal vbiks ma kusida teistpidi vastu: milline amet Eesti riigis voiks olla see, kes tuleks
viirushaiguse vdi mdne muu nakkushaiguse tdrjumise ja ennetamisega veel paremini toime? Selleks on
meil Eesti riigis ette nahtud Terviseamet. Meil on kaks vdimalust: me kas usaldame neid ametnikke, kes
seal on, vdi - meil on ka teine v8imalus - kui me neid ei usalda, siis anname sinna téhusust, ressurssi,
inimesi juurde. Me ei saa ju seda uUlesannet anda naiteks Maanteeametile. Meil on Uks ja ainus
Terviseamet, kes saab selles kiisimuses seda olukorda lahendada. Nii et selles mdttes jaan ma kull selle
juurde, et kui meil on laua peal valikud, millisele ametile anda digus seda olukorda lahendada - kui
tegemist on hadaolukorraga ja tegemist on viirushaiguse vdi méne muu nakkushaigusega -, siis ainuke
padev amet on Terviseamet. See aga ei tahenda, et ma isiklikult oleksin vaga rahul té6ga, mida nad on
viimased kaks v&i kolm kuud teinud.

16:55 Esimees Henn Polluaas
Jargen Ligi, palun!

16:55 Jurgen Ligi

Hea ettekandja! See on palju laiema tahendusega kriis ja palju laiema mdjuga asi, kui lihtsalt
meditsiiniga piirduv. Siin on tegemist majandusliku, sotsiaalse ja psuhholoogilise seisundiga tUhiskonnas
ning inimeste pdhidiguse piiramisega - kui on tegemist eriolukorraga. Oelge palun, raakige meile -
enamik Riigikogu liikmeid ei ole tegelikult sellest eelndust pilti ette saanud -, kuidas on selle eelndu jargi
naud korraldatud niimoodi, et Terviseamet, kellel on teatud piirini ju ainult meditsiiniline padevus, teeb
neid suuri otsuseid, ja kuidas on juhtunud, et valitsus annab suured volitused Terviseametile, selle
asemel et vbtta need volitused endale, neid ise realiseerida? Me tegelikult ei ole seda pilti ette saanud.

16:56 Tonis Mélder

Aitah! Vaga oluline tapsustus: me ei raagi praegu eriolukorrast, me raagime hadaolukorrast. Tegelikult
ma saan aru, et meie kdigi soov on tulla ikkagi eriolukorrast valja, [6petada eriolukord selle nadalaga
ara. Ja vajaduse korral, kui Terviseamet nii hindab - Terviseamet on uks neist ametitest, mis hindab, kas
hadaolukorra valjakuulutamine on péhjendatud ja vajalik -, hakkab Terviseamet tegelema hadaolukorra
lahendamisega. Naiteks ka Veterinaar- ja Toiduamet vdib vajaduse korral kuulutada valja hadaolukorra
ja hakata seda lahendama. Need on need variandid ja voimalused. Nuud, kui kiisimus oli selles, kas
seda olukorda peaks lahendama Terviseamet, siis ma Utlen veel kord, et vastavalt nakkushaiguste
ennetamise ja torje seadusele ei ole Uhtegi teist ametit, mis tegeleks nakkushaiguste ennetamise ja
tdrjega. Just nimelt Terviseamet. Ja me anname neile need digused.

Teine kUsimus puudutas seda, et te Utlete, et valitsus justkui annab endalt selle vastutuse ja rolli dra. Ei
ole nii. Kui me radagime suurest mojust Uhiskonnale v8i majandusele, siis vastutus - ja ka poliitiline
vastutus - jaab jatkuvalt valitsuse katte, sest valitsus annab korraldusi hadaolukorda lahendavale
ametile.



16:57 Esimees Henn Polluaas
Liina Kersna, palun!

16:57 Liina Kersna

Aitah, istungi juhataja! Austatud ettekandja! Te Utlesite oma kdnes, et komisjon tegi olulise muudatuse:
asjasse puutuvaid isikuid peab Terviseamet viivitamatult teavitama, kui piirangud kehtestatakse. Mina
sain komisjonis niimoodi aru, et teavitamiskohustus on selle eelndu kontekstis vaid kohaliku
omavalitsuse allasutuse ja piirkonna suhtes. Kui Terviseamet otsustab sulgeda nditeks eralasteaia,
erakooli vdi erahooldekodu, siis see seaduseelndu ei kohusta teda viivitamatult teavitama. Kas ma olen
Oigesti aru saanud v&i kohustab seaduseelndu, mis meie ees on, teavitama siiski ka eraettevotteid?

16:58 Tonis Molder

Aitah! See seaduseelndu, mis teie ees on, koos selle muudatusettepanekuga, mille komisjon tegi,
kohustab teavitama ka eraettevdtteid. Asjasse puutuv isik tahendab nii omavalitsusi, eraettevétjaid kui
ka fudsilisi isikuid. Kdiki, keda see otsus puudutab, tuleb teavitada otsustest, mida nende kohta tehakse.

16:58 Esimees Henn Polluaas
Aivar Kokk, palun!

16:58 Aivar Kokk

Aitah! Utlen sulle lihtsalt teadmiseks: ma saan aru, et komisjonis seda ei arutatud, aga enne, kui neli PR-
inimest todle vdeti, oli Terviseametil juba olemas kommunikatsioonitksus, kus oli kolm td6tajat. Nii et
naud on seitse tootajat. Kui kimme PR-inimest juurde vétta, siis vBib-olla tdesti oleks olukord parem.
Aga ma kusin selle kohta, et kui Terviseamet saab naiteks keelata Ukskdik missuguse kaupluse,
teenusepakkuja v6i muu ettevdtte tegevuse, panna nditeks Rimile, Prismale vdi Selverile kohustuse
hoida ainult riigivarusid vdi keskenduda ainult teatud toodete pakkumisele, keelata avalikud
meeleavaldused ja selle kaudu valitsuse vastu protestimise, panna inimesed karantiini n-6 luku taha,
nduda karantiini ahvardusel tahtevastast tervishoiuteenuse osutamist haiguse diagnoosimiseks jne, siis
kahjuks ei ole see halb nali ega dudusunenagu, vaid seda vdimaldab Sotsiaalministeeriumi koostatud
eelndu. Ma lihtsalt kusin, kas te ikka arutasite, millised need digused on. Kui maakonda v8ib-olla tdesti
tuleb valitsus ja paneb asutuse kinni, siis tana on lisaeelarves teatud meetmed, mille abil ettevétjatele
teatud poolteise vdi kahe kuu kinnipanekut kompenseerida, aga Terviseametil ju neid volitusi ja digusi
ei ole, et midagi kompenseerida. Miks peaks sellise otsuse praegu tegema? Neid otsuseid oleks vdimalik
ka valitsuse kaudu teha.

17:00 Tonis Mélder

Aitah! Nagu ma enne juba réhutasin, aga ma vo&in veel kord 6elda, et kui need otsused puudutavad
suurt thiskonna osa v8i majandust laiemalt, siis teeb need ikkagi valitsus. Kui me radgime Uhest
ettevdtjast ja talle mingisuguste piirangute seadmisest, siis esiteks, kui Terviseamet seda tegema
hakkab, peab see otsus olema pdhjendatud. Peab olema vaga selge oht - nakkuseoht, viiruseoht -,
vastavalt sellele saab neid otsuseid teha. Ja kui me radgime suurest mojust, naiteks saareelanike
liikumise piiramine v8i kaubanduskeskuste uuesti sulgemine, siis neid otsuseid Terviseamet iseseisvalt
teha ei saa. Siin peab olema laiem konsensus ja ma arvan, et valitsus peab sellisel juhul heakskiidu
andma.

17:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kaja Kallas, palun!

17:01 Kaja Kallas

Hea Riigikogu esimene aseesimees! Suur r6dm teid juhatamas naha! Hea komisjoni esimees! Kdigepealt
pean korrigeerima teid selles osas, et hadaolukorda ei kuulutata hadaolukorra seaduse jargi valja. Aga
eriolukorral on algus ja I8pp ning eriolukorras kehtivad teatud piirangud. Eriolukord annab valitsusele
diguse neid piiranguid kehtestada. Nuud, selle seadusega me tegelikult Idheme sinna - v8i pigem teie
|ahete -, et te piirate inimeste p&hidigusi ka valjaspool eriolukorda. Ettepanek oli selle seaduse kehtivust



piirata. Tdepoolest vdib tekkida olukord, et eriolukorra I6ppedes on veel mingisuguseid n-6 juppe, aga
kuna tegemist on ikkagi inimeste p&hidiguste piiramisega, siis peaks sellel olema ajaline maaratlus.
Minu kolleeg Signe kusis sedasama, aga vastust me tegelikult ei saanud. Miks te ei toeta ajaliste piiride
seadmist, et hoida dra inimeste pdhidiguste ebaproportsionaalset piiramist?

17:02 Tonis Molder

Aitah! Meil oli vaga suur arutelu selle tle, mis puudutab hadaolukorra n-6 algust ja 16ppu. Jah,
hadaolukorda sellisel kujul nagu eriolukorda valja ei kuulutata. Aga hadaolukorra puhul on ikkagi
sedasi, et hadaolukorda lahendama asuv amet Utleb, et ta hakkab ntlUd seda olukorda lahendama
vastavalt hadaolukorra seadusele. Ja kui ta Utleb, et hadaolukord on moddas, siis on ta selle
hadaolukorra I6petanud. See on Uks asi. Aga nuud, kui me tuleme teie fraktsiooni muudatusettepaneku
juurde, mis puudutab konkreetset kuupaeva ja seaduse kehtivuse 16ppu, siis ma veel kord utlen, et ma
usun, et NETS-i ehk nakkushaiguste ennetamise ja torje seadust on vaja taiendada, seda on vaja
tapsustada. Ma arvan, et ka praegu selle uuesti rakendamine sellisel kriisihetkel toob veel kitsaskohti
valja. Ja kui ministeerium lubas, et ta tuleb selle seadusega stigisel tagasi, siis ma usun neid. Meil on
parlamendina v6imalik seda alati ka kontrollida - stgisel kontrollida, millal nad sellega valja tulevad.
Meil on parlamendina vdimalik ka ise see seadus uuesti lahti votta ja see probleem dra lahendada enne
1. jaanuari 2021, nagu teie valja pakkusite. Aga panna lihtsalt Uhele seadusele konkreetne 16pptahtaeg
- no komisjon ei kiitnud seda heaks. Ja ma ltlen veel kord, et minu enda isiklik tunnetus on selline, et
vdib-olla ei ole see proportsionaalselt paris dige meede.

17:03 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Hanno Pevkur, palun!

17:04 Hanno Pevkur

Aitah! Selleks, et neist muudatustest aru saada - jatame kdrvale selle, et siin on in vitro seadmete
regulatsioon ja hadaolukord kokku pandud, see lihtsalt paistab kole -, akki te siiski selgitate parlamendi
liikmetele, mida tahab Vabariigi Valitsus 17. maist Terviseametile ette delda, sest hadaolukorra
lahendamine eeldab hadaolukorra lahendamise plaani, mis tuleb Siseministeeriumil heaks kiita ja
temaga ka koosk&lastada vastavalt hadaolukorra seadusele, ning muid selliseid detaile ja protseduure.
Akki te siiski selgitate - et oleks vdimalik selle seaduse poolt haaletada - ja aitate mdista, miks tahetakse
eriolukorravaliselt inimeste pohidigusi piirata. Sellest oleks vaja aru saada. Kas teile komisjoni
esimehena ja teistele komisjoni liikkmetele on 6eldud, millised on parast eriolukorra |[6ppemist need
meetmed, mida nende kiirete muudatustega tahetakse inimestele peale panna?

17:05 Tonis Molder

Aitah! Te oma sdnavdtus viitasite sellele - mis puudutab kdnealuse eelnu menetlemist ja asjaolu, et
Uhte eelndusse on sisse sattunud nii meditsiiniseadmete seaduse kui ka hadaolukorra seaduse
menetlemine ja kdik muu siia juurde -, et see ei nde hea valja. Ma ndustun teiega, see ei nde hea valja.
Aga eriolukorras, kiirel ajal vdib-olla [ahebki vaja natukene teistsugust lahenemist. Kuid eelnevas olen
ma teiega paris nous.

NUUd, teie kisimus: mis on see, mida Terviseamet selle seaduse vastuvotmisel konkreetselt hakkab
rakendama? Ei, nii detailset Glevaadet, mis puudutab konkreetset rakenduskava, meile komisjonis ei
tutvustatud. Kull aga olen ma aru saanud sellest - ja seda on ka ministeeriumi esindajad meile
kinnitanud -, et soov on minna eriolukorrast hadaolukorda ule nii, et meil oleks jatkuvalt vdimalik
operatiivselt ja tugevalt vbidelda viirushaiguse leviku vastu. See tahendab seda, et neid piiranguid, mis
tana on maistlikud ja mida on vaja rakendada tulevikuski, saaksime me rakendada ka ajal, kui
eriolukord ei kehti, ning lahendada vastavaid probleeme ka hadaolukorras. Tegelikult mulle tundub, et
mida aeg edasi, seda vahem me radgime sellistest piirangutest, mis kehtivad kdikjal Ule Eesti Ghtmoodi.
Me raagime ikkagi vaga selgelt konkreetsetest lokaalsetest probleemidest ja nende lahendamisest. Uks
hooldekodu, uks plokk, viirushaige - piirame selle ploki inimeste liikumist, testime, vétame valja
nakatunud ja kokkupuutujad ning vastavalt sellele saame edasi liilkuda. Selline on minu nagemus ja
arusaam, et saaksime sujuvalt edasi liikuda nii, et me Uhiskonna ega inimestena ei tunneks, et meie
pdhidigusi on riivatud, ja suudaksime selle viirushaiguse levikuga ka tulevikus toime tulla.



17:07 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kristina Smigun-Vahi, palun!

17:07 Kristina Smigun-Vihi

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Mainisite, et 1-2 miljonit eurot ja 6-10 lisainimest
teeks Terviseameti to6vdime paremaks. Mu kisimus on selline: kuidas need huvigrupid, keda te enne
oma ettekandes mainisite - komisjoni liikmed, valitsuse liikmed -, sellesse suhtusid? Milline oli nende
arvamus Terviseameti padevuse kohta?

17:07 Tonis Molder

Aitah! Nagu ma enne mainisin - ja on vaga oluline see veel kord Ule tapsustada -, me ei raagi ainult
kuue vdi kimne koha mehitamisest ja 1-2 miljonist eurost. Me raagime ikkagi Terviseameti puhul
tervikuna tagajargede ennetamise ja nende likvideerimise vimekuse t6hustamisest, et kui oleme
tulevikus nendesamade probleemide ja kiisimuste ees, siis suudaksime neid olukordi operatiivsemalt
lahendada. Me tana ju ndeme, et Terviseamet ei ole teinud kdiki otsuseid vdib-olla sajaprotsendilise
tapsusega. Aga selleks, et suudaksime tulevikus neid olukordi paremini ennetada ja valtida - et eksimusi
ei tuleks -, ongi vdib-olla vaja sellele ametile anda juurde jdudu ja ressurssi ning, mis kdige

tahtsam, tagada nende vBimekus hoida oma tddtajate palgatase sellisena, et sinna oleks véimalik
palgata Eesti mdistes kdige paremaid spetsialiste - kdige paremaid epidemiolooge ja virolooge, kes
suudaksid tegeleda selle probleemi ennetamise ja ka tagajargede likvideerimisega.

17:08 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Peeter Ernits, palun!

17:09 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Kdik koondub nagu hadaolukorra seaduse ning nakkushaiguste
ennetamise ja torje seaduse Umber, aga Ulejaanud kobar on taiesti puutumata. Ja nuud, kui minister on
Oelnud, et - ma puudutan neid teisi asju - tema hinnangul ei satu Euroopa Liidu maarus (MDR) MSS-i
ega ka TNVS-iga kollisiooni, siis minu kusimus on, mida sina kui sotsiaalkomisjoni esimees sellest arvad.
Kas satub kollisiooni vdi ei satu?

17:09 Tonis Molder

Aitah! See, millele te juba esimesel lugemisel viitasite ja millele ka nadd viitate - tdepoolest, siin me
raagime lUhenditest, siin me raagime direktiivi Ulevbtmisest. Siin me raagime sellest, et
meditsiiniseadmete puhul on meil vaja votta Ule tks Euroopa Liidu direktiiv, mis hakkaks kehtima 2021.
Me viitame siin sellele, et kui me selle direktiivi Ule vGtame, siis need teised direktiivid, mis meil praegu
kehtivad, enam ei kehti. See puudutab eelkdige meditsiiniseadmeid, nende taatlemist, taotlemist,
kaikulaskmist ja seda protseduuri. Ma pean ausalt tunnistama, et selles osas, mis puudutab
meditsiiniseadmete poolt, on tegemist laias laastus suhteliselt tehnilise eelnduga ja lUhendite
kasutamise mottes vdib-olla ka keeruka eelnduga.

17:10 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Signe Riisalo, palun!

17:10 Signe Riisalo

Hea juhataja! Hea ettekandja! Hanno Pevkur alustas kisimust hadaolukorra kontekstis, et kui me
liigume eriolukorrast hadaolukorda. Aga kui vaatame nakkushaiguste ennetamise ja tdrje seaduse 5.
peatukki, siis me ei radgi tegelikult Gldse ei hadaolukorrast ega eriolukorrast, vaid me raagime
Terviseameti Bigusest kehtestada karantiin ja § 28 alusel ka tdiendavaid piiranguid nakkushaiguste
epideemilise leviku tdkestamiseks. Ehk need olukorrad on erinevad, mida on hadaolukorra seaduses
kirjeldatud. Need ei puutu asjasse. Ja selleparast ma tahan kusida, et kui tavaajal Ullatab Eesti rahvast
ebameeldivalt mingisuguse haiguse levik vdi mingisugune muu olukord, siis kas on proportsionaalne, et
me tdepoolest oleme Terviseametile pannud sellise vastutuse, et ta peab vajaduse korral seadma ka
Uleriigilisi piiranguid, kuni avalike koosolekute korraldamise ja teenuste osutamise peatamiseni valja.



Kusjuures ma tuletan meelde, et ma sotsiaalkomisjoni istungil kUsisin ka Terviseameti kaest, kuidas nad
selleks valmis on - juba nelja ja poole té6paeva parast peavad nad hakkama neid otsuseid tegema. Ja
proua Merilo vastas luhidalt, et valitsus tuleb neile appi neid otsuseid tegema.

17:11 Tonis Mélder

Aitah! Nagu ma Utlesin, peab iga otsus, mille Terviseamet teeb, olema p&hjendatud. Uhtegi otsust ei saa
Terviseamet teha kergekaeliselt. Seal peavad ikkagi teatud selged eeldused olemas olema, eelkdige mis
puudutab inimeste karantiinipanekut v8i mdne ettevdtte ajutist sulgemist. Tegemist peab olema
olukorraga, kus tdesti on oht nakkushaiguse levikuks, esineb oht inimeste tervisele. Neid otsuseid ei saa
teha kergekaeliselt ja sellele viitasid kdik asjaosalised. Kui me vaatame seda debatti, mis on toimunud,
siis kdik méonavad, et see seaduseelndu loob selgema pildi. Terviseametile on vaja anda digusi, kui me
tahame, et nad neid olukordi kas ennetaksid v&i lahendaksid. See on Uks variant, mis tana on laual. Aga
nagu ma enne utlesin, kui me vétame kogu selle NETS-i ette, siis jah, me kdik mé6name, et stgis voiks
olla see aeg, kui tuleme tervikuna selle seaduse juurde tagasi, et k&ik need kitsaskohad, mis on, Ule kaia
ja teha sellest veel parem seadus.

17:13 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Taavi Roivas, palun!

17:13 Taavi Roivas

Aitah! Te Utlesite, et te ei ole rahul kdigega, mida Terviseamet on teinud. Aga minu meelest ei ole
pdhjust olla rahul sellega, et Terviseamet saadeti lahingusse n-0 rahuaja relvastuses ja n-0 rahuaja
koosseisus. Nad ei saagi tdielikult dnnestuda, kui neile ei anta selleks ressurssi, kui neile ei anta selleks
vahendeid, kui neile ei anta selleks lisainimesi. See lihtsalt ei ole vBimalik. Teatav labip&lemine on
sellisel juhul kahjuks valtimatu ja vastutus lasub eeskatt valitsusel, mitte niivord Terviseametil, kes laks
sisuliselt salgaga diviisi vastu.

NUUud, mul on kisimus vastutusest. Kui valitsuse liige eksib kriisiga tegelemisel ja nditeks naeruvaaristab
viirust, siis tuletatakse talle seda meelde kuid, kui mitte aastaid. Kui Terviseameti kdneisik eksib, siis
leitakse jargmine kdneisik ja kdik jatkub anontumselt edasi. Kas te tajute seda vahet? Inimestele
piirangute seadmisega peab kaasnema ka poliitiline vastutus ja seda ei saa anda kergekaeliselt Ghele
ametile.

17:14 Tonis Molder

Aitah! Selle kohta, millele teie oma k&nes viitasite, olen ma eelnevalt tegelikult 6elnud, et ma médénan
seda. Terviseametile antud ressurss ja selle dige kasutamine on olulised marksénad. Kas seda ressurssi
oli piisavalt - ma mdtlen nii raha kui ka inimesi -, et tulla toime sellise olukorraga, nagu meil riigis oli?
See teema vajab laiemat hinnangut, laiemat arutelu ja ma arvan, et need arutelud ja hinnangud on alles
ees. Me komisjonis tervikuna t8esti sellist hinnangut ei andnud.

NuUud sellest, mida te mainisite - poliitiline vastutus vdi ametkonna vastutus. Lugedes ajakirjandust, kus
sellesama seaduseelndu raames on debatti peetud, on minu meelest vaga selgelt valja tulnud, et
tegelikult teostab Terviseameti Ule jarelevalvet Sotsiaalministeerium. Sotsiaalministeeriumil on oma
poliitiline vastutaja, kelleks on minister. Minister omakorda kuulub valitsusse. Valitsus saab votta
kollektiivse poliitilise vastutuse. Valitsuse t60d juhib peaminister, kes saab samuti vdtta nende
seaduseelndudega seotud kusimustes poliitilise vastutuse. Ja siis on veel muidugi parlament, kes jalgib
ja teeb jarelevalvet valitsuse to6 Ule.

17:15 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kalle Laanet, palun!

17:15 Kalle Laanet

Hea eesistuja! Hea komisjoni esimees! Siin on Usna palju olnud juttu sellisest rabistavast hoiakust. Ka
mina ei saa aru, miks on praegu, kui kriis ei ole veel |dppenud, eriolukord ei ole Idppenud ja pole tehtud
analtuse, milliseid seadusi on vaja muuta, tuldud siia suurde saali Uhe vaikese jupikesega, mis on
tekitanud suuri eriarusaamu. Tana kehtiv NETS annab ju pohimé&tteliselt diguse koostods kohaliku



omavalitsusega kdiki neid piiranguid satestada, millest siin eelnevalt on palju juttu olnud. Ma olen
jatkuvalt vaga selgelt seda meelt, et kui raagime hadaolukorra seadusest, siis selle muutmist tuleb pihta
hakata selles vBtmes, et tsiviilkriiside lahendamist peab juhtima Siseministeerium, kellel on selleks
kogemus ja seadusega pandav padevus, ning sdjalisi kriise peab juhtima Kaitseministeerium. Me vdime
Terviseametile anda juurde nii palju raha ja digusi kui tahes, kuid nad ei tegele sellega igapaevaselt, neil
puudub see kogemus. Minu kisimus on jargmine: miks me seda tana teeme ja seda seaduseelndu
arutame?

17:16 Tonis Molder

Aitah! Ma arvan, et k8ige lihtsam vastus, saamaks Ule nendest juriidilistest vaidlustest, mis meil selle
eriolukorra raames on tekkinud, on panna paika, millist vastutust mingisugune amet kannab ja mis on
tema roll. Tdna me Uritame seda tapsemini ja selgemini formuleerida. Ka diguskantsler on oma kirjas
viidanud, et see seaduseelndu on samm selguse ja diguse suunas, aga see ei ole viimane samm, vaid
sugisel tuleb edasi minna ja seni tehtut tdiendada. Teine asi, mida diguskantsler on delnud: selle
seaduseelnduga koondatakse vaga selgelt Uhtekokku need pdhimd&tted, mis vajavad erinevaid
lahendusi nii hadaolukorra kui ka NETS-i raames. Praegu on need p&him®étted v8ib-olla natuke liiga
laiali. See on valitsuse nagemus ja hetkel ka komisjoni nagemus, et sellisel kujul me koondame seda
informatsiooni ja suurendame digusselgust, teeme asja selgemaks. Aga eks muidugi arutelu on see, mis
kdige paremini asja selgemaks teeb.

17:17 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urve Tiidus, palun!

17:17 Urve Tiidus

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Kuulates teie vastuseid, saan ma aru, et te olete
ennast selle teema ja valdkonnaga vaga hasti kurssi viinud, mis on ka maoistetav. Aga minu ktsimus on
selline. Kui see seadus oleks kehtinud juba veebruaris, siis mis oleks v&inud teisiti olla martsis, aprillis ja
praegu? See kusimus on spekulatiivne, oleks-olukordi ei ole olemas, aga ma siiski loodan, et te natukene
kirjeldate seda.

17:18 Tonis Mélder

Aitah! Me oleme seda teemat komisjonis arutanud, mitte kull ametlikult, aga siiski. Veel kord, ma ei saa
Oelda, et me poleks eriolukorda valja kuulutanud, aga see on uks vBimalus. Tanane hadaolukorra
seadus annab oluliselt rohkem vdimalusi ja meetmeid sellise kriisiga toime tulla, nagu meil oli. See aga
ei valista, et nditeks juhul, kui stigisel tuleb teine laine ja viirus hakkab taas UGhiskonnas laialdaselt
levima, siis ei peaks me vdib-olla kohe esimese asjana kuulutama probleemi lahendamiseks valja
eriolukorda, vaid saaksime lahtuda tana kehtivast, vastuvdetavast hadaolukorra seadusest ja teistest
sellega seonduvatest seadustest. Nii et see on vdib-olla see Uks erisus ja vahe. Ja veel kord, ma arvan, et
ka see on oluline, et kui tana lahendab seda eriolukorda eriolukorra juht, kelleks on peaminister, siis
tulevikus vdib see vastutus vdi roll olla laiapindsem ja olla ikkagi valitsuse kaes.

17:19 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Vorklaev, palun!

17:19 Mart Vorklaev

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Uks muudatus selles eelndus puudutab seda, et
naiteks lasteaedade ja hoolekandeasutuste sulgemise Ule otsustamise digus vdetakse omavalitsuselt
ara ja antakse Terviseametile. Kehtiva seaduse jargi, nagu ma aru saan, on see digus kohalikul
omavalitsusel, kes peab seda otsust tehes konsulteerima Terviseametiga. Kas te arutasite, milles see
probleem siin on? Ma julgeks 6elda, et tegelikult on meie kohalikud omavalitsused Upris v6imekad. Nad
tajuvad kohalikke olusid vaga hasti - ma arvan, et kdige paremini, sest kui nakkuskolle tekib, siis ilmselt
jéuab see info naiteks lasteaias kdigepealt dpetajani ja siis omavalitsuseni. Terviseameti ja omavalitsuse



vaheline kommunikatsioon on samuti v8imalik toimima panna, ja ma arvan, et see toimibki. Miks me
seda piirame? Miks ei v8iks omavalitsus otsustada ja Terviseamet aidata tal oma padevuse piires neid
otsuseid langetada?

17:20 Tonis Mélder

Aitah! Veel kord, see arutelu sai meil peetud. Sellesse olid kaasatud nii linnade ja valdade liit kui ka
komisjon laiemalt, ministeerium, Terviseamet. Ma mddnan, et see on Uks kdige olulisemaid
vaidluspunkte selles kisimuses. Nuud, me oleme seda sdnastust, mida te tsiteerisite, Uhe
muudatusettepanekuga taiendanud. Me ei raagi enam laste- vi hoolekandeasutuse juhist, vaid
raagime pidajast, see on natuke laiem mdiste. Me muutsime ara ka sdna "hoolekandeasutus", panime
"sotsiaalteenuse osutaja" - vist oli sedasi, kui ma ei eksi, ma v&in tapse sdnastuse siit kohe jarele
vaadata.

Aga veel kord, Terviseamet Utles meile, et kui nad neid otsuseid teevad - ja minu meelest on maistlik, et
anname sellise otsuse tegemise diguse just Terviseametile, sest otsus v8ib puudutada mitut
omavalitsust -, siis peaksid need olema Uhtmoodi mdistetavad, mitte olema omavalitsuseti erinevad,
kui rdagime vajadusest, et mdlemad omavalitsused rakendaksid nditeks mingisugust meedet. See on
Uks asi. Teine asi, Terviseamet Utles, et nad ei kujuta ette, et nad hakkaksid omavalitsuse territooriumil
tegema otsust, mis mdjutab igapaevaselt ja vaga suures mahus kohalikku omavalitsust, nii, et nad ei
kaasaks aruteluprotsessi voimalikult kiiresti ka kohaliku omavalitsuse esindajat. Selles mottes ma siiralt
usun ja loodan, et hirm, et Terviseamet hakkab kohalikest omavalitsustest kuidagi Ule rullima, on vagagi
alusetu. Testi, me oleme tana siia sellesse sdnastusse sisse pannud, et jah, loogiline jarjekord on
selline, et kui on hadaolukord ja juhtub dnnetus, siis k8igepealt paastame inimeste elu ja tervise ning
seejarel hakkame kaasama. Aga need protsessid saavad kdia paralleelselt, informeerimine saab
toimuda paralleelselt, kui on ressurssi ja vdimekust.

17:22 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Tarmo Kruusimae, palun!

17:22 Tarmo Kruusimde

Hea aseesimees! Hea ettekandja! Mul on kaks kdsimust. Esimene on selline: milles seisneb teie
hinnangul Terviseameti ebadnnestumine selles kriisis - kas see on informatsiooni ja uuringute valesti
tdlgendamine vdi on see ndrk PR- vdi mainekujunduslik t66? Ja teine kisimus: kes hakkab otsustama
naiteks selle Ule, kas Terviseamet rakendab sunniraha vdi jaavad meil ikkagi kehtima karistusseadustiku
8-d 192 ja 1937

17:23 Tonis Molder

Aitah! Mis puudutab paragrahve, mida te nimetasite, siis siinkohal pean ma ausalt Gtlema, et komisjonis
me neid kdsimusi selle nurga alt ei vaaginud.

17:23 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kristina Smigun-Véhi, palun!

17:23 Kristina Smigun-Vihi
Aitah, istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Kas Terviseamet ise on valmis sellist vastutust vétma?
Kas selle dle oli arutelu?

17:23 Tonis Molder

Aitah! Veel kord, see arutelu, nagu ma enne mainisin, oli meil Terviseametiga pikk. Terviseamet moonis,
et nende vastutus saab olema suur. Nende regioonide td6tajad on vastava ettevalmistuse ja
valmidusega, aga nad moonavad, et kriisisituatsioonis, kus on vaja veel rohkem t66jdudu, vdib-olla ka
veel rohkem rahalist ressurssi, veel rohkem ettevalmistust, et ennetada, vajab see pool tegelikult
tdhustamist, vdiks isegi 6elda, et jareleaitamist. Ja minu meelest on siin vaga oluline roll sellel, et kui me
tdesti ndeme, et sugisel voib see olukord uuesti eskaleeruda, siis me juba praegu, ennetavalt annaksime
Terviseametile jdudu ja ressurssi juurde, et nad saaksid selle teemaga suvitsi ja pdhjendatult tegeleda.



17:24 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urmas Kruuse, palun!

17:24 Urmas Kruuse

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Ma loodan, et aeg annab arutust, kas
Terviseametil oli probleeme selle kriisi juhtimisega vdi tulenes probleem hoopis sellest, et valitsusest
tuli niivord erinevaid signaale ja neid oli vaga keeruline rahvale kommunikeerida. Aga uks asi, mis mulle
teie vastustest kdrvu jai - palun tdpsustage voi eitage, kui ma eksin -, oli see, et kui tegemist on lokaalse
kriisiga ja justkui lokaalse piiramisega, siis ei ole ettevottele tekitatud kahju oluline. Ma ei saa sellega
pariselt ndus olla. Kui tegemist on lokaalse piiranguga, siis selle mdju ei pruugi avalduda mitte ainult
selle lokaalse ettevétte puhul, vaid ka temaga seotud ettevdtete puhul, ja see vdib tdhendada paris
suurt rahalist kadu. Kuidas te olete proovinud voi olete valmis seda lahendama v&i kuidas see seadus
annab vBimaluse seda lahendada, et ei tekiks pdhjendamatuid kadusid?

17:25 Tonis Mélder

Aitah! Veel kord, esiteks see, mida te oma sissejuhatavas sdnavdtus vOi enne kisimuse esitamist
Utlesite - ma olen ndus, et analtils, mis puudutab Terviseameti t60d ja Uleuldse tervikuna riigiaparaadi
hakkamasaamist selles kriisis, seisab ees. Me ei ole ju sellest kriisist |6puni valja tulnud ja tegelikult need
tagasilodgid, voib-olla eelkdige just majanduslikud tagasiloogid ja neist rulluvad sotsiaalsed probleemid,
on alles ees ja vajavad samuti lahendamist. Aga kui radgime konkreetselt selle viirushaigusega
toimetulekust, siis ma siiralt loodan, et saame Uhel pdeval lugeda selle kohta uht tdsist ja sisukat
analuusi. Ma ei valista, et riigikontrolor teeb oma vaikese Ulevaate, aga kindlasti ootan ma ka laiemat
analuusi, naiteks Sotsiaalministeeriumilt, mis puudutaks just nimelt Terviseameti to6d.

NuUud, kisimus oli lokaalse probleemi kohta. V8ib-olla ma enne ise valjendasin ennast valesti, aga Aivar
Koka kusimus oli see, et kui Terviseamet seab ettevdtjatele mingisugused piirangud ja neil on suur
majanduslik mdju, siis kas vastavad otsused teeb Terviseamet vdi valitsus. Mina Utlesin, et kui on suur
majanduslik mdju, siis teeb otsuse ikkagi valitsus ja annab korralduse Terviseametile, kes viib selle ellu.
Miks ma seda Utlen ja mainin - see on oluline, sest tana pakub ka valitsus valja meetmeid, et aidata ja
turgutada ettevotteid, keda need piirangud tegelikult puudutavad ja kellele need avaldavad kdige
suuremat majanduslikku mdju. Ka vaikese ettevdtte sulgemisel, kui seal on viirushaigus, on majanduslik
mddde. Sealsed inimesed ei saa m&nda aega vdib-olla tédle minna, lepingupartnerid ei saa tellimusi
oigel ajal katte. Need probleemid on kd&ik ees. Aga veel kord, meil oli see arutelu all. Ja kordan siinkohal
- minu meelest oli see diguskantsler, kes seda Utles -, et kui Terviseameti otsus on pdhjendatud ja
jargib igati tana kehtivat seadust vdi vastuvBetavat seadust ja piirang voi otsus tehakse lahtuvalt
inimese tervise huvidest ja kaitsest, siis ei teki digust majandusliku kahju korvamist nduda. Aga samal
ajal, kui Terviseamet need korraldused teeb ja mdni ettevdte tunneb, et talle tehakse liiga ja seadus ei
ole niimoodi satestanud, siis muidugi on tal alati véimalik oma 8iguste kaitseks kohtusse po6érduda. Aga
see on kdige viimane asi, mida ma soovitan. Ma siiralt loodan, et kui Terviseamet selliseid otsuseid teeb,
kaasab ta véimalikult palju neid inimesi, keda see olukord puudutab, kuid eelkdige tuleb lahtuda tervise
kaitse aspektist.

17:28 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Vérklaev, palun!

17:28 Mart Vorklaev

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Tulen oma eelmise kisimuse juurde tagasi. Teie
vastusest vOis justkui aru saada, et kui mitmes omavalitsuses tuleb teha teatud otsuseid, siis on
Terviseametil tsentraalselt seda otsust teha lihtsam, ta ei pea andma seda sdnumit vdi Uhtset sGnastust
eri omavalitsustele. Aga teistpidi, kui ta asub [ahenema asutusepdhiselt, siis minu meelest tekib see
probleem, et - olgu tegemist mdne linna v&i terve omavalitsusega - kui ta peab seal sulgema naiteks
viis lasteaeda, siis peab ta tegelema viie asutusega, mitte Uhe omavalitsusega. Minu hinnangul vdtab
see oluliselt rohkem ressurssi. Kohalikke olusid teab omavalitsus ikkagi paremini ja nii on 18puks neid
osapooli, kellega suhelda, kelle olusid hinnata ja kellele kogu seda otsust kommunikeerida, vahem.
Kdsimuse juurde tulles, te olete korduvalt 6elnud, et ilmselt vajab Terviseamet lisaressurssi, et paremini



toime tulla, paremaid palku maksta jne. Kas selles osas on komisjonilt ka mingisugune konkreetne
soovitus valitsusele lainud v&i on valitsus ise mdne algatusega valja tulnud? Me raagime, et on vaja ja
tore oleks, kui oleks. See on ilmselge, et kui anname lisalllesandeid, siis on vaja ka lisaressurssi. Aga kas
sellele jutule jargnevad ka teod ja kas need vdiksid eelneda Ulesannete andmisele v8i toimuda vahemalt
paralleelselt?

17:30 Tonis Mélder

Aitah! Kui ma ei eksi, siis minu meelest on tana kehtivas seaduses kirjas niimoodi, et omavalitsus saab
piirangut rakendada, aga ta saab seda teha ainult Terviseametiga kooskdlas vdi selle heakskiidul. Nii et
tegelikult me keerame selle olukorra teistpidi: Terviseamet annab justkui koosk&lastuse, aga kaasab
kohalikke omavalitsusi. Ja ma veel kord Utlen, et kui raagime mitmest omavalitsusest, siis ideaalses
olukorras ei peaks otsustama mitte Terviseamet, vaid tuleb vaadata ikkagi laiemalt ja n-6 suuremat pilti
ning neid otsuseid tehes tuleb vastutus votta Vabariigi Valitsusel, kes annab Terviseametile korralduse,
mille amet viib ellu. Aga ma veel kord Utlen, et esmatahtis on kaasata see kohalik omavalitsus, keda
otsus puudutab, ja kaasata selles méttes, et ta saab tdesti kaasa raakida ja kaasa mdéelda. See olukord
vOib olla vaga Kiiresti ja operatiivselt lahendamist vajav. Ma arvan, et selles m&ttes on Terviseameti
padevus ja roll suurem kui mdnel kohalikul omavalitsusel - ma ei tea, et meil kohalikes omavalitsustes
té6taks tana naiteks virolooge voi epidemiolooge, kes oleksid véimelised ja valmis andma selliseid
hinnanguid v8i tegema analtuse.

Aga teil oli hoopis Uks teine klsimus ja ma vastan nutd ka sellele. See kiisimus puudutas 1-2 miljonit,
laia vaadet, tookohti ja seda. Ei, sellist sonumit, kindlat kuupaeva, millal valitsus annab Terviseametile
lisaressurssi, ei oska ma delda. Aga ma saan aru, et Terviseamet on tana vdimeline ka oma ressursside
arvel seda to6d tdhustama ja praktiseerima.

17:31 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kalle Laanet, palun!

17:31 Kalle Laanet

Aitah! 9. martsil arutas riigikaitsekomisjon oma istungil riigikaitseseaduse raames kriiside lahendamise
korraldamist. Laua taga istus ka Martin Kadai Terviseametist. Kuna taitevwdimu jutt oli daretult
ammargune, siis ma pustitasin hipoteesi vaga konkreetse kaasuse naol, et juhul, kui naiteks 24 tunni
jooksul avastatakse Saaremaa eri piirkondades neli COVID-positiivset, siis kes mida teeb ja kes mille
eest vastutab. Vastuseks 6eldi, et [ahtutakse Uldistest rahvatervise pdhimdtetest. Kusisin kisimuse Ule,
sain tapselt samasuguse vastuse. Mismoodi kdesolev seaduseelndu neid vastuseid muudab? Kas see
teeb olukorra lahendamise paremaks?

17:32 Tonis Molder

Aitah! See teeb olukorra minu hinnangul ikkagi paremaks. Terviseamet saab vaga selge rolli ja vaga
selged Gigused, aga ka vaga selged kohustused - kohustused seda rolli taita ja selle eest ka vastutus
votta. Kui me raagime sellest, mille kohta te siin konkreetse naite tdite, siis mina saan aru nii, et
kdigepealt hindavad vastavas regioonis tootavad Terviseameti spetsialistid kohapealset olukorda,
annavad selle informatsiooni edasi ja see liigub Terviseametis vastavalt nende

sisekorraeeskirjadele. Aga veel kord, ma Utlen, et see on minu nagemus asjast, et me laheme selguse
suunas. Ja see ei ole mitte ainult minu nagemus, vaid ka vaga paljud teised inimesed, sh Riigikogu
liikmed, on 6elnud, et praegu kehtiv seadus sellisel kujul vib-olla ei anna seda 8igusselgust.

17:33 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Hele Everaus, palun!

17:33 Hele Everaus

Austatud eesistuja! Austatud komisjoni esimees! Ma jatkan teie vastusest. Ma arvan, et see eelndu ei
lahe selguse poole, vaid pigem dhmastab seda vastutust, mis on omavalitsustel, ahmastab neid
kohustusi. Kuidasmoodi saab Uldse ette kujutada, et teave nende n-6 kriitiliste seisundite kohta j6uab
Terviseametini, kui konkreetsed omavalitsused ei ole kaasatud? Ma ei kujuta ette. On olemas Uks



niisugune hea sénapaar nagu "informeeritud néusolek". Ukski asi ei saa toimida, kui seda ei tehta kohe
algusest peale koos nendega, kelle jaoks seda kbike on vaja. Vdib-olla see ei olegi praegu mu kisimus,
aga ma arvan, et kusin seda tulevikus ministri kdest, nagu olen juba ka kusinud: mis on Eesti ja Rootsi
terviseameti spetsialistide vahe? Meil pole suure tdendosusega - me vOiks pariselt paluda nimekirja -
Uhtegi epidemioloogi, kes oleks kusagil viiruskoldes, bakteriaalses koldes reaalselt té6tanud. Meil on
palju teoreetikuid ja me oskame ilusaid seaduseelndukompotte kokku panna, aga me tahaks, et need
ka tootaksid.

17:35 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Palun kisimus!

17:35 Hele Everaus
Te ei oska sellele vastata, see oli pigem repliik.

17:35 Tonis Molder

Ma sain teie mottest, sellest kisimusest aru. Milline on meie Terviseameti to6tajate, eelkdige
epidemioloogide ja viroloogide kogemus ning kas neil on lai GUlevaade maailmas esinevate viirushaiguste
levikust ja nakkuskolletest? Ma jaan sellele kiisimusele vastuse vdlgu, aga méonan - tegelikult mainisin
seda ka oma eelnevates vastustes -, et minu meelest on vaga oluline, et oleksime Terviseametis ka
palga mottes konkurentsivbimelised ja et meil oleks véimalus palgata sinna asutusse Eesti parimaid
spetsialiste, kes suudaksid neid olukordi hinnata. Ja muidugi on vaga oluline see, mida te mainisite, et
neil spetsialistidel oleks reaalne kogemus elust enesest, mitte ainult see, et nad on paberi peal midagi n-
0 ette kirjutanud, labi manginud. Neil peaks olema ikkagi reaalne kogemus elust enesest, mida
tahendab viirushaiguse levik, kuidas kaib selle ennetamine praktikas, mida teha siis, kui viirushaigus on
riigi territooriumile jdudnud, ja kuidas kaib kriisi térjumine.

17:36 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Helmen Kutt, palun!

17:36 Helmen Kutt

Austatud eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Te tutvustasite kull pdhiseaduskomisjoni seisukohti, aga te
ei tutvustanud riigikaitsekomisjoni arvamust selle seaduseelndu kohta. Sinna on vaike vastuolu sisse
kirjutatud. Jarsku te tutvustate ka riigikaitsekomisjoni arvamust? Seda esiteks. Ja teiseks - aga teise
kdsimuse kusin teise kisimusena.

17:36 Tonis Mélder

Aitah! See on vaga maistlik, Uks kisimus korraga. Tegelikult ei tutvustanud ma Uhegi konkreetse
komisjoni seisukohta. Ma mainisin kisimuste raames ara need vastused, mis puudutavad seda osa. Aga
esimesel lugemisel tehtud ettekandes mainisin ma enda meelest ara kdigi kolme Riigikogu komisjoni
esitatud arvamused. Nagu ma Utlesin, toetas majanduskomisjon igati selle eelndu kiiret menetlemist ja
Utles, et see eelndu on positiivse alatooni ja sisuga. PGhiseaduskomisjon Utles, et linnade ja valdade
kaasamine on oluline teema, mis tuleks Ule vaadata. Ja riigikaitsekomisjon, kes esitas samuti oma
arvamuse, viitas veel kord sellele, et nende ndagemuses peaks juhtimine olema koondatud véib-olla Uhe
isiku, naiteks ministri katte, kelle roll ei ole tanases seaduses v8ib-olla nii selgelt sénastatud. Nende
nagemus oli see, et Uks isik suudaks selle probleemi lahendamisega tegeleda operatiivsemalt ja
kiiremini, kui v8ib-olla oleks vdimalik siis, kui anda see vastutus laiapindsemalt. See oli selline pdhiline
marksona.

17:38 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andres Sutt, palun!

17:38 Andres Sutt

Aitah! Hea ettekandja! Ma astun korra sammu tagasi. Me oleme siin paris p&hjalikult radkinud naiteks
Terviseameti organisatsioonilisest voimekusest erinevaid olukordi hallata. Aga minu meelest ei ole me



peaaegu Uldse raakinud sellest, mis on Riigikogu roll selliste oluliste pdhidiguste piiramisel. Minu
hinnangul on see Uks k&ige olulisemaid valdkondi, mis tuleks labi analttsida, enne kui kuhugi allapoole
taiendavat otsustusdigust delegeerida. Seetdttu ma kusin, millised olid komisjonis need kaalutlused, et
mitte vdtta aeg maha ja vbimaldada praegusel olukorral ehk eriolukorral jatkuda. See on ju kdik
seaduslik, seal Ghtegi takistust ei ole, kogemust on samuti. Mis olid need pdhjused, miks eriolukorda ei
saanud pikendada naiteks aasta I6puni vahendatud piirangutega?

17:39 Tonis Molder

Aitah! Alustuseks Utlen ma seda, et vahel on mdistlik teha samm tagasi, et saaks teha Uheskoos kaks
sammu edasi. Aga see, mis puudutab eriolukorda ja selle kestmist nditeks aasta Idpuni - ma arvan, et
meil sellist hupoteetilist arutelu ei olnud, et mis siis oleks, kui eriolukord kestaks kaesoleva aasta I6puni.
Ma arvan, et see eriolukord nduabki vaga erilist olukorda ja vaga erilist olukorra lahendamist. Ja ma
arvan, et tana see hadaolukorra seadus, mille me vastu vtame - juhul, kui me ikka votame selle vastu -
, annab samuti vBimalused selle olukorraga toime tulla. Tegelikult me ndeme, et olukord, mis kuu aega
tagasi oli Eestis vaga tdsine, on lainud oluliselt leebemaks, me oleme saanud viirushaiguse leviku Eestis
kontrolli alla. Vdiks 6elda, et nakkuskordaja, mis on meil juba pikka aega olnud vaiksem kui 1, naitab
positiivset tendentsi ehk see haigus ei levi meil enam nii laialdaselt. Me ndeme, et haiglasse satub
inimesi oluliselt vdhem, ja me ndeme, et hingamisaparaatide all on inimesi oluliselt vdhem. See naitab
seda, et me oleme riigina tervikuna tulnud selle viirushaiguse térjumisega toime. Nii et ma arvan, et see
on maistlik koht, tulemaks sellest eriolukorrast valja.

17:40 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urmas Kruuse, palun!

17:40 Urmas Kruuse

Austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandja! Kui ma digesti maletan, siis diguskantsler on viidanud
sellele, et Eesti inimesed on suhteliselt kergesti valmis oma vabadustest loobuma. Siin saalis on mitu
korda ules kerkinud kusimus isikuvabaduste piiramisest ja Riigikogu vdimalikust rollist. T6epoolest,
meie rollile siin vaga palju tdhelepanu ei ole pédratud. Aga mis annab lootuse, et kui tuleb teine laine,
siis on eriolukorra seaduse asemel véimalik rakendada hadaolukorra seadust, et see olukord
lahendada? Teine laine vBib mdne eksperdi arvates tulla ju samasugune vai veel hullem.

17:41 Tonis Molder

Aitah! See naide, mille ma kolleeg Urve Tiiduse kUsimusele vastates tdin, oli pigem naide ja ma veel kord
Utlen, et see oli hipotees. Me tegelikult tana ju ei tea, kas teine laine tuleb. Me tegelikult ei tea, kas teine
laine tuleb ohtlikum kui esimene laine vdi tuleb ta laugem. Me ei tea ka seda, milline selle viiruse ttvi on
- kas see muteerub, kas see Iaheb hullemaks vdi Iaheb see pigem kergemat soodu? Me ei tea, mis on
sugiseks toimunud, naiteks kas ravim vdi vaktsiin on selleks ajaks valja toétatud. Siin on tegelikult vaga
suur hulk muutujaid, mis tdna on ennustamatud, ja selles méttes ma v&ib-olla olingi liiga ennatlik, kui
utlesin, et eriolukorda sugisel kindlasti valja ei kuulutata. Ei-ei, seda ma ei julge 6elda. Aga ma veel kord
Utlen, et tanase hadaolukorra seaduse ning nakkushaiguste ennetamise ja tdrje seaduse tapsustamine
annab selgema rolli Terviseametile, aga mitte ainult tagajargedega tegelemiseks, vaid just nimelt ka
ennetustegevuseks.

17:42 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Helmen Kutt, palun!

17:42 Helmen Kutt

Austatud eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Kui 12. martsil kuulutati valja eriolukord, siis oli ju teada, et
see ei saa kesta aegade I8puni, vaid mingil ajal see I6peb. Kui Sotsiaalministeerium tutvustas meile
esimest lisaeelarve paketti ning loetles, millised on seal rahalised eraldused, tegevused, td6tuhuvitised
ja kdik muu, siis selles paketis ei olnud mitte Uhtegi taiendavat rahalist vahendit Terviseametile. Sellel
ajal valmistati usinasti ette kobareelndu - n6obile, meditsiiniseadme seadusele dmmeldi killge mantel -,
mis meil tdna siin on, ja toodi meile laudadele. Kas teil on informatsiooni selle kohta, et teises



lisaeelarves on olemas taiendavad vahendid, ntitd kus te olete ara kuulanud, mida tegelikult
Terviseamet meile Utles, esinedes siiski komisjoni istungil? Kas te olete veendunud, et need vahendid
seal on, et amet saaks oma t66d hasti teha?

17:43 Tonis Molder
Ma ei ole veendunud, et teine lisaeelarve tuleb.

17:43 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andres Sutt, palun!

17:43 Andres Sutt

Aitah! Hea ettekandja! Ma jatkan Riigikogu rolli teemal. Minu hinnangul on see, mida selle seaduse vdi
eelnduga saavutada soovitakse, de facto eriolukorra diguste andmine ilma eriolukorda valja
kuulutamata. Ma arvan, et see ei ole hea praktika. Selle kohta on vaga palju kriitilisi arvamusi tulnud
vaga lugupeetud digusekspertidelt, nii diguskantslerilt, Riigikohtu halduskolleegiumi esimehelt kui ka
paljudelt teistelt. Akki te tapsustate, kuidas te neid riske komisjonis kasitlesite ja kuidas te kasitlesite
komisjonis Riigikogu rolli?

17:44 Tonis Molder

Aitah! Ma jaan siin vdib-olla eriarvamusele. Ka mina olen seda diguskantsleri kirja lugenud - paris mitu
korda - ja ma ei nde seal seda kriitilist alatooni, millele mdned Riigikogu liikmed viitavad. Pigem naen
ma seal sellist objektiivset vaadet kogu sellele eelndupaketile, tajun isegi positiivset alatooni. Nagu ma
Utlesin, kusisime komisjoniga eksperdiarvamust Riigikogu pdhiseaduskomisjonilt. Ma eeldan, et
pbhiseadusega seotud eksperdiarvamuse andmise mottes on Riigikogus kdige padevam organ just
pdhiseaduskomisjon. Seal on koos oma ala eksperdid ja nende nagemus oli kill selline, et see eelndu
on igati pdhiseadusparane. Aga nad tdesti viitasid sellele kitsaskohale, mis puudutab kohalike
omavalitsuste kaasamist, autonoomiat. Ja minu meelest me saime sellest kitsaskohast jagu - asjasse
puutuvat isikut tuleb viivitamatult teavitada. See tahendab, et kohalikku omavalitsust tuleb kaasata
nende otsuste tegemisse, jargides haldusmenetluse head tava. Need on olulised marksénad. Minu
meelest Utles ka diguskantsler, kui ta meil komisjonis oli, et tema ei nae siin suurt pdhiseaduse riivet
- vdi mis suurt, ta ei nde siin Uldse pdhiseaduse riivet.

17:45 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
JUrgen Ligi, palun!

17:45 Jurgen Ligi

Aitah! Harra Mdlder, proovige uuesti! Mina ei ole selle komisjoni liige ja ma ei ole selle eelndu spetsialist,
aga mul on mure. Terviseamet on treenitud tegelema tervisemuredega, meditsiiniliste asjadega. Nuud
antakse talle volitus, mille piiridest ma teie ettekande pdhjal tegelikult hasti aru ei saanud, otsustada
inimeste pdhidiguste, eluolu ja kogu Uhiskonnakorralduse Ule. Ma olen algusest peale 6elnud, et see ei
ole lihtsalt meditsiinikriis, vaid see on palju mitmem&&tmelisem. Palun kirjeldage mulle, kuidas on see
piir tdmmatud, et Terviseamet saaks otsustada tdesti ainult meditsiiniasjade Ule, rivamata Ulearu muid
teemasid, mida ma mainisin.

17:46 Tonis Molder

Aitah! Nakkushaiguse ennetamine ja tdrje on minu meelest tervishoiukisimus. Seda padevust oskab
hinnata ikkagi ainult Terviseamet. Aga ma veel kord utlen lUhidalt, et Vabariigi Valitsusele antakse
vBimalus jagada hadaolukorra lahendamist juhtivale asutusele korraldusi. See, milline amet
hadaolukorda lahendab, s6ltub hadaolukorrast. Kui tegemist on hadaolukorraga, millel on oluline
Uhiskondlik v&i majanduslik mdju, siis sekkub Vabariigi Valitsus. Veel kord: ma arvan, et suuri majandust
mojutavaid otsuseid ei saa Terviseamet teha. Sellisel juhul on kaasatud ikkagi valitsus oma teadmistega,
vastavalt sellele neid otsuseid tehakse ja seejarel antakse korraldus hadaolukorda lahendavale ametile.
Praeguses olukorras on selleks Terviseamet, tulevikus v8ib selleks olla naiteks Veterinaar- ja Toiduamet
vBi, ma ei tea, Politsei- ja Piirivalveamet. Neid olukordi vdib olla vaga erinevaid.



17:48 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urve Tiidus, palun!

17:48 Urve Tiidus

Aitah, juhataja! Lugupeetud ettekandja! Mul on Uks hasti lihtne kisimus. Siin saalis kdlas koalitsiooni
poole pealt Usna kriitilise alatooniga kusimusi. Kas kogu koalitsioon on uhte meelt, et see eelndu laheb
diges suunas?

17:48 Tonis Mélder

Aitah! Kui ma tahaksin mingisugust oletust teha, siis viksin 6elda, et komisjonis erinevaid otsuseid
haaletades tundus mulle kolme koalitsioonierakonna nagemus thtne ja see ei Uhtinud alati
opositsioonist tulnud ettepanekutega.

17:48 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

17:48 Keit Pentus-Rosimannus

Hea juhataja! Austatud ettekandja! Olen kuulanud teie ettekannet ja siinset diskussiooni. Muu hulgas jai
kuidagi kblama, et diguskantsler on selle eelndu suhtes olnud positiivselt meelestatud ja leidnud, et see
on Uks vaga hea eelndu. Ometi on praegu siin minu ees diguskantsleri kiri mai algusest, mille ta |6petab
sellega, et Riigikogu vdib soovi korral kaaluda ka eelndu satete kehtivusaja piiramist. See ei viita kuidagi
sellele, et ta selle eelndu peale Uhemadtteliselt aplodeeriks. Kuidas te seda kommenteerite? Ja mida te
ikkagi arvate diguskantsleri mottest, et Riigikogu vdiks kaaluda eelndu satete kehtivusaja piiramist?

17:49 Tonis Mélder

Aitah! Te Utlesite oma kusimuse alguses, et olete vaga hoolega kuulanud. Ma olen sellele kisimusele
tegelikult juba kaks korda vastanud, aga vastan kolmandat korda veel. Esiteks, diguskantsler on avalikult
valja 6elnud, et tema hinnangul on see eelndu samm diges suunas. Aga ta Utleb vaga selgelt, et see ei
ole viimane samm. Tema hinnangul tuleks selle teema juurde sugisel tagasi tulla. Ja nagu te ka ise
viitasite, Utleb ta selles kirjas, et temale on Sotsiaalministeerium andnud lubaduse, et see eelndu, mis
puudutab nakkushaiguste ennetamise ja tdrje seadust, tuuakse sugisel menetlusse tagasi ja et Riigikogu
saab seda teemat uuesti arutada. Téepoolest, diguskantsler pakub valja the vdéimaluse. See, kas
Riigikogu seda vdimalust kasutab vdi mitte - nagu ma Utlesin, komisjon neid muudatusettepanekuid ei
toetanud. See aga ei tahenda, et suur saal ei vBiks midagi muud otsustada. See ongi Riigikogu
otsustuspadevus ja sellele diguskantsler oma kirjas vaga selgelt ka viitab.

17:50 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

17:50 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah! Tana kipub olema selline paev, et sénu vaanatakse siin Riigikogu saalis kahjuks Gsna suvaliselt.
Seesama diguskantsleri kiri, millele ma eespool viitasin, Utleb kull, et seaduseelndu 165 vahendab
rakendatavuse probleeme, kuid siiski réhutab, et on vaja terviklikku, selget ja hoolega labi kaalutud
regulatsiooni, ning veel kord, nagu eelnevas kusimuses viidatud, Utleb, et Riigikogu vdib kaaluda eelndu
satete kehtivusaja piiramist. Kas teie komisjoni esimehena komisjoni arutelu kaigus neid ettepanekuid,
mis diguskantsleri vastavasisulisest mdttest tulenesid, toetasite? Ja kas te olete valmis neid toetama ka
praegu siin saalis?

17:51 Tonis Mélder

Aitah! Olgu see lause siis diguskantsleri kirjast maha loetud, stenogrammi huvides vaga selgelt ja
Uhemdtteliselt: "Riigikogu vdib soovi korral ka kaaluda eelndu satete kehtivusaja piiramist ning
kohustada Vabariigi Valitsust esitama naiteks stgiseks uue nakkushaiguste ennetamise ja torje seaduse
eelndu." Siin on 6eldud "soovi korral" ja "naiteks", siin ei ole 6eldud, et stigiseks peab olemas olema.
Aga veel kord, ministeerium oma arutelus on 6elnud ja selles kirjas Utleb ka diguskantsler, et



ministeerium on 6elnud, et nad on valmis tulema sugisel selle teema juurde tagasi.

NUud, mis puudutab komisjonis tehtud konkreetset ettepanekut, et peaksime sellele eelndule panema
n-0 tahtaja, vOiks isegi 6elda |dpptahtaja, siis ma Utlen veel kord, et ma ei toeta seda selles mdttes, et
minu meelest see ei ole vaga dige lahenemine. Meil vdib tekkida naiteks olukord, et oleme selle aasta
detsembris suures kriisis ja Riigikogu tegeleb vdib-olla veel olulisemate kisimustega ja siis naiteks see
Uks seadus, mida on selle olukorra lahendamiseks vaja, kaotab kehtivuse. See ei ole minu meelest hea
praktika. Aga teistpidi, ma modnan, et meil on parlamendina hoobasid tulla selle seaduseelndu juurde
sugisel tagasi. Igal fraktsioonil on v8imalik seadusi Ule anda, tervel Riigikogul on v8imalik seda algatada,
aga meil on ka digus ja vBimalus kusida ministrilt, ministeeriumilt, kusmaal see seadus on, ja tulla selle
debati juurde tagasi sugisel?

17:53 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, lugupeetud ettekandja! Teile rohkem kiusimusi ei ole. NGud on véimalus Riigikogu liikmetel
osaleda labiraakimistel. Tarmo Kruusimae, palun!

17:53 Tarmo Kruusimde

Hea aseesimees! Head vabariigi vardjad! Me k&ik oleme andnud siin vande kaitsta Eesti inimesi. Seekord
ei ole minu jaoks kusimus selline, mis jookseks opositsiooni ja koalitsiooni vahelist joont pidi, vaid
pigem selline, mille Gle me keegi enam ei vaidle - Terviseamet ei saanud talle antud tlesandega
hakkama. See on selge, oli puudujaake. Kui ktsisime, milles oli puudujaake, kas neid oli informatsiooni
lugemises ja sellest arusaamises voi oli asi kehvas mainekujunduslikus t66s, siis v8ib tunduda, et asi oli
justkui mainekujunduslikus t60s, et vétame aga mainekujundajad tddle ja kriisi kui sellist ei ole. Mina
vaidan vastupidist - paris tdsine puudujaadk ja vajakajaamine oli ikkagi selles, et ei saadud
informatsioonist, teiste riikide kogemustest aru.

Ja niiiid tdna me matleme, mida peaksime tegema. Poolel teel hobuseid ei vahetata. Utleme nii, et
Vabariigi Valitsus on siin olnud justkui hea traavel, kes huppab Ule igasugustest takistustest, aga meil on
ka mingisugune poni, kes veab lapsi, ja niud me [dhemegi selle poniga sdnumit teise riiki viima. No ei
ole motet! Las sellest ponist sirgub sihuke vagev takk, vdib-olla siis saaksime seda teha. Ma olen aru
saanud, et probleeme on tegelikult personalipoliitikas. Aga kui Terviseamet ei ole praeguses olukorras
hakkama saanud ja me anname neile sellise vastutuse juurde, siis kas see suurendab ka nende
padevust? Mina selles vaga kindel ei ole. Praegu ei ole vastutustundlik anda selline Ulesanne nendele
inimestele, kes ka ise arvavad, et voib-olla nad ei saa paremini hakkama, kui nad senimaani on saanud.
Siin ei ole kiisimus miljonite eurode andmises sinna-tanna, vaid tegemist on inimeste eludega.
Siinkohal tahangi ma delda, et minu meelest ei saa me praegu seda Ulesannet neile anda, sest ma saan
aru, et mitmed sealsed ametnikud on oma tédkohale pdlistatud. Kuna padevust neil paraku ei ole voi
pole neil tahtmist informatsioonist adekvaatselt aru saada v8i otsuseid vastu votta voi tdele, reaalsusele
otsa vaadata, siis on see probleem. Sotsiaalminister Utleb praegu, kui enamik arvab, et Terviseamet ei
ole oma to6ga hakkama saanud, et tema annab nende td6le hindeks "5-". Aga ma |dpetan niisuguse
positiivsema noodiga, et kull saabub ka see aeg, kui meil on minister, kes naeb probleemi ja julgeb seda
tunnistada ja julgeb vastu votta otsuseid, mitte panna koalitsioonipartnereid sellisesse keerulisse
olukorda. Hoolimata sellest, et probleem on olnud keset tuba ja see on punaseks varvitud, seda
millegiparast ei margata.

Kellele me siis ikkagi usaldame need otsustused igavesest ajast igaveseks ajaks? On kaks varianti. V&ib-
olla peaks kdigepealt Terviseamet ennast Umber struktureerima ja naitama, et nuud on tal see
vBimekus olemas, et saaksime rahvasaadikutena anda selle tlesande neile kindla teadmisega, et see on
meie kdige parem otsus. Aga komisjoni esimees Utleb, et aga kellele teisele me selle Ulesande siis
anname. Kulas on suur draakon, saate aru, kes iga jaanipaev soovib endale noori neitseid, kuid rtutlid
on valja surnud. Aga kellele teisele me selle Glesande siis anname? Anname kula ullikesele, sest kellele
teisele me selle ikka anname! See on meie kila, me oleme tulnud siia kdige paremaid otsuseid tegema
ja me oleme sundseisus, me peame selle tlesande kellelegi andma.

Vabariigi Valitsus sai hakkama: ta kuulutas valja hadaolukorra, kuulutas 6htul valja eriolukorra ja saab
eriolukorrast minna tagasi ka hadaolukorda. Mina usaldan valitsust. Aga andke andeks, seda ametit -
ma Utlen seda siin puldis teist korda - praegu tehtu p&hjal ma ei usalda. Vdib-olla teil kdigil on akki
sihuke noorsootdodtaja hing sees, mis Utleb, et noh, esimesed kolm korda v&ib-olla komistabki, aga akki
neljandal korral hakkab juba kaela kandma ja k&nnib sirgelt. Aga jallegi, jutt ei kai miljonitest eurodest,



vaid jutt raagib rahva tervisest, meie enda rahva tervisest. Minu valijatest kolm neljandikku ei toeta
Terviseametile nende Ulesannete delegeerimist ja Uks neljandik toetab. Eks ma siis Iahtun sellest, kes
mu siia valis - need olid valijad, mitte Terviseamet. Aitah!

17:58 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Peeter Ernits, palun!

17:58 Peeter Ernits

Hea juhataja! Head saalis viibijad! Meie ees on suurepdrane naide halvast seadusloomest. Midagi oli
vaja kiiresti teha, valiti suvaline keha ja sellele keevitati hadavajalik vidin kulge. Ma rdhutan, et tegelikult
selle sisu on vaja. Kui meil naiteks oleks siin olnud balletiseadus, siis oleks vdinud sellele vabalt ka
abordiseaduse kulge keevitada, sest baleriinid teevad samuti aeg-ajalt aborti. Aga seekord oli kehaks
meditsiiniseadme seadus ja hadavajalikuks vidinaks Terviseametile suuremate volituste andmine, sest
muidu ei saa puhapaeval eriolukorda ara I6petada ja esmaspdevast, kui vaja, kedagi karantiini panna
vOi kellegi tegevust piirata.

Samas on erakordselt absurdne anda ametile, mida me ei usalda, volitusi juurde. Ametile, keda juhib
jarjekordne burokraat, kes valdkonda ei tunne ja kes veebruaris, kui koroonaviirus jéuliselt oma tiibu
lehvitas, kinnitas valitsusele, et meil sellega muret pole, ja kus té6tab ambitsioonikas meddest ametnik,
kes 3. martsil lubas nakkuskoldest saabunud Itaalia vorkpallurid Saaremaad nakatama. See on umbes
sama, nagu oli VTA-ga - maletate? -, mis pani listeeriaskandaali ajal sektori suurimad tehased kinni,
kuigi ministrilt korraldust ei olnud ja Euroopa Liidu seadused sellist asja ette ei nainud. Nii et tegelikult
me toetaksime umbes samasuguse monstrumi teket, kui annaksime Terviseametile seadusega sellised
volitused ja jou. Kuid selliseid blrokraate, kelle on kdrgemate ametnike komisjon eelnevalt ametisse
pannud, on meil tegelikult kull. Meenutagem kas v&i neidsamu VTA-sid! Nii et tegelikult vdib panna
suvalise ametniku mingisugust ametit juhtima, riigiametit, ja erialane kompetents pole oluline - tana
keskkonna-, homme tervise-, ilehomme veterinaaramet, millalgi vdib-olla keeleamet vdi mis iganes
muu amet.

Kuid veelgi olulisemad on seadused, mille jargi Eesti riik toimib ja mida meie teiega siin vastu vétame.
Kas need on tiheselt arusaadavad ja selges eesti keeles? Teate isegi, et ei ole. Oiguskantsler Ulle Madise
on digesti 6elnud, et nakkushaiguste ennetamise ja tdrje seadus ehk NETS on eriti segases sdnastuses.
Tdepoolest, piiranguid saab kehtestada, kedagi karantiini panna vaid siis, kui tegemist on eriti ohtliku
nakkushaigusega, nagu katk, koolera vai tiisikus. Aga koroona nende hulka ei kuulu ja seetdttu
keevitame sellele seadusele kolm séna juurde - "uudne ohtlik nakkushaigus", nimetamata seda
uudseks ja eriti ohtlikuks nakkushaiguseks, nagu seda on katk, koolera ja tiisikus. Muuseas, selles
nimekirjas ei ole ka pandeemilist grippi. 2007. aasta Riigikontrolli raportis - vaadake ja lugege - on otse
Oeldud, et pandeemilise gripi korral ei saa karantiini kehtestada, sest see ei kuulu nende haiguste
nimekirja, kuigi pandeemilise gripi epideemia puhkemise tdendosus on suur ja tagajarjed vaga rasked.
Mida ma sellega 6elda tahan? Ma tahan oelda seda, et tegelikult on Riigikontrolli raportis mainitud,
milline jagelemine kais 13 aastat tagasi. Lugege! Seal on kirjas naiteks see, kuidas toona oli siseminister
meie hea kolleeg Kalle Laanet, kes arvas niimoodi, et tegelikult peaks eriolukorraga tegelema
Sotsiaalministeerium. Sotsiaalministriks oli siis Jaak Aab, ka praegu on ta minister, ja tema arvas, et ei,
tema ei taha taolisi volitusi, tema tegeleb ainult tervisega. Nii et tegelikult on kogu see valdkond olnud
nagu puder ja kapsad. Siin on omavahel jageldud ja palju asju on jéaetud tegemata ja naud, kui olime
sunnitud kehtestama eriolukorra, siis tuligi seda rapsides teha.

Kokkuvdttes on see eelndu suureparane naide vaga halvast seadusloomest, aga midagi pole teha.
Midagi on siin olulist ja vaga olulist, eelk8ige see, et anda volitused mdnele ametile - aga kellele sa
annad? Keeleametile v&i Veterinaar- ja Toiduametile? Ainult Terviseamet jadbki. Aga ainuke v8imalus on
siin ...

18:04 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kas soovite lisaaega? Palun, kolm minutit lisaaega!

18:04 Peeter Ernits

Ma arvan, et on Usna selge, et enne, kui anname sellele moolokile rohkem jdudu, tuleb need juhid valja
vahetada. Ja ma arvan, et nii ka juhtub. Kui seltskond on korralikult puhastatud ja me oleme leidnud



sinna tdeliselt padevad juhid, siis on vdimalik sellele ametile ka jdudu juurde anda. Vastasel juhul olen
ma Tarmo Kruusimaega ndus. Aitah!

18:05 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Signe Riisalo, palun!

18:05 Signe Riisalo

Hea juhataja! Head kolleegid! Eelmisel nadalal, tapsemalt kolmapaeval olin ma sellesama seaduseelndu
esimese lugemise ajal samamoodi siin puldis. Ja millest ma raakisin? Ma raakisin taotlusest, millega on
esinenud sotsiaalminister, selle kohta, miks seda eelndu vaja on. Qigusselgus on peamine eesmark,
millest raagitakse. Teise poole pealt radkisin ma circa nadal tagasi kiirustamisest. Ja nadd, tana me
kuuleme ja ndeme, et need kaks asja - digusselgus ja kiirustamine - Uhte jalga ei astu. Vaga palju
segadust on selle menetluses oleva eelndu Umber. Ma kritiseerisin ka seda, et tegemist on
kobareelnduga. Tana sain jalle kindlust, et mu kriitika oli asjakohane.

Me oleme siin varsti kaks tundi radkinud eelndust, mis on algselt olnud meditsiiniseadme seaduse
eelndu. Kolleegidel oli selle seaduse kohta Uks kusimus, kogu ulejaanud aja oleme kulutanud
digusselgust mitteloovale seadusemuudatusele, millega soovitakse Uhte. Ja seda Uhte soovime me kaik,
meie siin saalis ja inimesed valjaspool seda saali - Idpetada eriolukord, naasta vdimalikult valutult
tavaellu. Aga see ei ole nii lihtne. Esiteks, tavaelu ei oota meid kohe nuud ja praegu, vaid me jGuame
selleni samm-sammult ja moistusparaselt. Ja teise poole pealt eriolukord - mis see eriolukord siis
tegelikult on? Eriolukord ei ole asi iseeneses. Eriolukord on diguslik konstruktsioon selleks, et astuda
teatud samme, juhtida seda olukorda, millesse me oleme sattunud, ning selles olukorras eri osapooltele
ka kohustusi ja piiranguid panna. See on &iguslik konstruktsioon, millest me tegelikult réagime. Ja kui
me nudd tahame eriolukorrast valjuda, siis tegelikult vajame me teist diguslikku konstruktsiooni, mis
annaks meile selleks vdimaluse. Ma tuletan siinkohal meelde, et sellesama saali seinte vahel mitte vaga
ammu, 2017. aastal vBeti vastu hadaolukorra seadus. See on seadus, millega seadusandja Utles siin
saalis kdikidele Eestimaa inimestele, et jah, me tahame, et isikuvabaduste piiranguid, koosolekute
piiranguid, avalike Urituste piiranguid, teenuste osutamise ja kaupade liikumise piiranguid, asutuste
sulgemisi, avalike kogunemiste piiranguid saab rakendada ainult eriolukorras ja ainult eriolukorra juhi
korraldusel. See oli seadusandja soov kolm aastat tagasi. Nuud me oleme esimest korda jdudnud
reaalselt eriolukorda ja esimest korda tddeme, et see plaan ei olnud hasti labi m&eldud. Meil oli 1abi
mdeldud, kuidas sellesse olukorda jduda, aga mitte see, kuidas etapi viisil sellest olukorrast valjuda.
See eelndu, mis on siin juba kaks tundi kdneainet pakkunud, pakub kéneainet tdenaoliselt veel
pikemalt, sest digusteadlased on oma arvamuse avaldanud ja toonud valja probleemkohad, mis vajavad
lahendamist. Kdigepealt, Riigikogu seadusandja roll péhidiguste piiramisel - see on olemuslik ja selle
eest vastutame meie. Kui me anname kolmandale isikule diguse piirata isikuvabadusi, pdhidigusi, siis
peab see olema vaga hasti labi m&eldud ja kaalutud. Ma olen varem siin saalis raakinud pdhidiguste
piiramise puhul eesmargiparasusest ja proportsionaalsusest. Ka siin on needsamad kusimused laual.
Oiguseksperdid on toonud vélja probleemi, milleks on igasuguse haldusotsuse vaidlustamise &igus. Jah,
on tdsi, et Terviseameti haldusotsust on véimalik vaidlustada.

Ma votan lisaaega.

18:09 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Palun, kolm minutit lisaaega!

18:09 Signe Riisalo

Tanan! Aga Vabariigi Valitsuse iseseisvalt antavad korraldused, mis saavad asendada Terviseameti
otsuseid, vaidlustamisele ei kuulu, sest puudub diguslik vBimalus valitsuse korraldusi vaidlustada.
Jargmine probleem on haldusotsuste konkureerimine. Seda puuti viimasel hetkel kill seaduses
parandada, aga korrakaitseseaduse alusel kohaliku omavalitsuse seatavad iseseisvad piirangud
konkureerivad nuud Terviseameti vOi ka valitsuse seatavate piirangutega. Me ei ole teinud analtusi, me
tegelikult ei tea, milline on praktiline jarelm sellest olukorrast, kust me soovime valjuda, ammugi ei tea
me seda, milline on diguslik jarelm. M&lemad opositsioonierakonnad on teinud ettepaneku kehtestada
see eelndu piiratud ajaks, et me tdesti naitaksime Ules soovi kaitsta inimeste pdhidigusi ja teistpidi ka
ootust, et valitsus tuleb veel enne selle aasta |6ppu valja uue ja selge eelnduga ning me saame selle



vastu votta.
Tulenevalt sellest, head kolleegid, teeb Reformierakonna fraktsioon ettepaneku selle eelndu lugemine
katkestada. Aitah!

18:11 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Kalle Laanet, palun!

18:11 Kalle Laanet

Aitah, austatud juhataja! Head kolleegid! M66dunud aasta 3. detsembril saabus valitsuskoalitsioonilt
Riigikogule menetlusse selline seaduseelndu nagu riigikaitseseadus. Selle seaduse pdhiline eesmark on
ju see, kuidas lahendada erisuguste kriiside juhtimine meie riigi territooriumil. See labiv joon on
tekitanud riigikaitsekomisjoni liikmete hulgas hulganisti vaidlusi. Me oleme kuulanud ara erinevaid
taitevwdimu ametnikke, kes on Uritanud meile tdestada, et selline juhtimiskorraldus on vdimalik. See
algab hadaolukorrast ja |dppeb sdjaseisukorraga. Tdna on meil hadaolukord k&es. Uks meiepoolne
vaide oli see, et kehtiv hadaolukorra seadus ei to6ta sellisel kujul, nagu see 2015. aastal vastu voeti.
Selle p&hiline mé&te oli see, mida ka sotsiaalkomisjoni esimees siin mainis, et hadaolukorda lahendab
kriisis oleva valdkonna ametkond ehk tanast situatsiooni vaadates on selleks Terviseamet. Me kdik
oleme tegelikult sellega nBus, et ametil, kes igapaevaselt kriiside lahendamisega ei tegele ja nende
lahendamist ei korralda, on Ulikeeruline hakata eksprompt lahendama kriisi, millesse ta on ootamatult
sattunud. Kriiside lahendamist saavad korraldada need ametkonnad, kellel on selleks vajalikud
teadmised, kogemused ja ressursid. See tahendab seda, et me peame hadaolukorra seaduse Ule
vaatama. Me peame pihta hakkama hadaolukorra seadusest ja Idpetama riigikaitseseadusega, mis
viitab sdjaseisukorrale, ja vaatama ule, kuidas reaalselt toimub nende olukordade lahendamine.
Selleparast olen ma ka oma kuUsimustega ja praegu siin seisukohal, et me ei peaks tana |6ikama
kassisabast jupikest, vaid meil siin Riigikogus peaks olema tervikpilt sellest, kuidas muuta Eesti
turvalisemaks. Aitah!

18:13 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Mihhail Lotman, palun!

18:13 Mihhail Lotman

Austatud juhataja! Austatud kolleegid! Ka mina olen selle eelnBu vastane, aga mitte selleparast, et
Terviseametis oleks halvad inimesed. Ma kujutan ette, et kui Terviseameti t606 oleks taiesti laitmatu -
mitte "5-", aga "5++" -, siis see oleks vdib-olla isegi halvem. Minu vastuvaide on pdhimdtteline: me ei
saa delegeerida riigijuhtimist Ukskdik millises olukorras mingisugusele allasutusele. Ja eriti halb on see,
kui me anname meditsiiniasutusele, Terviseametile politsei funktsioone, et ta asendaks
Siseministeeriumi kriisiolukorras. Isegi kui meil oleks sdjaolukord, ei annaks me riigijuhtimist tle
mingisugusele Kaitseministeeriumi osakonnale. Riiki juhib ikka selleks valitud ja mandaadi saanud
inimene, see on peaminister. Muidugi, kdik spetsialistid ja nende arvamused on olulised. Terviseametil
on vaga oluline roll, aga |16pliku otsuse teeb ja I6plikku vastutust kannab peaminister v8i president.
Aitah!

18:15 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem labiraakimiste soovi Riigikogu lilkkmetel ei ole, seega on labiraakimised [6ppenud. Eelndu
kohta on esitatud 19 muudatusettepanekut ja me vaatame need muudatusettepanekud Uheskoos labi.
Esimese muudatusettepaneku on esitanud Eesti Reformierakonna fraktsioon, juhtivkomisjoni seisukoht
on jatta see arvestamata. Keit Pentus-Rosimannus, palun!

18:15 Keit Pentus-Rosimannus
Aitah, hea juhataja! Reformierakonna fraktsioon palub seda ettepanekut haaletada ja toetada.

18:16 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Jah, me hadletame seda muudatusettepanekut.
Austatud Riigikogu, panen haaletusele esimese muudatusettepaneku, mille on esitanud Eesti



Reformierakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni seisukoht on jatta see arvestamata. Palun voétta seisukoht
ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt hadletas 44 Riigikogu liiget, vastu oli 38. Ettepanek leidis toetust.

Ka teise muudatusettepaneku on esitanud Eesti Reformierakonna fraktsioon ja juhtivkomisjoni
seisukoht on jatta see arvestamata. Kaja Kallas, palun!

18:19 Kaja Kallas

Aitah! Kuivdrd esimene muudatusettepanek Idks 1abi, siis me paneme haaletusele ka jargmise
muudatusettepaneku, sest see on esimesega valtimatult seotud.

18:19 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Praegu me oleme teise muudatusettepaneku, mitte jargmise juures. Teine muudatusettepanek.
Austatud Riigikogu, kas vdib selle ilma helisignaalita panna haaletusele?

Austatud Riigikogu, panen haaletusele teise muudatusettepaneku, mille on esitanud Eesti
Reformierakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni seisukoht on jatta see arvestamata. Palun vdtta seisukoht
ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 36 Riigikogu liiget, vastu oli 45. Ettepanek ei leidnud toetust.

Kolmanda muudatusettepaneku on esitanud sotsiaalkomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada
seda taielikult. Neljanda muudatusettepaneku on samuti esitanud sotsiaalkomisjon, juhtivkomisjoni
seisukoht on arvestada seda taielikult. Viienda muudatusettepaneku on esitanud sotsiaalkomisjon,
juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult. Kuuenda muudatusettepaneku on esitanud Eesti
Reformierakonna fraktsioon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda sisuliselt. Seitsmenda
muudatusettepaneku on esitanud Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon, juhtivkomisjoni
seisukoht on arvestada seda sisuliselt. Kaheksanda muudatusettepaneku on esitanud sotsiaalkomisjon,
juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult. Uneksanda muudatusettepaneku on samuti
esitanud sotsiaalkomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult. Kimnenda
muudatusettepaneku on esitanud sotsiaalkomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda
taielikult. Uheteistkimnenda muudatusettepaneku on esitanud Eesti Reformierakonna fraktsioon,
juhtivkomisjoni seisukoht on jatta see arvestamata. Kaja Kallas, palun!

18:21 Kaja Kallas
Aitah! Palun 11. muudatusettepanekut hadletada!

18:21 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Austatud Riigikogu, panen haaletusele 11. muudatusettepaneku, mille on esitanud Eesti
Reformierakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni seisukoht on jatta see arvestamata. Palun votta seisukoht
ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 36 Riigikogu liiget, vastu oli 48, erapooletuid ei olnud. Ettepanek ei leidnud
toetust.

12. muudatusettepaneku on esitanud sotsiaalkomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda
taielikult. 13. muudatusettepaneku on esitanud samuti sotsiaalkomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on
arvestada seda taielikult. 14. muudatusettepaneku on esitanud Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsioon, juhtivkomisjoni seisukoht on jatta see arvestamata. 15. muudatusettepaneku on esitanud
sotsiaalkomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult. 16. muudatusettepaneku on
esitanud sotsiaalkomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda taielikult. 17.
muudatusettepaneku on esitanud Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon, juhtivkomisjoni
seisukoht on jatta see arvestamata. Kalvi Kdva, palun!

18:23 Kalvi Kéva
Aitah! Seda ettepanekut tahaks kall haaletada.

18:23 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
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Kas te tahate vdi teete ettepaneku? Teete ettepaneku.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele 17. muudatusettepaneku, mille on esitanud
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni seisukoht on jatta see arvestamata. Palun
votta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 36 Riigikogu liiget, vastu oli 50, erapooletuid ei olnud. Ettepanek ei leidnud
toetust.

18. muudatusettepaneku on esitanud Eesti Reformierakonna fraktsioon, juhtivkomisjoni seisukoht on
jatta see arvestamata. Kaja Kallas, palun!

18:24 Kaja Kallas
Aitah! Palun 18. muudatusettepanekut haaletada!

18:24 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Austatud Riigikogu, panen hadletusele 18. muudatusettepaneku, mille on esitanud Eesti
Reformierakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni seisukoht on jatta see arvestamata. Palun vétta seisukoht
ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 37 Riigikogu liiget, vastu oli 50, erapooletuid ei olnud. Ettepanek ei leidnud
toetust.

Ja viimase, 19. muudatusettepaneku on esitanud sotsiaalkomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on
arvestada seda taielikult. Kersti Sarapuu, palun!

18:25 Kersti Sarapuu
Keskfraktsiooni nimel vétan kimme minutit vaheaega.

18:25 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Kas me kavatseme seda punkti haaletada? Enne haaletust saab vdtta kimme minutit vaheaega. Kas te
soovite hadletada? Kas soovite seda punkti hadletada? Ilma haaletuseta ...

18:25 Kersti Sarapuu
Ei, me soovime enne vaheaega ja soovime arutleda. (Sumin saalis.)

18:26 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Kuna te ei soovi haadletamist, siis ei saa ka vaheaega votta. Aga vaheaega on vdimalik v6tta enne
katkestamisettepaneku haaletamist ja selle panen ma varsti haaletusele. (Kisimus saalist.) Ei, veel ei
ole. Nii et 19. muudatusettepanekut keegi haaletada ei soovi? Selge!

Nii, oleme muudatusettepanekud Iabi vaadanud. Juhtivkomisjoni ettepanek on teine lugemine |6petada,
aga kuna Eesti Reformierakonna fraktsioon on teinud ettepaneku meditsiiniseadme seaduse,
hadaolukorra seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 165 teine lugemine katkestada, siis
me laheme selle ettepaneku haaletamise juurde. Enne seda on aga Keskerakonna fraktsiooni palvel
kimme minutit vaheaega.

Vaheaeg

18:37 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Tahelepanu! Austatud Riigikogu, panen haaletusele Eesti Reformierakonna fraktsiooni ettepaneku
katkestada meditsiiniseadme seaduse, hadaolukorra seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu 165 teine lugemine. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt hadletas 37 Riigikogu liiget, vastu oli 47, erapooletuid 1. Ettepanek ei leidnud toetust.
Seega on teine lugemine I8petatud ja tdnane teine paevakorrapunkt menetletud.
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3. 18:38 Riigihangete seaduse ja kunstiteoste tellimise seaduse muutmise seaduse eelnou (177 SE)
esimene lugemine

18:38 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme edasi. Tanane kolmas paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud riigihangete seaduse ja
kunstiteoste tellimise seaduse muutmise seaduse eelndu 177 esimene lugemine. Ma palun
ettekandjaks riigihalduse ministri Jaak Aabi!

18:38 Riigihalduse minister Jaak Aab

Austatud juhataja! Lugupeetud Riigikogu liikmed! K&nealuse riigihangete seaduse muutmise seaduse
eelndu peamine eesmark on muuta elektroonilise teabevahetuse regulatsiooni. Muudatuse tulemusel
vabaneb hankija elektroonilise teabevahetuse kohustusest selliste riigihangete korral, mille maksumus
on vaike, st asjade ja teenuste puhul alla 30 000 euro ja ehitustddde puhul alla 60 000 euro. See
muudatus oli ajendatud Rektorite Ndukogu péérdumisest. Ulikoolid, kes korraldavad vaga palju suure
ulatusega raamhankeid, mille sees on vaikesi hankeid ja pisihankeid, soovisid, et vaikese maksumusega
hankeid ei peaks korraldama taies mahus riigihangete registris, vaid neid saaks korraldada ka
raamhanke sees e-kirja teel.

Muudatuse pdhjuseks on tdsiasi, et kehtiv digus kohustab kdrge turvatasemega elektroonilist
teabevahetust kasutama iga riigihanke puhul, séltumata hanke maksumusest. Naiteks iga arvutihiire voi
lennupileti ostmisel peaks tegema seda hankeregistris. Kdrge turvatase tahendab eelkdige seda, et
hankija saab pakkumuste sisuga tutvuda alles parast nende esitamise tahtpaeva saabumist. See eeldab
aga nduetele vastava elektroonilise keskkonna kasutamist ning vdtab ebamadistlikult palju aega ja
suurendab koormust. Muudatuse eesmark on vdimaldada vdikese maksumusega riigihangete korral
lihtsamat elektroonilist teabevahetust, naiteks e-kirja kasutamist, millega on tegelikult nii hankijad kui
ka ettevdtjad praktikas harjunud. Raamlepingu alusel saaks lihtsamal moel hankelepingut s6lmida siis,
kui selle maksumus jaab alla lihnthanke piirmaara, st asjade ja teenuste puhul alla 30 000 euro. Nende
riigihangete puhul, kus seadus lihthanke piirmadra ette ei nde, kohalduks elektroonilise teabevahetuse
kohustus alates riigihanke piirmaarast. Sellisteks hangeteks on naiteks sotsiaal- ja eriteenuste
erimenetlus ja ideekonkurss. Vaikese maksumusega minikonkursside labiviimine naiteks e-kirja teel
muudab raamlepingu alusel hankelepingute sdImimise oluliselt paindlikumaks, vahem burokraatlikuks
ja téendoliselt ka kiiremaks. Olukorras, kus hankelepingu slmimine on ajakriitiline, saaks hankija asuda
esitatud pakkumustega kohe tutvuma. Samuti ei peaks ara ootama koéikide pakkumuste laekumist ja
nende esitamise tahtaja [6ppemist. See hoiab kokku hankija aega ja kiirendab t66d.

Lisaks parandatakse selle eelnduga Euroopa Liidu riigihangete direktiivide digeks Ulevdtmiseks
riigihangete seaduse § 5 IGike 2 punktis 5 olev viiteviga, mille tulemusena on hankijad kdik need
eradiguslikud juriidilised isikud, sh arithingud, sihtasutused, mittetulundusuhingud, kes direktiivide
mottes hankijad peavad olema. Samal eesmargil tdiendatakse satet, mis puudutab hankepassi esitamist
juhul, kui pakkuja tahab kvalifikatsiooninduete taitmiseks tugineda teisele ettevdtjale. Muudatuse
tulemusena ei pea hankijad hankepassi esitamist eraldi ndudma, vaid kohustus tuleneb otse seadusest.
Lisaks laiendatakse eelnduga vdimalust kasutada energia- ja keskkonnahoidlikke tingimusi peale
maanteesdidukite ka mdobli, puhastustoodete ja -teenuste, kontori IT-seadmete ning koopia- ja
joonestuspaberi puhul. Keskkonnahoidlike kriteeriumite kasutamine riigihangetes on Uheks viisiks,
kuidas edendada keskkonnahoidlikku mdtteviisi ning tagada avalikus sektoris keskkonnasaastlike
ressursside kasutamine. Riik ja avaliku sektori asutused oleksid sel viisil eeskujuks ja suunanaitajaks
keskkonnahoiu tagamisel. Need kriteeriumid kehtestab keskkonnaminister.

Riigihangete seaduse muudatustele on lisatud ka kunstiteoste tellimise seaduse muudatus. Esitame
muudatused koos, sest kunstiteoste tellimise seadus viitab riigihangete seadusele ja kunstiteose
tellimise kohustus sdltub riigihankega tellitavate ehitustodde maksumusest. Praegune piirmaar on 450
000 eurot, mis on osutunud ebamadistlikult madalaks, kuna tellitava kunstiteose maksumus on sel juhul
minimaalselt 4500 eurot. Sellisel juhul on sageli aga kunstiteose konkursi korraldamise kulud védhemalt
sama suured kui ostetava teose maksumus. Uus kunstiteose tellimist kohustav ehitust6dde piirmaar on
750 000 eurot. See on tegelikult sama piirmaar, mis kehtis kuni uue riigihangete seadusega ehitust6dde
piirmaara alandamiseni. Muudatuse jarel oleks tellitava kunstiteose maksumus vahemalt 7500 eurot.
Sellise muudatusega toetame ka Eesti kunsti arengut. Aitah!



18:43 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah, lugupeetud minister! Teile on ka kisimusi. Urmas Kruuse, palun!

18:43 Urmas Kruuse

Aitah! Uks riigihangete seaduse eesmaérk on olnud ka see, et pakkujatel oleks vérdsed vdimalused
hankes osaleda. Mismoodi see eelndu sellega kooskdlas on v8i seda paremaks muudab?

18:44 Riigihalduse minister Jaak Aab

Aitah kdsimuse eest! Siin on vérdsed v6imalused endiselt olemas. Me radgime ju lihtsustamisest ainult
raamhangete sees. Raamhangetes osalevad ju k&ik ettevftjad ikka korra alusel ja osaleda tuleb
registris. Aga selle raamhanke sees on neil ettevdtjatel, kes on raamhanke sees vditnud, véimalik teha
erisuguseid vaiksemaid hankeid lihtsamas korras. See on vdimalik teatud piirmaaradeni. Need on
odavad hanked, tdesti isegi mdnesajaeurosed hanked, mille korral ei ole vaja labida kogu protsessi
riigihangete registris, vaid seda on vdimalik teha naiteks e-kirja teel.

18:44 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kristen Michal, palun!

18:44 Kristen Michal

Hea juhataja! Hea minister! Vaatasin selle eelndu kohta tulnud tagasisidet. Naiteks kaubandus-
toostuskoda oli selle eelndu ettevdtjate poole pealt koosk8lastanud ilma igasuguste markusteta, aga ITL
- see oli vist infotehnoloogia ja telekommunikatsiooni liit - oli teinud markuse, et nemad arvavad siiski,
et selline n-6 lihtsustatud kirjavahetus pole paris dige ja pigem peaks purgima selle poole, et
riigihangete elektrooniline portaal muutuks kasutajasébralikumaks. Sama kisimust kuulsin ma ka
kolleegidelt rahanduskomisjonis. Meil majanduskomisjonis see teema Ules ei kerkinud, kui te seda
eelndu ette kandsite, aga rahanduskomisjonis tekkis just seesama kusimus, et ega nitd midagi
pimedamaks ei ldhe. Akki te kommenteerite seda teemat natuke?

18:45 Riigihalduse minister Jaak Aab

Aitah kdsimuse eest! Ei, pimedamaks midagi ei Iahe. Nii nagu ma Utlesin, peame me tegelikult silmas
neid hankeid, mis tehakse raamlepingu sees, ja tegelikult see kord, kuidas k&iki osalejaid peab
teavitama, kehtib endiselt. Lihtsalt see protsess on lihtsam. Sellega on ettevétjad ja hankijad ka
harjunud ning tegelikult on seda varem kasutatud. Vahepeal pandi uue seadusega peale rangem kord,
mille jargi tuli hakata kasutama ainult riigihangete registrit. Iseenesest me vaga toetame seda, et ka
pisihanked - isegi need, mis jadvad maarast allapoole - tehakse riigihangete registris. Eelmise aasta
jooksul tehti neid minu teada lle tuhande. Utleme siis nii, et natuke on vaja aega, et dppida seda
registrit paremini kasutama. ITL-i seisukoht on muidugi arusaadav, nemad on hasti vdimekad, mis
puudutab IT-lahendusi ja registreid, nad suudavad neid kasutada v8ib-olla paremini kui moni
vaikeettevdtja. Aga me areneme ja kindlasti on riigihangete registris plaanis teha edaspidi ka
muudatusi, teha see paremaks ja kasutajasdbralikumaks. Utleme nii, et Eesti oma riigihangete registriga
on tegelikult Uks maailma juhtivaid riike. Sellist keskkonda enamikus teistes riikides tldse pole ja kdik
kaivad meilt dppimas, isegi soomlased, nii et me saame siin natukene jalle nina pusti ajada. Aga muidugi
ei tohiks me jadda paigale, kindlasti peame hankeregistrit lihtsustama ning tegema seda paremaks ja
kasutajasdbralikumaks. Ja kull inimesed harjuvad seal tegema ka rohkem niisuguseid pisihankeid voi
vaikehankeid, millest siin jutt kaib.

18:47 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aivar Kokk, palun!

18:47 Aivar Kokk

Hea juhataja! Hea minister! Vdib-olla sa natuke tapsustad ja aitad. Kui tana s6lmida raamleping voi
toimub hange, siis selle maksimumsumma jargi vaadatakse, milline peab hange olema. Nudd me
kergendame seda, millise summani on v8imalik teha nii, et mingisugust hanget tegelikult seal
raamhanke sees ei tulegi. Kas ei teki sellist olukorda, et toimub mingisugune alapakkumine ja labi selle



alapakkumise hakkab nudd ehitaja voi keegi teine v6imaluse korral tegema lisaasju ja saab selle
tulemusena kusida suvalist raha? Mul on endal kogemus sealt, kust ma parit olen. Tehti odav
pakkumine, aga parast voeti ikkagi 600 000 eurot niimoodi plaksti ara. Ma ise olen riigihanke
seadusesse andnud selle vdimaluse, et mahtu v8ib suurendada kuni 15%, ilma et konkurssi vdi hanget
peaks tegema. Vdib-olla sa natukene selgitad kdigile Riigikogu liikmetele, mis siis tegelikult muutub ja
kui suure summa ulatuses on vdimalik ilma hanketa sealt kdrvalt midagi teha.

18:48 Riigihalduse minister Jaak Aab

Tegelikult Ghtegi miinimummaara ju ei muudeta, kdik need madrad jaavad tapselt samaks. Seal, kus see
maar on kinnitatud - asjade ja teenuste puhul 30 000 eurot, ehitusté6de puhul 60 000 eurot -, tuleb
hanked korraldada. See on protseduuri lihtsustamine. Mingeid muid lihtsustusi selles seaduses ei tehta.
Kdik muu jaab nii, nagu olema peab. Ka selle linthanke vai lihtsustatud hanke puhul peab kdiki
hankekordasid jargima. Hankija vastutab selle eest, et kogu informatsioon oleks kdigile pakkujatele
kattesaadav, ka raamhanke sees. Nii et iseenesest ei saa siin midagi, kuidas 6elda, hamaramaks teha.
Mis puudutab seda probleemi, mille sa esitasid, siis ma peaksin selle konkreetse juhtumiga eraldi
tutvuma. Raamhanke sees on teatud protsentuaalne v8imalus eristuda hanke puhul sellest, mille on
raamhankes vditjaks osutunud ettevotja vdi hanke pakkuja esitanud. Ja ma Utleks nii, et kui see on
probleem, siis vétame selle kaaluda. Millalgi teisel poolaastal tahaksime tulla valja sellise pdhjalikuma
Ulevaatega riigihangete seaduses esile tulnud kitsaskohtadest ja probleemidest. See uus redaktsioon on
nuud sugiseks kehtinud kolm aastat ja ikka tuleks Uht-teist seal Ule vaadata. Aga me t8siselt kaasame
teisi osapooli, rdagime praegu labi ettevétlusorganisatsioonide, kasusaajate, riigiasutuste ja kohalike
omavalitsustega. Meil on kdimas korje selle kohta, milliseid muudatusi v6i parandusi oleks selles
seaduses vaja teha. Ma arvan, et teisel poolaastal jbuame ka eelndudeni ja siis tuleme nendega teie
ette. Kui sa oskad selle probleemi esitada ja pakud valja, mida v8iks teisiti teha, siis me arvestame seda
ja toome selle siia teile arutada.

18:50 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andres Metsoja, palun!

18:50 Andres Metsoja

Lugupeetud istungi juhataja! Hea ettekandja! Ma ikkagi kusin Ule selle, mis puudutab erinevate hangete
osadeks jaotamist, millele on viidatud ka varasemalt. Nailiselt jagatakse Uks suur hange osadeks. Kas
selle raamhanke sees niud midagi muutub voi tegelikult lihntsustamine seda poolt ei puuduta ega
kannusta hankijat teatud juhul selle nailisusega tegelema?

18:51 Riigihalduse minister Jaak Aab

Tanan kusimuse eest! Ma veel kord kordan, et kdik riigihangete tingimused - ka raamlepingus v0i
raamhangete sees - on tapselt samad. Kisimus on ainult protseduuri lihtsustamises niisuguste
vaiksemate hangete puhul. Iseenesest mingisuguseid piirmaarasid ega muid protsesse need muutused,
mis siin on, ei puuduta.

18:51 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urmas Kruuse, palun!

18:51 Urmas Kruuse

Austatud istungi juhatajal Auvaart ettekandja! Kas te selgitaksite seda protsendiseaduse muutust? Kui
ma digesti aru sain, siis tduseb piirmaar 450 000 euro pealt 750 000 eurole ja selle ks p&hjendus oli
see, et 4500 euro eest kunstiteoste tellimine on burokraatlikum, kui asi vdib-olla vaart on. Kuigi, kui ma
Oigesti maletan, siis oli ju eesmark ka elavdada teatud kunsti eksponeerimist ja sedakaudu kunstnikke
toetada. Kas nuud ei v8i juhtuda nii, et teatud grupp kunstnikke jaab sellest véimalusest ilma, sest
kindlasti on teose hind séltuvuses ka teatud kunsti vaartusest, elitaarsusest ja muudest kunsti vaartuse
naitajatest?

18:52 Riigihalduse minister Jaak Aab



Tanan kusimuse eest! Me sisuliselt taastame selle olukorra, mis oli uue riigihangete seaduse kehtimise
eel. Tahendab, uues riigihangete seaduses alandati ehitise maksumuse piirmaara, mille korral hanke
peab labi viima, ja kunstiteoste tellimise kohta on sealt satestatud, mitmekordne see piirmaar,
miinimumpiirmaar, peab olema. Enne oli see kunstiteoste puhul kolmekordne, piirmaar ise oli 250 000
eurot ja sellest tulenes 750 000 eurot. Uue riigihangete seadusega alandati piirmaar 150 000 euro peale
ja sealt tuli see 450 000 eurot. NuUd me tdstaks selle summa kunstiteoste puhul tagasi 750 000 eurole
ja seetdttu on seal kirjas viiekordne miinimummaar ehk 5 x 150 000 on 750 000 eurot, nii nagu ta oli
varem.

18:53 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aivar Kokk, palun!

18:53 Aivar Kokk

Hea juhataja! Hea minister! Selle viimase vastuse peale ma lihtsalt kisin, et miks soovib ametnik
parandada tana kehtivat riigihangete seadust, mis sai kunagi aasta parima seaduse tiitli. Vaga selgelt
lasti piirmaarasid allapoole. Ma maletan, et naiteks tervishoius oli hanke piir téstetud nii kdrgele, et
|6puks ainult kolm seadet aastas ostetigi riigihankega, enampakkumise teel, Glejaanud tehti n-6
kolmepakkumisega. M&te on ju selles, et pakkumisel saaks osaleda pigem rohkem ettevdtjaid, mitte
selles, et tekitame olukorra, kus ettevdtjad ei saagi pakkuda. Sisse oli pandud ka selline tingimus, et
naiteks seadme puhul on viie aasta hooldus hinna sees. See on samuti Uks trikk, et hoolduse hinnaga
vBtame parast selle rahaga kasumit. Miks me selle kunstiga nadd nii kdrgele tahame minna? Kust nii
kallid kunstiteosed Eestisse tulevad?

18:54 Riigihalduse minister Jaak Aab

Mina ei ole vBib-olla kdige parem spetsialist, selle muudatuse on esitanud Kultuuriministeerium. Nad
selgitavad, et see piirmaar, mis varem oli 750 000 eurot ja millest 1% on 7500, on see miinimum.
Vahepeal muudeti see seadusega vaiksemaks, 450 000 euro peale, millest 1% on 4500. Vaidetavalt on
nii, et kui teha selle p&hjal hange, on protseduur ise suhteliselt kallis ja tegelikult sellesama piirmaara
eest, mis on miinimum, ei saagi eriliselt vaartuslikku kunsti osta. See oli Kultuuriministeeriumi
ettepanek. Ju see on kunstnikega labi radgitud, ma loodan, v8i nendega, kes kunstiteoseid loovad. Sealt
on see ettepanek tulnud.

18:55 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kristen Michal, palun!

18:55 Kristen Michal

Hea juhataja! Austatud minister! Sellest viimasest vastusest Aivar Koka kusimusele tekkis mul kiisimus,
millele, ma arvan, te ilmselt ei oska kohe vastata, sest vaevalt teil see nimekiri kaasas on. Aga kas meil
on Ulevaade sellest, kuidas seni selliste kunstitellimustega on ldinud ja mida selle 1% eest on tellitud?
Akki saab seda loetelu kusagilt vaadata vdi saate selle meile hiljem kuidagi saata.

18:55 Riigihalduse minister Jaak Aab

Tanan!Jah, mul ei ole niisugust nimekirja kaasas, aga ma panen selle kirja ja saadan teile, kui selline
Ulevaade on tehtud. Ma usun, et mingisugused andmed selle kohta, millist kunsti on nende riigihangete
raames hangitud, on kindlasti olemas.

18:55 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Vérklaev, palun!

18:55 Mart Vorklaev

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Vabandust, aga ma kuulasin kabinetis siinset
istungit ja samal ajal osalesin Rae valla majanduskomisjoni istungil, nii et vdib-olla jai mul siin midagi
kuulmata. Aga eelndu lugedes jai Uks asi mulle arusaamatuks ja tekkis kisimus: kas see n-6 riigihangete
registri valine menetlus hakkab puudutama ainult neid raamlepinguga sélmitud hangete n-6



alamhankeid ja kdik see, mis puudutab lihthankeid, jaab ikkagi riigihangete registrisse? Kas on sedasi, et
raamhange on registris ja alamhanked on valjaspool ning muud see muudatus ei puuduta? Kas ma saan
Oigesti aru?

18:56 Riigihalduse minister Jaak Aab

Tapselt nii, ei ole lintsalt enam seda nduet. Ka edaspidi v8ib raamhanke raames teha hankeid registris,
nii nagu praegugi. See muudatus on olnud eelk&ige Ulikoolide soov, kuna neil on vaga suured
raamhanked ja vaga vaikesed allhanked. Kui seda kdike peab tegema registris, on td6koormus meeletu.
Ka vaga paljud pakkujad v6i need, kes hangitavat kaupa mutvad vdi teenust osutavad, on siiski
harjunud e-maili teel tehtava pakkumisega. Iseenesest Uhtegi tingimust ei muudeta, lihtsalt see
protseduur on raamhanke sees olevatele vdikehangetele lihtsamaks tehtud. Jah, just nimelt!

18:57 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Lugupeetud minister! Teile rohkem kusimusi ei ole. Ma palun nuld ettekandjaks
majanduskomisjoni liikkme Kalev Kallo!

18:57 Kalev Kallo

Austatud eesistuja! Lugupeetud kolleegid! Majanduskomisjon arutas seda eelndu oma 4. mai istungil.
Eelndu tutvustas riigihalduse minister Jaak Aab ja selgitusi jagasid riigihalduse ministri ndunik Gerttu
Blank ning Rahandusministeeriumi riigihangete ja riigiabi osakonna ndunikud Evelin Karindi-Kask ning
Triin Paljak.

Eelndu sisu minister juba tutvustas. Ma peatun lUhidalt sellel, mis komisjoni liikmetes kdsimusi tekitas.
Uks teema oli seesama, millest siingi juttu oli - kunsti tellimine. Naiteks oli kiisimus selle kohta, kui kallis
see kunst peab olema. Vastus oli, et 1% hanke maksumusest, nagu ka minister dsja selgitas. Siis oli
kisimus selle kohta, kas kunstiteose maksumus peab olema riigihanke maksumuse sees vdi tuleb
kunstiteos hankida lisaraha eest. Evelin Karindi-Kask Rahandusministeeriumist vastas, et kunsti tuleb
osta ehitustodde maksumusest 1% ulatuses ja see lisandub riigihanke summale. Nii et see on tellija
jaoks taiendav kulu, nagu ma aru saan. Kusimusi tekitas muidugi ka Keskkonnaministeeriumi lisatud
ndue, et keskkonnaministrile antaks volitus kehtestada kohustuslikud keskkonnahoidlikud kriteeriumid
hangetele, millega ostetakse mddblit, puhastustooteid ja -teenuseid, kontori IT-seadmeid, koopia- ja
joonestuspaberit. Komisjoni liikmed tundsid esmajarjekorras huvi selle vastu, kas see kaib ainult
Keskkonnaministeeriumi kohta. Vastus oli, et ei, see puudutab kdiki hankeid. Ja muidugi tekitas
komisjoni liikmetes kisimusi, kuidas teha vahet, milline koopiapaber kdlbab ja milline koopiapaber ei
ole keskkonnas&bralik. Selles kiisimuses vaga tapseid vastuseid ei saadud. Kull aga ttles Evelin Karindi-
Kask, et see kriteeriumide loetelu on 18plik, kuna see peab olema piiritletud digusnormi mdottes.
Nimekiri asjadest, mille puhul need n6uded vdiks kehtestada, on parit Keskkonnaministeeriumi 2015.
aastal tellitud OU Alkranel uuringust "Keskkonnahoidlike riigihangete analliis". Sellest analtiUsist on
valja vBetud see nimekiri, milliste asjade hanke korral kehtestab Keskkonnaministeerium
keskkonnanduded. Samuti otsustati komisjonis, et enne teist lugemist arutatakse kindlasti ka
Keskkonnaministeeriumiga labi, millised need kriteeriumid olla v8iksid. Ma olen kuulnud kolleeg Aadu
Musta muret, et mis puudutab arhivaale, siis véidakse ju kehtestada nduded, milline paber on hasti
keskkonnasdbralik, aga vdib juhtuda, et kui see arhiveerida ja paari aasta parast vaatama minna, siis
vOib sellest alles olla vaid paberipuru. Nii et Ghest kuljest v8ib paber olla vaga hea keskkonna
seisukohalt, aga muuks asjaks vdib-olla mitte nii vaga hea.

Komisjon tegi ettepaneku votta eelndu taiskogu paevakorda 11. maiks, ettepanek vdeti komisjonis vastu
konsensusega. Ja teiseks otsustati teha ettepanek esimene lugemine I6petada, ka selle ettepaneku tegid
komisjoni liikmed konsensusega. Aitah!

19:02 Aseesimees Siim Kallas
Suur tanu! Ja nuud kusimused. Urve Tiidus, palun!

19:02 Urve Tiidus



Lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Téite naite kultuurikomisjoni esimehe mure kohta, et kdik
paberid ei pea pikale ajale vastu. Mismoodi see asi siis lahendatakse? Kas tekib kaalutlemise véimalus
vBi mismoodi siis toimitakse?

19:02 Kalev Kallo

Esiteks, see mure ei tekkinud komisjonis, vaid see oli hiliem omavahelises vestluses ¢eldud. Aga ega
seda tapselt praegu ei oskagi 6elda. Komisjonis otsustati, et enne teist lugemist kutsutakse kohale ka
Keskkonnaministeeriumi esindajad ja need kusimused esitatakse ministeeriumi esindajatele, et millised
vOiksid need kriteeriumid olla, mille alusel otsustada. Kindlasti juhime siis tahelepanu ka taolistele
asjadele. Tana ei oska ma sellele paris tapselt vastata.

19:03 Aseesimees Siim Kallas

Aitah, lugupeetud ettekandja! Teile rohkem kiusimusi ei ole. Kas fraktsioonide esindajatel on soovi kdnet
pidada? Seda soovi ei ndi olevat, seega on Iabiradkimiste voor ammendatud. Meil on laua peal
juhtivkomisjoni ettepanek eelndu 177 esimene lugemine Idpetada. Esimene lugemine ongi I6petatud.
Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks on 25. mai kell 17.15.

4. 19:03 Arupdrimine perearstiteenuse kdttesaadavuse tagamise kohta (nr 20)

19:03 Aseesimees Siim Kallas

Laheme pdevakorraga edasi ja vbtame arutuse alla Riigikogu lilkkmete Hele Everausi, Urmas Kruuse,
Urve Tiiduse, Vilja Toomasti, Ants Laaneotsa, Maris Lauri, Hanno Pevkuri, Kaja Kallase, Erkki Keldo,
Toomas Kivimagi, Juri Jaansoni, Signe Riisalo ja Andrus Seeme 22. jaanuaril esitatud aruparimise
perearstiteenuse kattesaadavuse tagamise kohta (nr 20). Ettekandjaks palun arupadrijate esindaja Hele
Everausi.

19:04 Hele Everaus

Austatud eesistuja! Austatud minister! Armsad kolleegid! Jaanuarist on saanud mai, aeg on lainud ruttu
ja vaga keeruliselt. Ma tuletan meelde, miks me selle aruparimise koos tegime, sest aeg on muutnud
selle tahtsuse veel tdsisemaks. Ehk selle ajalugu ei [ahe mitte ainult eelmisse aastasse, vaid kindlasti
pikemasse aega. Tdsiasi on see, et eelmise aasta augusti |I6puks oli ilmne, et perearstiteenus ei ole vaga
mitmes Eesti regioonis enam kattesaadav, sest eakamad inimesed I6petavad oma professionaalse
tegevuse, samas valjakuulutatud konkursid ei too kolmel neljandikul juhtudest uusi perearste tddle.
Terviseamet ei olnud selle parast kuigi murelik, kull aga oli perearstide selts vaga murelik ja tdi need
probleemid paevavalgele, sest tegelikkuses on olukord ikkagi aarmiselt keeruline. Kust mujalt saab
inimene oma esimese abi kui mitte perearsti juurest. See on esimene tasand, mis maarab vaga palju.
Teame seda, missugune on praegu Eesti tervisenaitajate situatsioon - me oleme ennetatavate ja raviga
valistatavate surmade poolest OECD maade hulgas Euroopa Liidus esikohal, samas aga ravivajaduste
katmise kohapealt jallegi viimaste hulgas. Kui me hakkame perearstististeemis pihta vaga nérkade
sammudega, siis kaotab ka Ulejaanud stisteem ning me oleme kehvas seisus ka arstide ettevalmistuse
kvantiteedi méttes. Ma usun ja loodan, et minister vastab meie kusimustele, millest peamine oli see: kas
meie Sotsiaalministeeriumil on jatkusuutlik strateegia, selleks et alustades esmatasandi arstiabist oleks
meie inimeste stda rahul ja neil oleks kindlustunne, et me vdime sinna alati minna ja sealt abi saada,
kui aga mitte sealt, siis Ulejaanud ststeemilt? Aitah!

19:06 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Aruparimisele vastab sotsiaalminister Tanel Kiik.

19:06 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Lugupeetud Riigikogu aseesimees! Austatud Riigikogu liikmed! Head aruparijad! Tdepoolest, niud on
omajagu aega moodas sellest 22. jaanuarist, kui esitati aruparimine, millele vastamine on COVID-19
kriisi tdttu mdnevdrra edasi lukkunud. Aga hea meelega vastan sellele tana, kuna perearsti ja Gldse



arstiabi kattesaadavuse kisimus on aktuaalne ja, Utleme ausalt, ka valjakutseid pakkuv aasta ringi.
Esimene kusimus: "Milline on Sotsiaalministeeriumi kava esmatasandi arstiabi personaliprobleemide
lahendamiseks lahiaastateks, arvestades OECD hinnangut, et Eestis on varskelt Idpetanud arstide arv
ebapiisav ning palju perearste vdib juba ldhiaastatel suunduda pensionile?" T8si on see, et
peremeditsiini residentuuri jdudvate arstide arv sdltub paljuski arstiteaduskonna koolitustellimuse
suurusest. Tellitava dppekohtade arvu lepib tavaparaselt kokku Sotsiaalministeeriumi juures kogunev
mitteformaalne komisjon, kuhu kuuluvad Sotsiaalministeeriumi, Haridus- ja Teadusministeeriumi, Tartu
Ulikooli, Tallinna ja Tartu Tervishoiukdrgkooli, Eesti Haiglate Liidu, Eesti Arstide Liidu, Eesti Odede Liidu,
Eesti Perearstide Seltsi, samuti nooremarstide, apteekrite ja teiste erialade esindajad ehk vaga
laiapdhjaline komisjon. Valja on kujunenud tava, et osapooled teevad arvulise ettepaneku enda
vajaduste kohta tehtud analtusidest Iahtuvalt. Ldplikult otsustavad kohtade arvu vastavad
Oppeasutused, tuginedes enda koolitusvdimekusele. Arstiteaduskonna vastuvott tervikuna on aasta-
aastalt suurenenud, kuid nii nagu selgub kusijate viidatud OECD raportist ning ka varasematest
analtusidest, nditeks Eestis todtavate arstide arvu prognoosid aastaks 2032, samuti esmatasandi
tervishoiuteenuste geograafilise kattesaadavuse vajaduse hindamise ja esmatasandi tervishoiuteenuse
optimaalse korralduse mudeli loomine, peab koolitustellimuse tegemisel jalgima personali valjarande
trendi. Esialgu on kavas jatkata arstiteaduskonna vastuvdttu suurusjargus 185 arstitudengiga aastas.
Peale arstide koolitusvajaduse tuleb mainida ka 6dede ja muu esmatasandi tervishoiupersonali
koolitusvajadust, et vbimaldada susteemis Ulesannete liikumist. Peremeditsiini residentuuri
kokkulepitud kohtade arvu on aastate jooksul suurendatud. Uhtlasi on kirjutamata kokkulepe, et kui on
tugevaid kandidaate piirarvust rohkem, otsitakse v8imalusi kandidaatide vastuvdtuks. Keskmiselt
|6petab aastas siiski ménevdrra vahem, kui vastu vBetakse, ehk enamasti 18-19 residenti. Ja alates
kaesolevast dppeaastast kestab peremeditsiini residentuur kolme aasta asemel neli aastat, mis samuti
monevdrra pikendab valjabppe aega. Eesti Perearstide Seltsi soov on, et aastaks 2025 moodustaks
peremeditsiini residentuuri vastuvdtt umbes 30% kogu residentuuri vastuvdtust, see oleks suurusjargus
60 kohta. Praegu on perearstide vastuvott 22% ehk 40 kohta kogu vastuvdtust. Aga olen ndus, et meil
on tdendoliselt mdistlik seda osakaalu jark-jargult tdsta.

Teine kUsimus: "Kuigi perearstiteenuse pakkumine ei ole kohaliku omavalitsuse tlesanne, nendib
Terviseamet, et just omavalitsused peaksid pakkuma nn "meelehead" leidmaks uusi perearste. Kas
Sotsiaalministeerium jagab Terviseameti seisukohta?" Téepoolest, seaduse mdttes ei ole Uldarstiabi
korraldamine kohaliku omavalitsuse vastutusalas, tervishoiuvaldkond tervikuna on tegelikult taiesti
riiklik Glesanne ja vastutus. Tervishoiuteenuste korraldamise seaduse § 15 satestab, et kohalik
omavalitsus vdib olla Gldarstiabi osutava aritihingu osanik voi aktsionar. Praegu kasutab seda véimalust
kaks kohalikku omavalitsust: Tallinna linn ja Vaike-Maarja. Olgugi et seadusega puuduvad
omavalitsustel kohustused perearstististeemi jatkusuutlikkuse teemal kaasa mdelda, on see loomulikult
iga omavalitsuse enda huvides. Omavalitsused, kes on silmas pidanud enda piirkonna terviklikku
arengut, on kindlasti ka m&elnud perearstiabi tagamisele. Oleme tegelikult nainud, et nendes
piirkondades on tihti leitud ka paindlikumaid lahendusi ning saavutatud paremaid tulemusi perearstide
piirkonnas pusimisel ja uute arstide leidmisel. Pean tunnistama, et mul endal ministrina on olnud vaga
paljude omavalitsusjuhtidega otsekontakt just nimelt esmatasandi arstiabi teemal, Ukskdik, kas see on
seotud tervisekeskuste rajamise, arstide leidmise, mingite nduete taitmise vdi kisimustega rahastamise
teemadel kas Euroopa Liidu jargmise eelarveperioodi vdi ka kdesoleva perioodi kohta. Ehk on néha, et
omavalitsused tunnevad ise vaga suurt huvi, et kohapeal oleks parajasti teenus tagatud. Nad otsivad
oiguslikke v8imalusi, ideid ja parimaid kogemusi, kuidas toetada oma piirkonda uute perearstide
tulekut, ning esitavad oma ettepanekuid ja, mis seal salata, teevad ka kriitikat riikliku sisteemi kohta.
Sotsiaalministeerium on andnud sisendi ka Rahandusministeeriumi ja Riigikantselei plaanitavasse
uuringusse, mille eesmark on saada hinnang omavalitsuste v8imaliku rolli suurendamise kohta kahes
valdkonnas: esimene on erivajadusega inimeste abivajaduse hindamine ja toetavate teenuste
pakkumine ning teine ongi Uldarstiabi kattesaadavuse parandamine. Ehk kuna elu naitab, et
omavalitsuste huvi ja ka v6imalused toetada on tihtipeale suur, siis on kusimus selles, kas peaks ka
diguslikult seda rolli m&nevdrra suurendama. See ei tahenda kindlasti riigi rolli vahendamist, vaid pigem
koostd veelgi paremaks muutmist, kuna tegemist on minu arvates kdigile olulise teemaga. Uldarstiabi
vaatest kasitletakse sellesama uuringu raames kahte teemat: esiteks, kohalike omavalitsuste roll
perearstile infrastruktuuri tagamisel, ja teiseks, kohaliku omavalitsuse roll tldarstiabi osutava juriidilise
isiku loomiseks, kui see on vajalik abi kattesaadavuse tagamiseks. Piiratud eelarve téttu langesid esialgu



uuringust valja muud teemad, mis kasitlesid omavalitsuse rolli elanikkonna transpordi korraldamisel,
kui perearstiabi Umberkorraldusega seoses liigub perearsti vastuvétu koht naiteks kaugemale, samuti
omavalitsuse roll uue perearsti leidmise motiveerimisel, kuigi, nagu 6eldud, ka siia on omavalitsused
tintipeale vabatahtlikult ise panustanud - ma arvan, et vaga digesti teevad. Jaanuaris-veebruaris, uue
aasta alguses esitavad Rahandusministeerium ja Sotsiaalministeerium oma ettepanekud selle analtusi
alusel ka Vabariigi Valitsusele. P6himatteliselt igal juhul jagan Terviseameti seisukohta, et koost6o
omavalitsusega on aarmiselt oluline, kuna kohalikul omavalitsusel on kdige tapsem info piirkonna
vajadustest ja eripdradest. Sotsiaalministeerium on omavalitsuse rolli véimaliku laiendamise teemal
alustanud dialoogi ka Eesti Linnade ja Valdade Liiduga ning kindlasti jatkame neid arutelusid. Nagu
Oeldud, olen kindlasti ka ise otsesuhtluses paljude omavalitsusjuhtidega, kes on sellel teemal ja muude
tervisevaldkonna kisimustega minu poole p66rdunud.

Kolmas kisimus: "Kas Sotsiaalministeerium on kavandanud strateegilise sUstemaatilise tegevuse
tagamaks perearstipraksiste jatkusuutlikkuse k&ikides Eesti piirkondades?" Esmatasandi arstiabi
kattesaadavus on kahtlemata riiklik tervishoiukorralduslik prioriteet. Sotsiaalministeerium Uheskoos
Terviseameti, Eesti Haigekassa ning Eesti Perearstide Seltsiga jargib ja taidab jatkuvalt 19. martsil
eelmisel aastal allkirjastatud koostookokkulepet, mille eesmark oli kokku leppida eesmargid ja
tegevused, mida lahiaastatel perearstiabi kattesaadavuse ja arengu tagamiseks koostd0s ellu viiakse.
Pidades silmas selle leppe eesmarki, kohtutakse osapooltega eraldi tddrihmade raames regulaarselt.
Ise osalen mitmel sellisel kohtumisel ehk just nimelt haigekassa, Terviseameti ja perearstide seltsi
esindajatega, et arutada vdimalikke vajadusi teenusekorraldusmudelis, rahastusmudelis,
tervisekeskuste rajamisega seonduvat, té6tundide kusimust, arstide lilkkumise kisimust ja loomulikult
jarelkasvu teemat. Uhe viimase markimisvaarse muudatusena vaibki esile tuua, et perearstiabi
jatkusuutlikkuse tagamise eesmargil j6ustus 1. aprillil muudatus, mille tulemusena mitmekordistusid
senised perearsti lisatasud ja laiendatakse tasu saajate ringi valjaspool Tallinnat-Tartut ja nendega
piirnevaid valdasid. Ehk igakuist lisatasu suurusjargus 820 eurot hakkab - digemini nudd juba hakkas -
1. aprillist saama 327 perearstinimistut senise 127 asemel. Toona oli ka summa vaiksem. Samamoodi
veelgi suuremat n-6 kaugusetasu 1647 euro ulatuses saab 73 nimistut, seni oli saajate arv 52 ja summa
oluliselt vaiksem. Ehk seni maksti lisatasu 196,55 eurot, niud on see summa 823 eurot. Samamoodi
maksti varem lisatasu summas 563 kdige kaugemal asuvatele arstidele, kes olid Iahimast haiglast
kaugemal kui 40 kilomeetrit, nende summa jéudis nutd 1647 euroni. Rahaline motivatsioon on
loomulikult vaid Uks osa motivatsioonipaketist, aga oluline on ka ntudisaegne tookeskkond, toetav
meeskond, paindlikke valjakutseid pakkuv t66 ning, nagu enne viidatud, hea koost66 kohalike
omavalitsuste ja perearstide vahel. Samamoodi jatkuvad k&ik varem kokku lepitud perearstiabi
kattesaadavusele ja peremeditsiiniteenuste kvaliteedi tdstmisele suunatud tegevused, mis tulenevad
samuti sellestsamast lepingust vdi hea tava kokkuleppest perearstide seltsi, haigekassa, ministeeriumi
ja Terviseameti vahel.

On kaimas ja valminud ka mitmed IT-lahendused. Varske naitena vdib tuua 1. maist 2020 kaivitunud
kliiniliste otsuste tugisisteemi, mis toob perearstide ja -ddede tddlauale patsiendipdhised soovitused
ning aitab teha otsuseid kiiremini ja kvaliteetsemalt. Samamoodi on kaesoleva kriisi ajal olnud
perearstid loomulikult vaga oluliseks toeks. Nende kaudu on enamik inimesi saanud saatekirja
testimisele ja vajalikku tervisendu. Perearstid on teinud minu arvates vaga palju head t66d selle haiguse
laiema leviku arahoidmisel. Seetdttu kompenseeritakse haigekassa hinnakirja jargi taiendavalt
esmatasandil koroonaviiruse tdrjumisega seotud kulusid hinnanguliselt 7,8 miljoni ulatuses Riigikogus
kinnitatud lisaeelarve alusel. Muu hulgas kaetakse sellest valveperearstikeskuste t66d, nimistuvaliste
patsientide teenindamist, kindlustamata inimestele valtimatu ravi ja abi abi osutamist,
isikukaitsevahendite juurdesoetamist ning ka perearsti nGuandeliini 1220 lisakulusid, mis eriti kriisi
algusaegadel samuti htppeliselt kasvasid. Olen ka varem éelnud, et perearsti nduandeliin pidi teatud
hetkedel andma ndu nii eri riikide vaheliste transiitkisimuste, laiemalt COVID-19 kriisiga seotud
kiisimuste kohta kui ka loomulikult tervisevaldkonna kohta. Onneks hiljem kaivitus telefon 1247, kuhu
sai vastavad kriisikisimused ara suunata, ja perearstid said jaada tegema oma pd&hilist tood.

Sellega ma |dpetan. Vastan hea meelega kusimustele. Aitah!

19:17 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Kisimused. Kristina Smigun-Vahi, palun!



19:17 Kristina Smigun-Vihi

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud minister, aitah kisimustele vastamast! Minu kisimus
lahtub eriolukorrast. Kas see olukord on pannud Sotsiaalministeeriumi métlema Umber Eesti
arstisusteemi suhtes? Kas on mingisuguseid plaane, kuidas v8iks seda Umber korraldada, kui peaks
tulema uus viirusepuhang - loodame, et seda ei tule, aga teadlaste s6nul vist tuleb -, nii et me
oskaksime siis kaituda? Kusimus ongi selline: kas te olete juba labi m&elnud jargmisi samme, kui see
puhang peaks tulema, nii et igapdevased arstiteenused ikkagi jatkaksid toimimist?

19:18 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Igati pdhjendatud teematdstatus. Loomulikult oleme md&elnud. Samal ajal peame
arvestama sellega, et kui jargmine koroonaviiruse puhang tuleb, siis vdib see prognooside jargi olla
sugisel, oktoobris-novembris. See tahendab, et suvekuudel ei ole kindlasti mdistlik vaga laiaulatuslikke
reforme ette vdtta, sest see vdib sugisel tekitada olukorra, kus suured reformid on alles pooles t606s,
raakimata nende kdimasaamisest, ja selle vBrra on meditsiinisisteem sel juhul halvemini valmis kui
praegu. Aga vaiksemaid imberkorraldusi, selliseid infovahetuse kisimusi, samuti sotsiaal- ja
tervisevaldkonna koosto6 kusimusi tuleb kindlasti tdhustada - on see jarelevalve hooldekodudes, on
see perearstide toetamine isikukaitsevahenditega vdi on see testimise korraldus. Naiteks, praegu oleme
teinud erasektoriga koostoos sellised eripunktid ja ndud on kusimus selles, kas see hakkab suvel kdima
pigem labi perearstide vdi labi sentinel-uuringu. See on teatud maaral n-6 pideva seire loomiseks, et
naha, kas koroonaviirus hakkab taas levima.

Samamoodi, nagu ka teie siin viitasite Gldiselt, laiemalt arstiabile, kahtlemata loodan, et plaanilise ravi
jatkamine osutub sugisel vdimalikuks. Ehk ei tohi tekkida sellist olukorda, kus isikukaitsevahendite
nappusest, haiguse kiirest levikust, teatud maaral ka teadmatusest vdi madaramatusest tulenevalt tuleb
teha vaga raskeid valikuid plaanilise ravi suhtes. Ma loodan, et sugisel oleme paremini valmis. Olen
selles tegelikult kindel. Ka info- ja kommunikatsioonilahendused tulevad siin appi. Kui info liigub
kiiremini lahikontaktsete tuvastamisel, patsientide diagnoosimisel, kogu ravivaldkonna ja laiemalt
riigisektori vahel, siis aitab see tegelikult kaasa ka sellele, et oleks v&imalik v8imalikult vara tuvastada ja
isoleerida haigeid, samuti kaitsta nii tervisekeskustes to6tavaid perearste, uksikpraksiseid kui ka
haiglaid ja nende keskkonda infektsiooni eest. Selleks on kasutusele vBetud ka haiglasisesed kiirtestid,
mille jarele maailmas on Ulisuur ndudlus, aga ka neid oleme valitsuse otsusega lubanud tellida 20 000 +
50 000 ehk kokku 70 000 nii haiglavdrgu haiglatele kui ka tervishoiuststeemile laiemalt. Ehk on tehtud
Usna palju selliseid Kiiresti rakendatavaid muudatusi, kuid mingeid p&him®&ttelisi muudatusi ega
lausreforme ei ole minu arvates suvekuudel mdistlik ette vdtta. See tekitaks pigem segadust, seda
enam, et tervisevaldkond tervikuna - ma tahan neid tunnustada - on selle kriisiga vaga hasti hakkama
saanud.

Ja isegi vdiks 6elda, et Ullatavalt hasti on toiminud mdnevdrra tsentraliseeritud ststeem. Kui
tavaparaselt on Eesti meditsiin teatavasti vaga detsentraliseeritud ehk meil on 786 autonoomset
perearstinimistut - vist oli viimati -, 20 haiglavdrgu haiglat, kelle omanikud on erinevad, st kord riik,
kord linn, kord mitme peale, sihtasutused, aktsiaseltsid, erinevad vormid, lisaks vaiksemad haiglad,
erasektor, siis praegu oleme teinud hadaolukorra meditsiinistaabid, pdhja- ja [dunastaabi professor
Peep Talvingu ja professor Joel Starkopfi juhtimisel. Lisaks on ametis olnud hadaolukorra meditsiinijuht
doktor Arkadi Popov. Tegelikult on vaga hasti toiminud koosto6 haiglate vahel, perearstisisteemi vahel
- on olnud selge t66jaotus ja patsientide jaotus. On suudetud dra hoida laiemat haiglasisest nakkust,
samas toetada kohalikke omavalitsusi. Naiteks, infektsioonikontroll, mille me kaivitasime just nimelt
selleks, et kohapeal nakkuskoldeid ei tekiks, ja seal, kus on tekkinud, paremini ndu anda, kuidas neist
vabaneda ja COVID-ist taas puhtaks saada. Need on paris suured saavutused vdrreldes mitme riigiga,
kus, nagu me teame, on kahjuks ligemale pool vdi isegi tle poole surmadest tulnud just nimelt
hooldekodudest. Siin ma arvan, et tervisevaldkonna ja sotsiaalvaldkonna hea koost66 on taganud selle,
et meil on hooldekodud dnneks pigem erand. Suurusjargus 10%-| hooldekodudest on sellega
probleeme olnud, seega kaugeltki mitte kdigil ja mitte enamikul. Loodame, et samamoodi on ka sugisel.

19:22 Aseesimees Siim Kallas
Juri Jaanson, palun!

19:22 Juri Jaanson



Suur tanu! Austatud minister! Pikas plaanis on loomulikult nii, et heaolu kasvust tuleneb
tervishoiuteenuste suurenev ndudlus. Teisest kuljest on probleem selles, et meil neid osutajaid ehk
arste, sh perearste, ei tule vist piisavalt peale. Praegused arstid vananevad ja see on ka suur probleem.
Muidugi tulevad kriisiolukorras ka paljud valupunktid valja. Ma kusin praegu lihtsalt selle kohta, kas
naad, eriolukorra ajal on k&ik Eesti regioonid olnud Uhtlaselt perearstiteenusega kaetud v6i on monel
pool ikka puudust olnud. Kuidas on need probleemid lahendatud piirkondades, kus perearsti pole? Ja
lisaklsimusena, vdib-olla Utlete paar s6na ka selle kohta, kuidas Viljandis ...

19:23 Aseesimees Siim Kallas
Austatud kolleeg! Kisimuseks on aega Uks minut.

19:23 Juri Jaanson
... see edeneb. Enhk moni s6na ka sellest.

19:23 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan mitmetahulise kisimuse eest! Alustan perearstidest. Iseenesest on ju t8si, et perearstiteenuse
lausUhtlast kattesaadavust pole kunagi olnud. Hajaasustusega piirkondades esineb neid probleeme
paratamatult rohkem. Seal on siis kas leitud ajutisi asendajaid, vajaduse korral perearstide t66d umber
korraldatud vdi patsiente ringi jaotatud. Ja see on ka Uks p&hjustest, mis ma enne loetlesin, et me oleme
nii palju kaugusetasu just valjapoole Tallinna ja Tartut suunanud. Perearstide seltsi juhatus tunnistas
minuga kohtudes taitsa ausalt, et Tallinnas ja Tartus perearstina td6tamine on luksus. Nad nentisid
seda siis, kui oli rahaarutelu. Tuleb vaga tunnustada perearstide seltsi juhatust, et nad ei kisinud
vahendeid Tallinnale ja Tartule ehk iseendale - nad tegutsevad valdavalt suurtes linnades -, vaid
seisidki tdesti maapiirkondade eest. Nii me kokku leppisime ja see oli ka minu nagemus ning haigekassa
ndukogu seda suunda toetas, samuti valitsus, et tdesti raha mitmekordistada just nimelt vaiksemates
kohtades. Praegu on tdesti nii, et Idhimast haiglast 20-40 kilomeetri kaugusel asujad saavad lisatasu.
Oigemini k&ik véljaspool Tallinna-Tartut ja nendega piirnevaid valdasid saavad lisatasu 823 eurot ja kdik,
kes asuvad haiglast kaugemal kui 40 kilomeetrit ja lisaks kdik saared saavad 1647 eurot. See on paris
arvestatav lisatasu, millega motiveerida just nimelt t66tamist maapiirkondades, kus tihtipeale on
vaiksem nimistu ja muud tuluvéimalused on vdiksemad ning tdendoliselt ka pereliikmetel véivad
sissetulekud ja teenimisvdimalused olla mdnevdrra teistsugused kui suurtes linnades.

Selle tottu oleme naiteks k.a jaanuarist alates muutnud ka koefitsienti. Seni oli nii, et alla 1200
patsiendiga nimistu koefitsient oli 0,8 ehk ta oli vdahendatud, nttid on see 1,0. Ehk me Iahtume sellest, et
kui sul ka on 1000 patsienti vdi 900 patsienti - tegelikult me teame, et hajaasustusega piirkonnas ei
pruugigi rohkem olla -, siis sa saad ikkagi taiskoefitsiendi ehk sulle arvestatakse 1,0 hinnaga n-6 p&hilist
baastasu. See suurendab samuti perearstide motivatsiooni maakonnas té6tada.

Nagu 6eldud, kindlasti ei ole ainuke punkt selles raha, aga tervisekeskusi on asutud rajama juba
varasemalt, see on vaga dige suund olnud, nende Euroopa Liidu vahenditega. Praegu on meil
tervisekeskusi, mis vastavad rahastuse mottes kdigile nduetele, 31. Eesmark on loomulikult, et see
number oleks suurem, algne siht oli 60 juures. Ma ei tea, kas me nii kaugele jduame, aga igal juhul on
neid praegu t606s. Palju on ka mitmeid uusi projekte vdi siis renoveeritud ja rajatud keskusi samuti
mitukimmend. Ka see annab tanapaevasema keskkonna, kus perearstid saavad té6tada koost6os
teiste erialaspetsialistide ja ekspertidega. Need perearstikeskused ja tervisekeskused on tehtud vaga
hajusalt Ule Eesti vaiksetesse kohtadesse, samuti suurematesse piirkondadesse ja see annab vdimaluse
saada inimesel koduldhedast arstiabi. Vajaduse korral saab inimese kiiresti suunata teise eksperdi
juurde, on see logopeed, on see kodu&de, on see hambaarst vdi ka apteeker. Vaga mitmed erinevad
punktid on kokku viidud, nt fUsioteraapia teenus, et just nimelt parandada maapiirkondades abi
kattesaadavust.

Selle konkreetse kriisi ajal on perearstid ise, nagu 6eldud, teinud tegelikult vaga head t66d. Pluss on
veel kokku lepitud maakondade valvekeskused, mis tagavad selle, et inimesed saavad vajaduse korral
ka nadalavahetusel arstiabi vdi vahemasti néustamist. Kui tdesti mdni perearst haigestub kas voi
naiteks koroonaviirusesse v8i COVID-19 haigusesse, siis sel juhul keegi teda asendab ja katab. See on ka
see, mida me haigekassa lisarahaga kompenseerisime.

Nii et t66d on siin veel palju. Ma arvan, et seda jagub nii mulle kui ka jargmistele ministritele, aga
praeguse kriisi ajal on esmatasandi sisteem vaga hasti toiminud. Kohati on perearstid maininud, et



poordumiste arv vdiks isegi suurem olla. Mdnes piirkonnas on patsiendid olnud sellest haigusest nii ara
ehmatatud, et nad ei ole julgenud ka akuutsete muredega arsti juurde minna. Ehk nad on lugenud
lehest vdi kuulnud mujalt, et praegu ei ole dige aeg vaga palju liikuda. Aga ma soovitan alati: kui tekib
kUsimusi ja on tervisemure, siis tasub vahemalt helistada vdi saata e-kiri perearstile v8i perearsti
nduandeliinile. Sel puhul saab siis otsustada, kas asi on ajakriitiline, kas tasub vastuvétule minna, kas
tasub paluda erialasuunamist vbi kannatab sellega oodata. Ei pea oma murega Uksi olema.

KuUsiti ka PAIK-projekti kohta. Jah, see Viljandi haigla koostd0 ja selline Iahenemine on vaga sumpaatne.
See laheb kokku ka selle pdhimdttega, kui me raagime sotsiaal- ja tervisevaldkonna liitmisest,
integreerimisest. Mul on kahju, et me ei jdudnud sel aastal eriolukorra téttu riigi eelarvestrateegia
labiraakimistel selle teemaga rohkem tegeleda, sest ka seal oleks see olnud Uhe selge projektina laual,
kui palju tegelikult me lisaraha investeeringute ndol vajame, et ajakavas pusida. Viljandi Haigla on
pannud sinna vaga palju oma ressurssi sisse, riik on seda toetanud ja samamoodi oli siin tegelikult
Euroopa Liidu vahendite kasutuse kisimus. Ma loodan vaga, et meil 6nnestub sellega edasi liikuda.
Hetkel on see mdnes mdttes valitsuse otsuste ootel, mis saab edasi. Meil oli plaanis ju riigi
eelarvestrateegias kokku leppida nagu tavaliselt aprillikuus, aga seekord ei ole selleni eriolukorra téttu
veel jdutud. Hiljemalt stigisel tuleb taas arutelu alla, missugune siin riigi roll ja tugi on. Ma arvan, et
sellise uue ja labimdeldud integreeritud lahenemise juurutamine Viljandis n-6 piloodina on igal juhul
mdistlik, et edaspidi saaks seda igas maakonnas jargida.

19:29 Aseesimees Siim Kallas
Kristen Michal, palun!

19:29 Kristen Michal

Aitah, austatud juhataja! Hea minister! Mul on poolteist kiisimust. Esimene kisimus on selle kohta: ma
vaatasin, et Aabil oli mask ja Ratast ma olen ka maskis nainud, aga Helme kaib ilma. Kumba koolkonda
teie tana esindate? Ja tegelik kisimus puudutab perearstikeskuste valvekeskusi. Ma olen umbes kaks ja
pool aastat Tallinnas juba seda radkinud, et tldarstiabil vdi perearstidel vdiks olla selline valveteenus,
mida te ka mainisite, et inimesed saaksid ka peale to6aega ja nadalavahetusel abi. Kui see kriis nutd
taandub, kas te ndete arengut ka selles, naiteks Tallinnas ja kuskil mujal? On seda arutelu peetud?

19:29 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Jaa, tdnan! Mis puudutab maski, siis tdesti lahtusin sellest, et vaatasin juba eelmine kord parlamendis,
kuidas maskikandmine on tuntavalt vahenenud. Ma lahtun sellest, mida parlamendi enamus otsustab,
ja vaatan ka Riigikogu aseesimehele otsa selle pilguga. Lahtusin sellest ja ka asjaolust, et vimased 11
paeva jarjest on Eestis tuvastatud alla kimne uue nakatunu, mis vdib naidata, et epideemia on selleks
korraks moodas. Nuud on kusimus selles, kas ta tuleb tagasi ja millal ta tuleb tagasi. Kuna parast mind
ka keegi siin puldis ei esine, siis ma vaga ei karda, et keegi teine parast minult mingi nakkuse saaks. See
oli niUd esimene vastus, ehkki ma ei tea, kas see oli tais kiisimus v&i pool kiisimust.

Teine pool on see, mis puudutab valvekeskuseid. Hetkel olid need t8esti tehtud n-6 ajutise
lahendusena, eeskatt kriisiajaks ja selleks, et vajaduse korral katta perearste. Teame, et tervisekeskustes
on tddaeg monevdrra pikem kui perearsti Uksikpraksistel ehk kaheksast kuueni tdesti on see
kattesaadav, seega tervisekeskuste rajamine on tegelikult juba suurendanud nii hommikust kui ka
Ohtust arstiabi kattesaadavust, Kui mdtlete eeskatt hilisemaid tunde, samuti nadalavahetusi, siis selle
Ule, kuidas valtida erakorralise meditsiini osakonda pd66rdumist ja kuidas ressurssi paremini korraldada,
on debatti peetud. Eks neid arutelusid peame kindlasti edasi. See teema on olnud laual nendelsamadel
kohtumistel, kus on osalenud haigekassa, Terviseamet, perearstide selts jne. Me peamegi aga lahtuma
sellest, et olukorras, kus, nagu 6eldud, perearstiressurss kui selline on kahjuks Eestis piiratud, samuti
arstiressurss tervikuna, peab mdtlema, millisel toéoajal on kdige mdistlikum paluda seda rakendada. Sest
Uhest kiljest me soovime ju ka oma arste hoida, nende peresid hoida, teisest kuljest aga Eesti inimeste
tervist hoida, nii et perearstid vdimalikult kaua oma t66d teeksid ja vdimalikult palju inimesi aitaksid.
Siin ei ole mingit mustvalget vastust, sest mdnes piirkonnas vdib see dhtune aeg nadalas olla vajalik,
mdnes piirkonnas aga oleks see perearstide aja ja tegelikult ka tervishoiuressursi kuritarvitamine.

19:31 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Annely Akkermann, palun!



19:31 Annely Akkermann

Suur tanu, austatud juhataja! Lugupeetud minister! See arupdrimine on dateeritud 22. jaanuaril 2020, st
enne koroonakriisi lahvatamist. Probleemid on palju sigavamad kui ainult need koroonakriisi omad,
mida te oma vastuses pohiliselt esile tdite, alates maskidest. Nii et ma kusin, kas te ei nde vajadust teha
pdhimadttelisi muudatusi, et meie perearstidel oleks jarelkasvu. Kui te Utlete, et Gle 40 kilomeetri
kaugusel asuvale perearstinimistule makstakse - ma ei kuulnud, kui palju see tapselt oli - 195 v&i 159
eurot toetust, siis see on suhteliselt naeruvaarne. Sest see k8ik votab aega, naiteks asendamas kaies, nii
et tund aega kulub autosdidule, ei ole see Uldse mingi raha, millest raakida. Vdib-olla vajab Eesti
perearstisusteem siiski pdhim®&ttelisi muudatusi ja pdhimdtteliselt suuremat rahastamist.

19:32 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tapsustan need rahaasjad igaks juhuks Ule. Seni maksti, kui sa asusid lahimast haiglast 20-40 kilomeetri
kaugusel, 196 eurot, ja kui asusid ule 40 kilomeetri kaugusel, siis 563 eurot. Nuud, alates aprillist
suurendati neid summasid oluliselt ehk kdikides perearstikeskustes, mis asuvad valjaspool Tallinna ja
Tartut, saavad perearstid minimaalselt 823 eurot igakuist lisatasu, ja kdigis neis, mis asuvad tdesti
kaugemal, st 40 kilomeetrit ja rohkem, lisaks samuti saared, saadakse 1647 eurot lisatasu. See on ikkagi
markimisvaarne lisatoetus, arvestades tdesti seda piirkonnas tehtavat t66d ja just nimelt ka
sdidukulusid, mis on kull eraldi tegelikult kompenseeritud baastasu sees, aga kahtlemata on suuremad
vaiksemates piirkondades. Ehk ma arvan, et rahalises vétmes me oleme ikkagi vaga selgelt fookusesse
seadnud ja kordades suurendanud, suurusjargus kolmekordistanud seda kaugusetasu, samuti
laiendanud saajate ringi tegelikult kdigile peale Tallinna ja Tartu ja nendega piirnevate omavalitsuste.
Ehk see on esimene pool.

Mis puudutab jatkusuutlikkuse tagamist, siis tdesti, nagu viitasin, Uhest kuljest on kisimus selles n-6
peremeditsiinidppes, residentuurikohtades, mida on suurendatud, ka vastuvdttu on suurendatud. Alati
kdik ei Idpeta, nagu me teame, tihtipeale on siin erinevad p&hjused. Me oleme tegelikult l1ainud ju ka
seda teed, et teatud juhtudel oleks v8imalik residentuuri labida osakoormusega, kui see on pereelust ja
muudest asjaoludest tingituna vajalik, nii et inimesele ei jaaks ainult mustvalge valik, et kas katkestan
vOi jatkan, ning vajaduse korral oleks vdimalik ka nelja-aastast perioodi pikendada, sdltuvalt sellest, kui
pikk konkreetse arsti erialaresidentuur on. Samuti, kui raagime jarelkasvust, siis oleme kokku leppinud
ka sellise n-6 inkubatsioonipdhimdtte ehk lisatasu maksmise terviseteenuse osutajale, kes
perearstiteenuse jarjepidevuse tagamiseks vétab nimistu Uleandmise eesmargil kuni 12 kuuks téoéle
vastava peremeditsiini residendi v8i nimistuta perearsti. Loogilises mé&ttes, lihtsamalt 6eldes on n-6
mentorlusprogramm ehk kui kogemustega arst, kes naiteks teab, et ta soovib poole aasta vdi aasta
parast pensioneeruda, siis tal on véimalus jagada oma nimistut teise arstiga 12 kuu jooksul ja tegelikult
saada selle eest lisatasu. Ehk ta ei pea enda raha ara maksma, vaid ta saab haigekassalt lisarahastust
selle konkreetse arsti valjadpetamiseks. Ja ka noorel on oluliselt lihtsam seda nimistut Ule v&tta, kui ta
on saanud seda teha jark-jargult, nii et ka temal ei ole sellist n-6 lausvetteviskamist, kus inimesele
Oeldakse, et siin on sul 1200-1600 vadi nii palju patsiente, tee ja toimeta, vaid tal on vdimalik
kogemustega arsti kdrvalt dppida, jark-jargult to6 ule vdtta ja naha, kas see talle sobib. Ma arvan, et ka
patsientidel on niimoodi kahtlemata mugavam, lihtsam ja sujuvam see protsess. See on alates selle
aasta jaanuarist tegelikult samamoodi kaivitatud meede lisaks neile, mis ma enne nimetasin.

Aga loomulikult ma arvan, et nii nagu tervishoid Uldse kunagi valmis ei saa, on ka IKT-lahenduste,
rahastuskusimuste ja vBib-olla ka erinevate rollide padevuse kisimustega, mille tle tulebki kohaliku
omavalitsuse, tervisekeskuste, Terviseameti, haigekassa, perearstide seltsiga pidevalt debatti pidada.
Selleks on ka té6rihmad loodud. Ja praegu, kriisiajal olen tdesti perearstide seltsi juhatuse liikmetega
suhtluses erinevaid digikanaleid kasutades, aga kui laheb veel natuke rahulikumaks - epideemia on,
nagu 6eldud, Eestis selleks korraks selgelt 1dppenud -, siis kindlasti kohtume taas ja arutame labi nii
kriisi dppetunnid kui ka laiemalt pikaajalise vaate. Sest selles, et on vaja n-6 tagada jatkusuutlik
kattesaadavus ka valjaspool Tallinna-Tartut, me oleme teiega vaga uhel lainel.

19:36 Aseesimees Siim Kallas
Urmas Kruuse, palun!

19:36 Urmas Kruuse



Aitah, austatud istungi juhataja! Lugupeetud minister! Te toetasite kiitvalt ja tunnustavalt ning Utlesite
haid sdnu perearstide kohta, kuigi teie koalitsioonipartnerid on olnud mdéningate tervishoiupoliitiliste
otsuste suhtes vaga kriitilised, isegi tana siin saalis on olnud kuulda kriitikat. Kas te tanaste teadmiste
valguses, mis teil on olemas, teeksite midagi teistmoodi? Kui me radagime perearstidest, siis nende
teatud fuusilist vastuvéttu ju piirati sdna otseses mottes. Osale meist on jaanud mulje, et seda tehti
selleparast, et puudusid kaitsevahendid. See on mu kidsimuse esimene osa. Ja teine: kas eratervishoiu
valjaltlitamine teatud ravist oli ikka mdistlik? Kuigi naiteks vahiravi ja teatud haiguste ravi jatkus. Aga
kas selline pausilepanek jargmisel korral, kui tuleb samalaadi kriis, on vaga mdistlik? Kas ei oleks
mdistlik jatkata ja kaasata ka eratervishoidu selleks, et teha teatud plaanilist ravi, mida praegu ei saanud
vBimaldada kriisitingimustes?

19:37 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Vastan jarjest. Mis puudutab vastuvdttude piiramist, siis mitte ei jaanud ainult
mulje, vaid pean tunnistama, et nii ka oli. Isikukaitsevahendite puudus oli kahtlemata Uks argumente,
miks nii haiglates kui ka eratervishoiuteenuse osutajate juures, samuti perearstide juures piirati ja
vahendati plaanilisi vastuvdtte ning mindi rohkem ule kaugkonsultatsioonidele, kus see véimalik oli, ehk
interneti teel suhtlusele v&i telefonitsi nGustamisele. Ma arvan, et selles kriisis oli see maistlik valik, kuna
meil on tegemist olnud veel suhteliselt madaramatu haiguse levikuga. Me teame, mis on juhtunud
mitmes riigis Euroopas, kus on meist tle kimne korra rohkem neid juhtumeid, ka surmajuhtumeid
elaniku kohta. Kahtlemata me ei oleks Eestis selliseid numbreid naha tahtnud ja see kdik dnnestus ara
hoida. Iga selline meede Uksinda andis oma vaikese panuse selleks, et RO ehk nakatumiskordaja oleks
vahenenud ja ta j6udis vaga selgelt alla Uhe. Tana on ta 0,4 juures vdi veel alla selle, kui viimaseid trende
vaadata.

Ehk me oleme tegelikult just nimelt koostd0s ja Uksikuna vBetuna kahtlemata ebamugavate ja raskete
otsustega selle saavutanud, et hetkeseisuga on viiruse levik kontrolli all ja epideemia on kas [6ppemas
vOi I6ppenud, kuidas keegi seda kasitleb. Aga mis puudutab sugist, siis vaga loodan, et meil on rohkem
isikukaitsevahendeid - nende tarnimisega ju tegeleme, samuti varude kisimusega tervikuna, nagu
isikukaitsevahendid, ravimid, generaatorid - ning on olemas muud vdimalikud kriisiks valmistumise
dppetunnid. Samamoodi kdikvdimalik testimise stisteem, vdimekus, st IKT-lahendused kontaktide
jalgimiseks ehk isikute Iahikontaktsete kiireks tuvastamiseks ja testimisele suunamiseks, isoleerimiseks,
samuti vabatahtlikud mobiiltelefonirakendused, mis on t66s. Ehk stigisel oleme erinevate meetmetega
paremini valmis. Ma julgeksin delda, et kui see levik tuleb sarnane tanasega ehk sarnase trendiga - sisse
toodi seda umbes 120 juhul ja sealt edasi ta levima hakkas -, siis on meil véimekust plaanilist ravi
vahemalt mitte sellises mahus piirata, vaid loodetavasti vahem ja ideaalis vdib-olla Gldse mitte. Vdimalik,
et siis saaks teha sellist n-6 haiglap&hist lahenemist, et kui on tdesti haigla, kus on suurem nakkusoht
vOi nakkus sees, siis seal on vaja piirata, aga mitte kdigis haiglavdrgu haiglates. Kui see nakatumine
peaks tulema suurem, sellises hiidlaine versioonis, siis kahtlemata tuleb ikkagi teha vaga raskeid
valikuid. Loodame loomulikult, et see stigisene levik ei tule nii palju ulatuslikum, ja meil on véimalik
votta kasutusele neid kogemusi ja ka rakendusi, mis me nadd sugiseks saame, siis me ei pea minema
plaanilist ravi piirama. See on kindlasti mu esimene eelistus ja usun, et see on ka Eesti elanike tervise
huvides.

19:40 Aseesimees Siim Kallas
Urve Tiidus, palun!

19:40 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud minister! Mul on teada Uks selline huvitav statistiline tdsiasi, et
esimeses kvartalis sel aastal kasutas perearstiteenuseid 623 425 inimest. Loomulikult me saame aru, et
need ei ole mitte pooled Eesti inimesed, sest eks mdned kasutasid vahem, m&ned rohkem, aga see on
arvestatav arv. Kui perearstisisteem loodi, siis oli Uks vaga tugev soov, et perearst tunneb k&iki
pdlvkondi, nii nagu mujal maailmas praktiseeritakse, sellest on kasu té6kompetentsuses ja
professionaalsuses. Selleparast ma kusin, kas on plaanis edendada rohkem perearstide kaugtood ja
kuidas te tekitate konkurentsi tlikoolis perearstide erialale, sest ma saan aru, et praegu seda vaga ei
ole.



19:41 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Jah, perearsti residentuurile on tulnud tihti teha tdesti n-0 jarelvastuvdtte, et saada kohtade arv tais. See
elukutse on kahtlemata Ulivaartuslik nii Ghiskonna seisukohalt kui ka konkreetse noore inimese
seisukohalt, kes selle valib. Sest vajadus perearsti jarele nahtavas tulevikus kindlasti ei vahene, vaid
pigem, vastupidi, kasvab. Ehk perearstide roll tervishoiuststeemi tlalhoidmisel ja inimeste aitamisel on
alisuur. Selles vaates ka needsamad rahalised muudatused ja tervisekeskuste rajamine tegelikult
tekitamisele. Vaga paljud noored, just nimelt peremeditsiini residentuuri |dpetajad vai I6pusirgel olijad
on ka ise mulle tunnistanud: teadmine sellest, et kuskil on uus renoveeritud tervisekeskus kollektiiviga,
kus on viis-kuus arsti ja teised tervishoiutdotajad, kahtlemata motiveerib oluliselt rohkem kui v&imalus
votta kuskil n-6 korteris Uksinda nimistu Ule. Ehk sellised sammud on kindlasti aidanud jarelkasvule
kaasa. Ma arvan, et seda t6dd tulebki pidevalt edasi teha, mitte jadda lootma, et niud on piisavalt
ettevalmistusi tehtud. Selles vaates olen kindel, et nii ministeeriumil kui ka teistel osapooltel on siin veel
palju haid mdtteid lisaks nendele rahastusotsustele ja tervisekeskuste rajamisele ja ka heale sellisele
Uletldisele mainekujundusele, mis perearstidega on kaasas kainud ehk tdna enamik Eesti inimesi, ma
usun, et hindavad oma perearsti Usna kdrgelt ja samamoodi laiemalt perearstiteenust, nii selle
kattesaadavust kui olulisust. (Saalist deldakse, et Uhele kisimusele jai vastamata.)

Kaugtdost, jaa. Vabandust! Peab vist hakkama marksdnu kirja panema. Kaugtédga on nii, kuidas keegi
tahab. Ehk, taas, mdne jaoks on see vaga hirmutav ja ehmatav mote, kui 6eldakse, et hakatakse
kaugtdod tegema - kas siis vaheneb fuusiline kontakt ja reaalne info saamine. Praegu me oleme lainud
vaga palju kaugkonsultatsiooni teed selles vaates, et perearst suunab erialainimesele hinnanguks, kas
on vaja saatekiri kirjutada voi mitte, ja pakub ka muul viisil internetiteenuseid. Me oleme tegelikult
eraldanud - jalle raagin kahjuks rahast, aga see on Uks viise, kuidas ministeerium saab t66d

suunata - 435 000 perearstide seltsile peremeditsiini tarkvaravajaduste analtusiks et saaks tehtud
selline tdnapaevasem infotehnoloogialahendus. Nuud kriisiajal me ju kasutasime selliseid
kauglahendusi Gsna palju. Kui me tahame neid laiemalt ja enam kasutusele v6tta, siis tuleb arstide
liiduga, perearstide seltsiga, 6dedega, samuti patsientide esindajatega kdik rahulikult labi raakida, et
teada saada, mis suunas soovitakse liikuda. Ehk on vaga suur ndudlus, aga vdib-olla ka vastupidi, st
kardetakse seda, et liigutakse liigselt Ule interneti- ja telefonip8hisele suunamisele, mis omakorda vdib
tekitada kattesaadavuse kusimusi elanikkonnale, kes ei kasuta elektroonilisi kanaleid.

19:44 Aseesimees Siim Kallas
Katri Raik, palun!

19:44 Katri Raik

Hea eesistuja! Hea minister! Eriolukorra alguses kulastasid perearstide liidu esindajad Ida-Virumaa
perearste ja kohtusid nendega. Kohtumistel tuli valja, et Ida-Viru perearstidel suuremates linnades
voivad olla kohalike omavalitsustega mitte kdige paremad suhted, selgus mitmeid probleeme. Kas teie
olete oma t606s ka nainud, et Ida-Virumaa perearstid - ma pean silmas venekeelseid ja vbib-olla ka
mdnevdrra teises kultuuriruumis olevaid arste - eristuvad Ulejaanud perearstide kogukonnast? Kas nad
vajavad mingisugust erildhenemist ja kui vajavad, siis millist erilahenemist te ndete? Miks ma seda
kusin? See on Uks p&hjus, miks inimesed ei pea elu Narvas heaks. Tahendab, esimene pdhjus on see, et
ei ole piisavalt todkohti, teine on kehv arstiabi ja kolmas on see, et linn pole hea elukeskkond noortele
peredele. Aga see, kui arstiabi pole piisav, on vaga tdsine signaal, et Eesti suuruselt kolmandas linnas
mitte elada.

19:45 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah kisimuse eest! Narva linna perearstidega olen ise korduvalt kohtunud ja suhelnud. Eeskatt siis,
kui oli Narva tervisekeskuse rajamise projekt, mida Narva haigla pidi vedama. Kahjuks - t8esti vaga
kahju, et nii laks - Eesti suuruselt kolmas omavalitsus uut tervisekeskust ei rajanud, sest ei leitud
vajalikke perearste. Ma Utlen praegu peast, seega vdin eksida, aga suurusjargus 40 perearsti tootas
Narvas, vaja oli kuut vastavalt selle maaruse tingimustele. Allkirju saadi alguses kull kuus, aga osa laks
pensionile, osa loobus ja 16puks jai sinna kaks-kolm arsti, kes olid ndus sinna tervisekeskusesse tulema.
Tervisekeskust sinna ei tulnud. Sellest on vaga kahju, sest, nagu ma ka kohtumistel Utlesin, mitte kall
kellegi arritamiseks, vaid pigem motiveerimiseks, on mitmed vaiksemad omavalitsused, kas v&i Rakvere



naide, kus oli minu meelest - jalle, peast 6eldes v&in eksida - Uheksa perearsti seal tervisekeskuse
nimistus ja tahtjaid oli rohkemgi. Ehk tegelikult oli mitmeid selliseid vaiksemaid omavalitsusi, kus saadi
kokku ndudest tunduvalt suurem arv perearste - ndutud oli kolm. Siis oli minul kisimus Narva
vBimudele, samuti perearstidele, kuidas on ikkagi vbimalik, et Narva-suuruses linnas ei leita kuut arsti.
Seal oli kull kisimus ka selles, kummal pool raudteed peaks tervisekeskus asuma jms detailid. Teades,
et on suhteliselt paindlikud tingimused, mis tervisekeskustele seatud, selgitasin kohapeal seda, et kui
vOtta niimoodi, et on n-6 pdhivastuvdtt ja lisavastuvdtukohad, siis on véimalik sailitada ka praegune
vastuvdtukoht, todtada n-6 kahe piirkonna vahel, jagades patsiente ja saades suuremat rahalist tuge.
Aga seal see projekt kahjuks siiski ei dnnestunud.

Kui te kusisite, kas kohapeal vajatakse erikohtlemist, siis seda kusisid ka Narva perearstid. Naiteks kusiti,
kas neile v&iks teha Narvas erandi, sest nad on natuke teistsugused voi kuidagi nii. Minu signaal oli see,
et Narva inimesed ise ei peaks nuud kull ennast kuidagimoodi teistest kehvemaks pidama. Ma arvan, et
seal elab tapselt sama palju tédkaid ja hoolivaid inimesi kui mujal Eestis, samamoodi arstide mottes.
See konkreetne perearst oli noorema pd&lvkonna esindaja, kes kahtlemata oleks ise v8inud votta sellise
juhtivama rolli. Ta vist puudiski seda teha, nii et selles méttes ma tunnustan teda selle konkreetse
projekti vedamise ja teiste arstide kaasamise eest, sest kahtlemata tervisekeskuste puhul oli kohe naha,
kui oluline on hea koostd6 perearstide endi, kohaliku omavalitsuse ja riigi vahel, ning kui tahtis vdib olla
sellise heas mottes positiivse kapteni leidmine, kes seda projekti vedama hakkab. Mitmes vaiksemas
piirkonnas, naiteks Paides v&i mujal, oli tdesti naha, et on konkreetne inimene, kes peab projekti enda
omaks ja testi seda teha soovib, vajaduse korral helistab ja kirjutab ise Gle paeva ministrile ja kusib,
kas see ikka avamisele tuleb ja muid kisimusi. Ma arvan, et see on vaga positiivne. Eesti ongi vaike riik.
See jai vdib-olla toona Narvas puudu, et ei olnud kedagi, kes vdtaks selle projekti oma sidameasjaks ja
tahaks selle ara teha. Natuke oli selline palli pérgatamine, et see on nuud haigla, see on linn ja siin on
perearstid. Ldpuks seda tervisekeskust sinna ei tulnud ja sellest on kahju.

Kui me raagime Narva ja uldse lda-Virumaa terviseteenuste kattesaadavusest, siis Ida-Viru keskhaigla
olukord on kindlasti m&nevdrra parem kui Narva haigla oma, siin pole midagi salata. Olles mdlemas
haiglas ka ise kainud, tean, et Narva haigla arstide arv on kahjuks t8esti langustrendis. Tihtipeale on nii,
et kui arst laheb pensionile, siis uut asemele ei tule. Ma olen vist korra seda naidet kasutanud, aga
Narva haigla enda Glemarsti vaide oli see, et viimane Tartu Ulikooli I6petanu tuli sinna 1990-ndatel,
seega juba moni aeg tagasi. Ehk vaga paljud perearstid ja arstid on sinna kahjuks v&i dnneks tulnud
muudest riikidest, kolmandatest riikidest, ka valjastpoolt Euroopa Liitu. Teades, et need v8imalused ja
kanalid on ka natuke piiratud, pluss alati ei ole vBimalik tagada arstiabi kattesaadavust mdlemas keeles,
mis kohapeal vajalikud on, siis selles vaates kahtlemata vajab see haigla heas méttes eritahelepanu ja
toetust nii linnalt kui ka riigilt, et seada ennast tugevamini jalule ja inimestele kohapeal arstiabi
pakkuda. Viitasite siin enne kusitluse teistele tulemustele ja siin on vaga palju kohti, kus k&ik
ministeeriumid peavad t66d tegema, nagu Ida-Viru programm ette naeb. Aga tervishoiuvaates
loomulikult tunnen mina ennast eeskatt vastutavana, et ka Narva elanikud tulevikus head arstiabi
saaksid.

19:49 Aseesimees Siim Kallas
Hanno Pevkur, palun!

19:49 Hanno Pevkur

Aitah, austatud istungi juhataja! Hea minister! Ma toon praegu v&ib-olla natukese teise rakursi meie
arutellu. Perearstid on kindlasti tublid ja selle kriisi kdigus andnud ka signaale, et tegelikult on tGsna
palju haid asju saanud kiiresti tehtud, mis on varem seisma jaanud, sealhulgas IT-valdkonnas. Aga Uks
IT-valdkonna vdi tegelikult selle kriisiga seotud mure on koroonapositiivsete andmete kaitlemine. Elik,
kas te saate meile 6elda, kellele siis praegu koroonapositiivsete andmed edastatakse ja mis nendest
andmetest edasi saab? Perearstid loomulikult panevad nad digilukku ja nende parast ma ei muretse,
aga kuidas kontrollitakse koroonapositiivsete andmete edastamist teistele - ma eeldan, et seal on
politsei, ma eeldan, et seal on omavalitsused -, et need andmed sealt ka kustutatakse vdi neid andmeid
ei kuritarvitata? Akki te annate meile vaikse Ulevaate, kes saavad koroonapositiivsete nimekirjad ja mis
nendest nimekirjadest edasi saab.

19:50 Sotsiaalminister Tanel Kiik



Tanan kisimuse eest! Utlen kohe &ra, et kui te tahate taispdhjalikku vastust, siis pigem on maistlik mul
see kirjalikult teile edastada. Aga alustades jarjest, siis tdepoolest, perearstid saavad selle patsiendi
kohta teada andmete vaatamise jarel, pluss nad on ka saatekirja enamasti ise valjastanud. On ka muid
olukordi, kus eesliinitootajaid testitakse naiteks konkreetses haiglas v6i muu korralduse alusel.
Loomulikult, andmetega opereerivad siis teatud maaral teadlased, mitte kull isikustatud kujul, vaid n-6
anonudmiseeritud kujul ehk saades uldise pildi, kui palju on meil nakatunuid tGhes voi teises piirkonnas,
mis vanuses nad on, kas nad on hospitaliseeritud, kas nad on vajanud haiglaravi ja kui mitu testi on
tehtud, sest kohati on tehtud ju ka mitu testi inimese kohta. Samuti PPA saab karantiini madramiseks
vajaduse korral neid andmeid, mis on lahtunud ka sellestsamast pdhimdttest nagu tervisevaldkonnas
ikka, et tapselt nii palju kui vajalik ja nii vahe kui véimalik, st eeskatt nende kohta, kes on nakkusohtlikud
ja kellel on konkreetsel perioodil vaja PPA tahelepanu. Ehk patsiendi ja tema lahikontaktsete karantiini
jalgitakse.

Mis puudutab andmete kustutamist, siis kahtlemata on oluline, et lekkevéimalused v6i muud
riskivéimalused oleksid minimeeritud. Mulle teadaolevalt ei ole selliseid olukordi esinenud, kus oleks
COVID-19 haigete andmed liikunud kuskile valjapoole neid sektoreid, kus on kokkulepe olnud, v&i muul
viisil lekkinud. Kahtlemata v3in teile saata selle kohta tapse Ulevaate koostdos Terviseameti, Tervise ja
Heaolu InfosUsteemide Keskusega ja kdigi haiglatega, kuidas on Uhes vdi teises infosUsteemis tagatud
see, et ei tekiks ka eriolukorrast tulenevatest ajutistest lahendustest sellist turvariski, kus méni info
liigub kellelegi kuhugi, kuhu ta liikuma ei peaks. Aga uldiselt ma julgen oletada kull, et pigem on see oht
vaike, sest me oleme tBesti [ahtunud nende andmete jagamisel ka sellest, ei inimese terviseandmeid ei
saa anda kergekaeliselt. Nagu te olete taheldanud, on meedias saanud tihtipeale kriitikat see, et
andmeid antakse liiga vahe ja liiga hilja. Aga sellest ongi lahtutud, et ei oleks nii, et paned inimese
terviseandmed Excelisse ja saadad valja ning siis k&ik, kes tahavad, analuUsivad neid. Seet&ttu on on
siin oldud pigem topelt ettevaatlikud. Ja infoststeeme on vajaduse korral ka arendatud. Tervise ja
Heaolu InfosUsteemide Keskus on samuti saanud riigilt tdiendavat tuge, just nimelt selleks, et IT-
lahendusi kaimas hoida ja arendada, nii et kdik oleks véimalikult turvaliselt talletatud ja liiguks turvalisi
kanaleid pidi eri asutuste vahel.

Aga ma arvan, et moistlikum on t8esti see, kui ma palun teile kirjalikku kokkuvétet, kuna kisimus
tundus kullaltki pdhjalik.

19:53 Aseesimees Siim Kallas
Ivari Padar, palun!

19:53 Ivari Padar

Aitah! Lugupeetud harra minister! Pool oma senisest elust olen ma kdinud polikliinikus ja teise poole
perearsti juures. Oli see polikliiniku aeg kena aeg kull. Ja ma arvan, et ka perearstikeskuste tegemine on
tegelikult tiks maistlik asi. Utelge mulle, mis vahet on polikliinikul ja perearstikeskusel.

19:54 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah kisimuse eest! On nii sarnasusi kui ka erinevusi. Sarnasus on kahtlemata see, et rohkem
perearste tootab Uheskoos, inimesel on Uks selline keskus, kus ta oma ravi ja abi saab. Erinevus on
kahtlemata juriidiline vorm. Tervisekeskuses perearstid on siiski Gldiselt ise k&ik ettevdtjad. Nad on kall
koos otsustanud, kas igalks té6tab oma nimistuga vdi tehakse head koost6dd vastastikku Uksteise
asendamisel. Tehakse head koosto6d ka teiste tervishoiuspetsialistidega, nagu fusioterapeudid,
logopeedid ja ka psuhhiaatriad, et pakkuda inimestele paremat teenust, kiiremat ndustamist ja
kohapeal laiemat teenuste spektrit. Aga Uldiselt on igauks siiski eraldi juriidiline keha, konkreetne
perearst tervisekeskuses. Nii et neid kahte paris Uhte patta ei saa panna.

Aga minu arvates on see [ahenemine, et ménevdrra vahendada Uksikpraksise osakaalu ja suurendada
koostddd, digem. Esiteks ta on digem patsiendi seisukohalt, terviseteenuse tagamise seisukohalt,
jatkusuutlikkuse méottes ja kindlasti on see 8igem ka to6tajate endi ehk perearstide seisukohalt. Selline
koos tegutsemine, ndustamine, Uksteise asendamine, vajaduse korral puhkuse vdimaldamine - kbik see
on vaga maistlik. Olen ka ise jdudumddda - rohkem kuill enne koroonakriisi - Eestis ringi séitnud ja
perearstid on vaga tihti tunnistanud, eriti maapiirkonnas, et ks suurimaid muresid on puhkuse
kisimus. Kuhu sa lahed, kui sa oled vallas ainuke perearst? Kellelgi sind asendada ei ole v6imalik ja
pdhimdtteliselt pead sa olema kogu aeg rakkes. Tahes-tahtmata see pdletab Iabi. Nii et selline hea



kollektiivitunne ja kiUnarnukitunne on ka oluline. Ma arvan, et tervisekeskuste suund on kahtlemata
Oige ja sellega laheme edasi.

19:55 Aseesimees Siim Kallas
Helmen Kutt, palun!

19:55 Helmen Kiitt

Aitah, austatud eesistuja! Lugupeetud minister! Kdigepealt ma pean natukene korrigeerima teie Uhte
vastust, mis puudutas maski kandmist ja teie puldis olekut. Kindlasti Unhtegi ministrit peale teid sinna
enam ei tule, aga Riigikogu liikmeid tuleb mitmeid, nii aruparimiste esitajaid kui vdib-olla ka vabas
mikrofonis. Nii et paris nii ei ole, et te olete viimane, kes seal puldis kdneleb. Mulle on hasti simpaatne
see, et te radkisite Viljandi Haigla teemal ja raakisite ka sellest, et stigisel on see teema uuesti arutelu all.
Ma vaga loodan, et see leiab rahastuse, sest see hea praktika, kuidas piloteerida Uhte hasti toimivat
projekti, on muidugi maistlik ja vajalik. Kisimus on aga kaitsevahendite kompenseerimise kohta.
Meedia vahendusel sai lugeda, et hambaarstide korral loeti selleks summaks vist 40 eurot, nendel, kes
on s6lminud haigekassaga lepingu. Aga kuidas perearstide korral nende kaitsevahendite
kompenseerimine kaib - kas see on pearahas vdi on see taiendavalt kompenseeritav?

19:56 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah kusimuse eest! Kdigepealt palun téesti vabandust oma eksimuse parast, aga kinnitan, et
teadaolevalt olen koroonaviiruse negatiivne. Olen Uhe korra ka testi teinud, pole seda kull afiSeerinud,
ja loodan vaga, et jatkuvalt nii ka on, samamoodi parlamendiliikmete seas. Ning kui juba vabandamiseks
ja parandamiseks laks, siis Utlen veel, et vaatasin vahepeal kiiresti jarele, Rakvere tervisekeskus ei
asunud todle mitte 9, vaid isegi 10 perearsti. Olgu see deldud stenogrammi huvides.

Mis puudutab isikukaitsevahendite kompenseerimist, siis selleks on eraldi pikk loetelu, mis haigekassa
on maaranud, on koostddlepe Sotsiaalministeeriumiga, kus on kdik need teenuseread kirjeldatud. Ka
perearstide puhul see ei ole n-6 pearaha sees, vaid on eraldi isikukaitsevahendite kulu, ja sinna siis kdik
need konkreetsed kuluread sisse pannakse ja kompenseeritakse. See on vaga pikk loetelu Exceli tabelis
- ma ei maleta tapselt, aga seal oli ikkagi sadakond erinevat, milliseid lisakulusid vdib olla Uhel v&i teisel
tervishoiuteenuse pakkujal, alustades haiglatest ja |6petades perearstidega. Seda kdike eraldatakse
sellestsamast haigekassa lisarahast, kokku 13 miljoni euro arvel. Seal on kull teatud osa, eks ole,
haiguslehtede hlvitamine ja muu, aga suurusjargus 170 miljonit oli mdeldud arstide, haiglate ja 6dede
lisakulude katmiseks.

19:58 Aseesimees Siim Kallas
Signe Riisalo, palun!

19:58 Signe Riisalo

Aitah, hea juhataja! Hea minister! Kogu tervishoiuslsteemi optimeerimise mdttes on oluline, et kdige
kdrgemasse etappi ehk eriarsti juurde jduaks vdimalikult vahe patsiente. Nad saavad abi varem. Ja mida
vahem me sinna eriarsti juurde inimesi suuname, seda suurem koormus on perearstidel. Siis tekib
kdsimus, kas peale pereddede oleks ka perearstide koormust vdimalik kuidagi leevendada. On olemas
uks selline vorm, mida kull Eestis ei ole, nimelt kogukonnadde, kes oleks siis patsientide ndustaja,
tegeleks ennetuse temaatikaga, jalgiks inimese terviseseisundit ja vdib-olla ka krooniliste haiguste kulgu
vOi seisundit. Kas teil on olnud arutelu sellel teemal, millist rolli viksid Eestis mangida kogukonnaded,
selleks et leevendada perearstide ja pereddede koormust? Kas te ndete selles véimalust?

19:59 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Jah, see on vaga hea kusimus, aitah! Kdigepealt, tdesti, algus on tdiesti dige. Jark-jargult oleme puudnud
suunata erialaarstide teemasid perearstile, samuti laiendada pereddede rolli ja Uldse ddede rolli
tervishoiusUsteemis. See on vaga mdistlik ldhenemine. Kogukonnade teenust sellisel kujul pole kull veel
arutelu all olnud. Kui radkida ntud sellestsamast kohaliku omavalitsuse rolli ja otsustusdiguse
suurendamisest, siis kindlasti on see Uks m&ttekoht, mida vdib just selles vaates edasi arendada. Kui me
raagime uldse sotsiaal- ja tervishoiuteenuste kokkupanemisest, nii nagu me praegu haigekassa kaudu



rahastame naiteks hooldekodus samuti dendusteenust kohapealse de tagamisega vdi siis teenuse n-0
sisseostmisega, siis ka see vdiks olla tdesti Uks selline suund, mida juurde luua. Aga hetkel votan seda
teie huvitava ettepanekuna. Kui me hakkame sellekohast analtusi tegema, siis v8iks omavalitsustega
labi radkida, kas ja mil maaral nad ise tunnevad selle jarele vajadust.

20:00 Aseesimees Siim Kallas

Suur tanu! Lugupeetud minister, rohkem kusimusi teile ei ole. On v8imalik pidada k&nesid. Arupadrijate
nimel Hele Everaus, palun!

20:00 Hele Everaus

Austatud eesistuja! Austatud minister! Ma ei tee pikalt, seepdrast, et minu meelest sai aruparimisele
vaga hasti vastatud ja oli ndha, et tegevus on vaga hea impulsi saanud. Mul on selle Ule tdesti vaga hea
meel. Aga Utlen ainult paar motet siia juurde.

Ma arvan, et see on protsess, mis kaib pidevalt. Ja vahel kaib protsess erinevates situatsioonides spiraali
maooda, st me tuleme draunustatud vana juurde tagasi kvalitatiivselt teisel tasemel. Ehk m&tleme, mida
kdik meie perearstid peavad tegema Uhe inimesega stnnist surmani, mida kdike nad peavad temast
teadma. Vaike laps ei ole mitte vaike inimene, vaid ta on taitsa teistmoodi, selles mé&ttes, et igas vanuses
on inimesel erinevad haigused ja neid tuleb erinevalt kasitada. Seda kbike peab perearst tegema.
Natuke lihtsam on suurtes linnades, kus on superhaiglad ja superspetsialistid. Aga perearst peab vaga
sageli Uksinda - valja arvatud nuud, kui tekivad tervisekeskused - v8i koos oma 6ega vdi mdne teise
arstiga tegema vaga olulisi otsuseid. Perearstid Utlevad, et eriti seoses sellega, kui maakondades kaovad
jarjest ara erialaosakonnad, kuhu alguses oli véimalik p66rduda néu kusimiseks ja tekkisid
pusikontaktid, meditsiinis see nii on, ei saa nad enam eriarstiga kontakti, sest helistada Tallinnasse
PERH-i on ilmvdimatu. Isegi patsiendid ehk haiged ise ei saa oma arste katte. See on mdtlemise koht.
Harra minister, kuulake niud see Uks lause veel ara! Tervisekeskuse ja polikliiniku vahe on see, et
tervisekeskus on superminivariant polikliinikust. Polikliinikus olid omal ajal olemas kdik
erialaspetsialistid, sagedasemate erialade spetsialistid. Haige ei pidanud jooksma ja ootama kuid, kuni
tema perearst sai ta erialaarsti juurde. Nii oli see tehtud. Ma arvan, et tulevikus on see jalle teatud
variatsioonidega voimalik. Ma arvan, et see on m&tlemise koht. Ja veel Uks mdtlemise koht: praegu me
tahame, et oleks kattesaadavus, et oleks teenuse pakkumine, aga nuidd on meil aeg md&elda sellele,
kuidas me teame, mis on see, kuidas seda tehakse, ja mis on see, mida see inimene tunneb, kui ta saab
selle teenuse. Ehk see tahendab seda, et sa kusid. On vaja tegelikult sisulist uurimist ja Eesti-suuruses
riigis pole see keeruline. Esiteks tuleb vaadata, mis on perearsti probleemid, aga teiseks, kuidas see
inimene abi saab - kas tema elukvaliteet muutub sellest abist paremaks v&i halvemaks vdi ei muutu
uldse? Sellele kisimusele tegelikult meditsiinis alles hakatakse igapdevaselt vastuseid ootama.

Aga ikkagi, vaga suur tanu teile, harra minister! Nii, ja ega sellega asi ei |Idppe. Ma luban, et aasta parast,
kui ma elus olen, tuleme selle kiisimuse juurde tagasi ja vaatame, kuidas teie meetmed, mida te olete
nadd rakendanud, toiminud on. Aitah!

20:04 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Kas keegi soovib veel Iabiraakimistes osaleda, kdnet pidada? Ma ei nae kdnesoove. Kas
aruparimise adressaat soovib midagi 6elda? Adressaat on kadunud, jarelikult ei soovi.

5. 20:04 Arupérimine hooldekodude kohatasu kohta (nr 30)

20:04 Aseesimees Siim Kallas

Me laheme jargmise paevakorrapunkti juurde. See on Riigikogu liikmete Helmen Kuti, Jevgeni
Ossinovski, Katri Raigi, Heljo Pikhofi, Indrek Saare, Ivari Padari, Jaak Juske ja Riina Sikkuti 2. aprillil 2020.
aastal esitatud aruparimine hooldekodude kohatasu kohta. Ettekandjaks palun aruparijate esindaja
Helmen Kuti. Palun!

20:05 Helmen Kitt



Austatud eesistuja! Lugupeetud minister! Head ametikaaslased! Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsioon esitas 2. aprillil sotsiaalminister Tanel Kiigele aruparimise, mis puudutab hooldekodude
kohatasusid ja eelkdige lahedaste iga-aastaselt suurenevaid maksukohustusi. Inimeste ja nende
lahedaste omaosalus hooldekodukoha eest tasumisel on viimase kimne aastaga kasvanud 60%-It 80%-
le. Kuna kaarid pensioni ja kohatasu suuruse vahel jarjest kasvavad, siis puudujaava osa peavad
maksma eakate ldhedased, kellel see kaib sageli Ule jdu. Praegune hinnatdus muudab nende lIdhedaste
olukorra veelgi keerulisemaks, seda eriti praeguses raskes majanduslikus olukorras, kus paljud
inimesed on kaotanud t60 ja jaanud sissetulekuta. Hooldekodukoha suur hinnatdus paneb inimesed
sundolukorda, kus neil tuleb votta oma eakas lIdahedane hooldekodust ara ja jaada koju
omastehooldajaks.

Sotsiaalministeerium on soovitanud inimestel podrduda kohaliku omavalitsuse poole, et saada sealt
tuge, aga ka kohalikud omavalitsused on praeguse eriolukorra ja sellele jargneva sotsiaalkriisi tdttu
raskes seisus, sest neil vahenevad laekumised, aga samas on tekkinud lisakulutusi kriisiolukorra
korraldamisel, nii et inimesed ei pruugi sealt abi saada. See tahendab aga seda, et riik peaks sekkuma
hooldekodu kohatasu t6usu ja todtama valja vajalikud meetmed selleks, et hooldekodukoht oleks
pensioni eest kattesaadav neile, kes on sattunud raskesse olukorda. Sotsiaaldemokraadid algatasid
Riigikogu eelndu, milles Uks ettepanek oli luua rahastusmudel, mis tagaks vajadusel pensioni eest
hooldekodu, kuid kahjuks Riigikogu suures saalis see Riigikogu otsus piisavat toetust ei leidnud ja
probleemi pikaajalises hoolduses ei nahtud vdi ei soovitud naha.

Kuna meie aruparimine oli esitatud varem, kui valitsus tuli lisaeelarvega Riigikogu ette, siis me tdesti
lootsime, et minister ja kogu valitsus on leidnud leevendusi ka sotsiaalvaldkonnas, eelkdige
omastehoolduses ja pikaajalises hoolduses. Kuid tanaseks on selgunud, et kahjuks see nii ei ole.
Sotsiaalministeeriumi pressiteatest, mis on valja antud 7. mail, saab lugeda (tsiteerin): "Kohalikele
omavalitsutele on eraldatud toetusfondist kokku 130 miljonit eurot, millest 30 miljonit eurot on ette
nahtud kriisi negatiivsete mdjude stabiliseerimiseks. Kriisiabipaketist on vdimalik teha kulutusi
erakorralistele sotsiaalkaitsekulutustele. Naiteks on raha mdeldud eriolukorrast tingitud tdiendavate
kulude, sealhulgas desovahendite, kaitsemaskide v&i vanuritele toidupakkide viimiseks ja omatulude,
aga ka lasteaia kohatasude ja kohalike maksude vahenemise kompenseerimiseks." See tahendab ka
seda, et sellest 30 miljonist, mis on kdikidele omavalitsustele eraldatud, ei jagu kindlasti
hooldekodukoha maksumuse, pensioni ja Iahedaste sissetuleku kaotuse kompenseerimiseks.

Me oleme esitanud ministrile neli kisimust ja me loodame saada neile vastuseid. Kindlasti esitame ka
lisakUsimusi, sest kui mdelda, millest minister on mitmetel puhkudel k&nelenud nii meedias kui ka
Umarlaudades, mida olen saanud ka ise osaledes kuulata, tundub, et ta teemat adub ja tunnetab seda
probleemi. Ometi on see kdik jaanud vaid sbnadeks, tegudes on liialt vahe tehtud. Ja vaadates seda, mis
naud jargneb sugisel, kui tootute arv tdenaoliselt veel suureneb, voib tekkida olukord, kus sotsiaalne
kriis votab toolt ara ka need, kes muidu saaksid seal kaia - kui inimesed ei suuda maksta oma lahedaste
hooldekodukohtade eest, mille tasu selle aasta 1. jaanuarist osaliselt ja 1. aprillist tdusis, jaavad ka
nemad tdoturult kdrvale. Aitdh! Loodame ministrilt kuulda vaga haid vastuseid.

20:09 Aseesimees Siim Kallas
Palun, harra minister, kdnetool on teie!

20:09 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Lugupeetud Riigikogu aseesimees! Austatud Riigikogu liikmed! Head aruparijad! Téepoolest, aprilli
alguses esitasid Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni kaheksa liiget aruparimise hooldekodude
kohatasu teemal. Samal teemal oli tegelikult vBimalus vastata esimestele kisimustele 22. aprillil, kui
parlamendiliige Heljo Pikhof sellekohase kiisimuse tdstatas. Pikaajaline hooldus on, tapselt nagu
eelkdneleja Utles, pehmelt 6eldes vaga oluline teema. Ja minu arvates seda tulebki pildil hoida nii
valitsuse tasandil, parlamendi tasandil kui ka kohaliku omavalitsuse tasandil. Vastan siis jarjest
kdsimustele.

Esimene kisimus: "Kuidas teie hinnangul peaksid kaituma lahedased, kes on kriisi téttu jaanud
sissetulekuta, aga keda kohalik omavalitsus ei aita hooldekodu koha eest tasumisel?" Esimese
soovitusena paluksin muidugi omavalitsusel Iahtuda seadusest. Kehtiv sotsiaalhoolekande seadus
Utleb: "Valjaspool isiku kodu osutatav uldhooldusteenus on kohaliku omavalitsuse Uksuse korraldatav



sotsiaalteenus, mille eesmark on turvalise keskkonna ja toimetuleku tagamine taisealisele isikule, kes
terviseseisundist, tegevusvdimest vOi elukeskkonnast tulenevatel pdhjustel ei suuda kodustes
tingimustes ajutiselt v8i pusivalt iseseisvalt toime tulla." Kui me |ldheme edasi, siis sotsiaalhoolekande
seaduse 8 16 reguleerib vaga selgelt ka isikult tasu votmist sotsiaalteenuste eest, deldes, et kohalikul
omavalitsusel tuleb sotsiaalteenuste eest tasu votmisel arvestada ka teenust saava isiku ja tema
perekonna majandusliku olukorraga. Ning: "Sotsiaalteenuse eest vBetava tasu suurus ei tohi olla
teenuse saamise takistuseks." See on tegelikult vaga oluline lahtekoht ja pdhimdte seaduses. Seega, kui
inimesel puuduvad piisavad rahalised vahendid, peavad Uldjuhul esimeses jarjekorras abistama teda
kall tlalpidamiskohustusega pereliikmed, kuid kui pereliikmed ei ole véimelised ldhedast
sotsiaalteenuse eest tasumisel abistama, peab kohalik omavalitsus teenuse inimesele igal juhul tagama
ja vdotma teenuse eest tasumise enda kanda, kas osaliselt voi vahemalt ajutiselt. Valdav osa omavalitsusi
tegelikult seda ka teeb, lahtudes pShiméttest: perekonnaliikmete olemasolu ei tahenda seda, et
omavalitsusel endal ei ole enam kohustust vajaduse korral aidata, kui perekonnaliikmete majanduslik
olukord ei v6imalda inimese enda pensionist puudu jadvat summat tasuda.

Kui me raagime 2020. aasta lisaeelarvest, siis tdesti riik eraldas kohalikele omavalitsustele toetuspaketi
raames toetusfondist kokku 130 miljonit eurot. Osa sellest oli mdeldud sihtotstarbeliseks kasutuseks

- uued investeeringud, 30 miljonit teedele - ja 30 miljonit oli tegelikult kriisi negatiivsete mdjude
stabiliseerimiseks, st see annab v8imaluse ise valida, kuhu neid kulutusi sihtida. Sellest v8ib loomulikult
teha ka erahoolduse ja sotsiaalkaitsekulutusi. Olen seda rohutanud ka oma kohtumistel riigihalduse
ministriga, et see peaks kindlasti olema Uks kohti, kuhu seda raha suunatakse. Hetkel on jaetud
omavalitsuste enda otsustada, kuhu tapselt, aga ka seletuskirjas on see valdkond ara toodud. Naiteks
on sellest vbimalik rahastada vanuritele toidupakkide viimist eriolukorrast tingituna, sotsiaalkulusid,
sotsiaalteenuseid, samuti omatulude kompenseerimist ja loomulikult ka leevendada kohalike maksude
vahenemise kusimust. Oluline p6himdte on minu arvates siin see, et abita ei tohi mingil juhul Ghtegi
inimest jatta.

Teine kUsimus: "Kas peale inimvaarikuse p6himdttega kooskdlas olevaks olukorda, kui pereliikmed
hakkavad oma lahedasi nende tahte vastaselt hooldekodust oma kodudesse viima pelgalt seetdttu, et
puuduvad rahalised vahendid hooldekodu eest maksmisel?" Ma tulen siinkohal tagasi esimese vastuse
juurde ja ttlen veel kord, et kui perekonnal puuduvad rahalised vdimalused hooldekodu koha eest
tasumiseks, siis on kohaliku omavalitsuse kohustus seda teenust siiski pakkuda. Ehk seaduse jargi ei
tohi see raha taha jaada, seaduse jargi, nagu see paragrahv Utleb, teenuse tasu suurus ei tohi olla
teenuse saamisel takistuseks. Perekonna majanduslikku toimetulekut tuleb arvestada omaosaluse
valjaarvutamisel ja ka perekonnaliikmetelt raha kisimisel. Kohe kindlasti ei pea ma inimlikuks ega
lubatavaks sellist olukorda, kus Uldhooldusteenusel v8i ka statsionaarsel dendusteenusel viibinud
isikutelt, kes tegelikult vajavad hoolekandelist teenust, naiteks inimeste kdrvalabi oma igapdevasel
toimetulekul, v&i ei suuda terviseseisundist, tegevusvdimest ja ka elukeskkonnast tulenevatel p&hjustel
kodustes tingimustes iseseisvalt toime tulla, vbetakse hadavajalik teenus ara rahaliste vBimaluste
puudumise tottu. See ei ole kooskdlas seaduse pdhimdttega ja, mis veel olulisemgi, see ei ole kooskdlas
ka inimlikkuse ega sotsiaalse digluse p6himdttega. Olen kindlasti seda meelt, et esmane kohustus
haldusterritooriumil elavate inimeste aitamisel lasub kohalikel omavalitsustel. Nagu 6eldud, valdav osa
seda ka tegelikult téidab. Kehtivas digusruumis on see kohustus paika pandud, et omavalitsus peab
tulema abivajajale appi ja leidma kas v&i ajutise lahenduse, mis toimib naiteks inimese
perekonnaliikmete maksevéime taastumiseni.

Kui me raagime tervisevaldkonnast, siis tegelikult COVID-19 kriisi raames sai loodud ka v6imalus
inimestele pikemalt teenusele jadmiseks ka statsionaarse 6endushoolduse puhul. Selleks eraldati
haigekassale k.a lisaeelarve menetluse kaigus lisaraha 7,5 miljonit eurot, just nimelt selleks, et katta
teenuse osutamisega seotud lisakulusid, et inimesed saaksid teenuseid kuni eriolukorra I6ppemiseni
vOi olukorra normaliseerumiseni. Ja kui radkida pikaajaliselt hooldusest tervikuna, siis oleme selle
susteemi reformimist planeerinud pikalt. Mitmed abimeetmed on tegelikult osapooltega jdbudumddda
labi raagitud. Ka parlamendis on neid debati korras arutatud ja valitsuses juba pigem detailideni
mindud, aga nad ei ole veel jdustuda jdudnud. Ehk pikaajalise hoolduse Uhe probleemkohana oleme
toonud esile just sellesama lahtekoha, et pereliikmetel on vaga suur koormus hooldusteenuse
tasumisel. Vaga palju inimesi, nagu me teame, ei ole ka vajalikku teenust saanud, olgu see koduteenus
voi Uldhooldusteenus. Tihtipeale on vajadus koduteenuse jarele isegi suurem ehk seal on kaarid
kolmekordsed, st abivajajate osa vOrreldes reaalselt teenusel olevate isikute arvuga. Kahtlemata on



oluline, et me hakkaksime pikaajalise hoolduse sisteemi luues edaspidi seda omaosaluse katmist
monevdrra tapsemini sihitama ja rohkem vajaduspdhisusest lahtuma. Ehk tuleb valja arvutada
konkreetne summa, mida inimene ise maksab teenuse eest, ning see peaks sdltuma tema sissetulekust
ja vara suurusest, et oleks selge piir, kustmaalt on omavalitsuse roll, kustmaalt on inimese roll,
kustmaalt on riigi roll omavalitsusi toetada pikaajalise hoolduse teenuste pakkumisel.

Lisaks tdotab Sotsiaalministeerium koostdds Rahandusministeeriumiga juba sellel aastal valja
asendustditmise susteemi, mida saab rakendada juhul, kui kohaliku omavalitsuse tksus vdi riik
inimesele vajalikku teenust voi tuge ei paku. See lahendus on aga suunatud ennekdike tulevikku. Nagu
te maletate, siis tegelikult me oleme pidanud seda debatti ka varem. Juttu on olnud pikaajalise hoolduse
n-0 maksu kehtestamisest, hoolduskindlustuse loomisest. Ma pean seda kdige digemaks suunaks, aga
nagu oeldud, sellele ei ole praegu valitsuskoalitsiooni konsensuslikku toetust, nii et paratamatult peab
see ettepanek jaama mdnevdrra ootama. See aga ei tahenda seda, et Ulejaanud reformiettepanekutega
ei oleks voimalik edasi liikuda.

Kolmas kusimus: "Kas Riigikogule esitatud lisaeelarves, mille rahaline maht on 2,5 miljardit eurot, on
arvestatud taiendava toetusega kohalikele omavalitsustele, et nad saaksid teha kasvdi kriisiajaks
hooldekodu koha kattesaadavaks pensioni eest? Juhime tahelepanu, et Rahandusministri hinnangul on
selle hadavajaliku meetme kulu vaid 40 miljonit eurot aastas." Nagu enne viitasin, 2020. aasta eelarves
on omavalitsustele eraldatud COVID-19 kriisiga seonduvalt kokku 130 miljonit. 30 miljonit saavad nad
kasutada ise vastavalt vajadusele ka uldhoolduse osutamisega seotud lisakulude katmiseks. Kui me
raagime valitsuse 30. jaanuari 2020 kabinetiotsusest, siis pikaajalise hoolduse stusteemi alusp&himotted
kiideti heaks. Sotsiaalministeerium td6tab kaesoleva aasta |6puks valja konkreetseid
lahendusettepanekuid pikaajalise hoolduse sUsteemi loomiseks Eestis. See sUsteem toetab pikaajalise
hoolduse teenuse korraldamisel eelkdige head partnerlusmudelit omavalitsuste ja riigi vahel. Me oleme
ka juba valja arvutanud, 2018. aasta 16pu hinnangul, et kui tahta sellist mdistlikku omaosalust, mis
inimestele vajaliku teenuse kattesaadavuse tagab, siis on selle maksumus 2021. aastal

hinnanguliselt 150 miljonit eurot. Loomulikult, nttdses majanduslikult keerulises olukorras on
sedavdrd suurem valjakutse vajaliku summa leidmine. Aga ma ei vasi kordamast, et see on tegelikult
selline valdkond, mis ise ennast ei lahenda. Siin tuleb need rahalised eraldised leida koost6os riigi ja
omavalitsuse vahel, inimesed ei saa jaada vajaliku toeta.

Olen ka varem Riigikogus valja 6elnud, et rahvastiku vananemisega kaasneva kdrvalabi vajadus ja
erivajadustega inimeste arvu kasv tdhendab kahjuks seda, et meil tuleb rohkem mé&elda sellekohaste
teenuste ja kvaliteetse hoolduse véimalustele, sinna panustada. See on Uks suurimaid valjakutseid
sotsiaalvaldkonnas. Kui me raagime pikaajalise hoolduse reformist, siis me ei saa mdelda uhele
konkreetsele teenuseliigile, vaid peame vaatama inimest tervikuna, stinnist kuni vanaduseani valja, ning
mdtlema just nimelt ka nende teenuste peale, mis on Uleminekuteenused kodu ja hooldekodu vahel, nii
et see vBimalikult palju toetaks inimese iseseisvat toimetulekut nende elukeskkonnas. Reformi eesmark
on teatavasti suurendada teenuste mahtu ja saajate ringi ning pakkuda teenuseid ka neile, kes seda
vajavad, kuid on jaanud oma lahedaste hooldada. See on kahtlemata tésine probleem, et need
teenused pole piisavalt vdlja arendatud ega vasta alati sihtrihma vajadustele. Me peame vahendama
hooldusvajadusega inimeste ja nende perede omaosalust hooldusteenuse eest tasumisel, nagu te isegi
digesti markisite.

Neljas kusimus. Kui seda ei ole tehtud, siis miks ma ei pea pikaajalisel hooldusel olevate inimeste
probleeme oluliseks? Teie kusimuses sisalduv hinnang ei ole kindlasti dige. Kordan, et vdimul olev
valitsuskoalitsioon peab kindlasti pikaajalise hoolduse teemat oluliseks, samuti teen seda mina nii
isikuna kui ka ministrina. Sotsiaalministeerium koondab konkreetseid lahendusettepanekuid, mis on
valja tootatud voi osaliselt valjatdotamisel, teises osas, selle aasta 16puks, kui kabinetis see arutelu
tuleb. Minu seisukoht on, et riigil tuleb luua selline toimiv struktuur ja vdimekus pikaajalise hoolduse
teenuste pakkumiseks koosto6s kohalike omavalitsustega. Lisameetmetena on kaalumisel veel see,
nagu ma enne viitasin, et kehtestada teenuseid saavate inimeste minimaalne elustandard ehk summa,
mis peab jadma inimesele katte ka parast sellesama omaosaluse ehk teenuse tasumist. Tuleb valja
tootada vastav metoodika ja kaaluda ka todandja erisoodustusmaksust vabastamist endise voi
praeguse tddtaja hooldekoduteenuse kompenseerimise eest. Ehk kui tédandjal on soov toetada oma
endist vOi ka praegust tootajat vajaliku teenusega, siis oleks tal voimalik saada siit tulumaksutagastust
ning taiendava tulumaksuvabastuse saaks ka Ulalpidaja.

Kindlasti jatkame ka COVID-19 kriisi raames olukorra monitoorimist, sellega tegelemist, ja kui vaja,



tuleme vélja kiiremate tugimeetmetega. Uks néide sellest, kuidas me oleme hooldekodusisteemi
toetanud, on kiire inspektsiooni kontrolli korraldamine k&igis 200-s suuremas teenuskohas. Nii et
koostd6s suuremate haiglatega, Tartu Ulikooli Kliinikumi ja P&hja-Eesti Regionaalhaiglaga on
Sotsiaalkindlustusameti eestvedamisel koolitatud nttdseks juba kimneid inspektsioonivolinikke, kes
pakuvad lisatuge seelabi, et inimeste tervist ja heaolu kaitsta ning vahendada hooldekodu enda kulusid.
Kui me raagime hooldekodude toetamisest, siis isikukaitsevahendite tagamisega ning labi kohalike
omavalitsuste ja teiste teenusepakkujate, sh erasektorite, oleme samuti appi tulnud ja tuleme ka
edaspidi.

Kui me vaatame Sotsiaalkindlustusameti 22. aprillil tehtud kusitlust, kus kusitleti 186 eraldi paiknevat
struktuuritksust, siis nagime, et teenuskohtade arv tegevuslubade jargi oli 9558, teenusel viibis 8840
inimest. Asutuste peale kokku oli 718 vaba kohta ehk 7,5% kohtade Uldarvust, mis on pigem hea naitaja.
See tahendab seda, et laias laastus inimeste teenusel olek ei ole peatunud ehk sellist massilist
kodudesse liikumist pole toimunud. On kull hooldekodusid, kes on t8esti valjendanud seda muret, et
juhul kui inimesed sealt lahkuvad, siis tekib nendel omakorda vajadus ikka pusikulusid katta ja inimesi
t661 hoida. Seepeale tekib kusimus, kas nad peavad siis hakkama selle vrra teenuse hinda tdstma voi
kust nad lisavahendid leiavad. Aga dnneks need on olnud Uksikjuhtumid ja loodetavasti parast kriisi
endine olukord taastub kiiresti. Kohatasu suurus ise asutuste kaupa erineb hasti suuresti, ulatudes 550
eurost kuni 1400 euroni. Keskmine arvestuslik kohatasu oli toona 814 eurot kuus. Need andmed on
parit 179 asutusest. Nendest vaiksem osa, 49 asutust ei ole kdesoleval aastal kohatasu tdstnud, aga 130
tdesti on ka hinda tdstnud. Uldiselt kipuvad hinnatdusud, nagu te teate, koos kdima kas aasta algusega
vOi pensionitdusuga, nii ka tanavu. Loomulikult on selles vaates vaga oluline minna pensionitéusuga
edasi ka jargmistel aastatel, et vaheneks see 0sa, see vahe, mis jaab inimese enda sissetulekust puudu
teenuse eest tasumisel, ning seelabi ka lahedaste koormus selle hinna maksmisel.

Kui me raagime valjaspool isiku kodu osutatavat tldhooldusteenust pakkuvatest asutustest, siis téesti,
nende hind ja inimeste omaosalus, nagu te digesti markisite, on kasvanud niimoodi, et kui kunagi oli
inimese ja tema lahedaste omaosalus 60% juures, siis nUUd on see 80%. Siit ei tohiks enam vaga kuskile
edasi liikuda. T6us on olnud niigi vaga kiire ja see osakaal on juba praegu selgelt nihkes inimese ja tema
|lahedaste suhtes. Loodame pikaajalise hoolduse reformiga vahemasti seda stabiliseerida ja ideaalis
ikkagi mdnevdrra vaiksemaks muuta ehk saada selle kaalukausi natukene vérdsemaks ja tasakaalu. Igal
juhul tanan olulise teema t&statamise eest ja vastan hea meelega lisakusimustele. Aitah!

20:23 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Kisimused. Heljo Pikhof, palun!

20:23 Heljo Pikhof

Aitah! Hea minister! Pikaajalise hoolduse teemal on riik juba peaaegu viis aastat kdiksugu asju
analuusinud. Oli hoolduskoormuse rakkerihm, rahvusvaheline uuring, ministeerium on kaivitanud
kdiksugu arendusprojekte jne. Need poliitilised valikud on selged, kuidas seda probleemi lahendada. On
vaja natuke raha ja otsustust. Raha taha nii oluline asi kindlasti jaada ei saa. Seega on kusimus: mis
kuupaevast hiljemalt saab inimene pensioni eest hooldekodukoha? Maksaks see ju riigile ainult 40-50
miljonit aastas, pole suur summa.

20:24 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Nagu te hasti teate, siis kuupdeva ei tea Ukski minister 6elda. Mis puudutab
kUsimuse teist poolt, siis ma jaan selle vaite suhtes muidugi selles mottes skeptiliseks, et kui me
arvutame praeguseid hindu ja teenusel olevaid inimesi, siis vBime saada Uhe numbri, aga kui me
vaatame kogu teenusevajadust ja pikaajalise hoolduse teemasid laiemalt - alates noortest ja lastest,
tugiisikuteenusest kuni koduteenuse, tldhoolduse, 6endusteenuse ja erihoolekandeni valja -, siis
tegelik rahavajadus on 150 miljonit eurot aastas. Ja ma kardan, et ajas see pigem kasvab. Ehk 40 miljonit
eurot ei lahenda kindlasti kdiki selle valdkonna muresid ara, ehkki abiks oleks see kahtlemata.

Nagu ma enne Utlesin, on see praegu omavalitsuse roll ja kohustus. Siin ongi kisimus selles, kas minna
seda susteemi muutma. Nii nagu erihoolekanne on teatavasti riiklik roll, on ka siin kiisimus, mil maaral
peaks riik ise tulema sotsiaalabi juurde pakkuma. Praegu oleme kokku leppinud, et me Idheme selles
suunas, kus riigi osakaal ménevdrra kasvab, aga kohalik omavalitsus jaab siiski peamiselt seda teenust
katma. Nii et selles vaates on see kisimus, mis on see v8imalik hinnamudel, eeskatt omavalitsustele,



kellel on umbes pool Gldhooldekodu kohtadest, teine pool on erasektori kdes. Aga nagu olen 6elnud,
hind kui selline ei saa ju |dputult langeda ega ole véimalik ka pensionit sellises tempos tdsta. Kui me
raagime hooldekodukoha hinnast keskmiselt 800 eurot, siis me ei taha ju seda, et inimesed, kes seal
téotavad, saaksid vaiksemat palka kui praegu, sest nad saavad niigi vaikest palka. Me ei soovi ka, et
teenuse kvaliteet langeks. Samal ajal me teame, et riigile ei ole jdukohane pensionit kiires tempos
sadade eurode kaupa tdsta. Me oleme niigi teinud 12 aasta kdige kiirema pensionitdusu, aga seegi on
oluliselt vahem, kui oleks tegelik vajadus. Siin tuleb pigem leida selliseid koostd6mehhanisme, et
omaosalust tuleb ka tulevikus tasuda mitmel osapoolel - inimesel, tema Iahedastel, kohalikul
omavalitsusel ja vdib-olla siis ka riigil. Aga seda kuupdeva, millal pension katab ara hooldekodu
kohatasu, ei ole vdimalik delda. Ma julgen kahjuks arvata, et sellist paeva ei pruugigi tulla. Ja nagu
Oeldud, selle positiivne klg vdib-olla on see pool, et me ei soovi ka seda, et kohatasu [aheb niivord
madalaks, et inimeste palgad ja teenuse kvaliteet, mis on niigi sissetuleku md&ttes ju tegelikult
ebadiglaselt madal, langeks veelgi, selleks et kohatasu hinda alla saada.

20:26 Aseesimees Siim Kallas
Signe Riisalo, palun!

20:26 Signe Riisalo

Aitah, hea juhataja! Minister! Hooldekodu kohatasu maksmine on seotud ka Ulalpidamiskohustusega.
Isikutel, kellel on Ulalpidamiskohustus, tekib siis vastav vajadus, kui inimesel endal ressursse ei ole. Eesti
Televisiooni vahendusel nagime eelmisel nadalal lugu, mis kahjuks ei ole paris erandlik. See on
inimlikult vaga madistetav, et on vaga suur ebadiglus, kui inimene on lapseealisena kogenud hooletusse
jatmist, tema kasvatamises ei osaletud, elatist ei ole makstud v&i on ta toona kogenud koguni vagivalda
vOi nainud pealt perevagivalda - ta ei ole ise kuidagi saanud protsesse mdjutada ega tekitada mingit
sellist diguslikku seisu, et tal hiljem ei oleks endal ulalpidajana kohustusi -, aga siis avastab ta ennast
Uhel hetkel olukorrast, kus ta peab Ulal pidama oma vanemat, kes oli vagivaldne tema vdi teise
lapsevanema suhtes. Kohalikul omavalitsusel on kaalutlusdigus ja ta saab teha otsuseid, samuti
haldusmenetluse kontekstis uurimisprintsiipi rakendada, ehk need asjaolud on talle teada. Milline on
teie sbnum nendele inimestele, kes seda inimlikult mdistetavat ebadiglust tajuvad?

20:28 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Suur tanu vaga tundliku teema tdstatamise eest! See lahtub, jah, sellisest printsiibist, et kohati tuleb
elus olla ise suuremeelsem ja suurem inimene, kui elu v&i sinu lahedased on olnud sinu endaga. Uhest
kuljest on see inimlikult hasti arusaadav. Ma arvan ka, et see Iahenemine, millele viitasite, oleks dige
praktika. Kui omavalitsus on asjaoludega kursis vdi need on piisavalt selgelt téendatud, siis saab ta teha
sellele inimesele erandi, sest me ei saa jatta eakat inimest ilma abita, see ei Idhe ka seadusega kokku.
Aga tdesti, lahedaselt selle konkreetse teenuse eest tasu ndudmine laheb arusaadavalt vastuollu
Uletldise diglustunde ja inimliku printsiibiga. Kahtlemata me alati loodame, et neid olukordi elus ette ei
tule, aga kahjuks me teame, et tuleb, nii jsukamates kui ka vahem jdukamates peredes. Uksikisiku
vaates on arusaadav, et tekib pehmelt 6eldes vastuoluline tunne neid teenuseid tasuda, teadmata
seejuures, kas seda tuleb teha aastaid v8i kimneid aastaid. Teadmata kdiki asjaolusid, on siin kdrvalt
vaadates vaga raske mingit head ndu anda. Aga ma arvan, et omavalitsuste enda, Utleme,
vastutustundele vbi empaatiavdimele réhudes - vdib-olla see on isegi digem séna - vdiks tdesti selliseid
erandeid Ule riigi rakendada. See v&iks olla selline hea tava, et inimeselt, kelle elu on olnud teenimatult
raske, ei néuta hiljem nende inimeste, kes on olnud selle raske elu p&hjustajaks, tlalpidamist.

20:29 Aseesimees Siim Kallas
Ivari Padar, palun!

20:29 lvari Padar

Aitah! Lugupeetud harra minister! Stgis v8ib tulla meil majanduses paris keeruline, jutud kaivad ka kuni
100 000 to6tust. On selge, et hooldekodukoha maksumuse teema muutub jarjest akuutsemaks ja
olulisemaks. Ma olen aru saanud, et uut lisaeelarvet ei pruugi tulla, aga siiski: kui valitsus seda nuud
arutab ja lisaeelarve tuleb, siis millisesse jarjekorda teie paneksite selle hooldekodu maksumuse



kompenseerimise, kas voi labi kohalike omavalitsuste, ka selle 30-miljonilise skeemi puhul? Millisesse
prioriteetsusesse te paneksite selle, et sinna sugisel lisaraha juurde saada? Sest ma usun, et see tuleb
vaga suur vajadus.

20:30 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Jah, tootute arv on kahjuks tdesti olnud tdusuteel juba mitmendat kuud. Tanahommikune seis oli ligi
50 000. Ehk 100 000-st oleme hetkel veel kaugel, aga me teame ka seda, et kui me raagime
téotasuhuvitisest, siis selle kaudu on tuge saanud ule 100 000 inimese. Kui me arvestame, et ka
tootasuhuvitise puhul on kindlasti inimesi, kelle todkoht on ohus, siis vbivad need k&ige mustemad
stsenaariumid halvemal juhul tdeks osutuda. Loomulikult loodame kdik, et seda ei juhtu, selleks on riik
kehtestanud vaga palju meetmeid, on need KredExi toetused, on need EAS-i toetusmeetmed voi
seesama tdotukassa enda lisatugi ja ka todturuteenuste laiem pakkumine koolituste naol. Aga mingites
sektorites kindlasti vdtab taastumine rohkem aega, siin pole mingit kisimust. On selge, et eriolukorra
|dppedes ei normaliseeru elu Ule Eesti taiel maaral, sellega laheb aega kuid ja mdnes sektoris vdib-olla
aastaid.

Mis puudutab selles vaates kohatasukusimust, siis seda pikaajalise hoolduse teemat tuleb vaadata
tdesti tervikuna ja laiemalt. See on valdkond, mis on olnud aastaid alarahastatud. Uhest kiiljest ma
arvan, et pdhjus ongi ehk olnud see, et tegemist on kohaliku omavalitsuse vastutusalaga, mis omakorda
riigieelarve labiraakimistel tekitabki olukorra, kus on vaga lihtne Utelda, et las kohalikest omavalitsustest
igalks ise vaatab. Kahtlemata mdnes vaates omavalitsused teevadki seda t66d paremini ise, kuna nad
tunnevad kohapealseid asjaolusid, inimeste elu ja vajadusi, aga teisest kuljest me teame ka vaga hasti,
et kohalike omavalitsuste vdimalus enda maksutulu mdjutada on sama hasti kui olematu. Kunagi siin
arvutati, et umbes 1% maksutulust, st omavalitsuse sissetulekust sdltub ta enda otsustest, missuguseid
kohalikke makse ta kehtestab, sest neid on seaduses Utlemata vahe ja vaikest osa nad mdjutavad,
Ulejaanud on koik tegelikult riiklikud otsused, samuti laiem majandustsukkel. Ehk selles vaates ei ole ka
pdhjendatud, kui omavalitsusi selles stldistada, sest nad tegutsevad oma rahaliste vdimaluste piires.
Kui me raagime lisarahaeraldusest, v8ib-olla ka toetusfondi pdhimdttest, siis minule kahtlemata
sotsiaalministrina simpatiseeriks see lahenemine, et kui me eraldame raha haridusvaldkonnale ja ka
muus valdkonnas tegelikult jargime seda pdhim&tet, siis oleksid vahemasti mingi n-6 eriraha voi
erakorralised eraldised, mis lahtuksid sellest pdhimdttest, et need on konkreetsesse sfaari suunatud.
Kuna praeguse kriisi ajal on omavalitsuste mured vaga erinevad - mdnel on rohkem kusimus lasteaia
kohatasu katmises, teistel logistika, transpordi, isikukaitsevahendite soetamisega ja muuga -, siis sellist
otsest piirangut tdesti ei pandud, st omavalitsus saab ise otsustada, kuhu ta raha suunab. Aga kui
kusida, mis valdkonnale kohalikud omavalitsused enim tuge vajaksid, siis ma olen kull kindel, et see on
just nimelt sotsiaalteenuste katmine. Nii et minu n-6 hierarhias on see arusaadavalt Utlemata kérgel
kohal, p6himdtteliselt esimesel kohal, kuna tervisevaldkonna kulusid katab siiski riik ja sotsiaalvaldkond
ongi teine v8i minu ministeeriumi laiem sektor, mis on olnud - tapselt nagu tervisevaldkondki - juba
aastakimneid alarahastatud.

20:33 Aseesimees Siim Kallas
Helmen Kutt, palun!

20:33 Helmen Kiitt

Austatud eesistuja! Lugupeetud minister! Kas teie meelest on diglaselt koheldud lastega ja lasteta
eakaid, kelle tervislik seisund vajab hinnatud vajadusel tldhooldusteenust tervisliku seisundi téttu? Veel
hullem, on ju teada, et keskmiselt 300 kohtuasja aastas on laste v&i lastelaste vastu. Ja nagu nuud vdis
lugeda, jarjest rohkem on vanavanemaid, kellele esitatakse elatisendue. Kas ei oleks diglane ja ehk ka
viimane aeg hakata hooldekodukoha puhul tUle vaatama inimese enda vara, tema sissetulekut pensioni
naol, samuti riigi toetust kohalikule omavalitsusele? See lastelaste teema tundub kohe eriti ebadiglane
olevat, lihtsalt seet®ttu, et tihtipeale nad ise on alles elutee alguses ja vajavad toetust. Kuidas te sellesse
suhtute ja kas te plaanite midagi teha ka enne 2022. aastat? Sest ma saan aru, et enne seda nagu suurt
midagi ei muutu.

20:34 Sotsiaalminister Tanel Kiik



Tanan kidsimuse eest! Teatud teemad on ju juba praegu t66s, naiteks hoolduskoordinatsiooni
pilootprojekt. Varem viidatud ettepanekuga tuleme aasta I6pus valitsusse. Seal on siiski neid, mis
saavad joustuda uuest aastast, ja neid, millega Iaheb aega. Mis puudutab lastega ja lasteta pensionaride
kUsimust, siis see on selline igipdline debatt. Ehk kunagi ei tea, mis pdhjusel on inimene ilma lasteta voi
mis pBhjusel siis kelleltki kohatasusid ndutakse ja kas tal on rahalist véimalust neid maksta v3i mitte.
Ma olen selle p6him&ttega hasti ndus, et tuleb vaadata inimese sissetulekut, tuleb vaadata perekonna
sissetulekut, tuleb vaadata kulusid, tuleb vaadata laste arvu peres. Kelleltki ei tohiks nduda rohkem, kui
tema majanduslik olukord vdimaldab, nagu ka seadus seda kehtestab.

Mis puudutab lapselapsi, siis tegelikult on Uks ettepanekutest sama reformi raames votta lastelastelt
ara see Ulalpidamiskohustus, mis puudutab hooldekodu kohatasu maksmist. Nii et selle teema oleme
algatanud. Loomulikult siin tekib kohe ka teistpidine kisimus - kas see tahendab siis seda, et ka
vanavanematelt vdetakse laste Glalpidamise kohustus ara. Seda ei tahaks tegelikult teha. Sest kui me
motleme korraks vaikeste laste peale, kes vBivad jaada elus naiteks ilma vanemliku toeta, siis ma arvan,
et vanavanemad on Uhed suuremad abistajad ja aitajad sellistel hetkedel. Siiski on hea, kui see on n-6
garantii mottes ka seaduses nii kehtestatud. Ehk teistpidi ma seda pigem toetan. Kui me raagime
hooldekodust ja hooldekodu kohatasust, siis lastelaste vabastamine Uldiselt tdhendab seda, et selle
kulu vBtab enda kanda kohalik omavalitsus, mitte ei tdhenda seda, et eakas jaab vajaliku abita. Nii et
selle pdhimottelise muudatuse vdiks ara teha kull.

Ja nagu 6eldud, need laiemad pdhimd&tted, mis teie kiisimuses olid, ma ndustun, et see kohatasu
arvutamine peabki olema individuaalsem ja minu arvates peab ka metoodika olema vaga selgelt paigas,
et ei kUsita lihtsalt seda summat, mis pensionist puudu jaab, vaid tdesti vaadatakse inimese
sissetulekut, teisi kulusid, rahalisi vBimalusi ja ka omavalitsuse enda vdimalust toetada.

20:36 Aseesimees Siim Kallas
Kalvi Kéva, palun!

20:36 Kalvi Kova

Aitima, hea istungi juhataja! Hea Tanel! Minu kisimus on jargmine. Praegusel ja eelmisel Euroopa Liidu
rahastusperioodil on olnud Uksjagu fookuses lasteaiad ja lasteaedade ehitamine nendesse kohtadesse,
kus lasteaiakohti nappis. Hooldekodude ehitamise toetamist KOV-idele ei ole tegelikult vaga pikka aega
olnud, vist umbes kaheksa aastat tagasi midagi oli. Kas jargmise Euroopa Liidu finantsperioodi kohta on
olnud juttu vdi kas sa seisad ka selle eest, et KOV-id saaksid ehitada ka hooldekodusid Euroopa
toetusraha eest? Eks ka see investeeringu tegemine on see, mis tulevikus ju Uksjagu seda hinda
mdjutab. Kui oleks abi nende hooldekodude ehitamisel vdi ajakohastamisel, oleks tulevikus ka hind
vaikesem. Mis sa selle peale kostad?

20:37 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kidsimuse eest! Luhivastus on: jah, seisan kull. Tegelikult, nii nagu Euroopa Liidu labiradkimistel
ikka, on erinevad riigid on eri positsioonidel ja vaidlevad, eks ka ministeeriumid vaidlevad - kes tahaks
naha seda Euroopa Sotsiaalfondi jaotust natuke Uhtemoodi, kes teistmoodi. Loomulikult meie vaates on
oluline nii sotsiaalfondist kui ka teistest Euroopa Liidu fondidest saada v8imalikult palju tuge just nimelt
sotsiaalvaldkonnale ja tervisevaldkonnale. On erinevaid projekte, tervisevaldkonna puhul Tallinna Haigla
naide, sotsiaalvaldkonna puhul eeskatt tdesti pikaajalise hoolduse reformiks vajaliku muudatuse
tegemine - mitte ainult hooldekodude ehitamine ja renoveerimine, vaid ka laiemalt teenuskohtade
loomine ja kohandamine. Kindlasti me seda lisaraha taotleme. Me ei oli valitsuse tasandil praeguseks
veel I18plike kokkulepeteni jdudnud, see on taas Uks koht, kuhu COVID-19 kriis n-6 sditis sisse. Nii nagu
jai arariigi eelarvestrateegia kokkupanemine, jai ara ka planeeritud Euroopa Liidu vahendite Eesti
positsioonide kokkuleppimine. Samamoodi tegelikult Euroopa Liidu enda tasandil on see debatt praegu
monevdrra kilmutatud, tegeletakse eelkdige kiireloomuliste kulude ja kriisi lahendamiseks vajalike
sammudega, eks mingi hetk jdutakse tagasi ka pikaajalise MFF-ini. Kindlasti on probleem sellesama
valdkonna puhul see, et nutd, kus me teame, et Euroopa Liidu majandus tervikuna on ilmselgelt
langemas, tahendab see ka seda, et Euroopa Liidu enda jargmise eelarveperioodi vahendite hulk
tervikuna vaheneb. See tdhendab seda, et meil tuleb hakata enda riigisiseseid eelkokkuleppeid
omakorda uuesti labi vaidlema, kui palju tapselt Ghte voi teise sektorisse raha suunata.



Aga nii nagu varasematele kisimustele vastates Utlesin, minu vaates kindlasti pikaajalise hoolduse
teema ja hooldekodude kohaldamine, samuti energiatdhususe suurendamine jms - need on hasti
olulised pdhimd&ttekohad. Ja oleme labiraakimistel seisnud ka selle eest, et me mitte ainult ei suunaks
sinna n-6 sotsiaalvaldkonnaks mdeldud raha, vaid vaataksime ka laiemalt erinevaid
taristuinvesteeringuid. Kui me raagime ka siin keskkonnaeesmarkidest, nditeks ka CO,, rahast vGi

hoonete energiatdhususe suurendamisest, siis ka siin peaks tegelikult vaatama selle pilguga, et need ei
ole kull tihti n-6 avalikule sektorile kuuluvad hooned, aga on siiski avalikku teenust pakkuvad hooned.
Selle sGnastusettepaneku me toona tegime, et ei tekiks mingeid takistusi ja et parast ei 6eldaks, et see
ei kuulu riigile, see kuulub kohalikule omavalitsusele v&i erasektorile. Eeskatt kohalike omavalitsuste
puhul kindlasti seda tuge vdiks saada. Ja teatud maaral vdib-olla sdltuvalt véimalustest ja
eelarvereeglitest ka erasektori puhul hooldekodude kohaldamine, just energiatéhususe suurendamine,
mis taidab ka kliimaeesmarke - see v8iks olla ka koht, kuhu lisaraha suunata.

20:40 Aseesimees Siim Kallas
Raimond Kaljulaid, palun!

20:40 Raimond Kaljulaid

Jaa, aitah, hea istungi juhataja! Aitah ministrile heade vastuste eest! Varem ettevdtja olnuna ma
tunnistan seda, et kogu see probleem, mis on seotud kogu sellise vaarika vananemisega uldse, on
paljuski nahtamatu. Sa ei taju seda nii hasti. Alles parast seda, kui olin pikalt té6tanud kohalikus
omavalitsuses, sain ma aru, kui oluline see tegelikult on, kui valus teema see on ja kuivérd palju see
vajab tahelepanu. Ma tulen aga tagasi selle punkti juurde, mille kohta te vastasite siin Uhele heale
kolleegile, et kohalikul omavalitsusel peaks olema vdimalus hinnata, kas peres on suhted ja taust
sellised vOi on seal pdhjuseid, misparast peaks omavalitsus asuma tasujana lahedaste asemele.
Tegelikult on kohalikul omavalitsusel kullaltki keeruline sinna sisse vaadata ja saada aru, millised on
olnud suhted Uhes perekonnas, eriti veel aastakimneid tagasi. Kuidas te soovitaksite kohalikel
omavalitsustel seda Ulesannet lahendada?

20:41 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Kahtlemata keeruline, seda ma ei eita. Kui me raagime kohaliku omavalitsuse
enda valdkonnast, siis sdltub loomulikult asjaoludest, kas tegemist on perekonnaga, kes on seal
piirkonnas elanud, kas seal on varasemalt juriidiliselt registreeritud kisimused, kas see on olnud teada
omavalitsuse enda esindajatele jne. Teatavasti kohalik omavalitsus ise tegeleb nii lastekaitse kui ka
sotsiaaltdo kusimustega, ehk tegemist vdib olla kaebuste, murede vdi juhtumitega, mida omavalitsus ise
on juba varem dokumenteerinud. Ja kindlasti tuleb siin ka ménevdrra sellist tervet mdistust kasutada ja
juhtumipdhiselt laheneda. Ma ei pea silmas kindlasti mitte seda, et iga kord, kui keegi taotleb vabastust
kohatasust, siis tuleks seda kohe teha. Siin tulebki inimestega kohtuda, tuleb muljet saada, tuleb koguda
infot, mis on kattesaadav avalikult vdi siis on vBimalik inimesel endal need esitada, ja selle p&hjal see
otsus langetada. Sellist mustvalget juhist kindlasti teha ei saa, aga ma arvan, et paindlikkust laiemalt
sotsiaalsektoris ja tervishoiusektoris on samamoodi juurde vaja - ma arvan, et enamikus valdkondadest
riigisektoris. Tihtipeale on meil Uks vastus kusimustele, Uks kindel maar, millega midagi toetatakse, ja
Uks kindel lahendus. Toome minu valdkonnast naiteks selle, kas té6tuna tohid vdi ei tohi té6tada jne.
Selliseid mustvalgeid vastuseid, mis tihtipeale elu endaga kokku ei lahe, peaks kindlasti olema vahem ja
paindlikkust oleks vaja rohkem.

20:42 Aseesimees Siim Kallas
Katri Raik, palun!

20:42 Katri Raik

Hea eesistuja! Lugupeetud minister! Mina ei kusi raha kohta seoses hooldekoduga. Ma olen Uks
nendest inimestest, kellel on olnud Uhe hooldekoduga kaks aastat isiklik suhe. See hooldekodu on kinni,
sinna ei saanud emadepaeval viia lilli, sinna ei saa viia pakke. Kuidas teie vaatate hooldekodude



avanemise kusimusele, seoses sellega, mida te olete tana ka mitu korda r6hutanud, et viirus on
taandunud? Kuidas, millistes etappides ja millises ajaraamis vdiks hooldekodude avanemine toimuda?
Neid, kes seda uudist ootavad, on nii Uhel pool kui ka teisel pool ust ja akent.

20:43 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Kahtlemata, mis puudutab avanemise etappe, siis tegelikult homme me
valitsuskabinetis seda arutame. Kuulame dra ka teadusndukoja ettepanekud. Vabandust! Mitte
valitsuskabinetis, vaid esialgu COVID-19 komisjonis arutame seda, homme on meil mélemad -
kdigepealt on kolm tundi komisjon ja siis on kolm tundi valitsuskabineti ndupidamine. Meie enda
ettepanek on minna teatud usaldusmeetmeid kasutusele v&ttes avamise teed kas kohe parast
eriolukorra I6ppemist vdi hiljemalt 1. juunist. Need usaldusmeetmed peaksid olema eeskatt
isikukaitsevahendite kasutamine ehk kaitsemaskid, loomulikult ka COVID-19 puhtus konkreetses
hooldekodus. Kui seal on diagnoosiga inimesi, siis ei saa sinna kedagi sisse lubada, see on
elementaarne. Aga kui tegemist on hooldekoduga, kus ei ole teadaolevalt Ghtegi nakatunut ja inimene
soovib oma lahedast kulastada, siis esimene eelistus on seda teha vBimaluse korral varskes &hus, ehkki
saame vaga hasti aru, et alati ei ole seda vdimalust inimesel endal ega ka tema lahedastel. Kui varskes
ohus kohtuda ei ole vdimalik, siis tuleb korraldada see kokkusaamine isikukaitsevahendeid kasutades,
soovitatavalt selliseid Uks Uhele ruume kasutades, st mitte niimoodi, et Ghes toas on neli klienti v&i veel
rohkem ja selline suurem kogunemine, mida me oleme hooldekodudes teadlikult vahendanud. Ehk
selliseid ajaveetmisi kahjuks suurtes ruumides Uhiselt tuleb praegu teha mdnevérra vahem, et
vahendada nakkusohtu.

Ja meil on veel selliseid usaldusmeetmeid valja to6tatud, kuus-seitse-kaheksa punkti. Hooldekodude
kohta on umbes kahele lehele koondatud peamine info ja peamised lahtekohad. Ootame dra
teadusndukoja hinnangu, kas me julgeme, teades kdiki neid riske, minna seda avamise teed juba parast
eriolukorra I6ppu vdi jaab siiski vaike viitperiood ja me jduame selleni naiteks 1. juunist. Ma ei kujuta
aga isiklikult ette, et see saaks olla veel hiljem, sest tdesti vajadus ja soov inimestega kohtuda on suur,
olukorras, kus me oleme ldinud avamise teed juba vaga paljudes muudes kisimustes, sest tegelikult on
koroonaviirus Eestis vahenenud. Ma Utleksin, et see on toimunud kiiremas tempos, kui enamik julges
loota. Kuu aega tagasi olid arvud kordades kdrgemad, mdnes piirkonnas kimme korda kdrgemad, kui
nad praegu on. Vaatame kas v8i naiteks Saaremaa numbreid, kus me raagime juba Uksikutest
juhtumitest kahe nadala jooksul, samas kui tipphetkel me raakisime 314-st. Eesti riigis tervikuna me
raakisime tipphetkel kahe nadala jooksul suurusjargus 750 nakatunust, tana raagime 94-st, ehk see on
seitsmekordne langus ja langustrend jatkub. Selles vaates ma arvan, et hiljemalt 1. juunil peaks olema
vBimalik ldhedasi kulastada, aga kui teadlaste ndukoja hinnang ja need usaldusmeetmed seda
vBimaldavad, siis vbib-olla juba varem.

20:46 Aseesimees Siim Kallas
Indrek Saar, palun!

20:46 Indrek Saar

Aitah, lugupeetud juhataja, sbna andmast! Austatud minister! Me oleme teiega omastehoolduse teemal
siin saalis paris mitu korda raakinud, osa meist veel paris-paris mitu korda. Te olete kindlasti selline
minister - see ei ole vist praeguses valitsuses kuigi sagedasti nahtav -, kes saab aru, mis tema
valdkonnas sisuliselt toimub, ja vastate vaga sisuliselt kisimustele. Te jatate vahemasti mulje, et
muretsete nendesamade asjade parast, mida sotsiaaldemokraadid on Ules tdstnud seoses
omastehoolduse kisimustega. Aga Uhes oma varasemas vastuses te just Utlesite, et minister ei saa
Uhtegi kuupaeva 6elda, ometi peaks teil olema ju mingisugune té6plaan, mida te soovite teha. Ka
naiteks viimati lisaeelarve ajal, kui sotsiaaldemokraadid tegid ettepaneku eraldada omastehooldusesse
konkreetselt raha, ei kuulnud ma kordagi, et te oleksite véidelnud oma vorstide eest ja delnud valja
mingid selged tarminid, millal te tahate midagi saada. Kas te vdiksite siiski 6elda, mis see teie tddplaan
on? Millal peaksid olulisemad asjad omastehoolduses saama lahenduse? Milliseid ettepanekuid te
valitsuse liilkmena teete nii hooldekodukoha maksumuse kohta kui ka naiteks puudega inimeste toetuse
suhtes, mis ei ole samuti Gle kimne aasta tdusnud, aga on omastehoolduse véimaluste juures kindlasti
oluline asi?



20:47 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Vastasin enne tdesti sellele kiisimusele, mis puudutas seda, millal saab keskmise
pensioni eest hooldekodukoha. Seda vastust, ma arvan, ei saa siit ruumist keegi anda, sest mis tahes
kuupdeva me valja Utleksime, sellega me ennast petaksime.

Mis puudutab muud t68d, siis, nagu 6eldud, hetkel vdib olla kdige ajakriitilisem isegi, kui see
koroonakriis 16peb, tdesti teie kolleegi Kalvi Kdva viidatud Euroopa Liidu vahendite labiraakimine. Sest
tegelikult see eelarveperiood hakkab ju pihta dige pea - 2021 ja edasi. Ehk tuleb vaadata, et sealt
valdkonnast tuleks piisavalt sotsiaalsektorisse tervikuna ja pikaajalisse hooldusesse vajalike
investeeringute tegemiseks. Teine kindel kuupaev on tdesti aasta |[6puks anda valitsuskabinetile
konkreetsed ettepanekud, kuidas seda riigi ja kohaliku omavalitsuse suunda rakendama hakata, ehk
diglase kohatasu huvitamise p&himdte, samuti inimese enda omavastutuse hindamine, ka lapselaste
Ulalpidamiskohustusest vabastamine, millele enne viitasin, samuti teenusemahtude kui selliste tdstmise
vBimalused, eeskatt koduteenusele suunamise méttes. Nende ettepanekutega tuleme valja selle aasta
jooksul.

Mis puudutab laiemat sihti, siis ma arvan, et peamine eesmark ongi Uhest kuljest inimeste enda
omaosaluse allasaamine, esialgu selle tdusu pidurdamine, ja teine siht on kahtlemata see, et
teenusesaajate arv kasvaks tervikuna, mitte ilmtingimata uldhooldekodudes, vaid laiemalt
hooldusteenuses. Olen ka varem esile toonud, et Eestis on hinnanguline vajadus 120 000 koha jarele,
teenuse jarele, ja saajaid on suurusjargus 70 000. Ehk 50 000-sed kaarid on siin sees ja see on uks
selliseid probleeme, mida Uhe aastaga ei lahenda, aga kui seda kohe lahendama ei hakka, siis
lahenduseni ka ei jdua. Siin on minu arvates oluline ka iga kohaliku omavalitsuse panus. Olen ka ise
vaga paljudega kohtunud ja just sellest radkinud, tuues esile ka Uleriigilist statistikat selle kohta, kui
palju suunab Uks v&i teine omavalitsus sotsiaalvaldkonda raha, ning pannud sidamele, et loomulikult,
kulusid ongi palju, kohaliku omavalitsuse kohustusi ongi palju, aga sotsiaalvaldkond on inimestele Uks
olulisemaid tervisevaldkonna kdrval ja sinna tuleb lisavahendeid suunata. On hea meel tddeda, et
omavalitsused on laias laastus kdik sellega igati ndus ja Uhel lainel ega soovi seda vastutust kuskile
veeretada. Pigem on kiUsimus t8esti olnud tulubaasis ja rahalistes véimalustes, mis headel aegadel on
mdnevdrra paranenud, aga nuud kriisiaegadel vbivad kahjuks muidugi langeda. Nii et see debatt
omavalitsuste enda raha ule tuleb kindlasti ka ara pidada, et vajalikud sotsiaalteenused oleksid
inimestele kattesaadavad ka kriisiajal, sest omavalitsuste tulubaas on jargmistel aastatel madalam, kui
algsed prognoosid ette nagid.

20:50 Aseesimees Siim Kallas
Jaak Juske, palun!

20:50 Jaak Juske

Austatud eesistuja! Hea minister! Meid kuulavad tana sajad kui mitte tuhanded inimesed, kes on kriisi
ajal kaotanud t60 ja seetdttu hadas oma lahedase hooldekodu kohatasu maksmisega. Mis on ikkagi teie
s6num? Kas ma sain teist digesti aru, et sel aastal need pered riigilt mingisugust lisatoetust ei saa? Te ei
suuda tana meile 6elda Uhtegi konkreetset kuupaeva, millal te olete valmis vajaliku raha riigieelarvesse
valja vditlema. Mis on teie sbnum nendele peredele, kes ootavad tana, niud ja kohe vdi hiljemalt stgisel
riigilt lisatoetust, et saada nende kohustustega hakkama? See vajadus on reaalne, need inimesed ei saa
oodata aasta vdi kaks, millal valitsus I6puks oma aruteludega nii kaugele jduab. Millal see lisatoetus
tuleb?

20:50 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Inimesed on pidanud ootama kahjuks aastaid - nii siis, kui sotsiaaldemokraadid
on vdimul olnud ja sedasama ministrikohta taitnud, kui ka varasematel aastatel. Seega ma arvan, et nii
jéuline on opositsioonis olles muidugi kerge olla, aga pariselus kahjuks ei ole lahenduse leidmine nii
kergeks osutunud, sdltumata sellest, kes parasjagu ministriametit peab.

Mis puudutab kaesolevat aastat, siis kahtlemata peavad inimesed eeskatt p66rduma oma kohaliku
omavalitsuse poole, kes seaduse jargi selle valdkonnaga tegeleb. Nagu 6eldud, erinevalt eelmisest
majanduskriisist - seda maletavad 2009. aastal kindlasti hasti ka sotsiaaldemokraadid eesotsas endise
rahandusministriga -, kus tegelikult mindi karbete teed, mida kdik koalitsioonis olevad tollased
erakonnad ei toetanud, ka mina ei oleks toetanud. Oigesti tegite! Selle kriisi ajal ei l&inud riik



omavalitsuste tulu karpima, vaid, vastupidi, suurendama. Ehk 130 miljonit eurot leiti sinna juurde, mitte
ei otsustatud omavalitsustelt raha vahemaks votta. Kindlasti see on ks selge sdnum, mis annab ka
omavalitsusele vdimaluse neidsamu inimesi toetada hooldekodu kohatasu tasumisel. Ma vaga loodan,
et seda raha just nimelt selleks eesmargiks teiste seas kasutatakse. Olen usna kindel, et seda tehakse.
Nagu 6eldud, omavalitsused vétavad oma kohustuste taitmist tdsiselt ja ma usun ka seda fakti - selle
asemel, et nende tulu karpida rasketel hetkedel, on mindud tulu suurendamise teed - omavalitsused
kindlasti markavad.

20:52 Aseesimees Siim Kallas

Aitah, lugupeetud aruparimise adressaat! Lugupeetud harra minister, teile rohkem kisimusi ei ole. On
vBimalik pidada kénesid. Helmen Kutt, palun!

20:52 Helmen Kiitt

Austatud eesistuja! Lugupeetud minister! Head ametikaaslased! Suur tanu kdigepealt ministrile vastuste
eest! Kurb on see, et nendest vastustest ei tulnud erilist lootust. Aga lootus sureb teaduparast
viimasena. Aasta 2022 on vaga kaugel. Ma kardan kull, et vaga mitmed abi vajavad inimesed ja nende
perede |ahedased on praegu selle raske kisimuse ees, kuidas edasi. Nende jaoks vdib-olla 2022 on
lootusetult hilja.

Ma olen veendunud, et tana ei ole siin saalis inimesi, kes ei teaks nendest probleemidest, mis tegelikult
valitsevad tervishoius ja hoolekande korralduses. Selleks ei pea isegi mitte omama erialast pdhiharidust
vOi kdrgharidust. Siin saalis on kohalike omavalitsuste t66 kogemusega inimesi, samuti on meil kdigil
perekonnas vdi sGpruskonnas nii hooldust vajavaid kui ka hooldavaid inimesi. See, et sotsiaalvaldkond
on aastaid olnud rahastamata, on tdsi, see ei ole kellelegi uudis. Ma oleksin muidugi tUlekohtune, kui
Utleksin, et midagi pole tehtud - kindlasti on -, kuid kahjuks on veidi nokitsetud Uhes nurgas ja siis
teises nurgas ilma suuremat ja terviklikku pilti nagemata.

Minister t&i juba siin ara, kui suureks on téusnud inimeste omaosalus hooldekodukoha maksmisel - 80%
-ni. Lihtsalt Uks vBib-olla markantseim naide selle kohta on see, et Sotsiaalministeeriumi andmetel
maksid inimesed 2018. aastal hooldekoduteenuse eest 53 miljonit eurot, see oli eakate endi pension ja
laste-lastelaste makstavad tasud, ning riik kulutas sellel ajal hooldekoduteenuse peale 14 miljonit eurot.
Kui me vordleme seda aastaga 2008, kui riigi ja omavalitsuste kulud hooldekoduteenusele olid 11
miljonit ja inimesed maksid ainult 17,5 miljonit, siis selle ajaga - kimne aasta jooksul - on kohaliku
omavalitsuse kulu suurenenud 3,5 miljonit eurot, aga inimeste enda kanda jaav kulu on suurenenud
35,5 miljonit.

Tegelikult alustati juba aastal 2002 sotsiaalhoolekande arengukava valjatddtamist aastateks 2005-2015,
aga praeguse valitsuse tooplaanis on, et alles 2022. aasta |6puks esitatakse pikaajalise hoolduse
seaduse eelndu valjatodtamiskavatsus. Me kdik teame, poliitikutena, et midagi ei muutu enne aastat
2022, aga see on selgelt liiga hilja. Tegelikult on ju k&ik analUUsitud, piloteeritud, uuritud ja auditeeritud.
Me vBime ainult vaikese loetelu nimetada sellest, et oli hoolduskoormuse rakkerthm, oli
rahvusvaheline uuring ja ministeerium oli kaivitanud arendusprojekte. Tegelikult on ju selge, mida selles
valdkonnas teha tuleb. Ma saan aru, et ei jatku raha, aga ei jatku ka nagu tegusid.

Ldpetuseks. Kui minister viitas siin sellele, et sotsiaaldemokraadid olid ka valitsuses. Ja tdesti, 2014~
2015 oli viimane kord, kui sotsiaaldemokraadid omasid sotsiaalkaitseministri portfelli. Siis tdstsime koos
Reformierakonnaga enam kui kUmme aastat muutumatuna pusinud lastetoetust. Kui sotsiaalministri
ametiportfell oleks jaanud sotsiaaldemokraatidele, siis - ma olen taitsa kindel - ei oleks olnud vaja tana
sellist aruparimist siit puldist esitada ja teil poleks olnud vaja vastata, sest see asi oleks olnud tehtud.
Aga mis seal parata, nii ta on. Kurb on ka see, et kui alles 2022. aastal hakatakse selles vallas midagi
tegema, siis tdepoolest, eakate inimeste puudetoetus haigusest tulenevate kulutuste
kompenseerimiseks on olnud enam kui kimme aastat muutumatu. Tanu sotsiaaldemokraatidele ja
sotsiaalkomisjoni algatusele sai eelmise Riigikogu koosseisus tdstetud laste- ja puuetega inimeste
toetusi, mis selle aasta 1. jaanuarist inimestele abi annavad, aga eakatele m&eldud toetused on olnud
enam kui kimme aastat muutmata. Olge hea mees ja tehke seegi dra - abiks ikka! Aitah!

20:57 Aseesimees Siim Kallas

Suur tanu! Rohkem k&nepidamise soovi ei ole ilmutatud, seega on labiraakimised selles kiisimuses
|dpetatud ja ka aruparimise kasitlemine on I8petatud.



6. 20:57 Arupédrimine pohjendamatult korgete ravimihindade kohta (nr 32)

20:57 Aseesimees Siim Kallas

Vétame vaatluse alla jargmise paevakorrapunkti, tanaseks viimase: Riigikogu liikmete Lauri Ladnemetsa,
Riina Sikkuti, Jevgeni Ossinovski, Helmen Kuti, Raimond Kaljulaidi, Indrek Saare, Heljo Pikhofi, Ivari
Padari, Jaak Juske ja Katri Raigi 22. aprillil 2020 esitatud aruparimine p&hjendamatult kdrgete
ravimihindade kohta, mis on esitatud sotsiaalminister Tanel Kiigele. Palun, harra Ossinovski, aruparijate
esindaja!

20:58 Jevgeni Ossinovski

Austatud istungi juhatajal Esitlen minu ja kolleegide esitatud aruparimist, mis puudutab pdhjendamatult
kdrgeid ravimihindasid. Kui eelmises punktis sai Vabariigi Valitsuse liige ootusparaselt juhatada
inimesed kohaliku omavalitsuse poole abi kiisima, siis sellel puhul seda teha ei saa, sest ravimiturg ja
ravimipoliitika on Eesti keskvalitsuse korraldamiskohustusega. Meie aruparimine on ajendatud kahest
asjaolust, mis viitavad ravimituru korralduslikule puudusele vai veale, mis ilmnes Ohtulehe tehtud
analtiusist. Ohtuleht on - nagu ka mdni teine meediavéljaanne, aga Ohtuleht eriti tublisti - viimase
poole aasta jooksul sivenenud ravimituru korralduslikesse probleemidesse. On hea meel, et sealt on
koorunud asju, mis on erakordselt olulised ja mida siiani ei ole vaga akuutselt teadvustatud.

Tuli valja kaks teemat, mille kohta me ministrilt arvamust kisime. Esimene puudutab teada-tuntud
kUsimust sellest, et meil on hinnakokkuleppega ravimid, enamikus soodusravimite toimeainete puhul,
ehk riik on ravimitootjaga kokku leppinud, et on vdimalik ravimit saada kontrollitud hinnaga, millest
haigekassa enamiku havitab. Samal ajal me teame, et turul on ka ravimid, mis on sama toimeainega,
aga kallimad. Justkui peaks olema vdimalik patsientidel saada ravimeid odavalt, aga millegiparast suur
hulk inimesi maksab ravimite eest rohkem, kui vdiks maksta. Seda me oleme nainud pikki aastaid.
Sellele on olnud palju pdhjendusi, nditeks: inimestele meeldib kallimaid ravimeid osta, kuna need
brandid on head. Ja leidub veel palju teisi phjendusi. Aga Uks nendest, mis on ikka kummitanud, on
see, et mitte alati ei ole apteegist tegelikult vBimalik kdige odavamat ravimit osta. Ravimiamet on
raakinud, et ménikord, aeg-ajalt selline mure on, aga see ei ole valdav. Ohtulehe analuiiis on aga
naidanud, et see on tegelikult massiline. Seda, et apteegist oleks vdimalik saada peaaegu kdikide
toimeainete puhul hinnakokkuleppe ravimit, esineb kaunis harva. See on esimene plokk meie kisimusi:
millisel viisil peaks valitsusliikme arvates t6hustama Ravimiameti vai teiste riigiasutuste, pdhiliselt siiski
Ravimiameti jarelevalve funktsiooni, tagamaks, et hinnakokkuleppega oleksid kdige soodsamad ravimid
patsiendile reaalselt kdttesaadavad. Sest vaga tihti nad hetkel seda ei ole ja inimesed maksavad
Ulemaara, isegi kui tahaksid kulutada vahem.

Teine teema on eriti kompleksne ja seetdttu on seda kattesaadavuse arutelus raske kasitleda. See
puudutab seda, et meil on kill teatud toimeainetele vdi isegi peaaegu kdikidele toimeainetele olemas
piirhind, kui vahemalt mitu ravimit on turul sama toimeainega, aga piirhinna kokkulepped sdImitakse
ainult Uhe konkreetse pakendi kohta. See tahendab seda, et kui arst kirjutab patsiendile valja
teistsuguse kangusega rohu, siis ta v8ib maksta ravimi eest oluliselt rohkem, kui ta tegelikult loogika
mdottes peaks maksma, selleparast et riigi kokkuleppimise loogika, mis on seadusega kehtestatud, on
tapselt selline, et Uhe pakendi puhul kaitstakse nii haigekassat kui ka patsienti, kuid k&ikide teiste
pakendite puhul kaitstakse haigekassa eelarvet, et haigekassa liiga palju ei maksaks, aga see, kas
inimene maksab palju vdi vahe, on jaanud ravimimuujate ja tootjate Ulesandeks. Kogemus, nagu ikka
selles valdkonnas, on selline: kui ikka saab inimestelt mitu nahka vdtta, siis vbetakse kah. Sellest
tulenevalt on meil ministrile kisimused selle kohta, kuidas oleks mdistlik ja vajalik seadusi muuta, nii et
Eesti inimesed saaksid ravimeid v8imalikult soodsalt ja oleks vdimalik need Glemaarased rahavétmised
|dpetada. Taname!

21:03 Esimees Henn Polluaas
Aitah! Palun siia kdnetooli Helmen Kiiti. Vabandust! Tanel Kiik on enne.

21:03 Sotsiaalminister Tanel Kiik



Lugupeetud Riigikogu esimees! Lugupeetud Riigikogu lilkkmed! Head aruparijad, tanan taas olulise teema
tdstmise eest! Sellel teemal saime arutleda ka 22. aprillil, kui infotunnis oli samasisuline kiisimus,
digemini lausa mitu, ja ntud loomulikult hea meelega selgitan ja annan vastuseid ravimihindade kohta
ka aruparimise vormis. Ravimite hindade kujunemine ja tarneala sujuv toimimine on kahtlemata
liolulised kusimused. Me ndeme ka praeguse kriisi ajal, et tarneraskused, mitmesugused
ekspordipiirangud ja ravimivarud on osutunud suureks valjakutseks mitmes Euroopa riigis. Me oleme
Eestis tegelikult kogu selle olukorraga, voiks 6elda, vdrdlemisi hasti toime tulnud. Praegune ravimite
piirhinna sisteem on pigem ennast digustanud, kuid mdistagi on seal ka kitsaskohti ja aspekte, mida
saab paremaks lihvida. Ma arvan, nii Ohtulehe enda analiis kui ka sotsiaaldemokraatide toodud
murekohad aitavad kindlasti kaasa, et seda stisteemi kaigus hoida ja tasakaalus hoida, aga ka veelgi
paremaks muuta.

Vastan jallegi kisimuste kaupa. Esimene kidsimus: "Millisel viisil plaanite reformida Ravimiameti
jarelevalvesusteemi, et tagada hinnakokkuleppega ravimite tegelik kattesaadavus apteekides?" Kui me
raagime hinnakokkuleppega ravimite kattesaadavusest, siis see s6ltub mitmest asjaolust: kas apteek
tellib hinnakokkuleppega piirhinnastatud ravimit, kas apteegil on véimalik vajalikku ravimit tellida.
Konkreetse ravimi apteegis muugiloleku perioodilised kdikumised on enamasti seotud ravimi
valjaostmise ja tellimuse saabumise vahelise ajavahemikuga. Ravimiseadus kohustab apteegi tasandil
tagama mudgiloa voi turustamisloa alusel Eestis turustatava ravimi kattesaadavuse maistliku aja
jooksul, vastavalt ravimiseaduse 8§ 45 |6ikele 5. Teiseks kohustab sama seadus tagama nende ravimite
muugil, millele on kehtestatud ravikindlustuse seaduse alusel piirhind ja sdlmitud hinnakokkulepe,
vahemalt Ghe sama toimeaine sisaldusega ravimpreparaadi mutgiloleku, see on ravimiseaduse 8 45
I6ige 9. Kokku vdttes see tahendab jargmist. Esiteks, see ei kohusta apteeke pidama apteegis kohapeal
kdigi ravimpreparaatide nomenklatuuri, mille kohta on sdlmitud hinnakokkulepe ja kehtestatud
piirhind, kuid juhul, kui apteek selle toimeaine ja manustamisviisiga ravimeid hangib, tuleb ennekdike
hankida hinnakokkuleppega ravimpreparaat. Teiseks, selle satte alusel ei pea olema ka
hinnakokkuleppe Vi piirhinnaga ravim, vaid ravim, millele on kehtestatud ravikindlustuse seaduse
alusel piirhind ja séImitud hinnakokkulepe, ehk mélemad tingimused peavad olema taidetud.
Kolmandaks, apteek peab valjastamisel pakkuma mitte alati hinnakokkuleppe piirhinna aluseid
ravimeid, vaid vaiksema omaosalusega ravimit. Ravimite valjakirjutamise, apteegist valjastamise
tingimused ja kord ning retsepti vorm, 8 6 I8ige 5 nii satestab. Ehk kokku vdttes ei pea apteegis olema
igal ajahetkel muugil k&iki Eestis hinnakokkuleppega ja piirhinnaga vérdseid v&i ka piirhinna aluseid
ravimeid, vaid peavad olema need, mida konkreetne apteek oma sortimendis muub. Kui patsiendile
sobivat ravimit ehk vaiksema omaosalusega ravimit apteegis mutgil ei ole, saab apteek seda patsiendile
selgitada ja neid asjaolusid avada ning ka patsiendi tarbeks eraldi tellida. Ja tagada tuleb see mdistliku
aja jooksul. Ravimiameti kinnitusel on piirhinnaaluste ravimite muugiloleku kontroll prioriteetne, seda
tehakse igal apteegiinspektsioonil. Puuduste esinemise korral teeb Ravimiamet jarelkontrolli ja vastavad
jarelevalve tulemused avaldatakse Ravimiameti kodulehel regulaarselt. Kui vaatame naiteks
Ravimiameti andmeid 2019. aasta hinnakokkulepperavimi puudumise kohta, siis me ndeme, et aastate
jooksul on see vahenenud peaaegu poole vorra. Ja Uldse on 2019. aasta viimase viie-kuue aasta plaanis
tegelikult olnud rekordhea aasta. Ehk toona kontrolliti 140 apteeki ja 4420 toimeainet ning
hinnakokkulepperavim puudus 58 korral. Kui vaadata n-6 halvemaid aastaid, toon naite 2014. aastast,
siis kontrolliti 148 apteeki ehk samas suurusjargus, toimeainet kontrolliti 3580, isegi vahem, ja
hinnakokkulepperavim puudus 289 korral. Ehk toona oli seda Ule nelja korra rohkem. Nagu 6eldud,
eelmise aastaga vorreldes on siin samuti toimunud vahenemine ligi poole v8rra - 58 versus eelmise
aasta 96. Ravimiamet saab edaspidi kasutada ka avalikke andmestikke, mille andmed uuenevad uks
kord padevas, analtusi vBimaliku sisendina jarelevalveks. Kaalume ka lisandude kehtestamist, mis
kohustaks apteegis mudgil hoidma piirhinnale Iahima hinnaga ravimpreparaate, kui sama
toimeainesisaldusega ja ravimvormis piirhinnaalust preparaati ei ole tellida. See k&ik eeldab muidugi
lisaressurssi jarelevalveks, aga alati ei peagi kbike jarelevalvega reguleerima, kisimus on ka
kokkulepetes ja koostdds ravimisektori sees.

Kasimus nr 2: "Mil viisil plaanite kaitsta patsiente Ulemadraste ravimihindade eest hinnakokkuleppe
pakendist erineva koguse ja/vdi toimeainesisaldusega pakendite puhul?" Kui me vaatame Tervise
Arengu Instituudi 2019. aasta andmeid, siis tdesti, suurima patsiendi omaosaluse kulud olid hambaravi
puhul - 27,9% - ning ravimite omaosaluse kulud lIahenesid 15%-sele WHO soovituslikule piirile,
tapsemalt retseptiravimite puhul 19,5% ja kasimuugiravimite puhul 14,2%.



Olete siin probleemina esile toonud need juhud ravimite piirhindade arvutamisel, kus konkreetses
grupis toimeaine osa tugevuste hinnad on piirhinna languse jarel jaanud sellest krgemaks ning neid
kasutaval patsiendil pole alati véimalik valtida piirhinnatlest omaosalust. Iseenesest on see adekvaatne
teematdstatus. Koostdos Eesti Haigekassa spetsialistidega tuvastasime, et selliseid gruppe esineb
ligikaudu Uhel neljandikul toimeainetest, millele on arvutatud piirhind. Tegemist on valdavalt kaua turul
olnud ning markimisvaarselt odavnenud ravimitega, kus piirhindadest p&hjustatud hinnalisa patsiendile
jaab ostu kohta kahe-kolme euro piiresse. Ja selliste ravimite puhul v8ib kohata ka lausa omaosaluse
alusmaara ehk alla 2,5 euro jaavaid jaehindasid, mida haigekassa nagunii ei huvitaks. Ehk see ei pruugi
ilmtingimata tahendada seda, et hind on patsiendile kallim. K&ik séltub konkreetselt ravimi hinnast,
omaosaluse teatud summa tuleb ju tasuda nii vdi naa. Absoluutvaartuselt madalate hindade tdttu
annavad ka mdned eurod protsentides suure hinnaerinevuse. Siin tuleb vaadata mdlemat korraga, nii
protsenti ka kui ravimi hinda. Piirhinnaststeemi eesmark on saasta patsientide ja ravikindlustuse raha,
et seda jatkuks ka uute ravivdimaluste jaoks. Kehtiv ravimite piirhindade ststeem on Eestis kehtinud
alates 2005. aastast ja omaosaluse koormuse vahendamiseks on kasutusel teatavasti ka
soodusmadrade susteem, vastavalt 50%, 75% ja 90%, mille haigekassa huvitab. Omaosaluskoormuse
vahendamiseks muudeti 2018. aastal taiendava ravimihuvitise pdhimdtteid - seda arvestatakse
kulutustelt, mis Uletavad 100 eurot aasta kohta. Ma arvan, et see on vaga hea otsus. Haigekassaga
koost6ds on meil koostamisel isikupdhine omaosaluskoormuse analtus, kus analtusitakse kaiki
kulusid, mis on inimesele ravikindlustusega hlvitatud teenuste, ravimite ja meditsiiniseadmetega
kaasnenud. AnallUsis vaadatakse muu hulgas taiendava ravimihdvitise eelset perioodi, nii et tegelikult
on vBimalik hinnata ka selle m&ju. Analtus oleks pidanud valmima sugiseks, aga kuna seoses
eriolukorraga on nii haigekassal kui ka teistel osapooltel olnud muid tlesandeid, siis vdib see edasi
nihkuda. Loodame aga siiski hiljemalt aasta I6puks analtusi valmis saada. Eesti Haigekassa sdnul on
nende eesmark juba ravimitootjate esindajatega labiraakimistel tagada, et piirhinnaga kaetud
toimeainete ehk kdik erineva toimeainesisaldusega ravimpreparaadid oleksid kehtivate piirhindade
piires inimestele kattesaadavad. M&ne ravimi puhul - naiteks siis, kui me radgime samast toimeainest,
kuid erineva toimeainesisaldusega tablettidest - saaks muuta piirhinnaststeemi, kuid see nduab
tdenaoliselt ravimikindlustuselt lisaraha ja soosiks pigem ravimitootjaid kui patsiente. Ehk hinnang on
see, et sellisel juhul jaaks tegelikult vahem raha uutele ravimitele. Piirhindade kehtestamine
preparaadipdhiselt tooks haigekassa hinnangul kaasa ravikindlustuse lisarahavajaduse circa 1,5 miljonit
eurot aastas. Samal ajal aga tooks see kaasa ravimite piir- ja jaehinna téusu, véahendades tegelikult
geneeriliste ravimite hinnaeelist. Tagajarjena voib Eestis vaike turg muutuda geneeriliste ravimite
tootjatele vahem atraktiivseks ja tulevikus oleks siis halvemal juhul kattesaadav naiteks ainult
originaalravim. Nii et see vdiks olla kaugemas perspektiivis hoopiski patsiendivaenulik samm.
Piirhindade tdstmisel suureneb samuti soodusmaarast ehk sellest 50%, 75% v&i 90%, jaab valtimatu
omaosalus, mis puudutab Uha rohkemaid patsiente. Nagu aruparijad &igesti viitavad, on patsiendi
omaosaluse tdus pohjustatud piirhinnaaluste ravimite mutgilt puudumisest. Markimisvaarne pdhjus on
ravimite tarneraskuste sagenemine kogu maailmas, seda eriti eriolukorra ajal. Eelmisel aastal sai
Ravimiamet ligemale 300 ravimi tarneraskuse teatist. Kaesoleva aasta esimeses kvartalis on tulnud
tegelikult neidsamu teatisi kolm korda rohkem kui eelmistel aastatel samal perioodil. Enk kahjuks me
naeme tdesti seda, et ka meedias palju kdneainet leidnud tarneraskused on reaalselt mdjutanud
ravimite kattesaadavust. Olen ise ja ka Valisministeerium on teinud vaga palju head t66d selle nimel, et
teiste riikide vdimalikke piiranguid ja otsuseid meile positiivses suunas kallutada, nii et Eesti inimesed
vajalikke ravimeid saaksid. Lisaks sdlmisime 17. aprillil seitsme ravimite hulgimudigi ettevottega sellise
hea tahte valjenduse koostddleppe, et tagada Eesti patsientidele oluliste enim kasutatavate ravimite
kattesaadavus eriolukorra ajal. Ehk vBeti kohustus vaga suur loetelu ravimitest kahe kuu varuga Eestis
pidada, et vdimaliku tarneraskuse korral ei tekiks inimestel kohe ravimipuudust. Lisaks on meil plaanis
sellise pusiva varu hoidmise p&him®otted labi radkida Ravimiameti ja Eesti Haigekassaga, et valtida
tarneraskustest tulenevat patsientide omaosaluse tdusu voi ravimite kattesaadavust. Sel teemal on
kohtutud naud kdesoleva aasta maikuus, jatkukoosolekud on samuti plaanis. Tegelikult oleme juba
varem arutanud sama kusimust hulgimuujate, ravimitootjate ning arstide ja apteekrite esindajatega,
samuti ametite esindajatega. Ravimite kattesaadavuse, tarneraskuste ja vdimalik varude kohapeal
hoidmise kiUsimus ei ole ju uus, aga sellega tuleb kindlasti edasi liikuda hiljemalt eriolukorra I6ppedes ja
tegelikult osaliselt juba ka eriolukorra ajal. Nagu 6eldud, oleme sellega tegelenud.

Kolmas kisimus: "Kas peate diglaseks olukorda, mis paneb rahaliselt ebavordsesse seisu sama



diagnoosiga patsiendid, kui arst on neile valja kirjutanud erineva kangusega sama toimeainega

ravimi?" Mdnevorra viitab see kisimus ka teisele kiisimusele. Aga kui me raagime Eesti
tervishoiukorraldusest, siis see toetub kahtlemata solidaarse ravikindlustuse pdhimdttele, mis on minu
arvates vaga Oige. Samal ajal vdib see siiski tdhendada seda, et patsiendid on ikkagi rahaliselt
ebavdrdses seisus, mitmetel pdhjustel, kas tulenevalt inimese enda sissetulekust, sotsiaalsest
staatusest, perekonna toetusest, vanusest vdi ka retsepti soodusmaarast, isiklikest eelistustest johtuvalt
jne. Ehk eelduslikult suunab omaosaluse suurenemine patsiente tegema valikuid geneeriliste ravimite
kasuks, patsiendile peab aga samal ajal jadma ka v8imalus soovi korral eelistada kallimat ravimit, see on
inimese enda otsus, aga kallimate originaalravimite sellist kulu, juhul kui see on inimese enda valik, ei
pea katma alati Uhisest ravirahast. Ravimite kompensatsioonimehhanism on eesmargistatud olema
solidaarne. Enk me peaksime esmalt keskenduma sellele, et erineva diagnoosiga patsiendid ei peaks
tasuma raviks diametraalselt erinevaid arveid. Selleks kasutame kompleksseid lahendusi, nagu ma
eelnevale kuisimusele vastates mainisin. Tosi on ka see, et paljud patsiendid eelistavad
originaalravimeid. Tarbijate harjumuste muutmine on pikaajaline protsess. Patsiendil on vdimalik
kasutada tihti ka soodsamaid ravimialternatiive, sh liigse omaosaluseta, kuid mingil pdhjusel seda ei
tehta. Eelistatakse kallimaid ravimeid, tulenevalt soovitustest vdi harjumustest, ning see on sdltuvalt
inimestest erinev. Kindlasti on v8imalik tdsta ka patsientide teadlikkust oma digustest ja
hinnakompenseerimise p&him®otetest. Patsiendi ndustamisel on valikutes suur roll loomulikult arsti,
patsiendi ja apteekri koostdol. Eelduslikult suunab omaosaluse suurenemine patsiente tegema, nagu
Oeldud, valikuid pigem geneeriliste ravimite kasuks. Apteekri nGustamine ja apteegiteenuse pakkuja
roll odava ravimi pakkumisel on dlitahtis, kuid 18pliku ostuotsuse teeb siiski patsient ise.

Neljas kiisimus: "Millal plaanite algatada eelndu, et lahendada Ohtulehe analtiiisi tulemusena ilmnenud
tdsised puudujasgid teie haldusalas?" Tunnustan igati Ohtulehe toimetust, olen seda ennegi
valjendanud. Ma ei ole kindel, et selle konkreetse probleemi lahendamine on teostatav Uhe konkreetse
digusaktiga, pigem on siin kindlasti oluline, nagu 6eldud, hea jarelevalve ja laiapdhjaline koost6o.
Suhteliselt keeruline on luua alati uusi norme, mis tagaksid vdrdse kohtlemise kdigile sama diagnoosiga
patsientidele. Praeguses rahvusvahelises olukorras on vaga oluline tagada ravimite turul olek, et
vahendada tarneraskuste mdju inimestele. Tarneraskuste osakaalu vahenemine pakuks probleemile
juba olulist leevendust, samuti tuleb teha pingutusi olemasolevate regulatsioonide raames, nii
ravimihinna labiraakimistel kui ka mdjuhinnangute tulemuste kasutamisel. Enk esimene eesmark vdiks
olla see, et olemasolevat regulatsiooni rakendataks t6husamalt. Aga oleme siiski teinud juba teatava
esmase digusliku analtusi. Téenaoliselt on ka kohti, mida me siiski ei pea vajalikuks ravikindlustuse
seaduses kohandada, naiteks ka 2014. aastast rakendatud n-6 vdrdlusriigi piirhindade p6himdte, aga
see kdik vajab veel natuke analtusi. Me ei soovi seda paris ara kaotada, aga kisimus on selles, mil
maaral saaks vordlusriigi piirhinna puhul luua sellise véimaluse, kus rahvatervise seisukohalt on digus
ka sellest loobuda. Ehk neid otsuseid vdiks teha haigekassat ndustava ravimikomisjoni kaudu. Vastavat
seadusemuudatuse ettepanekut valmistame t6epoolest ka ette ja kindlasti see jduab parlamendi palge
ette.

Igatahes tanan olulisele teemale tdhelepanu juhtimise eest ja vastan kisimustele. Aitah!

21:17 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Austatud minister, teile on ka kusimusi. Esimesena palun Helmen Kutt!

21:17 Helmen Kiitt

Lugupeetud eesistuja! Austatud sotsiaalminister! Hooldekodukoht pensioni eest on seni tegemata, kuna
sotsiaalministri portfelli ja vastutust sotsiaaldemokraadid kanda pole saanud aastast 2015. Aga 6nneks
tervise- ja tdoministrid Ossinovski ja Sikkut on tervishoiu valdkonda siiski kergendusi toonud, naiteks
retseptiravimite soodustus, mittetdotavate vanaduspensiondride eest lisaraha riigieelarvest
haigekassale ja siiski ka hambaravi soodustus. Minu kisimus aga puudutab seda, et eelmisel aastal
maksid Eesti inimesed tegelikult peaaegu 16 miljonit eurot Ule piirhinna. See on vaga suur summa, eriti
teades, et ravimeid ostavad valdavalt eakad inimesed. Tegemist on kindlasti hasti keerulise
valdkonnaga, paljude ntanssidega, aga jarsku te ministrina v8iksite siiski sbnastada oma eesmargi
selles kusimuses: millal ja mil viisil vdiksid Eesti inimesed ravimite eest vdahem maksma hakata?

21:18 Sotsiaalminister Tanel Kiik



Tanan kusimuse eest! Ndudlus ravimite jarele kasvab kogu aeg. Iseenesest on ravimite tarbimine samuti
tdusuteel, paratamatult. Mis puudutab ravimite hindasid, siis nagu deldud, on kokku vdttes vaga mitu
asjaolu, mis seda mdjutavad - on need tarneraskused, on need kohapealsed laovarud, on see
piirhindade kusimus, on see konkreetse ravimi kattesaadavus apteegis, kahtlemata ka patsiendi enda
eelistused. Selleks et saada ravimite hindu inimestele odavamaks, ongi vaja kdigis nendes suundades
tood teha - nii Ravimiametil, sektoril tervikuna kui ka inimeste endi teadlikkuse tdstmisel, et valitaks
pigem just nimelt seda ravimit, mis on sama toimeaine ja sama mojuga, aga inimesele endale
soodsama hinnaga.

Kui te kusite, kas jargmisel aastal on hinnad inimesele odavamad kui kdesoleval aastal, siis tahaks vaga
loota. Aga samal ajal - teades, et me ei oska veel hinnata koroonaviiruse I6plikke mdjusid kogu
ravimiturule, kattesaadavusele, nii Aasia tootmistsuklitele ja lainetele kui ka Euroopa Liidu
regulatsioonidele, samuti Eesti otsustele - sellist lubadust inimeste ees anda ei saa. Aga eesmargina,
kahtlemata, iga jargmine aasta v8iks luua selliseid mehhanisme juurde, on see siis tdesti inimestele
retseptiravimite htvitamine, nagu eelmises valitsuses sai tehtud koosto0os teiega, vdi siis téesti piirhinda
Uletavate ravimite puhul nende v8imalik asendamine odavamate ravimitega, samuti inimeste
ndustamine. Kdik need meetmed tervikuna kindlasti vdiksid anda selle efekti, et jargmisel aastal
inimeste omaosalus vaheneks. Kas me selleni jduame, seda me suudame hinnata aasta parast.

21:20 Esimees Henn Polluaas
Ivari Padar, palun!

21:20 lvari Padar

Aitadh! Lugupeetud harra minister! Olukorras, kus apteegis ei ole patsiendile taskukohaseid ravimeid,
milliseid sanktsioone vdib praeguse seaduse jargi rakendada apteegi puhul? Kas naiteks see 800-eurose
sunniraha hoiatus, mida Ravimiamet tavaparaselt sellisel juhul rakendab, on piisav valdkonnas, kus
siiski liiguvad miljonid?

21:20 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Ravimisektor on pdneyv, see on ka paris suur ja huvitav. Kui me raagime
summadest, mis seal liiguvad, siis ma ei ole paris veendunud, et iga konkreetne apteeker vdi proviisor
nii suuri summasid liigutab. Ehk eeskatt, kui me radgime kaivetest, siis me raagime hulgimaujatest, me
raagime tootjatest, me raagime tegelikult ka haigla kaudu liikuvatest ravimitest, mis kdik kokku
moodustab tdesti suurusjargus 400 miljonit eurot igal aastal. Aga konkreetse apteekri sunniraha voi
muu trahviga sanktsioneerimine ei ole kindlasti minu esimene eelistus. Pigem vdiks olla tdesti selline
tdhus jarelevalvesusteem, meil on ka infotehnoloogilised lahendused seire parandamiseks, samuti
kontrollitud apteekide arvu t&stmiseks ja nende lahenduste leidmiseks just nimelt koostods sektori
osapooltega. Me teame seda, et apteegireform, mis joustus 1. aprillil 2020 ja on kestnud Ule viie aasta,
alles n-6 kaivitus keset kriisi. NGud tuleb rahulikult maha istuda, vaadata kdiki neid logistikaahelaid,
tarneahelaid ja koosto6ahelaid, et aru saada, mille taha jadvad needsamad ravimite puudumised
konkreetses apteegis. Kindlasti v6ivad pdhjused olla vaga erinevad naiteks Tallinna linnas vdi siis mdnes
vaiksemas piirkonnas, kus tdesti ka patsientide arv apteegi kohta on oluliselt vaiksem.

21:22 Esimees Henn Polluaas
Katri Raik, palun!

21:22 Katri Raik

Hea eesistuja! Lugupeetud minister! Tagasi tulles Ravimiameti jarelevalve teema juurde: te réhutasite, et
Ravimiamet pddrab ravimite piirhindadele tahelepanu. Eelmisel aastal kontrollis Ravimiamet kisimuse
esitajate andmetel ainult 140 apteeki. Ikkagi 25%-s, seega igas neljandas leiti, et patsiendile soodsat
ravimit ei ole vdimalik osta. Seda on tegelikult protsentuaalselt paris palju. Ja kui vaadata, milliseid
ettekirjutusi vdi karistusi on maaratud, siis selgub, et aastatel 2018-2019 uUhtegi vaarteo otsust ei tehtud
ja ettekirjutusi on olnud ka ainult paar. Kas teie meelest ei ole see k&ik natuke liiga pehme ldhenemine
sellele tundlikule teemale? Pdhiliselt ostavad ravimeid ju vanemad inimesed. Ja kui 16 miljonit eurot
makstakse aastas Ule piirhinna, siis see ei ole kindlasti vaike summa.



21:23 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Jah, nagu ma enne tlesin, siis selle tlemaksmise p&hjused on erinevad. Alati ei
ole apteek ilmtingimata selles studi, kui inimene on eelistanud nditeks mdnda ravimit. Ehk kui me
raagime sellest tldsummast, mis inimesed on ule piirhinna maksnud, siis seda ei saa Uleni kirjutada
apteekrite v3i ravimisektori arvele, siin on paratamatult ka inimeste enda valikud sees.

Mis puudutab seda kontrollitud apteekide arvu, siis see on nutd aastate jooksul olnud stabiilne.
Rekordarv on olnud 182 apteeki 2013. aastal, kui nild viimaseid aastaid vaadata, aga on olnud ka
vaiksemaid arve, 140 on selline keskmine. Ta vdiks olla m&nevdrra suurem, kuna apteeke kokku on 470
naud viimase seisuga, vahepeal oli 500 juures see number. Kahtlemata annaks kontrolli tihendamine
ilmselt siin ka positiivset m&ju. Me oleme seda teemat Ravimiameti juhiga arutanud juba kriisiajal ja
arutame parast kriisi kindlasti veel sivenenumalt edasi, olgu see kontrolli thustamine v&i jarelevalve
sanktsioonide rakendamine. Ma ise olen vdib-olla selles vaates, eeskatt tervisevaldkonnas loomulikult
seda usku, et tervisevaldkond tervikuna to6tab inimese tervise heaks ilma ilmtingimata karme
kontrollimeetmeid rakendamata vdi, Utleme, santsioonimeetmeid rakendamata. Pigem tuleb koostdds
neid lahendusi otsida nii apteegipidajate kui ka hulgimtuUjate, arstide, samuti patsientide esindajate,
haigekassa, Terviseameti ja Ravimiameti vahel. Ehk esmases jarjekorras peab minu arvates sinna
tahelepanu péérama ja tegema selgeks, mis need probleemid on. Kui me oleme ka kohtumisi teinud,
siis tdesti see tagasiside nendes murekohtades on vaga erinev. Nagu 6eldud, alati ei ole trahv see, mis
olukorda parandab, aga kui neid rikkumisi tehakse teadlikult ja korduvalt, siis peab sellele loomulikult
jargnema ka vastav sanktsioon.

21:24 Esimees Henn Polluaas
Jevgeni Ossinovski.

21:24 Jevgeni Ossinovski

Aitah! Austatud minister! Kolmandas kisimuses head ametikaaslased kirjutasid sulle vastuse, mis on
paraku kusimusest modda. Aga kuna sa oled tark inimene, siis sa tegelikult saad aru, millest seal jutt
kaib, nii et proovi oma sénadega ikka kisimusele vastata. Nimelt, kisimus on selles, et pannakse
rahaliselt ebavbrdsesse seisu sama diagnoosiga patsiendid, juhul kui arst on neile valja kirjutanud
erineva kangusega ravimi. Ehk kiisimus ei ole selles, et Uks on vaesem ja teine on rikkam v&i tks on
ravikindlustatud, aga teine ei ole ravikindlustatud. T8epoolest, ebavdrdsusi tervises on, aga arme
nendest praegu raagi. Raagime konkreetselt Uhest diagnoosist, kus Uhele patsiendile kirjutab arst
naiteks Uks tablett paevas 50 milligrammi ja teisele kaks tabletti paevas 25 milligrammi. Apteegist
mudakse talle niimoodi. NUUd see, kellele arst mingil pdhjusel - arstlikul pdhjusel kindlasti - otsustas
valja kirjutada kaks tabletti 25 milligrammi, maksab sama haiguse ravi eest samas olukorras olles
rohkem. Kas see on ebadiglane vdi ei ole?

21:25 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Tegelikult ma ju vastasin sellele ka laiemalt. Kui me raagime murekohtade
parandamisest, siis see laheb just selle naite alla, kus tuleb koostodd tdhustada. Ehk needsamad arstid,
perearstid, apteegi esindajad, samuti ravimisektori esindajad kohtumistel on 6elnud, et ongi sarnaseid
tahelepanekuid, kus tegelikult patsient on t8esti pidanud - kas info liikumisest, kohati ka patsiendi
eelistusest, aga vOib-olla ka koostdost tingituna - kallima ravimi ostma. Neid kohti saab ju tegelikult
parandada-tdhustada, ilma et peaks tingimata seadust muutma vdi karme sanktsioone rakendama,
vaid lihtsalt infovahetust parandades ja ka sellist head praktikat jagades. Ehk kui haigust saab ravida
sama toimeainega ravimiga, lihtsalt teise kangusega, mida saab soodsamalt katte, ja see on
tdenduspdhine, siis loomulikult oleks maistlik ja diglane - kui kisite sdnaga "diglane" - maarata
inimestele samasugune raviskeem. Juhul, kui see ei ole v8imalik, siis tuleb meil tdesti mdelda, mil viisil
me saame erineva toimeainesisaldusega ravimeid sellesse piirhinnasisteemi tuua. Praegu t8esti, nagu
te teises kUsimuses Oigesti Utlesite, see paratamatult erineb, séltuvalt kogusest ja toimeainesisaldusest.
Selle teema, nagu ma enne lubasin, votame kindlasti ette, kui eriolukord I6peb, ja sinna polegi palju
aega jaanud.

21:27 Esimees Henn Polluaas



Indrek Saar, palun!

21:27 Indrek Saar

Aitah! Lugupeetud minister! Te olete éelnud, et Ohtulehe andmeanaliilisi ja Ravimiameti fuisiliste
inspektsioonide tulemusi ei saa Uks Uhele kdrvutada. Kiull aga on naha, et andmeanaltus vdimaldab
olukorrast saada tukk maad terviklikumat Ulevaadet kui ameti Uksikud inspektsioonid. Mil viisil teie
kavatsete ravimite valdkonnas hakata kasutama suurandmete vdimalusi, et tagada seelabi ka
patsientide huvide parem kaitse? Sest on ju teada, et riigil on tegelikult Usna detailne Ulevaade
ravimivaldkonnast. Millised plaanid teil on selleks, et saada paremat Ulevaadet tegelikust seisust?

21:28 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan! Kui ntud raagime tdesti nendest analtusidest, mis ma esile tdin, siis need ei ole Uks Uhele
vOrreldavad. See ei tahenda seda, et Uks on vale v&i teine on vale, lihtsalt metoodika on erinev. Ehk ks
asi on vaadata konkreetset juhtumit, konkreetset seisu, konkreetseid ravimeid, teine asi on vaadata
neid pBhjuseid, pisteliselt kontrollida ja vaadata mingi kindla ajaperioodi véltel, kas tarneraskus esines
konkreetselt Uhe paeva, Uhe sekundi vdi pikema aja jooksul. Siin on kahtlemata erinev m&ju ka
patsientidele, nende omaosalusele ja ravimite kattesaadavusele.

Mis puudutab andmete kasutamist, siis Ravimiamet edaspidi tegelikult saab kasutada ka neid avalikke
andmestikke, need andmed uuenevad iga paev, just nimelt analtusi vdimaliku sisendina jarelevalveks.
Seda pole seni selles mahus tehtud, pigem on tehtud pistelist kontrolli. Ehk jarelevalve ja
andmekasutusega kindlasti liigume edasi ja tdhustame seda, sellega olen ndus. Mis puudutab laiemalt
n-6 kogu info omamist, siis kui me raagime ravimisektori hinnapoliitikast tervikuna, siis mulle tundub, et
siiski - ka varasemate aastate debatti vaadates - riigil ei ole alati olnud kbige parem ulevaade, ka minu
eelkadijate ajal, st siin on kindlasti arenguruumi, ka infovahetuse tdhustamise mottes. Tegelikult
eriolukorra ajal me saime paljud infokanalid palju operatiivsemalt toimima, kui nad tavaliselt toimivad.
Kdik osapooled said aru, et vastastikune koostoo ja tihe suhtlus on vajalik just nimelt selleks, et riik
saaks ka naiteks ravimi tarneraskuste puhul aidata turu eri osapooli, ja probleemidest ei saada teada
alles tagantjarele, nagu varasemal perioodil on tihti olnud.

21:29 Esimees Henn Polluaas
Raimond Kaljulaid, palun!

21:29 Raimond Kaljulaid

Ma vaga tanan vdimaluse eest esitada tanane viimane kisimus! Ma tunnustan sind, Tanel. Peaminister
Juri Ratas on tuntud selliste m&nevdrra Ummarguste vastuste poolest, aga me naeme, kes on nagu
tdeline Eesti meister selles kiisimuses. Ma kahtlustan, et kuulates seda dialoogi, mis on siin olnud
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni ja ministri vahel, voib mdni inimene tdesti vajada rohkem
ravimeid kui kunagi varem. Mina kusin nagu lihtne inimene tanavalt: hea minister, kas teie arvates on
ravimid Eestis liiga kallid vdi on nende hinnad taskukohased? Ja kui on liiga kallid, siis mida minister teeb
selleks, et oleksid vahem kallid?

21:30 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Jaa, tdnan kusimuse eest! See on huvitav, et tagasiside Uhest erakonnast tuleb erinev, seinast seina,
sdltuvalt kisimusest. Ju need vastused hakkavad ka vastavalt kellaajale oma kvaliteeti kaotama. Mis
puudutab aga hindasid, siis see on sama hea kisimus nagu see, kas pensionid on liiga kdrged voi
madalad. Loomulikult liiga madalad. Kas hooldekodu kohatasu on liiga kérge? Inimesele liiga kbrge,
samal ajal teenusepakkuja vaates, kui tal on vaja inimestele palka maksta, on see paratamatu.

Mis puudutab ravimite hinda, siis tegelikult seda t66d tehakse ju nii Eestis kui ka Euroopa Liidu tasandil
pidevalt. Me rdagime Euroopa Liidu terviseministritega naiteks ravimite tootmise kisimusest Euroopa
Liidu tasandil. Ehk kui me oleme s&8ltuvad teistest riikidest, teistest sektoritest, siis see paratamatult
mdjutab ka meie v8imalust hindu kujundada. Samuti me teame, et need ravimite labiraakimised, mida
Eestis haigekassa peab, on tegelikult tihtipeale sellised natuke nagu pimedas kobamised. Sama
toimeainega, sama hinnaga ja sama mdjuga ravimit saavad eri riigid erineva hinnaga. Ka siin on meil
kindlasti vBimalik just nimelt koostoos teiste Euroopa Liidu riikidega saada Eestile paremaid tingimusi.



Me oleme arutanud naiteks Balti riikidega Uhishankeid, kui me raagime ravimite soetamisel
Uhislabiraakimistest, Uhispositsioonidest, samuti sellest, et patsientidele ravimihinda paremaks saada.
Nagu enne raagitud, Ravimiameti jarelevalve tdhustamine ja suurendamine on kindlasti ka tks neist
sammudest, mis hinda alla toob.

Kui me raagime rahalistest meetmetest, siis haigekassa hinnakirjas need pidevalt taienevad. Ka
hUvitatavate ravimite loetellu lisandub uusi ravimeid ja see pakub samuti inimestele vdimaluse saada
enamate ravimite puhul kompensatsiooni, mis muudab hinna neile odavamaks. Ja laiemalt,
turuosalistega alustasime labirdakimisi eelmisel aastal, kui tarneraskused tekkisid. Ka seal oli vaga palju
haid métteid, mis vajaksid ka kohati ravimiseaduse muudatusi. Aga need labiraakimised ménevdrra
tdesti katkesid eriolukorra ja COVID-i kriisi ajal. Kindlasti tuleme nende juurde tagasi. Hinda kui sellist
teatavasti minister oma ukaasidega ei kehtesta, aga loomulikult mina ja mu allasutused saavad seda
monevorra mdjutada ja on seda ka teinud. Vabaturg kui selline oleks kahtlemata tdhendanud
inimestele k&rgemaid ravimihindasid.

21:32 Esimees Henn Polluaas

Aitah, hea minister! Rohkem teile kiisimusi ei ole. NUUd avame labiradkimised. K&ne puldist, 5 + 3
minutit v&i siis sdnavdtt kohalt 2 minutit. Palun siia kdnepulti Jevgeni Ossinovski.

21:32 Jevgeni Ossinovski
Austatud istungi juhataja! Palun kolm minutit lisaaega ka!

21:32 Esimees Henn Pdlluaas
Palun, kolm minutit lisaaega!

21:32 Jevgeni Ossinovski

Tund on tdesti hiline, aga sellele vaatamata teen siiski paar olulist markust sellel olulisel teemal. P&hjus,
miks me sellest raagime, ei ole mitte see, et me arvaksime, et praegune ravimite hdvitamise susteem,
mis Eestis on loodud, oleks kuidagi vaga halb ja tuleks tervikuna umber teha. Vastupidi, Eestis on
tegelikult vaga efektiivne sisteem, mis on muutnud ravimid inimestele palju taskukohasemaks, kui nad
muidu oleksid. Seda sUsteemi on tunnustanud mitmed rahvusvahelised organisatsioonid. Me oleme
suutnud Usna vahese rahaga saavutada vaga palju. See aga loomulikult ei tdhenda seda, et selles
susteemis ei oleks puudusi. Ja nagu minister ka Utles, umbes neljandik on neid toimeaineid, mille puhul
on pakendi ja toimeainesisalduse erinevus selline, piirhindade vaates, et tegelikult peab osa patsiente
selle eest Ulemaara maksma. See on vaga suur osakaal, neljandik toimeainetest.

Nudd, minister Utles, et tahaks loota, et ravimid muutuvad odavamaks. Vaat, lootuse peale ei ole
ravimid Uldiselt soodsamaks ldinud. Teades seda valdkonda kaunis hasti - nii globaalsel tasemel, kus
teenitakse maailma kdige suuremaid kasumeid, kui ka siin meie oma vaikeettevotjakesi, kes seda turgu
kontrollivad - suurest altruismist ja murest Eesti inimeste tervise parast ravimihindasid ei langetata.
Seda ei tehta. Ravimite hinnad on Eestis konkreetsete preparaatide puhul téepoolest langenud - siis,
kui geneerilised ravimid on turule tulnud -, selleparast, et meil on olnud vaga tugev diguslik raamistik ja
on tehtud t66d, mitte loodetud. Ja ka selles kiisimuses ei ole mdtet loota, tegelikult tuleb need mured,
mis on, ara lahendada.

Meie haigekassa soodusravimite susteemi puhul on tahtis Uks ingliskeelne md&iste, financial protection
ehk rahaline kaitse. Uldiselt rahvusvahelises tervishoiupoliitikas peetakse selle all silmas siis seda, et riik
loob vajalikud piirhinna- ja muud regulatsioonid, selleks et inimestele rahaliselt oleksid teenused
kattesaadavad. Aga meil ei ole alati niimoodi olnud. Teatud anekdoot vdtab selle kokku. Kunagi, kui
rahvusvahelise organisatsiooni, vist Maailma Terviseorganisatsiooni esindajad kaisid haigekassas, siis
kusiti, et kuidas teil selle financial protection'iga on, ja saadi vastuseks, et jaa, we need to protect the
fund. Ehk siis meie tervishoiuametnike tolle aja arusaam oli, et kdige olulisem on kaitsta haigekassa
eelarvet. Haigekassa eelarvet on kahtlemata vaja kaitsta, aga samal ajal on oluline vaadata ka seda, et
patsientide jaoks oleksid ravimid taskukohase hinnaga. Sellele me oma aruparimise ja
teematdstatusega ka tahelepanu juhime. Tdepoolest, need lahendused, mida on vdimalik rakendada,
selleks et h6lmata samasse hinnakokkuleppesse ka teisi pakendeid jne, on nianssides keerulised
kisimused, mis tuleb tdepoolest Iabi arutada ekspertide tasemel, aga seda on vdimalik teha. See
maksab tdesti haigekassale teatud lisaraha, aga kui kisimus on selles, et selle tulemusena saab hulk



Eesti inimesi oma ravimid diglase hinnaga, sdltumata sellest, missuguse toimeaine kanguse on arst talle
kirjutanud, siis seda on minu hinnangul vaja teha.

NUud probleemist natukene detailsemalt. Esiteks, ma vdtsin valja Uhe ravimi, konkreetse toimeainega
metoprolool, mis on see ravim, kus on k&ige rohkem Ule piirhinna rahastatud v&i ostetud ravimeid. Ehk
patsiendid maksavad selle ravimi puhul k&ige rohkem Ule piirhinna. Seal on vaga akuutne probleem
sellega, et kui on teine pakend, siis inimesed maksavad ilmselgelt liiga palju. Me vérdlesin aastaid 2017
ja 2019 selle toimeaine puhul. Retseptide kogumaksumus selle konkreetse toimeainega ravimi puhul on
selle ajaga vahenenud ligi 600 000, st 4,5 miljonilt 3,9 miljoni peale. Ehk see ravim tervikuna on
muutunud soodsamaks. Sellest on v8itu saanud kdige rohkem haigekassa, kes on kokku hoidnud selle
pealt 700 000 eurot, aga patsiendi omaosalus retsepti kohta ei ole mitte langenud, vaid on tdusnud. Ehk
siis haigekassa on kahe aastaga selle pealt raha kokku hoidnud, patsiendid aga on hakanud maksma
rohkem. Seal on erinevaid niansse, miks see niimoodi on, aga ei saa vaita, et see ei ole probleem ja me
vBime lihtsalt loota, et tulevikus teevad inimesed asju teistmoodi v&i ravimitootjad lihtsalt langetavad
hinda. Niisama lihtsalt ravimitootjad oma hindasid ei langeta. Ja miks nad peaksidki? Nad teevad ka ari.
Selleparast on riigi proaktiivne Iahenemine minu hinnangul aaretult oluline.

Teine pool puudutab Ravimiameti jarelevalvet. T6epoolest, eks me istume tervisevaldkonna méttes
vaga suure andmemassiivi peal. Meil on jube hasti kdivitunud e-terviseslisteem, me teame tapselt, mis
apteegist mis hinnaga kes on ravimid valja ostnud, kes neid on mutnud. Meil on jube hea Ulevaade, aga
me oleme jatkuvasti Usna kehvakesed nende andmete kasutamisel. Haigekassa juba suudab
retseptikeskuse kaudu suhteliselt hasti seda teha, naiteks suutsime selle pealt kaivitada sellesama
taiendava ravimihavitise, nii et apteegis on naha, kui palju sa oled aastas ravimite eest maksnud, ja
automaatselt arvutatakse soodustus. Ma maletan, et mulle raagiti, kuidas see on k&ik vbimatu ja nbuab
aastaid ettevalmistust. Tegelikult oli see k&ik vdimalik, meil on need andmed olemas, st me saame, kui
me tahame. Aga kui v6tame nuldd Ravimiameti jarelevalve, siis seal on ikkagi niimoodi, et seal, kuhu see
meie inspektor kohale j6uab, me tuvastame midagi, aga kuhu inspektor ei jdudnud - no kahju kull, seda
me ei suutnud teha. Ja tdepoolest, ma votsin Ravimiameti dokumendiregistrist valja kbik ettekirjutused
kahe aasta jooksul. Vaatasin, et neli apteeki on kokku saanud ettekirjutusi selle eest, et neil ei ole
hinnakokkuleppega ravimeid muaugil, ja kdikide puhul oli sama: kui homseks tellite ravimid ara, siis ei
ole midagi, aga kui ei telli, siis saate 800 eurot sunnirahahoiatust. No ei ole ju tegelikult tdsiselt vBetav
jutt! Selge on see, et jargmiseks paevaks on vdimalik neid ara osta ka siis, kui sa tahad tegelikult mtua
kallimaid ravimeid, st muidu muud kogu aeg kallimaid, aga siis, kui inspektor on ara kainud, ostad mdne
odavama ka sisse. See tegelikult ei ole jarelevalve, tunnistagem. On vdimalik seda teha koostddliselt ja
koostdo vaimus. Nagu austatud minister meile raakis, on hea koost66 selles valdkonnas kdige alus.
Suureparane! Selle hea koostd6 kinnituseks vdiks tegelikult kasutada digitaalseid vahendeid, selleks et
pariselt jdustada riiklikku regulatsiooni, nii et inimesed tegelikult saaksid need soodsamad ravimid
katte. Ehk kuisimus ei ole fundamentaalselt sisteemi Gmbertegemises, aga kui riik raagib sellest, et on
valditav omaosalus, siis ta peab p&himdtteliselt ja pariselt olema valditav. Kui inimene ei saa kdige
odavamat ravimit osta, sest seda apteegis ei ole, siis see ei ole valditav omaosalus. Seega, riik on jatnud
oma too tegemata ja patsiendid kaitsmata. Arvestades, et see on vaga haavatav inimriihm, seda teha ei
tohiks. Nii et jdudu tddle, tuleb teha paremini!

21:40 Esimees Henn Polluaas

Aitah! Rohkem labiraakimiste soovi ei ole. Kas lugupeetud ministril on soovi I6pusdnavdtuks? Ei ole.
Tanan! Siis ma I6petan sellele aruparimisele vastamise.

7. 21:41 Vaba mikrofon

21:41 Esimees Henn Polluaas

Ja nuud on kdigil soovijatel peale haamrilooki vdimalus registreeruda sdnavotuks vabas mikrofonis. Aga
vaba mikrofoni soovi ei ole, seega on istung I6ppenud. Head dhtut!

Istungi 16pp kell 21.41.



