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12:00 Infotund

12:00 Esimees Henn Polluaas

Tere hommikust, lugupeetud kolleegid! Alustame oma igakolmapaevast infotundi. Tanases infotunnis
osalevad peaminister JUri Ratas, majandus- ja taristuminister Taavi Aas ning rahvastikuminister Riina
Solman. Aga kdigepealt teeme kohaloleku kontrolli.

Kohaloleku kontroll

Kohal on 31 Riigikogu liiget ja puudub 70.

Tutvustan teile infotunni protseduuri. Kdigepealt saavad kusimuse esitada registreerunud Riigikogu
liikmed, siis saab kusimuse esitaja vdimaluse taiendavaks kusimuseks ja saalist veel Uks Riigikogu liige.
KUsimuse esitamise jaoks on aega kaks minutit ja kiisimus peab mahtuma selle kahe minuti sisse, mitte
minema Ule, nii nagu tavaliselt [aheb. Eelmises koosseisus ja ka varem lUlitati Gsna julmalt mikrofon
valja, kui aega Uletati. Me seda ei ole silamaani praktiseerinud. Aga kui ikkagi ei mahu selle sisse, siis
arvestage seda, et seda vahem kusimusi saab ju esitada, nii et jadge ikkagi kahe minuti sisse.
Vastamiseks on aega kolm minutit.

1. 12:02 Pensionireform

12:02 Esimees Henn Polluaas

Paluks siis kbigepealt esimese kusimuse esitada Indrek Saarel ja talle vastab peaminister Juri Ratas.
Palun!

12:02 Indrek Saar

Tanan, lugupeetud juhataja! Austatud peaminister! Ei ole mingi saladus, et te veel Gsna hiljuti olite
pensioni teise samba kohustuslikkuse osas hoopis teist meelt, risti vastupidisel arvamusel kui see, mida
te esindate praeguse valitsuse juhina, toetades seda pensioni teise samba lammutamist, mis meil tana
pealeldunal siin Riigikogu saalis teie usaldushaaletusega seotuna ees on. Eile levis muu hulgas selline
tore lahiajaloo meenutus ka internetis, kus me kenasti koos 4. oktoobril 2018. aastal, kui mul digesti
meeles on, valitsuse pressikonverentsil sellel teemal radkides vaga Uksmeelselt Uksteise jarel tddesime,
et kohustuslik teine pensionisammas on hadavajalik selle jaoks, et inimesed saaksid tulevikus vaarikat
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pensioni. Muu hulgas te Utlesite seal, et ilma kohustusliku teise sambata on tulevikus pensionid
madalamad. Mulle tundub, et parast kdiki neid pikkasid arutelusid, mida me oleme siin saalis teiega
pidanud, on vahetdendaoline, et mul 6nnestub teid veel tanase paeva jooksul Umber veenda, aga
tahaksin aru saada - ja ma arvan, mitte ainult mina, vaid paljud Eesti inimesed ja ka tulevased pdlved
tahaksid ilmselt aru saada ja seda stenogrammi vaadates v&i kuulates on see ehk vdimalik -, mis on
olnud need argumendid, mis viimaste kuude jooksul on teid pannud risti vastupidiselt m&tlema sellest,
milline peaks olema meie pensionisisteem. Kes on need eksperdid, kelle argumentidele te toetute?

12:04 Peaminister Juri Ratas

Austatud Riigikogu esimees! Auvaart Riigikogu! Hea kusija, aitah selle kiisimuse eest! No ma nagin eile
ka, kuidas seda videot sotsiaalmeedias kdvasti jagati. Kbigepealt, see pdhivaidlus, mis kais, teil on 8igus,
2018. aasta teisel poolel, oli ju selle Ule, kas teine pensionisammas kaotada taielikult voi mitte. Ja ma
jatkuvalt olen seisukohal, et ma ei arva, et see tuleb dra kaotada. See oli selle vaidluse tuum. NUud, te
toote selle video sisse - mis ma seal Utlesin, kas ma olen siis oma positsioone muutnud. Kindlasti ma
jatkuvalt arvan seda, et pensionite kogumine on vajalik, on mdistlik, et tagada inimestele pensionipdlves
parem toimetulek. Ma arvasin seda siis ning olen samal veendumusel ka tana, hetkel siin infotunnis.
Valitsuse seisukoht pensionisamba reformimisel on, et see muudab pensioniststeemi paindlikumaks,
aga kaitseb ka pensioni kogujat ning mis minu meelest vaga oluline on, motiveerib eri fonde pakkuma
paremat tootlikkust. Reformi tulemusel on inimestel suurem vabadus kogutud raha kasutamisel ja oma
pensionipdlve kindlustamisel. Kindlasti ma seisan ka selle eest, et Eesti inimeste vaarikas vanaduspdlv
oleks Uks selle valitsuse vaga suur prioriteet, ja seda on naidanud ka meie tegevused. Tdsi on, et ka
eelmises valitsuses me muutsime teatud maaral teise pensionisamba regulatsiooni, et vdahendada
fonditasusid ja veel mdningaid muudatusi teha. Kindlasti aitas see kaasa, et fondid on muutunud
tootlikumaks.

Nii et vastus teile on, et see vaidlus toona oli, kas teine sammas kaotatakse. Koalitsiooni moodustamise
tulemusel on jdoutud kompromissile, seda ei kaotata, see muutub vabatahtlikuks. K&ik, kes soovivad,
saavad teises pensionisambas jatkata, ja ma usun, jatkata parematel tingimustel kui seni. Aga kes
soovivad teistmoodi oma raha kasutada, siis ka see véimalus on. Nii et see muutub vabatahtlikuks.

12:07 Esimees Henn Pdlluaas
Tapsustav kusimus, Indrek Saar, palun!

12:07 Indrek Saar

Tanan vastuse eest! Lugupeetud Juri Ratas! Kui ma niud digesti aru sain, siis me oleme jatkuvalt sama
meelt, et ilma teise pensionisambata on tulevikus pensionid madalamad. Ekspertide prognoos on, et
need vdivad olla madalamad 30%, mis tahendab seda, et kindlasti on vaga keeruline tulevikus sellise
pensioniga uldse toime tulla. See on see valik, mille ees me vdib-olla mdne aja parast oleme. Paljudel
inimestel, kes ntidd raha valja votavad - heas usus, et neil dnnestub seda investeerida -, ei pruugi see
investeering hasti minna voi see raha kulub enne ara, kui see investeeringuks saab. Neil tekib tulevikus
suure téendosusega probleem, kuidas nad igapaevaselt toime tulevad. Mis teie arvamus on? Ma saan
aru, et meie vaevalt enam paarikimne aasta parast otsustamise juures oleme, aga mine tea. Need
noored inimesed, kes siin saali rddul on - meie tulevane p&lvkond -, peavad hakkama langetama sisulisi
vaartusvalikuid. Mis teie soovitus on? Kas nad peaksid nendele inimestele, kes tulevikus hakkama ei saa
- sellepdrast, et nad votsid raha valja ja see raha kulus ara -, Utlema, et see oli teie risk, see oli teie viga,
vaadake nuud ise, kuidas saate? Vi peaks riik arvestama sellega, et tal on selle jaoks mehhanismid, et
neid inimesi aidata? Mis selliste mehhanismide loomine maksma laheb ja kuidas neid mehhanisme
luua? Mis on teie soovitus, milline valik peaks olema?

12:09 Peaminister Jiiri Ratas

Aitah teile! No te osava poliitikuna maalite sellise pildi, nagu teie soovite naha. Aga see pilt ei ole selline.
See pilt on tapselt selline, et kdik, kes soovivad - kdik, kes tana soovivad samadel tingimustel jatkata -,
saavad sinna teise sambasse kogumist jatkata. Veel enam, see reform annab v8imaluse nendele
inimestele, kes 2001. aastal ei liitunud, sest siis ei liidetud sunniga, vaid see liitumine oli vabatahtlik -
sundinud 1982 vdi varem -, teise sambaga liituda. Nii et ma ei saa Uldse aru sellest husteeriast, et
tanasest hetkest lugedes 30 aasta parast vdi 20 aasta parast - vdi kuidas te Utlesitegi - inimestel ei ole



enam sissetulekuid. Inimesed teevad, ma olen taiesti veendunud, ratsionaalseid otsuseid sadstude ja
raha kogumisel. Mina usun sellesse.

Ma arvan, et see, mida konkreetselt Uks v8i teine persoon teeb, ongi tema enda otsus. Te Utlete, et
teatud aja pdrast, x aasta parast, on pensionid seetdttu, et tullakse teisest sambast valja, ca 30%
vaiksemad. No see on vaga spekulatiivne vaide: vaita midagi, mis juhtub, ma ei tea, 15, 20 vdi 30 aasta
parast. Vaga keeruline on seda ennustada. Tegelikult ma arvan, et veel selles koosseisus me peame
tulema uuesti tagasi selle juurde, kuidas tagada esimese pensionisamba suuremat panustamist
pensionidesse. Ega siin vaga palju vdimalusi ei ole. Need on poliitiliste valikute kohad. Jah, see tahendab
suuresti erakorralise pensionitéusu rakendamist. Mul on hea meel, et sellel aastal saab olema
erakorraline pensionitdus Ule pikkade-pikkade aastate.

NUUd, te tahate delda, et mina olen teiega - ma saan aru, et teie vaide selline oli - Uhes paadis, uskudes,
et ilma teise sambata pensionid muutuvad vaiksemaks ehk kahanevad. Nagu ma utlesin, punkt Uks:
keegi ei pea lahkuma teisest sambast. Vaga paljudel inimestel tekib vdimalus teise sambaga liituda, aga
kindlasti on ka neid, kes ndevad teisi investeerimisvdimalusi. Ja ma arvan, nagu ma utlesin, et inimesed
igal juhul teevad ratsionaalseid otsuseid. Nii et kui palju te ka ei taha, ma selle lausega teiega samasse
paati ei tule.

12:12 Esimees Henn Polluaas
Taavi Rdivas, palun!

12:12 Taavi Roivas

Aitah! Mulle tundub siin teie vastustest, et teie malu vajab pisut varskendamist. "Ma ei pea digeks, et
muudame hetkel seda stisteemi, mis on riigi poolt teise sambaga loodud, kus riik panustab sinna kaks
kolmandikku ja inimene tGhe kolmandiku." Siin ei ole juttu, kas sammas kaotatakse vdi ei kaotata. Ning
jah, arvasite digesti, need on teie sdnad, lausutud 1. novembril 2018. Samamoodi Utlesite enne valimisi
selgelt, kaljukindlalt, et EKRE-ga te valitsuskoostddd ei nde ega tee. Te Utlesite, et keskmine pension jaab
maksuvabaks, ometi sai teie valitsus selleks, kes esimesena Eestis keskmise pensioni maksu alla pani.
Te Utlesite, et pensionisambaid ei ole vaja muuta, aga ometi niud olete teinud pensionisammaste
muutmisest oma valitsuse kdige olulisema eelndu, nii et lausa valitsuse usaldus on kaalul. Te olete
loobunud enam-vahem kdigist olulisematest valimislubadustest, millega te inimeste mandaati kusisite.
Ja kisimus on lihtne: mis sai sellest Juri Ratasest, keda me enne valimisi nagime?

12:13 Peaminister Juri Ratas

Suur tanu teile, harra Réivas, nende vaga huvitavate kisimuste eest! Kdigepealt, see suudistus, mis teil
on, pdhimatteliselt kdlas natuke teises vormis ka Indrek Saare klsimuses ja ma vastasin talle. Toonases
vaidluses oli vaga tugevasti fookuses, kas kaotada teine sammas véi mitte. NUUd, see vabatahtlikkuse
aspekt, mille te minu sellest tsitaadist valja loete - me ndeme, et tanases seisus on see ju paris palju
muutunud. Ajaliselt on see muutunud palju pikemaks ja see oli ka diguskantsleri soov, mida sai
arvestatud.

Samas on, nagu ma vastasin ka eelmisele kusijale, juba eelmine koalitsioon teinud mitu muudatust teise
pensionisamba regulatsioonis. Muudeti pensionifondide investeerimispiiranguid, vahendati riigi
sekkumist riskide vBtmisesse, kaotati aktsiariski vétmise piirangud, mis tahendab, et pensionifondid
voivad investeerida ka 100% aktsiatesse. Samuti vimaldatakse pensionifondidel teha suuremas mahus
kinnisvarainvesteeringuid ning teisi turuvaliseid ja vahem likviidseid investeeringuid, mis
pensionifondide kauget ajahorisonti arvestades sobivad nende investeeringuportfelli. Need
muudatused kindlasti toetavad ka Eesti investeeringute tegemist. Ma Utlesin harra Indrek Saarele
vastates ka seda, et see oli eelmise koalitsiooni otsus, et pensionifondide valitsemistasusid tuleb
vahendada. Teise samba pensionifondide uueks valitsemistasu piirmadraks kehtestati 1,2% senise 2%
asemel ja seetdttu keskmine valitsemistasu langes. 2019. aasta hinnangutel on see 0,62%.

NUud kdik need teie stiudistused - mis siin enne valimisi sai lubatud ja muu hull ja paha. Te tdite sisse
keskmise pensioni ja Utlesite, et see laheb maksu alla. Ma Utlen niiviisi, et pension on alati maksu all.
Kdsimus on selles, kui suur protsent on neid pensionare, kes saavad pensioni rohkem, kui on
tulumaksuvaba miinimum. Tdsi on see, et me oleme tulumaksuvaba miinimumi tdstnud 500 euroni.
Kallap te maletate neid aegu, kui olid suured vaidlused, kas t&sta seda 10 eurot v8i vahem v&i rohkem,
mis annaks inimestele paar eurot vditu. Sai tehtud paris jéuline samm ja ma arvan, 8ige samm. Aga me



oleme pensioni tdstnud ka indekseerimisest tulenevat summat ja erakorralise pensionitdusu summat
kokku liites. Viimase 12 aasta suurim pensionitdus saab toimuma ja loomulikult selle Gle on hea meel.

12:17 Esimees Henn Pdlluaas
Ldpetan selle kisimuse kasitlemise.

2. 12:17 Pensionisiisteemi 10hkumine

12:17 Esimees Henn Pdlluaas
Jargmisena kusib Kaja Kallas ja vastab peaminister Juri Ratas. Palun!

12:17 Kaja Kallas

Hea Juri, mul on hasti lihtne kiisimus. See kiisimus on, kelle sénad need on. Esiteks: "Meie vananevas
Uhiskonnas on pensioni ette kogumine kindlasti vajalik, sest vastasel juhul peame isegi praeguste
palkade ja pensionite suhte sdilitamiseks suurendama oluliselt tulevaste pdlvkondade maksukoormust.
Seetbttu peab teine pensionisammas riikliku pensioni osana kindlasti sailima." Teiseks:
"Kogumispensioni muutmine vabatahtlikuks tahendaks seda, et meie inimesed peaksid tulevikus olema
valmis leppima madalamate pensionitega. Kuna vanaduspension pole praegu kindlasti piisavalt kdrge
ning suur osa meie eakaid elab suhtelises vaesuses, siis pole selle vahenemiseni viivad ettepanekud
pdhjendatud. Vabatahtliku kogumise v8imalus kolmandasse sambasse on praegustel tédinimestel niigi
olemas". Kolmandaks: "Ma ei pea digeks, et muudame hetkel seda stisteemi, mis on riigi poolt teise
sambaga loodud, kus riik panustab sinna kaks kolmandikku ja inimene Uhe kolmandiku." Neljandaks:
"Minu arvamus on see, et pensioni teine sammas peab jatkuma. Kolmas on neile, kes vaga soovivad
vabatahtlikult panustada". Kisimus lihtne: kelle sénad need on?

12:18 Peaminister Juri Ratas

Suur tanu selle kisimuse eest! Noh, see on siin Riigikogus ikka nii, et kelle kaes jarg on, see kisib oma
kUsimuse, hoolimata sellest, et seda on juba varem kusitud. Aga ma vastan kdigile neljale episoodile
nendes teie ette vuristatud kisimustes. Kdigepealt, mina ei tea Uhtegi seaduseelndu, mis viiks teise
pensionisamba pensioniststeemist lahku. Teine pensionisammas on ka vabatahtlikkuse korral, kui
Riigikogu nii otsustab, osa pensionisusteemist - seda erinevalt vahel kdlavatest etteheidetest, nagu ka
teie kisimuses kdlas, et see viiakse sealt valja. Ei viida! See on tdiesti vale jutt. NUud, te tdite selles suure
tdendosusega minu tsitaadis valja vanaduspensioni kiisimuse. Nagu ma vastasin ka harra Rdivasele ja
harra Saarele, see on tdesti vimase 12 aasta kdige kdrgem pensionitdus. Ei ole mingitel pdhjustel ei
Keskerakonna ega ka Reformierakonna juhitud valitsus viimase 12 aasta jooksul suutnud teha
erakorralist pensionitdusu. Kui mu malu mind ei peta, siis viimane erakorraline pensionitdus sai tehtud
siis, kui sotsiaalministri ametit pidas Jaak Aab.

Vaadates tanavust keskmise vanaduspensioni tdusu, vdib julgelt vaita, et suurusjargus saab see olema
540 eurot aasta kohta. 540 eurot aasta kohta! Selline vaga jame rehkendus tahendab seda, et need, kes
keskmist vanaduspensioni saavad, saavad aastas Uhe pensioni lisaks. Ma arvan, et see ei ole mitte halb
samm, aga see ei ole kindlasti piisav samm. Praeguse valitsuskoalitsiooni Uks prioriteet on tdesti see, et
vanaduspensione lisaks indekseerimisele ka erakorraliselt tdsta. Uhe sammu me oleme teinud ja
kindlasti neid debatte tuleb jargmistel aastatel riigieelarvet ja riigi eelarvestrateegiat arutades jatkata.
NUUd see lause, mis minu tsitaat oli, et riik paneb kaks kolmandikku ja inimene paneb the kolmandiku.
Ma vastan teile samamoodi nagu esimesele punktilegi: ega see ei muutu. Kdik, kes tahavad jatkata enda
poolt panustamist teise sambasse, saavad seda teha. Teise samba aluseid ei muudeta, ei muudeta ka
nendele inimestele, kes nuud soovivad teise sambaga liituda. Teatavasti praegu see piir [aheb
sunniaasta 1982 juurest.

12:21 Esimees Henn Pdlluaas
Kaja Kallas, tapsustav kisimus. Palun!

12:21 Kaja Kallas



Aitah! Esiteks, mind ei ole vaja patroneerivalt dpetada. Ma olen siin algusest peale ja kuulsin vaga hasti
teiste inimeste kisimusi. Ma omast arust valjendusin vaga selgelt. Ma Utlesin kaks korda kusimuse,
millele ma soovisin vastust, ja see kusimus oli, kelle s6nad need on. Sellele te ei vastanud, raakisite oma
juttu. Ma vastan teile: need on Juri Ratase sdnad. Ja muide, JUri Ratas on éelnud - ma loodan, et te ei ole
kuidagi nagu kahes isikus, kuigi teile meeldib endast ka kolmandas isikus raakida -, et teine
pensionisammas peab jatkuma praegusel kujul. See jutt, mis te praegu kdik raagite nendest
muudatustest, et tookord oli hoopis teine jutt - see ju ei vasta toele. Need sdnad, mida te siis Utlesite, ja
need sdnad, mida te tana raagite, on kardinaalselt vastuolus. Ja kui te ei maleta, siis me saame teile
need tsitaadid koos allikatega esitada - need on Juri Ratase sénad. Ja mina kusin, miks te oma sénade
taga ei seisa. Miks te Idhete selle lammutamisega edasi, kui te teate, mis see endaga kaasa toob? Ja
veelgi enam: kuidas on juhtunud nii, et see, millele te vditlesite enne valimisi vastu, on saanud teie jaoks
nii oluliseks kisimuseks, et te seote sellega oma valitsuse usalduse? See on kdige tahtsam eelndu, mida
teie valitsus Uldse oma ametiajal labi surub, ja surub labi jduvbtetega.

12:23 Peaminister Juri Ratas

Suur tanu teile selle kiisimuse eest! Ma arvan, et ma kahel korral Utlesin eelmisele kisimusele vastates,
et need on minu sénad. Kisimus on selles, kas te soovisite seda kuulda v8i mitte. Mina ei kirjuta Uhelegi
austatud Riigikogu liikmele kiisimusi ette. Ja auvaart Riigikogu lilkkmed, arge kirjutage ka minule ette,
kuidas mina pean vastama. Kindlasti ma alati ei anna sellist vastust, mis opositsioon kuulda soovib. See
ongi arusaadav. Ja poliitiline debatt, ma arvan, saalis peabki olema, see on mdistlik ja kindlasti edasiviiv.
NUUud teie kisimus: miks? Sellele ma eelmisele kisimusele vastates vastasin pikalt. Te Utlete, et see on
kdige olulisem seaduseelndu, nii et see seotakse isegi usalduskisimusega. Miks valitsus seda teeb?
Koalitsioonileping on, ma arvan, alati Uhiste eesmarkide kogum. Kindlasti mingid punktid esitavad
partnerid koalitsioonilepingusse suurema initsiatiiviga, suurema entusiasmiga, kui teised
koalitsioonipartnerid neisse suhtuvad, aga kokkuvdttes see on Uhine dokument ja Uhised eesmargid,
mida koalitsioon soovib ellu viia. Nii on ka selle punktiga. Koalitsioonil ei olnud mitte mingisugust plaani
siduda tanane Riigikogu istungi paevakorrapunkt usalduskisimusega. Meie siiras plaan oli seda
Riigikogus arutada, ja arutada nii, nagu Riigikogu kodu- ja tddkorra seadus ette naeb, kolmel lugemisel.
Tdsi on see, et kui tuli juhtivkomisjonile esitada muudatusettepanekuid, siis neid
muudatusettepanekuid - ma loodan, et ma ei eksi - esitati suurusjargus 950, tapsemalt 957. Enamik
nendest tuli loomulikult opositsioonilt. Sinna ette andis opositsioon teada, et tuleb teha kdik, kasutada
kdiksuguseid tooriistasid, et mitte mingil juhul seda seadust Riigikogu vastu ei saaks vétta. Seda
puUutakse takistada. No ega mul ei ole teada konkreetset fakti, et te oleks neid 957 ettepanekut
hakanud haaletama kimneminutilisi vaheaegu vottes, aga omades natukene poliitilist kogemust, visin
suure téendosusega arvata, et nii see saanuks olema. Mida see tdéhendanuks? See tdhendanuks seda, et
austatud Riigikogu t66 oleks seiskunud ainutiksi nende vaheaegade votmise tottu seitsmeks d6paevaks.
Seitse 66paeva! Ja kuna Riigikogu ei toota igal nadalapaeval 66paevaringselt, tahendanuks see nadalaid.
Riigikogu t606 oleks sellisel juhul ainult vaheaegade v6tmine, siit saalist valja ja siia sisse kaimine. Ma ei
nae sel juhul kuskil sisulist debatti, mille te nagu tdstatasite, kui oma muudatusettepanekud esitasite.
See oli p6hjus, miks valitsus sidus selle usalduskisimusega: et saada pidada siin sisulist debatti.

12:26 Esimees Henn Pdlluaas
Urmas Kruuse, palun!

12:26 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Lugupeetud peaminister! Loomulikult, ega vanasdna vastu ei saa:
"Mees annab sdna, mees votab sdna." See pdhimdtteliselt ilmestab minu hea kolleegi eelmist kiisimust.
Aga olles ka ise teatud valitsuskogemusega ja poliitilise kogemusega, pean utlema, et ma ei maleta
Uhtegi arutelu, kus oleks arutatud seda, millisel kombel v8iks meie tuleviku pension vaiksem olla. Alati
on arutatud seda, et meie tuleviku pensionid peaksid olema suuremad, ja alati on Uritatud raakida
minimaalsest tasemest 40% keskmisest palgast. Selle eelndu kohta on kdik eksperdid - nii
rahvusvahelised kui meie riigi omad - selgelt delnud, et meie slUsteem ei seisa Uhel jalal. See sisteem
on tervik, mis koosneb mitmest sambast. Esimene ja teine sammas garanteerivad inimestele tulevikus
kindlasti suurema pensioni. Seetdttu jaab taiesti arusaamatuks, miks on vaja teine sammas lammutada.
Lammutamise all ma pean silmas seda, et kui see sisteem loodi, siis inimestel, kes liitusid, oli teadmine,



et nii nemad kui ka kdik teised, kes selle sambaga liituvad, saavad voimaluse seda raha kasutada siis,
kui nad jaavad pensionile ehk lahkuvad to6turult. Seda praegu sellisel kombel ellu ei viida, kusjuures
arvestamata on jaetud tdielikult see, kui palju see halvendab nende inimeste olukorda, kes teise
sambasse jadvad. Nii matemaatiline arvutus kui ka maailmapraktika naitavad seda, et susteemi ei tohiks
sellisel kombel I6hkuda. Oelge, austatud peaminister, miks te seda teete.

12:28 Peaminister Jiiri Ratas

Aitah teile kisimuse eest! Selles Uhes kusimuses oli mitu kiisimust, ma proovin loomulikult vastata. Te
Utlesite, et mitte kunagi pole tehtud ettepanekuid pensione kuidagi vahendada. No ma saan sellest
poliitilisest retoorikast aru. Mulle meenub 2019. aasta Riigikogu valimiste eelne aeg. Kui ma ei eksi, siis
tegu oli Reformierakonna esimehe Kaja Kallase intervjuuga rahvusringhaalingu ajakirjanikule, kes ka
praegu seal tootab. Selles intervjuus oli minu meelest juttu sellest, et sotsiaalmaks vdiks dra kaduda. Te
olete ise selles valdkonnas té6tanud ja teate hasti, et sotsiaalmaksust 20% laheb pensionideks ja 13%
ravikindlustuseks. See on ju otsene ettepanek pensionide vaga jarsuks vahendamiseks. Ja mitte ainult,
lisaks see tahendab ju ka seda, et arstiabi kattesaadavus v8ib vaheneda. Tdsi, see ei ole siiamaani
valitsuskoalitsiooni lepingusse jdudnud, aga seda ei saa valistada. Seda Riigikogu on veel kolm aastat ja
selle platvormiga voi nende m&tetega on lagedale tuldud.

Kindlasti maletate ka neid aastaid, kui riik ei suutnud indekseerida maksimummaaral, ja ka neid aastaid,
kui suudeti indekseerida, kui ma ei eksi, Ghe krooni - mitte (ihe euro, vaid Ghe krooni - kaupa. Uhe
krooni kaupa! Arvestades toonast elukalliduse tdusu, voib delda, et see kindlasti ei tdstnud pensione.
NUUud aga tulen, hea kusija, teie kiisimuse juurde tagasi ja Utlen: jah, ma arvan tdesti, et 45-eurone
pensionitdus selle aasta aprillis on oluline. See on oluline samm, aga see on ka vaga margiline samm.
See on vaga tugeva poliitilise margiga samm, mis annab marku, et tanane valitsus, tdnane koalitsioon
soovib pingutada, et anda lisaks indekseerimisele nendele inimestele, kes on oma t66 teinud, pensioni
rohkem juurde. On ironiseeritud, et see on 7 eurot, méned on delnud - ma olen nainud suuri
sotsiaalmeedia kampaaniaid -, et kasv on ainult 1 euro ja 40 senti. Olgu kas vdi Uks sent, aga meil on
pdhimdte: kui me suudame anda oma riigieelarvest nendele inimestele, kes seda vaarivad - ei saa
kuidagi 6elda, et Eesti pensionid on kdrged - midagi juurde, just baasossa, just sinna esimese samba
0ssa, siis seda tuleb igal juhul teha.

12:31 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Lopetan selle kisimuse kasitlemise.

3. 12:31 Pensionid

12:31 Esimees Henn Pdlluaas
Ja kolmas kusimus samal teemal. KUsib Heljo Pikhof ja vastab peaminister Juri Ratas. Palun!

12:31 Heljo Pikhof

Aitah! Austatud peaminister! Nagu me kdik teame, esimesse sambasse laheb sotsiaalmaksust 20%, kui
inimene pole teise sambaga liitunud. Kui ta on teise sambaga liitunud, siis esimesse sambasse jaab 16%
ja teise sambasse laheb 4% pluss 2% inimese palgast. Kui me naud Iahtume vdrdse kohtlemise
printsiibist, siis vOib 6elda, et kindlasti tekib probleemne olukord, sest teise sambaga mitteliitunud
inimesed ei saa korraga valja votta seda osa pensionist, mis vastab iga kuu palgalt sotsiaalmaksuks
makstud 4%-le. Seda nad siis, kui otsustasid teise sambaga mitte liituda, ei teadnud. Kui nad oleksid
seda teadnud, vdib-olla nad oleksid liitunud teise sambaga ja ka neil oleks vdimalus, kui teie eelndu
seadusena vastu vBetakse, seda 4% hakata juba enne pensioniiga kasutama. Kui palju v8ib olla neid
inimesi, keda see ehk puudutab? Ma mdtlen neid, kes pole teise sambaga liitunud ja kel pole vimalust
vOtta enne pensioniiga valja 4% oma sotsiaalmaksust? Kui inimestel véimaldataks valja vtta vaid enda
taiendava panusena makstud 2%, siis vBrdse kohtlemise kusimust loomulikult ei tekiks. Seega v8iks
saada valja vbtta raha ainult selle 2% ulatuses, mitte ka seda 4%, mis riik on teise sambasse pannud.

12:33 Peaminister Juri Ratas



Jaa, suur tanu selle vaga asjaliku kiisimuse eest! Vastab tdele, et debatti selle, Gtleme, ebavdrdse
kohtlemise Ule on olnud paris palju ja arvamusi on vaga erinevaid. Prognoosida tana, kuidas saab olema
homme vdi kaugemas tulevikus, on vaga keeruline, praktiliselt vGimatu. Tegelikult kisimus ju
puudutabki seda, kui palju siis vBiks valja votta. On olemas lihtsalt sellised andmed, et kui vétab nii mitu
protsenti inimesi raha valja, siis mis see tahendab: kui raha vétab valja 20% vdi 30% jne. Ka on tehtud
teatud kusitlusi ja nendele saame oma hinnangutes tugineda.

NUud, see ebavordne kohtlemine. Ma arvan, et asi ongi tapselt selles, kustpoolt me soovime seda
vaadata. On neid, kes Utlevad, et kui see seadus saab j0u, siis algab ebavdrdne kohtlemine. Ja on vaga
palju neid, kes Utlevad, et tegelikult sai ebavérdne kohtlemine seoses esimese, teise ja kolmanda
pensionisambaga alguse 19 aastat tagasi ehk 2001. aastal. Oeldakse, et pdhjus on see, et inimestel oli ju
toona, vdiks 6elda, kolm vdimalust ehk alternatiivi. Olid inimesed, kes pidid liituma igal juhul, olid
inimesed, kellele anti v6imalus liituda, ja olid inimesed, kellele seda vdimalust ei antud, kelle sinniaasta
oli nii varajane, et neile 6eldi, et nemad ei saa liituda. Nii et juba siis, vib delda, algas ebavérdne
kohtlemine.

Kui vaadata kehtivat sisteemi, siis me ndeme ju ka seda, et kui inimesel on teise samba leping ja ta
sureb enne pensionile jdudmist, siis see osa, mis ta on kogunud, paritakse. Kui inimesel on vaid
esimene sammas, ta ei ole liitunud teise sambaga ja sureb enne pensionile minekut, siis ei parita
midagi. Nii et ma naen, et seda ebavdrdsust on tegelikult selle stisteemi loomisest alates olnud. Ja ma
veel kord utlen ka teile, austatud proua Heljo Pikhof, et me ei soovi ju susteemi kuidagi muuta nii, et
inimestele tekiks kohustuslik positsioon. Inimestele tekib vabatahtlik positsioon. Kes soovivad, saavad
alati edasi koguda teise sambasse, kes soovivad, saavad lahkuda.

12:36 Esimees Henn Polluaas
Heljo Pikhof, tapsustav kdsimus. Palun!

12:36 Heljo Pikhof

Varsti vdib-olla tuleb siis tdnase valitsuse puhul paevakorrale kiisimus, et akki peaks Ule vaatama ka
liikluskindlustuse ja ravikindlustuse regulatsiooni, et muuta need vabatahtlikuks. Noored inimesed ei
ole ju reeglina haiged, vdib-olla siis ainult vanemad inimesed liituvad ravikindlustusega ja need, kes on
liiklushuligaanid, liikluskindlustusega.

Aga kui me raagime sellest, kas tegu on ebavdrdsusega vdi mitte - igal juhul ma tunnetan teise
sambaga liitununa, et minu olukord ja ka teiste olukord, kes teise sambaga on liitunud ja jatkavad teises
sambas olemist, halveneb. See teise samba vabatahtlikuks muutumine p&hjustab kogutud vara
vahenemist voi siis aeglasemat kasvu. Seda on toonud valja kdik analtutikud. Te raakisite veel, et vaja
on inimestele anda vaba vdimalus ise investeerida, Utleme siis, erinevatesse pensionifondidesse vdi
kuhu iganes. Aga koos investeerimine on alati odavam. Ja kui me vaatame, kui paljud inimesed praegu
investeerivad fondidesse, siis ndeme, et neid on ju ainult 2-3%. Kui me vaatame naiteks Suurbritannia
kogemust, siis seal on juba inimesi hoiatatud, et neid on petetud, ja valitsus on astunud vahele, et
inimesed ei investeeriks igale poole, kuhu neid kutsutakse investeerima. Minu kdsimus ongi, vdib-olla
ma kordan selle Ule: mil maaral teise samba vabatahtlikuks muutmine p&hjustab kogutud vara vaartuse
vahenemist vdi aeglasemat kasvu? Kas te olete sellele m&elnud? Analtttikud on delnud, et pdhjustab.
Kas teie vaidate vastupidist?

12:38 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Kdigepealt see kuisimuse alguses toodud paralleel, et vdiks siis muuta ravikindlustuse
vabatahtlikuks ja mis te veel tBite. Te teate ju hasti, et meie pensionisisteem ei koosne ainult teisest
sambast. Ei ole teie laudadele ja auvaart Riigikogu saali toodud mitte Uhtki eelndu, et kogu Eesti pension
muuta vabatahtlikuks. Esimene sammas jaab inimesel ju alati olema. Kes soovib, nagu me oleme palju
tana kinnitanud, saab jatkata teise sambasse kogumist. Te Utlesite ennast naiteks tuues, et kui teie
jatkate teises sambas kogumist, siis teie kaotate. Ma arvan, et erinevate sissetulekute korral kaotused ja
vBidud voivadki olla erinevad - seda kindlasti. Aga minu meelest on vaga oluline see, kuidas me tagame
ka praegustele pensionaridele vaarikama pensioni, suurema pensioni. Neid samme on vaja tana astuda.
Ja see on minu meelest vaga oluline.

NUud, kui sellest reformist raakida, siis selge on, et kui reform kaivitub ja kui teatud osa inimesi soovib
teisest sambast valja astuda, siis on riigi kohus t&siselt m&elda, mida teha pensioni erakorralise



tdusuga. Ja ma arvan, et sinna tuleb panustada riigi vahendeid. Ma Utlesin siin juba enne ka, et ega me
muidu ei saa oma vaikseid pensione kdrgemaks. Kui me loodame ainult indekseerimise peale, siis
pensionid pusivad ka edaspidi vaga suures ulatuses toimetulekumaara piires. Tegelikult on, ma arvan,
meie kohus teha kdik, et tdsta vdimalikult suur osa pensione toimetulekumaarast vdi suhtelise vaesuse
maarast Ulespoole.

12:40 Esimees Henn Polluaas
Taavi Rdivas, palun!

12:40 Taavi Roivas

Aitah! Vaide, justkui oleks Kaja Kallas teinud ettepaneku pensionide "vaga jarsuks vahendamiseks", on
jame vale! Ja kuigi ma olen kindel, et Kaja Kallas ei lahe kaasa selle valitseva hoovusega nadd mitu
nadalat solvunut mangida, siis viisakas oleks kull selle eest vabandada. Ma kordan veel kord, see teie
vaide on jame vale, mitte midagi sellist ei ole ta 6elnud.

Teiseks, teile meeldib radkida esimesest sambast, praegustest vanaduspensionaridest ja 1,40 euro
suurusest erakorralisest pensionitdusust. Aga te jatate Utlemata, et teie valitsus on esimene Eesti
ajaloos, kes keskmise vanaduspensioni paneb maksu alla ja juba jargmisest aastast on see teie
pensionitdus, see erakorraline pensionitdus, miinusmargiga, sest kui pensionid taas indeksi téttu
kasvavad, siis hakkavad inimesed maksma veelgi suurema osa pealt tulumaksu. See on esimene valitsus
Eesti ajaloos, kes sellist asja teeb, kes keskmise pensioni maksu alla paneb. Vaga palju on juba tanavu
neid pensionare, kes maksavad teie otsuse tdttu maksudeks rohkem ara, kui see erakorraline
pensionitdus on. Nii et tegelikult paljude jaoks on see suure miinusmargiga.

Lisaks on mul Uks sdbralik soovitus. Seni ei ole muuseas mitte tkski peaminister olnud nii jultunud, et
on votnud indeksist tuleneva, seadusest tuleneva pensionitdusu oma arvele. See on ju, nagu te ise ka
mdistate, enda vB0raste sulgedega ehtimine. Indeksit ei ole Ukski peaminister ise teinud ega majandust
oma kaega kasvatanud. Minu esimesele kisimusele vastates te meenutasite eelndu, mille
juhtivmenetleja ma ise olin, ja seetdttu ma tean vaga hasti, et see praegune eelndu on ...

12:42 Esimees Henn Polluaas
Palun kUsimus!

12:42 Taavi Roivas

... sellega risti vastuolus. Ja minu kisimus on: mis on muutunud valimiseelse ajaga, kui te vaitsite tapselt
risti vastupidist praegusele?

12:42 Peaminister Jiiri Ratas

Aitah teile! Kdigepealt kisimuse esimene pool. Ma ei tea, mina loen Eesti meediat. See tugineb 2018.
aasta 15. oktoobri ariuudisele, kus on kirjas, et Kallas tunnistab otsesdnu, et konkreetseid ideid
sotsiaalmaksu kaotamise katteallikate kohta tal veel ei ole. Aga mis me selle vaidlusega peale hakkame?
Harra Kruuse kusis, kas varasemalt on olnud sellist asja, et on mindud pensionite vahendamise peale.
Ma vastasin otseselt, et enne Riigikogu valimisi naete, oli suur idee sotsiaalmaks ara kaotada. No
onneks nii ei l[dinud.

Teie studistus minu aadressil on, et keskmised pensionid |dhevad esmakordselt maksu alla. Minu vaide
vastu on, et pensionid on olnud alati maksu all. Minu arvates on t8si, et protsent neid inimesi, kes
saavad pensioni ja peavad selle pealt tulumaksu maksma, on loomulikult varem olnud vaiksem, kui see
on tana. Ja p&hjus on vaga lihtne: pensionid on hakanud kiiremini kasvama.

NUUd teie teine vaide, et mina ehin ennast védraste sulgedega. Pensionid on hakanud kiiremini
kasvama eeskatt tanu sellele, et Eesti majandusel Idheb hasti, Iaheb tublisti. Ma olen oma meelest alati
Oelnud siin Riigikogu saalis ja ka kohtumistel ettevftjatega, et nende panus on suur. Alles eile Eesti
suurettevdtjatega kohtudes sai ka neid tanatud nende panuse eest Eesti majandusse. Selle taga ei ole
kuidagi olnud minu soov, noh, ma ei tea, poliitilist punkti teenida. Ma pole kunagi soovinud delda, et
vaadake, majandus kasvab ja kui tubli on tanane valitsus, radkimata valitsusliikmetest. Ei, ma olen alati
tahtnud réhutada, kui tulbid on olnud Eesti ettevdtjad, kelle riskid on 8nnestunud, kes suudavad tagada
labi aegade rekordkdrge toohdive ja tanu sellele inimestele t66d anda. See on vaga tahtis.



Aga ma arvan, harra Rdivas, et valitsusel on teatud roll majanduskeskkonna toetamisel ja mdnes kohas
ka aktiviseerimisel. Seda ma tahan kull 6elda ja seda on teinud nii eelmine kui ka praegune valitsus.
V6tame vOi Uhe naite: nendesamade IPO-de korraldamine, mis seisis ju pea 20 aastat. Pea 20 aastat! Siis
sai otsustatud, et Tallinna Sadam laheb bdrsile, praegu on to0s, et Enefit Green ldheks aktsiaturule. See
on Uks naide soovist Eesti majanduselu ja -keskkonda aktiviseerida.

12:46 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Lopetan selle kiisimuse kasitlemise.

4. 12:46 Sallivus

12:46 Esimees Henn Pdlluaas
Kdsimus nr 4, esitab Keit Pentus-Rosimannus ja vastab peaminister Juri Ratas. Palun!

12:46 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah, hea juhataja! Austatud peaminister! Eelmisel nadalal oli teie asemel siin Riigikogu ees peaministri
Ulesannetes Mart Helme ja muu hulgas vottis ta parlamendi ees kommenteerida Sotsiaalministeeriumi
korraldatavat sallivuskampaaniat. See on kampaania, mille kaigus kujutatakse erinevaid inimesi, muu
hulgas pimedaid inimesi, kelle eluréddmu ja sitkust mina isiklikult vaga imetlen. Aga Mart Helme Utles
meie ees, et usklikele inimestele on solvav, kui neid pannakse "mingisse vaarakate kategooriasse". See
oli midagi nii jalki, et mina ausalt 6eldes ei tea, et ma oleks siin Riigikogus valitsuse esindajalt kunagi
varem midagi sadrast kuulnud. Veel hullem oli see, et sellele valjattlemisele jargnes valitsuse teiste
liikmete poolt taielik vaikus. Keegi ei votnud vaevaks vabandada - mis on niud muidugi omaette
devalveerunud kategooria -, aga seda nagu poleks olnudki, kdik oleks dkki nagu mddga alla neelanud, ei
mingit reaktsiooni. Ma arvan, et sellist asja ei tohi lasta lihtsalt niisama kuidagi vaikselt médda minna.
Kuidas teil peaministrina on plaanis panna Mart Helme heastama seda moraalselt haiget tegemist, mida
ta oma eelmise nadala valjautlemisega vaga paljudele puuetega inimestele pdhjustas?

12:48 Peaminister Juri Ratas

Suur tanu teile selle kiisimuse eest! Riigikogu liikkmetel on vBimalus valitsuse iga liikkme kadest erineval
moel kUsida konkreetselt, mida Uks vdi teine persoon on 6elnud vdi mdelnud. Ma tahan selle
kampaania kohta 6elda, et ma olen igal juhul pari selle ellusuhtumisega, et me peame markama. Me
peame markama ndérgemaid, me peame madrkama neid inimesi, kes mingitel pdhjustel ei jdua paljudega
sammu pidada. Me peame neid toetama ja me peame neid aitama. Me peame markama kdiki Eesti
inimesi, uksk&ik mis maakonnas nad elavad vdi Ukskdik missuguseid vahemusi nad esindavad. Ja ma
arvan, et mdte peab olema igal juhul see, et need on k&ik tegelikult meie inimesed.

Riik teeb erinevaid kampaaniaid. Riik kutsub vaga erinevate kampaaniatega tahelepanu ules nditama voi
markama erinevaid inimesi erinevates valdkondades. Sotsiaalministeeriumi kampaania, millest te
raagite, kannab pealkirja "Kdik on erinevad, kuid sama palju inimesed". On vaga palju muid
kampaaniaid, mida teeb, ma ei tea, Paasteamet, mida tehakse toiduohutuse valdkonnas, politsei ja
piirivalve valdkonnas jne. Ma arvan, et riik peabki tegema kampaaniaid.

Konkreetselt kiisimus on selle kampaania kohta. Arvan, et selle hinnang peab jaama selle valdkonna,
kuidas Oelda, otsustada, selle valdkonna teha, sest seal on tegelikult kdige suurem padevus. Antud juhul
on see ministeerium vai selle allasutused. Riigiasutused korraldavad, nagu ma Utlesin, pidevalt
erinevaid sotsiaalkampaaniaid, et olulistes kisimustes tdsta Uhiskonna teadlikkust ning avalikes huvides
meie inimeste hoiakuid ja kaitumisviise m&jutada - kindlasti mdjutada nii, et muututakse
tolereerivamaks, sallivamaks, Uhtehoidvamaks. Ma arvan, et need on need olulised marksdnad. Meil on
olnud, ma arvan, paris edukaid selliseid kampaaniaid Ule Eesti. Need on jdudnud vaga hasti
adressaatideni, olgu need kampaaniad veega seotud ohutuse tagamiseks, turvavoo ja suitsuandurite
enamaks kasutamiseks vdi inimeste tervisekaitumise parandamiseks, samuti vditluseks
Umbrikupalkade vastu.

12:50 Esimees Henn Polluaas



Keit Pentus-Rosimannus, tapsustav kusimus, palun!

12:51 Keit Pentus-Rosimannus

Aitdh! Hea peaminister, ma ei saanud vastust oma eelmisele kisimusele. Mu kdsimus oli, kuidas on teil
plaanis panna Mart Helme heastama seda kahju, mida ta tegi, seda valu vdi haiget tegemist, mida ta
pdhjustas puuetega inimestele, kui ta nimetas neid parlamendi ees vaarakateks. See oli mu ktsimus.
Aga mu teine kusimus, mida mul on praegu vdimalus kusida, tegelikult tuleb pdhjusel, et ma olen ka
Eesti-lisraeli parlamendirthma esimees. See puudutab teemat, mis mul samuti on viimastel nadalatel
vaga hingele jaanud. Need Sudused, mis juudi rahva kallal eelmisel sajandil toime pandi, on tdendoliselt
Uks ajaloo kdige valusamaid asju ja seda ei ole v6imalik mitte kunagi mitte kuidagi unustada. Seda
maletatakse, seda meenutatakse, ja seda tehakse muu hulgas ka pdhjusel, et me oskaksime kurja digel
ajal ara tunda. Nadal tagasi, 23. jaanuaril kogunesid Jeruusalemmas holokausti malestuskeskuses Yad
Vashemis vaga paljude riikide juhid. Kogunesid selleks, et oma kohalolekuga kinnitada Ule, et need riigid
mdistavad seda Ulekohut, ja meenutada seda, mis eelmisel sajandil toimus. Nende oma riiki esindanud
inimeste hulgas ei olnud Eesti riigi esindajat. Me kindlasti valiskomisjonis kasitleme seda teemat veel
eraldi. Aga mu kusimus praegu on, kuidas edaspidi valistada, et sellise kaaluga Uritusel Eesti esindatus
jaab olemata. Sellist asja ei tohi 2020. aastal enam juhtuda. See ei ole viga, mida endale Uks riik lubada
saab.

12:53 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile selle kisimuse eest! Loomulikult ma olen taielikult teiega pari, et mitte kunagi ei ole mitte
kellelgi digust neid joledusi unustada. Nagu te vaga digesti Utlesite, me peame neid meeles hoidma, me
peame neid vaga jubedaid siundmusi alati meenutama, ja ka selleparast, et midagi sellist kunagi ei
korduks.

Mis puutub teie kiisimuse tuuma, miks 23. jaanuaril toimunud malestusfoorumil Jeruusalemmas ei
olnud Eesti esindajat, siis ma arvan, et jah, loomulikult vBinuks seal meie esindaja olla. Kui kusida, miks
siis ei olnud, siis minu teada olid eri inimesed seotud muude kohustustega. Mina olin seotud
kohustusega Sveitsis Davosis, kus toimus 50. maailma majandusfoorum. Eesti ei ole véga kaua seal
osalenud ja niud oli mul suur au seal kohal olla. See sai kokku lepitud juba paris vara eelmisel aastal.
Ma uurisin ka, millal Riigikantselei sai teada, et v8ib tekkida probleem, et Jeruusalemmas pole Eesti
esindatud. See kutse tuli minu teada eelmise aasta veebruarikuus Eesti Vabariigi presidendile
Kadriorgu. Ma tapselt ei tea, aga ma tean seda, et Presidendi Kantselei andis kusagil suve keskpaigas
teada, et president seal osaleda ei saa, ja Riigikantselei poole p66rduti selle kiisimusega vist eelmise
aasta sugisel. Ja siis oli juba Davosi majandusfoorum kalendris kirjas, kais kohtumiste kokkuleppimine ja
muu ettevalmistustoo.

NUud teie kiisimus, mida siis teha, et tulevikus neid asju valtida. Ega siin muud retsepti ei ole, kui et
lihtsalt parem ja aktiivsem infovahetus peab olema eri kantseleide ja buroode vahel, loomulikult ka
inimeste vahel. Mul on hea meel, et naiteks rahvastikuminister Riina Solman oli selle nadala
esmaspaeval malestusuritusel Poolas, meie haridus- ja teadusminister aga osales malestusuritusel
Tallinnas Rahumae kalmistul. Aga jah, teie kiisimustele vastates toon valja need kaks punkti.

12:56 Esimees Henn Polluaas
JUrgen Ligi, palun!

12:56 Jurgen Ligi

Aitah! Markuseks nii palju, et Davosist lisraeli jbuab umbes nelja tunniga. Aga teie vastus algas lausega,
et te olete ndus Keit Pentusega selles osas, mis puudutab teist maailmas&da. Aga tema esimeses
kisimuses k&lanud hinnanguga te nagu ndus ei olnud. Palun proovige uuesti! Ta kusis selle jéleduse
kohta, mis ei juhtunud mitte teise maailmas&ja ajal, vaid kolmapaeval siin saalis, kui peaministri
kohusetaitja puldis oli. Peaministri kohusetaitja, teie 1dhim kaasvditleja, paigutas kdik vahemused

- mitte ainult puudega inimesed, vaid kdik vahemused, aga uldistusena on puudega inimesed siin kdige
teravam kusimus - vadrakate kategooriasse. Usklikke kaitses ta sedapidi, et nemad tGstis ta sellest
kategooriast valja. Kas te olete Keit Pentusega ndus, et see oli jdle avaldus, mis ei ole kohane valitsuse
liikmele, ja et seda avaldust ei tohi dra unustada, sellele tuleb teil reageerida?



12:57 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Eks see ole alati, Jurgen, nii, et kas on soovi kuulata vastust v0i ei ole soovi. Andsin vastuse Keit
Pentus-Rosimannuse kisimusele, aga kui on soov, siis vdin selle vastuse uuesti anda. Ma Utlen veel
kord, et mitte Uhtegi inimest Eesti Uhiskonnas ei saa kdrvale t&sta, maha jatta. Me peame k&iki inimesi
toetama. Nagu ma Utlesin ka esimese kusimuse vastuses: seda olenemata sellest, kas inimesed
esindavad mingisuguseid vahemusi voi mittevahemusi. Te t8ite eraldi sisse puuetega inimesed.
Loomulikult ka neid ma pean seda 6eldes silmas. Ja mitte mingil juhul ei saa ma ndustuda selliste, ma ei
tea, illustreerivate sdnadega Uhegi Eesti inimese kohta, Uhegi Eesti vahemuse v8i enamuse kohta, nagu
te oma kUsimuses viitasite. Aitah teile!

12:58 Esimees Henn Pdlluaas
Ldpetan selle kisimuse kasitlemise.

5. 12:58 Puudega inimesed

12:58 Esimees Henn Pdlluaas
Jargmine kUsimus, jarjekorras nr 5, on Juri Jaansonil ja vastab peaminister Juri Ratas. Palun!

12:59 Jiiri Jaanson

Suur tanu! Austatud peaminister! Ma pean algatuseks kisima teie vaga selget seisukohta
Sotsiaalministeeriumi algatatud kampaania "Sama palju inimesed" suhtes. Selle snum on, et erineva
taustaga, erinevate vajadustega ja erinevate veendumustega inimesed, sealhulgas vahemusgruppidesse
kuuluvad inimesed, on kdik taisvaartuslikud thiskonnaliikmed. Kisimus on hoiakute kujundamises,
kdsimus ei ole v&ib-olla niivérd markamises - kdike ei ole véimalik margata. Naiteks teie ei marka
meelepuudega inimesi. Kisimus on hoiakute kujundamises, et hinnata erinevusi ja neid vaartustada.
Kaks teie valitsuse liiget on andnud hinnangu, et teistega Uhte punti panemine on usklikele solvav.
Ulejaanud selles pundis on vaarakad, sealhulgas ka puudega inimesed. Huvitav on teie kiitumismudeli
muutus. Varem te oma ministrite valjautlemiste eest vabandasite, seekord te seda ei teinud, ehk ei ole
vajalikuks pidanud. Loodetavasti ma ei taju asju valesti, ega valitsuse suhtumine puudega inimestesse
kui taisvaartuslikesse Uhiskonnaliikmetesse pole ometi p&himdtteliselt muutunud? Olge hea, palun
Oelge oma seisukoht nii Sotsiaalministeeriumi kampaania kui ka oma valitsuse liikkmete valjattlemiste
suhtes, mis puudutavad puudega inimesi.

13:00 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Kui kUsida selle kampaania kohta, siis ma arvan, et see oli hea kampaania Sotsiaalministeeriumil.
Punkt Uks. Punkt kaks, kui te kusite, kas mingid hoiakud on muutunud, siis, ma ei tea, minu hoiak on
kogu aeg olnud see, et Eesti on nii tugev, kui sidus Eesti Uhiskond on, kui hasti Eesti thiskond on
Uhendatud, kui hasti me markame erinevaid inimesi. Ja selle nimel ma soovin iga paev edasi tootada.
Mind natukene hairib praegusel hetkel see - ma saan aru, harra Jaanson, et see ei tule otseselt teie
kUsimusest -, et tahetakse seda vbimendada, et tahetakse kuidagi usklikke inimesi ja teisi vahemusi
hakata vastandama. Sellega ma mitte kuidagi ei saa ndus olla. Nagu ma Utlesin, me peame kdiki inimesi
toetama. Kui te raagite puudega inimestest vdi muudest vahemustest, kes siin elavad - nad on meie
inimesed. Aga samamoodi on meie inimesed ka usklikud inimesed. Vaga palju erinevaid uskkondi on
Eestis ja see on hea, see on positiivne, kui inimesed pd6rduvad jumala poole, usuvad seda. Ma saan
aru, mis siin ntud tekkida vaib: siin tekib ehk see vastandamine, et I66me kiilu usklike ja teiste
vahemuste vahele. Mitte mingil juhul ei tohi seda lasta teha - mitte mingil juhul minu meelest. Ma Utlen
veel kord, et ma saan aru, et see ei ole ju teie mdte. Te kusite seda nende sindmuste téttu, mis on
olnud.

NUUud edasi, mis ma veel tahan 6elda selle Sotsiaalministeeriumi kampaania kohta. Te kusite, kas ma
olen oma seisukohtasid muutnud vai ei ole muutnud. Ma arvan niiviisi, et iga poliitik peab vastutama
oma sBnade eest, mis ta Utleb. Kui jutt on valitsuse liikmest, siis alati Riigikogu liikmel on v8imalik temalt
aru parida ja loomulikult valitsuse liige peab vastama. Te kusite minu kaest konkreetselt, mis ma arvan
sellest kampaaniast. Nagu ma utlesin, arvan hasti. Samas ma arvan ka, et me peame teisigi edukaid



kampaaniaid riigis tegema. Ma tdin enne teie fraktsioonikaaslasele naite, mis valdkonnas riik on teinud
paris haid suunatud kampaaniaid, mille sénum on jéudnud inimestele kohale. Ma arvan ka seda, et me
peame Uhiskonnas jarjest rohkem ja rohkem vditlema selle eest, et toetada ka tugevaid perekondasid,
paljulapselisi perekondasid. See on ka tegelikult vaga suur probleem, kui me vaatame oma
demograafilist seisu. Midagi ei ole teha, iive on jatkuvalt aastaid-aastaid-aastaid negatiivne olnud ja selle
Ule me peame igal juhul mdtlema. Ma saan aru, et riik ei saa otseselt midagi teha, et peredes oleks kolm
vOi neli voi viis last, aga seda keskkonda, seda suhtumist saab igal juhul positiivses suunas arendada.

13:03 Esimees Henn Polluaas
Aitah! Taavi Réivas, palun!

13:04 Taavi Roivas

Aitah! Ma kuulasin vaga tahelepanelikult, mida teilt kUsiti. Minu arusaamist modda teilt ei kusitud mitte
niivord arvamust selle kampaania kohta, kuivérd seisukohta teie valitsuse liikme, teid siin infotunnis
peaministri ametis asendanud Mart Helme kaitumise kohta, tema s6nade kohta. Te Utlete vaga ilusasti,
et Uhtegi inimest ei saa kdrvale tdsta. Samas te teate vaga hasti, et see inimene, kes teid siin sageli
asendab ja kes teie valitsuses vaga olulist rolli mangib, Utleb, et puudega inimesed ja teised vdahemused
on vaarakad. Siitsamast puldist ta Utles seda Riigikogu infotunnis ja on 6elnud ka Vabariigi Valitsuse
pressikonverentsil. Kisimus on vaga lihtne: miks on Mart Helme ikka veel teie valitsuse ministri ametis?

13:05 Peaminister Juri Ratas

Aitah! NOUd te lahete vaga poliitiliseks. Te kdigepealt hindate seda, kuidas mina vastan teie
ametikaaslasele. Ma arvan, et temal on digus hinnata. Kui ma vastasin taiesti moéoda sellele, mida harra
Jaanson kusis, vastasin tdiesti valesti, ju siis harra Jaanson seda Utleb. Punkt Uks. Punkt kaks on see, et
olen korduvalt valjendanud arvamust, et see kampaania oli oluline, aga ma olen véljendanud ka seda, et
minu meelest me ei tohi kuidagi hakata |66ma kiilu usklike inimeste ja vahemuste vahele. Seda me ei
tohi teha. Teie repliigi 16pp oli taielik poliitika: millal siseminister Mart Helme valitsusest lahkub. Vastus
teile on vaga lihtne: suure tdendosusega see valitsus kukub siis, kui Reformierakonnal dnnestub tulla
valitsusse. Tana ma naen seda, et valitsus toimib, valitsuse tdine kliima on hea, valitsus suudab teha
olulisi ja tahtsaid otsuseid. V8ib muidugi juhtuda see, et ma loen poliitikat valesti. V3ib ka see juhtuda.
Aga mul on tunne, et praegu see valitsus ei kuku. Aga jah, tana on usaldushaaletus, nii et teoreetiliselt -
teoreetiliselt! - vBib ju ka tana see valitsus kukkuda.

13:06 Esimees Henn Polluaas
Tapsustav kUsimus, Jdri Jaanson, palun!

13:06 Juri Jaanson

Aitah! Austatud peaminister, ma tanan teid vastuse eest, mille te enne mulle andsite! Aga arvan, et suur
osa sellest, mis te mulle raakisite, peaks olema tegelikult adresseeritud teie ametikaaslasele, valitsuse
liikmele. Ma olen jatkuvalt seisukohal, et kas nemad ise vdi siis valitsus peab nende valjattlemiste eest
selgelt vabandama ja selgitama, miks neist pidevalt raagitakse.

Aga ma kasutaks nuud aega teiseks kisimuseks. Teie valitsus otsustas oma hiljutisel istungil mitte
toetada Eesti Rahvusringhaalingu seaduse muudatust, millega oleks rahvusringhaalingu seaduses
vaegkuuljate kdrval valja toodud ka kurtide vajadused infole ligi paaseda. Ma pean silmas
rahvusringhdalingu saadetes viipekeelse télke vajadust. Vaatamata sellele, et rahvusringhaaling ise ei
ole sellise seadusmuudatuse vastu, otsustas valitsus eelnéu mitte toetada. Kultuuriministeerium tdi
pdhjenduseks vaga suured investeeringuvajadused. Sotsiaalministeerium ei osanud eitavat seisukohta
mitte millegagi péhjendada - igatahes ta ei p6hjendanud seda. Selle kohta ma saatsin neile ka eraldi
kirjaliku kisimuse. Mu kusimus ongi: miks valitsus keeldub seadusesse kirjutamast vajadust tagada
kurtidele ligipaasetavus infole, kuigi vaegkuuljate vajadus on valja toodud? Miks me peaks
kuulmispuudega inimesi I66ma nagu kahte lehte, nii et Uhe grupi vajadused on kaetud, teise omad
mitte. Palun kommenteerige seda natukene!

13:08 Peaminister Juri Ratas



Aitah selle kiisimuse eest ja voimaluse eest kommenteerida! See, kuidas see otsus suindis, kindlasti ei
valjenda kuidagi seda, et valitsus ei nde seda probleemi, et kurtidele inimestele, kes soovivad vaadata
rahvusringhaalingu saateid, oleks see muudetud kattesaadavaks, mugavaks. Mis puutub viipekeele
teenuse sisseviimisesse, siis ma tahan delda, et valitsuses oli selle Ule paris tdsine arutelu. See laks paris
tehniliseks: kuidas oleks seda vdimalik sisse viia, kas neid inimesi on piisavalt, kes seda teenust
suudaksid pakkuda. Ma pean seda silmas. Ja esialgu jai selline kokkulepe, et hiljemalt selle aasta
kevadeks nii haridus- ja teadusminister kui ka kultuuriminister - rahvusringhaalingus oli eeskatt jutt
subtiitritest, aga ma tean, et paljudele inimestele ei ole subtiitrid tegelikult lahenduseks ja soov on
saada just viipekeele teenust - kaiks Iabi parimad vdimalused rahvusringhaalingus subtiitreid kasutada.
Ma kindlasti ei valista ka seda, et me saame tulla tagasi vdimaluse juurde viipekeele kasutamiseks
rahvusringhaalingus. Aga jah, ma olen palunud, et selle aasta kevadkuudel nii haridus- ja
teadusminister kui ka kultuuriminister selle Ulevaate annaksid, ja seda teemat me siis tdesti uuesti
arutame.

Vastab ka tdele, mis te Utlete, et loomulikult see on ka seotud rahalise aspekti ehk investeeringuga. Ja
kui ministrid suudavad selle Glevaate anda martsi- v&i aprillikuu alguseks, siis on meil ees riigi
eelarvestrateegia arutelud ja see on Uks vdimalus pakkuda kurtidele inimestele paremat teenust
rahvusringhdalingu saateid jalgides. Nii et kindlasti me vGtame seda teemat tdsiselt ja tuleme selle
juurde tagasi.

13:11 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Lopetan selle kiisimuse kasitlemise.

6. 13:11 Pensionireform

13:11 Esimees Henn Polluaas
Jargmine kusimus, nr 6, esitab Ivari Padar ja vastab peaminister Juri Ratas. Palun!

13:11 lvari Padar

Aitah! Lugupeetud harra peaminister! Valitsuse usaldusega seotud haaletus on vaieldamatult Uks
vdimalus. Tuleb meelde olukord 11 aastat tagasi, 2009 enam-vahem samal ajal, kui siinsamas saalis
toimus 2009. aasta lisaeelarve haaletus, mis oli seotud usaldusega. Siis oli analoogiline olukord, nagu
tana on: rahandusminister oli puldis ja peaminister oli looZis. Andrus Ansip oli looZis seda kuulamas. Siis
toimus arutelu, toimus haaletus. Ja tollal oli ka vaga selge pdhjus, miks seda kdike pidi kiiresti tegema.
Majandus kukkus kolinal, kdik senised prognoosid laksid uppi, riik pidi kiiresti tegutsema selle nimel, et
riigieelarve usaldusvaarsust hoida. Ja tana, 11 aastat hiljem me v6ime Utelda niimoodi, et kdik need olid
Oiged otsused. Kdik need olid diged otsused ja tookord oli vaga selge p&hjus, miks tuli kiiresti tegutseda.
Tana tuleb meie ette eelndu, millega on seotud aaretult palju lahtisi kisimusi. Mis on see pdhjendus, et
selle eelnduga, mis puudutab 740 000 inimest, mis puudutab Eesti majanduse tulevikku, maksude
tulevikku pikas perspektiivis, sedavdrd kiirustades on vélja tuldud? Kaine mdistus Utleb, et siin annaks
aega maha votta ja rahulikult edasi tegutseda.

13:13 Peaminister Juri Ratas

Suur tanu teile! Nagu te Gigesti Utlesite, tdesti 18. veebruaril 2009 sidus valitsus eelndu, mis kasitles riigi
20009. aasta lisaeelarvet ja sellega seonduvate seaduste muutmist, usalduskusimusega. Selles, kuidas te
seda pdhjendasite, ma ndustun teiega. Teie hinnang oli, et see oli dige otsus. Vaadates tana sellele
tagasi - ma olin ise toona siin saalis opositsioonis -, ma arvan, et oligi tdesti vaja kiireid otsuseid teha. Ja
tegelikult on sellist kdekirja peale seda veel naha olnud, ei saa noppida ainult seda Uhte
usaldushaaletust valja. Naiteks, juunikuu 28. paeval 2014 valitsus sidus enda algatatud - naud te
mdtlete, et huvitav, mis eelndu ma naiteks toon - kogumispensionide seaduse ja riikliku
pensionikindlustuse seaduse muutmise ning sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse ja
tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelndu, mis kandis numbrit 685, vastuvétmise
usalduskusimusega enne eelndu teist lugemist. T8si, peaminister ei olnud siis Andrus Ansip, vaid Taavi
Rdivas.



Juunikuu 10. kuupdeval natuke vahem kui aasta hiljem, 2015. aastal, valitsus sidus jargmiste enda
algatatud eelndude vastuvétmise usalduskusimusega enne nende eelndude teist lugemist Riigikogus. Ja
vaat, nuld on vaga huvitav, et neid eelndusid oli palju. Kdigepealt, sotsiaalmaksuseaduse,
tulumaksuseaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu. Teiseks, tddturuteenuste ja -toetuste
seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse eelndu. Ja kolmandaks, riiklike peretoetuste seaduse
muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu. Tegemist oli
maksumuudatuste kobareelnduga - see ei ole hea menetlemispraktika -, mille eesmark oli tdsta muu
hulgas kutuseaktsiisi ja majutusasutuste kaibemaksu. Ja p6hjuseks t&i valitsus, et opositsioon andis
peaminister Rdivase vastu sisse umbusaldusavalduse ja kasutas 192 muudatusettepanekut
venitamistaktikaks. See oli tdesti Taavi RBivase valitsus - no 192 muudatusettepanekut.

Te kusite, miks me siis nuud selle seome usalduskusimusega. Ma juba Utlesin enne, et ei olnud mingit
plaani siduda, me tahtsime seda arutada nii, nagu kodu- ja té6kord seda tavaprotseduurina ette naeb.
Ja ma olen selles osas teiega taiesti ndus, et eks ta selline adrmuslik v8i viimane lahendus ole. Aga
pdhjus ongi ju see: 957 muudatusettepanekut. No kes oleme siis meie? Kui Rdivas sidus
usalduskusimusega eelndu, millel oli 192 ettepanekut - no 957 on kordades rohkem. Nii et selleks, et
Riigikogu t66d mitte halvata, oli maistlik teha tana sisuline arutelu ja see siduda usalduskusimusega.

13:16 Esimees Henn Pdlluaas
Ivari Padar, tapsustav kusimus, palun!

13:16 Ivari Padar

Ma ei ole paris ndus sellega, et te tanaseid tegevusi pdhjendate sellega, mis on kunagi toimunud. See
vaga edasiviiv ei ole. Aga ldheme veidike detailidesse. On suur hulk detaile, millele me tana vastuseid ei
ole saanud. Kas v&i see, mis puudutab sotsiaalmaksu: millega on teie arvates pdhjendatud
sotsiaalmaksuseaduse pdhimdtete rikkumine ja sotsiaalmaksuna kogutud raha jagamine osale
elanikest kasutamiseks eesmarkidel, mis ei ole koosk&las maksukogumise eesmargiga? Kuidas te
seletate seda asja? Mis on see p&hjendus, et sotsiaalmaksu lubatakse kasutada mitte nendel otstarvetel,
mis esialgselt oli maaratud?

13:17 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Kdigepealt, te ise ju lasksite dZinni pudelist valja. Te t8ite 2009. aasta 18. veebruari naite ja
Utlesite, et see oli dige otsus. Mina utlesin selle peale, et tagantjarele ma tunnistan ka, et suure
tdendosusega oli siis vaja kiiresti menetleda, et see oli dige otsus. Ja tdin kaks vaikest otsust veel juurde.
Miks siis ei tohi sellist tagasivaadet teha - ikka v&ib teha.

NUUud vastus teie kisimusele. Ma saan aru, et muidugi te ei pidanud oma kusimusega silmas seda, et
valitsus hakkab sotsiaalmaksu kuidagi plaanitust erinevalt kasutama. Teie kUsimus on seotud sellega, et
kui see raha valja votta, kui inimene votab selle valja ja teises sambas ei jatka ja kas investeerib selle
kuidagi muudmoodi vai teeb teatud kulutusi, mida tal on vaja teha, et kuidas see laheb siis kokku
sotsiaalmaksu pdhimdttega. Ma saan aru, et see on teie kiisimuse sisu.

Hea kull, oletame siis, et inimene ei jatka teises sambas ja ei investeeri seda raha, vaid kasutab seda,
noh, ma ei tea, vabal turul, ostab mingeid teenuseid vdi kaupasid. Kindlasti vdib ka selliseid inimesi olla.
Aga ei saa ju 6elda, et teenused, mida ta siis hakkab tarbima, ei ole naiteks tervishoiuga seotud. Taitsa
siiralt, voib-olla moni inimene Utleb, et see otsus on ntud vaja teha. Vaga tésine Eesti Uhiskonna
probleem on kehv suuhtgieen. Ja kui inimene ei ole varem suutnud, ttleme, sellesse investeerida, neid
vBimalusi pole olnud, siis ei saa kuidagi 6elda, et see valja vdetud raha kasutatakse taiesti valeks
otstarbeks. See otsus on seotud sotsiaalmaksu Uhe osaga, milleks ravikindlustus kindlasti on.

Aga loomulikult ei saa mina tana prognoosida, a) kui palju on inimesi, kes selle raha valja v6tavad, ja b)
kui raha vBetakse valja, siis millele see kulutatakse. Ja loomulikult ma kinnitan ka, et keegi ei hakka meie
sotsiaalsiisteemi muutma. Sotsiaalmaksu puhul jaab ikka jdusse see pdhimdte, mis tal on olnud:
suuremas osas laheb see pensioniteks ja 13% ravikindlustuseks.

13:20 Esimees Henn Polluaas
Aivar Séerd, palun!

13:20 Aivar Soerd



Austatud juhataja! Austatud peaminister! Ma jatkan oma kusimust tanase pensionieelndu kohta. Kui te
teete teise samba vabatahtlikuks, siis see muutub sarnaseks kolmanda sambaga. See muutub
sarnaseks kolmanda sambaga ja igal juhul mingi hulk inimesi koos rahaga teisest sambast lahkub.
Pensionisusteem koosneb kolmest sambast ja selle muudatuse tulemusena kogu susteemis - kuulake!
- jaab raha vahemaks. Kogu pensionisusteemis jaab raha vahemaks. Kui minna kogumispensionide
sUsteemi muutma, siis selle eesmark peaks olema, et tulevikus on meie pensionid suuremad, mitte
vaiksemad, aga kui raha laheb sisteemist valja, siis on meil pensionid tulevikus vaiksemad. Ma olen
kuulnud vaidet, et see suur reform tekitab olukorra, kus pensionifondid hakkavad hoogsamalt tootlust
tdstma. Eelmine aasta oli keskmine tootlus 9,5%. Ma ei tea, kas teie olete ise aktsiatesse investeerinud,
mina olen ja tean, et sellist tootlust on vaga raske ise saavutada. Ja teiseks, kui teisest sambast selle
muudatuse tulemusel liigub raha esimesse sambasse, siis sUsteemis ju raha kogus sellest ei muutu. Nii
et ma kusin oma kusimuse selliselt. Oelge palun kolm eeldust, kuidas see usaldushaéletusega seotud
eelndu suurendab tulevikus pensione. Kolm pdhjust palun!

13:22 Peaminister Juri Ratas

Suur tanu teile! Ma arvan, et Uks asi, mille te praegu valja tdite, on kull vaga dige. Te Utlesite, et olete Uht
asja kuulnud. Mina olen ka kuulnud, et fondid on hakanud t&siselt tddle, et a) pakkuda paremaid
teenuseid ja b) just tootlust hakata suurendama. See, mis te Utlesite tootluse kohta - Pensionikeskuse
andmetel oli keskmine teise samba tootlus 2018. aastal 2,8%, 2017. aastal 3,7%. Keskmine teise samba
tootlus on alates 2002. aastast - teie alati olete ka mind dpetanud, et tuleb vaadata pikka perspektiivi, ja
arme siis toome siin valja ainult Uks-kaks aastat ajaloost, toome terve selle aja valja - Pensionikeskuse
andmetel olnud, kui me raagime reaaltootlusest, napilt positiivne: 0,3%. Napilt positiivhe, 0,3%! Ja ma
arvan tdesti, harra S6erd, et tuleb utsitada heas méttes utsitada ka fonde tegema t66d oma klientidega,
pakkuma paremaid teenuseid, pakkuma kdrgemat tootlust. Olgem ausad, eks see telefon ikka ole olnud
paris vakka nendel inimestel, kes seal teises sambas on olnud. Selle 18-19 aasta jooksul pole tulnud
kdnesid, et kui teete nii vdi naa, siis voiks teie tootlus tdusta. See on olnud fondide jaoks hea kindel
sissetulek ja eks nad ole mdelnud, mis me siis ikka tegutseme. Ma arvan, et reform kindlasti aktiviseerib
turgu. Ja tulevad kindlasti ka mingid uued tooted turule, nii et inimesed saavad heas mottes saaste
koguda.

See, mis te valja tdite kolmanda samba osas - ma olen ndus, et seda tuleks nuld tdesti edasi mdelda.
Kui teine sammas muutub vabatahtlikuks, siis tulevikus peaks kolmanda samba métte juurde igal juhul
tagasi tulema. Te kUsite, mis saab pensionitest tulevikus. Ma veel kord Utlen, et keegi ei vGta seda teist
sammast ju dra - mitte keegi. Kui keegi soovib seal jatkata, ta saab seda teha. Ta saab sinna panustada,
ja tapselt samadel tingimustel. Midagi tagasiulatuvalt ei muudeta, ei muudeta seda 2% ega 4% mitte
mingis suunas. See ei ole selle seaduseelndu sisu. Nii et inimene saab jatkata. Punkt Uks. Siin Uks teie
ametikaaslane Utles, et vaga vahesed investeerivad. Ma olen ndus. V&ib-olla téesti investeerimiskontot
vOi investeeringuid kasutavad vaga vahesed, aga kui keegi soovib kasutada - mdned inimesed seda
soovivad -, siis see annab vB8imaluse.

Aga ma kuulsin pahameelepominat Reformierakonna fraktsiooni ridadest, kui ma enne Utlesin, et me
peame mdtlema ka tanastele pensiondridele. Me peame mé&tlema, kuidas me suudame pensioni
rohkem tésta. Nii nagu Taavi Rdivas vaga ilusasti Utles, ega indekseerimine ei ole ju valitsuse teene, aga
me peame mdtlema, kuidas me erakorraliselt suudame pensioni tdsta.

13:25 Esimees Henn Pdlluaas
Lopetan selle kisimuse kasitlemise.

7. 13:25 Valitsemisala tegevused

13:25 Esimees Henn Polluaas

NUud saab peaminister hetke hinge tdmmata. Kusimus nr 7, esitab Signe Riisalo ja vastab
rahvastikuminister Riina Solman. Palun!

13:25 Signe Riisalo



Aitah, hea juhataja! Proua minister! Lainud aasta 4. detsembri infotunnis te vastasite mu kisimusele
perelepituse rahastuse kohta, et hetkel on vahendeid planeeritud jargmiselt: 1,5 miljonit alates aastast
2022. Sellest aastast alates, eks ole, jatkub rahastus Iabi aastate. Vahepeal oli perelepituse teema
arutusel ka valitsuses ja 9. jaanuari pressikonverentsil te Utlesite, et valitsuskabinet andis sel paeval
Siseministeeriumile, Justiitsministeeriumile ja Sotsiaalministeeriumile loa seda stisteemi edasi arendada
ja esitada eelarvestrateegiat silmas pidades ettevaatavalt aastaks 2022 rahataotlus 1,5 miljoni euro
ulatuses. Minule teadaolevalt sisaldasid Vabariigi Valitsusele arutamiseks esitatud materjalid
ettepanekut, et kolm ministeeriumi uuendaksid 2019. aastal esitatud riigi eelarvestrateegia raames
esitatud lisataotlust, esitades uuendatud taotluse aastateks 2021-2024. Kuidas siis selle perelepituse
rahastamisega tegelikult on? Tahaksime valitsuse seisukohast 18plikult aru saada. Kas on kavas
uuendada rahastustaotlust selle 1,5 miljoni saamiseks? Kuidas see kujunenud on ja kas tegemist on
pusiva kulutusega labi aastate vdi Uhekordse kulutusega? Vanemahuvitise kohta te olete delnud - see
on teine pool kisimusest -, et kavatsete tulevikuski keskenduda nendele perepoliitilistele meetmetele,
mis aitavad kaasa, et peredes oleks rohkem lapsi. See oli juulis. Ja kuus kuud hiljem te olete 6elnud:
"Jargneva lapse sund lUkatakse edasi ning on oht, et erinevatel asjaoludel jaab ta ka hiljem sindimata.
On oluline, et regulatsioonid ei mdjutaks peresid soovitud jarjestikuseid stinde ...

13:27 Esimees Henn Polluaas
Palun kisimus!

13:27 Signe Riisalo

... majanduslikel kaalutlustel edasi lukkama. Seeparast soovin pikendada jarjestikku sundivate laste
puhul samas suuruses vanemahduvitise maksmist 2,5 aastalt 3-aastase stnnivahemikuni." Minu kdsimus
on, kuidas, milliste meetmetega te siis soovite stindimust suurendada ja saavutada, et ...

13:28 Esimees Henn Polluaas
Aeg on juba ammu labi!

13:28 Signe Riisalo
... peredes on rohkem lapsi.

13:28 Rahvastikuminister Riina Solman

Aitadh kusimast! Lugupeetud Riigikogu esimees! Austatud rahvasaadik Signe Riisalo! Teil on téepoolest
vaga tapselt Ules tahendatud minu Utlemised ja ka aastaarvud. Minul aastaarvud nii tapselt peas ei ole,
aga tdepoolest valitsus andis Justiitsministeeriumile, Siseministeeriumile, Sotsiaalministeeriumile
volituse edasi tegeleda perelepitusteenuse valjatddtamisega ja rahastusmudeli valjapakkumisega. Me
eelmine kord siin saalis puudutasime sama teemat. Siis oli veel lahtine, kas me kasutame ka ESF-i ehk
siis valisrahastust. Te soovisite, et seda ei tehtaks, kuna siis on oht, et rahastus jaab projektipdhiseks ja
Uhekordseks. Ka mina leian, et see nii olla ei tohi. Ma m&tlesin 2022. aasta rahastuse all tegelikult selle
perioodi rahastuse algust, mitte seda, et raha eraldatakse ainult Uhekordselt ja projektipdhiselt. Ei, ikka
pikaajaliselt. See teenus on oluline, seda teenust on ammu oodatud ja siin me vaatame kindlasti thes
suunas.

Mis puudutab vanemahuvitisi ja siis sindimust, siis see on tdesti kompleksne ja terviklik probleem. Uhe-
kahe meetmega midagi ara ei tee. Aga vaatame laiemat pilti, vaatame seda, et tegelikult Eesti pered
soovivad kolme last vahemalt. 50% naistest tunnistab seda. Vaga paljud on minuga kohtumisel
tunnistanud, et nad on soovinud saada need lapsed jarjestikku, aga 2,5 aasta pikkuse vahemiku
kehtides see ei ole dnnestunud - see ei tagaks neile tdismahus keskmiselt palgalt saadavat
vanemahuvitist. Naised on teinud ettepaneku tdsta see kolmele aastale. Mina seda vaga toetan ja ldhen
sellise ettepanekuga ka sotsiaalministri jutule. Loodan, et valitsus kiidab selle heaks. Aitah!

13:30 Esimees Henn Pdlluaas
Signe Riisalo, tapsustav kdsimus, palun!

13:30 Signe Riisalo



Aitah! Vanemahduvitise kohta kusin, kas see on ainukene meede, mida te kavandate, v8i naete ka mingit
tervikpilti? Aga lisaks mind huvitab see, et rahvastikuministrina on teil kindlasti seisukoht ka pensioni
teise samba vabatahtlikuks muutmise osas. Kuidas see aitab vananeval uhiskonnal tulevikus toime tulla,
kui me teame, et aastal 2040 on 100 t66ealise kohta 47 pensioniealist elanikku ja koos lastega tuleb
Ulalpeetavaid 100 tooealise kohta 707 Kas te toetate selle probleemi lahendamist maksutdusu abil voi
vahest ndete probleemi lahendustena sellises olukorras sisserande drastilist suurendamist voi
pensioniea tdstmist? Millised on need lahendused?

13:30 Rahvastikuminister Riina Solman

Suur tanu taiendava kusimuse eest! Kindlasti ma vaatan tervikpilti, teisigi meetmeid, mis puudutavad
meie demograafiat ja sindimust. Me viime labi asjaomase anallusi, praegu seda tehakse ja 2020. aasta
|dpuks esitleme ka oma terviknagemust, milliseid meetmeid meie demograafilise olukorra
parandamiseks on v8imalik ja vajalik riigil ette vétta. Mis puudutab kogumispensionit ehk teist
sammast, siis olles kogenud vaesuseekspert, on minu kindel arvamus, et vaesusest teine sammas mitte
kedagi ei paasta. Ei ole mitte kunagi paastnud, kuna Eesti elatustase ... (Saalist 6eldakse midagi kdva
haadlega.) Ma palun, arge segage vahele, sooviksin vastata. Ma isiklikult kindlasti jatkan kogumist teise
sambasse, aga kui nende fondide tootlus ei parane ja ma maksan samal ajal kdrgemat eluasemelaenu
intressi, siis ma sobival hetkel kindlasti maksan oma eluasemelaenu teisest sambast valjavBetava
summaga kinni. Need asjad on suhtelised. Aga valitsus tegelikult soovib, et inimestel oleks
valikuvabadus oma raha Ule ise otsustada.

13:32 Esimees Henn Polluaas
Taavi Roivas, palun!

13:32 Taavi Roivas

Aitah! Teie rehkendused vdiks iga natukenegi arvutada oskav inimene kull kisimargi alla seada. Eestis ei
ole naljalt Uhtegi pensionifondi, mille tootlus oleks vaiksem, kui eluasemelaenu intressid Eestis on.
Seega teie ministrina antud nGuanne maksta tulevase pensioni arvel tagasi eluasemelaen voi
eluasemelaenu intress vahemasti majanduslikult kuigi mdistlik ei ole. Aga mu kisimus on hoopis muul
teemal. Mu kusimus on see, millele teie kdrval istuv peaminister jattis sisuliselt vastamata. Ma kusin teilt
niimoodi: kas teie mdistate puuetega inimeste ja rahvusvahemuste vaarakaks nimetamise Vabariigi
Valitsuse liikme poolt Uheselt hukka? Ja kui te mdistate selle Gheselt hukka, siis mida teie teeksite
peaministri asemel Mart Helmega, kes Eesti rahva ees just niimoodi on rahvusvahemusi ja puuetega
inimesi nimetanud?

13:33 Rahvastikuminister Riina Solman

Suur tanu teile, Riigikogu liige Taavi Rdivas, andmast hinnangut minu teadmistele, mida teise samba
rahaga teha! Ma arvan, et te sellega solvate tegelikult paljusid neid, kes soovivad seda raha ise
investeerimiskonto kaudu investeerida vdi seda muul viisil kasutada. Nii et see oli hinnang mitte ainult
minu, vaid ka koigi teiste kohta, kes soovivad selle raha teisest sambast valja votta ja kaiku anda.
NUUud teine kUsimus: te soovisite minu hinnangut eelmisel nadalal Riigikogu infotunnis esinenud
siseminister Mart Helme valjautlemistele. Mart Helme Utles ebadnnestunud lause, see on taiesti selge.
Aga Mart Helme ei 6elnud seda, mida teie praegu vditsite. Ta ei 6elnud Uhegi vahemuse kohta, et nad
on vaarakad. Ma ei puua kuidagi pehmenda kellegi ebadnnestunud lauseid, aga te peate aru saama, et
kui ta laks kaitsma Uhte vahemust, ju siis see vdahemus vajas tema hinnangul kaitset. Aga see oli
ebadnnestunud lausekonstruktsioon.

13:34 Esimees Henn Podlluaas
Aitah! Lopetan selle kisimuse kasitlemise.

8. 13:34 Pensionireform

13:34 Esimees Henn Polluaas



KlUsimus nr 8, esitab Helmen Kutt, vastab peaminister Juri Ratas. Palun!

13:34 Helmen Kiitt

Suur tanu, austatud eesistuja! Lugupeetud peaminister! Riigikontroll on mitmeid kdsimusi esitanud ja
selgitanud oma seisukohti tana siin suures saalis arutusele tuleva usaldus- vdi Utleksin,
umbusalduskisimusega seotud eelndu kohta. Silmas on peetud just nimelt pensione, sh teist sammast.
Ka mul on mdned kusimused. Kuna kahjuks teile neid kisimusi Riigikogu istungil esitada ei saa, siis ma
kasutan vBimalust ja esitan need nuud. Kas olete kaalunud esmaspdaevasel erakorralisel arutelul sellist
vBimalust, mida Riigikontroll soovitab: anda inimestele rohkem valikuvabadusi oma pensioniraha
haldamisel, lubamata seejuures vétta vanaduspaevadeks kogutud raha pensioniststeemist valja, ja ehk
vBimaldada raha valja v&tta alles pensioniea saabudes? Kas eelndu koostajad on kaalunud vdimalust
lubada raha osaliselt valja votta ja jatkata kogumist vaiksemas mahus vdi soovi korral hoopis oma
palgast pensioniks mineva osa sissemakseid suurendada?

13:36 Peaminister Juri Ratas

Suur tanu, proua Helmen Kutt, selle kiisimuse eest! TGsi on see, et esmaspaeval enne valitsuse istungit
toimus paris téine nBupidamine ja seda arutati ka valitsuse istungil. N6upidamise fookus oli, kui ma ei
eksi, diguskantsleri 39 ettepanekul, mis ta seal esitas. Tdsi on see, et me votsime kdik need punkt punkti
haaval l&bi ja mdned ettepanekud leidsid ka toetust. Uhte ma siin juba mainisin, aga kordan uuesti.
Oiguskantsler tundis muret just rakendamise ajagraafiku parast. Minu teada ka Riigikogu komisjonis
sellest eelnevalt raagiti, et erinevatel péhjustel infotehnoloogilised sisteemid ei saa digeks ajaks valmis
ja seaduse rakendamiseks me vajaksime rohkem aega. Oiguskantsler t&i valja kuni 18 kuud. Vaib éelda
nii, et ega me ju ei tea, kuidas tana see haaletus laheb, aga kui see Iaheb hasti ja seadus vdetakse vastu,
siis on kusimus, kas pdrast seda tekivad vaidlused vdi neid ei teki. Praegu on planeeritud nii, et
valjamaksmine rakenduks 1. septembril 2021 ja siis v8ib julgelt 6elda, et see 18 kuu palve v86i ndue on
taidetud.

NUUd need kisimused, mida te kusisite - vastus on, et neid kdiki me arutasime. Aga see oli Uks peamisi,
mis diguskantsleri ettepanekutest sellesse seaduseelndusse joudis. Samuti arvestasime seda, et
Oiguskantsler Utles, et tema arvates tuleb p&hjendada natukene rohkem vdi tapsemalt vdimalikku
tagasiulatavust. Ka see pdhjendus on minu teada seletuskirja lisatud.

13:38 Esimees Henn Pdlluaas
Helmen Kutt, tdpsustav kisimus, palun!

13:38 Helmen Kiitt

Suur aitah teile pdhjaliku vastuse eest, aga minu kiisimus puudutas riigikontrolori ettepanekuid. Ma
sain aru, et te selle kohta Uhe lausega vastasite - et te arutasite ka neid ettepanekuid -, aga ma ei
kuulnud mitte midagi selle kohta, mida ma kusisin, ehk siis riigikontrolori ettepanekute kaalumise
kohta. Teie enda valitsuskabineti liige sotsiaalminister Tanel Kiik on tulnud ju ka ettepanekuga, et
inimesed saaksid valja votta 2% ja 4% jaaks pensionisusteemi. Tegelikult on riigikontroldr ju ka midagi
sarnast pakkunud. Jarsku te siiski natukene vastate ka sellele, mida ma esimeses kisimuses tegelikult
kasisin.

13:39 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Loomulikult vastan. See mitte pole ainult riigikontrolori ettepanek, vaid see on vaga paljude vdi,
noh, vaga erinevate gruppide esitatud mdte, et teha valjamakse ainult 2% ulatuses, mitte ka 4%
ulatuses. Loomulikult ma ei saa kuidagi 6elda, et valitsus pole seda arutanud. Jah, on arutanud, aga see
ei ole leidnud toetust. See ei ole olnud eesmark, mis valitsusel seda reformi ellu viies on. P6himdte on
olnud teine: anda inimestele vabadus ise otsustada, mida nad soovivad teha teise pensionisambaga. Ja
nagu ma varem juba Utlesin, ma olen taiesti kindel selles v6i ma suhtun igal juhul positiivselt
valjavaatesse, et inimesed teevad oma saastude osas ratsionaalseid ja labim&eldud otsuseid.

13:40 Esimees Henn Polluaas
Taavi Rdivas, palun!



13:40 Taavi Roivas

Aitah! Kui te vastasite Ivari Padari kiisimusele, siis kdlas taas see klassika, et aga vaadake, mida Rdivas
tegi, tema ju korraldas ka usalduskisimusega sidumise. Teate, ma vdiks ju hakata selgitama toonast
olukorda ja raakida, et tegelikult oli selleks hetkeks opositsioon juba umbusaldusavalduse esitanud ja
vBib-olla ei olnudki mingit muud varianti. Aga ma ei tee seda, ma Utlen pigem, et ega ma ei ole uhke
selle Ule, et me pidime ka usalduskusimusega siduma. Meile sel hetkel tundus, et see on ainuke valik,
aga ma ei ole tagantjarele kindel, et see hea mé&te oli. Kindlasti ei tundu see hea mdte praeguse eelndu
puhul, mis paljude hinnangul on pdhiseadusega vastuolus ja muudab kiimneteks aastateks inimeste
tulevikku. Toona, ma tuletan meelde, oli kiisimus sotsiaalmaksu langetamises, mis oleks meile kdigile
tegelikult olnud positiivse mdjuga, kui seda ei oleks hiljem tagasi p6oratud.

Huvitav on see, et te kipute varasematest valitsustest eeskuju vtma nende kdige negatiivsemates
otsustes. Varasemad valitsused tegid vaga palju olulisi asju ka: to6jdumakse langetati ja kaitsekulude
protsent oli kdrgem kui praegu, reformid olid sisulised ja suurendasid Eesti kestlikkust, mitte vastupidi.
Praegu me ldaheme tapselt vastupidises suunas. Minu kisimus on selline. K&ik eksperdid - alustades
Eesti ekspertidest ja Idpetades rahvusvahelistega - on selle konkreetse eelndu, mis tana arutelule tuleb,
nii sisuliselt kui ka pdhiseadusele vastavuse aspektist hukka mdistnud. Selle poolt on olnud Uks
palgaline advokaat ja Uks ekspert, kes kimme aastat tagasi veel arvas, et Eesti ei |lahe kindlasti eurole
dle ...

13:42 Esimees Henn Polluaas
Palun kisimus!

13:42 Taavi Roivas
Vabandust, aga minu kella jargi aeg ei ole 1abi, harra juhataja! Teil kell naitab ilmselt valet aega.

13:42 Esimees Henn Pdlluaas
Kdsimus peab mahtuma kahe minuti sisse, praegu olete te juba Ule lainud.

13:42 Taavi Roivas
Juhataja, te katkestasite mind siis, kui mul oli kella jargi jdanud veel viis sekundit.

13:42 Esimees Henn Pdlluaas
Ma meenutasin, et teil on aeg esitada kusimus.

13:42 Taavi Roivas

Harra juhataja, ma palun teil votta s6na siis, kui selleks ette ndhtud aeg on labi. Aitah! Mu kdsimus, mille
esitamist te katkestasite, on see: miks te soovite kdikidest eksperdiarvamustest tle rullida ja riskida
pdhiseadusvastase eelndu vastuvétmisega?

13:42 Esimees Henn Pdlluaas

Enne kui peaminister vastab, ma tahan teile meenutada, et kisimus peab mahtuma kahe minuti sisse.
Ja kui on naha, et teie kiisimus ei mahu selle sisse, siis on mul digus teile meenutada, et niud on aeg
esitada kusimus. Taavi Rdivas, palun, kas on protseduuriline kiisimus?

13:43 Taavi Roivas

Hea juhataja! Te olete oma selgitusega taielikult rappa lainud. Minul oli oma sénavétu I6puni jaanud viis
sekundit, kui te mind katkestasite. Ma vdin teile jagada kogemust, kuidas kusida kusimus vahem kui Uhe
sekundiga. Miks te katkestasite mind? Palun selgitage, mille alusel te katkestasite mind enne, kui minu
sdnavotuks ette nahtud aeg oli otsa saanud! Milline kodukorrapunkt annab teile selleks &iguse?

13:43 Esimees Henn Polluaas

Ma ei katkestanud teid, ma meenutasin teile, et niud on aeg esitada kusimus, aga te ei teinud seda.
Palun, harra Kruuse!



13:44 Urmas Kruuse

Istungi juhataja, Riigikogu liikkmena ma tahaks nitd markida, et teie viimase aja praktika on olnud see,
et osa liikmete puhul te hakkate sellele tahelepanu juhtima 10-15 sekundit peale aja I6ppu. Nuud te
tegelikult ei teinud seda mitte viis sekundit enne aja I8ppu, vaid rohkem. Me tahaksime teada, kas te
muudate oma kaitumise sellist loogikat vi te aktsepteerite kodukorda ja lasete ikkagi kiisimuse ara
esitada niimoodi, et enne kahe minuti tais saamist te auvaart kusijat siin saalis ei katkesta.

13:44 Esimees Henn Po6lluaas

Aitah! Ma ei ole mitte Ghelegi kUsijale ei 15 ega 10 sekundit varem meelde tuletanud, et aeg oleks
kUsimus esitada, vaid umbes viis sekundit enne olen tuletanud meelde. Aga ka mitte kdigile, kui on
naha, et kiisimus on juba tulemas. Taavi Rdivas, palun!

13:45 Taavi Roivas

Aitah! Teie tegevust istungi juhatajana reguleerib kodukorraseadus. Milline seaduse punkt annab teile
oiguse Riigikogu liikmele tema ette antud sdnavdtuaja piires vahele segada ja teda katkestada?

13:45 Esimees Henn Pdlluaas

Riigikogu kodu- ja todkorra seadus Utleb, et kaks minutit on Riigikogu lilkkmel aega kisimuse
esitamiseks. Kaks minutit! Kui on néha, et aeg laheb Ule, siis on istungi juhatajal igus mikrofon lasta
valja lulitada. Taavi Rdivas, palun!

13:45 Taavi Rdivas

Lihtsalt stenogrammi huvides pean oma kohuseks 6elda, et minu ajast oli veel vahemalt viis sekundit
jarel. Ja juhin tahelepanu, et istungi juhatajal ei ole ei pdhjust ega digust eeldada, millal kusija jduab
oma kdsimuseni. Ta ei tohiks segada vahele, kui kisimust esitatakse.

13:46 Esimees Henn Polluaas

Aitah! Taiesti selgelt on ju arusaadav, kas kusija esitab kisimust vdi tegeleb ta alles muu jutu
esitamisega, enda seisukohtade-arvamuste esitamisega. Ja viis sekundit enne aja |6ppu on taiesti
kohane talle meelde tuletada, et naud oleks viimane aeg esitada kusimus. Palun, Helmen Kutt!

13:46 Helmen Kiitt

Hea eesistuja! Kas me vdiks kokku leppida selles, et kaks minutit saavad rahvasaadikud raakida ja peale
seda te katkestate ja Utlete, et kUsimust ei ole? Aga kui korraga raakida, nii et teie viis sekundit enne
sekkute ja nditeks mina esitan kisimust - uskuge, vastaja ei kuule kiisimust ja stenogrammis tekib ka
suur segadus. Jarsku jataks selle kaks minutit ikkagi kusijatele ja parast seda otsustage, kuidas kaitute.

13:47 Esimees Henn Pdlluaas

Kui ma saan digesti aru, siis teil on ettepanek, et kahe minuti méddudes lulitame mikrofoni valja, nii
nagu ka eelmistes koosseisudes on tehtud, nii nagu ka eelmine spiiker tegi. Selle ettepanekuga ma olen
ndus. Jah, me vdime tulevikus nii toimida. Kas Jurgen Ligil on ka protseduuriline kiisimus? Palun!

13:47 Jurgen Ligi

Aitah, harra juhataja! Kas me siiski ei lepiks kokku, et suhtleme sdbralikult? Te ei hakka enne raakima,
aga ei katkesta ka joone pealt, vaid oleme mdistlikud. See on ikkagi tunnetuse kisimus ja paris vanglas
me ei ole. Kui laheb md&ni sekund Ule, ei ole mdtet tuli norida, ei ole mdtet vahele segada. Me oleme
seni niimoodi hakkama saanud ja teeks nii edasi.

13:47 Esimees Henn Pdlluaas

Ega minule ka ei meeldi Riigikogu liikkmetele markusi esitada, aga kahjuks oleme senistes infotundides
nainud, et pahatihti on juhtunud nii, et lausa enamik ktsimusi on ldinud Ule aja ja Usnagi suuresti. Kui
me vahegi Uksteist austame, ka teie enda kolleege, siis tuleks ikkagi kinni pidada kokkulepitud reeglitest,



milleks on kaks minutit, kuhu sisse peab mahtuma kdigele muule jutule lisaks ka kisimus. Aga laheme
nuud edasi registreeritud kusimustega. Harra Rdivas juba esitas kisimuse ja nuud on siis peaministril
vBimalus sellele vastata.

13:48 Peaminister Juri Ratas

Austatud Riigikogu esimees! Head Riigikogu liikmed! Suur tanu selle eest, et lubate mul harra Rdivasele
vastata! Ja ma tanan Riigikogu esimeest vaga hea juhtimise eest, et nuld ma saangi séna. Taavi Rdivas
kUsis vaga huvitava ja sisulise kiisimuse ja ma kibelesin pikalt, et sellele saaks vastuse anda. Te
alustasite, harra Réivas, oma kuUsimust sellega, et te ei ole uhke selle Ule, et kaks korda sai siis, kui teie
olite peaminister, eri eelndud seotud usaldush&aletusega. Uks nendest oli ju kobareelndu. Ma (tlen, et
ega mina ka uhke ei ole. Nii et me oleme teiega samamoodi, ma ei tea, kas dnnetusehunnikud vdi
lihtsalt mitte uhked. Aga no mis sa teed? Need 957 muudatusettepanekut on nagu niuhti laual ja
tegelikult te saate ise ka aru, et me ei saa siin istuda jargmised kolm nadalat ja kaia uksest sisse-valja iga
kimne minuti tagant. Kes sellest vdidab? Mitte keegi ei vdida, vdib-olla Riigikogu kohvik vdidab sellest
kdige rohkem. Tegelikult sellest ei vBida mitte keegi. Siin on vaja sisulist debatti ja tdna saab olema
sisuline debatt. Riigikogu lilkkmetel on kaks suureparast vdimalust kusida ettekandjatelt, k&ik saavad
pidada labiradkimisi. See ju tegelikult on Riigikogu kodu- ja todkorra méte, et siin saalis toimub
poliitiline debatt, et siin saalis saab valja 6elda, kuidas asju tuleks teha vdi ei tuleks teha.

NUUd, te tbite oma kUsimuses valja, et see eelndu v8ib olla pdhiseadusega vastuolus. Minu teadmise
kohaselt on see pdhiseadusega kooskdlas. Aga loomulikult, ma olen alati réhutanud, et me peame
kindlustama selle, et Eesti on Gigusriik ja Eesti jaab digusriigiks. Ja see v6imalus on olemas. Kui mdni
pdhiseaduslik institutsioon soovib podrduda naiteks Riigikohtusse, siis see vdimalus on ju olemas. Ja
I6puks annab hinnangu Riigikohus, kui see vaidlus laheb nii kaugele, kas eelnéu on pdhiseadusega
kooskdlas voi ei ole.

NUUud edasi, te Utlesite, et teie ajal tehti palju head. No ma olen seda ju teile mitmeid kordi 6elnud, harra
Rdivas, et tehti palju head. Ma olen teid isiklikult kiitnud vaga paljude asjade eest. Te teate seda vaga
hasti. Aga vaat selle kaitsekulude protsendiga meil pole minu arvates kellelgi mdtet vaga mangida ja
sellega uhkeldada. Te teate ise, et see protsent SKP-st muutub kaitsekulude eelarveperioodi jooksul
vBib-olla viis korda ja see naitaja ei anna midagi. Oluline on, et me taidaksime oma lubadusi, hoiaksime
selle tle 2%. Ja seda on tehtud juba viis-kuus aastat, see on tdesti oluline, vaga tahtis saavutus ja sellega
tuleb edasi minna. On hea meel, et ka praegune valitsus hoiab seda eelmise valitsuse head pdhim&otet,
et kaitseinvesteeringute fondi tuleb raha juurde panna. Kindlasti ma ootan teie huvitavat teist kisimust.

13:52 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Lépetame selle kiisimuse kasitlemise.

9. 13:52 Teehoiukava

13:52 Esimees Henn Podlluaas
Kdsimus nr 9: esitab Aivar S6erd ja vastab majandus- ja taristuminister Taavi Aas. Palun!

13:52 Aivar Séerd

Austatud juhataja! Austatud minister! Valitsus kinnitas hiljuti teehoiukava. Paraku on selles
teehoiukavas silmatorkavalt suured lUngad ja tihimikud. Tanavu on riigiteede hoiuks ette nahtud kokku
280 miljonit eurot ja sellest suurem osa laheb olemasoleva teevérgu sailitamiseks ja 100 miljonit
arenduseks. Aastaks 2023 kuivab see summa kokku 209 miljoni euroni ja arenduskulu 25 miljoni euroni.
Et tanasel tasemel sédilitada teehoiuraha, selleks on vaja 2023. aastal 70 miljonit juurde. Aga lisaks sellele
olete ju valja kdinud suurejoonelise ja suhteliselt tuhja PPP kava. See PPP kava tahendab ju seda, et neid
PPP teeldike hakatakse ehitama juppide kaupa ja need tuleb erasektorilt valja osta. Esimene teeldik, 21
kilomeetrit Libatse-Are peaks teie vaitel optimistliku prognoosi jargi juba aastal 2021 v&i 2022 valmis
saama. See tahendab, et parast seda tuleb hakata tegema PPP tagasimakseid. Kas teil on arvutusi, kui



suured need tagasimaksed on? Minule teadaolevalt vdib see suurusjark olla 150 miljonit eurot aastas.
Kdsimus ongi, kuidas see tihimik taidetakse, sest eelarvestrateegias seda raha ei ole. Kust tuleb
olemasoleva arendusega seotud puudu jaav raha? Kust tuleb PPP tagasimaksete raha?

13:54 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Austatud Riigikogu esimees! Austatud Riigikogu liikkmed! Austatud kusija! Ma alustan sellest, et tegelikult
see teehoiu kava kasitleb esimest korda pdhjalikult 2 + 2 teede valjaehitamist. Alates sellest, et on ette
nahtud ka raha selleks, et neid teid projekteerida, et teha ettevalmistustoid. Reformierakond on olnud
voimul vaga pikalt ja paraku on nii, et selle pikalt véimul oldud aja jooksul oleks olnud vdimalus
vahemalt need teed ara projekteerida, kui mitte neid valmis ehitada. Tana me tegeleme tagajargedega:
see on tegemata.

NUud kasimus, miks aastal 2023 teeraha vaheneb. Ma usun, te teate sama hasti kui mina seda pdhjust.
Aga kordan siis Ule. Selles teehoiukavas pole arvestatud ei tulevase perioodi vahendeid ega selle
perioodi tulemusreservi. Kui need summad selguvad, siis saab neid ka selles teehoiukavas kajastada.
Siin on kirjas tapselt need numbrid, mis on olemas eelarvestrateegias. Kui summad selguvad, kui saame
teada, kui suured on tulevased vahendid, kui suured on reservi kasutamise summad, siis need kantakse
riigi eelarvestrateegiasse ja sealt edasi saab need kajastada ka teehoiukavas. Muide, ma arvan, et on
vaga Oige kajastada plaanid teehoiukavas nii, nagu on riigi eelarvestrateegia vdimalused.

Mis puudutab PPP-d, siis ka selles teehoiukavas - ma usun, et te olete selle |abi lugenud ja teate seda
sama hasti kui mina - on kirjas, et juhul kui valitsus otsustab kasutada 2 + 2 teede valjaehitamiseks PPP
varianti, siis teehoiukava vastavalt muudetakse. Need on kindlasti vaga suured otsused ja see kindlasti
mdjutab vaga oluliselt ajagraafikut, mis aja jooksul need 2 + 2 teed valja ehitatakse. Loomulikult tuleb
seda kajastada ka teehoiukavas.

Mis puudutab 150 miljonit, siis ma arvan, et see on hinnanguline summa. Vdimalik, et need maksed
jaavad 100-150 miljoni vahele, aga see on juhul, kui kdik 2 + 2 teed on valja ehitatud. Ja oma jutu alguse
juurde tagasi j6udes vaidan, et kui Reformierakonna vaga pika véimuloleku aja jooksul oleks need teed
valja ehitatud, siis oleks need arvud kindlasti palju vaiksemad.

13:57 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Kahe lausega kusimus ja vastus. Jurgen Ligi, palun!

13:57 Jurgen Ligi

Harra Aas, on labane ette heita asju, mida minevikus ei ole tehtud, vastuses selle kohta, mida te ise
teete. See on labane. Aga mu kusimus on teehoiuministrile. P6hiseadus keelab teehoiuministril olla
mitmes ametis, niid te olete (ihes ametis saanud kriminaalasja teie alluvusvaldkonnas. Oelge, kuidas
te neid mitut ametit olete saanud pidada ja mis jareldusi te teete enda suhtes. Ma pean silmas Tallinna
keskhaiglaga seotud kriminaalasja.

13:58 Majandus- ja taristuminister Taavi Aas

Aitah kisimuse eest, kuigi ma ei saa hasti aru, kuidas on see seotud teehoiukavaga. Aga mis puudutab
seda ndukogu esimehe kohta, siis ma olen selles kiisimuses konsulteerinud riigisekretariga, kusides, kas
see on digusparane, kui ma seda kohta edasi taidan, ja olen saanud vastuse, et nii see on. Mis puudutab
kriminaalasja, siis ma arvan, et te saite samamoodi nagu minagi lugeda prokuratuuri avaldust, et
kriminaalasja algatamine v3i mittealgatamine otsustatakse parast seda, kui toimingud on labi viidud.

13:58 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Ma tanan kusijaid! Ma tanan ministreid vastuste eest! Infotund on I6ppenud.



