Stenogrammid

XIV Riigikogu, III Istungjérk, tdiskogu korraline istung
Esmaspéev, 13.01.2020, 15:00

Toimetatud

15:00 Istungi rakendamine

1. 15:23 Aruparimine Rail Balticu rahastamise kohta (nr 11)

2. 16:33 Aruparimine kliimaneutraalsusele Glemineku ja tehnoloogiahlUppe ettevalmistamise kohta (nr
12)

3.17:53 Valjasdidukohustuse ja sissesdidukeelu seaduse ja valismaalasele rahvusvahelise kaitse
andmise seaduse muutmise seaduse (massilise sisserande tokestamine) eelndu (110 SE) esimene
lugemine

4. 18:36 Aruparimine prokuratuuri s6ltumatuse kohta (nr 10)

5. 19:26 Arupdrimine e-sigarette puudutavate regulatsioonide kohta (nr 14)

6. 19:53 Aruparimine ravimipoliitika kohta (nr 18)

7. 20:25 Vaba mikrofon

15:00 Istungi rakendamine

15:01 Esimees Henn Polluaas

Head kolleegid! Mul on r66m tervitada teid uue, 2020. aasta istungjargu algamise puhul. Alustame
Riigikogu taiskogu Ill istungjargu 1. todnadala esmaspaevast istungit.

Aga enne, kui me oma tavaprotseduuride juurde Idheme, tahaks ma meenutada Uhte olulist tahtpaeva.
Nimelt mdéodub tana 130 aastat Juri Uluotsa stinnist. Jari Uluots oli tuntud Eesti Ghiskonna- ja
riigitegelane, 6ppejoud, ajakirjanik, ta oli vimase Eesti valitsuse peaminister, tks Eesti pShiseaduse
koostajatest ning 18i tublisti juba Eesti Vabariigi algusaastatel Asutava Kogu tegevuses kaasa. Alates 21.
juunist 1941 taitis ta peaministrina presidendi Ulesandeid. Me v8ime 6elda, et tdnu temale puUsis Eesti
diguslik jarjepidevus labi pikkade okupatsiooniaastate. 1944. aastal koos Eesti rahvuslike jdudude ja
rahvuskomiteega kutsus ta Ules osutama vastupanu pealetungivate punavagede vastu, ta nimetas Eesti
meeste vditlust teiseks vabadussdjaks, vditluseks meie iseseisvuse ja vabaduse eest. Koos
rahvuskomiteega kutsus ta kokku ka Otto Tiefi valitsuse, kes esimese dekreediga kuulutas Eesti
kaimasolevas sdjas neutraalseks ja ndudis k&ikide v6orvagede lahkumist Eesti territooriumilt. Kahjuks
oli olukord veidi teine kui vabadussdja ajal ja iseseisvust ei 6nnestunud taastada, aga see-eest &nnestus
Juri Uluotsal pdgeneda Rootsi ja panna seal tddle eksiilvalitsus, tanu kellele saime 1991. aastal
kuulutada valja Eesti iseseisvuse digusliku jarjepidevuse alusel. Meil on pdhjust Juri Uluotsa sugava
tanutundega meenutada.

NUud aga laheme eelndude ja arupdrimiste Gleandmise juurde. Signe Riisalo, palun!

15:04 Signe Riisalo

Head Riigikogu lilkmed! Teie postkasti saabus rahulikul pihade ajal ettepanek teha 1. juunist lipupaev.
1. juuni on rahvusvaheline lastekaitsepaev. Kui me mé&tleme selle peale, missugust Eesti riiki me
tahame, ja kui me loeme erinevaid arengukavasid, siis suureks sihiks on meil seatud lastesdbralik Eesti.
Lastesdbralikkust saame Ules naidata tahelepanuga ja see tahelepanu on lastekaitsepaev, mida juba
1925. aastast on Ameerika Uhendriikide algatusel tahistatud ja mis oli algselt pihendatud ilma
vanemateta Hiina laste toetuseks. Eestis on ilma vanemateta lapsi tuhatkond, kellele meie Uhiskond
pakub kodu ja perekonda. 1. juuni v8iks olla see paev, kui me hommikul heiskame sinimustvalged lipud,
et Uhiselt m&elda selle peale, et meie Umber kasvavad lapsed ja meie pdlve kannavad edasi lapsed.
Eelndu annan Ule Reformierakonna fraktsiooni liikmete nimel. Aitah!



15:06 Esimees Henn Polluaas
Aitah! Helmen Katt, palun!

15:06 Helmen Kutt

Austatud eesistuja! Lugupeetud ametikaaslased! Soovin kdigile tegusat ja mdnusat aastat ja head
koostddd! Annan sotsiaaldemokraatide nimel tle puhade ja tahtpdevade seaduse ning Eesti lipu
seaduse muutmise seaduse eelndu. See pdhineb 19 organisatsiooni poolt detsembri [6pus meile
saadetud ettepanekul. Need organisatsioonid on seda teemat vaga kaua endaga kandnud. Ja naete,
milline koostdd! Esimesel todpaeval on kdigil samad mdtted. Ma vaga loodan, et opositsiooni ja
koalitsiooni selle eelndu menetlemisel ei ole, kdik on sama meelt ja vdime erakondadeduleselt juba selle
aasta 1. juunil tahistada lastekaitsepaeva riikliku puha ja lipupaevana. Suur aitah!

15:07 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Olen Riigikogu juhatuse nimel vétnud vastu kaks Ullatavalt Gsna sarnast eelndu. Juhatus otsustab
nende edasise menetlemise vastavalt Riigikogu kodu- ja tookorra seadusele.

Ja naud, lugupeetud kolleegid, kohaloleku kontroll!

Kohaloleku kontroll

Kohal on 94 rahvasaadikut ja puudub 7.

NUUud jduame selle nadala paevakorra hadletamise juurde. Panen haaletusele Riigikogu taiskogu ...
Vabandust! Siin on vist protseduurilisi kisimusi. Palun, Hanno Pevkur!

15:08 Hanno Pevkur

Aitah, harra juhataja! Ma saan aru, et juhatus peaks enne paevakorra meie ette toomist labi arutama ka
need kusimused, kuidas ja millises jarjekorras see paevakord meie ette tuleb. Kui ma vaatan tanaseks
planeeritud paevakorda, siis on meil kolmandaks punktiks Uks sisuline eelndu, selle esimene lugemine,
ja selle ees on kaks aruparimist. Jattes kdrvale asjaolu, et vdib-olla tahaks ka opositsioon mdnda eelndu
sisuliselt arutada ja isegi koalitsioon vdiks mdnikord ménda eelndu sisuliselt arutada, siis ehk oleks
mdistlik kolmas paevakorrapunkt, kas a) tdsta tdna esimeseks vdi b) panna teisipdevasesse paevakorda.
Seda selleparast, et ei ole normaalne, et meil on aruparimised, kus reeglina on kohal need, kes
aruparimise teema vastu huvi tunnevad, ja seejarel on uks sisuline eelndu ja siis on jalle aruparimised.
Milline on juhatuse pdhjendus? Teen konkreetse ettepaneku panna kolmas paevakorrapunkt
teisipaevasesse paevakorda.

15:10 Esimees Henn Polluaas

Jah, loomulikult arutas juhatus nii tdnast paevakorda kui ka selle nadala paevakorda. Ténane jaotus
tulenes sellest, et me tulime vastu peaminister JUri Ratta soovile vastata aruparijatele esimesena. Kuna
esmaspaevasel istungil ei ole meil mingisugust ajalist piirangut, siis ma usun, et me k&ik saame vaga
pdhjalikult osaleda kdikide kisimuste arutelul. Jurgen Ligi, kas on protseduuriline kiisimus? Palun!

15:10 Jurgen Ligi

Aitah! Mul on juhatusele lausa ettepanek. Hea mdte oleks ju tulla vastu ka Riigikogule. Me oleme
aruparimiste esitamisel olnud Usna saastlikud. Enamik nadalaid on olnud ilma aruparimisteta, kuid
naud on jarsku korraga viis aruparimist Uhel paeval. Kindlasti ei tule see kasuks nende arutamisele. Mul
on ettepanek, et tulevikus hajutaks juhatus - loomulikult koostd6s ministritega - aruparimised
erinevatele nadalatele.

15:11 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah ettepaneku eest! Laheme ... Hanno Pevkuril on jalle ndpp pusti. Kas protseduuriline kisimus?

15:11 Hanno Pevkur
Absoluutselt! Absoluutselt protseduuriline!

15:11 Esimees Henn Polluaas
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Palun!

15:11 Hanno Pevkur

Ma ei saanud oma kusimusele vastust. Mul oli konkreetne ettepanek tdsta see paevakorrapunkt
teisipaeva peale. Kui kogu saal sellega ndus on, siis ei ole me ju kuidagi teinud Glekohut peaministrile,
kes saab endiselt olla esimene. Nii saaksime eelndu sisuliselt arutada ikkagi teisipaeval, homseks on
meil planeeritud ju ainult Uks paevakorrapunkt - kodakondsuse seaduse muutmise seadus. Tegelikult
oleks igati sobilik, kui me tanaseid olusid arvestades, kus meil on kavas viis aruparimist, jaaksime ainult
aruparimiste juurde ning homme tuleks meie ette siseminister raakima valjaséidukohustuse ja
sissesdidukeelu rakendamisest ning massilisest sisserandest Eestisse.

15:12 Esimees Henn Pdlluaas

Juhatus lahtub pdevakorra paikapanemisel nii komisjonide soovidest ja ettepanekutest kui ka sellest,
kuidas valitsuse lilkkmetel on oma teiste todulesannete kdrvalt v8imalik siia Riigikokku tulla, et igal
vBimalikul viisil oma Ulesandeid kdige paremini taita. Seetdttu on juhatus otsustanud koostada
paevakorra just sellisel moel.

Ma vaatan, et protseduurilisi kisimusi on vaga palju ja tuleb Uha juurde. Jurgen Ligi, teine kisimus,
palun!

15:13 Jurgen Ligi

Aitdh! Ma palun sisulist vastust oma esimesele ettepanekule. Sellest, et te Utlete aitdh, on mulle vahe.
Oelge, kas juhatus oleks ndus sellise asja ette vétma, et aruparimisi hajutataks ega kuhjataks kdiki tihele
esmaspaevale. Kas teie arvates on see mdistlik? Formaalset vastust ma tean, seda, et siin Iahtutakse ju
ka ministrite soovidest, aga Riigikogu soov oleks tegelikult kasitleda aruparimisi vdimaluse korral eri
paevadel, eri nadalatel. Kas te arutate seda kusimust tdsiselt?

15:14 Esimees Henn Pdlluaas
Jah, aitah! Me arutame seda. Taavi Rdivas, palun!

15:14 Taavi Rdivas

Aitah! Juba péaris mitmendat korda ei saa juhatus hakkama, et koostada selline paevakord, mis oleks
paevade I8ikes tasakaalus. Ka sel nadalal on meie ette pandud paevakord, kus tana on kavas rohkem
punkte kui Ulejadnud paevadel kokku. Jah, ma madistan, et osalt on see seetdttu, et valitsusest vaga palju
sisulisi eelndusid ei tule ja seeparast on Ulejaanud paevad talumatult hdredad. Aga see ei digusta
kuidagi pretsedenti, mille te praegu olete teinud. Ma vaidan, et seda ei ole taasiseseisvumisjargses
Riigikogus varem olnud, et aruparimised ja eelndud oleksid segamini. Millega te pdhjendate sellise
pretsedendi loomist? Palun sisulist vastust!

15:15 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Kahtlemata on paevakordi olnud |abi aastate vaga erinevaid. Vaga erinev on olnud punktide arv
eri paevadel ja see, et nGUd on esmaspaeval lisaks aruparimistele ka eelndud, tuleneb vaga selgelt
eelmise Riigikogu koosseisu ajal vastu véetud muudatustest. Vanasti oli esmaspdev ainult aruparimiste
jaoks, aga nuud saab ka sellel paeval arutada muid kisimusi. Indrek Saar, palun!

15:15 Indrek Saar

Tanan! Ma paluks tapsustavat kommentaari seoses teie vastusega Hanno Pevkuri teisele kisimusele.
Kas ma sain valesti aru v8i ongi teie arvates nuud nii, et Riigikogu paevakord ja Riigikogu t66rutm séltub
sellest, kuidas see sobib valitsusele? Ma olen varem olnud kahes Riigikogu koosseisus, see on kolmas
koosseis, ja Uhe koosseisu ajal saanud terve mandaadi kestuse valtel taita ka valitsuse liikme kohustusi.
Mina olen silamaani aru saanud, et parlamentaarses riigis satib reeglina ikkagi valitsuse liige oma
tegevused selle jargi, kuidas parlamendile sobib ja kuidas naeb ette parlamendi kodukord. Kas nudd on
teil selline uus, modernne ja paindlik Iahenemine, mille korral parlamendi kodukorda vdib painutada
vastavalt sellele, kuidas valitsuse liikmetele parasjagu paremini sobib?



15:16 Esimees Henn Pdlluaas

See on nuud kull taiesti puhtalt teie enda télgendus. Loomulikult esitab Riigikogu valitsusliikmetele
ettepaneku voi kutse tulla Riigikogu liikmete ette, aga alati - ka siis, kui teie olite minister - on Riigikogu
juhatus putdnud arvestada nii Riigikogu liikmete kui ka valitsusliikmete téokoormust ja klapitada neid
kdige paremal viisil. Jevgeni Ossinovski, palun!

15:17 Jevgeni Ossinovski

Aitah! Te markisite digesti, et esmaspdevase paevakorra muutus on tingitud eelmise koosseisu ajal
vastu voetud muudatustest, millega otsustati, et esmaspaeva peale on lisaks aruparimistele véimalik
panna ka eelndusid. Kuna ma eelmises koosseisus, kui seda seadust isand Pomerantsi juhtimisel
menetleti, olin pdhiseaduskomisjoni liige, siis tean, et tollane tahe oli see, et nendele esmaspadevadele,
kui ei ole Uhtegi aruparimist - ja neid meil on, eriti koosseisude alguses, aga mitte ainult -, oleks
juhatusel ja komisjonidel vBimalik planeerida ka eelndusid, et paevakord tuhjaks ei jadks. Aga nuud on
juhtunud kuidagi niimoodi, et meil on paevakord aruparimisi tais - aruparimisi teistele paevadele panna
ei saa - ja te olete eelndusid juurde pannud. Teoreetiliselt on ju vdimalik, et kell saab 12 66sel ja
aruparimisi ei ole suudetud ara menetleda. Sellest tulenevalt on kisimus jargmine: kas juhatus on
kaalunud vbimalust, et kui paevakorras on juba naiteks kolm aruparimist, siis eelndusid sellele paevale
enam ei panda, vbi mdnda muud sellist kdigile arusaadavat reeglit, millest tulenevalt seda ttupi
arutelud siin saalis vdiksid 16ppeda?

15:18 Esimees Henn Pdlluaas

Kahjuks ei olnud suur saal teie p&hiseaduskomisjonis peetud aruteludest nii tapselt teadlik. Meie kodu-
ja tookord muudeti just selliseks, nagu see tana on. limselt oleksite pidanud selgemalt
kommunikeerima. Riigikogu juhatus vdtab paevakorra vastu oma kdige parema aranagemise ja
teadmise jargi. Kas me tana uldse jduame istungini? Protseduurilisi kisimusi tuleb muudkui juurde.
[Imselt on siin tegemist juba millegi muuga. Aga palun, Kaja Kallas!

15:19 Kaja Kallas

Mul on vaga lihtne ettepanek. Kodukord utleb, et paevakorda saab muuta, kui keegi vastu ei ole. Kas te
esitate klsimuse, kes on vastu, ja me saame edasi minna? V8ib-olla keegi ei olegi vastu ja kdik on ndus,
et me vBime pdevakorda muuta, tdstes selle eelndu teisipaeva peale. Siis on olukord lahendatud ja me
kinnitame paevakorra muudetud kujul.

15:19 Esimees Henn Pdlluaas

Aitah! Mina isiklikult arvan, et sellisel juhul me jaamegi iga paev ja iga nadal paevakorda muutma ja siis
muutub juhatus Usna mdttetuks organiks. Kui te ei ole pdevakorraga rahul - me Iaheme naud selle
haaletamise, paevakorra kinnitamise juurde -, siis on teil vdimalik haaletamisel oma seisukoht
avaldada. (Haaled saalis.) Hanno Pevkur, te olete juba kaks korda sdna saanud. Palun, olge lahke,
kolmas kord!

15:20 Hanno Pevkur

Kindlasti oleks tanase paevakorra arutelu juurde saanud minna kiiremini ka siis, kui meil ajalootundi
poleks olnud. Kindlasti on Uluotsa aramarkimine vaga dige, kuid vdib-olla oleks seda saanud teha ka
lGhemalt, aga ma jatan selle siinkohal kdrvale. Kui Riigikogu liikkmetel on ettepanek paevakorda
taiendada voi muuta, siis selleks on kodu- ja todokorras vdimalus tadiesti olemas. Riigikogu istungi
juhatajal on vdimalus - tdepoolest, nii nagu Kaja Kallas digesti markis - kusida. Kui keegi fraktsioonidest
on vastu, kui EKRE on vastu, no selge, siis on EKRE vastu. Aga see kisimus tuleb ara kusida: kas keegi on
vastu konkreetsele ettepanekule, mille ma tegin, et tdsta paevakorrapunkt nr 3 tanasest paevakorrast
homsesse paevakorda punktiks nr 1?7 Konkreetne ettepanek.

15:21 Esimees Henn Pdlluaas

Hea kall! Kuna te nii sihikindlalt seda soovite, siis palun Riigikogu liikmetel hadletada Hanno Pevkuri
ettepaneku ule. (Sumin saalis.) Kas keegi on Hanno Pevkuri ettepaneku vastu? Palun naidake kaega!
(Sumin saalis.) Naete, vastuolijaid on, nii et see ettepanek ei lahe labi.



Panen haaletusele Riigikogu taiskogu Il istungjargu 1. tédnadala paevakorra kinnitamise. Palun vétta
seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Paevakorra kinnitamise poolt on 41 rahvasaadikut, vastu on 40, erapooletuid ei ole. Pdevakord on
kinnitatud.

1. 15:23 Arupédrimine Rail Balticu rahastamise kohta (nr 11)

15:22 Esimees Henn Pdlluaas

Laheme tanase esimese punkti juurde. Palun vaikust! Riigikogu liikkmete Taavi Réivase, Annely
Akkermanni, Johannes Kerdi, Signe Kivi, Maris Lauri, Andres Suti, Aivar Sderdi, Yoko Alenderi, Heidy
Purga, Siim Kallase, Vilja Toomasti, Valdo Randpere, Ants Laaneotsa, Kristina §migun—Véhi,JUriJaansoni,
Keit Pentus-Rosimannuse, Urve Tiiduse, Toomas Kivimagi, Marko Mihkelsoni, Erkki Keldo ja Kaja Kallase
13. novembril 2019 esitatud aruparimine Rail Balticu rahastamise kohta (nr 11). Aruparijate esindaja
Riigikogu liige Taavi Réivas, palun!

15:23 Taavi Roivas

Hea koosoleku juhatajal Hea peaminister! Kolleegid! Kui varasemad valitsused on té6tanud selle nimel,
et takistada seda halba, mis tuleb idast - olgu selleks julgeolekuohud, salakaubandus vdi illegaalsed
piiriletajad -, ja investeerida Uhendusse ladnega - olgu selleks Balticconnector, elektriliinid vdi Rail
Baltic -, siis praegune valitsus paistab silma sellega, et idapiiri valjaehitus on teadmata kaugusesse edasi
lUkatud ning olulisimate Uhendusteede, sh Rail Balticu tahtajaline valmimine on sdna otseses mdttes
ohtu sattunud.

Me teame, et 2016. aasta kevadel heaks kiidetud riigi eelarvestrateegias, mis puudutas aastaid 2017-
2020, planeeriti Rail Balticu investeeringuteks nelja aasta kohta kokku 258,5 miljonit eurot. Sealt edasi
on RES-is summad aasta-aastalt vahenenud ja seet&ttu on opositsioonil tekkinud tésine kahtlus, kas
selline venitamine ei ole mitte pannud ohtu Rail Balticu kui kdige olulisema Ghendustee ladnega, Mandri-
Euroopaga, digeaegse valmimise. Juba 11. novembril esitasid mitmed Reformierakonna fraktsiooni
liikmed selle kohta kokku seitse kusimust. Nendest kolm esimest eeldavad peaministri hinnangut,
kisimused nr 4 ja 5 eeldavad tapset faktivastust ning nr 6 ja 7 taas hinnangut. Aga selleks, et see kdik
saaks kenasti ka stenogrammi kirja, loen ma need kisimused ette.

Esiteks, kas teie hinnangul on Rail Baltic Eesti jaoks strateegiliselt oluline objekt? Teiseks, kas teie
valitsus toetab Rail Balticu ehitamist? Kolmandaks, miks on teie valitsus sedavérd olulise mdjuga
strateegilise investeeringu mahtu aasta-aastalt oluliselt vahendanud? Neljandaks, kui palju on
planeeritud rahast seni kasutatud ning millisel otstarbel? Viiendaks, kui suur summa on Rail Balticu
tarvis eraldatud 2020. aasta riigieelarve eelndus? Kuuendaks, kas naete eelarve olulises vahenemises
riski Rail Balticu valmimisele planeeritud tahtajaks? Seitsmendaks, kas saate anda Riigikogule garantii, et
Euroopa Liidu eelarveperioodi 2014-2020 - s.o kaimasolev eelarveperiood, mille jaoks Rail Balticule on
juba vahendid eraldatud - raames eraldatud summad saavad taies mahus sihtotstarbeliselt kasutatud?
Selle kisimuse allm&te on see, et me ei peaks riigile juba kusitud raha raisku laskma ja seda siis uuesti
kdsima minema.

NUud, médname, et nendele kisimustele vastamisega on ldinud aega juba 2 kuud ja 2 paeva ning selle
aja jooksul on nii mdndagi muutunud, aga paraku need uudised, mis on avalikkuseni jdudnud, on
naidanud, et muutused ei ole toimunud teps mitte paremuse suunas. Nii et me tunneme muret Eesti
ajaloo Uhe olulisima investeeringu parast ja palume nendele kisimustele vastata. Aitah!

15:27 Esimees Henn Polluaas

Aitah! Nagu ikka, on arupadrijate esindaja sénavétt 5 minutit ja ministri vastus puldist kuni 15 minutit.
Seejarel vdib iga Riigikogu liige esitada Uhe suulise kiisimuse, mille pikkus on 1 minut, ning siis on
vBimalik saada aega labiraakimisteks. Palun, peaminister Juri Ratas!

15:28 Peaminister Jiiri Ratas
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Austatud Riigikogu esimees! Austatud Riigikogu liikmed! Head aruparijad! Ma tanan teid selle
aruparimise eest, sest Rail Baltic on kolme Balti riigi ks olulisimaid taristuinvesteeringuid, ja ma
tervitan teie siirast muret selle projekti elluviimise ja edendamise parast.

Eelmise aasta 6. detsembril Riias peetud Balti Ministrite Ndukogu ametlikul kohtumisel leppisime Lati ja
Leedu kolleegidega kokku, et transpordivaldkonna eest vastutavad ministrid hakkavad kolme Balti riigi
peaministritele andma pidevalt Ulevaateid projekti arengust, et tdhustada selle juhtimist. Samuti peavad
transpordivaldkonna eest vastutavad ministrid valmistama ette ettepanekud, kuidas parandada Uhist
juhtimist ning luua usaldust projekti edukamaks ja kiiremaks elluviimiseks. Hetkel kaib sisuline t66 ja
analuus, kuidas optimeerida ja parandada riikide vahel projekti Uhtset juhtimist. Ettepanekud esitatakse
jargmiseks Balti peaministrite kohtumiseks, mis leiab aset k.a 7. veebruaril Tallinnas. Kindlasti on meie
eesmark, et Rail Baltic valmiks jargmise Euroopa Liidu eelarveperioodi raames. Labirdakimised Euroopa
Liidu jargmise pikaajalise eelarve Ule alles kaivad ja Rail Balticule lisarahastuse tagamine on Balti riikide
Uhine suur eesmark. Oleme Rail Balticu rahastamise vajaduse teema tdstatanud kdikidel Euroopa Liidu
eelarvet puudutavatel kohtumistel, millel on osalenud ka meie Euroopa ametikaaslased. Seega on
projekti edenemine ja sellele Euroopa Liidu rahastuse leidmine nii mulle kui ka valitsusele selgeks
prioriteediks.

NUUd vastan teie kiisimustele. Esimesele ja teisele klisimusele vastan koos. Esimene kisimus on: kas
teie hinnangul on Rail Baltic Eesti jaoks strateegiline projekt? Teine kiisimus on: kas teie valitsus toetab
Rail Balticu ehitamist? Rail Balticu rajamine on jatkuvalt prioriteet kogu riigi jaoks. Utlesin 28. novembril
Saustindmmel Rail Balticu trassi maanteeviadukti nurgakivi asetamisel, et Rail Baltic loob meie jaoks
ajalooliselt olulise Uhenduse nii Eesti-siseselt kui ka Balti riikide ning P&hja- ja Kesk-Euroopa vahel.
Samuti on hea meel tddeda, et ka Poolas |aheb Rail Balticu rajamine plaaniparaselt. Rail Baltic on vajalik
meie inimestele ja majandusele ning tervele Euroopa Liidule. Balti rilke Kesk-Euroopaga uhendaval
raudteel saavad nii meie inimesed kui ka kaubad liikuda senisest mitu korda kiiremini, ohutumalt,
mugavamalt, tdhusamalt ja loomulikult keskkonnasaastlikumalt. Rail Baltic oli, on ja jaab enamaks kui
kiirraudtee. See on unistus vaimselt ja fuUsiliselt Uhendatud Euroopast. Samuti on see projekt oluline
meie julgeolekut silmas pidades, sest parandab s&javae mobiilsust ja aitab tugevdada meie
kaitsevBimet ja regionaalset julgeolekut. Nimelt leppisime koalitsioonilabiraakimistel kokku, et juhul, kui
Euroopa Liidu jargmiseks eelarveperioodiks ei tagata Rail Balticu projektile ootusparast 81%-list
kaasrahastust, siis vaatame Ule projekti tasuvuse, trassi ajakava ning kohalikud peatused. Seni aga
jatkame tegevusi, mis toetavad Eesti taristut laiemalt.

Teie kolmas kusimus: miks on teie valitsus sedavdrd olulise investeeringu mahtu aasta-aastalt oluliselt
vahendanud? Rail Balticu projekti rahastamise kogumahtu ei ole Euroopa Uhendamise rahastu (CEF)
vahendite kasutamiseks s6lmitud rahastuslepetega vorreldes vahendatud. Muudetud on nende lepete
alusel eraldatud Euroopa Liidu toetuse ja riigieelarvelise omafinantseeringu kasutamise aega. Riigi
eelarvestrateegiasse ning riigieelarvesse arvestatakse Rail Balticuga seonduvaid kulutusi eelk8ige juba
s6lmitud rahastuslepete pdhjal ning vastavalt esialgsete kulude aastapdhisele jaotusele nimetatud
leppes. Kuna kdigis rahastamislepetes on satestatud kulude abikdlblikkuse tahtaeg, on lepete taitmise
oluline osa Euroopa Liidu toetuse tulemuslik kasutamine enne nimetatud tahtaega. See tahendab, et
lepingu pooltel ehk eelkdige riikidel on digus vahendeid aastate vahel imber jaotada, kuid nad peavad
tagama kohustusliku riikliku omafinantseeringu olemasolu kd8igi tegevuste ja kulude osas kdigil lepete
taitmise aastail. Kokkuvottes on tegemist tavaparase riikliku omafinantseeringu ja Euroopa Liidu
toetuse planeerimisega, viimaks see vastavusse projekti edenemisega. Kull aga tuleb ndustuda,
austatud Riigikogu liikmed, et projekti elluviimisel tuleb teha pingutusi selle elluviimise kiirendamiseks.
Neljas ktsimus: kui palju on planeeritud rahast seni kulutatud ja millisel otstarbel? Aastatel 2014-2018
on tehtud kulutusi 32,1 miljoni euro eest, millest olulisemad kuluallikad on olnud Rail Balticu Ulemiste
terminali ja Tallinna Lennujaama vahelise trammiliini rajamine ning maakonnaplaneeringute
koostamine ja eelprojekteerimine. Lisan, et aastatel 2010-2012 Rail Balticu projektile tehtud kulude
tapne Ulevaade on leitav Riigikontrolli aruande "Rail Balticu projekti rahastamine ja elluviimine Eestis
2014-2019" lisast B.

Viies kUsimus: kui suur summa on Rail Balticu tarbeks eraldatud 2020. aasta riigieelarve eelndus? 2020.
aasta riigieelarves oleme Rail Balticuga seonduvate kulude investeeringute teostamiseks ette ndainud
54,4 miljonit eurot, sh Euroopa Liidu toetust mahus 45,12 miljonit eurot ning riiklik omafinantseering.
Kuues kusimus: kas ndete eelarve olulises vahenemises riski Rail Balticu valmimisele planeeritud
tahtajal? Rail Balticu valmimine on selgelt seotud teatavate rahastamisriskidega. Kuna Rail Balticu



projekteerimine ja ehitamine sdltub vastavalt Balti riikide kokkulepetele suures osas Euroopa Liidu
toetusest, siis on oluline, et suudaksime kiirelt ja eesmargiparaselt ara kasutada juba praegu
rahastamislepete alusel Rail Balticu rajamiseks eraldatud Euroopa Liidu eelarve ja riigieelarve vahendid.
Kaimasoleva Euroopa Liidu eelarveperioodi raames on lahiajal kavandatud veel kaks taotlusvooru, kuhu
esitame ka Balti riikide Uhised taotlused Rail Balticu projekti rahastamiseks. Jargmise taotlusvooru
tahtaeg on 2020. aasta veebruaris ja tUlejargmise oma praeguse eelinfo kohaselt 2020. aasta sugisel.
Uue Euroopa Liidu eelarveraamistiku ning selle osana perioodi 2021-2027 CEF-i maaruse eelndu
labiraakimised on jdudmas I8pusirgele. Labiraakimiste hetkeseis on Rail Balticule ning sellega
sarnastele taristuprojektidele Euroopa Liidu toetuse taotlemise seisukohast pigem soodne.
Eelndukohased toetusmaarad on kdimasoleva perioodi maaradega vorreldavad. Tuleb silmas pidada, et
kuni jargmise Euroopa Liidu eelarveraamistiku kokkuleppimiseni on tegu eelnduga, mida vdidakse
labiraakimisprotsessi kestel veel muuta. Selles labiradkimisprotsessis on Euroopa Liidu eelarvest
Uhenduvuse toetamine ks kolmest Balti riikide peamisest Uhisest eesmargist ning kaib pidev t606 selle
eesmargi saavutamise nimel.

Seitsmes kusimus: kas saate anda Riigikogule garantii, et Euroopa Liidu eelarveperioodi 2014-2020
raames Rail Balticu tarvis eraldatud summad saavad taies mahus sihtotstarbeliselt kasutatud? Oluline
on see, et Rail Balticu rajamine on endiselt prioriteet kogu riigi jaoks. Rail Balticu rajamise edukus sdltub
sellest, kuidas ministeeriumid, ametkonnad ja kohalikud omavalitsused suudavad seatud eesmargi
saavutamiseks koostddd teha - nii omavahel kui ka ettevétlus- ja mittetulundussektoriga. Samuti on
oluline tulemuslik t66 Rail Balticu riikide ja Riias asuva Uhisettevétte vahel. Kindlasti on oluline ka
avalikkuse edasine kaasamine Rail Balticuga seonduvate otsuste tegemisse. Olen veendunud, et
suudame Rail Balticu rajamiseks tulemuslikult kasutada nii olemasolevaid kui ka juurde taotletavaid
vahendeid. On oluline, et Rail Balticu projekt edeneks kokkulepitud ajakava kohaselt, eelkdige on vajalik
raudtee pohitrassi tulemuslik projekteerimine, et raudtee-ehitusega oleks vdimalik edasi liikuda.
Putame leida kdikide riikide ja Euroopa Komisjoniga Uhiselt véimalusi, kuidas projekti juhtimise skeemi
tdhusamaks muuta. Samal ajal ei tohi sellised arutelud p&hjustada uusi hilinemisi. Jargmistel kuudel ja
aastatel peab pdhirdhk olema suunatud projekteerimistegevuste kiirele Idpetamisele ja ehitustédde
jatkumisele. Juba 2017. aastal valmis Eesti territooriumil esimene Rail Balticu vahendite eest ehitatud
objekt - tulevase Rail Balticu Ulemiste reisiterminali ning Tallinna Lennujaama vaheline trammitee.
Novembri I6pus pandi nurgakivi esimesele Rail Balticu pdhitrassi ehitusobjektile, Saustindmme
viaduktile, mis Ghtlasi on osa Tallinna ringtee valjaehitusest. Rail Baltic Estonia OU ning AS RB Rail on
kokku leppinud konkreetse ajakava seni saadud toetuste kiireks ja sihiparaseks kasutamiseks, mis
vBimaldavad ehitustdid pShiprojekti prioriteetsemate 18ikude valmides objekti kaupa teostada. Kava
hdlmab 27 silla ja viadukti, samuti seitsme dkoviadukti rajamist ning ca 20 kommunikatsioonidega
ristumise koha iimberehitamist. Lisaks eelnimetatule alustatakse 2022. aastal t66d nii Ulemiste kui ka
Parnu reisiterminali ehitamise kallal. Loodan seega Rail Balticu projekti kiiret edenemist.

Hea aruparijate esindaja raakis oma sissejuhatuses ka sellest, kuidas summad on vahenenud. Kui ma
sain Bigesti aru, siis harra Taavi Rdivas tdi valja, et RES nagi aastateks 2017-2020 ette 258,5 miljonit
eurot, see sisaldab nii CEF-i kui ka riigieelarve vahendeid. Austatud Riigikogu, mina saan 6elda
suurusjargud, mitte sendi tapsusega summad, aga olen palunud need arvud tanase aruparimise jaoks
valja vOtta. Teatavasti vaadatakse riigi eelarvestrateegia igal kevadel Ule. Aastate 2018-2021 riigieelarves
oli see summa 217 miljonit ehk tegemist oli vdhenemisega. 2019-2022 toimus suurenemine
suurusjargus 150 miljoni v8rra, 393 miljonit. Ja kui vdtta nadd viimane eelarvestrateegia - see on
aastateks 2020-2023 -, peaks see summa olema ca 385 miljonit, mis on tunduvalt suurem kui see,
millele aruparijate esindaja viitas. Jah, see oli aastate 2017-2020 eelarvestrateegias, aga tanasel paeval
on see summa aastate 2020-2023 eelarvestrateegias - kui me raagime CEF-ist ja riigieelarve vahenditest
- tunduvalt suurem. Aitah teile!

15:40 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah, lugupeetud peaminister! Teile on ka kisimusi. Taavi Réivas, palun!

15:40 Taavi Roivas

Aitah! Hea vastaja, te r6hutasite mitmel korral, et Rail Balticu ndol on tegemist prioriteediga. Kui
prioriteedi elluviimine sedavdrd ule kivide ja kandude ldheb, siis hirm on m&elda, kuidas vahem



prioriteetsete projektide edendamine teil dnnestub. Te Utlete, et projekti kogumahtu ei ole vahendatud,
aga selle kohta keegi ei kusinudki. See on ju loogiline, et projekti ehitusmaksumus ei vahene. Kull aga

- kui vaadata fakte ja vaadata ka teie vastuseid - saime kinnituse, et oluliselt on vahendatud
eelarveeraldisi. Ehk kui te Utlesite, et sellest 258,5 miljonist, mis anti aastateks 2017-2020, on ara
kasutatud 32,1 miljonit ehk 11% projekti eelarvest ja jargmisel aastal, mis on viimane sellest neljast
aastast, pultakse ara kasutada veel 54,4 miljonit, siis see naitab, et viimase nelja aasta jooksul, kui votta
sisse ka kaesolev aasta, on reaalset kasutamist vahendatud kolm korda v&rreldes 2016. aasta
eelarvestrateegias esitatuga. Ma kusin teilt nii, nagu Hannes Vdrno kusis Peeter Ojalt selles
"Kreisiraadio" kuulsas sketsis: kuhu see raha kadus?

15:42 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Kdigepealt sellest, et [aheb Ule kivide ja kdandude. Ma arvan, et tegemist on iseseisvuse
taastanud Eesti riigis kahtlemata kdige suurema rahvusvahelise investeeringuga. See hdlmab mitut riiki,
mitte ainult kolme Balti riiki. Nagu ma Utlesin, on Poola ja teatavasti ka Soome naidanud selle vastu ules
huvi. See hdlmab mitut Euroopa Liidu eelarveperioodi ja kindlasti h6lmab kolmes maakonnas - nii
Harju, Rapla kui ka Parnu maakonnas - peetavaid vaga t8siseid avalikke debatte selle Ule, milline on Rail
Balticu m&ju keskkonnale ja kuidas seda trassi nahakse. Kui me raagime siin kividest ja kdndudest, siis
ei hakka mina heitma seda kivi teie kapsap®dllule tagasi ega Utlema, et aga vdib-olla oligi tuldud liiga
kiiresti ja ette valmistamata kogu selle Rail Balticu teemaga 2016. aasta I6ppu. Aga selge on see, et
ajakava osas - ma arvan, et seda teate nii teie kui ka mina - on olnud soov palju kiiremini edasi liikuda.
Tana me naeme, et siin voib olla teatud mahajaamust, ja ma Utlesin ju ka, et juhtimisstruktuuri on minu
arvates vaja tdhustada. Me tuleme selle juurde tagasi 7. veebruaril.

NUud ehitusmaksumusest. Ma arvan, et see muutub tegelikult pidevalt. Me peame arvestama, et kogu
aeg on projekteerimist tapsustatud. Uhel hetkel me jduame eelprojektistaadiumist I6pp-projektideni ja
Uhel hetkel me jduame ehitushangeteni. Oelda tina, et Rail Baltic Idheb jargmisel seitsmel-kaheksal
aastal sendi pealt maksma tapselt sellise summa, on kindlasti vaga kergekaeline ja seda ma ei tee. Te
toote valja 258,5 miljonit. Ma saan aru, et teie etteheide oli see, et neid investeeringuid planeeritakse
riigi eelarvestrateegiasse jarjest vahem ja vdhem. Minu vastus teile on, et vimane eelarvestrateegia
naeb ette palju suurema summa kui 258,5 miljonit, ma Utlesin, et see on ca 370 miljonit. Ma arvan, see
tuleneb lihtsalt sellest, et oleme vaga paljude projektidega jdudnud faasi, kus me vdime minna edasi
ehitushangetega. Seda naitas ju ka seesama Saustindmme viadukti nurgakivi panek. Me mdlemad
teame, et ca 17 objekti on veel, millega saab startida loodetavasti [ahiaastatel.

Te Utlete, et see aasta on selle perioodi viimane aasta. See paris tdele ei vasta, sest Euroopa Liidu
reeglite kohaselt saab projekti jaoks antud raha kasutada teatud Ulekattega ka jargmise eelarveperioodi
raames, kuni kaks aastat. Te kusite, milline on olnud raha reaalne kasutamine. Ma vastasin oma
aruparimises, milline see reaalne kasutamine on olnud. Tana on meie fookuses eelkdige see, et
suudaksime Eesti 213 km pikkusel trassil minna vdimalikult Kiiresti edasi jargmise 17 objektiga, alustada
nii ruttu kui véimalik ehitushangete tegemist ja ehitus kdima panna. Selline on lUhivastus.

NUud edasi, kui te kusite, et millega on siis tegeldud, ja Utlete, et Idheb Ule kivide ja kandude. Viimane
suur kokkulepe, kui me Riias kohtusime, oli see - ma arvan, et see oli ka teie peaministriks oleku ajal Uks
pohiseisukoht -, et me teeme Rail Balticu kahesuunalise, nii et on kaks liini. Teatavasti oli vahepeal
kartus, et Uks Balti riik, mitte kull Eesti, soovib 15-16 km ulatuses teha ainult Ghesuunalise vdi Uhe
raudteer6dpapaariga osa. Hea meel on 6elda, et see kiisimus sai lahendatud, ja tdna me ndeme, et
kolmes Balti riigis on terve trassi ulatuses olemas kahe ré6papaariga raudtee.

15:46 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Annely Akkermann, palun!

15:46 Annely Akkermann

Suur tanu! Pidasite dsja vaga lootustandva kdne, aga siiski saime me hommikul Riigikogu postkasti kirja
umbes 500 inimeselt - nende hulgas oli kultuuritegelasi ja ka Tartu kandi inimesi -, kes arvavad, et see
projekt tuleks peatada. Ma arvan, et suur osa neist jalgib ka tanast istungit. Kas te palun saaksite neile

Oelda, miks see projekt tuleb kindla peale digeks ajaks ja diges tempos ellu viia?

15:47 Peaminister Juri Ratas



Aitah teile! Nagu ma kogu aruparimise valtel vastasin, arvan ma, et see momentum on Eesti jaoks
ajalooline. Ajalooline selles mdttes, et ikkagi vaga suur osa rahast tuleb Euroopa Liidust. Ma r6hutan -
ja seda on ka koalitsioonileppes 6eldud -, et kui omaosaluse ja CEF-i vdi Euroopa Liidu rahastuse
protsendid jadvad tanasega vOrreldavasse suurusjarku, siis tahendab see seda, et Euroopa Liit
finantseerib meid ikka vaga suures ulatuses. Selle tulemusena saame hea riigisisese Uhenduse,
taastame raudtee Tallinna-Parnu suunal ja ma ise arvan, et peatusi saab olema rohkem kui ainult
Raplas - teatavasti on selle trassi puhul hetkel, eelprojektistaadiumis nahtud ette veel 10-11 peatust,
mida on vdimalik luua. Peale selle saame kiire GUhenduse Tallinna ja Riia vahel, Tallinna ja Kaunase vahel
ning loomulikult ka, nagu ma utlesin, saame thenduse Kesk-Euroopaga.

Lisaks tooksin ma valja - see pole Uldse vahetahtis -, et oluline on seegi, et suudaksime selles suunas
kaubarongiliiklust, kaubavedusid ja majandust aktiveerida. Ma arvan, et ka see on Rail Balticu puhul
tahtis. Tanased arvutused Utlevad, et 2035. aasta paiku on olukord umbes selline, et Via Balticalt - mis
ka ju ei ole veel valmis - saab raudteele suunata 900-1000 rekat, vdib-olla isegi natuke rohkem. See
tahendab automaatselt rahulikumat ja ohutumat liiklust, aga ka keskkonnasdbralikumat liiklust. Kui
vBtame valja eelmise suve SEl aruanded, siis ndeme, et seal on valja toodud ka kliimaeesmarkide
saavutamine, raudteethenduse arendamine, sh Rail Balticu arendamine. Ma arvan, et need on igal
juhul vaga suured plussid. Nagu ma teie esimesele ja teisele kiisimusele vastates Utlesin, siis minu
arvates Rail Baltic oli, on ja jaab enamaks kui lihtsalt kiirraudtee. Ma Utlesin, et see on unistus nii
vaimselt kui ka fuusiliselt Uhendatud Euroopast. Ja mis seal salata, siin on ka teatud turvalisuse, s6jalise
mobiilsuse aspekt juures. Nii et need on need plussid.

Kui radkida teise poole arvamusest, siis on kuulda, et see projekt votab tohutult ressurssi - kas me
oleme nii rikkad, et seda rahastada? Neid ohte on maininud ka Riigikontroll oma viimases aruandes:
kuidas seda ikkagi rahastatakse ja kas on 16puni teada, kui kalliks see v8ib Eesti maksumaksjale minna?
Loomulikult, nii suure projekti puhul, nagu Taavi Rdivas Utles, vaevalt et kdik lepase reega lIaheb. See
kaib ka tuleviku kohta. Ma usun, et paris palju on komistusv8imalusi, mille taha me vdime jaada. Aga
kdsimus on selles, kas me soovime Uhendada kolm Balti riiki kogupikkuses 870 km v3i me ei soovi. Ma
arvan, et see oleks maistlik. Nii et ma arvan, et need on luhidalt 6eldes need pdhiplussid.

15:50 Esimees Henn Polluaas
Mart Vorklaev, palun!

15:50 Mart Vorklaev

Aitah! Lugupeetud peaminister! Oma eelmises vastuses mainisite te, et Rail Baltica trassile on
planeeritud ka 10-11 kohalikku peatust. Endise Rae vallavanemana ma tean, et algul selles projektis
kohalikke peatusi ei olnud. Meie olime Uhed neist, kes vaga selgelt kohalike peatuste trassile paneku
eest seisid, ja pdhjus oli lihtne: minu hinnangul on vaga oluline just regionaalpoliitilises m&ttes, et ka
riigisiseselt tekitataks juurde mugavaid liilkumiskoridore ja liikumisvdimalusi. Ka tdnane rongide taituvus
naitab, et rongiliiklus on populaarne ja mugav. Samuti on see keskkonnasaastlik ja aitab taita meie
kliimaeesmarke. Aga minule teadaolevalt on kohalike peatuste valjaehitamine praegu lahtine ehk et
rahastust seal taga ei ole. Minu kusimus on: milline on teie isiklik ja milline on tanase valitsuse
seisukoht? Te Utlesite, et Rail Baltic on Eesti jaoks prioriteetne. Aga kas Rail Balticule rajatavad kohalikud
peatused on samuti valitsuse jaoks prioriteetsed? Ja milline on teie plaan, kuidas rahastada nende
peatuste rajamist ja kohalike rongide ostu? Ma ise pean digeks, et kui Rail Baltic valmib, siis on ka
kohalikud peatused valmis ja kohalikud rongid sGidavad. Ei peaks olema niimoodi, et me ootame neid
veel 10-20 aastat. Milline on valitsuse ja teie seisukoht?

15:52 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile selle kisimuse eest! Jah, vastab t&ele, et hetkel ei ole |6puni otsustatud, missugused
konkreetsed peatused trassile tulevad. Nagu ma Utlesin, on juurde v8imalik rajada 10-11 peatust.
Nende maksumuse peame maksma kinni pigem oma rahakotist, pigem oma maksumaksja rahakotist,
mitte Euroopa Liidu toetustest. Ka arvamusi, kui palju see kdik maksma laheb, on Usna erinevaid. On
neid, kes Utlevad, et see v6ib maksma minna - vaja on teha juurdepaasuteed jne - miljoneid. Méned
Utlevad, et vdib-olla 3, 4, 5 miljonit, mdned pakuvad rohkem. Kdik oleneb konkreetsest kohalikust
peatusest.

Kui te kusite minu arvamust, siis nagu ma utlesin, peaks minu arvates see raudtee aitama parandada ka



Eesti-sisest raudteeliiklust. Ma arvan, et jah, neid peatusi peaks Tallinna ja Parnu vahel olema rohkem
kui ainult Rapla. Millal see paika panna? Eks see tuleb Idhiaastatel selle ettevalmistustoo kadigus paika
panna. Vahemalt minu suhtumine on vaga positiivne. Ma ei Utle teile siin Riigikogu kdnetoolis, et peatusi
peab olema kindlasti 10 vdi kindlasti 8, aga neid peab olema.

Kui te kusite, et milline on suhtumine lisarongidesse. Kindlasti ei Gtle ma praegu, et see otsus tehti Rail
Balticu osas. Seda ei tehtud. Aga tanane valitsus on naidanud Ules paris julget suhtumist tanase Eesti-
sisese raudteelhenduse parandamisse. Vdotame kas v8i eelmise aasta otsuse, mille tanane valitsus tegi
- otsustati soetada kuus uut rongi. Kui ma ei eksi, siis praegu on neid riigil ca 38, ja kuus rongi tuleb
|ahiaastatel juurde. Ma arvan, et see naitab positiivset suunda.

15:54 Esimees Henn Polluaas
Andres Sutt, palun!

15:54 Andres Sutt

Aitah! Hea ettekandja! Olen igati ndus, et Rail Baltic on Uks k&ige olulisemaid taristuprojekte. Me k&ik
teame vaga hasti, et projekti edukus séltub projektiga tegelevate juhtide kvaliteedist ja projekti
juhtimisest. Rail Balticu tippjuhte on viimasel ajal paris palju vahetatud, on olnud paris palju liilkumist.
Vdib-olla te avate, mis on olnud selle p6hjuseks ja mida on plaanis ette votta, et tulevikus oleks
juhtimiskvaliteet tipptasemel.

15:54 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile, vaga dige kisimus! Jah, me ndeme seda. Kui radgime konkreetsetest persoonidest, siis on
tdesti paljud ara lainud ja on olnud uute tulekut. Aga ma arvan, et peaksime sellele teemale Iahenema
natuke laiap&hjalisemalt kui ainult, ma ei tea, naditeks RBR-i juhatuse liikmete kisimusega piirdudes. Ja
see, mis ma teile ka aruparimises vastasin - see juhtimisstruktuur v8i uus juhtimisstruktuuri
md&juanallis peaks olema kolme Balti riigi ministrite, taristuministrite ja peaministrite ees 7. veebruaril.
Tana me naeme, et igal riigil on oma Rail Balticu ettevdte. Nendele lisaks on RBR, mille peakontor asub
Riias, ja sellel on omakorda harukontorid nii Leedus kui ka Eestis. Ma arvan, et peame siin vaga tihedalt
suhtlema ka Euroopa Komisjoniga, just seoses sellega, kuidas muuta juhtimisstruktuur vdimalikult
efektiivseks, nii et ei oleks seda, et Uks Utleb, et see on tegemata ja seepdrast ei saa me startida, ning
teine vaidab vastupidist. Nii et minu arvates tuleb juhtimisstruktuuris laiemalt reformivajadust naha. Ja
teades mdningate inimeste lahkumise pdhjuseid, siis vdin delda, et need on olnud seotud just sellega,
et burokraatiat on olnud tohutult palju ja aega igapaevaselt tulemusele keskenduda on jaanud liiga
vaheks.

15:56 Esimees Henn Polluaas
Urve Tiidus, palun!

15:56 Urve Tiidus

Aitah! Lugupeetud peaminister! Teie ja majandusminister Taavi Aasa intervjuudes on viimase kuu aja
sees Uhe teemana esile kerkinud Rail Balticu ehituse rahastamise proportsioon. Praegu on see
teatavasti 85 Euroopa Liidult ja 15 liikmesriikidelt. Teada on ka see, et MFF-i l[abiraakimised veel kdivad,
netomaksjate arv brittide otsuse tdttu vaheneb ja hku on visatud isegi teoreetiline véimalus, et
proportsiooniks vdib kujuneda hoopis 50 : 50 - kui ma teie intervjuust digesti maletan. Euroopa Liidu
kliimaeesmargid justkui soosivad raudteeprojekti, aga mis on teie arvates suurema tdenaosusega: kas
see, et jadb pusima jaotus 85 : 15, vdi see, et liikmesriikide kohustus hoopis suureneb?

15:57 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Ma ei arva, et olen 6elnud, et uus proportsioon hakkab olema 50 : 50. Aga ehk olen ma 6elnud
valja sellise pdhimotte, et kui see on nditeks 50 : 50 - mida ma v&in ka siin auvaart Riigikogu kdnetoolis
Oelda -, siis ma arvan, et tuleb ldhtuda koalitsioonileppes olevast lausest, mille kohaselt kogu Rail
Balticu projekt tuleb Ule vaadata. Tegelikult on seesama p&himé&te ju kokku lepitud ka kolme Balti riigi
vahel. Veel kord, see, mida kusis Annely Akkermann - ma Utlesin, et vaga suur osa rahast tuleb Euroopa
Liidust ja see hulk on summa summarum vaga suur. Ma arvan, et hetkel tuleb meil Eesti pinnal



arvestada Ule 1,5-miljardilise projektiga. Kui see jaotus oleks 50 : 50, muutuks ju taielikult ka
omaosaluse summa, ja ma arvan, et siis peaksime sellele projektile taiesti uue pilguga vaatama.
Kindlasti on vaga oluline ka Riigikogu sisend, sest siis on need summad, investeeringute mahud hoopis
teised. Kas me siis peame uldse mdttekaks sellise Uhenduse rajamist?

Kui te kusite, kumb on téendolisem, kas proportsioon 85 : 15 v8i 50 : 50, siis te saate ju ise ka aru, et
MFF-i labiraakimised alles kaivad. Te kirjeldasite paris hasti - olgu see Suurbritannia lahkumine, olgu see
netomaksjate arv. Eesti soovid on praegu paris kaugel sellest positsioonist, mida tegi eelmine eesistuja,
Soome, eelarve Uldmahu osas. Tana on see vaga suur ennustus. Ma saan 6elda seda, et mina tootan
selle nimel, et need proportsioonid jaaksid vBimalikult sarnaseks nendega, mis on praegusel eelarve
rahastamise perioodil. Seda olen ma 6elnud ka kdikidel oma kohtumistel - olgu need
Uhtekuuluvuspoliitika sdprade kohtumised, olgu need Euroopa Ulemkogu kohtumised - ja ma ka jatkan
seda rida. Ma arvan, et see on meie jaoks hasti oluline.

16:00 Esimees Henn Po6lluaas
Toomas Kivimagi, palun!

16:00 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud peaminister! Rail Baltic valmib tahtajaks ja eurorahaga - nii on 6elnud
teie erakonnakaaslane majandus- ja kommunikatsiooniminister Taavi Aas veel eelmise aasta |6pus
riigieelarve kontrolli komisjoni istungil ja teda on uhkelt tsiteerinud ka Kesknadal. Ma ei mdista, mille
parast te muretsete, vdi siis Aas lihtsalt n-6 natukene vassib. Aga mina pigem ikkagi jagan seda muret
Rail Balticu parast ja olen selles mottes teie poolel. Parnumaal toimus sellise omaparase pealkirjaga
arengukonverents nagu "Kas raudtee all v&i raudtee peal?". Seal tegin ma muu hulgas ettepaneku -
tulenevalt sellest, mida teiegi olete korduvalt réhutanud, projekti tahtsust, unikaalsust ja mastaapi
silmas pidades -, et selleks, et juhtimises esinevad kitsaskohad uletada, peaksid Balti riikide
peaministrid vétma selle projekti eest isikliku poliitilise vastutuse. llma igasugust pahatahtlust silmas
pidamata, aga muidu neid probleeme ei lahenda. Ja siit kisimus: kas teie olete Eesti Vabariigi
peaministrina valmis vétma poliitilise vastutuse ja astuma tagasi, kui Rail Balticu projekt ebadnnestub?

16:01 Peaminister Juri Ratas

Ma ei tea, kas te tahate siis oodata - mis aastani? - ja vaadata, kas Rail Baltic valmib v&i mitte? Uks Rail
Balticu valmimise aastanumber tugineb Riigikontrolli andmetele. Kui aga tugineda meie soovile, siis
ministeeriumi, ametkonna andmetel on selleks aastanumbriks hetkel, ma ei tea, 2026. Ja I6puks laheb
kindlasti hoopis nii, nagu elus ikka juhtub, et kirik maandub keset kula. Aga jah, see selleks.

Mis ma tahan 6elda? Kui kusida, kas ma olen ndus selles mdttes vastutust votma, et see projekt oleks
peaministrite pideva pilgu all, siis vastus on jah. See oli ka minu ettepanek viimasel Riias peetud
kohtumisel. Kui korraldame peaministrite kohtumisi - Baltikumi peaministritega saame regulaarselt
kokku vahemalt kolm korda aastas, aga kindlasti on neid kohtumisi erisugustes vormides rohkem -, siis
vahemalt neil kolmel korral peab see teema olema kogu aeg laual, aga pigem veel tihemini. Selle
ettepaneku olen ma teinud. Kull aga ei ole ma uhelegi Balti peaministrile teinud ettepanekut, et kui Rail
Baltic 2026. aastaks ei valmi, siis astume kohe in corpore tagasi. Vahepeal on mitmed valimised ja Eesti
inimesed saavad seal oma otsuseid teha, nii et arme téttame asjadest ette ja laseme kdrgeimal véimul,
rahval, need poliitilised valikud teha.

Aga jah, sellise igapadevase monitooringu ja heas mottes klsimuste lahendamisega tuleb meil kull
tegeleda. Ka Riias oli konkreetselt teada, mis on see juhtimisprobleem. Seal sai arutatud nii RBR-i
juhatuse kui ka ndukogu liikmetega, et just Eesti puhul need lahendused kiiremini leida.

16:03 Esimees Henn Polluaas
Andres Metsoja, palun!

16:03 Andres Metsoja

Aitah, hea eesistuja! Austatud peaminister! Minu poole on p66rdunud mitmed maaomanikud murega,
mis on seotud maa vB6randamisega. Nad ei ole murelikud mitte selleparast, et nende maad
vBdrandatakse, vaid pigem selleparast, et riik kasutab tugevama digust - tugevama digust selles mdttes,



et isegi kui omanikud on ndus, et see maa, mis trassikoridori alla jaab, tuleb védrandada, siis riik ei taha
paralleelselt kasitleda kdrvalndudeid. Olgu see mdni ariplaan voi sellesama trassikoridori kdrval
asuvasse maasse tehtud investeering, olgu see turismiettevdtja voi keegi muu. SGnumina on jaanud
kdlama, et kuidas nii saab. Kui riigil on erihuvi neid probleeme lahendada, siis ei tahaks kodanik minna
Uhe teemaga riigi vastu kohtusse, naiteks maa védrandamise kontekstis, vaid sooviks, et neid kisimusi
ja kaasusi lahendataks Uhe tervikuna. Kuidas see situatsioon tana on?

16:04 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Ma kindlasti ei ole tana siin Riigikogu kdnetoolis valmis kdiki neid védrandamisjuhtumeid
kommenteerima ja Utlema, mis suitsul on olnud 8igus ja mis suitsul ei ole olnud digus. Aga Uldpdhim&te
peaks tdesti olema see, mille te minu meelest ka oma, Utleme, kiisimuses valja tdite. Siin on riigil vaga
suur huvi ja kasutada selles asjas j6udlga vdi, Utleme, jdupositsiooni - ega ma seda loomulikult digeks ei
pea. Kui selliseid juhtumeid on olnud, siis tuleb need kindlasti Ule vaadata. Seda probleemi on olnud ka
naiteks - kui praegust kiisimust eelmisega haakida - juhtimisteemaga seoses. Eesti on mingid
eelprojektid valmis saanud ning Gtelnud, et tohutult on panustatud aega ja leitud kompromisse just
erasektori voi, Utleme, leibkondadega eramaa osas. Ja kui siis RBR, peakontor Utleb, et siit tuleks trassi
muuta - ma ei tea, nditeks annab see kiirust juurde -, mis tdhendab taas kord vdib-olla kellegi teisega,
teise leibkonnaga tohutult pikki Iabiraakimisi, siis see on olnud pigem see koht, kus me oleme 6elnud, et
fikseerime nuud tanase positsiooni dra ja laheme edasi. See vdtab aega, kui me hakkame nii palju
avama. Mis ma oskan teile vastata? Kui te midagi teate, siis ma olen kindlasti ndus konkreetsed
juhtumid ara kuulama ja aitama kaasa, et leitaks v8imalikult hea lahendus ka Eesti riigi kodanikele.

16:06 Esimees Henn Polluaas
Aivar Séerd, palun!

16:06 Aivar Soerd

Aitah, austatud juhataja! Austatud peaminister! Ma kuulasin teie vastuseid ja sain aru, et te kinnitasite,
et varasemate rahastamisotsustega aastateks 2017-2020 on eraldatud rahast 6nnestunud kulutada
11%. Tanavune aasta on siis selline, et laheb natukene hoogsamaks tegevuseks. Eelarves on 54 miljonit,
nagu ma aru sain, ja kindlasti jatkuvad kdik need projektid, terminalid, I8igud jne, aga ka reaalne ehitus
saab ilmselt natuke hoogu juurde. Te mainisite Saustindmme viadukti, millele nurgakivi pandi. Mis on
veel sellised reaalsed ehitusobjektid, mis sel aastal peale Saustindmme viadukti kaiku Iahevad?

16:07 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Kokku on neid potentsiaalseid objekte, mida sarnaselt Saustindmmega teha, vist 17. Me ei saa
kindlasti 6elda, et need 17 objekti sellel aastal kaiku lahevad. Utleme nii, et meie eesmark on téétada
tana selle nimel, et Idhiaastatel saaks v6imalikult kiiresti startida seal ehitushangetega. See on tegelikult
taas seotud sellesama juhtimisstruktuuriga, millest ma harra Toomas Kivimagile vastates raakisin voi
mida ka tema puudutas. Nagu ma Utlesin, saame me 7. veebruaril uuesti kokku, et juhtimisstruktuur tle
vaadata. Kui te kusite 2020. aasta tapsete investeeringute kohta, mis on plaanis, siis kui te soovite, vdin
tapse jaotuse teile eraldi saata. Seda ma teen.

16:08 Esimees Henn Polluaas
Jaak Juske, palun!

16:08 Jaak Juske

Austatud esimees! Hea peaminister! Mitmed omavalitsusjuhid on teinud ettepaneku, et Rail Balticu Eesti
trassil voiks lisaks Tallinnale ja Parnule olla ka vahepeatusi. Kas need vahepeatused on plaanis rajada ja
kas selleks vajalik raha on olemas?

16:08 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Aga sellele ma just enne vastasin, harra Vdrklaev kusis selle kohta. No vastan siis uuesti ka teile.
See raha peab tulema konkreetselt riigieelarvest. Peatusi, mida me saame rajada, on 10-11. Ma arvan,
et Uldpdhimd&ttes peaks nendesse suhtuma vaga positiivselt. Ma ei taha delda, et kdigi jaoks sada



protsenti, aga arvan, et see parandab Eesti-sisest liiklust. Eks tuleb lahiaastatel konkreetselt valja valida,
missugused peatused rajada ja missugused jatta rajamata, ja see tahendab ka lisarahastust.

16:09 Esimees Henn Polluaas
JUrgen Ligi, palun!

16:09 Jurgen Ligi

Aitah! Reedeses raadiosaates Utles Taavi Aas saatejuhi mure peale, et Rail Baltic Iaheb kallimaks, kui
prognoositud, et pole midagi, esimesed hanked ei ole ldinud kallimaks. Aga ometi pidi ta teadma, et
auditi kohaselt on CEF1 eelarve juba 60 miljoniga I6hki prognoositud ja aktsiaselts ise prognoosib kogu
projekti kallinemist 1,3 miljardilt juba 1,7 miljardile. Oelge palun, kas keegi vdtab seda teemat valitsuses
tdsiselt ja kas oleks vdimalik saada ka mingit tagasisidet selle kohta, et keegi ikkagi jalgib seda ja
prognoosib tapselt kulusid.

16:10 Peaminister Jiiri Ratas

Jah, aitah teile! Vastus on, et loomulikult vdtab tdsiselt. Me oleme ju Riigikontrolli auditiga "Rail Balticu
projekti rahastamine ja elluviimine Eestis aastatel 2014-2019" tutvunud. See, et projekt on hetkeseisuga
ldainud kallimaks, vastab t&ele. Meil ei ole ju 1dpuni valmis tehtud kdikide objektide v&i kdikide, Utleme,
Idikude 16pp-projekte, radkimata sellest, et oleks avatud vai labi viidud ehitushankeid. Seda,
missuguseks tapselt see summa kujuneb, on tana ikka vaga vara 6elda. No voib ju arvata, et kui me
raagime siin kimne aasta voi seitsme-kaheksa aasta perspektiivist, on tana vaga keeruline kui mitte
vBimatu 6elda konkreetselt, euro tdpsusega valja summade suurused. Oluline on minu meelest see, et
me suudaksime hoida rahastuse proportsiooni - mille suhtes proua Urve Tiidus oli murelik - samas
suurusjargus, mis see on tanases Euroopa Liidu eelarves. Aga kui te kusite, kas me vBtame seda tdsiselt,
siis loomulikult vitame seda t&siselt. Igal juhul! Ja ma arvan, et kui me Uhel hetkel ndeme, et
kaasrahastuse protsent muutub, siis minu meelest peaks olema taielikult avatud debatt nii Riigikogus
kui ka valitsuses, et mis me siis kokkuvdttes teeme - siis, kui see muutub drastiliselt, st see ei ole enam
mitte 85 : 15, vaid on midagi vaga-vaga teistsugust.

16:11 Esimees Henn Polluaas
Signe Kivi, palun!

16:11 Signe Kivi

Aitah, koosoleku juhataja! Austatud peaminister! Vaga paljude Rail Balticu projekti pelgavate, et mitte
Oelda selle vastaste Uks pohjendus on, et trass ehitatakse valja, kasutades aegunud visiooni ja eelmise
sajandi tehnoloogiat. Mida nendele vastata? Kas vdime olla kindlad, et projekti elluviimisel kasutatakse
ja sellesse kaasatakse parimaid teadus- ja arendusteholoogilisi lahendusi?

16:12 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Ma usun, et kui siin Riigikogus natuke fantaseerida, siis kindlasti leiaksime kiiremaid kolme riigi
Uhendusi. On ettevdtteid, kes reklaamivad hyperloop'i ja Utlevad, et sellega kulub minuteid, ma ei tea, et
labida liinid Tallinn-Helsingi, Tallinn-Berliin jne. Kisimus on selles, missugune on véimalikult realistlik,
sh maksumuse poolest véimalikult realistlik lahendus. Siin on palju raagitud ka sellest, et miks ei tehta
Rail Balticu uhendust kohe vesiniku p&hjal, mis on vaga keskkonnasébralik. No tana ikkagi nii suuri
Uhendusi vesiniku pdhjal teha - see on alles testimisjargus. Kas kaasatakse hetke parim teadmine? Ma
usun, et kindlasti kaasatakse. Kindlasti on palju neid, kes Utlevad, et keskkond jaaks palju rohkem
puutumata, kui tdsta Rail Baltic maapinnast 6hku, ma ei tea, sammaste peale, teisele korrusele.
Kindlasti on see ehituslikult véimalik, see on tehniliselt vdimalik. Aga ma arvan, et selle lahenduse
maksumus on hoopis teistsugune, kui tanane lahenemine vdimaldab. Ma usun, et eks neid parimaid
lahendusi nii keskkonna, operatiivsuse, kiiruse kui ka ohutuse osas kaalutakse ja on kaalutud.

16:13 Esimees Henn Polluaas
Yoko Alender, palun!



16:13 Yoko Alender

Aitah, hea koosoleku juhataja! Austatud peaminister! Mainisite, et Rail Balticu Uks suuri eesmarke on
keskkonnasdbralikum liiklemine. Olen sellega sada protsenti ndus. Rail Balticu keskkonnamdju
hindamise aruanne toob selgelt valja, et koos raudteethendusega piisaks Eestis taielikult ka 2 + 1
maanteedest, kuna nii Rail Baltic kui ka neljarealine maantee - viimane veel rohkem kui Rail Baltic -
nduavad tohutu suurt looduslikku ressurssi, selle kasutamist. See on Uks neist asjadest, mis teeb
keskkonna parast muretsejaid murelikuks. Kas te ei leia, et viimased rahandusministri ja Taavi Aasa
valjautlemised vbivad natukene kahjustada meie positsiooni Euroopas - mis on votnud suuna ikkagi
kliimaneutraalsuse poole -, kui me tahame minna n-06 eilset teed pidi ja katta Eesti asfaldiga?

16:14 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Kdigepealt Rail Balticust. Hea kusija, te saate ju vaga hasti aru, et sellest 366 kilomeetrist,
millest Eesti puhul radgitakse seoses sellega, et 2 + 2 teeldigud on rajamata, Uks kolmandik -
protsentuaalselt kindlasti teistsugune suurus, aga phimadtteliselt Uks suund - on Tallinna-Parnu
maantee. Tallinn-Tartu ja Tallinn-Narva jaavad ikka. Nuud, kui votta Tallinna ja Parnu vaheline Ghendus,
siis juba tana on seal 2 + 2 |16ike, aga on ka 2 + 1 I8ike nii Tallinna poolt Parnusse sdites kui ka Parnu
poolt Tallinnasse, nditeks labi Sauga Tallinnasse tulles. Vaevalt, et olemasolevaid 16ike

hakatakse kardinaalselt umber ehitama.

Te kusite, kas me peaksime keskkonnaeesmarkidest lahtuvalt oma positsiooni muutma. Te t&ite vélja,
mida on Utelnud nii Martin Helme kui ka Taavi Aas 2 + 2 teede kohta - ma igal juhul toetan nende
molema seisukohti. Ei ole nii, et me vaatame ainult klimaeesmarke. Ma olen ka ise vaga suur
keskkonnasdber ja keskkonnafann, aga me peame vaatama ka majanduseesmarke, me peame vaatama
ka sotsiaalseid eesmarke. Ja minu meelest ongi kliimapoliitika tegelikult see, et leida tasakaal. Selge see,
et oleme vaga aeglaselt suutnud Eestis p6hilhendusi ehitada turvaliseks ja kiireks, eeskatt just
turvaliseks. See on meil Eestis vaga suur mure, nii Tallinna-Parnu, Tallinna-Tartu kui ka Tallinna-Narva
I6igul. Ma arvan, et péhidhenduste puhul pingutada selle nimel, nagu te Utlesite, et valmiks 2 + 1
maantee, ei ole taunitav. Ma olen ka Uhes raadiosaates Utelnud, et ma kindlasti ei tauni seda, kui moni
jupp sellest 366 kilomeetrist tuleb 2 + 1 16ik. Aga enamikus peaksime ikkagi eesmargiks seadma ehitada
need olemasolevad 366 kilomeetrit valja 2 + 2 maanteena. See annab kdikidele kriteeriumitele, mida ma
nimetasin, igal juhul vaga palju juurde. See on meie suur mure. Me k&ik sidame vaga tihti kdigil kolmel
suunal ja teame, et liiklus on pigem tihenenud. Ja olgem ausad, vdib-olla kdige kardinaalsem voi
drastilisem on seesama Via Baltica. Ma arvan, et juba 1990. aastate esimestest paevadest on raagitud,
kuidas me ehitame Via Balticat, aga tanaseks on 30 aastat méddunud ja me endiselt ehitame seda. Nii
et jah, ma arvan, et me peame tempot forsseerima. See, mida rahandusminister on seoses PPP-
mottega valja kainud, vdiks olla Uks alternatiiv ja vaga reaalselt vBetav alternatiiv, mis annab vdimaluse
kiirendada korralike teede valjaehitamist. Ma arvan, et see on oluline.

16:18 Esimees Henn Polluaas
Valdo Randpere, palun!

16:18 Valdo Randpere

Aitah! Hea peaminister! K8igepealt ma tahtsin natukene aidata Uhele eelnevale kisimusele vastata. Siin
kisiti, kas me kasutame kdige moodsamat tehnoloogiat. Uks tehnoloogiamaailma p&hitddesid on see,
et kui sa tana midagi ei osta lootuses, et homme on mudgil midagi moodsamat ja paremat, siis ei osta
sa seda kunagi, sest homme on silmapiiril juba midagi veel pdnevamat. Nii et selles suhtes ma toetan
sind.

Aga tegelikult tahtsin ma kusida juhtimisprobleemi kohta. Kdrvaltvaatajana tundub mulle, et suur mure
on ikkagi see, et eestlastel, |atlastel ja leedukatel I66b rahvus valja, ning kahtlus vi tegelikkus on see, et
tekki kisutakse natukene enda poole. Kas kellelgi ei ole tulnud pahe métet paluda Euroopa Komisjonilt
abi, et selle projekti tldjuhiks pandaks keegi hoopis valjastpoolt Balti riike, keegi selline, kelle puhul ei
saaks kahtlustada, et tal on Eestis, Latis vdi Leedus mingid erihuvid?

16:19 Peaminister Juri Ratas



Aitah teile! Ma kindlasti ei arva, et peaksime rahvuse pdhjal valima ettevotte juhti. Eelmine RBR-i juht ei
olnud minu teada ei eestlane, latlane ega leedukas, aga see ei tdhendanud midagi. Ule-eelmine jalle oli.
Nii et ma arvan, et see ei anna palju juurde.

See teie mdte - kui see muidugi oli teie mote -, et kaasataks rohkem Euroopa Komisjoni, ei ole halb.
Seda me oleme alati ka teinud. Ka Riia kohtumisel osales Euroopa Komisjoni esindaja harra Hololei. Ma
tdin ennist naite, et oli Uks Balti riik, kes arvas, et umbes 15-16 kilomeetri ulatuses v&iks Uks raudteeldik
olla Uhe ro6papaariga. Siin tuleb delda vaga suur tanu just Euroopa Komisjonile, nende selgitused ja
pdhjendused, kuidas kolm Balti riiki on kokku leppinud, et kogu raudtee tuleb kahe ro6papaariga, olid
vaga olulised. See 15 kilomeetrine |18ik oleks keti kdige n6rgem IUli ja too Balti riik oli n6us tegema nii,
nagu on kokku lepitud.

S6num, et projekti juhtimist on vaja parandada ja tdhustada, on tulnud ka Euroopa Komisjonilt. Ma
loodan, et me selle aasta esimesel poolel - Eesti on tana eesistuja Balti Assambleel ja ka Peaministrite
Noukogus - suudame selles asjas natukene aktiivsust suurendada ja teatud muutusi teha.

16:21 Esimees Henn Polluaas
Vilja Toomast, palun!

16:21 Vilja Toomast

Aitah! Harra JUri Ratas! Ma tahaksin natuke tapsustada selle projekti rahastamise proportsioone.
Teatavasti oli nii, et kui omal ajal CEF ehk Euroopa Uhendamise rahastu loodi, siis voeti selgeks
printsiibiks 85% : 15%. See oli see pdhim&te. Ma maletan veel selgelt neid suuri vditlusi ja vaidlusi
regionaalarengu komisjoniga, et saada regionaalarengu fondist raha juurde, et see proportsioon sailiks.
Mu kusimus on selline: kas teil on nitd mingeid andmeid, et seda printsiipi hakatakse jargmistel
aastatel muutma, kuigi see oli algselt Euroopa hendamise rahastu toimimisel pdhim®étteliselt vaga
selgelt paika pandud?

16:21 Peaminister Juri Ratas

Aitdh! Ma olen ju sellele vastanud. Me tegeleme tana jargmise eelarveperioodiga. Ei saa mina siin teie
ees Oelda, et see on konkreetselt lukku [66dud. Ei ole lukku 166dud. Ma tean tana seda, mis ettepanek
on laual ja mille kallal to6tatakse, ning see on meile, nagu ma ka aruparimisele vastates Utlesin, pigem
soodne vdi lahtub, Utleme, tanasest olukorrast. Aga eelarve labiradkimistega on nii, et seni, kuni kdiges
pole 16puni kokku lepitud, ei ole ka selles kokku lepitud. Me vaidleme ju hetkel tGldise eelarve mahu ule.
Selle kohta ei ole kokkulepet, on neli-viis ametlikku ettepanekut. Selge see, et seda positsiooni, mida te
nimetasite, me kaitseme, see on meie lahtekoht. Aga kui te kusite, kas 27 riigi vahel on selles asjas
kokku lepitud, siis tdna minu teada ei ole. Kuid eeldus, et sellele kokkuleppele jdutakse, on tana meie
jaoks pigem soodne.

16:22 Esimees Henn Polluaas
Kristen Michal, palun!

16:22 Kristen Michal

Aitah, hea juhataja! Hea peaminister! Maletan, et kui see valitsus tuli - tavaliselt on ministritel kombeks
minna Euroopasse jutuga, et nad toovad Eesti riigile tulu -, siis meil sattus olema rahandusminister, kes
teatas, et tal on kavas minna Euroopasse plaaniga, et Rail Balticu rahastust vdiks muuta sellisel viisil, et
Eesti ei saaks sellest sentigi, ehk tekitada Eesti riigile ja Balti riikidele tervikuna paris korralik kahju. Selle
kohta ilmus Eesti Paevalehes isegi lugu. lImselt saadeti ta Euroopast sama targalt koju tagasi. Hea ongi!
Aga et te mainisite siin sama debati kaigus ka Tallinna-Helsingi tunnelit ja seda Uhendust - mulle
tundus, et rédmsameelselt -, siis ma kusiks, et kuidas sellega Iaheb. Valitsus paistab sellel teemal olevat
kaunis ebalev. Alles kais kolleeg kulas, soojad suhted on taas rajatud. Kas me naud hakkame tunnelit
rajama?

16:23 Peaminister Jiiri Ratas



Aitah teile! Kindlasti ei nGustu ma teie kriitikaga rahandusministri pihta, mis puudutab seda, et ta tahtis
kdik pea peale pddrata jne. Me arutasime seda teemat vaga tdsiselt, nii nagu kogu koalitsioonilepet
koalitsiooni moodustamise raames. Ma arvan, et Rail Baltic - ilma naljata - oli umbes kolm-neli-viis
korda laual. Me suhtusime sellesse t8siselt, vaatasime Ule kdik rahvusvahelised kokkulepped, mis Eesti
on s6lminud, jne. Ma ei tea, mida Eesti Pdevaleht toona kirjutas, ma tean, mida Eesti Pdevaleht méned
paevad tagasi kirjutas. Vaba ajakirjandus kirjutabki huvitavaid asju.

NUud tunnelist. Mulle ei meenu, et oleksin sellele arupdrimisele vastates vaga pikka tunnelijuttu
raakinud, aga mul on hea meel, et te selle teema tdstatasite. Ma maletan eelmist kohalike omavalitsuste
valimise kampaaniat, seda, kuidas te seisite - olite vist mere dares - ja vaatasite kaugusesse ja Utlesite,
et tulgu see tunnel siia. Suhted Soomega on meil head, tdised. Soome peaminister kais siin, raakisime
ka tunnelim®ottest. K&ige olulisem, ma arvan, on tana ikkagi see - ma palusin ka, et Soome pool tootaks
selle memorandumi, mis me tanase valitsuse ajal eelmise aasta septembrikuus Soomele saatsime,
tdsiselt labi ja vaataks selle Ule -, et saaksime anallusidega edasi minna. Nad Utlesid, et kuna Soomes
valitsus vahepeal vahetus, siis see on natukene aega maha v6tnud, aga et selle aasta alguses nad
kindlasti vaatavad selle memorandumi Ule, et uus positivne memorandum teha.

Analuuside kohta arvan ma seda, et tuleb hoida joont, et see peaks olema kahe riigi, kahe ministeeriumi
juhtimise all. Ma ei taha sellega Uldse 6elda, et me ei peaks erasektorit kaasama - kindlasti peame. Aga
analtuside raames voi faasis peaks juhtimine ikka pigem praegu sedaviisi toimuma. Tulevikus saab
edasi vaadata. Nii et ma Utleks, et see tunneliasi laheb positiivselt. Ei saa siin midagi halba 6elda.

16:26 Esimees Henn Polluaas
Siim Pohlak, palun!

16:26 Siim Pohlak

Aitah, hea istungi juhataja! Lugupeetud peaminister! Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna poolt Utlen, et
meie kindlasti ei kurvasta, kui rahastuse maar muutub ning tekib koalitsioonilepingu jargi pohjus see
projekt uuesti lahti votta ja kriitiliselt Ule vaadata. P6gusalt oli siin sellest eelnevalt ka juttu, aga kusin,
kas ndustute seisukohaga, et projekti varasemates faasides on ule-eelmise valitsuse ajal tegutsetud
kohati kiirustades ja labimdtlematult, mis on pdhjustanud ka osa tanaseid probleeme.

16:26 Peaminister Juri Ratas

Aitah! No see oli ju tegelikult ka minu vastus harra Réivasele, et v8ib-olla tdesti tegid nad mingeid
otsuseid liialt kiirustades. Aga otseselt ei tasu Ule-eelmisele valitsusele midagi ette heita, sest nad alles
startisid selle suure projektiga ja see ongi keeruline, mis siin salata. Ma mainisin ennist ka seda kusija
motet, et koalitsioonileppes on tdesti kirjas, et kui rahastuse osakaal muutub - ma Utlesin seda eelmise
valitsuse ajal ja Utlen ka tana -, siis ei nde ma kuidagi vBimalust, et me ei arutaks seda uuesti valitsuse ja
Riigikoguga labi. Need on ikka nii suured summad, et tuleb méelda, mida me sellisel juhul teeme. Uhelt
poolt on plaanis kruusakattega teede tolmuvabaks muutmine, teiselt poolt aga Tallinna-Tartu, Tallinna-
Narva, Tallinna-Parnu maantee 2 + 2 rajalisena valmisehitamine. Lisaks tuleb vaga jouliselt sisse
opositsioonipoliitiku harra Michali nimetatud tunneli rajamine ja veel Rail Baltic. Tuleb leida tasakaal.

16:27 Esimees Henn Polluaas
JUri Jaanson, palun!

16:28 Juri Jaanson

Aitah, hea istungi juhataja! Austatud peaminister! Me oleme siin paris palju rahastamisest radkinud ja
naud laheb jutt juba vaga laiali. Aga ma kusin I18petuseks vdib-olla midagi lihtsamat - radgime ka
ehitusest. Rail Baltic Estonia kodulehel on kusimuste ja vastuste juures kirjas, et 2020. aasta sugisel
hakkab Rail Balticu ehitustd0 reaalselt pihta. Kas ta hakkab? Kas see laheb nii?

16:28 Peaminister Juri Ratas
Aitah teile! Kui votta aluseks teie kiisimus, siis me oleme tempot isegi tdstnud, forsseerinud. Juba 2019
sai Saustindmmes nurgakivi pandud. Kohal olid suured ehitusmasinad: kopad, asfalteerimismasinad ja



mis seal kdik olid. Kui ajas veel tagasi minna, siis tegelikult on ju ka trammitee Tallinna Lennujaamani
Rail Balticu projekti raames tehtud. Ma tean, et sellel trassil on olnud ka paris palju muldkehauuringuid,
nii et lisaks on tehtud projekteerimise ettevalmistusi - k&ik see on selle projekti rahastuse kaudu
kainud. Kui vaatame eelmist aastat, naiteks seda, mille kohta harra Metsoja siin kusis, siis vdib raakida
maade omandamisest, omandamise administreerimisest - selle peale on lainud tle Ghe miljoni, 1,3
miljonit. Vaatame raudteega ristumiste ehitust - selle peale on lainud juba tle 700 000 euro. Need on
ikka suured summad. Nii et selles m&ttes vdib delda, et seeme on idanema pandud 2019. Aga ma arvan,
et te tahate teada, kas me saame nuud jargmiste projektidega edasi minna. See on seotud sellega, mida
ma ka tegelikult harra Séerdile vastasin. Ma annan edasi selle konkreetse hetke soovide nimekirja, mida
me tahame 2020 ellu viia, ja palun, et see saadetaks ka teile, harra Jaanson.

16:30 Esimees Henn Polluaas
Kaja Kallas, palun!

16:30 Kaja Kallas

Aitah! Hea peaminister! Siin antud vastustest jaab mulje, justkui teeks see teema teile vaga nalja. Meie
jaoks on teema ikkagi t&sine ja oluline on ka asjaolu, et seda raha, nagu te siin Gtlesite, on 2017-2020
suudetud ara kulutada kdigest 11%. Me teame, et uus eelarve tuleb Euroopa rahadest peale. Teie
koalitsioonipartner utles siin, et nemad pohimd&tteliselt kurvad ei ole, kui see projekt jaab ara tanu
sellele, et piisavalt raha peale ei tule. Aga minu kusimus on selline: kas te teete kdik selleks, et esiteks
see raha, mis on Rail Balticule ette nahtud, saaks raudtee valmimiseks sihtotstarbeliselt ara kasutatud,
ja teiseks, kas te astute vajalikke samme, et ka edaspidi oleks Euroopas selle projekti rahastamiseks
vajalik raha olemas?

16:31 Peaminister Juri Ratas

Ma tulen korra tagasi. Ma saan ju sellest poliitilisest realiteedist aru. Ja tean ka seda, et Eestis on palju
neid, kes Rail Balticut ei toeta - see vastab tdele, see ei ole mingi saladus. Teie enda erakonnakaaslane
viitas sellele paljude eestlaste vdi Eestimaa inimeste tehtud kirjale. Koalitsioonilepe ongi mingite asjade
kompromiss. Te toote valja selle, mida harra Siim Pohlak Utles, aga pdhimdtteliselt on tema deldu ju
oige. Me oleme ka kolme Balti riigiga kokku leppinud, et kui rahastusprotsent muutub, siis on tegemist
uue olukorraga. Ma ei tea, proua Urve Tiidus mainis oma kusimuses, et kas mina olevat 6elnud voi
olevat ta mujalt kuulnud, et proportsiooniks vdib kujuneda 50 : 50. See tahendab Eesti jaoks sadu
miljoneid suuremat kulu. Sellises olukorras tuleb igal juhul uuesti arutada, mida me edasi teeme. See on
kardinaalselt teine olukord. Kui te kusite, kas ma pingutan selle nimel, et see raha laheks tana digesse
kohta, siis vastus on, et jah, pingutan. Kui te kusite, kas ma téotan selle nimel, et Rail Balticu rahastuse
proportsioon jaaks vdimalikult sarnaseks kui tana, siis vastus on jah.

16:32 Esimees Henn Polluaas

Aitah! Tundub, et rohkem kusimusi lugupeetud peaministrile ei ole. Nuud on v8imalik avada
labiraakimised, kui on sénavdtusoovi. Aga tundub, et soovi ei ole. L&petame selle kisimuse arutelu.

2. 16:33 Arupédrimine kliimaneutraalsusele iilemineku ja tehnoloogiahiippe ettevalmistamise kohta (nr
12)

16:33 Esimees Henn Pdlluaas

NUUud laheme paevakorrapunkti nr 2 juurde, milleks on Riigikogu liikkmete Keit Pentus-Rosimannuse,
Erkki Keldo, Jurgen Ligi, Urve Tiiduse, JUri Jaansoni, Signe Kivi, Eerik-Niiles Krossi, Mart Vorklaeva, Heiki
Kranichi, Vilja Toomasti, Urmas Kruuse, Madis Millingu, Siim Kallase, Heidy Purga, Signe Riisalo, Maris
Lauri, Hanno Pevkuri ja Yoko Alenderi 20. novembril 2019 esitatud aruparimine kliimaneutraalsusele
Ulemineku ja tehnoloogiahtppe ettevalmistamise kohta. Aruparijate esindajana palun siia kdnepulti
Riigikogu liikme Yoko Alenderi.

16:34 Yoko Alender



Hea istungi juhataja! Austatud peaminister! Head kolleegid! Aruparimine on kliimaneutraalsusele
Ulemineku kohta. Kliimamuutuste pidurdamine ja susinikusaaste vahendamine on jargmisel kimnendil
kindlasti ks meie suurimaid ulesandeid ja seda nii rahvusvaheliselt kui ka iga riigi jaoks eraldi. Eesti
valik on, kas olla suunanaditajate vdi sabassorkijate seas. Valitsuselt oleme saanud viimasel ajal
vastuolulisi sénumeid, kas negatiivse kliimamagjuta, nn kliimaneutraalsele majandusele Gleminek
aastaks 2050 on Eestis vBetud eesmargiks vdi mitte. Kliimaneutraalsuse eesmargi saavutamine eeldab
selgete majandus- ja energiapoliitiliste valikute tegemist juba praegu. Eelkdige puudutab
susinikusaastet vahendav tehnoloogiahtpe p&levkivienergeetika asendamist keskkonnasdbralike
lahendustega. Olgu aaremarkusena 6eldud, et ka Rail Balticu keskkonnakasu tuleb suurel maaral alles
siis, kui meie elekter ei tule enam pdlevkivist. Olulised on muutused ka transpordi ja energiasaastu
vallas.

Fossiilsetesse kutustesse ja nende tootmise vdimekusse investeerimine muutub rahvusvaheliselt jarjest
kaheldavamaks. Tegelikult ei saa me enam raakida, et meil on olemas ainult mingi eraldiseisev
kliimapoliitika, rahandus- ja majandus- ja kliimapoliitika on Gha enam Uks. Muu hulgas on Euroopa Liidu
rahandusministrid leppinud kokku Euroopa Liidu Uhise sdnumi, mis anti edasi detsembris Madridis
toimunud kliimatippkohtumisel. Esmajarjekorras vahendatakse arengupankade finantseerimist just
tahkete fossiilsete kiitustega seotud projektide arendamiseks. Ka see, et endisest Uhendkuningriigi
keskpanga juhist Mark Carneyst sai hiljuti URO kliimandunik, on kindlasti ks samm selles suunas.
Sellest tulenevalt soovime peaministrilt konkreetseid vastuseid jargmistele kisimustele. Millised on
valitsuse pdhiseisukohad, ajakava koos vahe-eesmarkide, rahastusvajaduse ning katteallikatega 2050.
aastaks kliimaneutraalsele majandusele Gleminekul? Milliseid meetmeid on kavas rakendada, et
kliimaneutraalsuse saavutamisel tagada Eesti energiajulgeolek ja elektrivarustuskindlus? Milline on riigi
esindaja seisukoht Eesti Energia olemasolevate tootmisvarade kaitamiseks nende kasuliku eluea 16puni
ning riskide maandamiseks olukorras, kus CO, hind ei alane ja Eesti hinnapiirkonna elektri hind ei

tduse? Milliseid investeeringuid soovib rilk omanikuna teha Eesti Energia uutesse tootmisvaradesse ja
kuidas need uhilduvad kliimaneutraalsuse eesmargiga? Kas valitsus plaanib riigipoolset osalemist
pdlevkividli eelrafineerimise tehase rajamises? Milline on nende investeeringute rahaline maht,
rahastuse allikad, tasuvusaeg koos turuhindade ja regulatsioonide eeldustega ning tootmisseadmete
kaikuandmise tahtaeg? K&ik olulised kisimused! Edasi: milliseid meetmeid on valitsus
kliimaneutraalsusele tlemineku protsessis kavandanud, et toetada ja tagada Ida-Virumaa piirkondlikku
arengut, arvestades sealse pdlevkivisektori tddtajate Umberdppe vajadusi? Milliste Euroopa Liidu
toetusmeetmete kasutamist valitsus naeb, et toetada kliimaneutraalsusele tleminekut ning seda
tehnoloogiahupet, mis selleks vaja on? Millises mahus kavandab valitsus suunata Euroopa Liidu
jargmise seitsmeaastase eelarve raha kliimaneutraalsusele tlemineku toetuseks? Ja viimaseks: milliseid
energeetika tulevikulahendusi peab valitsus Uldse Eestile perspektiivseks ja mida on vaja teha, et nende
lahenduste teostamine oleks vdimalik? Aitah!

16:38 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Palun vastama peaminister JUri Ratase.

16:38 Peaminister Juri Ratas

Austatud Riigikogu esimees! Head Riigikogu liikmed! Vaga austatud aruparijad, ma tanan teid vaga selle
aruparimise eest! Me just [6petasime Rail Balticu projekti arutelu ja mul on siiralt hea meel, et jatkame
Eesti ja kogu maailma jaoks mddtmatult olulisema teemaga, milleks on kliima, kliimaneutraalsus kui
eesmark ja selleks vajalikud meetmed. Uks nendest meetmetest, mis aitab meil oma eesmarke
saavutada, on kindlasti Rail Baltic ehk kaasaegsel tehnoloogial p&hinev kiire keskkonnasaastlik
transpordiihendus muu Euroopaga.

Esimene kusimus: "Millised on valitsuse pdhiseisukohad, ajakava koos vahe-eesmarkide,
rahastusvajaduse ning katteallikatega 2050. aastaks kliimaneutraalsele majandusele Gleminekul?" Siin,
austatud Riigikogu istungisaalis 2017. aastal heaks kiidetud kliimapoliitika p&hialuste kohaselt on Eesti
praegune pikaajaline siht vdhendada kasvuhoonegaaside heidet 2050. aastaks ligi 80% vorreldes 1990.
aasta tasemega, sh 2030. aastaks ligikaudu 70% ja 2040. aastaks 72%. Eesti uus, senisest kdrgem siht
2050. aastaks kasvuhoonegaaside heite vahendamiseks on kavas kujundada ja kokku leppida, Idhtudes
Uhelt poolt Eesti vajadustest ja prognoositavatest voimalustest kliimaneutraalsuse suunas liikkumisel,
teiselt poolt tulemustest, mis saavutatakse Euroopa Liidu sisestes aruteludes liikkmesriikide



kliimaneutraalsele majandusele tGlemineku tahtaegade teemal.

Vabariigi Valitsuse 2019. aasta oktoobris kokku lepitud seisukohtade kohaselt toetab Eesti
pdhimdtteliselt pikaajalise kliimaneutraalsuse eesmargi seadmist Euroopa Liidu Uleselt aastaks 2050,
kui seda toetavad piisavad tUleminekumeetmed ning arvestatakse liikmesriikide ja sektorite erisusi ja
erinevat lahtetaset. Eesti peab seejuures oluliseks, et liikkmesriikidele jadks piisavalt paindlikkust
otsustamaks ise valdkondlike eesmarkide seadmise, meetmete rahastusallikate kasutamise ja
kliimaneutraalsuse saavutamiseks tehtavate maksuotsuste Gle. Uleminek kliimaneutraalsusele peaks
toimuma jark-jargult, poorates tahelepanu muutustega kaasnevate negatiivsete sotsiaalsete ja
majanduslike m&jude leevendamisele. Arvestada tuleb erinevaid geograafilisi ja sotsiaal-majanduslikke
tingimusi. Kliimaneutraalsele majandusele Gleminekul on oluline tagada inimeste ja kaupade liikuvus,
energiavarustuse kindlus ja julgeolek Uhtse Euroopa Liidu energiaturu tugevama Uhendamisega, samuti
erinevate koostddmehhanismide paindlikkus.

Vétmetahtsusega on koosto6 rahvusvahelisel tasandil, et tagada k&ikide riikide igakulgne panustamine
Pariisi kokkuleppe eesmarkide saavutamisse. Kiirendamaks uute ja innovaatiliste ning majanduslikult
tasuvate tehnoloogiate turule tulekut ja kasutuselevdttu, tuleb jargmisel Euroopa Liidu eelarveperioodil
tulemuslikult kombineerida eri sektorite rahastamisvdimalusi. Maad ja teisi bioressursse tuleb kasutada
parimal v8imalikul jatkusuutlikul viisil. Ei tohi unustada, et oluline on ka avalikkuse teadlikkuse tdstmine.
Ajakava koos vahe-eesmarkide, rahastusvajaduse ning katteallikatega kliima- ja energiapoliitika sihtide
suunas liikkumiseks kujundatakse strateegiate koostamise osana.

Teine kusimus on, milliseid meetmeid on kavas rakendada, et kliimaneutraalsuse saavutamisel on
tagatud Eesti energiajulgeolek ja elektrivarustuskindlus. Elektri-, soojus- ja kittemajanduse,
transpordisektori ja elamumajanduse energiakasutusega seonduvad tulevikutegevused on kirjeldatud
dokumendis "Energiamajanduse arengukava aastani 2030", mis on Vabariigi Valitsuses heaks kiidetud
20. oktoobril 2017. Kavas on kirjas Eesti energiamajandusega seonduvad eesmargid ning véimalikud
meetmed nende saavutamiseks. Energiajulgeoleku tagamiseks on riigi p&hitegevus elektri- ja
gaasivarustuse piirilleste Uhenduste tagamine ning nBuetes satestatud vedelkUtuste varu ja gaasivaru
tagamine Eestis. Peab olema tagatud soojuse tootmise vdimaluste olemasolu baas- ja tippkoormuste
katmiseks, digusloome haja- ja mikrotootmise edendamiseks, samuti elutahtsate teenuste
energiavarustus. Varustuskindluse seisukohalt peab Eestil olema tagatud pidev energiavarustus, milleks
on vajalik elektrienergia tootmise arendamine, elektrienergia majanduse vajadustele vastav ja tdhus
Ulekanne, gaasivarustuse tagamine ja kitusevarude olemasolu ning soojusenergia tdhus tootmine,
samuti energeetikaalane haldusvéimekus ja valiskoost60. Elektrivarustuskindluse garanteerimiseks
tootatakse pikaajalise vaatega energiajulgeoleku tagamiseks selle nimel, et Balti riigid oleks Ghendatud
Euroopa Liidus juhitava sinkroonalaga. Siinkohal peame silmas pidama Euroopa Liidu pikaajalisi kliima-
ja energiapoliitika eesmarke, mis ndevad ette energiasektori jarkjargulist dekarboniseerimist
kahjustamata riigi energiajulgeolekut, konkurentsivdimet maailmaturul ja varustuskindlust. Eesti
elektrivarustuskindluse peab tulevikus tagama kombinatsioon kodumaistest Euroopa Liidu siseturul
konkurentsivdimelistest tootmisvdimsustest ja tugevatest Uhendustest teiste Euroopa Liidu
liikmesriikide elektrivérkude ja -turuga.

Kolmas kusimus: "Milline on rahandusministeeriumi kui riigi esindaja seisukoht Eesti Energia
olemasolevate tootmisvarade kaitamiseks nende kasuliku eluea I6puni ning riskide maandamiseks
olukorras, kui CO,, hind ei alane ja Eesti hinnapiirkonna elektrihind ei tduse?" Eesti Energia

olemasolevate tootmisvarude hulka kuulub hulk erinevat tiupi tootmisseadmeid, sh taastuvenergiat
tootvad seadmed, mille kaitlemine on praeguses turuolukorras igati jatkusuutlik ning mida
rakendatakse tootmises maksimaalselt kuni kasuliku eluea 16puni. Kdigi tootmisvaradega seonduvate
vBimalike tururiskide haldamiseks teeb Eesti Energia vastavalt vajadusele erinevaid riskihindamise
tehinguid, mille sisu kuulub ettevétte arisaladuste hulka. Eesti Energia titarettevottele Enefit
Energiatootmine AS kuuluvate erinevate, valdavalt pdlevkivi tarbivate elektritootmise seadmete kohta
tuleb esmalt markida, et nende kdigi positsioon praeguses turuolukorras ei ole Uhesugune. Lahtudes
nende seadmete omadustest v3ib nad jaotada kolme gruppi. Uhe grupi moodustavad kdige vanemad,
nn tolmpdletustehnoloogial pdhinevad energiaplokid, mida kaitatakse vaga piiratud ulatuses
tédstusheite direktiivi piiratud t66- ja erandisatete alusel ja mis on jdudnud enda tehnilise eluea [6pule.
Need energiaplokid suletakse lIahima aasta jooksul, kuna nende lubatud t66tunnid on peatselt
|6ppemas. Teise grupi moodustavad k&ikidele Euroopa Liidus kehtestatud keskkonnatingimustele
vastavad tolmp@dletustehnoloogial pdhinevad energiaplokid, mille toodang saab praeguses



turusituatsioonis turule parimal juhul perioodiliselt. Kolmanda grupi moodustavad k&ige uuemad
keevkihtplokid, sh Auvere elektrijaama omad. Need seadmed on praeguses turuolukorras pidevalt
elektriturul t66s, ehkki neid koormatakse lahtudes elektri turuhinna muutustest kas tles v&i alla. Praegu
on eelkdige uleval kisimus seoses teise grupi seadmetega, mille kasutamine tdhendab Uhelt poolt
raskusi turule paasemisega ja oma kulude katmisega, kuid neil on oluline roll Eesti varustuskindluse
tagamisel kodumaiste vahenditega.

5. novembril 2019. aastal esitas Eesti Energia ainuaktsionar ettevdtte ndukogule ja juhatusele suunise
tagada vahemalt 2023. aasta |6puni Eesti keskmise elektritarbimise katmiseks Eesti-siseselt juhitav
elektritootmise vdimekus 1000 megavati ulatuses. Seejuures peab energiatootmine mdistetavalt
vastama kehtivatele keskkonnanduetele. Sdltuvalt Eesti ja P6hjamaade energiaturu arengutest, Eleringi
iga-aastasest varustuskindluse analtusist, 2020. aastal valmiva ENTSO-E |abiviidava regionaalse
tootmispiisavuse uuringu tulemustest ja ka destnkroniseerimise projekti kulgemisest saab enne 2023.
aasta I6ppu vastu votta uued otsused, mis peavad silmas olemasolevaid pdhilisi tootmisvarasid.
Eeldatavalt kasutatakse konkurentsivéimelisi kaitiseid vastavuses kehtivate nduete ja normidega edasi
kuni nende eluea [6puni. Samas on téendoline, et turuolukord sunnib ettevdtet sulgema neid marksa
varem.

Mis puudutab kolmandasse gruppi kuuluvaid tootmisseadmeid, siis nende kasutuse s&ltuvust CO,,

hinnast on v8imalik oluliselt vdhendada, kasutades nende kutusesegus vahevaartuslikku biomassi voi
puidujaatmeid. Ettevdttelt saadud informatsiooni alusel saame teile teatada, et piiratud ulatuses seda
juba tehakse.

Neljandale ja viiendale kiisimusele vastan koos. Neljas kusimus: "Milliseid investeeringuid Eesti Energia
uutesse tootmisvaradesse omanik soovib ning kuidas need thilduvad kliimaneutraalsuse eesmargiga?"
Viies kusimus: "Kas valitsus kaalub riigipoolset osalemist pdlevkividli eelrafineerimistehase rajamises?
Milline on nende investeeringute rahaline maht, rahastuse allikad, tasuvusaeg koos turuhindade ja
regulatsioonide eeldustega ning tootmisseadmete kaikuandmise tahtaeg?" Eesti Energia on teada
andnud, et omanikuootused puudutavad tootmise ja varade valdkonda mitmes punktis. Esiteks, tagada
elektritootjana ning elektrijaotusvdrgu omanikuna varustuskindlus. Teiseks, tagada
konkurentsivBimeline mitmekesine elektritootmisportfell, mis véimaldab edukat tegutsemist elektri
tootja ning muUjana avatud turul. Kolmandaks, arendada pdlevkivigaasi, biomassi ja pblevate jaakide
kasutamise vdimekust elektrijaamades. Neljandaks, arendada &litootmist ja teisi pdlevkivi kdrge
vaarindamise viise. Viiendaks, vahendada elektritootmisportfelli CO2 sisaldust, seada sihiks CO2 teatud

mahukus aastaks 2030.
Pdlevkivi vaarindamisel liigub ettevdte jark-jargult elektritootmiselt Gle 8li ja elektri koostootmisele
eesmargiga vahendada energiatootmisega seonduvat CO, emissiooni ja suurendada primaarenergia

kasutamise efektiivsust. Kuna investeeringud taastuvenergeetika arengusse on vaga kapitalimahukad,
siis on ettevalmistamisel Eesti Energia tUtarettevotte Enefit Green AS aktsiate esmane avalik pakkumine
(IPO) ja noteerimine kuni 49% ulatuses. Arvestades IPO ettevalmistamist, ei saa avaldada ettevdtte
vBimalike investeerimisobjektide nimekirja, aga investeeringud taastuvenergeetika arendamisse on
kahtlemata esmatahtsad. Viimased véimalikud investeeringud pdlevkivi vaarindamisse puudutavad
eelkdige uue pdlevkiviblitehase ehitust ja Eesti pdlevkivitootjate Uhise projektina nn
eelrafineerimistehase rajamist Eestisse. Kindlasti soovib omanik aga enne nende projektide véimalikku
heakskiitmist veenduda nende majanduslikus jatkusuutlikkuses.

Olitootmise edendamise kdrval vaarib markimist asjaolu, et dlitootmise seadmeid on kavas (iha enam
hakata ara kasutama ka ringmajanduse eesmarkide saavutamiseks. Naiteks on Eesti Energia juba
toodelnud enda dlitehastes Umber esimesed katsepartiid vanarehvide purustamisel saadud rehvihaket
ning ettevote kavandab tulevikus alustada ka plastjaatmete to6tlemist. Otsust p&levkivi eelrafineerimise
tehase rajamises osalemiseks vdi selle investeeringu teostamiseks tehtud ei ole. Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumile ning Rahandusministeeriumile on antud Ulesandeks 2020. aasta
martsiks anallUsida, kas riik saaks pdlevkividli eelrafineerimise tehase rajamist toetada vodi selle
rajamises osaleda, ja kui saaks, siis kuidas. Voimalikud otsused tehakse 2020. aasta kevadel riigi
eelarvestrateegia kavandamise protsessis.

Jargmine kasimus, nr 6: "Milliseid meetmeid on valitsus kliimaneutraalsusele tlemineku protsessis
kavandanud, et toetada ja tagada lda-Virumaa piirkondlikku arengut, arvestades pdlevkivisektori
tootajate oskusi ja Umberdppe vajadusi?” Eesti toetab kliimaneutraalsuse eesmargi seadmist Euroopa



Liidu Uleselt. Aastat 2050 silmas pidades saab tUleminekuprotsessis kasutada nii Euroopa Liidu
vahendeid kui ka riiklikke tugimeetmeid keskkonna, energeetika, ettevétluse, té6turu valdkonnas ja
Uldise ettevdtlusekeskkonna parandamiseks. Oma panuse annavad ka Rahandusministeeriumi
rakendatavad regionaalarengu meetmed. Kuna perioodi 2021+ Euroopa Liidu vahendite kaasamise
pBhimdotete ja reeglite ettevalmistamine alles kaib, siis saab mainida vaid méningaid olemasolevaid
regionaalarengu meetmeid, naiteks lda-Virumaa programm, piirkondlikud algatused t66hdive ja
ettevotlikkuse arendamiseks. Ida-Virumaale on regionaaltoetustena suunatud alates 2014. aastast
kokku Ule 50 miljoni euro nii Eesti kui ka Euroopa Liidu vahendeid to6stusalade ja turismiobjektide
rajamiseks ja arendamiseks, pdlevkivi kompetentsikeskuse kaivitamiseks ja arendamiseks ning
piirkondlikeks ettevdtlust arendavateks algatusteks. Ida-Virumaal on vaja mitmekesistada piirkonna
ettevdtlust ning luua energiasektori kdrval taiendavaid tugevaid majandusharusid, et luua uusi tédkohti
ja vahendada regiooni mahajaamust.

Seitsmes ja kaheksas kusimus, neile vastan koos. "Milliste Euroopa Liidu toetusmeetmete kasutamist
valitsus ndeb, et toetada kliimaneutraalsusele tleminekut ning tehnoloogiahUpet?" Kaheksas kusimus:
"Millises mahus kavandab valitsus suunata Euroopa Liidu jargmise seitsmeaastase eelarve raha
kliimaneutraalsusele tlemineku toetuseks?" Riigi eesmarkide saavutamiseks ning selle tarvis vajalike
investeeringute ja muude tegevuste elluviimiseks tuleb kombineerida era-, avaliku ja
mittetulundussektori panust. Avaliku sektori vahenditest tuleb tegevuste elluviimiseks nende
suuremahuliste investeeringute vajadust arvestades kasutada kdiki olemasolevaid vahendeid, sh riigi
maksutulu, kaasrahastust asjakohastest Euroopa Liidu fondidest, keskkonnam&ju hinnanguid ja
loomulikult ...

Mul on aeg labi.

16:53 Esimees Henn Polluaas

Aitah, lugupeetud peaminister! Aeg sai tdesti labi, aga kisimustele vastates saate te oma Utlemata
jaanud asjad ara raakida. Palun esimesena kisimuse esitada Ruuben Kaalepil!

16:53 Ruuben Kaalep

Aitah! Auvaart peaminister! On vaga hea, et Uhe osana kliimaeesmarkide saavutamisest on Vabariigi
Valitsus asunud ette valmistama raudteevorgu elektrifitseerimist, mis kindlasti teeb reisirongiliikluse tle
Eesti tdhusamaks ja odavamaks. Samuti on vaga margiline, et samasse aega satuvad olulised t66d
Haapsalu raudteethenduse taastamisel. Minu kisimus puudutab sama suundumust kogu riigisisese
raudteevdrgu arendamisel. Nimelt, kas valitsus vBiks kaaluda ka teiste varem suletud liinide taastamist,
naiteks Parnu-Maisakdula, Valga-Voéru-Piusa, Turi-Paide-Tamsalu vdi Sonda-Mustvee?

16:54 Peaminister Juri Ratas

Aitdh! Ma arvan, et see on vaga hea ja p&himotteline kusimus. Kui vétta 2000. aasta aluseks, siis me
oleme mingil pdhjusel 17 aasta jooksul lahtunud sellest, et mis puutub Uhistranspordi arendamisse

- konkreetselt teie kiisimus on raudteetranspordi arendamise kohta -, siis rongiliiklus ei ole
majanduslikult mdttekas. Pole piisavalt elanikke, pole ettevétteid, see maksab nii palju. Ma arvan, et
tuleb Idheneda laiemalt. Eks see avaliku sektori subsideeritud vdi toetatav uhistransport, kui votta
aluseks ainult majanduslik aspekt, ju kulukas ongi, aga mina selle kriitikaga ei n6ustu. Ma arvan, et
tegelikult see suund, mis on vdetud viimastel aastatel - seesama Tallinna-Haapsalu liin -, on dige. Ma
olen 6elnud, et minu meelest vdiks seda pikendada kuni Rohukulani, et anda oluline panus ka Hiiumaa
arendamiseks. Kui inimesed lahevad naditeks nadalavahetusel Hilumaale matkama, oleks m&nus sdita
rongiga Rohukdulla, sealt parvlaevaga Heltermaale ja siis saarel mdni paev matkata. Aga see on aega
votnud kolm-neli aastat. Riisipere-Turba 18ik, millest on tore raakida, on 6,4 kilomeetrit pikk ning
maksumusega ca 8 miljonit. Ja kui nGud oli see avamine, siis ma sain teada - pean ausalt tunnistama, et
mina seda ei teadnud -, et kui jatta kérvale Koidula piiripunkt, siis Eesti riigis uut v8i taastatud raudteed
ei olegi rohkem rajatud.

Mis ma siis Utlen? Mdte on julge. Ma saan aru, et te ei kisi praegu olemasoleva raudtee kiiremaks
muutmise kohta, vaid kunagiste raudteede taastamise kohta. Utlen ausalt, et ma igal juhul pean seda
motet sumpaatseks. Ma tana ei julge siit Riigikogu kdnetoolist nagu jargmist htpet teha, sest ma tean,
et Turba-Rohukdla liin nBuab veel paris palju pihendumist, aga kindlasti sellele voiks mdelda. Mina
seda kindlasti laualt maha ei Itikkaks. Ma tean, et on isegi mdned erasektori esindajad, kes utlevad, et



nad tegelikult sooviksid, et see raudtee laheks avaliku sektori kasutusse ja bilanssi, et see voiks hakata

kaubandust ja inimeste liilkumist selles piirkonnas toetama. Ma arvan, et me v8iks vabalt vaadata neid

huvitavaid projekte, minu meelest see on vaga tore. Mulle tundub, et Eesti inimesed pigem ikka on, ma
utleks, rongiliikluse usku.

16:57 Esimees Henn Polluaas
Aitah! Heidy Purga, palun!

16:57 Heidy Purga

Aitah, hea eesistuja! Lugupeetud Juri Ratas, on tore ndha, et te olete vaga heas hoos. Kdigepealt Utlengi,
et te olete silamaani vaga hasti hakkama saanud. Minu kisimus kaib Pariisi kliimakokkuleppe kohta. On
laialt teada, et Uks mdjukaimaid riike USA on teatanud - kull mitteformaalselt - Pariisi
kliimakokkuleppest loobumisest. Seda tegi president Donald Trump juba oma valimiskampaanias,
viidates p&hjusena USA laiaulatuslikule majandusele. Milline on teie isiklik arvamus? Kui see t8esti
ametlikuks otsuseks osutub, siis millised on suurimad valjakutsed, millega kliimakokkuleppes kokku
leppinud riigid tegelema peavad hakkama ja mida see tahendaks Eestile?

16:58 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile hea sdna eest! Ma arvan, et see vdide, et kui ei tule suured majandused kaasa, siis me ei
suuda neid eesmarke saavutada, on dige. Kui see nii jaab, siis see on dige. Meie vaide selle peale on
olnud see, et kui me suudame Euroopa Liidus olla kbik koos sellised suunanaitajad, siis akki jarjest
rohkem ka suured majandused tulevad Pariisi kliimakokkuleppega kaasa.

Kui Pariisi kliimakokkulepe punktide kaupa lahti votta, siis ndeme, et Euroopa Liit ongi aluseks seadnud
Uhe konkreetse punkti: kui me radagime kliimaneutraalsusest, siis fikseerime ara aasta 2050. Pole mdtet
raakida selle sajandi teisest poolest, mis vdib olla aasta 2051, aga v0ib olla ka 2099. Ma pean digeks
seda, mida on Euroopa teinud.

Nuid Ameerika Uhendriikidest, kelle kohta te kisisite. Vastus ongi see, et minu meelest me peame
tegema kdik selleks, et tuldaks kaasa. Ma arvan, et URO on péris head t66d teinud, eriti viimase aasta
jooksul. See on Uks olulisimaid platvorme, mis meil maailmas on. Ma maletan COP24 konverentsi
Poolas Katowices. Austria president Utles seal, et ta palus endaga kaasa Uhe inimese ja kas ehk see
inimene saab ka séna votta. Iga riik sai seal sdna votta. Ja Austria president andis oma sdnavétust
teatud aja sellele kulalisele, kelle nimi oli Arnold Schwarzenegger. Harra Schwarzenegger Utles, et kui ei
kaasata kohalikke omavalitsusi, siis ei suudeta seatud kliimaeesmarke ja muid

keskkonnaeesmarke taita. Ma arvan, et selles mottes on vaga suur t8etera sees.

Maailma suurlinnades elab, ma ei tea, igauhes kiimneid miljoneid inimesi. Ja siin ma toongi USA
paralleeli, mille kohta te kusisite. Tegelikult minu teada USA suurlinnade omavalitsused ja osariigid
tegelikult panustavad paris tugevasti nende eesmarkide saavutamisse. Nii et ma loodan, et selle hea
initsiatiiviga, mis Euroopas on algatatud, jarjest rohkem maailma suuri majandusi tuleb kaasa. Ega
muud v8imalust ju tegelikult ei ole. See ei tohiks nii olla, aga tihtilugu me naeme, et kui maailmas juhtub
midagi vaga drastilist, alles siis me hakkame liigutama. V6tame viimase suve: me oleme nainud, et
Groonimaa on hakanud vaga kiiresti sulama. Votame eelmise aasta suured metsapdlengud Siberis ja
vBtame praegused Austraalia metsapdlengud - on selge, kui palju see kdik tegelikult elurikkust ja
loodust havitab. Need pildid on vaga valusad, traagilised, aga ma loodan, et need panevad maailma
jarjest rohkem nende probleemide peale mdtlema.

17:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kaja Kallas, palun!

17:01 Kaja Kallas

Aitah! Ma vétangi kohe kinni nendest linnadest. T6epoolest, linnad katavad 3% maa-alast, aga
emiteerivad 72% kasvuhoonegaasidest. Seet6ttu on Euroopa Komisjon valja tulnud algatusega, et kogu
selle kliimaneutraalsusega peaks alustama linnadest ja 2030. aastaks saavutaks 100 Euroopa linna
kliimaneutraalsuse. 2030 on kiimne aasta parast. Tegelikult ndhakse selleks Euroopa Komisjonis minu
teada ette 100 miljardit eurot. Taotlusvoor avatakse pdhimadtteliselt jargmisel aastal, et jduaks 2030.



aastaks nende eesmarkideni. Mida valitsus on teinud selleks, et nende 100 linna hulgas oleks ka moni
linn Eestist? Kogu tauststisteem peab seda toetama.

17:02 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Ma ausalt 6eldes seda infot kill ei julge jagada. Kui see nii on, siis see on vaga hea, vaga positiivhe
info, et on kokku lepitud eraldada see 100 miljardit eurot. Uldiselt me ju teame, et tegelikult jargmist
Euroopa Liidu eelarvet pole kokku lepitud. Aga kui te Utlete, et midagi on eraldi kokku lepitud, siis on
tore. Aga me riigina praegu peame silmas diglase ulemineku fondi ja teeme t66d selle nimel, et Uhelt
poolt see raha tuleks ja teiselt poolt arvestataks igati seda, mille kohta te ka kusisite: seda Ida-Virumaa
aspekti. Midagi ei ole teha, aga meie Uleminek pdlevkivienergeetikalt tuule-, paikese- ja nii edasi
energeetikale nduab suuri investeeringuid. Ma arvan, et Euroopa Komisjon peab siin meie poole
vaatama. Ma ausalt 6eldes ootan huviga infot selle fondi kohta, millest te radkisite. See on vaga suur
fond, 100 miljardit.

NUud kuasimus, kas valitsus peaks selliseid motteid Eesti-siseselt toetama. Mul on eriti hea meel seda
kUsimust kuulda, sest ma maletan, et see oli 2006. aasta 15. mai, kui 14 vdi 15 Euroopa linna leppisid
Tallinnas kokku Euroopa rohelise pealinna algatuse. Sellest sai taiesti ametlik tiitel Euroopa Liidus ja
esimene anti valja 2010. aastal. See oli Stockholm, seejarel tuli Hamburg. Nii et me oleme Tallinnas
mdelnud mitte ainult oma hoovi peale, vaid mdelnud Euroopa peale laiemalt. Euroopa rohelise
peallinna algatus on vaga tore. Kehtib 12 erinevat kriteeriumi, mille p&hjal Euroopa rohelise pealinna
initsiatiivi hinnatakse.

Mida riik saab siin teha? Mulle meenub, et Gldse mitte tanane, Uldse mitte eilne valitsus, vaid ma arvan,
et see oli Reformierakonna valitsus, kes laskis hankida Tallinnasse uued trammid. Hispaania lipp oli neil
peal ja paljud inimesed utlesid, et need on Hispaania trammid. Need olid kvoodiraha eest ostetud
trammid ja see on konkreetne naide Uhistranspordi arendamise kaudu kliimaprojektidesse
panustamise kohta. Tallinn on muidugi palju teinud, eriti just viimasel ajal. Kergliiklusteed, bussiradade
rajamine, Uhistranspordi parem kattesaadavus - see kdik on hasti oluline ja toetab haid initsiatiive.

Aga jah, kui te Utlete, et selline fond on olemas, siis ma luban, et ma tana ... (Kaja Kallas ttleb midagi
kohalt.) Selge, Utleme, et see on ettepanek. Ma arvan siiralt, et seda tuleks vaga t8siselt vbtta ja seda
mitte ainult Tallinnas. Ma arvan, et Eestis on ka teisi linnu, kus oleks vdimalik puuda sellest fondist
toetust saada. Ma igal juhul pean seda Gigeks ja ma luban, et ma puuan ka infot saada, mis fond see on.
Ja seda teemat voiks kindlasti edasi arutada, Utlen seda siiralt.

17:05 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Vérklaev, palun!

17:05 Mart Vorklaev

Aitah! Lugupeetud peaminister! Kui siin kiitmiselainel jatkata, siis ma vaga tervitan teie entusiasmi
rédbastranspordi arendamise osas - nii rongide osas kui ka trammide osas. Olles ise ka vaga
rédbastranspordi usku, on seda roém kuulda.

Aga jatkan kohalike omavalitsuste teemal. Hiljuti, tapsemalt eelmine nadal tutvustati Harjumaa
kergroobastranspordi teostatavuse ja tasuvuse analtusi tulemusi. Toodi selgelt valja, et nii Tallinna sees
kui temaga piirnevates n-6 kuldse ringi valdades (Viimsis, Raes jt) on kergrodbastranspordi arendamine
moistlik ja tasuv. Ja arvestada tuleb ka seda, et Euroopa Komisjon on tulnud valja Euroopa rohelise
kokkuleppega, kus Geldakse, et transpordisektoris on CO, vaja vahendada ja uks v6imalus on

Uhistranspordi arendamine. Kui tulla tagasi Tallinna ja selle Idhitmbruse trammide juurde, siis on selge,
et pealinna naaberomavalitsustel endal paris selliseid ressursse pole, et trammiliine rajama hakata ja
trammid s&itma panna. Sooviksingi teada, mis on teie seisukoht - nii isiklik kui valitsuse oma -, kas
kergroobastranspordi arendamiseks Tallinnas ja selle [ahikonnas on riik valmis appi tulema ja dla alla
panema, et neid asju koos teha, et need ka tehtud saaksid. See ju aitaks taita klimaeesmarki ja
soodustaks Uhistranspordi kasutamist.

17:07 Peaminister Jiri Ratas

Aitah! Ma vastan ka komplimendiga. Harra Kaalep ja teie m&lemad ju kusisite ro6bastranspordi kohta.
Ruuben Kaalep kusis raudteethenduse taastamise kohta, teie kusisite pdhimdtteliselt ka



rédbastranspordi kohta, kitsamalt trammiteede rajamise kohta. Ma kahjuks pean ttlema, et mdlema
puhul on kurb t8siasi, et neid pole suudetud eriti arendada. Nagu ma utlesin harra Kaalepile,
iseseisvuse taastanud Eestis pole vaga palju raudteid ehitud ja olgem ausad, kahjuks pole ka suudetud
vaga palju trammiliiklust laiendada. Nagu ma eelmisele aruparimisele vastates markisin, lennujaamani
viiva trammiliini me oleme suutnud ka teha tegelikult Euroopa Liidu rahastuse toel. Nii see on. Kui
mdelda, kui palju on Tallinnas trammiliine juurde tulnud, siis on pigem dige delda, et olemasolevaid liine
on remonditud, rekonstrueeritud. Kas vdi Tallinnas Tartu maanteel: enne olid ro6pad keskel, niitid on
rohkem tee aares.

Kui te kusite, mis on minu seisukoht, siis a) ma arvan, et trammiliiklus tasub ennast ara, ja b) ma arvan,
et trammiliiklus ldhivaldade ja pealinna vahel on vaga maistlik.

Samas, ma ei taha seda entusiasmi niud maha tdmmata, aga ma maletan plaane panna Tallinnas
tramm sditma Lasnamaele viivas Laagna kanalis. Seda juba siis, kui seda kanalit rajati. Ma maletan, et
on olnud plaanid ehitada trammitee Jarveni ja Sdpruse puiesteel TTU juurde. Neid plaane on palju
olnud, nende realiseerimine pole suurt teostunud.

Jah, on raagitud ka Tallinna-Viimsi liinist, eks ole. Teie kUsite, ma saan aru, Rae suuna kohta. Ma arvan,
et see oleks vaga maistlik. Te Utlesite valja ka selle valusa koha, et omavalitsustel vaevalt et on
vBimekust trammiteed ehitada. Ja isegi kui trammiteed suudetaks ehitada, siis lisaks on vaja osta ka
trammid ja need maksavad vaga suuri summasid. See investeering on seega suur. Kas selle vdiks
teostada riigi ja KOV-ide koostdona? Vastus on: jah, selle tle vdiks kull mdelda. Ma isegi Utlen, et meil on
laual olemas Uks alternatiivprojekt, et ka Tartus vdiks votta kasutusele trammiliikluse. Usun, et seegi
oleks vaga keskkonnasdbralik. Aga siin kérval peavad olema ka rahalised arvestused, rahaline véimekus.
Nii et kindlasti ma trammiliinide rajamist toetan. Ja et parast ei deldaks, et ma seda ei maininud, siis
Utlen ka selle ara, et vaga suur huvi selle vastu on Harku vallas. Konkreetselt peetakse silmas Tabasalu,
soovitakse, et tramm hakkaks ka sinna sditma. Minu meelest neid vdimalusi tasuks kdiki kaaluda

- siiralt kohe.

17:10 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Juri Jaanson, palun!

17:10 Jiri Jaanson

Aitah, istungi juhataja! Austatud peaminister! Kliimaneutraalsuse eesmarkide taitmise peamine
vBtmeteema on meil siin leida lahendused, kuidas oleks tagatud riigi energiajulgeolek. Mul on kisimus
elektrivarustuskindluse kohta. Vdib-olla te sellest kiiresti juba raakisite ja mul Idks kdrvust médda. Aga
teaduparast lahiajal pannakse Narvas juba Ule poole sajandi téotanud elektrijaamade plokid kinni ja
sellega tekib oht, et meil tippkoormuse ajal ei pruugi elektrit jatkuda. Seda ka vaatamata sellele, et me
oleme Estlinki kaudu Soomega Uhendatud ja jarjest enam Uhendatud teiste Baltimaadega. Kas valitsusel
on mingi selge plaan, kuidas seda ohtu ara hoida? Hiljemalt v3ib see sulgemine aset leida aastal 2025
vBi umbes nii. Mis plaan on sellega?

17:11 Peaminister Juri Ratas

Aitah teile! Jah, ma tBesti vdib-olla natuke kiiresti vuristasin vastates. Tahtsin anda pikad ja vaga
sisulised vastused, kuna teema on Ulioluline. Kolmandale kiusimusele vastates ma tegelikult kasitlesin
seda. Ma kasitlesin ka esimese grupi ehk tolmpdletustehnoloogial p&hinevaid energiaplokke, seda, mis
nendest saab. Ma Utlesin, et esimese grupi moodustavad vanemad tolmpdletustehnoloogial p&hinevad
energiaplokid, mida kditatakse vaga piiratud ulatuses ja toostusheidete direktiivi piiratud t606- ja
erandisatete alusel. P6him®&tteliselt vdib delda, et need on jdudnud oma tehnilise eluea [&pule. On
hinnang, et need energiaplokid suletakse ldhema aasta jooksul ja pdhjus on selles, et lubatud t66tunnid
saavad tais. Teise grupi moodustavad kdikidele Euroopa Liidus kehtestatud keskkonnatingimustele
vastavad tolmpéletustehnoloogial pdhinevad energiaplokid, mis praeguses turusituatsioonis té6tavad
pigem perioodiliselt. Ja kolmanda grupi moodustavad kdige uuemad, keevkihtplokid, naiteks Auvere
elektrijaamas. Need seadmed td6tavad praeguses turuolukorras pidevalt, ehkki neid koormatakse
lahtudes elektri turuhinna muutustest kas tles vai alla.

Teie kuisimus on aga taiesti 6igustatud, Uhelt poolt plokkide eluea tdttu, teiselt poolt keskkonnanduete
téttu. Ja kolmandalt poolt, ma Gtleks, ka CO, hinna t&ttu. Me naeme, et pdlevkivist elektrienergia



tootmine ei vahene mitte kuude ega nadalatega, vaid, ma Utleks, paevadega, tundidega. Ja nild on see
vaga oluline kdsimus, mida me pakume ikkagi Ida-Virumaa leibkondadele valja. Kdigepealt minu
kummardus sealsete kaevurite, inseneride ja leibkondade ees - nad on aastakimneid pdlevkivi
kaevandades Eesti majandust toetanud. Me oleme tanu sellele saanud jdukamaks, me oleme saanud
oma elektri sealt. Pdlevkvi on olnud Uks Eesti pdhiloodusvarasid, Uks meie p&himaavarasid, mille tle me
oleme aastaid vaga-vaga uhked olnud. Ja mina ei arva siin Riigikogu kdnetoolis, et me peaksime kogu
pdlevkivitdostuse ara Idpetama ja selle ara unustama. Vastupidi! Ma arvan, et me peaksime silmas
pidama innovatsiooni, toetama teadusuuringuid, mida pdlevkiviga teha aastail 2025-2030 ja ka aastal
2040. Ma olen kindel, et siis on paremaid tehnoloogiad, siis on meil targemaid lahendusi ja ka vahem CO
, emiteerivaid lahendusi. Plevkivi kindlasti ei tohi ara unustada.

Aga see on vO@ib-olla pikemas perspektiivis, te kusisite aasta 2025 kohta. Te kUsisite, et kui me ka oleme
sunkroniseeritud Kesk-Euroopa vdrguga, mis siis saab, kui tipptarbimise ajal elektrienergia defitsiit
tekib. No v&8ib ju 6elda, et eks meile alati meeldib selliseid tumedaid pilte maalida. Naiteks delda, et
vahel on Norras olnud vaga kuiv aeg, hlidroenergia varud on ehk otsakorral véi neid ei olegi. Mis siis
saab? Noh, suure t8endosusega ikkagi Eesti plutab teha kdik selleks, et tuuleenergeetikat arendada.
Meil oli hiljuti kohtumine Soome peaministriga ja me arutasime ka seda. Ma tean, et Eestil on praegu
sellises nn eelstaadiumis vaga huvitav Uhisprojekt Latiga, et luua tuuleenergiapark Liivi lahte. Edasi, ka
biometaan vdiks kindlasti tulla jarjest ronkem ja rohkem lauale.

Aga olgem ausad, me siin saalis vaga sageli kinnitame, et me toetame looduslahedast |dhenemist ja
rohelist energeetikat, aga kui tahetakse hakata tuulikuid rajama, siis k&ik Utlevad, et mitte minu
tagahoovi. Seda me paraku naeme. Me ndeme isegi - ma olen juba selle naite toonud -, et Hiiumaal
taheti 12 kilomeetri kaugusele merre luua tuulepark, aga ka seal puhkesid suured vaidlused. Oeldakse,
et visuaalreostus on, ja vdib-olla tdesti ongi.

Nii et eks need ole keerulised kisimused. Aga nagu ma Utlesin, meil ikkagi peaks varustuskindluse ja -
julgeoleku tagamisel ka pdlevkivile minu meelest teatud osa alles jadma, me ei saa seda taiesti maha
tdmmata. Raagitakse ka pdikeseenergeetikast, paikesepaneelidest. See voiks olla, aga vaevalt see saab
Eesti geograafilistes ja eeskatt meie ilmastikuoludes massiivne tootmine olla.

17:17 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andres Sutt, palun!

17:17 Andres Sutt

Aitah! Ma jatkan samal teemal, mille kohta Juri Jaanson kiUsis. Oma vastuses teisele kisimusele te
Utlesite, et kodumaistel tootmisvdimsustel on kindlasti oluline roll, millega ma olen taiesti ndus.
Kdsimus on, milliseid tehnoloogiaid me silmas peame ja kuidas me neid tehnoloogiaid kasutame. Kui
me raagime paikesest ja tuulest, siis need iseenesest tdesti pblevkivienergeetikat ehk juhitavaid
tootmisvdimsusi ei asenda. Meil on nagu vétmekusimus just juhitavad tootmisvdéimsused, mida
lihtsustatult 6eldes on vdimalik sisse ja valja lUlitada. Tanaste turuhindade juures on tegelikult kdik
pdlevkivienergeetikaplokid, elektritootmisplokid, kaasa arvatud Auveres, ju olnud ikkagi vaga keerulises
olukorras. Nii et millistest tehnoloogiatest me v&iksime ikkagi raakida ja mis oleks nende tehnoloogiate
kasutuselevdtu ajaline perspektiiv? Ja kas sinna v8iks mahtuda ka tuumaenergeetika?

17:18 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Jah, on ju neid, kes Utlevad, et me ei pea uldse muretsema, mis alternatiiv p&levkivi asemele
tuleb. Meil on nii head Uhendused juba olemas, et varustuskindlus on igal juhul tagatud. Selle mdtteviisi
vedajaid ja uskujaid on ka Eestis, nad Utlevad, et me ei pea millegi parast muretsema. Aga ma arvan, et
tipukoormused naitavad, et tegelikult me peame. See on minu arvamus. Nagu ma utlesin, minu arvates
pdlevkivi igal juhul mingisuguse osa tipukoormuse tarbimisest teatud hetkeni peaks tagama - me ei saa
sellest Ule ega Umber.

NUUd, te kusisite, mis vBivad olla muud, alternatiivsed lahenemised. Ma saan aru, et te tahate, et ma
seda vastust laiendan, mitte ei Idhe samale teele, mida kasutasin harra Jaansonile vastates. Ldpus te
tdite valja ka tuumaenergeetika. Noh, kui Eesti Uhiskonnas 6elda, et me hakkame tuumajaamasid
tegema, siis kullap generatsioonile 35+ tuleb esimese emotsioonina meelde TSernobdli kohutav
tragdodia. Samas me naeme, et Euroopa Liidus on ju tuumaenergeetika Usna laialt kasutusel paljudes



riilkides: Prantsusmaal, TSehhis, Soomes jm. Rajatakse ka uusi tuumajaamasid, on uued plaanid
tulevikuks.

Me oleme valja 6elnud, vahemalt praeguses valitsusliidus, et vdiks tdsiselt kaaluda neljanda p&lvkonna
tuumajaama rajamise analuusimist ja selles suunas mdtlemist. Noh, praegusel hetkel on see reaalses
elus ikkagi Usna kaegakatsumatu. Samas on selge, et see nduaks vaga olulist panustamist heitmetesse,
sellesse, kuidas neid kogutakse ja hoitakse. See on hasti oluline. Aga tldjoontes ma arvan, et me ei
peaks tuumaenergeetikat laualt maha vdétma, minu meelest on tdsised debatid Uhiskonnas sellel teemal
vaga teretulnud. Utlen seda siiralt. Ma maéletan, ka puidurafineerimistehase kohta sooviti analise teha,
aga siis, nagu te maletate, ei olnud enam poliitilist jdudu, et sellega edasi minna. Ma loodan, et selle
analuusi puhul ei teki sarnast ldhenemist. Aga jah, kindlasti see on mitme generatsiooni esindajatele
emotsionaalselt raske kaalutlus, sest esimesena tuleb kahjuks meelde traagiline sindmus TSernobdlis.

17:21 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Raimond Kaljulaid, palun!

17:21 Raimond Kaljulaid

Aitah! Hea peaminister! Ma kdigepealt tahan 6elda, et minu arvates see teie markus Hiiumaa kohta, et
on inimesi, kes tahaksid Hiiumaal matkamas kaia, on 8ige. Ma arvan, et see on analUutiliselt tapne
seisukoht. Aga kusida tahtsin ma seda. Ma kuulan siin seda arutelu ja mdtlen, et see on vahest Uks
parimaid arutelusid, mis ma olen siin saalis selle lUhikese aja jooksul, mis ma olen Riigikogus olnud,
kuulnud. Ma olen marganud, et on selliseid teemasid, mida arutatakse Riigikogus korraparaselt.
Raagitakse valispoliitikast, raagitakse julgeolekupoliitikast - te kaisite just meie ees Euroopa Liidu
teemalise poliitika ettekandega. Kas te nagu haaraks kinni sellest méttest, et akki meil peaks olema
regulaarne, korraparaselt toimuv kliimapoliitika arutelu? Valitsus ja Riigikogu arutaks koos, mis on meie
eesmargid, kuidas me nende poole liigume, kuidas nende taitmine laheb. Kas see vdiks olla Uks md&te,
mille te tana vOtate siit saalist kaasa ja arutate seda oma kolleegidega valitsuses? Ja vdib-olla me
saaksime midagi sellist seadustada?

17:22 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Ma saan aru, et teie Riigikogu liikkmena, nii nagu kord ja kohus ette ndeb, tahate kdike seadusesse
raiuda. Ega see ei pruugi ka vale olla, aga elu on dnneks natukene paindlikum. Me oleme nuud
Riigikoguga arutanud seda Eesti strateegiat kuni aastani 2035. Ausalt 6elda mdte on olnud see, et kui
Eesti strateegia kuni 2035 tuua siia Riigikogu tasandile, siis selle Uks pluss voiks tuleneda sellest, et kdik
ministrid siin Riigikogu ees ju ei kai. Te t8ite Euroopa Liidu poliitika arutelu naite ja meil on mdned
naited veel. Aga ega kdik valitsusliikmed ju oma valdkonna kohta sellist aruannet aasta jooksul kas voi
korra siin taiskogu ees ei tee. Samas, metsanduse valdkonnas tehakse ja mdned naited on veel, aga
neid on pigem vahe. Ma arvan, et selline, ma ei tea, kas siis kord aastas antav Ulevaade kliimadebatist
on igati vajalik. See haakub praegu selle strateegiaga kuni 2035. aastani ka, ma kull ei tea, kas
keskkonnaminister vaatab laiemalt oma portfelli ja tuleb siia Riigikogu ette. Ent muidugi see teema ei
puuduta ainult keskkonnaministrit, see on seotud ka majandus- ja taristuministriga ja mitme teise
ministriga. Riigikogul on ju olemas vorm, et arutada olulise tahtsusega riiklikke kiisimusi. Kindlasti oleks
mdistlik ka seda debatti pidada, tapselt nagu on arutatud Euroopa Liidu poliitikat v8i arutatakse teadus-
ja arendustegevuse Ulevaadet, millega mul on au olla kolmapaeval teie ees.

17:24 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Yoko Alender, palun!

17:24 Yoko Alender

Aitah, austatud Riigikogu aseesimees! Hea peaminister! Tdesti, arutelu on hea, jatkaksin vdib-olla tapselt
sealt, kus Raimond I8petas. Ka Ruuben Kaalep valjendas toetust rédbastranspordile ja teie olete siin
tana valja 6elnud mitmeid keskkonna seisukohast vaga olulisi sdnumeid. Aga kunagi utlesite ka, et just
see valitsus on seni kdige rohkem raakinud kliimapoliitikast. Ma tahaks lihtsalt ndha, et see nii ei jaaks,
et ainult radgitakse. Mulle tundub, et kuigi keskkonnaminister on taiesti simpaatne harrasmees ja
kavatseb tuumaenergia kusimustes korraldada rahvakusitluse, juhivad tema erakonda ikkagi teised



harrad ja nemad naiteks kavatsevad kull Rail Balticule tdmmata kriipsu peale, enne kui me keegi sellest
arugi saame. Te juhite sellist organisatsiooni nagu kliima- ja energiandukogu. See peaks minu arust
olema ulim organ, kes seda poliitikat valitsuse tasemel koordineerib. Millega te kliima- ja
energiandukogus tegelete ja kas me vdiksime Riigikogu liikkmetena selle kliima- ja energiandukoguga ka
kohtuda?

17:25 Peaminister Jiiri Ratas

Aitah! Noh, kbigepealt ma Utlen niiviisi, et ma ei tea, miks see nii on, aga ma ei pea seda digeks. Ma

Utlen ausalt, et ma pdtan nagu oma erakonnaga hakkama saada, aga uldiselt ktll meile meeldib
Opetada teisi erakondasid. Ma saan aru, et Reformierakonnal laheb tana hasti, toetus on rekordkdrge ja
te puuate nuud ka EKRE-ga tegelema hakata. Aga ma usun, et EKRE saab ise endaga tdiesti hasti
hakkama. Punkt Uks. Ma olen jatkuvalt seda meelt, et Ukski valitsus pole kliimateemasid nii palju
arutanud kui tanane valitsus. Kindlasti on siin oma sisendi andnud ka olukord maailmas, muu hulgas CO
, hind. Kogu maailmas muutuvad protsessid vaga kiiresti. Aga selle taga on ka Eesti enda soov.

Teie mure on, et me arutaksime neid teemasid edasi, et see ei raugeks. Jah, seda ma saan lubada. Teie
soov on ka see, et me ainult ei arutaks, vaid teeksime, ma saan aru, ka otsuseid. Nagu ma siin valja
Utlesin, me oleme paris palju selle valitsuse ajal teinud keskkonna aspektist lahtuvaid otsuseid. Raakisin
raudteest, voib tuua naiteid julgeolekupoliitika valdkonnast, mis tegelikult on seotud vaga tugevasti
kliimapoliitikaga. Kas v0i see otsus, millest raakis keskkonnaminister, et me taastame toetused
elektrisGidukite soetamiseks, ja mitte ainult juriidilistele isikutele, vaid mdlemale: juriidilistele ja
fuusilistele isikutele. Ma arvan, et need on hasti olulised otsused.

NUud, te kusisite kliima- ja energiakomisjoni kohta. See on valitsuskomisjon ja te kusisite, kas on
vBimalik nendega kohtuda. Sellesse komisjoni kuuluvad valitsuse liikkmed. Loomulikult, kui te tahate
kohtuda, siis mina olen alati ndus teiega kohtuma ja sel teemal arutama, see ei ole mingi probleem.
Meil on koosolekuid paris hea sagedusega, ma arvan, kuus korra, ménikord paar korda. P8hiteema, mis
on arutusel olnud, on loomulikult seesama: terve suve oli laual kliimaneutraalsuse teema. Nuud me
oleme edasi lainud. Valitsus teatavasti otsustas lasta koostada vaga olulise dokumendi: "Eesti riiklik
energia- ja kliimakava aastani 2030", mille me andsime Ule eelmise aasta I6pus. V3ib juba tana éelda, et
me oleme saanud Euroopa Liidust paris palju head tagasisidet, et dokument on vaga sisuline. Sellesse
suhtutakse vaga positiivselt - 6eldakse, et hea kliimakava aastani 2030.

Kui te selle kava lahti v&tate, siis ndete, et kirjas on vaga olulised sammud. Kava laiem eesmark on anda
Eesti inimestele, ettevOtetele ja ka teistele liikkmesriikidele véimalikult tapset informatsiooni, milliste
meetmetega kavatseb Eesti riik saavutada Euroopa Liidus kokku lepitud energiat ja kliimat puudutavad
eesmargid. Votame erinevad valdkonnad - oh, seda on tdesti vaga palju, mille kdigega tuleb tegeleda -,
naiteks energeetika, kas voi tuuleparkide arendamine, taastuvenergia vahempakkumised. Edasi:
transport, transpordi valdkonnas Uhistranspordi arendamine, raudteed, millest on nii palju siin
raagitud, ja biokUtuse kasutamine. Laheme edasi: Uks asi, millest me ausalt 6eldes vaga ei raagi, aga
mina Utlen, et peaks ragkima, on hoonefond. Ma ei pea eeskatt silmas keskvalitsuse hooneid, vaid
vastupidi, ma pean silmas seda, mida on minu meelest 6elnud ka akadeemik Kurnitski: me peame
rohkem panustama meie korterite kordategemisse. Nii palju Eesti elanikke elab korterites ja tegelikult
me ndeme, et meie korterifond ei ole ehituslikult heas korras. Need majad tuleb korda teha.

Laheme edasi: pSllumajandus. No siin on vaga palju erinevaid olulisi métteid, mida me soovime
arendada, olgu see naditeks mahepdllumajandus, sénnikukaitluse parendamine, investeeringud
energiasaastu. Laheme edasi: jdaatmemajandus. Te kusite, millega see komisjon tegeleb.
Jaatmemajanduses on vaga pdhimd&ttelised muudatused: biolagunevate jaatmete tekke vahendamine,
prugilas ladestamise vahendamine, jadtmete keskkonnaohtlikkuse vahendamine. Me ei saa sellest Ule
ega Umber, me Utleme vaga sageli, et me oleme metsarahvas - heas méttes. Oeldakse, et mets on
vaese mehe kasukas. Metsamajandus, metsade digeaegne uuendamine, metsade tervise ja elujdu
parandamine, elupaikade kaitse, Eestis levinud liikide populatsioonide kaitse, tddstuslikud protsessid.
Need on need teemad. Kui te soovite kohtuda ja nendel teemadel arutada - ma Utlen, et td6tempo on
meil paris hea, aga olete alati oodatud. Andke teada, ja korraldame neid kohtumisi. Tulen hea meelega
teiega kohtuma.

17:31 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
JUrgen Ligi, palun!



17:31 Jurgen Ligi

Aitdh! Harra Ratas! Kliima paastmise vundament on tegelikult oma maiste ihade vaoshoidmine, sh
materiaalsete ihade vaoshoidmine, ja seda ka riigi kulutuste osas. Tana te olete juba 6elnud, et
neljarealised teed tuleb igal juhul teha. See nduab 1,7 miljardit kdige tagasihoidlikuma eelarvestuse
pdhjal, kindlasti I6puks palju rohkem. See tahendab havitatud metsi, muldi, vaga tugevat
keskkonnam@ju, see tdéhendab autotranspordi eelisarendamist. Ja seda ei toeta isegi Maanteeamet.
Ometi te olete sellise otsuse vastu vétnud: tuleb aga teha, ja k&ik. Liiklustihedus ei vasta nendele
vajadustele. Kliimapoliitika nduab suurt enesemuutmist meilt k8igilt. Kas te olete suuteline hakkama
maanteeteemadel raakima sisuliselt, vajaduspb&hiselt, mitte lahtudes sellest, et meil on suur eesmark, et
meil peab olema suur eesmark, vaid lahtudes sellest, mis on tegelik vajadus, ja ehitama vastavalt sellele?

17:32 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Kindlasti on Eestis erakondasid, kes on 6elnud, et nad ei toeta skeemi 2 + 2, aga ma arvan, et
enamik on k&ik delnud valja, et see on dige. Aga te kusisite minu kohta. Nagu ma Utlesin, kliimapoliitikat
ei saa votta ainult Ghe vundamendipostina. Peale keskkonna on sama voérdvaarsed vundamendipostid
ka majandus ja sotsiaalvaldkond. Ja ma arvan, et see ongi aluspbhimdte. Kes vaidleb vastu, see ei lahtu
saastva arengu printsiipide aluspdhimdttest. Ma Utlesin ju ka siin Uhes debatis valja, et loomulikult, vdib-
olla mdned teeosad tuleb 2 + 1 skeemi jargides valja ehitada, aga tldjoontes tuleb igal juhul kolmel
pdhisuunal arendada valja ohutum Uhendus. Praegused Uhendused on liikluse m&ttes vaga ohtlikud.
Liiklusintensiivsus kasvab ja jaab kindlasti kasvama, midagi ei ole teha. Ma arvan, et fakt, et siia tuleb
rohkem inimesi ka valjastpoolt turistidena, nditab samuti seda, et liiklusintensiivsus jaab kasvama. Noh,
raagitud on Rail Balticust, aga see on ju vaid Uks suund. Ja tdna on ka ju raudtee olemas Tallinna ja Tartu
vahel ja Tallinna ja Narva vahel. Te kusite, kas minu arvates sada protsenti k8ik need 366 kilomeetrit
peavad olema 2 + 2 lahendus. Ei, ma arvan, et see nii ei pea olema. Aga enamjaolt, arvan ma, see on
dige.

17:33 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aivar Séerd, palun!

17:33 Aivar Soéerd

Aitah, austatud juhataja! Austatud peaminister! Teile kindlasti on teada, et Euroopa Liidu kliimapoliitika
ei toeta investeeringuid pdlevkivitddstusesse - kahjuks. Ja martsis vétab Euroopa Liit vastu
tédstusstrateegia, mis ka ei toeta neid investeeringuid. Millest ma aru ei saa ja mille kohta ma tahan
kusida, on see, et kui erasektor, naditeks Viru Keemia Grupp, vdi kas v0i Eesti Energia tahavad votta neid
riske, no las nad v8tavad. Aga miks peab sinna maksumaksja rahaga minema, samal ajal kui
maksumaksja raha vdiks panna teadus- ja arendustegevuse meetmetesse, mis toetavad kliimapoliitika
eesmarke. Okei, see rafineerimistehas, see on kull tohutu summa, 600 miljonit v&i kui palju see pidavat
olema. Aga miks on vaja maksumaksja rahaga Eesti Energiat toetada, et Eesti Energia saaks naiteks teise
oOlitehase teha? See ei ole nii kallis nagu rafineerimistehas ja Eesti Energia saab ju oma investeeringuteks
raha volakirjaturgudelt, laenata omakapitali. Miks sinna peab maksumaksja raha panema?

17:35 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Nii palju kui mina olen aru saanud, siis mis puutub Eesti Energia tehasesse - jutt on sellest
pdlevkividli tootmise tehasest -, siis see on ikka nende otsus. Mul just tana oli ndukoguga Uhendus. Nad
ei ole veel seda otsustanud, see otsus tuleb nende lauale lahinadalatel. Aga ausalt 6eldes ma lahtun
samast pdhimdttest. Me peame arvestama ka sotsiaalvaldkonda. Nagu ma Utlesin, me ei tohi mingil
juhul kuidagi Gleolevalt Ida-Virumaasse ja pdlevkivisse suhtuda. See on olnud meie jaoks majanduslikus
mottes Uks kdige olulisemaid loodusressursse. See on t66d andnud, leibkondadele sissetulekut
andnud. Tana on kusimus, kas me suudame pdlevkivist teha midagi keskkonnasdbralikumat, millega on
kindlasti ka seotud CO,, emissioon - ja see on emissioon, millel on kindlasti negatiivne keskkonnajalajalg

-, aga see on vaiksem. Eesti Energia Utleb, et pdlevkividli sellisel kujul on maailmas jargmise 10-15 aasta
jooksul n6utud kaup. See aitab kaasa, harra S6erd, meie ekspordile, meie majandusele ja seda tulebki
kdike tervikpildina vaadata. Kui te kusite, kas riik hakkab oma eelarve struktuurset tasakaalu muutma



sellega, et me anname sinna raha, siis seda ei ole kunagi méeldud.

NUud, see pdlevkividli rafineerimise tehas, mida te ka mainisite. Nagu ma utlesin, see teema tuleb meile
tagasi selle aasta kevadel|, siis tuleb selle peale uuesti vaadata. Ei ole Uhtegi otsust, et me anname
selleks maksumaksja raha. Ma olen ka kuulnud sellest suurusjargust, mida te markisite - 600 miljonit.
Aga et erasektor paneb sellesse - ma fantaseerin praegu - kolmandiku, avaliku sektori ettevdtluspool
paneb kolmandiku ja riik paneb kolmandiku, sellist otsust pole langetatud.

17:37 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jaak Juske, palun!

17:37 Jaak Juske

Austet eesistuja! Hea peaminister! Meile hea kolleegi Raimondiga meenus Uks vaga oluline asi. Nimelt,
koalitsioonilepingus on kirjas tore punkt, et valitsusliit toetab omavalitsusi jalgrattastrateegiate
koostamisel ja elluviimisel. Kui palju alanud aastal on kavas riigieelarvest toetada omavalitsusi selle
eesmargi saavutamisel ja kas naiteks meie pealinn vBiks ka saada toetust jalgrattastrateegia
koostamiseks ja elluviimiseks?

17:37 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Ma usun, et kui te kusite nii konkreetselt, nii detailselt, siis tuleb Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi paberitest valja vdtta, kui suur selle strateegia toetus on. Mul ei ole
tdna seda numbrit kaasas. Usun, et te saate selle teada, kui ise ministeeriumist kisite. Kui ei saa, siis
kindlasti olen ndus aitama. Aga Uldjoontes, jah, kui me vBtame erinevad keskkonnaeesmargid, siis
pidevalt on jutuks kergliiklusteede rajamine, kergliiklusteede toetus. Vaadates meie rattakultuuri
muutust, ma arvan, et see on olnud pigem maapiirkondades vaga suur. Pealinnas see on ka olnud
tdusufaasis, aga me ei saa 6elda, et on vaga suurt, massilist kodust tddle, t66lt poodi ja poest koju
rattaga lilkkumist. Ju see ikkagi takerdub Uhelt poolt vaga tugevasti ohutuse ja tervikliku kergliiklusteede
vorgustiku puudumise taha. Ja teiselt poolt kindlasti ka olmetingimused: kuhu kohta ma jalgratta jatan,
kuidas t60 juures naiteks see on lahendatud. Aga pigem on see ikkagi veidi tdusvas trendis, nii et see on
kindlasti Uks oluline prioriteedikoht. Aga jah, kui te tahate konkreetset numbrit - ma saan aru, et te
soovisite seda teada, harra Juske -, siis mul seda hetkel ei ole. Tuleb kisida MKM-ist ja kui on vaja, siis
ma kindlasti aitan kaasa. Andke siis teada!

17:39 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Taavi Rdivas, palun!

17:39 Taavi Roivas

Aitah! Hea JUri! Erinevalt kolleeg Ligist ma ei nde seda ohtu, et teie valitsuse ajal kas vdi Uks meeter uut
neljarajalist teed ehitatakse. Ei eelarves ega teehoiukavas ju tegelikult mingit summat selleks ette
nahtud ei ole. Mina soovitan pigem olla selles vallas ambitsioonikam, aga me teame, et enne saavad
selle valitsuse paevad otsa, kui teid ehitama hakatakse.

Aga mu kusimus puudutab kergelt sama teemat. Aastavahetuse paiku teie kolleeg Martin Helme raakis
vaga palju sellest, et peaks tegelikult hakkama fossiilsete kutuste - eeskatt ta raakis diislikitusest -
aktsiisi langetama, selleks et saaks fossiilset kiitust ronkem tarbida. Oelge palun, kas see on mingi
tdsine plaan. Kas see on ka valitsuse plaan voi oli see lihtsalt valja kaidud selleks, et puhade ajal
natukene kuulsamaks saada ja pressiteade jduaks kenasti uudistesse?

17:40 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Harra Taavi Rdivas, ma saan aru, et teie soov on, et see valitsus, kui ta mitte 17.40 ei kuku, siis
juba 17.41 ta kukuks, eks ole. Selle nimel te tdotate, todtate pidevalt. Aga see on paris lahmiv vaide, kui
te Utlete, et ei valmi mitte Uhtegi meetrit 2 + 2 teelBiku. Te teate vaga hasti, et V6dbu-Mao laheb sel
aastal ehitusse. (Taavi Réivas Utleb midagi kohalt.) See |aheb sel aastal ehitusse ja selles on olnud ka
tanasel valitsusel vaga suuri teeneid, et need investeeringud on eelarves, et selle projektiga minnakse
edasi, et selles suunas minnakse edasi. Te teate, et tanane valitsus on otsustanud ka projekteerimise sel
aastal labi viia. Selleks on ette nahtud eraldi miljonid Taavi Aasa haldusalas ja valdkonnas. Jah, ma



arvan, et me peame selles osas tegema kiiremat ettevalmistust, mida pole vahepeal olnud. Pole v8ib-
olla vaga palju mdeldud, mis peale Maod juhtuma hakkab. Ma saan aru, et te soovite, et selle 17 aasta
jooksul tegemata jaanu nuud kolme-nelja aastaga ara tehtaks. Ma pudan! PUuan nii Kiiresti, kui vahegi
véimalik.

NUUd edasi sellest, mis te Utlesite Martin Helme kohta. Ma arvan, et see on vaga 8ige m&te, mis ta on
valja 6elnud. Igal juhul tuleb vaadata, mis piirikaubandusega toimub. Te ise ju karaka parast vditlesite
nii, et vahe polnud - et alkoholiaktsiis ikka langeks. Naete, tanaseks on see langetatud. Diislikttuse
aktsiisi puhul on probleem ju see, et diislikiitust ostetakse eeskatt pikamaa-autode jaoks vaga palju
Leedust. Leeduga vorreldes kindlasti me tana kaotame. Kisimus on nuud selles, et kui me diislikituse
aktsiisi Eestis langetaksime, siis mis ta eelarvele tahendab. Oluline kisimus! Kas see tdhendab eelarvele
miinust, on see eelarveneutraalne voi tahendab hoopis plussi. Need arvutused, mis mina olen saanud,
tuginevad poole aasta vdi aasta tagusele infole ja naitavad, et see tahendaks eelarvele miinust. No
vaatame, tuleb teha uued arvutused.

Kui te arvate, et k&ik tuleb raiuda kivisse, siis kdik ei tule. Rahanduspoliitikas tulebki olla vaga paindlik,
vaadata, missugune on turukonjunktuur. Nii et see, et rahandusminister vaatab teiste riikide olukorda,
vaatab Eestist kaugemale, mitte ainult siinset pilti, on vaga dige. Nii et seda mdtet tuleb toetada, tuleb
anallusida ja kogu aeg olla turusituatsiooniga kooskdlas.

17:42 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, lugupeetud peaminister! Teile rohkem kuUsimusi ei ole. Kas Riigikogu liikmetel on soov avada
labiraakimised? Yoko Alender, palun!

17:43 Yoko Alender

Hea aseesimees! Austatud peaminister! Head kolleegid, kes te olete veel jaanud siia kuulama! Mdned
tahelepanekud vdib-olla. Mulle tundub selle tanase arutelu puhul, mis kull oli kohati sisukas ja isegi
huvitav -, et tegelikult peaministri vaga selget plaani sellest, kuidas Eesti kliimaneutraalsuseni jduab,
millised on uued tehnoloogiad, millised on majanduse v6imalused, me siiski ei kuulnud. Kdigepealt loeti
meile ette apteegireklaami kiirusel ilmselt ametnike koostatud teksti. Eelistustest ja tegelikest
seisukohtadest me vastuste kaudu saime aimu, aga kohati mulle tundus, et peaminister tegelikult
lihtsalt Usna nautlevalt irvitas nende teemade Ule. Sellest on kahju.

Ma arvan, et enam ammu ei saa kuidagi eraldi osadeks lahutada kliimapoliitikat, majandust ja
rahandust - need on uks ja sama. Iga otsus, mille me teeme, mdjutab seda, mis kliimaga juhtub. Ja
sama vOib 6elda eelmise aruparimise kohta. Kuna selle puhul aruparijad 16ppsdnavéttu ei teinud, siis
paar séna ka selle kohta. Loodan siiski, et selle projekti elluviimisel suudetakse ennast kokku vétta. Ma
arvan, et on dige Oelda, et valitsusjuhi Glesanne on hoida see riikidevaheline koost66 toimimas, nagu ka
peaminister kinnitas. Loodetavasti tema koalitsioonipartneritel ei dnnestu seda Eesti jaoks nii olulist
projekti, mis liidaks meid muu Euroopaga pariselt keskkonnasdbralikult, kraavi keerata. Selleks aga, et
Rail Baltic oleks keskkonnasdbralik, tuleb tdepoolest Idhtuda vajaduspdhiselt esiteks ka tlejaanud
transpordi planeerimisest, mitte votta kinnisideeks, et kindlasti need 366 kilomeetrit peavad olema
neljarealised maanteed. Kinnisideeks vdib aga votta ohutuse. Spetsialistid Utlevad juba ammu, et seda
saab tagada ka 2 + 1 maanteega, mis saastab oluliselt rohkem looduskeskkonda ega anna valet signaali
autokasutuse kohta tulevikuks. Rail Baltic muutub keskkonnasdbralikuks siis, kui meie elekter ei tule
enam pdlevkivist. Seetdttu on Ulioluline, et me saame siin Riigikogus millalgi kuulda, milline on Eesti
kava polevkivitdostusest valjumiseks. Tana peaminister andis kull mdista, et loodetavasti aastal 2040
toimub mingisugune innovatsioon pdlevkivikasutuse osas. Ma arvan, et sellest ei piisa, ma arvan, et
Eesti vaarib enamat. Aitah!

17:46 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Taavi Réivas, palun!

17:46 Taavi Roivas

Hea juhataja! Head kolleegid! M6ned markused. Kdigepealt neljarajalistest teedest. Juhin tahelepanu, et
viimane otsus sel teemal tehti 2016. aasta kevadel, kui 2017.-2020. aasta RES-iga eraldati vahendid
selleks, et Koselt Maoni maantee neljarajaliseks ehitada. Vastab tdele, et sealt alates ei ole mitte ainult
raha eraldatud uute teeobjektide jaoks, vaid ei ole ka meetritki teed neljarealiseks projekteeritud. Seda



peab hea vastaja ise hindama, kes sel ajal otsuseid teinud on. Aastad olid siis - kordan Ule - 2017, 2018
ja 2019. Teehoiukava kull Gtleb, et aastal 2030 vdiks olla mdni uus teejupp valmis, aga me ju teame siin
Riigikogus vaga hasti, et riigieelarvelist katet ei ole seal mitte kopika eestki ja Uhtviisi katteta on nii aasta
2030 kui 2300. RES-i perioodi ei mahu neist kumbki. Seetdttu vdib lubada mida iganes ja parast delda, et
olivaja, naete, edasi lukata, nii nagu juhtus Rail Balticuga.

Nuld aktsiisist. Uhelt poolt ei peaks selle aktsiisiteema pérast vaga palju muretsema. Me kdik saame
aru, et nii nagu sisekaitsereserv, nii nagu mitmed muud teemad, mis EKRE on dhku visanud, ei ole see
tdsiselt vbetav poliitiline algatus, ja sinna ta vdikski jaada. Aga teisalt, kui me mdtleme, siis mis signaali
see annab, kui Uhelt poolt peaminister raagib, et Eesti peab vditlema kliimamuutustega - Juri Ratas on
ise 6elnud, et mitte Ukski valitsus ei ole nii palju réakinud kliimamuutustest -, ja samas valitsuse liikmed
ise annavad signaali, et kulutage rohkem kutust, just nimelt fossiilset kltust, me laseme hinna alla? No
mine vota kinni, mis see valitsuse poliitika vdi seisukoht siis on.

Kui seda kbike hinnata koosmdjus eelmise aruparimise teemaga ehk siis Rail Balticuga, mille puhul tGhe
vaga saastliku ja maanteetranspordist oluliselt keskkonnasdbralikuma transpordiliigi investeeringutest
on suudetud kolme aasta jooksul kulutada v&i tdpsemalt deldes kasutusele votta vaid 11% 100%-st, siis
see naitab kull, et teod ja sénad ei lahe paraku kokku. Inglise keeles on Gtlus "put your money where
your mouth is". Praeguse valitsuse puhul paraku ei ole see kohe mitte kuidagi realiseerunud. Aitah!

17:49 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitdh! Rohkem labiraakimiste soovi ei ole. Kas harra peaminister soovib |6ppsdna? Palun!

17:49 Peaminister Juri Ratas

Austatud Riigikogu aseesimees! Head Riigikogu liikmed! Hea, et 2020. aastal valimisi ei ole. Aga ega seda
ei saa kuidagi ette heita, et see debatt meil siin ikkagi poliitilisena pusib. Ukskdik, mida ma siin Riigikogu
ees valitsuse lilkkmena t8siselt - ma Utlen, siiralt tésiselt - putan delda, ikka 6eldakse, et see on jama,
see pole piisav, ei suveneta jne.

Ma alustan Uhest killust, mida harra R&ivas mainis: et sisekaitsereserv, see EKRE idee, on ellu viimata,
midagi pole juhtunud. Miks ei ole - on kull juhtunud! Vastupidi, valitsus on otsustanud sinna
suurusjargus 900 000 eurot panna, et sellega startida: startida ettevalmistusega, startida koolitustega,
startida varustusega. Mis jutt see on, et ei ole midagi juhtunud?! Punkt Uks.

Punkt kaks on see, austatud Yoko Alender, et kliimateemat - ma Utlen seda taie siirusega ja taiesti
sudamest - ma vOtan aaretult tdsiselt. Ma saan aru, et te tahate niud kasutada lauset, mille Utles harra
Rdivas: et ma olen 6elnud, et Ukski valitsus pole kliimast nii palju radkinud. Ja réhk on sénal "raakinud".
Ma vBin 6elda: Ukski valitsus pole sellest nii palju raakinud ja ka tegutsenud. Tdesti, me oleme vaga
palju seda teemat arutanud, me oleme vaga palju otsuseid langetanud, ja vaga suuri otsuseid
langetanud. Ja mulle tegelikult hingep&hjas tundub, et need otsused pigem teile ka meeldivad, kullap
teiegi arvate, et need on &iged otsused. Aga seda on raske 6elda, sest seda teeb vale mees teie
praeguses poliitilises pildis.

Kas vdi seesama, mida teiegi puudutasite: ma ei 6elnud niisama, et kliima- ja energiakomisjon on ka
selles valitsuses loodud, seda polnud varem. Ja ma arvan, et sellel on olnud tegelikult vaga suur roll, et
me oleme suutnud jduda sinna, kuhu Eesti on jdudnud. 2019. aasta kevadel olin ma Euroopa Liidu
Ulemkogu laua taga ja Utlesin, et me ei saa tdna seda eesmarki heaks kiita, me teeme esialgu ainult
analuuse. Ja me tegime analUuse, vottes neid vaga tdsiselt. Me oleme teinud koostd6d teaduste
akadeemia ja selle presidendiga.

Te Utlete, et me analltsime vahe tuleviku energiakandjaid vdi -allikaid. Vastupidi, ma arvan, et on
kainud labi haruldased muldmetallid, on kdinud labi vesinik, on kainud Iabi pdlevkivi suurem
vadrtustamine tulevikus. See on kahjuks tdde, et me ei ole vdga oma loodusvarasid teaduslikult vimase
30 aasta jooksul v&i, vabandust, peale 1990. aastate teist poolt vaga palju uurinud. (Haal saalist.) Ei, ma
ei kasuta seda 17 aastat. Tegelikult on realiteet, et kahjuks me oleme liiga vahe panustanud sinna.

Ma tahan teile delda, et need kaks teematdstatust, mis te tana tegite, on vaga olulised. Ma olen selle
eest tanulik ja arvan, et seda dialoogi peaks jatkama, kui me suudame. Loomulikult, see poliitiline
pingpong - ma mdoistan seda. Aga ma kindlasti sellega ei nBustu, et te Utlete, et midagi ei ole tehtud voi
et tehtu on mdttetu. Nii ei saa, ma arvan, dialoogi tekkida. Aga igal juhul aitah teile nende kisimuste
eest ja selle kaks ja pool tundi kestnud vaga tdsise arutelu eest! Siiralt!!



17:53 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah, lugupeetud peaminister! Tanasele teisele aruparimisele vastamine on Idppenud.

3. 17:53 Viljasdidukohustuse ja sissesdidukeelu seaduse ja vdlismaalasele rahvusvahelise kaitse
andmise seaduse muutmise seaduse (massilise sisserdnde tokestamine) eelndu (110 SE) esimene
lugemine

17:53 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Me Iaheme edasi. Kolmas paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud valjasdidukohustuse ja
sissesdidukeelu seaduse ja valismaalasele rahvusvahelise kaitse andmise seaduse muutmise seaduse
eelndu 110 esimene lugemine. Ma palun ettekandjaks siseminister Mart Helme.

17:53 Siseminister Mart Helme

Lugupeetud eesistuja! Lugupeetud Riigikogu liikkmed! Téepoolest, niisugune eelndu on valitsuse
initsiatiivil sindinud. Ja pdhjused on vaga proosalised. Esiteks, me kdik teame, et ranne kui niisugune ei
ole tdnapaeva maailmas kuidagi erandlik. Me ei saa kdrvutada ennast mingite 150 aasta taguste
asjaoludega, inimesed liikusid siis vankrite, hobuste ja purjelaevadega ja kogu planetaarne inimeste
liikumine oli suhteliselt piiratud. Meil on tanapaeval uued tehnikad, uued tehnoloogiad, aga ka, nagu
tana on siin raagitud, uued klimaatilised tingimused - paljud piirkonnad on pduased -, paljudes
piirkondades aga on sdjategevus. See on pannud kimned ja kimned miljonid inimesed liikuma. Me
kdik teame, et randeprobleemid on akuutsed, ja on akuutsed vaga paljudes planeedi piirkondades:
Pdhja-Ameerikas, Euroopas, Aasias. Seetbttu peab ka Eesti olema véimeline mdnevdrra ette vaatama
ning astuma ka seadusandluses samme, et mingitel pdhjustel meie piirkonnas uhtakki esilekerkivad
randelained ei tabaks meie riiki ootamatult ja et me oleks v8imelised sellistel puhkudel oma huvisid
kaitsma ja oma turvalisust tagama. Seet8ttu on valitsus algatanud nimetatud eelndu, mis on v8ib-olla
pealkirjastatud - nagu meie eelndud nii mdnelgi puhul - mdnevdrra keeruliselt, aga mis kasitleb vaga
konkreetseid asjaolusid.

Aga loetlen naud lGhidalt neid punkte, mida see eelndu seadustes muudab. Kdigepealt, praegu oleme
olukorras, kus massilise sisserande korral me ei tule toime inimeste tuvastamise ja nende kaasuste
menetlemisega. Me viisime labi, kui ma digesti maletan, novembrikuus massilise sisserande dppuse
Lduna-Eestis Koidula piiripunktis ja paeva jooksul imiteerisime olukorda, kus 500 inimest soovis Eestisse
siseneda. Olime arvestanud, kui palju v8ib Uhe inimese juhtumi menetlemise peale aega minna, ja tuli
valja, et me ei suutnud toime tulla. See tahendab seda, et kui meil praegu seadus Utleb, et 48 tunni
jooksul tuleb inimestele anda vastused, mida nendega tehakse, mis nendest edasi saab, siis see lihtsalt
ei ole vdimalik. Aga see oli ainult 500 inimest. Kui me raagime tuhandetest - ja tuhanded on
mingisuguste kriisiolukordade puhul taiesti vdimalikud -, siis on ilmselge, et me peame Ule kogu Eesti
suunama praktiliselt kogu kohtunike, politseinike, piirivalvurite ja ka humanitaartootajate ja
meditsiinitdotajate ressursi sellele, et massilise piirilletusega toime tulla. See ei ole mdeldav nendes
seaduseraamides, mis meil praegu kehtivad. Seetdttu esimene oluline punkt ongi, et halduskohtu loal
on sisserandajate kinnipidamist vdimalik pikendada kuni seitsme paevani, et labi viia esmased
menetlustoimingud. Kui selle aja jooksul ei tulda toime, siis on vdimalik neid pikendamisi veel taotleda,
aga praegu me raagime esmasest seitsmest paevast.

Kohtul véimaldatakse koostada kohtulahend kirjeldava ja pdhjendava osata, kui see on tingitud kohtule
esitatud valismaalase kinnipidamise taotluste erakordselt suurest arvust. See jallegi tdhendab
menetluse lihtsustamist ja burokraatia vahendamist, et eriolukorraga toime tulla.

Kolmandaks, seadusliku aluseta Eestis viibivaid valismaalasi vdi rahvusvahelise kaitse taotlejaid
lubatakse kinni pidada valjaspool kinnipidamiskeskust. Mida see tahendab? Kujutame ette, et Lduna-
Eestis toimub Luhamaa ja Koidula kandis ning kogu Kagu-Eesti piiri ulatuses massiline piiriuletus. Kui
me need inimesed suudame piiril kinni pidada, suudame nad suunata mingisugustesse
kontrollpunktidesse, keskustesse, siis seaduse kohaselt me peaksime praegu neid hoidma, Utleme,
Vérus voi ka P8lvas voi veel mdnes sealses suhteliselt vdikeses kohas kinnipidamisasutustes, aga Voru
politseijaoskonnas, kui ma digesti tean, on kimmekond kongi, P&lvas ka mdned. On selge, et selle
kapatsiteediga me toime ei tule. See seadusmuudatus vdimaldab meil inimesi suunata kontrolli all ka



mujale, olgu need siis koolid, kultuurikeskused vdi mingid muud hooned, suveperioodil ka vdib-olla
mingisugused ajutiselt pustitatud kohad, nditeks telgid, kus inimesed saavad esmast toetust, toitu ja
vajaduse korral esmaabi. Seal oleks voimalik ka nende kaasuseid menetlema hakata.

Edasi, ebaseaduslikele sisserandajatele ja rahvusvahelise kaitse taotlejatele osutatavate teenuste hulka
piiratakse. Mida see tahendab? See tdhendab seda, et kui meil praegu rahvusvahelise kaitse taotlejatele
on ette nahtud terve hulk kdikvéimalikke teenuseid, alates tugiisikust ja Idpetades toetustega,
elamispinnaga, siis massilise sisserande korral on ilmselge, et kui meil tulevad sajad
varjupaigataotlused, siis me ei suuda kdiki neid vajadusi selles ulatuses rahuldada. Me reserveerime
riigile diguse teha seda vahendatud ulatuses.

Edasi: tagasisaatmise ja rahvusvahelise kaitse menetluste labiviimisele vimaldatakse kaasata Euroopa
Piiri- ja Rannikuvalve Ameti (Frontexi) ja Euroopa Varjupaigakusimuste Tugiameti Idhetatud ametnikke.
See on jallegi m&eldud selleks, et meie oma inimeste nappuse korral oleks meil vdimalik kaasata nii,
nagu meie ametnikud on kdinud abiks naiteks Itaalias ja Kreekas, ka teiste riikide asjaomase struktuuri
kaudu meile saabunud ametnikke. Kuid siin on ks oluline punkt: nimetatud ametnikud ei saa meie
riiklust puudutavaid otsuseid vastu votta, vaid aitavad puhtmenetluslikult asjadega toime tulla.

Need on luhidalt esitatud p&hiseisukohad, mis eelndus on. Kui teid huvitab statistika, siis mingil maaral
on voimalik seda valja tuua. Praegu me ei radgi mingist massilisest sisserandest, me raagime Eestis
taiesti kontrolli all olevast sisserandest, kus on kull segmente, mida meil on vaga raske isegi statistiliselt
tuvastada, aga see on seotud juba Euroopa Liidu sisese teisese randega, mis on osaliselt 2015. aasta
massilise sisserande tagajarg, osaliselt aga tingitud sellest, et rahvusvaheliste lepingute kohaselt on
inimestel 6igus liikkuda nii 6pirande, téérande kui ka muu rande raames. Aga see kéik on p&himdtteliselt
meil kontrolli all, valja arvatud kdige suurem probleem, mis on seotud to6randega, aga see eelndu seda
ei puuduta.

Ega mul rohkem praegu sissejuhatavalt midagi 6elda ei ole. Olen valmis vastama teie kisimustele.

18:03 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Teile on t8esti ka kusimusi. Jurgen Ligi, palun!

18:03 Jurgen Ligi

Aitah! Harra Helme! Ma pean tunnistama, et ma toetan teie eelndu ja isegi kiidan, aga vdib-olla on
pdhjus selles, et see on siiski Euroopa Liidu initsiatiiv. Kuidas teie sellega lepite vdi kuidas te seda
vastuolu seletate, et Euroopa Liit siiski tegeleb migratsiooniga, immigratsiooniga, putab seda
reguleerida, selle mdjusid leevendada? See ei ole kooskdlas sellega, mida te tldiselt olete ju maailmale
raakinud, et Euroopa Liit teeb ainult paha ja soosib massiimmigratsiooni. Kas te olete oma arvamust
Euroopa Liidu kohta natukene korrigeerinud?

18:04 Siseminister Mart Helme

Noh, keeruline kisimus. Selles méttes, et kui me Euroopa Liidust laiemalt ja tervikuna raagime, siis
Euroopa Liit on vaga keeruline nahtus. Ega Brexit ei oleks toimunud, kui Euroopa Liit ei oleks nii
keeruline nahtus. Kui me nuud keskendume randele, siis tegelikult see eelndu on tdiesti koosk&las meie
seisukohtadega, mida me juba aastal 2015 esitasime: ranne peab olema kontrollitud, peab olema
liikmesriigi otsustada, kui suures ulatuses rannet aktsepteeritakse, missuguseid protseduure |abi
viiakse. Sellest ajast on vett merre juba viis aastat voolanud ja tegelikult me ju kdik naeme, et ka
Euroopa Liidus tervikuna on vahepeal métteviisis olulisi korrigeeringuid toimunud. Uha rohkem
raagitakse sellest, et on vaja tegeleda probleemi l[ahtekohtadega ehk siis lahteriikidega, aidata neil toime
tulla nii majanduslike, sotsiaalsete kui tihtipeale ka poliitiliste probleemidega - niivdrd, kuivdrd see on
rahvusvahelise kogukonna ja Euroopa Liidu véimuses. Matteviis selles suunas liigub ja seda me igati
toetame ja tervitame. See tdhendab, et kui me oleme selles edukad, siis tuleb Euroopasse oluliselt
vahem neid inimesi, kes on igasuguste seikluste otsijad ja parema elu otsijad. Nii et ma selles mottes
siin ei nde t&sist vastuolu.

Mis konkreetselt puudutab seda eelndu, siis ma Utleks nii, et see eelndu tegelikult ei puuduta mitte
niivérd rannet kusagilt Lahis-ldast vdi Aafrikast. Meid tdenaoliselt niisugused massid, mida me oleme
telepildis nainud kusagil Balkani maades labi riikide randamas tdotatud maa Saksamaa poole, sealt
piirkondadest ei ohusta. Kill ei saa me valistada seda, et mingisuguste poliitiliste mullistuste vdi
tehnogeense v&i loodusliku katastroofi tagajarjel tabab Eestit IUhikest aega kestev tuhandete inimeste



sdna otseses mottes elu paastev ranne meie lahinaabrusest. Sellega me peame arvestama ja selleks me
peame valmis olema. Ma arvan, et see eelndu tekitab meile seadusandlikud mehhanismid, et selles
olukorras hakkama saada.

18:06 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Hanno Pevkur, palun!

18:06 Hanno Pevkur

Aitah! Harra siseminister! Selle eelndu tekkelugu on tegelikult pikem kui praeguse valitsuse ametiaeg.
Aga olgu sellega, kuidas on. Me arutasime seda komisjonis ka, aga praegu ma juhin teie tahelepanu
Uhele punktile, millega antakse varjupaiga taotlejatele ja sisserandajatele digus kohtusse pddérduda.
Praegu neil Eesti 6iguse kohaselt seda véimalust ei ole. Kas te olete kisinud ka kohtute haldamise
ndukoja kaest ja uldse kohtute kdest, kuidas nemad sellele vaatavad? Te Utlete, et see slisteem
rakendub uldse alles 3000 inimese puhul, kui on hadaolukord valja kuulutatud, nagu ma siit loen. Kui
3000 kaebust tuleb kohtusse, kas see kohtustisteemile mingit mdju ei avalda? Kdikidel muudel juhtudel
ju see seadus ei rakendu, peab olema hadaolukord.

18:07 Siseminister Mart Helme

Mina isiklikult ei ole kohtute esindajatega sel teemal vestelnud, aga teema kui niisugune oli teravalt
Uleval - "teravalt" ei ole vdib-olla dige sdna, digemini tdsiselt Uleval - kui eelndu koos
Justiitsministeeriumiga ette valmistati. Sealsed ametnikud ja minister pidasid ka kohtunike ja kohtunike
esindusorganisatsioonidega sel teemal pikki l[abiraakimisi. See oli tegelikult ka Uks p&hjus, miks eelndu
valmimine véttis suhteliselt pikalt aega, sest kisimargi all oli just nimelt kohtute ressursivéimekus,
kohtunike kaasamise vBimalikkus, kui Kagu-Eesti kohtud ei tule lihtsalt koormusega toime.
Justiitsminister veenis mind selles, et ta on saanud kokkuleppele, et vajaduse korral me toome lisajdude
kas vbi Saaremaalt, Hiilumaalt ja teistest Eesti paikadest, et selle té6ga toime tulla. Nii et kohtud omalt
poolt eelndule blokeeringut ei tekita.

18:09 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Taavi Roivas, palun!

18:09 Taavi Roivas

Aitah! Ma jain siin mottesse, et keda sealt Hiilumaalt digepoolest tuua oleks. Mulle teadaolevalt Hiiumaal
kohtunikke ei ole. Aga jaagu see, on sellega, kuidas on. Mu kisimus puudutab hoopis seda, et vahemalt
viis aastat jarjest on teie juhitav erakond Eesti rahvast, kuidas soovite, kas hirmutanud vdi hoiatanud
selle eest, et kohe-kohe on tulemas tohutud hordid védramaalasi, pagulasi tapsemalt. Te olete
kasutanud vaga-vaga palju erinevaid meetodeid, kuidas seda hirmu Eesti inimeste sekka kulvata. Ja
naud te tulete pulti, Gtlete, et ranne on kontrolli all, kiidate Euroopa Liidu algatusi ja Glelldse rahustate
kdiki, Utlete, et polnudki dieti midagi. Kisimus on lihtne. Kas teil nGUd ministrina, kui teil on natuke
rohkem infot, on saabunud teatav selginemine? Kas te olete valmis tunnistama, et see viis aastat olete
te tegelikult jama ajanud?

18:10 Siseminister Mart Helme

Aitah kusimuses vaga sellise kirjandusliku sdnavara kasutamise eest! Mul ei ole siin midagi tunnistada.
Me oleme kogu aeg olnud seda meelt, et ranne peab olema Eesti valitsuse kontrolli all. See eelndu on
Uks samm selles suunas, et ranne, olgu ta legaalne, illegaalne, kriisitingimustes toimuv, oleks Eesti
Vabariigi kontrolli all, Eesti Vabariigi joustruktuuride ja muude struktuuride kontrolli all. Ma ei nde siin
mitte vahimatki vastuolu. Mitte vahimatki vastuolu! Te raagite sellest, et me oleme inimesi hirmutanud.
Aga kas te selle peale olete mdelnud, et vdib-olla selleparast, et me oleme hirmutanud, ja voib-olla
sellepdrast, et me oleme praegu valitsuses, meid ei olegi tabanud selline massiline ranne? Ka teisene
ranne, mis on Euroopa Liidus muide vaga tdsine probleem, ei ole meid tabanud.

Muide, vaadates tulevikku v&6in ma 6elda praegu seda, et Euroopa siseministrite tahelepanu objektiks
sai viimasel ministrite nukogul Saksa siseministeeriumi levitatud mottetoidunimeline paber, kus oli
kirjas terve rida ettepanekuid liikkmesriikide suveraansuse vahendamiseks rande edaspidisel kontrollil.



See on n-0 mottetoidupaber, mis kedagi millekski ei kohusta, aga mitte eile sindinud inimesena v&in
ma Oelda, et Saksamaa valmistab sellega oma eesistumise perioodiks ette initsiatiive, millega tahetakse
liikmesriikidele senisest jdulisemalt peale suruda Euroopasse saabunud migrantide sundjagamist.
Paevakorral on ka jarjekordselt Dublini regulatsiooni likvideerimine, dhvardatakse mittendustumise
korral Ule vaadata Euroopa Komisjonilt riikidele antavad toetusrahad.

Ma Utleksin, et see on kdik see, mille eest me oleme hoiatanud. Nii et mingit hirmutamist ei ole.
Loomulikult vdib ka Saksamaa n-6 mdottetoidupaberi kohta 6elda, et palju kusid, vahe saad. See
tahendab seda, et ette pannakse rohkem ja kdik teavad, et I1dppkokkuvdttes kompromiss tuleb lahjem.
Aga selge on, et randekUsimused ei ole paevakorralt maas Euroopa Liidus ja ammugi ei ole need
paevakorralt maas globaalselt.

18:13 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jurgen Ligi, palun!

18:13 Jurgen Ligi

Aitah! Harra Helme! Seda, et randekUsimused ei kao kunagi paevakorralt, vaid see surve on globaalne,
olen mina oma kolleegidele ragkinud siin saalis umbes 20 aastat. P6hjused on Ulerahvastatus,
ressursside puudus, kliimamuutused ja sellest kdigest tulenevad konfliktid. Selle eest hoolitses juba
Rooma Klubi, et osa inimesi Eestis seda teaks. Mis puutub 2015. aastasse, mida te nimetasite, siis sel
ajal tegelikult toimus murrang ka Euroopa Liidu suhtumises. Ja peab teie kurvastuseks Utlema, et juba
enne, kui Euroopa Liit sellesse asjasse tdsiselt suhtuma hakkas - jutt oli tookord peamiselt Saksamaast
ja Austriast -, raakisin mina seda oma kolleegidele ja sain vastuse, et me ei saa sarnaneda EKRE-ga. Nii
palju illustratsiooniks, kui raske oli EKRE loodud &hkkonna puhul ajada maistlikku juttu sellest kriisist.
Aga mu kusimus on selline: kas te tunnistate, et Euroopa Liit on siiski meile vajalik koosté6formaat,
selleks et globaalse migratsiooniga tegeleda - igat liiki, nii seadusliku kui mitteseaduslikuga - ja seda
riiklikult siiski kontrolli all hoida?

18:14 Siseminister Mart Helme

Ma ei ole kunagi eitanud rahvusvahelise koostd6 vajalikkust, ma olen alati olnud seda meelt, et seda on
vaja. Ma ei ole olnud ka otseselt Euroopa Liidu vastane. Kull olen olnud seda meelt, et Euroopa Liit ei
peaks jarjest jdulisemalt foderaliseeruma ja liikmesriikidelt jarjest rohkem suveraansust ara vétma. Meil
on selles mottes teatud lahenemise erinevused. Minu euroskepsis sai alguse siis, kui Euroopa Liidus
taheti hakata vastu vétma Euroopa Liidu pdhiseadust, mis, nagu me teame, kukkus labi. Selle haaletasid
maha nii hollandlased kui prantslased. Puuti kdll ju korduvalt uusi referendumeid korraldada, et "diget"
tulemust saada, aga 16puks ikkagi see ei dnnestunud. No mindi n-0 tagaukse variantide kaudu. Aga see,
millele ma viitasin sellest Saksa mottetoidupaberist radkides, on p&himotteliselt ikkagi jalle katse
liikmesriikide suveraansust vahendada, liikmesriikidelt teatud 6igusi teatud kusimustes ara votta. Ja
sellega ma ei ole ndus. Aga Euroopa Liidu kui Euroopa rahvaste majandusliku ja tihtipeale ka digusliku
koostdovormi vajalikkust ei ole ma kunagi eitanud.

18:15 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Hanno Pevkur, palun!

18:15 Hanno Pevkur

Muidugi tdsiasi on see, et ranne Euroopas oli ka enne EKRE-t ja kindlasti jatkub ka parast teie valitsusest
lahkumist. Kui te vaatate Uksk&ik milliseid valjautlemisi varasemate Eesti Vabariigi valitsuste poolt, nii
peaministrite kui ka siseministrite poolt, siis alati on raagitud kontrollitud randest. Nii et selles osas te ei
ole kuidagi unikaalne. Aga ma tahan teilt kisida sellist asja. Te olete selle eeln6u kohta saanud arvamusi
ka rahvusvahelistest organisatsioonidest - Rahvusvahelisest Migratsiooniorganisatsioonist ja UNHCR-
ist, mis on siis URO Pagulaste Ulemvoliniku Amet - ja need arvamused on Usna kriitilised. Peamine
kriitika puudutab kinnipidamist, viidatakse, et rahvusvahelise diguse kohaselt Gle 72 tunni
kinnipidamine on ikkagi vaga ekstreemne. Enamik teie kommentaare siin on, et votame teadmiseks,
vBtame teadmiseks, vBtame teadmiseks. Ja siis vaidate seletuskirjas, et selle eelndu rahvusvaheline
m&ju on vaike. Ma kardan siiski, et vaga vaike ei ole, kuigi ma Utlen, et need eesmaérgid on &iged. Akki te



kommenteerite paari sBnaga teie ministeeriumi ja teie enda vastuseid rahvusvaheliste
organisatsioonide kriitikale.

18:17 Siseminister Mart Helme

Ma md&tlen, et seadusi teeb ikkagi eelkdige Eesti Riigikogu. Ja kui rahvusvahelised organisatsioonid
esitavad oma arvamusi, siis me votame need teadmiseks, aga lahtume siiski sellest, et meie siin peame
seda riiki juhtima ja peame otsustama, kuidas me selles riigis oma asju korraldame. Loomulikult peame
putdma seda teha nii, et meil ei teki meie oluliste liitlaste ja ka rahvusvahelise digusega otseseid
konflikte. Aga kui meie vaikese riigi ressurss ei kanna valja rahvusvaheliste organisatsioonide soovituste
arvestamist ja me leiame, et meil on mdistlik kisimuste lahendamisel v&tta teistsugune positsioon, siis
ma arvan, et Eesti rahvas, kes on andnud volitused Eesti Riigikogule, ja Eesti Riigikogu, kes on andnud
volitused Eesti valitsusele, on suveraanne langetama teistsuguseid otsuseid.

18:18 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Taavi Rdivas, palun!

18:18 Taavi Roivas

Aitah, austatud juhataja! Kui fakte vaadata, siis aastatel 2015-2020 ei ole mitte Uhelgi aastal toimunud
massilist pagulaste sisserannet ega ka massilist kontrollimatut rannet Eestisse. Aga ometi te Utlete
praegu, et puudub vahimgi vastuolu teie toonase jutu - noh, kelle hinnangul hirmutamisjutu, kelle
hinnangul mitte - ja praeguse jutu vahel. Mis siis digupoolest muutus selle kimne kuuga, kui tegelikult
Uhelgi aastal ei ole massilist sisserannet olnud, kui kdik valitsused on nende teemade kasitlemisel
valdavalt jarjepidevad olnud? Kas muutus see, et teile j6udis kohale teadmine, et tegelikult ei ole see
tdsi, mida te olete seni raakinud, et pigem oli see illusoorne jutt? Palun vastake sellele kisimusele. Kas
te olete valmis m66nma, et te tdepoolest ei radkinud tétt, kui ennustasite, et tuleb massiline sisseranne?

18:19 Siseminister Mart Helme

Ei, me oleme kogu aeg tott raakinud. Kellelgi meist ei ole seda kristallkuuli, mis oleks meile aastal 2015
delnud, et ungarlased panevad piirid kinni, nii et ka Austriasse ja Saksamaale sellised massid ei paase, ja
nad tekitavad sellega Euroopa Liidus hoopiski teise suhtumise, teistsugusel tasemel arutelu. Meil seda
kristallkuuli ei olnud ja ei ole ka praegu. Aga kui me nutd ikkagi vaatame tanavapilti praegu Tallinnas,
siis naeme, et see on vdrreldes 2015. aastaga selgelt muutunud. Siin on kindlasti rohkem inimesi, kes on
selgelt vddrparitolu.

Ja kui me vaatame trende, mis on viimastel aastatel vimust vétnud, siis me ndeme, et riigid ja nende
probleemid on erinevad. Ja vahemalt viimases kolmes ministrite ndukogus on riigid oma erinevad
probleemid ka laua peale pannud. Ning ullatav-Ullatav! Vahemere riik Hispaania ei kurda mitte niivérd
selle Ule, et Hispaaniasse saabub tohutul hulgal immigrante P6hja-Aafrikast, vaid kurdab selle Ule, et
Hispaaniasse saabub neile ule j6u kaivalt palju immigrante Ladina-Ameerikast, kusjuures suur osa
nendest tuleb tanu viisavabadusele. Aga me teame, mis toimub Venezuelas, Boliivias ja mitmes teises
Ladina-Ameerika riigis.

Ranne kui niisugune ei pea kaima tapselt selle mustri jargi nagu see paanika, mis puhkes aastal 2015.
V&i ma toon mdned teised naited. Poola siseminister on kdikidel kordadel r6hutanud, et Poola
pdhiprobleem on ranne Ukrainast. Kui ma digesti maletan - ma loodan, et jdlle ei 6elda, et Helme
valetas -, siis 2,5 miljonit ukrainlast on Poolas ja Poolale on see suur probleem. Jaa, see on Uhelt poolt
odav t66jdud, aga teiselt poolt on see ka tdsine demograafiline, rande- ja sotsiaalne probleem.

Tapselt sama vdime 6elda meie. Ka meie puhul on ju praegu selge, et meil on vaga tugev randesurve,
kuna Euroopa Liidu ja Ukraina vahel kehtib viisavabadus. Me v6tame praktiliselt iga paev
lennujaamades ja mujal piiril kinni inimesi, kes putavad illegaalselt Eestisse tulla - illegaalselt siia todle,
illegaalselt oma perekondade juurde. Nad ei ole seda korralikult vormistanud. Meil on tdsine probleem
randega.

Ja kui te nud kusite, milleks seda eelndu vaja on, siis ma veel kord rdhutan: seda eelndu on vaja selleks,
et me poleks mingisuguse kriisi tekkimisel jduetud ega peaks Utlema, et kus me silamaani olime. Vaat
siis, lugupeetud opositsioonipoliitikud, kes te mind praegu pommitate kisimustega, hakkate te
suldistama valitsust selles, et valitsus mitte midagi eelnevalt ei teinud. Me putame selle vBimaluse teilt
ara vdtta, me pluluame juba eelnevalt midagi teha. Aitah!



18:22 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, lugupeetud minister! Teile rohkem kusimusi ei ole. Palun ntud kaasettekandjaks
pdhiseaduskomisjoni esimehe Paul Puustusmaa.

18:23 Paul Puustusmaa

Hea juhataja! Head kolleegid! Mul on r68m olla teie ees, et toetada kaasettekandjana seaduseelndu 110,
mis on Vabariigi Valitsuse algatatud. Nagu Mart eelnevalt tutvustas, on see eelndu, millega vbetakse ule
Euroopa Liidu direktiiv, mis vbimaldab liikmesriigil olukorras, kus riiki saabub suur hulk ebaseaduslikke
sisserandajaid, muuta kinnipidamisndudeid ja muud sellega kaasnevat.

Siin puldis olles ei saa ma muidugi esitada kisimust, mille ma hea meelega tahaks esitada austatud
Taavi Rdivasele, kes vaga pingsalt proovis pinnida ministrit pagulaste arvu vdi sissetulijate arvu
kUsimuses. Aga see on uks suur eksitus, millega puttakse inimesi eksitada. Kull on meil pagulased ja
kall on meil pégenikud, kull kvoodipagulased ja legaalid ja illegaalid. Sisserandajate hulk on tegelikult
oluliselt suurem. Kui me sedasama asja, mida me tana siin kasitleme, komisjonis arutasime, siis Utlesid
ministeeriumi esindajad, et mé6dunud aastal tuli meile ametlikult té6lubadega sisse 21 000 inimest.
Neid ei olnud Uks, sada v&i tuhat, me raagime kimnetest tuhandetest ainutksi mé6dunud aastal. Aga
peale selle on ka illegaalid, kelle arvu me lihtsalt ei tea. Nii et tegelikult on see eelnéu p&hjendatud.
Uks hea kusija kusis enne, kas kohtunikega on eelndu arutatud ja kas kohtunikud on teadlikud, kuidas
omalt poolt kaasa aidata. T6epoolest, vbin delda, et kaisin kohtute haldamise ndukojas, ja kohtunikud
tegelevad sellega Justiitsministeeriumi abil. Praegu on menetluses seadusmuudatused, millega
tahetakse sellesse sisteemi kaasata ka kohtunikke, ja tdepoolest on kusimus, kui palju on kohtunikke
vaja ja kui palju meil on uldse ressurssi, et olukord lahendada, kui tekib massiline sisseranne.

Kdlas ka kusimus, mis on massiline sisseranne. Selgus, et olemasoleva seadustiku korral me oleme
pustihadas juba siis, kui meile tuleb ootamatult sisse mingisugune hulk, Gtleme, 400 vai 500 inimest.
See on maksimaalne piir, millega me hakkama saaksime. Aga kui see hulk on suurem? Kui see hulk on
mitte 400-500, vaid kui see hulk on 1000, 1500, 2000, 30007 Need olid arvud, millega mangiti. Ja siis
selgus, et me oleksime, jah, tdesti hadas. Nii et see on selle seaduseelndu eesmark: tulla sellise
olukorraga toime. Uhelt poolt oleks siis abiks Siseministeeriumi vélja té6tatud akt ja teiselt poolt
tegelevad sellega Justiitsministeerium ja kohtunikud.

Seda eelndu arutati pdhiseaduskomisjonis eelmise aasta detsembrikuus. 9. detsembril oli see meil
komisjonis arutelul. Istungit juhatasin personaalselt mina, Paul Puustusmaa. Komisjoni istungist votsid
komisjoni liikmetena osa Kalle Grunthal, Marek Jurgenson, Siim Kiisler, Andrei Korobeinik, Oudekki
Loone asendusliikmena Lauri Laanemets, Hanno Pevkur, Taavi Rdivas ja Vilja Toomast. Kohale kutsutud
oli loomulikult siseminister Mart Helme, kes pika ettekande tegi, ja ka Siseministeeriumi kodakondsus-
ja randepoliitika osakonna juhataja Ruth Annus ning ndunik Ele Russak, kes toetasid ministrit ja puddsid
vastata meie kisimustele. Arutelu oli vaga aktiivne ja kiisimusi oli vaga palju. Kuna tegemist on teatud
mottes poliitiliselt laetud teemaga, siis arusaadavalt kisimused ei kasitlenud pelgalt seda eelndu
ennast, vaid sellega kaasnevaid erinevaid probleeme. Seetdttu ma ei loe teile ette kogu komisjonis
arutatut, vaid pauan puudutada ainult neid kisimusi, mis kasitlesid konkreetset seaduseelndu ennast.
Mart Helme tddes komisjoni istungil, et eelndu valjatdotamisel oli kdige olulisem kusimus, kuidas
kaituda olukorras, kui riiki tabab mingil pohjusel tuhandete inimeste sisseranne. Sedakorda eeldati
teemat kasitledes t8epoolest seda, et need inimesed ei tule teisese sisserande kdigus Euroopast, vaid
naiteks idasuunast. Kuidas siis tegutseda nii, et ei rikutaks rahvusvahelist digust, rahvusvahelisi norme
ja jaadaks meie pdhiseaduse raamidesse?

Kehtiv seadus naeb ette, et astuulitaotlejat v8ib kinni pidada 48 tundi, kuna p&hiseaduse kohaselt on
inimest lubatud ilma kohtu loata kinni pidada maksimaalselt nii kaua. Saavutati kokkulepe, et
halduskohtu loal v8ib sisserandajate kinnipidamist esmaste menetlustoimingute labiviimiseks
pikendada seitsme paevani. See on oluline asi. Juhul kui sisserandajaid on nii palju, et ka selle aja
jooksul ei suudeta menetlustoiminguid labi viia, siis on v8imalik taotleda kohtu kaudu ajapikendust.
Massilise sisserande korral ei suudaks ka kohtud toime tulla tuhandetele inimestele menetluslubade
andmisega ja sedagi puutakse reguleerida. On ettepanek, et kui kohtute tédkoormus ei vdimalda teisiti
toime tulla, siis lubatakse neil koostada kohtulahend ilma kirjeldava ja pdhjendava osata, et
menetlustoiminguid kiirendada.

Mart Helme andis teada, et Soome eestvedamisel mangiti suvel Euroopa siseministrite kohtumisel [abi



kriisisituatsioon, kus kasitleti olukorda, kus mingi riik satub akitselt hubriidrinnaku alla ja selle tagajarjel
on vaja inimesi nii riigi sees kui ka naaberriigist tulijaid imber paigutada. Kohtumisel puuti valja
selgitada Euroopa Komisjoni ja Euroopa Liidu liikmesriikide abi osutamise voimalused. Selgus, et
puudusi on ja arenguruumi on kullaga. See oli moment, kui ma kusisin, kui paljude inimestega oli
tegemist selle kriisisituatsiooni puhul, mis Euroopa Liidu siseministrite kohtumisel |abi mangiti. Siis
saingi vastuse Mart Helme kaest, et see arv oli 2000-3000 inimest, millega, nagu selgus, me hakkama ei
saa.

Kalle Grunthal p6odras tahelepanu asjaolule, et kui valismaalasi on vaja kinni pidada suuremas hulgas,
siis vBib-olla ei oleks md&istlik ega otstarbekas kasutada selleks kultuurimaju ja koole, kuna need
asutused on mdeldud teistlaadi Urituste labiviimiseks kui inimeste kinnipidamiseks. Ta kusis, kas selle
peale on md&eldud. Selle peale saime ministeeriumist vastuse, et isikuid vdib kinni pidada Uksnes
kinnipidamiskeskuses. Tapstati, et uues kinnipidamiskeskuses on praegu 120 kohta, kuid sellest
ilmselgelt ei piisa. Massilise sisserande korral me saame lahtuda sellest, et ei ole vajadust kdiki inimesi
kinni pidada, kuid on vajadus neid majutada ning majutamiseks sobivad sellises olukorras ka
koolimajad ja kultuurimajad.

Taavi Rdivas tundis huvi, nagu ka tana siin saalis, mis pdhjustel 2018. aastal ebaseaduslike
sisserandajate arv vorreldes 2016. aastaga peaaegu kahekordistus. Siis sai sisserandega seotud
erinevaid momente arutatud, aga see sellesse seaduseelndusse ei puutu. Lauri Ladnemets tundis huvi
selle vastu, kes katab valismaalaste valjasaatmise kulud ning mis saab juhul, kui ei suudeta tuvastada
valismaalase paritoluriiki. Saime vastuse, et ka konkreetselt valismaalaselt vdib valjasaatmiskulud sisse
nduda. Kui tal raha ei ole, siis katab need kulud riik ja valjasaatmise eest vastutab Politsei- ja
Piirivalveamet. Lisaks toetab valjasaatmist ka Euroopa Liit. Valjasaatmismenetlusel ei ole tahtaega ning
see kestab nii kaua, kuni isik on tuvastatud ja I6puks ka tagasi saadetud. Ja valjasaatmise menetlus voib
olla vaga pikk. Venemaa Foderatsiooni kodaniku Nikolai Mikolenko valjasaatmise protsess kestis 15
aastat - selline vordlus toodi valja. Riikidel ei ole kohustust sellisele isikule elamisluba anda. Frontex
toetab liikmesriike tagasisaatmise vdimekuse tdstmisel ja ka kolmandate riikidega koost66
tdhustamisel, et kolmandad riigid taidaksid oma rahvusvahelist kohustust ja votaksid oma kodanikud
tagasi.

Siis kusis Lauri Ladnemets veel seda, mida teha inimestega, kelle valjasaatmisele kulub palju aega.
Saime vastuse, et valjasaadetavat isikut on vdimalik maksimaalselt kinni hoida 18 kuud. Iga nelja kuu
tagant otsustab kohus tema kinnipidamise proportsionaalsust ja kui 18 kuu jooksul ei ole suudetud
isikut valja saata, kohaldatakse tema suhtes vabaduses jarelevalvemeetmeid. Valjasaatmist ootav isik
peab olema kodutute varjupaigas ning kaima regulaarselt raporteerimas ja ka néustamisel, et valtida
radikaliseerumist.

Hanno Pevkur kusis siseministrilt, mis on selle eelndu poliitiline sisend, miks eelndu ikkagi tegelikult
algatati. Eelndu seletuskirjast nahtub, et valjatootamiskavatsus tehti 2017. aastal. Asjaomane direktiiv
jOustus 2008. aastal ehk 11 aastat tagasi. Tegelikult Idhtub see hoopis uue valitsuse
tegevusprogrammist, kuid aluseks on eelmise valitsuse valjatddtamiskavatsus. Mart Helme selgitas, et
kui toimus 6ppus HotSpot 2019, siis see nditas, et Eesti ei tuleks massilise sisserande menetlusega
toime. Vaja on tekitada seadusandlik kate, mida see eelndu pakubki. Lisaks on vaja tekitada piisav
ressurss, et selle olukorraga toime tulla. Need on kaks olulist, p&hilist pdhjust. See eelndu tegeleb
massilise sisserande tagajarjel tekkiva erakorralise kriisiolukorraga ja sellele lahenduse pakkumisega.
Hanno Pevkur markis veel, et haddaolukorra lahendamise véimekus on meil olemas juba ajast, kui tema
oli minister. Pronksi6dl oli politseil véimekus massilisi korratusi lahendada. Ta kusis, et kui Mart Helme
Utleb, et see eelndu annab katte, siis millises punktis ja kui palju. Hanno Pevkuri arvates ei saa
eesmargina valja tuua direktiivi Glevétmist, tegemist on valjasdidukohustuse ja sissesdidukeelu seaduse
muutmisega. Selle peale ministeeriumi ndunik kostis, et dppus HotSpot nditas, et massilise sisserande
korral ei suudeta kéikide sisserannanud isikute menetlustoiminguid 48 tunniga abi viia.
Naasmisdirektiivist tulenevalt on Eestil kohustus tokestada labiranne ja Siseministeerium leidis
koost6o6s Justiitsministeeriumiga sellise lahenduse, et kui tegemist on massilise sisserandega, siis tohib
isikut kohtu loal kinni pidada kuni seitse pdeva ja vajadusel on v8imalik kohtult kusida veel luba isiku
kinnipidamise pikendamiseks. See eelndu loob uue kinnipidamise aluse esmaste menetlustoimingute
labiviimiseks. Selline oli siis I6plik kokkuvdte.

Peale seda arutelu vBetu vastu rida konsensuslikke otsuseid. Otsustati teha ettepanek
muudatusettepanekute tahtaja kohta, samuti tehti ettepanek votta eelndu esimeseks lugemiseks



taiskogu 13. jaanuari istungi paevakorda ja esimene lugemine |6petada. Ettekandjaks maarati
pdhiseaduskomisjoni esimees Paul Puustusmaa. Nagu ma utlesin, k&ik otsused olid konsensuslikud.
Aitah!

18:36 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, lugupeetud ettekandja! Teile kisimusi ei ole. Kas fraktsioonidel on soov avada labirdakimised?
Labiraakimiste soovi ei ole, esimene lugemine on Idppenud. Juhtivkomisjoni ettepanek on samuti
esimene lugemine I6petada ja juhtivkomisjoni ettepanekul maaran muudatusettepanekute esitamise
tahtajaks k.a 27. jaanuari kell 17.15.

4. 18:36 Arupdrimine prokuratuuri sdltumatuse kohta (nr 10)

18:36 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Head kolleegid, laheme edasi. Tanane neljas paevakorrapunkt on Riigikogu liikmete Kaja Kallase, Erkki
Keldo, Liina Kersna, Yoko Alenderi, Maris Lauri, Kalle Laaneti, Kalvi K&va, Andrus Seeme, Heidy Purga,
Toomas Kivimagi, Signe Kivi, Hanno Pevkuri, Jaak Juske, Valdo Randpere, Heiki Kranichi, Raimond
Kaljulaidi, Helmen Kuti, Urmas Kruuse, Keit Pentus-Rosimannuse, Urve Tiiduse, Marko Mihkelsoni, Katri
Raigi, Lauri Ladnemetsa ja Jurgen Ligi 11. novembril 2019 esitatud aruparimine prokuratuuri
sdltumatuse kohta. Ma palun aruparijate esindajana k&nepulti Riigikogu liikkme Kaja Kallase.

18:37 Kaja Kallas

Head kolleegid! Téepoolest, Mart Helme on siseministrina korduvalt kritiseerinud Eesti digusriiki ja
prokuratuuri. Siseminister on mitmel korral 6elnud, et prokuratuur toimib poliitilise arapanemise
instrumendina. Prokuratuur Uhtedel puhkudel I6petab, teistel puhkudel algatab kriminaalasju ja teeb
seda selgelt Iabinahtavatel poliitilistel motiividel. Siseminister on radkinud, et Eestis viiakse labi poliitilisi
kriminaaluurimisi, naiteks uurimine, mis alustati Mart Jarviku nduniku vdimaliku huvide konflikti kohta -
nduniku suhtes on algatatud poliitiliselt motiveeritud kriminaalasi. Siseministri sénul eksisteerib
suvariik, mis taidab poliitilist tellimust ja on kallutatud.

Vabariigi Valitsuse liige ei tohiks pilduda suldistusi, ilma et ta suudaks ette ndidata Uhtegi tdendit,
nimetada Uhtki fakti ega juhtumit, mis tema juttu kinnitaks. Siseministri padevuses on kaivitada kontroll
Eesti joustruktuuride Ule. Siseministri alluvuses té6tavad eeluurimisi labi viivad asutused, kes tegelevad
tdendite kogumisega, mille pdhjal prokuratuur algatab menetlusi. Seetttu on siseministri otseses
haldusalas v6imalik valja selgitada nende isikute ring, kes viivad 1abi poliitilisi menetlusi, nagu ta vaidab.
Ometi pole siseminister seni Uhtegi sammu astunud, et proovida leida tdestust oma sdnadele. V&ib-olla
pole siseministril lihtsalt olnud v8imalust vai tribaini oma vaiteid tdenditega varustada ja neid esitada.
Seetbttu esitasime aruparimise, millele soovime konkreetseid vastuseid.

Kldsimused, mis me aruparimises esitasime, on jargmised. Esiteks: millistele faktidele tuginedes te
vaidate, et prokuratuur tegutseb poliitilistel motiividel? Teiseks: kes on need j6ud, kes suunavad
prokuratuuri teostatavaid uuringuid poliitiliselt? Kolmandaks: mismoodi ndeb valja prokuratuuri
poliitiline m&jutamine? Neljandaks: kas siseministrina olete te justiitsministrile esitanud faktilised
tdestused, et prokuratuur on poliitiliselt kallutatud, nagu te vaidate? Viiendaks: millise analttsiga
tuvastati, et saate vaita prokuratuuri poliitilist kallutatust? Kuuendaks: kes koostas vastava analtusi?
Seitsmendaks: tihtipeale tegutseb prokuratuur uurimisasutuste kogutud materjali alusel, kas teile
teadaoleva info alusel toimub poliitiline mdjutamine ka uurimisasutuste tasemel? Ja kaheksandaks:
mida kavatsete ette votta, et uurimisasutustes oleks tagatud poliitiline séltumatus?

Vastuseks ootame fakte, konkreetseid juhtumeid ja UGhtlasi infot, mis samme siseminister on astunud, et
leida tdendid ja vdtta vastutusele inimesed, kes on seotud sellega, nagu ta vaidab, et poliitiliselt
kallutatud prokuratuur on meil olemas. Aga kbigepealt tahaksime t6endeid selle kohta, et selline asi
vastab tdele. Aitah!

18:40 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Ma palun aruparimisele vastama siseminister Mart Helme.



18:41 Siseminister Mart Helme

Lugupeetud eesistuja! Lugupeetud rahvasaadikud! Niisugune aruparimine on tulnud ... Ma Utleks, et see
aruparimine on tulnud muidugi tdiesti valele adressaadile. Prokuratuur ei allu siseministrile,
prokuratuur allub Justiitsministeeriumile ja jarelevalvet prokuratuuri tle ei teosta mina ehk siseminister
ega ka Siseministeerium kui institutsioon. Nii et selles mdttes murrate nagu sisse mingisugusest
kdrvaluksest. Kuna prokuratuuri tle jarelevalve teostamine ei ole siseministri padevuses, saan ma
raakida ainult kodanikuna. Ja juriidilise hariduseta inimesena saan ma tugineda ainult oma
siseveendumusele ja visuaalsest vaatlusest saadud tulemustele. Need olgu sellised sissejuhatavad
sénad.

Te soovite, et ma vastaks kusimusele, kes on need joud, kes suunavad prokuratuuri teostatavaid
uuringuid poliitiliselt. Vaat see on huvitav kiisimus, millele on vaja saada vastus padevatelt
uurimisorganitelt.

NUUd, ette rutates: millise analtusiga kallutatus tuvastati, kes koostas analulsi? Vaadake, ma ei nde
Eesti Vabariigis sellist j6udu, kes oleks séltumatu. S6ltumatu kellest? Kas s6ltumatu kaitsepolitseist,
sdltumatu kriminaalpolitseist v8i sdltumatu prokuratuurist? Séltumatu kellest? Eesti Vabariigis niisugust
s6ltumatut Uksust ei ole. Prokuratuuri tle sisuliselt jarelevalvet ei teostata. Sellele on muide juhtinud
juba pikkade aastate valtel tahelepanu ka kunagine Reformierakonna liige, rahvasaadik ja ka mdnda
aega eurosaadik Igor Grazin. Igor Grazin on siitsamast puldist ja kohapealt tehtud sdnavdttudes
korduvalt juhtinud tahelepanu sellele: prokuratuuri Ule Eesti Vabariigis sisuliselt jarelevalve puudub.
Mida teeb aga prokuratuur? Prokuratuur sisuliselt teostab kontrolli eeluurimistoimingute Ule. Kdik
eeluurimistoimingud, mida viib |abi politsei, on prokuratuuri kontrolli all. Ja seda kaudu saab
prokuratuur vaga tugevalt mdjutada ka asjade juriidilist kulgemist. Kui keegi putiab mulle selgeks teha,
et see ei ole nii ... Noh, tdestage! TGestage teie, et see ei ole nii, kui te nbuate minult, et ma tdestaksin, et
see on nii! Mina toon teile naiteid. Ma toon teile naiteid, mis ei ole minu oma sdnadega uldse kirja
pandud. Ma toon teile nditeks Marti Kuusiku kaasusest tema advokaadi Kullike Nammi mdned
seisukohad, mis on ilmunud nadalavahetusel ajalehes Virumaa Teataja. Kullike Namm, vandeadvokaat,
atleb jargmist: "Minu arvates poleks seda protsessi olnud, kui Martit poleks seatud ministriks." See on
Uks tema seisukoht. NUUud veel: "See on kindlasti mingi margilise tahendusega selles mdttes, et meil ei
ole protsesse, kus president on katte andnud nii selge suunise, kuidas tuleb p&hiseadusliku
institutsioonina kohut pidada." Seda on 6elnud vandeadvokaat Kullike Namm. Veel Utleb ta, et ta ei
oska hinnata, kas Eesti riigi kohtunikke ametisse maarav president - ja pange nuud tahele: Eesti riigis
maarab kohtunikke ametisse president - peaks andma prokuratuurile ja kohtutele niisugust selget
suunist. See inimene on suudi ja ta tuleb sutdi mdista - teisiti ei ole seda suunist vBimalik tdlgendada.
Vaielge vastu! Te ei veena mind Umber. Edasi ta Utleb: "Aga see hairib mind. Ausalt. Uks asi, mis mind
kogu selle menetluse kaigus on algusest peale seganud, on see, et olukorras, kus me ei tea, mis
tegelikult on toimunud, kas on see kuritegu v8i mitte, antakse suhteliselt tugevad suunised katte." See
on Kullike Namm.

NUUud edasi, toon veel nditeid, kes mdjutab, kuidas mdjutab, mismoodi mdjutab. Mul on siin natukene
palju pabereid, natukene kogun materjali ... Me toome naiteid, toome fakte - te tahate fakte, te saate
fakte. Mul ei ole faktide vastu mitte kdige vahimatki. Fakt: Mary Krossi juhtum on seotud k&ige
otsesemalt Reformierakonna fraktsiooniga. (Haal saalist.) Kes on teie fraktsiooni liige? Eerik-Niiles Kross.
Kes on Mary Kross? Tema abikaasa. Kdige otsesemad sidemed, kdige otsesemad sidemed! Veri ei ole nii
vedel nagu vesi, veri on paksem kui vesi. Aga olgu peale, jatame selle vaidluse praegu. Mary Krossi vastu
ei algatatud asja, 6igemini see |Opetati - avalikkust ei huvita! Tanase pdevani avalikkust ei huvita! Te
Utlete, kes mdjutab poliitikat. Taiesti Uheselt mdistetavalt stidistati Eesti Konservatiivset
Rahvaerakonda tema ja tema koera kividega loopimises. Suudistuse tekstis on Mary Krossi vaide, et
meestel oli rinnas EKRE mark, aga seda suudistusaktis margitud ei olnud, et ta sellise asja valja tdi. Ja
kohus ldhtus asja I6petamisel stldistuse tekstist, kus see poliitiline moment oli kdrvale jaetud. Kas see
on poliitiline mdjutamine vodi ei ole? Me jaame siin kindlasti eriarvamusele. (Haal saalist.) Jaa, muidugi ei
olnud, loomulikult ei olnud, Helme on idioot. Noh, juba soomlased teavad, et idioodist vdib siseminister
saada. Aga vaadake, meil on siin eriarvamus, ja ma arvan, et mul on digus eriarvamuseks, eks ole. (Haal
saalist.) Ja mina leian, et see on fakt.

Toon veel Ghe fakti. Ulemod6dunud aasta november, siinsamas Riigikogu ees platsi peal
randeraamistikuvastane meeleavaldus, mida tuli segama - mida tuli segama! - Indrek Tarand. Indrek
Tarand ronis omavoliliselt lavale, rikkudes sellega koosolekute pidamise seadust, segades vddrast



meeleavaldust. (Haal saalist.) Seda tblgendati muide tema osalusena meeleavaldusel. See ei ole osalus.
No kuulge, jatke jarele! Jatke jarele! Reformierakond teeb mingi meeleavalduse, mis on registreeritud,
kus on registreeritud paevakord, kes millal séna votab, kellel on digus sdna votta, kellel ei ole digust
sdna votta - see on teie meeleavaldus. Ja siis tulen mina sinna, rebin Kaja Kallase kdest jduga mikrofoni,
lUkkan ta k&rvale, kukun rauskama sinna mikrofoni, hakkan karjuma mingit seosetut teksti, ja see ei ole
meeleavalduse segamine! Seaduses on vaga selgelt deldud, mis on meeleavalduse segamine ja kuidas
sellele peaks reageerima, ja kas see on karistatav vdi ei ole karistatav, kuidas on karistatav - k&ik need
asjad on meil seaduses olemas. Aga P&hja ringkonnaprokuror saatis kohtusse hoopis kriminaalasja,
milles suldistatakse kahte meest Indrek Tarandi vastu toime pandud vagivallas Ule-eelmise aasta
novembris. Mis puutub Tarandi poolt teisel inimesel mikrofoni kdest rebimisse, rauskamisse, miitingu
Uhembdttelisse segamisse, siis prokuratuur asus seisukohale, et igal inimesel on 6igus meelt avaldada
ning et Riigikogu-esine plats Toompeal ongi k8ige digem koht, kus oma arvamus valja 6elda. See digus
peab jaama igale inimesele ning seejuures ei tohi keegi karta, et teda tema mdotete valjautlemise eest
vBidakse runnata. See on ju sdnaselge demagoogia, mis on sihitud meeleavaldust seganud inimese
puhtaks pesemisele. Teisiti ei ole seda vdimalik Uhelgi terve mdistusega ja seadust tundval inimesel
tdlgendada, aga prokuratuur ometi sellise télgenduse on esitanud. Kas see on poliitiline seisukohavdtt
vOi ei ole - me jaame selles kindlasti eri arvamusele. Minu emotsionaalne hinnang Utleb, et see on
poliitika m&jutamine ja teatud poliitilistest eelistustest lahtuv hinnangu andmine olukorrale, séna
otseses mottes seaduse vaanamine.

V6tame veel Uhe toreda naite, mis on seotud kdige otsesemalt Reformierakonnaga:
Maaeluministeeriumi kaasus. Eelmine maaeluminister Mart Jarvik oli teie hinnangul tohutu korruptant.
Ma ei tea, mis kurja ta kdik oli teinud, listeeriaepideemia p&hjustanud Eestis ja loomulikult n-6 omade
eest seisnud. (Haal saalist.) Aga tegelikkuses, mis on praegu valja tulnud? Listeeria kui niisugune on
oluliselt laiema ulatusega. Tana sain teada, et imporditava kala puhul on listeeriaanaltiuse tehtud vaga
vahe, Uksikuid, samal ajal kui tht firmat kontrolliti sbna otseses mottes sadade ja sadade kontrollidega.
Ja mis siis selgus? Selgus selline asi, et prokuratuur Uhel hetkel otsustas, et Mart Jarviku nduniku puhul
tuleb alustada uurimist, et selgust saada kahtlustuste osas, kas ta on esindanud kellegi huve. No ma
kdsin: aga mis on sellest kahtlustuse uurimisest tanaseks paevaks saanud? Ja ma vastan: mitte midagi ei
ole saanud, sest maaeluminister ei ole enam Mart Jarvik, tema ndunik ei ole enam Urmas Arumae ja see
asi on poliitilise motivatsiooni taielikult kaotanud. Jarelikult ei ole motet sellega ka enam tegeleda. Ja kui
naud isegi tegeletakse, siis tdendoliselt tegeletakse ainult pro forma, selleks et kuidagi sellele asjale
punkt panna. Kas see on poliitiline voi ei ole poliitiline? Ja kui me nGud vétame eriti naeruvaarse
momendi selle asja juures - selle, et Viimsi vald pakub lllar Lemettile tdokohta -, no ma ei oska 6elda.
No ma ei oska delda! (Haal saalist.) Seosed on ju nii ilmsed, et Uksnes pime ei nde. Aga no olgu siis,
mdned on ka pimedad. Ja need ongi need ndited, need faktilised ndited.

Aga veel, aga veel, kallid sdbrad! Aga veel, kallid sdbrad! Mdni aeg tagasi nagin Uhes telekanalis
saatel®iku, kus raagiti sellest, kuidas endine tahtsate riiklike asjade prokurér Evestus puddis valja
pressida valetunnistust Priit Kutserilt. Mina vaatasin seda telesaadet kaks korda - spetsiaalselt kaks
korda vaatasin, et mitte asjadest valesti aru saada. Ja taiesti Uheselt on selge, et inimesele 6eldakse mitu
korda: kas sa ei saa aru, mida me tahame sinult saada? Taiesti Uhem©&tteliselt deldakse: kas sa ei saa
aru, mida me tahame sinult saada? Aga Kutser ei saanud aru. Kutser ei saanud aru! Aga millega siis
peibutati? Peibutati sellega, et me pakume sulle oportuniteeti, kui sa valetunnistusi annad. Nii, mis siis
on? Sellise asja puhul peaks alustama kriminaalasja, aga ei alustatud. Ja miks ei alustatud? Aga
selleparast, et p6hjenduse kohaselt ei kasutanud prokuror Kutseri suhtes fuusilist vagivalda. Vaat see
oleks nuud ikka téesti olnud kirss tordil, kui Eesti Vabariigi prokuratuur oleks kellegi suhtes fuusilist
vagivalda veel tarvitama hakanud! No vaadake! (Haal saalist.) Seda vaidab ekskohtunik Leo Kunman.
NUud ldheme edasi. Kui teil on protseduurilisi kisimusi, siis muidugi te vdite neid ju vahepeal esitada,
aga ma vastan praegu aruparimisele. (Haal saalist.) Nutd Idheme edasi. Te soovite nditeid, te soovite
seisukohavétte. (Haal saalist: "Fakte!") Ma toon teile neid. Need on ju faktid, need on ju faktid! (Haaled
saalist.) Mis asi siin ei ole fakt? See, et Mary Kross paases puhta nahaga, ei ole fakt vdi? (Sumin saalis.)
See on ju fakt. See, et Kutserilt valjapressimise puhul ei algatatud kriminaalasja, see on ju fakt. K&ik
need asjad, mida ma olen teile ette toonud, on ju faktid. (Sumin saalis.) Teie 166te kdega, aga mina ei 166
kaega, ja selles meie vahe ongi. Teie arvates on see digusriik, aga minu arvates see ei ole 8igusriik.

18:55 Aseesimees Helir-Valdor Seeder



Austatud minister, ma korra palun vabandust! Kas protseduuriline kiisimus, Kaja Kallas? Jaa, palun!

18:55 Kaja Kallas

Protseduuriline kiisimus. See ei ole Riigikogu infotund, kus minister vdib lihtsalt raakida seda, mida ta
parasjagu tahab raakida. Me oleme esitanud aruparimise, kus on kirjalikult toodud kusimused, millele
me tahame vastuseid saada. Minister taiesti ignoreerib neid kisimusi ja raagib seda, mida ta soovib

- oma mingitest vandenduteooriatest, mis tal parasjagu pahe tulevad. Kas ministrile on seletatud
aruparimise korda: et on kisimused ja neile peaks jargnema vastused? Tuleks vastata kusimus
kUsimuse haaval, et oleks selge, millest ta Uldse raagib.

18:56 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Minister on kindlasti sellest teadlik, ta on korduvalt kdinud aruparimistele vastamas. Nii et ta vastab
oma parima teadmise kohaselt ja teil on véimalik esitada tapsustavaid kisimusi. Ma loodan, et minister
pusib nendes raamides ja kisimuste-vastuste korras saab tapsustada oma vastust.

18:56 Siseminister Mart Helme

P&himdtteliselt ma vdin teile delda, et ma vastasin praegu teisele ja kolmandale kiisimusele: mismoodi
naeb valja prokuratuuri poliitiline mdjutamine? See ongi see, mismoodi ndeb valja. Kas siseministrina
olete justiitsministrile esitanud faktilised tdestused? Justiitsministrile ei ole, aga teile praegu esitan.
Prokuratuur on minu hinnangul poliitiliselt kallutatud. Te kusite minu hinnangut, see on minu hinnang
ja ma vastan teile. Ja need on faktid. Te vdite ju 6elda, et teie jaoks ei ole faktid, minu jaoks on faktid.
Meil on siin ilmselt taiesti empiiriliselt teistsugune Iahenemine, vastandlik Iahenemine. Ja kui meil on
empiiriliselt vastandlikud Iahenemised, siis mis selles valet on? Miks meil ei v8i olla empiiriliselt
vastandlikud lahenemised? See, et te seal vahepeal omaette radgite ja minule vastu vaidlete, on ka teie
digus muidugi, aga mina olen vastanud praegu esimesele kolmele kisimusele.

Nii: millise analtUsiga tuvastati, et saate vaita prokuratuuri poliitilist kallutatust?

18:57 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Lugupeetud minister, aruparimisele vastamise aeg on mber, nii et nGud saab lisakisimustele
vastamise korras vastata ka uUlejaanud kusimustele. Kui teile esitatakse kusimus, siis te saate kdigile
jargmistele kisimustele ka vastata.

18:57 Siseminister Mart Helme
Tore, vastan.

18:57 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Hanno Pevkur, palun!

18:57 Hanno Pevkur

Ega see ei ole tore, mille te siin jalle korraldasite. Selles m&ttes, et kui on aruparimine, siis oleks kena
sellele vastata. Aga te ei toonud siin prokuratuuri toéost kill ihtegi ndidet. Raagite oma mingisugustest
tunnetest. Ja ma juhin teie tahelepanu sellele, et te ei ole siin puldis kui kodanik Helme, te olete siin
puldis kui siseminister ja valitsuse liige ja te peate endale sellest aru andma. Ma kusin aga uhe vaikese
juhtumi kohta, mida te ka markisite. Minu arust minister Jarvikut keegi mingisuguses korruptsioonis
pole suldistanud. Ta kirjutas teile kirja ja Utles, et tal on kabinetis lutikas. Ma palun teilt sellele vastust.
Kas te kUsisite uurimisasutustelt, kas lutikas paigaldati, ja kui paigaldati, siis mis sellest lutikast sai? Voi
tegu oli lihtsalt inimese vale arusaamisega ja ta sai aru, et tegemist on wifi ruuteriga?

18:59 Siseminister Mart Helme

Ta kirjutas mulle kirja. Selleks ajaks, kui see kiri minuni jdudis, oli ta ministriametist lahkunud. Ma ei
poordunud kellegi poole ja jarelkontrolli teinud ei ole, aga see aparaat, millega tema seda kontrolli tegi,
naitas, et seal mingi seade on. Selline informatsioon on ka avalikkuses k&lanud. See seade olevat olnud
mingi wifi véimendi. V8ib-olla oli, ma ei oska elda. See on kdik, kogu informatsioon, mis mul sellest
asjast on. Rohkem mul selle kohta informatsiooni ei ole.



18:59 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Juri Jaanson, palun!

18:59 Jurri Jaanson

Aitah, hea istungi juhataja! Austatud minister! Te vaitsite, et me siin nagu kdrvaluksest murrame sisse.
Me tegelikult ei murra ju. Te olete valitsuse liige ja kui te vaidate midagi ka mitte enda haldusalasse
kuuluva kohta, siis meil on taielik digus selle kohta kusida. Ja ma kusin Uhe teie vaite kohta. Nimelt, te
Utlesite, et sltumatut jdudu Eestis ei ole. Te vaitsite niiviisi. Mina arvan, et just sdltumatu, erapooletu ja
asjaoludest lahtuv todssesuhtumine on professionaalsuse tunnus. Ma kusingi: kas teie vdidate, et Eestis
ei ole professionaalselt oma ametikohustustesse suhtuvaid riigiametnikke?

19:00 Siseminister Mart Helme

Ma ei vdida seda. Riigiametnikke on Eestis kimneid tuhandeid ja kahtlemata on suurem osa nendest
professionaalselt ja vaga kohusetundlikult oma ametisse suhtujad. Aga fakt on ka see, et meil on vaga
pikkade aastate jooksul ametisse maaratud inimesi teatud poliitilistest kaalutlustest lahtuvalt. Ja ma
vaidan ka seda, et meil Eesti Vabariigis kuritarvitatakse pidevalt siUtuse presumptsiooni ja seda
tihtipeale - vahemalt minu hinnangul - poliitilistel motiividel. Teie arvate teatud asju, mina arvan, et
teatud puhkudel poliitilistel kaalutlustel kuritarvitatakse sulutuse presumptsiooni. Seesama Marti
Kuusiku naide on uks niisugustest naidetest.

Ja muide, ka uus peaprokurdér on sellele tahelepanu juhtinud. Temalt kUsitakse tana ilmunud intervjuus:
"Kriminaaluurimiste avapauk meedias on enamasti muljetavaldav - algab prokuratuuri
pressikonverentsiga, kus varskelt on inimestele kahtlustused esitatud, sageli on need kahtlustatavad
samal ajal kinni peetud ja ei saa enda kaitseks midagi 6elda, samal ajal kui nad avalikkuse ees juba
hukka moistetakse. Reeglina jargneb sellele avalikustamisele veel ka aastatepikkune kohtueelne
uurimine, mille jooksul inimene ei saa ennast kaitsta. Kas te ndete selles probleemi?" Siin on kdik kokku
voBetud. Siin on kdik kokku vbetud - kdik see, millest me praegu raagime: poliitiline mdjutamine,
poliitiline manipuleerimine, avalikkusele vale mulje loomine inimeste véimalikust sttst. Mida Utleb siis
uus peaprokuror? "Jah, selles ma p6himadtteliselt probleemi nden. Prokuratuuri t&é6s on aastaid olnud
oluline pdhimadte labipaistvus ja avalikkusega suhtlemine, samas on kriminaalmenetluse Uks keskseid
pdhimdtteid stUtuse presumptsioon, ehk enne, kui me oleme kellegi kohtus studi tunnistanud ja talle
kokkuleppeliselt selle sildi kuilge riputanud, et sina oled kurjategija, enne tuleb seda inimest pidada
sUUtuks." Ta lisab veel, et ajaleheartiklite pdhjal ei saa kedagi sttiliseks tembeldada. See on see, mis
meil Eesti Vabariigis toimub, ja see on meil toimunud vaga pikkade aastate valtel juba. Selles on
kahtlemata prokuratuuril vaga selge osalus ja seda Utleb ka uus peaprokuror.

19:03 Aseesimees Siim Kallas
Toomas Kivimagi, palun, jargmine kasimus!

19:03 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja! Vaga lugupeetud minister! Ma luban esmalt endale Uhe vaikse arvamusavalduse.
Te mainisite korduvalt, et enamik teie arvamusavaldusi on teie kui kodaniku avaldused ja teil on selleks
digus. Otse loomulikult on ja te v8ite niimoodi mdelda, aga tegelikult peab mdétlema ka teisele poolele,
kellele need sdnumid suunatud on. Ma arvan, et nendest inimestest 90% vdi 95% votab teid kui
siseministrit, kui valitsuse liiget, nad ei v6ta neid arvamusavaldusi kui kodaniku seisukohti, nad ei vdta
neid kui EKRE juhi seisukohti. Ma arvan, et ka see on avalduste tegemise puhul Gsna oluline, kas see
teine pool votab teie avaldusi kui kodaniku arvamusi v&i tulenevalt teie ametist kui siseministri ja
valitsuse lilkkme arvamusi.

Aga minu kisimus on selline. Te viitasite oma eelmises vastuses peaprokurér Andres Parmasele. Mina
viitan Postimehe oktoobrikuus ilmunud artiklile, kus te valjendasite seisukohta, et te voite
ministrikandidaadiga venitada, kuni te saate endale sobiva peaprokuréri kandidaadi. Kas te tanaseks
olete saanud endale sobiva peaprokurori? Te andsite ju oma heakskiidu.

19:04 Siseminister Mart Helme



Jah, Raivo Aeg p66rdus minu poole ja mitte ainult minu poole, vaid ka teiste koalitsioonipartnerite
poole, kui ta Parmase kandidatuuriga valja tuli. Ta andis meile mitte Uleliia palju aega, aga siiski piisavalt
aega selleks, et me saaksime selle kandidaadiga tutvuda, et me saaksime vaadata, mis ta teinud on,
kuidas tema senine n-0 juristikdekaik on kulgenud. Meil oli kiisimusi m&nede tema sotsiaalmeedia
postituste kohta, me saime nendele kisimustele vastused. Ja me leidsime, et ta tuleb valjastpoolt
prokuratuuri ja seetdttu tdendoliselt toob prokuratuuri, kus esineb v&ib-olla rutiini ja teatud stampe,
varsket dhku, vdib-olla ta muudab teatud standardit, paradigmat, mis seal on valitsenud. Ja seet&ttu me
andsime Parmasele oma heakskiidu. Aga nagu me kdik teame, praktika on tde kriteerium. Eks me
tegelikkuses ndeme, kuidas ta sisse elab ja kuidas meil justiitssiisteemi, julgeksin 6elda - ma naud jalle
vaga valin sénu - diglasena mitte ainult naimise, vaid ka digluse seisukohast diglasena tunnetamise
asjad tulevikus kujunevad.

19:06 Aseesimees Siim Kallas
Kaja Kallas, kisimus, palun!

19:06 Kaja Kallas

Aitah! On selge, et ametnikud ei ole aidanud teil vastust sellele aruparimisele koostada, seetdttu te
lihtsalt ei vasta nendele kisimustele. Naiteks esimene kusimus, millest te kohe rédmsalt Ule libisesite.
See kusimus nimelt oli, millistele faktidele tuginedes te vaidate, et prokuratuur tegutseb poliitilistel
motiividel. Neid fakte me siiski palume. Aga kuna te raagite siin nii Uldiselt, siis kas tohib paluda, et te
annate vastused k&ikidele nendele kusimustele kirjalikult, siis meil on selge: kiisimus-vastus, kiisimus-
vastus, ja me saame info katte, te vastate ka tegelikult kisimustele.

19:07 Siseminister Mart Helme

Loomulikult, rahvasaadikute soov on jumala kask. Loomulikult te vdite need vastused saada ka
kirjalikult. Aga ma Utlen veel kord: need naited, mis ma tdin, ongi faktid. Ja nende faktide alusel oleme
me andnud hinnangu, olen ka mina andnud hinnangu, et prokuratuur on selgelt edendanud teatud
poliitilist agendat ja sekkunud pdevapoliitikasse. See on mu stgav veendumus, ega teil ei dnnestu mind
selles kdigutada.

19:07 Aseesimees Siim Kallas
Andres Sutt, palun!

19:07 Andres Sutt

Aitah! Hea ettekandja! Oli huvitav kuulda kodanik Mart Helme visuaalseltki emotsionaalset vastust
kUsimustele, mis esitati siseminister Helmele. Mdistagi sooviks kuulda ka siseminister Helme vastuseid
nendele kusimustele, aga ma saan aru, et te siis vastate meile kirjalikult, mis on kindlasti ka tore. Aga
enne, kui te jduate kirjalike vastusteni, akki prooviks veel korra suuliselt? Mida te kavatsete ette vétta, et
uurimisasutustes oleks tagatud poliitiline sdltumatus? Ehk kiisimus number kaheksa.

19:08 Siseminister Mart Helme

Mis mul siin ikka ... On vaga selge, et me oleme juba tegelikult sisse seadnud, ma Utleksin, vaga hea
koostdd, diskussiooni, m&tete vahetuse praeguse justiitsministriga. Oleme juhtinud tema tahelepanu nii
monelegi asjaolule, mis meie arvates vajaks muutmist, et ei jaaks muljet poliitilisest kallutatusest.
Kindlasti me usume, et me saame hea dialoogi ka uue peaprokuroriga. Ja me peame ikkagi tdsiselt
vaatama ka seda, et meie Kadrioru institutsioon ei kaituks paevapoliitikat m&jutaval viisil, nagu ta on
seda korduvalt ja korduvalt teinud. See ei ole koosk&las tema mandaadiga. Selles osas on meil
dialoogilootus muidugi Usna tagasihoidlik.

19:09 Aseesimees Siim Kallas
Vilja Toomast, palun!

19:09 Vilja Toomast



Aitah! Harra Mart Helme, te raagite siin vaga arritunult ja emotsionaalselt sttituse presumptsioonist.

19:09 Siseminister Mart Helme
Vastupidi, ma raagin Idbusalt. (Naerab.)

19:10 Vilja Toomast

Te peate silmas Marti Kuusiku protsessi, ta on juba enne igasugust stiddimoistmist nagu suudi
tunnistatud. Aga kui me vdtame vastupidise juhtumi: inimene on kdikides kohtuastmetes stutuks
tunnistatud, aga ikkagi radgitakse juba kimme aastat kimnest miljonist dollarist. Inimene on ammu-
ammu suutuks tunnistatud ja ikkagi ta justkui ei ole stiUtu. Mis hinnangu te sellisel juhul annate? Kuidas
me sellisel juhul peaksime siis kaituma?

19:10 Siseminister Mart Helme

No selle kohta ma Utlen niimoodi, et ega rahva suud ei sulge. See ei ole mitte mina, kes sellest raagib,
vaid see on rahvas. Lugege kommentaariumeid, lugege Facebooki ja neid muid! (Vilja Toomast Utleb
midagi kohalt.) Mina t&in teile lihtsalt Uhe varske naite. Mina ei ole toonud kellegi 10 miljoni ndidet
praegu siia. See on rahva suu ja rahva suud ei sulge! Rahva suud ei sulgenud isegi stalinlikud
repressioonid. Ja kui teie loodate, et praeguses Eesti Vabariigis on véimalik rahva suu sulgeda, siis on
teil Eesti Vabariigist kull vaga imelik ettekujutus.

19:10 Aseesimees Siim Kallas
JUri Jaanson, ei saa teist kusimust esitada, Riigikogu liikmel on digus esitada Uks kusimus. Madis Milling,
palun!

19:11 Madis Milling

Suur tanu, austatud istungi juhataja! Lugupeetud siseminister! See on vaga hea, et te selle rahva suu
praegu siia sisse tdite. Ma tulen tagasi kolleeg Hanno Pevkuri kiisimuse juurde, millele ta vastust ei
saanud. Rahva suu tana raagib ja rahvas teab, et endist maaeluministrit Mart Jarvikut kuulati salaja
pealt, et tema kabinetis oli varjatud pealtkuulamisseade. See nailine fakt on rahva seas kinnistunud.
Minu kusimus on vaga konkreetne: kas endise maaeluministri Mart Jarviku kabinetis oli
pealtkuulamisseade v&i mitte?

19:11 Siseminister Mart Helme

No te saite vastuse. Kui te ei saanud aru, siis ma kordan veel. Ma vdin ka trukitahtedega kirjutada siia
kuskile paberi peale, parast lugedes vdib-olla saate aru. Mart Jarvik sai Henn Pdlluaasalt aparaadi, mida
saab kasutada pealtkuulamisseadmete tuvastamiseks. Selliseid aparaate liigub, neid on palju. Ja muide,
me oleme kasutanud seda aparaati ka monel teisel juhul. Ma ei maleta, mis haalt see aparaat teeb,
mingit piiksuvat haalt ta teeb, kui kusagil on mingisugune asi, mida see aparaat peab kahtlaseks,
tdendoliselt pealtkuulamisseadmeks. See ei pruugi olla pealtkuulamisseade, aga vdib olla. Mart Jarviku
kabinetis, tema laua kohal hakkas see aparaat mingi asja peale piiksuma. Mart Jarvik oletas, et see vdib
olla pealtkuulamisaparaat, ja po6rdus minu poole, et ma telliksin vastava organisatsiooni spetsialistide
padevate seadmetega tehtava kontrolli. See on taiesti loomulik ja normaalne p6érdumine, Uks minister
poordub teise poole, siseministri poole, kui ta arvab, et tegemist voib olla pealtkuulamisega. Seda
arvamist ei saa kuidagi naeruvaaristada ega kriminaliseerida.

Kuna Mart Jarvik lahkus ametist ja minuni jdudis see kiri alles esmaspaeval - ta saatis selle valja
neljapdeval. Siis ma ei hakanud enam mingeid samme astuma, et tellida sinna meie padevate organite
kontroll. Hiljem lugesin kusagilt uudistest, et see olevat tuvastatud wifi vdimendina. Mina ei tea, kes
tuvastas, mis vahenditega tuvastas, kas see oli wifi vdimendi v&i ei olnud, kas seal oli vahepeal olnud
moni pealtkuulamisaparaat. Ma ei tea seda.

Kui keegi tahab tanapaeval 6elda, et pealtkuulamist ei toimu, siis mul on olemas siin paberites selle
kohta isegi statistika, kui palju meil aastas antakse valja pealtkuulamislubasid. Neid on sadades ja
tegelikult meil pealtkuulamine toimub. Aga ma uldiselt oletan, kasutades deduktiivset meetodit, et kui
me vBtame naiteks Savisaare protsessi ja moned teised protsessid, millest on ajakirjanduses palju juttu
olnud, siis on valja tulnud, et ei kuulatud pealt mitte konkreetseid koosolekuid, vaid kuulati pealt



telefone. Telefone! See tahendab seda, et kui vastav luba on antud, teatakse sisuliselt igal hetkel, kus
me viibime. See oli omal ajal loomulikult KGB unistus, et me oleks kaasas kandnud raadiosaatjat, mille
olemasolu korral on vdimalik absoluutselt igal hetkel meie iga tegevust audiaalselt jalgida. Aga see ongi
vastus: ma ei tea, mis seal oli, kas seal midagi oli. Ma ei ole tellinud ega kavatsegi praegu tellida
mingisugust jarelkontrolli, sest sellel puudub ilmselgelt mote.

19:15 Aseesimees Siim Kallas
Henn Pdlluaas, palun!

19:15 Henn Pé6lluaas

Aitah! Paris naljakas on siin pealt kuulata seda, kuidas harra ministrilt ndutakse naiteid, ja siis, kui need
naited esitatakse, siis need ei k8lba enam ja need ei ole ka faktid, kuigi need tegelikult on ju tdiesti
reaalselt sindinud juhtumid ja seega ka faktid. Siin puudutati seda pealtkuulamise lugu. Jarvik on ju
Oelnud, et ta kontrollis lausa kahe aparaadiga ja m&lemad andsid Uhe ja sama koha peal hairet. Seda ei
ole keegi vaidlustanud, seega Utleme, et see on fakt. Ja siis ilmus ajakirjanduses mingi tdiesti hagune ja
anonuumne vaide, kus ei nimetatud mitte mingisugust allikat, kellele tuginedes 6eldi, et tegemist olevat
wifi ruuteri voi selle véimendiga. Samas Jarvik hiljem kontrollides sealt enam mitte midagi ei leidnud.
Kas seda ajakirjas avaldatud umbluud on sinu hinnangul véimalik t6lgendada faktina, et seal justkui oli
mingi wifiaparaat?

19:16 Siseminister Mart Helme

Ma veel kord Utlen, et mul ei ole olnud visuaalset ega audiaalset ega mingit muud v&imalust seda
kontrollida. Need olid Mart Jarviku s6nad ja toimingud, mida Mart Jarvik tegi. Noh, igalks usub seda,
mida ta usub. Ja kui see rahva seas on ringlema lainud, siis ... Aga miks te arvate, et kui rahvas
niisugustesse asjadesse usub, siis on rahvas teinud vale jarelduse? Mina arvan, et rahval on vaga
kriitiline m&tlemine ja rahvas ei tee, kriitiline mass rahvast ei tee valesid jareldusi. Kriitiline mass lahtub
mingisugusest, ma ei oska 6elda, dhuvonkelisest tunnetusest. See on muidugi juba selline jutt, millele
loomulikult mitte keegi mitte kummagi kaega alla kirjutada ei saa. Aga rahva suud ei sulge - midagi teha
ei ole, kui rahvas nii arvab ja nii arutab, siis rahvas nii arvab ja nii arutab.

19:17 Aseesimees Siim Kallas
Andrus Seeme, palun!

19:17 Andrus Seeme

Aitah, lugupeetud Riigikogu aseesimees! Hea minister! Mul on kaks kiisimust. Uks on see: kuidas endine
minister Jarvik Uldse selle peale tuli, et tal v8ib kabinetis mingisugune varjatud pealtkuulamisseadeldis
olla? Ja teine kisimus on see: kui ikkagi on kahtlus vdi oht, et valitsuse liiget kuulatakse pealt, kas siis ei
peaks laskma Uhel padeval asutusel seda kontrollida?

19:18 Siseminister Mart Helme

Kaks kusimust, kuigi Gldiselt muidugi peaks Uks kisimus olema. Esimene kisimus on see, kuidas ta selle
peale tuli. Aga vaga lihtsalt: ta kuulis Ghelt oma alluvalt juttu, mida see ei oleks saanud muudmoodi
kuidagi teada kui ainult tanu sellele. Seda olid radkinud kaks inimest omavahel Mart Jarviku kabinetis.
Sellest tekkis tal kahtlus. Vdib-olla see on kokkusattumus. Te vdite siin kasi laiutada ja naeruvaaristada -
vBib-olla see oli kokkusattumus, v8ib-olla. Aga sellest tekkis tal kahtlus.

NUUud, miks mingit kontrolli ei tehtud? Selleparast, et sindmused arenesid nii kiiresti ja ei olnud mingit
motet enam seda kontrolli teha. Ja nagu ka harra Pdlluaas Utles, kui Jarvik ise proovis aparaadiga sama
kohta uuesti Ule kontrollida, siis aparaat enam signaali ei andnud. Ka see vdib olla vastus. Vdib-olla on
kokkusattumus - ei tea, ei tea, ei tea. Aga nagu Utles - niud muidugi nimetatakse mind jalle n6ukogude
aja tagasi ihalejaks - Jossif Vissarionovits Stalin: "Kas pole mitte liiga palju kokkusattumusi?" Kas pole
mitte liiga palju kokkusattumusi?

19:19 Aseesimees Siim Kallas
Helir-Valdor Seeder, palun!



19:19 Helir-Valdor Seeder

Aitah! Lugupeetud minister! Sellele aruparimisele vastamine on vaga stigavalt pealtkuulamise
temaatikasse ldinud. Ma kusin ka selle teemaga seoses. Ka mina sattusin valitsuse liikmena, tapsemalt
pdllumajandusministrina n-6 pealtkuulamise objektiks. Mind kuulati ministrina pealt. Hiljem mind
sellest informeeriti ja siis ma kaisin kapos neid episoode kuulamas, mida pealt kuulati. Sealt tulenevalt
ma kusin nUud teie kaest: mida teie valitsuse liikmena ja siseministrina arvate, kas Eesti Vabariigis
kuulatakse liiga palju pealt ja vastavad organid kuritarvitavad seda digust v0i kuulatakse liiga vahe, seda
peaks rohkem tegema, vdi on seda parasjagu? Mis on teie arvamus?

19:20 Siseminister Mart Helme

Raske on hinnata. Kui me vBrdleme teiste riikidega, siis rahvaarvu silmas pidades v6ib 6elda, et meil on
pealtkuulamist massiivselt rohkem kui nditeks Rootsis ja Soomes. Samas, kui vétame absoluutarvudena,
siis kui ma digesti maletan - ma ei julge nGUd tapselt 6elda -, kas aastal 2017 vdi 2018 oli meil natukene
alla 700 seadusliku pealtkuulamise. Ma veel kord utlen, ma vdin siin eksida aastaga, kas oli Uks aasta voi
teine aasta, ja ma ei Utle ka tapselt seda numbrit, aga anti natuke alla 700 ametlikult vormistatud
pealtkuulamisloa. Kui meil on aastas mingi kimmekond tuhat kriminaalasja - v&in jallegi eksida
maaratlusega, kas kriminaalasja voi kohtuasja, kdik need asjad ei seisa tapselt, séna-sénalt meeles -, siis
see teeb vahem kui 10%. Kas see mingisugune Ummarguselt 7% on vahe v&i palju, on jallegi hinnangu
kdsimus. Mul on raske omapoolset vaga vettpidavat ja adekvaatset hinnangut anda. Ma siiski nii
paranoiline ei ole, et ma arvan, et meil toimub massiline poliitiliselt motiveeritud pealtkuulamine.
Kindlasti seda on ja kindlasti on ka prokuratuur andnud sellele aeg-ajalt oma aktsepti v&i siis kohtud

- oleneb, kuidas see vormistatud on, ka vormistuslikult on v8imalik seda asja mitut moodi v8imalik
teha. Aga eks see on demokraatlikes riikides ka ju tavaparane praktika. Selleks et kuritegevust
ennetada, kuritegevust dra hoida, et teostatud kuritegude tdestamiseks materjali saada, seda tehakse ja
kuni see jadb normaalsuse, seadustiku ja tsiviilkontrolli piiridesse, on see aktsepteeritav. Kisimus on
selles, kas ikka jaab. Aga jah, need numbrid, suurusjargud on niisugused. Ma arvan, et see 7% on juba
suhteliselt maksimumi lahedal.

19:23 Aseesimees Siim Kallas

Suur tanu, harra minister! Rohkem kisimusi ei ole. NUud on vBimalus avada labiraakimised.
Labiraakimiste soovi on ilmutatud. Kaja Kallas, palun!

19:23 Kaja Kallas

Aitah! Juba korduvalt on meil olnud vdimalus veenduda, et minister ei tea oma rolli, ei tea, mida
minister peaks tegema voi kuidas kaituma aruparimiste puhul. Kui on kiisimused, siis vdiksid olla ka
vastused. Minister, tundub, et te ei tea ka seda, et ministri sdnal on kaal ja mdnes mdttes poliitiku séna
on tegu. Kui midagi vaidetakse, peaks neid vaiteid suutma ka téendada. Nagu ma Utlesin, minister on
korduvalt vaitnud, et prokuratuur on poliitiliselt kallutatud, aga fakte ta tuua ei suutnud. Kuulsime vaid
hinnanguid - hinnanguid, et tema arvates on tegu Uhe vdi teise asjaga. Me kuulsime ridamisi
vandenduteooriaid, mida me oleme siseministri kaest korduvalt ka varem kuulnud, ja need
vandenduteooriad ldhevad vaga hoogsaks. Seetdttu palun veel kord stenogrammis ara markida, et
minister lubas anda meie kUsimustele kirjalikud vastused.

Mis mulle muret teeb? Mulle teeb muret see, et minister ei tea, et tema alluvuses on uurimisorganid,
kes teostavad eeluurimismenetlusi ja kes tegelikult tegelevad t6endite kogumisega, selleks et saaks
kellegi vastu mingi asja algatada. Tundub ka, et minister ei tea, et varjatud jalgimine ilma loata on
kuritegu ja et varjatud jalgimine ilma loata on kuritegu ka siis, kui minister vahetub. See ei tahenda
seda, et kui see inimene, keda justkui pealt kuulati, ei ole enam minister, siis on justkui kogu probleem
ara kadunud. Ei ole. Kui pealtkuulamiseks ei olnud luba antud kohtu korras ja tdepoolest keegi kuulas
pealt ministrit, kes on ju valitsuse liige, kui see oli sanktsioneerimata, siis need, kes selle teostasid, tuleb
vastutusele votta kriminaalkorras. V&i tuleb anda selge vastus, et minister valetas, varjatud jalgimist ei
teostatud ja see vaide oli vale. Sellist asja ei tohi 6hku jatta, et ministrit, Eesti Vabariigi valitsuse liiget
vahest kuulatakse pealt. Vdibki nii olla, et inimestele jaab selline mulje. On vaja teada, kes kuulas pealt,



kas tal oli luba selle jaoks. Ja kui ei olnud luba, siis tuleb algatada kriminaalmenetlus, et sitdlane
vastutusele votta. See ei tohi kuidagi jadda 6hku rippuma. Ja ma loodan, et ei jaa dhku rippuma ka meie
kisimused, millele me siis ootame kirjalikke vastuseid. Aitah!

19:26 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Labiraakimiste soovi rohkem ei ole. Kas ma vdin lugeda selle aruparimise kasitlemise I6petatuks?
Rohkem keegi midagi 6elda ei soovi, ka minister ei soovi enam kommenteerida. See aruparimine on
menetletud.

5. 19:26 Arupdrimine e-sigarette puudutavate regulatsioonide kohta (nr 14)

19:27 Aseesimees Siim Kallas

Me laheme jargmise paevakorrapunkti ehk viienda paevakorrapunkti juurde, milleks on Riigikogu
liikmete Madis Millingu, Valdo Randpere, Heiki Kranichi, Vilja Toomasti, Andrus Seeme ja Signe Riisalo 3.
detsembril 2019 esitatud aruparimine e-sigarette puudutavate regulatsioonide kohta (nr 14).
Aruparijate esindaja on Riigikogu liige Madis Milling. Palun!

19:27 Madis Milling

Harra Riigikogu aseesimees! Head kolleegid, kes veel siia saali on jaanud! V8iks ju arvata, et kdik
elektroonilisi sigarette puudutav on selline kolmandajarguline teema, mis huvitab ainult vaikest
huvigruppi. Aga vota napust! Kired selle teema Umber kas vdi siinsamas Riigikogus on méllanud juba
pikemat aega. Kdik eelmises Riigikogu koosseisus olnud maletavad Uhte legendaarset istungit eelmise
koosseisu 16pus, kui toonane sotsiaalminister esitas Riigikogule ultimatiivseid tingimuslikke ndudmisi
stiilis, et juhul kui teie esitatud muudatusettepanekud Iabi Idhevad, vaat siis ma vdtan eelndu tagasi.
Riigikogu t60 seisis rohkem kui tunni selleparast, et otsiti taga peaministrit, kes selle kohta oma
seisukoha Utleks. Aga see selleks.

Konkreetse arupdrimise juurde. Seda aruparimist ajendasid esitama viimase poole aasta jooksul
meedia vahendusel avalikkuseni jdudnud probleemid seoses elektrooniliste sigarettidega.
Lapsevanemad ja &petajad ja ka Riigikogu suitsuvaba Eesti Uhenduse liikmed on juhtinud tahelepanu
vastuvbetamatule olukorrale, kus noored kauplevad e-sigarettidega sotsiaalmeedias, koolides ja
tanavatel. Meedias on valja toodud ka e-sigarettide piirikaubanduse kasv. Samuti on valja toodud
probleem elektroonilise sigareti vedelike ise segamisega, mis valede komponentide kasutamise korral
vBib osutuda vaga ohtlikuks. Eelnimetatud probleemide tekkimise eest hoiatasid elektrooniliste
sigarettide kasutajad juba siis, kui Riigikogu eelmine koosseis e-sigarettide reguleerimise Ule arutas.
Toona neid hoiatusi kuulda ei voetud. Ka diguskantsler on valja toonud: "Tubakaseaduse eelndu
seletuskirja ja teiste materjalide pdhjal ei saa 6elda, et eelndus oleks pdhjalikult kasitletud piirangutega
kaasnevaid probleeme. Analtusitud ei ole muu hulgas piirikaubandusega seotud kusimusi ega
suitsetamiseks md&eldud kohtades tekkivat passiivse suitsetamise moju e-sigarettide suitsetajatele." Ja
naud kdige olulisem: "Samuti ei nahtu eelnduga seotud materjalidest, et Riigikogule oleks edastatud
Euroopa Komisjoni arvamus, mille kohaselt tuleb e-vedelikes maitse- ja Idhnaainete taielikku keelamist
rohkem pdhjendada." See viimane informatsioon, et Riigikogule toona ei edastatud Euroopa Komisjoni
arvamust, ajendaski meid esitama sotsiaalministrile kuut kisimust. Ma ei hakka neid kusimusi ette
lugema, ma loodan, et sotsiaalminister loeb need kisimused ise ette. Suur tanu!

19:30 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! NGUd palun siia sotsiaalminister Tanel Kiige vastama aruparimisele.

19:30 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Auvaart Riigikogu! Vastan Riigikogu lilkkmete arupadrimisele e-sigarette puudutavate regulatsioonide
kohta. Paluti, et loeksin ette kisimused. Alustame sellest.

Esimene kusimus: "Kas vastab tdele, et Euroopa Komisjon esitas Sotsiaalministeeriumile arvamuse,
mille jargi tuleb e-vedelikes maitse- ja I6hnaainete taielikku keelamist rohkem pdhjendada?" Direktiivis
2015/1535 satestatud teavitamiskorra raames teavitasid Eesti ametiasutused 13. detsembril 2016



komisjoni tubakaseaduse muutmise seaduse eelndust ja komisjon omakorda esitas oma markused

3. martsil 2017. Tehnilise normi teavituse protsessis esitatakse Euroopa Komisjonile kavandatava
piirangu eelndu ning lihidalt piirangu kehtestamise pdhjendus. Esialgses teavituses ei lisatud valjavotet
seletuskirjast, kuna protseduur seda ei ndua. Euroopa Komisjon palus t8esti seepeale e-vedelikes
maitse- ja I6hnaainete keelamise teavituses esitada esialgsest teavitusest detailsem pdhjendus.
Euroopa Komisjoni markused. Komisjon on teatises esitatud kavandatavate meetmete, tervise-
eesmarkide ja pdhjendustega ndus. Komisjon leiab samas, et k8igi maitse- ja Idhnaainete (v.a tubaka
maitseaine ja |16hn) keelamist e-vedelikes ei ole piisavalt pohjendatud ning eelndus tuleks tapsustada,
miks kdiki maitse- ja I6hnaaineid noorte puhul atraktiivseks peetakse. Euroopa Komisjoni markustele
vastamiseks edastas Sotsiaalministeerium 12. martsil 2017 taiendavate p&hjenduste andmiseks
tubakaseaduse muutmise seaduse 357 seletuskirja vastava punkti teksti valjavotte. Euroopa Komisjoni
talitused tanasid Eesti ametiasutusi esitatud vastuse eest ja vastust peeti ammendavaks.

Teine kUsimus: "Kas Sotsiaalministeerium esitas Riigikogule Euroopa Komisjoni arvamuse, mille jargi
tuleb e-vedelikes maitse- ja Idhnaainete taielikku keelamist rohkem p&hjendada? Kui jah, millal Euroopa
Komisjoni arvamus Riigikogule edastati ning kellele? Kui arvamust Riigikogule ei edastatud, siis mis
pdhjusel seda ei tehtud?" Euroopa Komisjoni markusi ei esitatud Riigikogule eelndu 357 menetluse
protsessis, kuna kogu tdiendav Euroopa Komisjoni edastatud teave oli juba eelnevalt Riigikogule
esitatud eelndu seletuskirja ndol. Euroopa Komisjonile omakorda edastati eelndu seletuskirja valjavote.
Ehk teavitusega 2016/0648/EE seotud dokumendid esitati 27. novembril 2019. aastal teabevaldaja
Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi poolt Riigikogu liikmele Tarmo Kruusimaele tema
ndudmisel.

Kolmas kusimus: "Millise vastuse edastas Sotsiaalministeerium Euroopa Komisjoni arvamusele?" Kogu
see vastus on vaga pikk. Ma loen sellest mdned osad ette. Kui on soovi, vdin saata selle ka kirjalikult.
Aga see on olemas vastava eelndu seletuskirjas. Euroopa Komisjoni markusele vastamiseks edastas
Sotsiaalministeerium 12. martsil 2017, nagu viidatud, valjavdtte 357 SE seletuskirjast. Toon mdned
katked siit. "Vastuseks Euroopa Komisjoni poolt esitatud markustele selgitame taiendavalt maitse- ja
I6hnaainete keelu kehtestamist nikotiiniga ja nikotiinita elektrooniliste sigarettide vedelikes. Kuna e-
sigaretid on tubakatoodete alternatiivtooted, mida kasutatakse sarnasel eesmargil ja sarnaselt, on Eesti
votnud poliitilise suuna nende toodete vBrdsustamisele tubakatoodetega. Seet&ttu on péhjendatud ka
nendes tubakast erineva maitse- ja Idhnaainete kasutamise keelustamine. Keelu kehtestamisel on
erand antud tubaka maitsele ja Idhnale, sest [ahtudes toodete vdrdse kohtlemise pdhimdottest, ei saa
kehtestada e-sigarettidele rangemat piirangut kui tubakatoodetele. Samuti ei valista keeld tootmiseks
vajalike maitse- ja Idhnaainete vdi suhkrute kasutamist, kui need ei anna tootele tubakast erinevat
maitset vOi I6hna ega suurenda markimisvaarselt voi mdddetavalt selle séltuvust tekitavat toimet ega
muid tervisele kahjulikke omadusi. E-sigarettide vedelikes kasutatavad maitse- ja Idhnaained on selle
toote Uheks peamiseks turunduselemendiks ja erinevaid maitseid on hetkel teadaolevalt tle 7500.
Maitse- ja Ibhnaained muudavad toote atraktiivseks noortele alaealistele. E-sigarettide tootjad ja
muujad reklaamivad oma toodet kui alternatiivi suitsetamisest loobumiseks ning on andmeid, et teatud
osa taiskasvanud inimestest e-sigarette ka selleks otstarbeks kasutab. Samas on e-sigarettide
efektiivsuse kohta just suitsetamisest loobumise vahendina siiani vahe tdendeid. Alaealiste ja noorte
taiskasvanute puhul on teada, et nemad alustavad e-sigarettide tarbimist eelkdige uudishimust ning
erinevad maitsed mangivad selles olulist rolli. USAs tehtud uuringu tulemused naitasid, et alaealised
ning noored taiskasvanud eelistasid erinevate maitsetega e-sigarette, samas kui taiskasvanud, kes
tarvitasid nii sigarette kui ka e-sigarette korraga, eelistasid e-sigareti tarvitamist alustades
tubakamaitselisi e-sigarette, kuid hiljem liikusid edasi tubakast erinevate maitsete tarvitamisele."

Uks oluline véljavdte veel samast seletuskirjast ja samast selgitusest komisjonile on ka see, et

2014. aasta koolidpilaste tervisekditumise uuringu andmetel oli 11-, 13- ja 15-aastaste dpilaste seas
elektroonilist sigaretti vahemalt korra proovinud 35,7% poistest ja 28,4% tudrukutest. Need on muret
tekitavalt kérged punktid. 16-64-aastaste seas oli tarbimine vorreldes 2012. aastaga suurenenud kolm
korda. 2016. aasta rahvastiku tervisekaitumise uuringu esialgsed andmed naitavad, et elektrooniliste
sigarettide igapaevatarvitajate osakaal on sama kui naiteks 2014. aastal, samas t8usis noorte
taiskasvanute hulgas igapaevatarvitajate osakaal ligi kaks korda (need on 16-24-aastased). Need
andmed nditavad, et elektroonilised sigaretid on eelkdige atraktiivsed noortele. Nagu 6eldud, vdin kogu
selle vastuse saata ka pikemal kujul, see on valjavdte seletuskirjast.

Neljas ktsimus: "Palun anda tapne Ulevaade, milliste argumentidega p&hjendas Sotsiaalministeerium



Euroopa Komisjonile e-vedelike maitsete keeldu?" P&himotteliselt, see vastus on toodud eelmise
kUsimuse vastuses. Lisaks on vastuses Euroopa Komisjonile veel margitud, et kuna e-sigaretid on
tubakatoodete alternatiivtooted, mida kasutatakse sarnasel eesmargil ja sarnaselt, on Eesti votnud
poliitilise suuna nende toodete v8rdsustamisele tubakatoodetega. Euroopa Komisjoni pdhjenduse
esitamise aluseks on Vabariigi Valitsuse 1. detsembril 2016 kabinetinGupidamisel heakskiidetud otsus,
mille alusel lisatakse Rahandusministeeriumi ettepanekul tubakaseadusesse keeld lisada e-
sigarettidesse maitse- ja Idhnaaineid, erand antakse tubaka maitsele ja I6hnale.

Kdsimus nr 5: "Palun anda tapne Ulevaade milliseid e-sigarette, sealhulgas e-vedelike maitse- ja
Idhnaaineid, kasitlevaid uuringuid on riigiasutused tellinud v&i naiteks Tervise Arengu Instituut labi
viinud?" Siinkohal juhiks tahelepanu, et tooteohutuse tagamine ja vastavate uuringute Iabiviimine on
elektroonilisi sigarette vdi nende taitepakendeid Eestisse toova vdi neid Eestis tootva ettevdtte kohustus
nii vastavalt tubakatoodete direktiivile kui ka kemikaalide klassifitseerimise, margistamise ja

pakendamise ehk CLP-maarusele. Tubakaseaduse § 102 "Elektrooniliste sigarettide ja taitepakendite
koostisest teatamine" satestab elektrooniliste sigarettide muUjate ja tootjate kohustused. Elektroonilisi
sigarette vdi nende tditepakendeid vdi elektroonilisi sigarette ja nende taitepakendeid v66randamiseks
Eestisse toov vdi neid Eestis tootev ettevdtja esitab kuus kuud enne toote kavandatavat turule viimist
iga olulise muudatuse puhul Terviseametile elektroonilises vormis aruande. Aruanne peab sisaldama
tootemarkide ja -liikide kaupa loetelu kdikidest tootes sisalduvatest koostisainetest ning toote
kasutamisel eralduvatest ainetest ja nende kogustest, samuti toksikoloogilised andmed koos toote
koostisosade ja neist eralduvate ainete, muu hulgas kuumutamisel eralduvate ainete kohta, eelkdige
nende tervisemdju sissehingamisel ning sdltuvust tekitav toime. Elektroonilisi sigarette vdi nende
taitepakendeid voi elektroonilisi sigarette ja nende taitepakendeid vddrandamiseks Eestisse toov vOi
neid Eestis tootev ettevdtja on kohustatud looma ja sailitama sUsteemi teabe kogumiseks nende
toodete kdikvdimalike kahjulike m&jude kohta inimese tervisele.

Kuues kusimus: "Kas saate kinnitada, et e-sigarettide reguleerimisel on Iahtutud pdhimdttest, et
tervisepoliitika peab olema tdenduspdhine ning selleks on kasutatud tdendusmaterjale, mis kasitlevad
e-sigarettide reguleerimise erinevaid aspekte?" Eesti tervisepoliitika, tdepoolest, sh tubakapoliitika
lahtub tdenduspdhisuse printsiibist ning ettepanekute tegemisel Idhtutakse teaduslikust
tdendusmaterjalist (meetmed tervisemdju kohta), lisaks arvestatakse sotsiaalseid, majanduslikke ja
kultuurilisi aspekte. Siinkohal tuleb réhutada, et tdenduspdhisena tuleb kasitleda vaid neid materjale,
mis parinevad teadusuuringu kvaliteedinBuetele vastavatest teadusuuringutest, ning uuringutulemusi
tuleb tdlgendada korrektselt. Sotsiaalministeerium ongi mures e-sigarettide teemal laia kdlapinda
leidnud t6endamata vaidete parast, mis naitavad e-sigarette tegelikkusest ohutumana. Téendusp&hisus
eeldab ka uute arengute pidevat jalgimist teadusmaailmas. Siinkohal peaks markima, et e-sigareti kohta
on vorreldes 2016. v8i 2017. aastaga tanaseks oluliselt tdendusmaterjali juurde tulnud ning Uha enam
tutvustatakse ja tuvastatakse e-sigarettidest p&hjustatud terviseriske. Lisainfot on tulnud ka e-vedelikes
kasutatavate Idhna- ja maitseainete kohta. 2015. aastal, mil tubakaseaduse muudatusi ette valmistati, ei
lisatud eelndusse esialgu keeldu kasutada e-vedelikes I6hna- ja maitseaineid, vaid Idhnaainete piirangu
eelndusse 357 lisamise aluseks saigi valitsuse 1. detsembri 2016. aasta kabinetinGupidamise otsus,
millele ma enne viitasin.

Jah, sellega ma hetkel I6petaksin ja vastan kisimustele. Aitah!

19:40 Aseesimees Siim Kallas
Lugupeetud aruparimise adressaat, teile on kiisimusi. Vilja Toomast, palun!

19:40 Vilja Toomast

Aitah! Hea minister! Alustuseks Uks vaike markus lihtsalt. Minu teada on tubakatoodete muuk
alaealistele ja nende tarvitamine alaealistel Eestis keelatud. Nii et me ei saa radkida tubakaseaduse
muutmisel ja regulatsioonide Glevdtmisel ainult sellest, et me teeme neid asju selle t&ttu, et me lastele
seda seadust teeme. Aga kisimus puudutab tegelikult muud asja. Eesti pidi Euroopa Liidu
tubakadirektiivi, nimetame seda lUhidalt nii, Gle vétma 20. maiks 2019. Ometi on Eesti ainus riik
Euroopa Liidus, kes pole tanaseni Ule v6tnud neid direktiivi artikleid, mis puudutavad nn track and trace
'l ja samuti uudsete mittesuitsetatavate tubakatoodete turule toomise regulatsiooni. Euroopa



Komisjonil on taielik digus alustada rikkumismenetlust. Te teate, need trahvisummad ulatuvad
sadadesse tuhandetesse. Minu kusimus on see, et miks pole Eesti vdtnud tubakadirektiivi Gle ka
peaaegu aasta hiljem, kui ta pidi kehtima hakkama.

19:41 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah kusimuse eest! K8igepealt, radkides noortest ja lastest, siis loomulikult kdik tooted, mis on turul,
sBltumata sellest, kas need on lubatud vdi ei ole lubatud, jduavad moel voi teisel kahjuks vaga tihti ka
alaealisteni. Nii alkoholi kui ka tubakatoodete puhul see on probleemiks ja seetdttu noorte kasitlemine
eraldi sihtrihmana on igati digustatud, sest me keegi ju ei soovi, et see nende kasutusse jouaks.

Mis puudutab n-0 track-and-trace-direktiivi, siis selle on ju tegelikult Vabariigi Valitsus, kui ma peast
Oeldes ei eksi, isegi oma esimesel istungil algatanud ja edastanud Riigikogule. See on ju niud Riigikogu
otsus, millises tempos seda seaduseelndu vdi direktiivi vastuvdtmist menetletakse.

19:42 Aseesimees Siim Kallas
Madis Milling, palun!

19:42 Madis Milling

Suur tanu! Téepoolest, me raagime lastest ja noortest, aga ikkagi me raagime ju taiskasvanutele
mdeldud tootest. See ei ole mitte toote probleem, vaid see on muduja ja kattesaadavuse probleem. Aga
hea kull, Idhtudes nuud Sotsiaalministeeriumi loogikast, siis minu kisimus on teile: aga akki me
muudaksime ka alkoholi noortele vahem atraktiivseks, keelaksime dara magusad alkohoolsed joogid,
naiteks siidrid ja long drink'id ja muaudksime poes ainult puhast viina? Kas see taidaks samamoodi
eesmarki nagu e-sigarettide maitsete keelamine?

19:42 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Suur tanu kisimuse eest! Kui me raagime erinevatest alkoholitoodetest, alkohoolsetest jookidest, siis
olen igati ndus, et see sortiment, mis poest vastu vaatab, vdiks olla vaiksem. Ma arvan, et ei juhtuks
mitte midagi, kui meil Eestis oleks tdesti rohkem naturaalseid alkohoolseid jooke (kui peetakse seda
vajalikuks) ja rohkem alkoholivabasid, asendavaid jooke, ei pea ilmtingimata olema nii palju erinevaid
kdikveimalikke kihisevaid, varvilisi ja maitsetega alkohoolseid jooke. Nii et selles vaates ma olen igati
ndus. Lausasendamisele viinaga ma kull alla ei kirjuta.

19:43 Aseesimees Siim Kallas
Tarmo Kruusimae, palun!

19:43 Tarmo Kruusimde

Tanan, hea Riigikogu aseesimees! Hea ettekandja! Eelmise aasta 13. veebruaril olite teie veel peaministri
ndunik, selsamal paeval, kui tekkis vaikus Riigikogu saalis, kuna otsiti peaministrit, ta leiti, ta andis enda
seisukohad, ja te olite sellega kursis. Nuud olete asunud ise sotsiaalministriks (sotsiaalminister oli tol
hetkel, 13. veebruaril, see, kes Utles, et ta soovib lugemise katkestada, juhul kui haaletatakse sisse need
muudatused). Mis teie olete sellel teemal ette vdtnud, et Riigikogu liikkmed oleksid hasti informeeritud
selles kiisimuses? Ma julgen vaita, et te olete juba 13. veebruarist selle probleemiga kursis. Kas Riigikogu
liikmetel on k&ik vajalik informatsioon olemas ja see on edastatud?

19:44 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Suur tanu kisimuse eest! Protokolli huvides tapsustan ara, et toona selle eelndu kohta arvamuse
andjaks ja selle algatajaks oli siiski tervise- ja todminister. Sotsiaalministri ametikoht taasloodi

2019. aasta 29. aprillil. Aga mis puudutab seda konkreetset ktsimust, siis loomulikult olen aktiivselt
osalenud sotsiaalkomisjoni istungitel, kui seda teemat on kasitletud, olen kohtunud mitmete
parlamendiliikmetega nende initsiatiivil ja soovil, kaasa arvatud teiega, ja loomulikult olen valmis
kohtuma nii komisjonide, fraktsioonidega kui ka teiste Riigikogu liikmetega, vastama kirjalikele
kUsimustele, samuti vastama aruparimistele, nii nagu tana siin. Seda peab iga Riigikogu liige kindlasti ise
hindama, kas ta on saanud piisavalt vastuseid oma kusimustele, piisavalt infot, v8i ta soovib seda juurde
saada. Mina olen igal juhul valmis seda juurde andma, nii palju kui ma seda suudan.



19:45 Aseesimees Siim Kallas
Tiit Kala, palun!

19:45 Tiit Kala

Tanan, hea istungi juhataja! Lugupeetud minister! Millistele uuringutele tuginedes on ministeerium
otsustanud tubakaseaduse kohta esitatud muudatusettepanekuid mitte toetada ja leidnud, vaatamata
meedias kirjeldatud turuolukorrale, et e-sigarettide regulatsioone ei ole vaja muuta?

19:45 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Suur tanu kusimuse eest! Eks paljud nendest pdhjustest on ara toodud kdesolevas aruparimises. Tdesti,
erinev rahvusvaheline praktika, kogemused, suhtlus Maailma Terviseorganisatsiooniga, suhtlus teiste
riikide ministritega, suhtlus Sotsiaalministeeriumiga, arstidega, vaga laia ringiga nii Eestist kui valismaalt.
Pean tunnistama, et erinevatel kohtumistel nii komisjonis kui vdib-olla ka mujal ei ole veel vaga

palju tervisetdotajaid, selle valdkonna inimesi ja tegelikult ka rahvusvahelisi eksperte pidanud vajalikuks
e-sigareti regulatsiooni leevendamist, vaid pigem vastupidi. Mulle meeldib véaga, ma olen seda ennegi
Oelnud, Soome riigi selline seisukoht, et nad tegelevad nicotine endgame'iga ehk eesmark on tdesti see,
et sdltuvusest inimesed vabastada. Erinevad n-6 vaheained, on nad siis e-sigaretid vdi muud vdimalikud
tubakatooted, pigem vdib-olla vdiks delda, seda sdltuvust just pikendavad, mitte ei aita seda Uletada.

19:46 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Kisimusi rohkem aruparimise adressaadile ei ole. Aitah, harra minister! NtGudd on vdimalus
alustada labiraakimisi. Labirdakimiste soovi on ilmutanud Tarmo Kruusimae. Palun!

19:47 Tarmo Kruusimae

Hea aseesimees! Head kaks endist sotsiaalministrit ja Uks tanane sotsiaalminister! Mul oleks olnud teine
kisimus selline ... Jaa, kes on sellesama asjaga tegelenud. Ei, Helmen oli tollel ajal komisjoni esimees,
kui me reguleerisime ja Ulereguleerisime jalle selle e-sigaretiga seonduva.

Minister Kiik viitas siin sellele, et Riigikogu lilkkmele Tarmo Kruusiméaele saadeti need materjalid. Aga
kisimus on selles, et ega Tarmo Kruusimae ei esinda Uksi Riigikogu, vaid kdik Riigikogu liikmed. See
kuupaev, mis te Utlesite, oli vist 19. november, eks? Teil oli see paberil, minule on aga tulnud meil ... 12?
(Saalist vastatakse.) 27? Qige! Nii. See on tulnud mulle hoopis toote ohutuse ja tarbijakaitse talitusest
siseturuosakonnast Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumist. Seal on kirjas, et tere, edastan
teile jargnevalt Eesti teatisega see ja see s6numid ning esimesena edastan Euroopa Komisjoni
kommentaari, sellised sénumid kannavad marget "piiratud”, mis tdéhendab, et nende sisu pole m&eldud
avaldamiseks kolmandatele osapooltele, kill véivad nendega tutvuda eelndu menetlusega seotud
isikud ja selliste sbnumite edastamist reguleerib tapselt EL-i maarus. Mina loomulikult siis kusisin, et ega
ametnikul ei tule sellest mingit jama, selleparast et ta oli sinna veel adressaatideks pannud Thea Palmi
ja Triinu Tahe, ja ma kusisin, kuidas selle informatsiooniga edasi peale hakata, sotsiaalkomisjoni liikmed
voBiksid ju tegelikult seal ka olla. Mul on see vestlus olemas. Erinevalt vdib-olla sellest Gllatusest, mida
nimetatakse nii, et akki paneme Kruusimaele konksu, et ta jookseb sellega kuskile, ei ole ma seda
informatsiooni mitte kellegagi jaganud. Kull aga ma leian, et sotsiaalkomisjon ja komisjoni esimees, kui
ta teab sihukesi asju, ta vdiks ndutada seda, et kdik teaksid, mida siis tegelikult Eesti riik vastas Euroopa
Komisjonile. Mis selle peale on tulnud? See ei ole minu arvates korrektne, kui me raagime tana
tegelikult tubakasurmadest, millega me oleme kolmandal kohal. Mida on teinud ministeerium sellest
ajast alates? Tegelikult on mul tépselt sama kusimus ka Rahandusministeeriumi ametnikele. Kui

13. veebruaril asi oli menetluses, siis me tegime ettepanekuid vahendada e-sigaretiga seotud aktsiisi.
Tana ma kuulen, et ametnikud - kaisin veel eelmise aasta novembrikuus Rahandusministeeriumis Uhel
Umarlaual, kus arutati kdike seda, ja kui koalitsioonis oli olemas konkreetne tahe vahendada aktsiisi,
hakkasid ikkagi mingid ametnikud pdtkima - ntud Utlesid, et me v8iksime kokku saada 10. veebruaril,
siis hakkame korjama andmeid, et andmeid analtusida, kas me saaksime aktsiisi mingil maaral
[vahendada]. Ehk siis me vdime raakida seda, et 2021. aasta 1. jaanuarist on meil vBimalik seda aktsiisi
vahendada, piirikaubandust vahendada, musta turgu vahendada. 1. juuniks enam juba ei j6ua.
Ministeeriumi ametnikel oli tegelikult teada reaalselt 2018. aasta detsembrikuus, et on valja kaidud
selline arvutuskaik.



Tana me oleme siin, 13. jaanuaril 2020. aastal, ja pange tahele, et needsamad ametnikud Utlevad: me ei
j6ua mitte mingil juhul 1. juuniks 2020, vaid heal juhul aastaks 2021. See ei ole minu arvates korrektne
kaitumine ja minu arvates ei ole ka korrektne kditumine see, kui minister ... Jah, me kohtusime ja me
raakisime ja viitasime, et sellised probleemid on, ja ma teavitasin teid, et on nii iguskantsler viidanud
sellele, et on vaja rohkem selgitust, ja ka Euroopa Kohus. Tana lihtsalt kogu selle asja peale tuli mulle ei
tea kust kohast kiri, et siin on dokumendid, see on piiratud, vota see teadmiseks. Minu kisimus
ministrile lihtsalt oli see - ja ka ilmselt nendel, kes aru parisid -, kas sotsiaalkomisjoni liikmetel ja
Riigikogu suurel saalil on 8igus teada asju, seda olukorras, kus me oleme tubakasurmadega kolmandal
kohal, vdi me peame séltuma lihtsalt ametnike suvast, kellele nad saadavad sénumi ja kellele mitte.
Mina soovin korrektset lahenemist, sest Eesti inimesed armastavad elu. Aitah!

19:52 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Rohkem labiraakimiste soovi ei ole ilmutatud. Aruparimise adressaadil on véimalik ka
kommenteerida kisimusi ja sdnavotte, kui ta soovib. Palun, harra minister!

19:52 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Auvaart Riigikogu liikkmed! Kuna siin téstatus minu hinnangul vérreldes aruparimisega taiesti uus
kUsimus, siis ma niipalju vastan. Mulle tundus, et ka teile saadetud vastusest oli ju pigem siiski selge, et
eelndu menetlusega seotud isikutel, kelle hulka sotsiaalkomisjon kahtlemata kuulub, on 8igus nende
dokumentidega tutvuda ja neid omada. Ehk juhul kui see soov peaks sotsiaalkomisjonil olema, siis
kindlasti minu poole pé6rdudes, ministeeriumi poole péérdudes on v8imalik see UGlevaade, mis teile
edastati, ka nendel saada. Aitah!

19:53 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Selle aruparimise menetlemine on |6petatud.

6. 19:53 Arupdrimine ravimipoliitika kohta (nr 18)

19:53 Aseesimees Siim Kallas

Me laheme jargmise paevakorrapunkti juurde, see on kuues ja see on Riigikogu liikmete Jevgeni
Ossinovski, Kalvi Kdva, Ivari Padari, Heljo Pikhofi, Jaak Juske, Helmen Kuti, Riina Sikkuti, Katri Raigi, Lauri
Laanemetsa ja Indrek Saare 11. veebruaril 2019 esitatud aruparimine ravimipoliitika kohta (nr 18).
Aruparijate esindaja, Riigikogu liige Jevgeni Ossinovski, kbnetool on teie.

19:53 Jevgeni Ossinovski

Suur tanu! NiSiteemade esindajad lahkusid, aga Iaheme siis pariselt oluliste kisimuste juurde. Ja nimelt,
ravimipoliitika. Kolleegidega esitatud aruparimine sai esitatud 11. detsembril, kui meil siin maletatavasti
oli tdies hoos katse suurettevdtjate huve esindades apteegireform kraavi keerata, mis dnneks
ebadnnestus, see eelndu kukkus Riigikogu menetlusest detsembrikuus valja. Sellest tulenevalt siin
aruparimises, kus me kusime sotsiaalministrilt arvamust apteegireformi ja laiemalt ravimipoliitiliste
suundade ja plaanide kohta, on mdned viited konkreetsele eelndule, mis menetlusest valja langes,
natuke aegunud. Aga kuna Riigikogu kodu- ja todkord ei nae ette vdimalust aruparimist parandada, siis
tapsustame siin suulises ettekandes, et sotsiaalministril on véimalus anda oma hinnang sellele
eelndule, mis Riigikogu menetlusest valja langes. Aga laiemalt tahaksime teada, millisel viisil ndevad
Vabariigi Valitsus ja sotsiaalminister tanast olukorda ravimiturul, seda olukorras, kus mdne kuu parast
peaksid vastavalt jdustunud seadusele ravimiturul toimuma ulatuslikud tmberkorraldused, aga kus,
vaatamata sellele, et Riigikogu tahe, valjendatuna mitmel haaletusel, on olnud selge, on tunda teatud,
Utleme, ebakindlust selles, kas 1. aprillil siiski asjad Iahevad nii, nagu tana seadusesse on kirjutatud.
Onneks viimase kuu jooksul, parast seda groteskset katset patsiendi huvide vastaselt ettevatjaid
poputada, on ka Eesti ajakirjandus selle teema pdhjalikult ette vdtnud ja avastanud nii méndagi selle
kohta, kuidas olemasolev turusituatsioon tegelikult on Ghiskonnale kahjulik ja kuidas Eesti patsiendid



maksavad ravimiarimeeste Ulemaarased kulud kinni. Siit on hakanud hargnema mitmeid laiemaid
teemasid, mille Gle me tahaksime sotsiaalministriga tana natukene diskuteerida. Eks kisimused saab
minister endale sobivas modifikatsioonis ise ka ette lugeda. Aitah!

19:56 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Harra minister Tanel Kiik, kdnetool on aruparimisele vastamiseks teie.

19:57 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Auvaart Riigikogu liilkmed! 11. septembril 2019 esitas Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon mulle
tdepoolest aruparimise ravimipoliitika kohta. Ajendatud oli see, nagu viidatud, ravimiseaduse muutmise
seaduse eelnBust 118. Tdsi on see, et selle konkreetse eelndu eluiga ei olnud parlamendis liiga pikk,
eelndu on tanaseks juba menetlusest valja haaletatud, nii et radgime juba n-6 postuumsest eelndust.
Aga hea kaull.

Tapsemalt kisimuste juurde. Esimene kusimus: "Riigikontroll jareldas 2012. aasta raportis, et sisulise
konkurentsi puudumine ravimite hulgimUujate vahel ei taga patsientidele optimaalset hinda. 1.04.2020
jOustuvad satted kehtestavad vertikaalse integratsiooni keelu, mis avab hulgimuugituru tegelikule
konkurentsile, kuna hulgimuugist s6ltumatud jaeapteegid saavad valida hulgimUuUjat. Tegelik
konkurents toob kaasa ravimite hinnalanguse, mida kinnitab asjaolu, et naiteks haiglaapteegid saavad
juba praegu ravimeid hulgimutgist markimisvaarselt soodsamalt kui jaeapteegid. Kas Riigikogus
algatatud eelndu on teie meelest tanaste hulgimuugiettevotete huvides?" Vastan luhidalt, et
ravimiseaduse eelndu 118 tdepoolest algatasid kolm Riigikogu fraktsiooni. Isiklikult olen ka ndus, et
Eesti ravimite hulgimUugiturg on, vaadates fakte, Usnagi kontsentreerunud mdne Uksiku suurema
hulgimuUja katte ja konkurentsiolukord ei ole selline, nagu ta olla vdiks. Eesti ravimiturgu iseloomustab
kdrge turukontsentratsioon ning hulgi- ja jaemutgitasandi vertikaalne seotus. See tahendab ka seda, et
apteeke kontrollivatel hulgimUujatel on ilmselgelt arvestatav jdud seada tingimusi turule tulevatele
ravimitootjatele. See omakorda vdib mdjutada ravimivalikut ja hindade kujunemist patsiendi kahjuks.
Konkurentsiolukorra parandamise eesmargil tegelikult Riigikogu 2014.-2015. aastal ju apteegireformi ka
algatas. Mis puudutab seda konkreetset seaduseelndu, siis meie, jah, Sotsiaalministeeriumi vaates
oleme selle valja 6elnud, sotsiaalministrina olen konkreetse eelndu eesmarki toetanud. Meie hinnangul
ei olnud need otsused ja k&ik need punktid vdib-olla I6puni p&hjendatud.

Kusimus nr 2: "Kas Riigikogus algatatud eelndu langetab ravimite hinda?" See on kusimus algatatud
eelndu kohta, mis, veel kord, enam ei ole menetluses. Aga tuginedes Ravimiameti hinnangule, siis
pigem tundus, et konkreetne eelndu ei oleks lahendanud apteegiturul olevaid probleeme ja eelndu
satete jdustumine seadusena ei oleks tdendoliselt aidanud ka kaasa turul konkurentsi alusel
ravimihinna soodsamaks kujunemisele.

Kolmas kusimus: "Milliseid samme plaanite astuda, et ohjata ravimiettevdtete Glemaaraseid kasumeid
ning kaitsta patsiendi huve?" Sellega ma olen hasti ndus, et riigil on kahtlemata kohustus kaitsta inimese
tervist. Apteegiteenus - see ntud on kull maailmavaateline kiisimus - minu hinnangul igal juhul on osa
esmatasandi tervishoiust. Ehk eesmark on tagada inimestele kvaliteetne terviseabi, mitte ilmtingimata
maksimeerida arihuvisid v8i kasumit. Riigi Ulesanne omakorda on tagada, et apteegiteenus
tervishoiuteenusena oleks kattesaadav kdigile elanikele. Apteegireformi p&hiline eesmark on olnud
lisaks ravimite jae- ja hulgimuugi eraldamisele just kaitsta patsiendi huve ja tdsta teenuse kvaliteeti. Kui
raakida just nimelt hindadest, tanastest ravimitootjate kasumitest, siis kasumi teenimine iseenesest
loomulikult ei ole vabas riigis keelatud, aga riiklik jarelevalve ja ravimisektori hinnaregulatsiooni
tugevdamine on ilmselt siiski vajalikud. Ravimite juurdehindluse tdhusa jarelevalve saavutamiseks ei
piisa ilmtingimata sellest, kui satestada Ravimiametile taiendavad menetlusdigused. Tegelikult tihtipeale
taandub see hulgimuaugi ostuhinnale, mida alati ei ole v6imalik kontrollida, ja seal puudubki
juurdehindluste reguleerimisel sellisena méte. Ehk ostuhinna kujunemise Ule saab riik kontrolli Gksnes
juhul, kui seaduses satestatakse selgelt padev riigiasutus, kellel on ostuhinna kujunemist tegelikult
voimalik kontrollida, saada vastavat teavet ja juhul, kui leitakse, et see on mittevastav, siis sellel korral
ettekirjutusi teha. See puudutab mitte ainult juurdehindluste regulatsiooni, vaid on samuti oluline Eesti
Haigekassa jaoks seoses soodusravimite piirhindade kehtestamisega. Puudulik hinnaregulatsioon on
tdendoliselt loonud vdimaluse kehtestatud piirmaaradest teatud tingimustel kdrvale hiilida. Kindlasti,
see ei ole mdistlik ega patsiendi huvidest Iahtuv praktika. [Imselt, kui me raagime kdrge
turukontsentratsiooniga spetsiifilise sektori majandusregulatsioonist, siis otstarbekas on koostada



terviklik seaduste pakett ja moodustada ravimisektori regulaator ning tagada viimase piisav rahastus ja
vBimekus turujarelevalve funktsioonide taitmiseks. Juhul, kui jaada jae- ja hulgimudgi juurdehindluste
mudeli juurde, siis vajab esmalt lahendust kisimus, kuidas tagatakse hulgimuuja tegelik ostuhinna
tuvastamine, millised on selleks vajalikud menetlusdiguslikud vahendid, ja muu hulgas tuleks kaaluda
vastava tdendamiskoormuse panemist hulgimuaujatele.

Neljas kusimus: "Millisele ekspertiisile toetus peaminister Juri Ratas, kui andis koalitsioonile ndusoleku
lUkata k&rvale Sotsiaalministeeriumi ravimipoliitiline ekspertiis ning menetleda eelndu 118 SE?" Selles
kUsimuses esitatud vaitega ma ei ndustu. Loomulikult, nendes apteegireformi aruteludes on osalenud
Sotsiaalministeerium siiski algusest peale. Tdsi on see, et apteegireformi algatajaks oli algselt Ule-
eelmine parlamendikoosseis, sotsiaalkomisjon siis. Pole mingi saladus, et neid debatte on peetud nii Ule-
eelmises, eelmises kui ka praeguses Riigikogu koosseisus. Loomulikult, Sotsiaalministeeriumil on alati
olnud vdimalik valja tuua oma seisukohad, oma positsioonid, mida ma nende arutelude kaigus nii
avalikult kui ka téérihma koosolekutel ka tegin.

Korraks ajalukku minnes: et teile oleks teada, mé&tet, et ravimi hulgimuujad ei peaks apteeke omama,
arutati Riigikogus tegelikult juba 2004. aastal. Konkurentsiamet oli siis seisukohal, et hulgimudjate digus
apteeke omada halvendab konkurentsiolukorda. Juba siis oli tegelikult selge p&him®&te, et kogu ravimite
kaitlemise ahel peaks oleks Uksteisest séltumatu, et valtida voimalikke kuritarvitusi ravimite vdi
elutahtsate kaupade turul.

Mis puudutab apteegireformiga edasiminekut, siis siin on olnud tdesti laual vaga erinevaid arvamusi,
erinevaid ettepanekuid. Vdiks 6elda, et kui Riigikogus on viis fraktsiooni, siis ettepanekuid on vahemalt
kaks korda sama palju. Tdesti, erinevaid nagemusi ja arusaamu on olnud k&igil fraktsioonidel,
fraktsioonide sees ja fraktsioonidel omavahel. Mina isiklikult tegin mé6dunud aasta I6pus omalt poolt
ettepaneku, kuidas seda apteegireformi sujuvalt rakendada, ehk panime lauale oma
kompromissettepaneku, mis tahendaks kolme aasta jooksul siiski apteegireformi arategemist, aga
mdnevdrra sujuvamalt, mdnevdrra rahulikumal kujul, kui 1. aprillist 2020 see reaalne oleks. Aitah!

20:04 Aseesimees Siim Kallas
Aitah, harra minister! Teile on kisimusi. Helmen Kutt, palun!

20:04 Helmen Kitt

Suur aitah, eesistuja! Lugupeetud minister! Just teie vastamise praktiliselt vimasest lausest vétan mina
naud kinni, et oma kidsimus esitada. Meediast on saanud lugeda ja teie intervjuudest kuulda, et te olete
pakkunud ettepaneku rakendada apteegireformi etapiviisil kolme aasta jooksul. Nutud ongi minu
kUsimus, kas see on teie isiklik nagemus voi jagab seda nagemust ka kogu valitsus. Tegelikult kisin ma
seda selle tottu, et kui te raagite ravimipoliitikast, siis see on vaga maistlik, vaga kompetentne,
asjatundlik. Kui lubate the kommentaari, siis mulle tundub Uldse, et selle valitsuse Uks
kompetentsemaid ministreid olete teie. Millegiparast koalitsioonipartnerid ei ole teie arvamust kahjuks
tdsiselt votnud. Selle téttu ongi nudd kusimus, kuidas te Idhete edasi.

20:05 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah kusimuste eest! Apteegireformi teemal, téesti, nagu Utlesin, ongi erinevaid arvamusi olnud kdigis
parlamendikoosseisudes. On ju teatavasti tanagi parlamendis erakond, mis on kord algatanud
apteegireformi tihistamise, kord haaletanud selle vastu. Juba see naitab nende seisukohtade
muutumist. TGsi on ka see, et Keskerakonna fraktsioonis ja kdigis teistes koalitsioonifraktsioonides,
suhtluse pdhjal 6eldes, on arvamusi rohkem, kui fraktsioonide arv seda naitab. Ehk jatkame
labiraakimisi, jatkame arutelusid. Tdsi, ajaliselt meil liiga pikka labiradkimisperioodi ei ole. Mdistlik on
kokkulepetele jduda, kuna apteegireformi sujuvam joustumine on kindlasti parem variant kui vdib-olla
jarsk turu imberkorraldus, mis ei anna piisavalt aega turuosalistele, patsientidele, riigiasutustele. Ma
isiklikult arvan, et apteegireformi ks vdib-olla selliseid algseid, kas niud vigasid, aga tagantjarele
oppetunde on see, et oleks pidanud sellised etapid kohe alguses sinna sisse kirjutama, need etapid ette
nagema. See oleks kindlasti véimaldanud sujuvamat tleminekut ja vahem vdib-olla selliseid olukordi,
nagu nagime nuud detsembris, kui tdesti oli kull lUhikest aega, aga siiski arvestatav kogus apteeke vaga
lUhikese etteteatamisajaga suletud, mis kindlasti ei aidanud kaasa patsientide ja rahva tervisele ning



kindlasti ei aidanud kaasa rahulikule ja vastastikku austavale diskussioonile apteegireformi teemal. Nii
et jatkame arutelusid. Mis siit valja koorub? See séltub eeskatt kolme voi tegelikult kdigi viie Riigikogu
fraktsiooni seisukohtadest ja arvamustest. lImselt saab see selgeks hiljemalt Idhinadalatel v&i lahikuudel.

20:06 Aseesimees Siim Kallas
Heljo Pikhof, palun!

20:06 Heljo Pikhof

Aitah! Austatud minister! Tegelikult see viis aastat oligi antud selleks, et oleks vdimalik n-6 etapiviisil Gle
minna. Utleme nii, et see oli aeg atra seada. Aga kui niitid raakida apteegireformist, siis eelmise nadala
"Pealtnagija" naitas, et haiglaapteegid ostavad ravimeid ketiapteekidest oluliselt soodsamalt. Saates
selgus, et ainulksi eelmisel aastal maksid patsiendid ligi 20 miljonit eurot rohkem, kui peaksid. Kuidas
teha nii, et ka jaeapteegid saaksid osa soodsamatest ravimitest? Kas teil on plaan?

20:07 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah kdsimuse eest! Tdsi on see, et apteegireformi Uks vdib-olla Iahtekohti on, et jae- ja hulgimUtgi
lahutamisel tekib t&siselt voetav konkurents hulgimuujate vahel, mis annab apteegiomanikele
vBimaluse valida parimaid teenuste ja toodete pakkujaid ning omakorda paneb ka hulgimuujatele
kohustuse konkureerida just nimelt ka ravimi muugiloa hoidjatega lepingutingimuste labiraakimistel ja
ravimite maaletoomisel. Kindlasti, apteegireform vaiks selles suunas sammu edasi minna. Nagu 6eldud,
oluline on tegelikult laiemalt see labipaistvuse kisimus, hinnaregulatsiooni kiisimus ja
hinnalabiraakimiste kisimus. Kahtlemata, sellel teemal nii sotsiaalminister kui ka Ravimiamet on t66d
teinud ja teevad edasi, s6ltumata sellest, kas apteegireform peaks jdustuma Uhekorraga, etapikaupa voi
peaks Riigikogu pidama vajalikuks teha selles mingeid suuremaid muudatusi.

20:08 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Jaak Juske, palun!

20:08 Jaak Juske

Austet eesistuja!l Hea minister! Mind huvitab, millises vaimus te to6tate valitsuse liikmena ja milline on
Uldse teie m&ju selles kiisimuses koalitsioonisiseselt. Kas te olete andnud oma ministeeriumile ja
allasutustele Ulesande pingutada selle nimel, et k&igis nendes asulates, kus veel ei ole mitte Uhtegi
seadusele vastavat apteeki, leitaks lahendus ja oleks tagatud ravimite kattesaadavus? Voi tegelikult
puudub teil jatkuvalt selles kisimuses koalitsiooni toetus ja me naeme jalle siin saalis vdib-olla ka
piinlikku katset sisseostetud eelnduga seda vaga vajalikku reformi pidurdada?

20:09 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Loomulikult, ministeerium ja Ravimiamet juba pikalt koost66s proviisorite koja ja
erinevate turul tegutsevate osapooltega teevad selle nimel t86d, et igas asulas oleks apteegiteenus
tagatud. Tana vdib 6elda, kirvemeetodil, et Eesti 150 suuremast asulast on 120-ga kdik laias laastus
korras, 20-ga kaib aktiivne t66 ja rohkem kisimusi ja rohkem murekohti on 10-11 asulas, kus ei ole veel
leitud apteegireformi nduetele vastava apteegi asutamisest huvitatud proviisoromanikku. Aga me selle
nimel pingutame. See on ka Uks pdhjuseid, miks see etapikaupa Uleminek sai valja pakutud, et just
nimelt valtida sellist olukorda, kus kas vdi Uleminekuperioodil oleks Eestis asulaid, kus ei ole
apteegiteenus kattesaadav.

Mis puudutab erinevate ministrite mdjuvdimu vdi selle puudumist, siis loomulikult tervishoiusektor on
meeletult suur, lisaks sellele on mu kureerida veel mitu sektorit. See t66 siin pdhiosas on
Sotsiaalministeeriumi, Ravimiameti ja erinevate allasutuste tehtud. Ma usun, et seda eesmarki, kui me
raagime apteegiteenuse kattesaadavusest, jagab kogu koalitsioon ja ma olen Usna kindel, et ka tanane
opositsioon. Ehk siin meil mingisuguseid eriarvamusi ei ole. Eriarvamused vdib-olla piirduvad t8esti
sellega, mil viisil oleks kdige digem seda apteegiteenuse kattesaadavust ja mdoistlikke ravimihindasid
inimestele pakkuda. Siin on tdesti koalitsioonis ja tihti ka opositsioonis parlamendi eri koosseisudes
olnud rohkem arvamusi, kui on parlamendifraktsioone.



20:10 Aseesimees Siim Kallas
Riina Sikkut, palun!

20:10 Riina Sikkut

Aitah, hea eesistuja! Hea minister! Tdesti, viimase kuu jooksul on ajakirjandus teinud vaga head t66d.
Uksk®ik siis, milline kanal milliseid andmeid on vérrelnud, tegelikult kéik on jdudnud sellele samale
jareldusele, mille Riigikontroll tegi juba aastal 2012, et meie patsiendid maksavad liiga palju apteekidest
ostetud ravimite eest. ERR-ile Tamro esindaja tunnistas, et hulgimluja pakubki haiglatele odavat hinda
n-0 allahindlusena, mida haigekassale ei naidata, ning "kuu I8pus raporteerib tootjale iga tehingu osas
tehtud allahindlused, mille tootja tagantjarele hulgimutjale kompenseerib". See on seesama, mida sa
kirjeldasid, et see, kuidas see pdhihind, millele juurdehindlus juurde lisatakse, tekib, on labipaistmatu ja
seda me ei kontrolli. Ukskaik, kuidas liigub edasi apteegireform, tegelikult seda kontrolli jae- ja
hulgimutgihinna kujunemise Ule oleks vaja, nii nagu sa seda mehhanismi kirjeldasid, et tegelikult on
vaja seda jarelevalveasutust. Kas sa oled valmis sellega edasi minema? Ma arvan, et Riigikogu vaga hea
meelega arutaks ja menetleks eelndu, mis on sellisel maaral patsientide huvides. Kas sa oled valmis
sellise eelnBuga edasi minema?

20:11 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuste eest! Luhivastus on, et kindlasti esimene etapp voi esimene vdib-olla siht on
lahendada ara apteegireformiga seotud, utleme, eriarvamused, leida Uks, teine vdi kolmas lahendus
selleks, et apteegireform sujuvalt jdustuda saaks. Kui see on tehtud, siis loomulikult ei tdéhenda see
seda, et ravimiturg on valmis ja Uhtegi muudatust enam vaja pole. Ravimiturg on meeletult suur,
rahvusvaheline, ulatub Aasiasse. Ehk |abipaistvuse kisimus, tarneraskuste kisimused, ravimite
kattesaadavus, nii hinnapoliitika kui ka ohutus- ja kvaliteedikontroll - need kdik on teemad, millega
tuleb tegeleda loomulikult iga paev edasi. PGhiosas ajaliselt, kui me raagime konkreetselt naiteks
hinnaregulaatori loomise aruteludest, konkurentsi v8ib-olla labipaistvamaks muutmisest jarelevalve
tugevdamise teel, siis neid debatte saame kindlasti pidada siin juba kevadel ja suvel kdesoleval aastal.

20:12 Aseesimees Siim Kallas
Jevgeni Ossinovski, palun!

20:12 Jevgeni Ossinovski

Aitah! Ma kusin selle apteekide sulgemise aktsiooni kohta. Kettide esindajad vaidavad, et tegemist ei
olnud kooskdlastatud tegevusega, vaid poliitilise demonstratsiooniga, mille puhul ettevdtjatevahelist
kokkulepet ei olnud. Samal ajal ajalehtedest muidugi loeme, kuidas erinevad proviisorid olukorda
kirjeldasid, et 15 minutit enne seda helistati juhtkonnast ja kasti punkt kell 14 apteek kinni panna. Ja Ule
kogu Eesti punkt kell 14 apteegid kinni ka laksid. Kuidas teile tundub, kas see oli ettevdtjate vahel
koosk®&lastatud tegevus véi lihtsalt juhuslik kokkulangevus?

Sellega seonduvalt on kusimus, et kuidas te olete rahul Konkurentsiamet t66ga selles valdkonnas.
Kooskdlastatud tegevus sellises mottes on konkurentsiseaduse kohaselt keelatud, isegi karistatav, aga
miskiparast ei ole ei Konkurentsiamet ega teised riigiasutused eriti tugevalt patsiendi kaitseks valja
astunud, kui n-6 sénalised jutud kérvale jatta. V&i kaib teie teada kriminaaluurimine vdi vahemasti
Konkurentsiameti jarelevalvemenetlus apteekide koosk&lastatud sulgemise asjus?

20:13 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan vaga pohjaliku kisimuse eest! Alustame siis esimesest poolest. [Imselt, kui oleks sellel
konkreetsel paeval naiteks kell kaks lainud kinni tle Eesti kolm apteeki v8i neli apteeki, oleks see vdinud
olla juhus, mindi Idunale omavahel kokku leppimata, lihtsalt t&esti tekkis vajadus, tdendoliselt paris
dhtuni poleks Idunal oldud, aga see oleks olnud vdimalik. Aga kuna me raagime siiski sadadest
apteekidest Ule Eesti, see oli tdesti vaga koordineeritud, sarnaste, algselt vahemalt paljuski puudulike
teavitussiltidega sulgemisotsuse kohta, siis siin kokkulangevust ja juhust uskuda ei ole voimalik.

Mis puudutab teist poolt ehk Konkurentsiameti tegevust, siis tdsi on, et Konkurentsiameti peadirektor



osales koos minuga ka pressikonverentsil, kus vaga selgelt selle tegevuse hukka m@istis. Mis puudutab
Konkurentsiameti tegevusi, voimalikke otsuseid ja jarelmeid, siis neid kindlasti kommenteerivad kdige
paremini Konkurentsiamet ise ja Justiitsministeerium, kelle haldusalasse Konkurentsiamet kuulub.

20:14 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Raimond Kaljulaid, palun!

20:14 Raimond Kaljulaid

Suur tanu! Mu kasimus on selline. Meedias ja avalikkuses on palju spekuleeritud selle Ule, et Uks
ravimiturul tegutsev ettevétja, kes omab ka teatud osalusi tuntud ja pika ajalooga Eesti meediamajades,
on puddnud oma arihuvi edendada, kasutades selleks oma mdju, mis tal on oma meediaettevotetele.
Kas te ka jagate seda seisukohta vdi te ministrina tunnete kuidagi, et sel viisil on puutud valitsuse voi
ministeeriumi otsuseid kallutada Uhes vdi teises suunas?

20:15 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Kui me raagime Eesti ajakirjandusest, siis ma utleksin, et tldpilt on olnud péris asjalik, on tdéstatatud
erinevaid keerulisi kiisimusi, on pututud leida neile ka vastuseid, on sdna antud kdigile apteegituru
osapooltele, on puttud otsida ju ka 2014.-2015. aasta debatte, nende lahtekohti, v6imalikke muudatusi,
mis parlamendis tehti. Ma Utleks, et arutelu on olnud vaga hea. Kindlasti on olnud Uksikuid, ma isegi ei
utleks, et meediakanaleid, vaid ma pigem utleksin, et konkreetseid selliseid meediatooteid, mis ei ole
lahtunud parimast ekspertiisist, rahvatervise huvidest ega ajakirjandusliku eetika pdhimadtetest, vaid on
edastanud moonutatud kujul poolikut informatsiooni, minule arusaamatutel kaalutlustel.

20:16 Aseesimees Siim Kallas

Aitah, harra minister! Rohkem kisimusi teile ei ole. Kas auvaart kolleegidel on soov pidada ka
labiraakimisi? Jevgeni Ossinovski, palun!

20:16 Jevgeni Ossinovski

Paar s6na ka aruparimise esitajate poolt. Mdned asjad, mis kisimuste vormis I&plikult voi piisavalt
markeeritud ei saanud.

Esiteks, kahtlematult me loodame, et parast seda, kui see piinlik katse detsembris siin saalis 1abi kukkus,
me enam ei kuluta aega, jdudu ja energiat selleks, et tuua apteegireformi kraavi keeramise jarjekordne
katse siia - ehkki kuluaarides on selliseid algatuse katseid kuulda ja naha olnud -, ja seda p6hjusel, et
1. aprillini on kole vahe aega. Selge on see, et ei saa eeldada Uheltki osapoolelt, et tegevus viiakse

1. aprillil jdustuvate vdi rakenduvate nGuetega kooskdlla, kui on valitsusliidu poliitikuid, kes pilgutavad
silma ja Utlevad, et arge muretsege, tegelikult asi jaab ara. Me oleme tanu sellele silmapilgutamisele
kaotanud juba &ige mitu kuud ja ma arvan, et naud vdiks paris Uheselt ja selgelt 6elda, et sellega
minnakse edasi. Kui on mingites tksikutes kohtades vaja anda pikemat Gleminekut, siis seda vdib
arutada, aga p6himbdttelisi teemasid enam ei kasitleta.

Kui detsembris inimesed seisid siin puldis ja kaitsesid patsiendivaenulikku eelndu ja radkisid sellest,
kuidas Eestis on ravimiturul tegelikult kdik hasti, et ravimid on maru odavad ja inimesed on maru rahul
sellega, mis seis on, siis 8nneks on Eesti ajakirjandus teinud vaga tanuvaarset t66d, et naidata, et
enamik ravimiettevdtjate vaiteid selle kohta, kuidas tanane olukord on optimaalne mitte ainult neile,
vaid ka koikidele Eesti inimestele, tegelikult paika ei pea - ravimid ei ole optimaalse hinnaga. Kui on
raagitud sellest, et ndete, kui paha lugu, kui ketiapteegid ara lammutatakse, sest ketiapteekidel on
mastaabiefekt, siis kui vaatame hinnavdrdlust haiglaapteekidega, vaatame ka hinnavdrdlust Uksikute
sdltumatute proviisorapteekidega, siis selgub, et kui seda mastaabiefekti on, siis see tolmuimejatoru
téotab kull ainult selles suunas, et hulgimuudjad ja omanikud selle mastaabiefekti m&nu saavad tunda,
patsientidele kahjuks ta millegiparast tle ei kandu. Ja sellega on nii mdnigi argument vdi kdhklus, mis
osal ausatel kolleegidel on olnud seoses selle apteegireformiga, minu hinnangul éra langenud.
Minister juhtis tahelepanu vaga olulisele teemale, kus me tdepoolest ootaksime ka sisulisi ettepanekuid.
Mina kull ei saa 6elda, et ma vaga rahul oleks sellega, mis olukord hetkel on, puudutavalt
hinnaregulatsiooni ja seda informatsiooni asummeetriat, mis tegelikult meil eksisteerib, mitte isegi
tavainimese seisukohast, vaid tegelikult riigiasutused ei tea, mis hinnaga ravimeid hulgimuujad sisse



ostavad. Uks avameelsus, mida ks hulgimaija endale lubas, oli, et tegelikult kaibki nii, et on teatud
allahindlused ja muud skeemid, mida me keegi ei tea. See on tegelikult ju naide selle kohta, et selles aris
niimoodi need asjad kaivadki.

Mina votsin haigekassast Uhe konkreetse hinnavdrdluse valja, teatud tabelid ravimitega. Ravimi piirhind
apteegis on 27 eurot ja 90 senti, aga hulgimuuk deklareerib, et nad ostavad seda 30 euro ja 83 sendiga.
Ehk hulgimUugi sisseostuhind on kérgem kui valjamuugi piirhind koos nii hulgi- kui ka
jaejuurdehindluse ja kaibemaksuga. Selge, et sellel konkreetsel numbril, mis riigile esitatakse, puudub
reaalsusega igasugune seos. Sellest tulenevalt on v8imalik esiteks loomulikult kdrgemaid juurdehindlusi
naidata, aga tervikuna tekitab see sellise informatsiooni asummeetria, et riigil puudub kontroll niivérd
olulise valdkonna ule, isegi mitte ainult kontroll, vaid ka arusaam, missuguseid kasumeid ja millisel viisil
seal teenitakse.

Palun kolm minutit lisaaega!

20:21 Aseesimees Siim Kallas
Kolm minutit lisaaega.

20:21 Jevgeni Ossinovski

Sellest tulenevalt, tdepoolest, ndnda see asi kull minu hinnangul edasi minna ei saa. Riik on liiga kaua
seda kd&rvalt vaadanud ja nutd, kui kuningas ikka taitsa paljas on, tasuks see olukord ara parandada.
V6tame ravimite hulgimuugituru, kus konkurents on vaike. K&ik tunnistavad, aastaid juba, et on t&sine
probleem. Minister Kiik kirjutas 18. detsembril sotsiaalkomisjonile ja tunnistab sealsamas kirjas, et
justkui on kolm hulgimuujat, kes omavad 80%, aga tegelikult me teame, et on kaks, sest Magnum ja
Apteekide Koostdd Hulgimuuk kuuluvad vendadele, hel vennal ei ole ka oma hulgiladu, nagu
"Pealtnagija" hiljuti naitas, ja tegelikult ajavad nad kas just paris Uhist asja, aga on pdhjust arvata, et
tegemist ei ole 16puni sdltumatute ettevotetega. Kahe peale kokku on neil tegelikult valitsev mdju
konkurentsiseaduse mdttes olemas, aga millegiparast Konkurentsiamet ei ole ldinud seda tuvastama,
mis tegelikult annaks Konkurentsiametile palju laiaulatuslikumad véimalused selleks, et kontrollida
seda, millisel viisil sellel turul askeldatakse. Probleem on kdigile teada, tegevust hetkel ei nde. Sellest
tulenevalt, kui Sotsiaalministeerium ka toetab seda, et vdiks hinnaregulaator selles valdkonnas tekkida
- ma ei tea, kas kujutatakse ette, et see vdiks olla Ravimiametis v6i Konkurentsiametis, ktllap
Konkurentsiametil on vist rohkem kogemust selles valdkonnas -, siis igal juhul oleks see Uks teemasid,
millega peaks vaga kiiresti edasi minema, selleks et pariselt patsiendi huve kaitsta. Need summad, mis
"Pealtnagija" on tuvastanud, 20 miljonit eurot Glemaarast maksmist patsientide poolt ainutksi eelmisel
aastal, on lihtsalt uks number nendest, tegelikult neid tahke ja kohti, kust tUlemaaraselt rikastutakse
haigete ja eakate arvel, on selles valdkonnas rohkem, kui teame. Selles ongi kogu probleem, et me isegi
ei tea, millisel viisil IBpuni need asjad toimivad. Kuna see teadmine on hadavajalik, siis me tdesti
loodame, et Idhimate kuude jooksul ka selle teema puhul minister, nagu ta lubas, praktiliste
sammudega edasi laheb. Lopetuseks loodame, et teisel katsel, kui seda teemat parlament hakkab
arutama enne 1. aprilli, kuulatakse ministri ekspertiisi rohkem kui esimesel. Aitah!

20:24 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Rohkem labiraakimiste soovi ei ole ilmutatud. Kas aruparimise adressaat soovib [6ppsdnavétuga
esineda? Ei soovi. Aruparimine on menetletud, see paevakorrapunkt ammendatud.

7. 20:25 Vaba mikrofon

20:25 Aseesimees Siim Kallas

Nuud, kallid kolleegid, on meil vBimalus avada vaba mikrofon. Kdigil soovijatel on vdimalus parast
haamrilodki registreeruda sdnavdtuks vabas mikrofonis. Kohe tuleb haamrilodk. Te vdite kdik
registreeruda sdnavdtuks. (Haal saalist.) Ma ei saa, keegi teine peab sellisel juhul juhatama. Meie
suurepdrane istung on tana Idppenud.

Istungi 16pp kell 20.25.






