Stenogrammid

XIV Riigikogu, II Istungjdrk, tdiskogu korraline istung
Kolmapdev, 11.12.2019, 14:00

Toimetatud

14:00 Istungi rakendamine

1. 14:05 Euroopa Parlamendi valimise seaduse, kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse,
Riigikogu valimise seaduse, rahvahadaletuse seaduse ja karistusseadustiku muutmise seaduse
(valimispaeval valimisagitatsiooni piirangu ja valireklaami keelu kaotamine) eelndu (51 SE) kolmas
lugemine

2. 14:10 Riigildivuseaduse, isikut tdendavate dokumentide seaduse ja konsulaarseaduse muutmise
seaduse eelndu (78 SE) kolmas lugemine

3. 14:12 Rahapesu ja terrorismi rahastamise t6kestamise seaduse ning riigildivuseaduse muutmise
seaduse eelndu (8 SE) kolmas lugemine

4. 14:13 Alkoholi-, tubaka-, kUtuse- ja elektriaktsiisi seaduse ning sotsiaalmaksuseaduse,
tulumaksuseaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse muutmise seaduse eelndu (80 SE) kolmas
lugemine

5. 14:18 Tulumaksuseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu
(106 SE) kolmas lugemine

6. 14:26 2020. aasta riigieelarve seaduse eelndu (82 SE) kolmas lugemine

7. 16:43 Euroopa Parlamendi ja nukogu maaruse (EL) 2019/788 "Euroopa kodanikualgatuse kohta"
rakendamise seaduse eelndu (74 SE) teise lugemise jatkamine

8. 17:03 Tarbijakaitseseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (103 SE) teine lugemine

9. 17:11 Narkootiliste ja psuhhotroopsete ainete ning nende lahteainete seaduse ja tervishoiuteenuste
korraldamise seaduse muutmise seaduse eelndu (99 SE) teine lugemine

10. 17:33 Maksualase teabevahetuse seaduse muutmise seaduse eelndu (89 SE) teine lugemine

14:00 Istungi rakendamine

14:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Tere paevast, austatud kolleegid! Alustame Riigikogu taiskogu Il istungjargu 11. tédnadala kolmapaevast
istungit. Alustuseks on Riigikogu liikmetel véimalik Ule anda eelndusid ja aruparimisi. Jevgeni Ossinovski,
palun!

14:00 Jevgeni Ossinovski

Austatud istungi juhataja! Lugupeetud kolleegid! Sotsiaaldemokraatide nimel on mul Gle anda kaks
aruparimist, ks peaministrile ja teine sotsiaalministrile. Need puudutavad ravimipoliitikat.

2015. aastal vdeti Riigikogus vastu ravimiseaduse muudatused, mis parandavad konkurentsi ravimiturul
ning vahendavad suurte ravimiettevdtete oligopoolset mdju rahvatervise seisukohast niivérd olulises
valdkonnas. Need muudatused peaksid jdustuma 1. aprillil 2020. Ehkki suured ravimifirmad, tapsemalt
Oeldes ravimite hulgimUuUjad, on viie aasta jooksul korduvalt pitudnud apteegireformi kraavi keerata, on
poliitikud suutnud siiani seada esiplaanile siiski Eesti inimeste, mitte Uksikute arimeeste huvid. Nuud on
valitsuskoalitsioon algatanud ravimiseaduse eelndu - varskelt eile -, mis pdlistab hulgimuujatele
kasuliku ja patsientidele kahjuliku olukorra. Selle maksame me kdik kérgemate ravimihindade kujul
kinni. Peaminister Utles just infotunnis, et ravimiseaduse eelndu on Riigikogus algatatud ja kull siis
valitsuse poolt Tanel Kiik, kes apteegireformi elluviimist sdnades justkui toetab, teeb selle kohta
kindlasti oma ettepanekud, ja et nii see peabki kdima. Ei, niimoodi see kindlasti kdima ei pea. Oigemini,



see ei tohikski niimoodi kadia, et ravimiarimeeste palgatud juristid kirjutavad eelndu, keskerakondlane
Maolder tassib selle parlamenti, aga ei viitsi valja mdelda isegi valet, kust ta selle eelndu sai, Priit Sibul
annab selle eelndu Ule ja kasutab nii meedias kui ka siin ks Ghele neid propagandistlikke jutupunkte,
mida ravimite hulgimuudjadki.

Peaminister Utleb, et Eestis ei saa seadusi osta, ta just Utles seda. Ja ometi on Priit Sibula
sotsiaalpoliitiline ekspertiis jaanud avalikkusele siiani pehmelt 6eldes markamatuks. Kull aga oleme
vagagi marganud seda, kuidas ta Isamaa peasekretarina on rahalises suhtes Margus Linnamaega, kelle
huvides Sibula eile menetlusse antud eelndu selgelt ka on. (Haaled saalis.) Peaminister, kes oma
esimese valitsuse jooksul toetas apteegireformi ja oli nagu ka mina vastu Priit Sibula juba toona tehtud
ettepanekutele ja katsetele apteegireform kraavi kreeta, on Uhtakki asunud apteegiarimeeste poolele.
Loomulikult ei mangi selles mitte mingisugust rolli peaministri juhitud Keskerakonnale tehtud 100 000
euro suurune annetus suurima ravimihulgimitja Magnum Medicali kaasomaniku poolt.

See asi haiseb korruptsiooni jarele igast vdimalikust otsast. Kdige rdvedam selle asja juures on see, et
enamik ravimimuujate Ulemaarasest rikastumisest tuleb vanade ja haigete inimeste arvel. Seda riigis,
kus eakate suhteline toimetulek on Uks Euroopa kehvemaid. On lihtsalt vastik naha, kuidas rahvast
esindama valitud inimesed, kaval irve naol, votavad vanainimeste taskust ktuniliselt nende viimased
pensionisadstud ja annavad need Uhiskonna kdige jdukamatele.

Sellest tulenevalt esitan koos kolleegidega peaministrile ja sotsiaalministrile rea kiisimusi. Argu Ratas ja
Kiik varjaku ennast selle loba taha, et parlament algatas ja valitsus ei tea mitte midagi. Uhiskonna
ndrgimate roévimine pannakse toime nende heakskiidul. Aitah!

14:04 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem aruparimiste ja eeln6ude Uleandmise soovi ei ole. Olen juhatuse nimel vastu vétnud
kaks aruparimist. Riigikogu juhatus menetleb neid vastavalt kodu- ja té6korra seadusele.

Head kolleegid, teated. Tana parast taiskogu istungi I1dppu toimub siin istungisaalis riigieelarve
arusaadavaks muutmise toetusrihma asutamise koosolek. (Naer saalis.) Kokkukutsuja on Peeter Ernits.
Kohaloleku kontroll, palun!

Kohaloleku kontroll

Kohalolijaks registreeris ennast 91 Riigikogu liiget, puudub 10.

1. 14:05 Euroopa Parlamendi valimise seaduse, kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse,
Riigikogu valimise seaduse, rahvahééletuse seaduse ja karistusseadustiku muutmise seaduse
(valimispédeval valimisagitatsiooni piirangu ja vélireklaami keelu kaotamine) eelndu (51 SE) kolmas
lugemine

14:05 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme tanase paevakorra punktide juurde. Esimene paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud
Euroopa Parlamendi valimise seaduse, kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse, Riigikogu
valimise seaduse, rahvahaaletuse seaduse ja karistusseadustiku muutmise seaduse eelndu 51 kolmas
lugemine. Kas fraktsioonidel on soovi pidada labiraakimisi? Raimond Kaljulaid, kas
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel? Palun!

14:06 Raimond Kaljulaid

Mul on ka sellekohane volitus teile tle anda, et k&ik oleks ametlik.

Austatud Riigikogu aseesimees! Head kolleegid! Seda, et Sotsiaaldemokraatlik Erakond selle eelndu
vastuvdtmist sellisel kujul ei toeta, me valjendasime juba teisel lugemisel. Pole md&tet neid argumente
Ule korrata. Loomulikult, me peame jatkuvalt vajalikuks valimiskuludele Glempiiri seadmist, aga antud
eelndu puhul on ikkagi arusaamatu see, miks Riigikogu soovib lubada valimisagitatsiooni valimispaeval.
Peamiselt on viidatud sellele, et valimisagitatsioon on ju eelvalimiste ajal lubatud. Kuid minu meelest on
see just pdhjus, misparast mitte toetada valimisagitatsiooni keelu kaotamist. See on tegelikult ainus
paev, kui valija saab segamatult ja ilma mo&jutusteta keskenduda otsusele, kelle poolt ta haaletab.

Ma tuletan ka seda meelde, head kolleegid, et meil kdigil ja kohaliku taseme poliitikutel on tegelikult neli
aastat, neli korda 365 paeva aega oma seisukohtade selgitamiseks. See on peaaegu poolteist tuhat
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paeva, mille jooksul poliitikud saavad raakida. Ma arvan, et valijad vaariksid seda kdigest Uhte paeva, kui
tdesti raagivad ainult nemad, ja meile ei ole seda lisapdeva vaja. Sellel p&hjusel kutsume veel kord teid
kdiki, palun, hadletama selle eelndu vastu vdi jatma ta vahemalt toetushaaleta. Aitah teile!

14:07 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem labiraakimiste soovi ei ole. Tuletan meelde, et selle eelndu vastuvétmiseks on vajalik
Riigikogu koosseisu haalteenamus. Me saame minna I6pphaaletuse juurde.

Austatud Riigikogu, panen hadletusele Vabariigi Valitsuse algatatud Euroopa Parlamendi valimise
seaduse, kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse, Riigikogu valimise seaduse, rahvahaaletuse
seaduse ja karistusseadustiku muutmise seaduse eelndu 51. Palun votta seisukoht ja hadletada!l
Haaletustulemused

Poolt haaletas 62 Riigikogu liiget, vastu 23, erapooletuid ei ole. Eelndu on seadusena vastu vdetud.

2. 14:10 Riigildivuseaduse, isikut tdendavate dokumentide seaduse ja konsulaarseaduse muutmise
seaduse eelndu (78 SE) kolmas lugemine

14:10 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme edasi. Tanane teine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud riigildivuseaduse, isikut
tdendavate dokumentide seaduse ja konsulaarseaduse muutmise seaduse eelndu 78 kolmas lugemine.
Kas fraktsioonidel on soovi pidada labiraakimisi? Labiraakimiste soovi ei ole, me saame minna
|6pphaaletuse juurde. Head kolleegid, kas me v8ime haaletuse juurde minna? Meil on mitu
|6pphaaletust jarjestikku.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud riigildivuseaduse, isikut téendavate
dokumentide seaduse ja konsulaarseaduse muutmise seaduse eeln8u 78. Palun votta seisukoht ja
haaletada!

Haaletustulemused

Poolt hadletas 85 Riigikogu liiget, vastuolijaid ja erapooletuid ei ole. Eelndu on seadusena vastu vdetud.

3. 14:12 Rahapesu ja terrorismi rahastamise tokestamise seaduse ning riigildivuseaduse muutmise
seaduse eelndu (8 SE) kolmas lugemine

14:12 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Tanane kolmas paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud rahapesu ja terrorismi rahastamise
tokestamise seaduse ning riigildivuseaduse muutmise seaduse eelndu 8 kolmas lugemine. Kas
fraktsioonidel on soovi pidada labiraakimisi? Labiraakimiste soovi ei ole, me saame minna
|6pphadletuse juurde.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud rahapesu ja terrorismi rahastamise
tdkestamise seaduse ning riigildivuseaduse muutmise seaduse eelndu 8. Palun vétta seisukoht ja
haaletada!

Haaletustulemused

Poolt haaletas 85 Riigikogu liiget, vastuolijaid ja erapooletuid ei ole. Eeln6u on seadusena vastu vBetud.

4. 14:13 Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seaduse ning sotsiaalmaksuseaduse,
tulumaksuseaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse muutmise seaduse eelndu (80 SE) kolmas
lugemine

14:14 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
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Tanane neljas paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud alkoholi-, tubaka-, kituse- ja
elektriaktsiisi seaduse ning sotsiaalmaksuseaduse, tulumaksuseaduse ja teiste seaduste muutmise
seaduse muutmise seaduse eelndu 80 kolmas lugemine. Avan fraktsioonide labiraakimised. Aivar Kokk
Isamaa fraktsiooni nimel.

14:14 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Tanu tana vastuvfetavale seadusele paraneb kddgivilja, salateid ja
maitserohelist katmikaladel kasvatavate ettevbtete konkurentsivdime. Seaduses tapsustatakse, et
kdrvaltegevusalaks ei peeta ettevdtja pdhitegevusel toodetavate toodete tootmiseks kasutatava elektri-
ja soojusenergia tootmist. Eesti ettevdtted, kelle tegevusalaks on katmikaiandus, ei ole saanud seni
kasutada Euroopa Liidus laialt levinud vdimalust saada gaasiaktsiisisoodustust. Seadusemuudatuse
tulemusel antakse ettevotetele luba taotleda gaasiaktsiisi vahendamist Euroopa Liidu
miinimummaarani. Lisaks langetatakse nendel energiamahukatel ettevétetel elektriaktsiisi maara 90%.
Gaas energiaallikana on katmikaianduse tarbeks meie kliimavodtmes kdige efektiivsem ja
keskkonnasaastlikum véimalus. Nuudisaegne tehnoloogia vbimaldab samal ajal ja minimaalset
Okoloogilist jalajalge jattes toota tootmisprotsessi tarbeks nii elektri- kui ka soojusenergiat ja
fotostinteesiks vajalikku sisihappegaasi. Tanu seadusemuudatusele vaheneb Eesti ettevotete
tootmishind ning paraneb nende konkurentsivoime. Loodan, et see annab Eesti ettevotetele julgust
teha investeeringuid ja laienemisplaane ning aitab meelitada Eestisse uusi investeeringuid. Aitah!

14:15 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem labiraakimiste soove fraktsioonidel ei ole. Me saame minna Idpphaaletuse juurde.
Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud alkoholi-, tubaka-, kituse- ja
elektriaktsiisi seaduse ning sotsiaalmaksuseaduse, tulumaksuseaduse ja teiste seaduste muutmise
seaduse muutmise seaduse eelndu 80. Palun vbtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Poolt haaletas 83 Riigikogu liiget, vastuolijaid ja erapooletuid ei olnud. Eelndu on seadusena vastu
vBetud.

5. 14:18 Tulumaksuseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelnou
(106 SE) kolmas lugemine

14:18 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Tanane viies paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud tulumaksuseaduse muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 106. Avan labiraakimised. Riina Sikkut
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel, palun!

14:18 Riina Sikkut

Hea juhataja! Head kolleegid! Ma olen siit puldist varemgi radkinud sellest, et kui me kavandame
maksumuudatusi, siis me peaksime silmas pidama, kuidas Eestis tulud jaotuvad, ja peaksime vaatama
maksumuudatuste jaotuslikku mdju. See eelndu teeb vaga palju haid asju sinnitushdvitise,
koondamishuvitise ja toitjakaotuspensioni saajate heaks. Tdepoolest, see, et on vdimalik oma
sissetulekut meie tulumaksuvaba tulu arvestamise susteemi silmas pidades jagada pikema perioodi
peale, on maistlik, aga lisaks tekib ka taiendav tulumaksuvabastus kolmanda lapse eest - 3048 eurot.
Vaga tore, muidugi on meil lapsi juurde vaja!

Aga muudatuse eesmark on toetada paljulapselisi peresid. 2017. aastal oli neid peresid, kus kasvab
vahemalt kolm alaealist last, 16 737. Need on need, kes v8iksid saada kasu tdiendavast maksuvabast
tulust. Tegelikult ttleb juba seletuskiri, et taiendav maksuvaba tulu sissetulekute ebavdrdsusele ja
vaesusele mdju ei avalda, kuna vaesuses elavatel peredel ei ole piisavalt suur sissetulek, et lisanduvat
maksuvaba tulu kasutada. Muudatusest saavad kasu pered sissetulekuga alates 1000 eurot kuus, kui
neil ei ole muid mahaarvamisi. Kuna meil on 500 eurot kuus ja 6000 eurot aastas tulumaksuvaba, teise
lapse pealt on 1848 eurot tulumaksuvaba, kolmanda lapse pealt on 3048 eurot tulumaksuvaba ja siis on
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veel 1200 eurot kingituste, annetuste ja intressikulu mahaarvamise véimaldamiseks, siis tegelikult peab
pere, kes soovib kolmanda lapse tulumaksuvabastust kasutada, teenima ligikaudu Eesti keskmist
sissetulekut. Kui me vaatame tulude jaotust, siis naeme, et suur osa peredest, sh suur osa
kolmelapselistest peredest, tegelikult ei saa seda pakutavat soodustust kasutada.

Vaatame prognoositavat mdju eelarvele. See on 2,7 miljonit eurot aastas. Kusimus on selles, et kui me
soovime toetada paljulapselisi peresid ja vaesuses elavaid kolmelapselisi peresid, siis kas see on kdige
otstarbekam viis 2,7 miljoni euro kulutamiseks igal aastal. See on kisimus meile kdigile. Kui me
planeerime maksumuudatusi, siis me peaksime silmas pidama, kes seda soodustust tegelikult kasutada
saavad, mis see potentsiaalne mdju on ja kas me tegelikult aitame neid, keda me selle muudatusega
aidata tahame. Aitah!

14:21 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aivar Kokk Isamaa fraktsiooni nimel, palun!

14:21 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Tanu tulumaksuseaduse muutmisele kaotame me mitmeid ebakdlasid.
Eelnduga vabastatakse tulumaksust toetus, mida makstakse fuusilisele isikule lasterikka pere
elamistingimuste parendamiseks ja vaikeelamu energiathususe suurendamiseks. Samuti ei vahene
taiendav maksuvaba tulu lapse eest, kui laps saab toitjakaotuspensioni vdi rahvapensioni toitja kaotuse
korral. Kalendriaasta neljandas kvartalis valjamakstud stnnitushuvitise ja lapsendamishuvitise voi
té6lepingu seaduse, avaliku teenistuse seaduse ning tédtuskindlustuse seaduse alusel valja makstud
koondamishuvitise puhul on vastavalt kuude arvule maksukohustuse imberarvestamise vdimalus.
Fausilise isiku, mitteresidendi, lepingulise investeerimisfondi fondivalitseja ja aktsiaseltsifondi
tuludeklaratsiooni esitamise tahtaega pikendatakse 30. aprillini ning tulumaksu tasumise ja tagastamise
tahtaega 1. oktoobrini. Lisaks tdstetakse fuusilisest isikust ettevftja avansiliste maksete tasumise
piirmaar 64 eurolt 300 eurole. Seega ei pea avansilisi makseid maksma, kui GUhe kvartali makse suurus ei
Uleta 300 eurot.

Residendist fUusilise isiku valismaalt saadud tulule, sealhulgas pensionile, tagatakse Eestis saadud
tuluga vérdvaarsed maksustatavast tulust tehtavad mahaarvamised vastavalt Vabariigi Valitsuse
tegevusprogrammi 2019-2023 punktile 12.34, seda vdrdse kohtlemise tagamiseks.

Ldpetuseks, meil ongi erinevad arusaamad. Kui eelkdneleja arvab, et alati tuleb kala anda, siis
koalitsioon, aga eriti Isamaa erakond, arvab, et inimestele tuleb anda &ng. Minu arust on vaga oluline, et
jargmisest aastast suureneb taiendav maksuvaba tulu lapse eest alates kolmandast lapsest 100 eurot
kuus ehk maksuvaba tulu aastas kokku on 1200 eurot. Aitah!

14:24 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem labirdakimiste soove ei ole ja me Idheme [6pphadletuse juurde.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud tulumaksuseaduse muutmise ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 106. Palun v&tta seisukoht ja hadletada!
Haaletustulemused

Poolt haaletas 87 Riigikogu liiget, vastuolijaid ja erapooletuid ei olnud. Eelndu on seadusena vastu
vOetud.

6. 14:26 2020. aasta riigieelarve seaduse eelndu (82 SE) kolmas lugemine

14:26 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Tanane kuues paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud 2020. aasta riigieelarve seaduse eelndu
82 kolmas lugemine. Ma palun ettekandjaks rahanduskomisjoni esimehe Aivar Koka. Tuletan Riigikogu
liikmetele meelde, et riigieelarve kolmandal lugemisel on igal Riigikogu lilkkmel v6imalus esitada
ettekandjale kaks suulist kisimust. Palun!

14:27 Aivar Kokk
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Hea juhataja! Head kolleegid! Vabariigi Valitsuse algatatud 2020. aasta riigieelarve seaduse eelndu 82
teise lugemise arutelu toimus siin Riigikogu taiskogus k.a 13. novembril ja eelndu teine lugemine
|dpetati. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks maarati 27. november kell 17.15.
Rahanduskomisjon valmistas eelndu kolmandat lugemist ette 3., 9. ja 10. detsembril.

18. novembri istungil andsid Eesti Panga esindajad uUlevaate euroala ja Eesti majanduse
finantsstabiilsusest.

Komisjon langetas jargmised otsused: teha ettepanek saata eelndu kolmandale lugemisele

11. detsembriks ja viia labi Idpphaaletus. Otsused olid konsensuslikud.

NUUud raagin muudatusettepanekutest. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, k.a 27. novembriks
esitas Eesti Reformierakonna fraktsioon eelndu kohta seitse muudatusettepanekut. Mitmed nendest
ettepanekutest kattusid teiseks lugemiseks esitatud muudatusettepanekutega. Muudatusettepanekute
selgitused on toodud muudatusettepanekute loetelus. Rahanduskomisjon koostas kuus
muudatusettepanekut. Komisjoni esimene muudatusettepanek koosneb suures osas mitmetest
ministeeriumide valitsemisalade sisestest ja vahelistest tapsustavatest muudatustest. Muudatused on
koostatud ministeeriumidest saadud lisainfo alusel ja konkreetsed selgitused on lisatud
muudatusettepanekute loetelus iga muudatuse alapunkti juurde. Teise muudatusettepanekuga
suurendatakse regionaalseid investeeringuid, toetatakse erinevaid kolmanda sektori ja
kodanikuUhiskonna projekte fraktsioonide esitatud ettepanekutest ja rahanduskomisjoni laekunud
poordumistest (LISA 1 koondloend muudatusettepanekute loetelu juures) lahtuvalt. Kolmanda
ettepanekuga suurendatakse pdllumajanduse tleminekutoetust. Neljanda ettepanekuga tagatakse
tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelndu ja alkoholi-, tubaka-, kituse- ja elektriaktsiisi seaduse
ning sotsiaalmaksuseaduse, tulumaksuseaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse muutmise
seaduse eelndu mdju arvestamine riigieelarves. Lisaks muudeti ja tdiendati eelndu tekstiparagrahvide
sdnastusi.

Rahanduskomisjon arutas ka kultuuriministri kirja, tulenevalt Eesti Jalgpalli Liidu ettepanekust, et
2020. aastaks ettenahtud vahendeid tuleks kasutada sisehallide ehitamiseks Haapsalus, Raplas,
Viljandis ja Tartus.

Eelndu tekstis on tehtud keelelised ja tehnilised parandused.

Eesti Reformierakonna fraktsiooni ettepanekud komisjoni enamuse toetust ei leidnud, samuti ei
toetanud neid Vabariigi Valitsus. Vastavalt Riigikogu kodu- ja té6korra seaduse 8 120 I8ikele 5 ei kuulu
haaletamisele parast riigieelarve eelndu teise lugemise |dpetamist esitatud muudatusettepanekud,
mida Vabariigi Valitsus ei toeta ja mille juhtivkomisjon on jatnud arvestamata. Olulisimatel
muudatusettepanekute arvestamata jatmise p&hjustel vdib, kui on soovi, rohkem peatuda, aga ma saan
aru, et on palju kusimusi. Aitah!

14:30 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Lugupeetud ettekandja, teile on kisimusi. Kalvi Kéva, palun!

14:31 Kalvi Kéva

Aitah! Mul on selline kisimus. Ma tunnen r6dmu, et me kdik dpime igal paeval jarjest rohkem ja saame
lisateadmisi. Ja mul on hea meel, et komisjon ja komisjoni esimees on ka neid saanud. Kui ma teiseks
lugemiseks tegin koos kolleegidega muudatusettepaneku, et suurendada tUhtse pdllumajandustoetuse
raha, siis komisjon arvas, et seda ei saa teha, ministeerium Utles, et see ei ole hea ettepanek, aga nuld,
ennde, on komisjon saanud nagijaks ja pool sellest rahast on leitud. Ma kusingi, mis selle vahepealse aja
jooksul siis juhtus.

14:31 Aivar Kokk

Aitah, Kalvi, hea kusimuse eest! Ma tuletan meelde, kuidas ma siin vastasin: me teeme kdik komisjonis
selle heaks, et me leiaksime sinna vahendeid. Ja p&hjendus on vaga lihtne. Kuigi ma pean sulle
tunnistama seda, mida sa ei kusinud (sa oleks v8inud heas mdttes minuga selleparast ka norida), et
mdlemal juhul on katteallikas Uks ja sama. Ma pdhjendan, miks esimesel korral ei saanud seda
ettepanekut toetada: sel hetkel me ei teadnud, kui palju jaab sel aastal kasutamata valitsuse reservi.
Selle parandusettepaneku komisjonis hadletamise hetkel oli selge, et sellel aastal jaab ligi 20 miljonit
kasutamata seda raha, mis kantakse jargmisesse aastasse Ule. Nagu sa tead, me oleme kdikidel aastatel



puudnud hoida valitsuse reservis 25-30 miljonit, mida oleks v&imalik kasutada siis, kui tekib eriolukord.
Jargmise aasta riigieelarve puhul on see reserv selles suurusjargus garanteeritud.

14:32 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urve Tiidus, palun!

14:32 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Kolmandale lugemisele esitas
Reformierakonna fraktsioon teiste muudatusettepanekute seas ettepaneku suurendada Spetajate
tootasu, lootuses, et teise lugemise ajal toimunud mahahaaletamine on tekitanud komisjonis
mingisugust suumepiina. Muudatusettepanek on konkreetne samm, et dpetajate keskmine palk
moodustaks juba lahiajal 120% riigi keskmisest palgast. Koalitsiooni liikmed rahanduskomisjonis
haaletasid Uksmeeles selle ettepaneku vastu. Killap te teate, et muudatusettepaneku
mahahadletamine mdjutab jargmist aastat, aga dpetaja t66 mdju Eestile kestab jargmised sada aastat.
Kui kerge oli teil selle mittearvestamise otsusega ndustuda, lugupeetud komisjoni esimees?

14:33 Aivar Kokk

Aitah, Urve, vaga hea kisimuse eest! Ma puuan leida seda kohta Ules, et ma ei eksiks. Kui vaadata
praegu arutelul olevat jargmise aasta riigieelarvet, siis me peame konstateerima fakti, et jargmisel
aastal kasvab uldhariduskooli 6petaja miinimumpalk 5,2% ehk 1250 eurolt 1315 eurole ja dpetaja
prognoositav keskmine palk on jargmisel aastal vahemalt 1540 eurot. Sama teemaga seoses on sihiks
seatud, et to6j6ukulude osakaal valitsussektori hariduskuludes oleks 2020. aastal 60% ja valitsussektori
hariduskuludes 59%. Selles mdttes on selles eelarves tdus planeeritud. See ei ole kindlasti nii suur, kui
me kdik siin Riigikogu saalis sooviksime, aga see on tehtud vastavalt tanase eelarve vdimalustele.

14:34 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aivar Séerd, palun!

14:34 Aivar Soerd

Austatud juhataja! Austatud ettekandja! Jargmise aasta riigieelarve on ilmselgelt Iabi aegade kdige
vahem arusaadav. Ka diguskantsler on viidanud sellele, et see on tdiesti Iabipaistmatu. Seetttu ma ei
imestagi, et tana siin Riigikogus moodustatakse toetusrihm eelarve arusaadavuse suurendamiseks.
Aga mul on konkreetne kisimus. Ma teen viimase katse siin selgust luua. Me oleme arutanud
rahanduskomisjonis seda eelarves olevat vaga veidrat kirjet: 125 miljonit eraldatakse raha Eesti
Energiale uue Glitehase ehitamiseks. Tana, viimasel paeval 6nnestus siiski rahandusministrilt teada
saada, et dlitehase ehitust jargmisel aastal ei alustata, et see raha laheb pdhiliselt projekteerimiseks. Ma
teen viimase katse vahetult enne eelarve vastuvdtmist. Summa koosneb liidetavatest. Oelge kas vai 10
miljoni tapsusega, kuidas see 125 miljonit eurot jaguneb, kui palju siin on projekteerimise raha ja kui
palju siin on ehituse raha.

14:35 Aivar Kokk

Aitah, austatud rahanduskomisjoni liige Aivar! Selliseid klsimusi on komisjonis vdimalik esitada
valdkonnaministrile. Kahjuks siis, kui minister komisjonis oli, sa seda kisimust ei esitanud. Sa esitasid
selle siis, kui tuli Rahandusministeeriumi ametnik, ja kusisid tema kaest. Ei oska mina ka paremini
vastata, kui Regina Vallik sulle vastas.

14:36 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Heidy Purga, palun!

14:36 Heidy Purga

Aitah, hea asespiiker! Lugupeetud ettekandja! Minu kisimus on teaduse rahastamise kohta. Nagu me
teame, on valitsuskoalitsioon murdnud enda allkirjastatud teaduse rahastamise kokkulepet, 1% SKT-st.
Seda lubadust riigieelarves ei taideta. Nii sel konkreetsel kui ka kaudsematel pdhjustel (naiteks muudeti
valdkonnatoetuste eraldamise p&himdtteid) on tekkinud juba esimesed vaga valusad ja ohtlikud



tagasilookide margid. Sotsiaalteadused on ebaproportsionaalselt vahe toetusraha saanud. Tanasest
Postimehest vdib lugeda asjakohast artiklit - muide, ma seda teile soovitan -, mis Gtleb muu hulgas, et
sotsiaalteadusliku kompetentsi kadumine tUhiskonnaelu korraldamisel ja mdistmisel on samasugune
turvarisk nagu kaitsevae laialisaatmine, pehme ja silmatorkamatu kaotusena on see aga seda
salakavalam. Mis saab teaduse rahastamisest? Millal see antud lubadus tegudeks pddratakse?

14:37 Aivar Kokk

Aitah! Peame kindlasti alustama sellest, et see koalitsioon ei ole sellist lubadust andnud, vaid eelmise
koosseisu ajal kirjutasid erakonnaesimehed sellisele kokkuleppele alla. Jargmise aasta riigieelarves
teadusraha suureneb. Kohtusin eile ettevdtjatega, just toostusettevdtjate poolega. Nemad kusivad selle
teadusraha kohta teistpidi: mis valdkondadest tegelikult riigieelarvesse kdige rohkem raha tuleb ja kas
sinna valdkonda laheb teadusraha sellises proportsioonis, nagu tegelikult selle valdkonna osa Eesti
majanduses on? Kindlasti on oluline teadusraha suurendada, selle vastu ei saa siin saalis mitte keegi
vaielda, aga teiselt poolt tuleks kindlasti Ule vaadata see, mille jaoks on kdige otstarbekam jagada seda
raha, mis tana eelarves on ja mis seal ka jargnevatel aastatel on. Eesmark on jéuda 1%-ni, kuid
riigieelarve vdimalusi arvestades on see number tapselt selline, nagu see tana on.

14:38 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Vilja Toomast, palun!

14:38 Vilja Toomast

Aitah! Lugupeetud ettekandja! Minu kusimus puudutab muudatusettepanekut nr 11, mitte kull seda
ennast, vaid seda 32-lehekuljelist tabelit, mis sinna juurde kuulub. Mind hammastavad mitmed
ettepanekud v8i otsustused. Naiteks on Pelgulinna Seltsile kaks korda tegevustoetuseks ja teedhtute
korraldamiseks eraldatud 5000 eurot. Olles ise P8hja-Tallinna linnaosavanem olnud, ma tean, et seni on
alati leidnud sellise tegevuse toetamiseks raha linnaosavalitsus. Kas nttd on Tallinnal raha
linnaeelarves otsas vdi miks te seda teete? Aga ma kusin sellesama tabeli kohta veel konkreetsema
kisimuse. Millist regionaalpoliitilist mdddet kannab endas MTU-le Ravikanep tegevustoetusena 5000
euro eraldamine?

14:39 Aivar Kokk

Aitah vaga hea kusimuse eest! Selline kiisimus oli ka meil komisjonis. Ma malu jargi ttlen, et vist peaks
eelarves olema, et see on eraldatud tana Rahandusministeeriumile ... (V. Toomast raagib saalist.) Ei-ei,
selles méttes, et raha on fuisiliselt ikkagi ministeeriumil ja ministeerium sdlmib lepingu kas MTU-ga voi
sellega, kellele see raha on eraldatud, raha jduab sinna ministeeriumi kaudu, see ei jdua sinna kuidagi
otse. Kindlasti, neid lepinguid sdlmitakse - kui s6lmitakse, ega kohustust sdlmida ei ole - Riigikogu
liikmete ja fraktsioonide ettepanekute pdhjal, mis siia seaduseelndusse on jdudnud. Igauks, kes on
teinud parandusettepaneku, teab, mis seal taga on. Tunnistan, et rahanduskomisjon neid peaaegu 500
ettepanekut Ukshaaval labi ei arutanud. Me arutasime neid ettepanekuid, mis ei leidnud otseselt
ministeeriumide toetust, siis ettepaneku esindaja ja ministeerium omavahel konsulteerisid ning oli asju,
mis tehti ka umber.

14:40 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Liina Kersna, palun!

14:40 Liina Kersna

Suur tanu, hea eesistuja! Austatud komisjoni esimees! Nii nagu te Heidy Purga kisimusele vastasite, me
kdik oleme mingisuguste asjade poolt. Me kdik oleme teaduse rahastamise suurendamise poolt ja
vaimse tervise valdkond on ka selline valdkond, mille poolt me justkui kdik oleme, aga need jaavad
ainult sdnadeks. Kui me hakkame reaalselt otsuseid langetama, siis me enam nii vaga poolt ei ole. Me
tegime muudatusettepaneku, et riik rahastaks kliiniliste pstihholoogide ja koolipsihholoogide
kutseaastat, ja katteallikaks panime valitsuse reservi. Oeldi, et vaga hea muudatusettepanek, seda on
kindlasti vaja, aga katteallikas on vale. NUUd me vaatame, et koalitsiooni tehtud muudatusettepanekute
katteallikaks on valitsuse reserv tdiesti sobilik. Miks niimoodi vahet tehakse?



14:41 Aivar Kokk

Aitah, Liina! Ma tanan sind, et sa selle kisimuse esitasid! Vaga lihtsal p6hjusel. See on kull puhtalt minu
isiklik arvamus, me ei ole seda komisjoni liikmetega koos arutanud, aga ma leidsin ka mitmeid
parandusettepanekute vdimalusi ja katteallikaid, kuid tanane eelarveseadus on meil laua peal ja me
oleme ise aastatega teinud ta selliseks, et siin saalis on vaga keeruline leida muud katteallikat peale
valitsuse reservi, mida oleks vBimalik toetada. Ma kindlasti luban, et jargmise aasta alguses me vétame
kogu selle eelarvesusteemi Uhiselt lauale, et putdda seda parandada. Ma tundsin seda ise, kui ma leidsin
moni paev tagasi katteallika, mille kdik tunnistasid sobivaks, ka ministeeriumi ametnikud, aga
|6ppkokkuvdttes deldi, et arme seda kasutame, sest see ei ole hea vdi see ei ole vdimalik. Valitsuse
reservi kasutamine on minu arust viimane variant ja me oleme seda tana kasutanud. Sul on &igustatud
kdsimus, miks on eelistatud Uhte ettepanekut teisele. Eks tuleb ausalt tunnistada, et need on poliitilised
otsused. Nii nagu ma eile pdllumeestele Gtlesin, on palju valdkondi, mida Riigikogu liikkmed sooviksid
toetada, aga mitte kunagi ei ole Eestis sellist riigieelarvet, et kdik soovid saaksid taidetud.

14:43 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andres Sutt, palun!

14:43 Andres Sutt

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! See on minu esimene riigieelarve siin Riigikogus menetleda,
komisjonis samamoodi. Ma pean kahetsusega nentima, et see on kdige labipaistmatum eelarve, mida
ma kunagi olen nainud. On palju kirjeid, mis on tuhandetes vdi kimnetes tuhandetes, millele on
puhendatud palju juttu, ja on palju kirjeid, mis on sadades miljonites v&i ka miljardites ning mis on
suhteliselt vahe lahti radgitud. Aga ma tean, et sa lubasid, et me vétame selle kdik Uksipulgi komisjonis
jargmise aasta alguses lahti ja saame parema formaadi, kuidas edasi liikuda.

Minu kusimus puudutab muudatusettepanekut nr 3, mille te tagasi lUkkasite ning mis puudutas
innovatsiooni ja teaduse rahastamise suurendamist. Ole hea, lihtsalt Gtle veel kord Ule need sisulised
pdhjused, miks valitsus ja valitsuskoalitsioon ei pidanud vdimalikuks teaduse ja innovatsiooni
rahastamist suurendada.

14:44 Aivar Kokk

Hea Andres! Ma hindan sind kui rahandusspetsialisti. Sa saad ju vaga hasti aru, et summa ei séltu
sellest, millises taskus sul raha on, kokku on sul ikka kahe vdi kolme tasku peale Uks rahasumma. See
on otsustamise kusimus, millisesse taskusse kui palju raha sa paned. Eks see olegi valdkondade vahel
jagamise teema. Sinu kdrval istuv tutarlaps soovib Uhte, keegi teine soovib teist ja kolmas kolmandat
valdkonda toetada. Igauhel on sidamel ks valdkond v&i mitu valdkonda ja kdik sooviksid, et selle
valdkonna investeeringud vdi rahastus suureneks. Ma arvan, et ks Riigikogu vigu on see, et me
arutame riigieelarvet siis, kui see on septembri [6pus saali jdudnud ja Ule antud. Tegelikult vdiks
jargmise aasta prioriteetide ja soovide arutelu alata tana. Siis, kui vastu voetakse 2020. aasta eelarve,
peaks hakkama raakima 2021. aastast. Siis vdib-olla juhtub heas mottes imesid, et lahendatakse asju,
mida enamus soovib lahendada. Meil ei ole tana laiap&hjalist ja pikaajalist arutelu. Alati on esimene
riigieelarve peale valimisi tehtud ju vaga kiirustades. Valitsus saab paika, samal ajal peaks juba RES
arutatud olema, augustikuus ootavad kdik stgisprognoosi ning kahe ja poole nadalaga peab valitsus
eelarve kokku panema ja siia saatma. Siin on mottekoht, kuidas tulevikus neid asju lahendada. Kui me
raagime ka selle aasta riigieelarve muudatustest voi sellest 2018. aasta aruandest, mille me kinnitasime
eelmine nadal, siis on selge, et on asju, mis toimuvad vaga |16pus ja vaga hilja ning ei olegi véimalik
lahendusi leida. Ma usun, et need on kohad, mille Gle me saame jargmise aasta jooksul Uhiselt mdelda
ja neid parandada.

14:46 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Maris Lauri, palun!

14:46 Maris Lauri

Aitah! Hea ettekandja! Ole nii hea ja tee mulle selgeks, kuidas saavad sajad tegevustoetused ehk
tegevuskulud olla investeeringud.



14:47 Aivar Kokk

Kui ma digesti aru saan, siis sa kusid, Maris, regionaalsete investeeringute rea kohta. Jah, see on vaga
hea kusimus. Kahjuks ei ole suudetud jduda sellisele kokkuleppele, millisel kujul ja milliste ridade peale
regionaalsed investeeringud peaksid minema. Kui sa minu kaest kusid, siis minu nagemus on kindlasti
erinev paljude teiste omast. Ma ei vaidle sellega, kas see on investeeringukulu v8i tegevuskulu. See on
teema, mille Ule vdiks ka teistpidi arutada, aga 2000-3000 euro suurused parandusettepanekud on
selgelt vaikesed, need voiks tulla rohkem katusorganisatsioonide ja selliste asutuste poolt, kus nahakse,
kus on miinused ja plussid. Aga samas pean utlema, et kdigile Riigikogu liikkmetele on antud vdimalus
teha ettepanekuid, ja ma arvan, et ei komisjoni esimehel ega komisjonil ei ole selle koha pealt vaga
suurt vaidlemiskohta. Niikaua kui mangureeglid ei ole Ghiselt kokku lepitud, on raske vastata sulle
selliselt, nagu sulle meeldiks.

14:48 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urmas Kruuse, palun!

14:48 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandja! Neid regionaalseid investeeringuid vist paris
investeeringuteks nimetada ei saa, vahemalt rahandusminister Martin Helme siin tsiteeris sellist
klassikalise investeeringu pohimd&tet. Aga mul on hoopis teine kisimus. Meil oli sellel nadalal
maaelukomisjoni koosolek ja seal olid kohal VTA ja Terviseameti esindajad. Uks probleeme, mis sealt
valja koorus, oli seotud vBimekusega teha analtuse ja proove, kaasa arvatud aparatuuri ja
laboratooriumiseadmete teema. Miks rahanduskomisjon, digemini koalitsioon ei toetanud
muudatusettepanekut, mis oleks VTA-le andnud lisavahendeid, et olla ettevétetele kiirem partner?

14:49 Aivar Kokk

Vaga hea kusimus. Ma arvan, et vastus on veel parem. Sina oled maaelukomisjoni aseesimees. Miks
maaelukomisjon sellist ettepanekut ei ole teinud? Ma pean vaga ausalt tunnistama, et ma ootasin, et
komisjonilt tuleb ettepanekuid. Tanu eilsele paevale ma métlesin sellele teemale natukene rohkem.
Praegu on kogu aeg kusimus, miks rahanduskomisjon ei ole teinud Uhte, teist v6i kolmandat. Riigikogus
on Ule kimne komisjoni, oma valdkonna parimad pojad ja tutred on nende komisjonide liikmed. Ma ei
taha sellega kuidagi Gmber lUkata seda, et sina esitasid ettepaneku, tGtleme, Reformierakonna nimel,
aga ma tahan algusesse jduda. Ma usun, et vaga paljud nendest, kes on rahanduskomisjonis, ootasid
omale tuge, nad ootasid, et see ettepanek tuleks ka kuskilt mujalt, mitte ei oleks lihtsalt, Gtleme,
poliitiline ettepanek. Maaeluministeerium on selle valdkonna juht, maaelukomisjon on selle valdkonna
kontrollija séna otseses mé&ttes ja need kaks instantsi peaksid seda tunnetama. K&igepealt kiisime, kas
ministeeriumis ei ole vdimekust summasid Uhelt realt teisele tdsta. Me nagime selle aasta riigieelarves
Umbertdstmisi, kimneid miljoneid tdsteti viimase poolteise kuu jooksul imber. See tdhendab, et igas
ministeeriumis on vahendeid sellisteks investeeringuteks. Kui ma naen, et selle aasta riigieelarves oli
palgafondi suurendamiseks ette nahtud 3%, ja me loeme kdik ajakirjandusest, et ei ole ministeeriumi,
kus see suurenes alla 10%, siis tahendab, et vahendid on olemas. Ma olen Aivariga selles m&ttes sada
protsenti ndus.

Eelarve labipaistvus. Alati vBib 6elda, et teeme klaasi peale, siis paistab paremini labi, aga loetavus peab
olema selline, et me naeme, kus kohas oleks voimalik vaielda, et see rida on ule forsseeritud ja kuhu rea
peale siis tuleks raha panna. Ma lihtsalt palun sult vabandust, me ei leidnud kohta, et seda katteallikat
saaks kasutada. M&te on sul dige, aga see td0 tuleks kindlasti teha komisjonil ja ministeeriumil. Ma vin
Oelda, et ma Ule-eelmise haaletamise ajal tulin siia ette, sest me palusime, et ka ministeeriumist tuleks
toetus. See kiri tuli ka teie komisjonile, sealt ma vastust ei saanud. Me tegime selle ara, see on see
katmikalade teema. Me ootame ikkagi rahanduskomisjonis ju valdkonnakomisjonide ettepanekuid. Kui
sinu ettepaneku kdrval oleks ka ministeeriumi ja komisjoni ettepanek, siis oleks vaga keeruline mitte
toetada ja siis me saaksime ministriga arutada, kas ei ole véimalik ministeeriumi sees midagi tmber
tdsta voi me peame kuskilt mujalt selle katteallika leidma. Ma Utlen sulle ausalt, eilne paev pani mind
mdtlema. Kui kdik lahevad Ules traktorikasti, k&ik kiidavad, siis ma kusin, et kuhu jaid need ettepanekud.
Ma ei raagi Riigikogu liilkmete ettepanekutest, vaid ma raagin just valdkonna juhtivate instantside
ettepanekutest.



14:53 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Signe Kivi, palun!

14:53 Signe Kivi

Aitah, hea juhataja! Lugupeetud rahanduskomisjoni esimees Aivar Kokk! Nagu me kuulsime, tana parast
istungit koguneb siin saalis to6rihm (see on niud minu vaba sdnastus) riigieelarve labipaistvuse
suurendamisega tegelemiseks. Aga meie siin kiisime ja debateerime kolmandal lugemisel labipaistmatu
eelarve teemal. Kuidas te ennast rahanduskomisjoni esimehena labipaistmatu eelarve kaitsjana
tunnete? Kas teie arvates on opositsioonil esitatud vahemalt tks selline muudatusettepanek, mida te
soodsama poliitilise seisukorra puhul oleksite siiski soovinud toetada?

14:54 Aivar Kokk

Aitah! Kisimuse esimese poole kohta Utlen, et on kaks Riigikogu liiget, kellel on tunduvalt lihtsam seda
eelarvet menetleda ja selle Ule arutleda kui kdigil teistel, sest me oleme olnud kogu selle protsessi
juures, kdigi arutelude juures. Selleparast on meil vdib-olla natukene lihtsam vastata. Kui Aivar S6erd
eile Utles Uhe teema kohta, et see on absurd, siis protokollis on kirjas ministri vastus sellisena, nagu
minagi eile vastasin. Ma olin nende arutelude juures ja sel hetkel tuli ka ministeeriumist selline vastus.
See on vastuseks kusimuse esimesele poolele.

Mul laks teine pool meelest ara. Sa kusisid, milline ettepanek oleks see olnud. Ma v&in sulle delda, et kui
sa kuulasid tahelepanelikult tanase paevakorra punkti number ... Mis see praegune on, viies v&i?

14:54 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kuues.

14:55 Aivar Kokk

Siis viiendat punkti. Me arvestasime seal vaga paljusid Reformierakonna ja sotsiaaldemokraatide
ettepanekuid. See oli tulumaksuseaduse poole pealt, kus oli eelnevatel aastatel tehtud apse, kindlasti
mitte tahtlikult, aga seaduste tegemisel ei osatud kdike arvestada. Me parandasime need. Seda oli
kokku 1,3 miljonit eurot.

14:55 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Toomas Kivimagi, palun!

14:55 Toomas Kivimagi

Aitah, lugupeetud asespiiker! Austatud komisjoni esimees! See valitsus laheb ajalukku vaga paljude
asjadega. Paljud neist on kull Gsna negatiivse alatooniga ja Uks neist on ka see, et see on esimene
koalitsioon, kes maksustab Eesti Vabariigis keskmise pensioni, kill osaliselt. Minu kidsimus tuleneb
sellest, et peaminister raakis siin mdnda aega tagasi, et pohjus on selles, et raha ei ole - mis on
loomulikult ka Gsna kummaline -, aga eile avalikustasid sina hasti hoitud saladuse, et pdhjus on
tegelikult IT-lahenduste puudumises. Ma ei saa aru, keegi nuud eksitab v8i keegi vassib. Kas see on
peaminister vOi oled see sina? Mind tegelikult see vadide IT-lahenduste kohta natukene Ullatab, kuna
Reformierakonna juhtimisel me suutsime kogu aeg hoida keskmist pensioni tulumaksuvabana ja IT-
lahendused to6tasid. Mis on juhtunud IT-lahendustega, et nad selle valitsuskoalitsiooni ajal enam ei
toota?

14:56 Aivar Kokk

Aitah, Toomas, vaga hea kisimuse eest! Ma soovitan opositsioonipoliitikutele, et kui nad midagi
kusivad, siis nad kusimuse alati labi m&tleksid, et vastus ei tuleks kuidagi nendele endale tagasi. Heas
vOi halvas mdttes on kdik sotsiaalministrid, séltumata erakonnast, putdnud lahendada
sotsiaalvaldkonnas olevaid probleeme sellise programmiga nagu SKAIS2. Kahjuks kirjutati esimesed
kuus-seitse aastat ja rohkem kui 10 miljonit eurot korstnasse ja see ei olnud ei selle ega eelmise
koalitsiooni ajal. Tanaseks on SKAIS2 programm joudnud teatud instantsi.

Aga selgitame, kes valetab ja kes ei valeta. See IT-teema ei olnud eile suur saladus. Ma Utlesin seda ka
teisel lugemisel, aga votan veel ette valjavbtte 22. oktoobril toimunud Riigikogu rahanduskomisjoni



protokollist: "Aivar Kokk kusis keskmise pensioni tulumaksu vabastuse v8imaluse kohta. Tanel Kiik
vastas, et kui soovitakse teatavat maksutagastust teha labi Maksu- ja Tolliameti, nagu tehakse mitme
muu tululiigiga, siis see oleks lihtsam. Kui seda soovitakse teha labi Sotsiaalkindlustusameti, mille
susteem on kakskimmend aastat vana, siis see oleks vaga aja- ja rahakulukas. Sotsiaalkaitse
infosUsteemile (SKAIS1) ei ole tasuv lisaarendusi teha, see |aheb jarkjargult kasutusest valja. Uus
susteem SKAIS2 pensioni osa on planeeritud jdustuma aastast 2021." Ma vdin sulle delda, et
koalitsioonis oli eelarve menetlusel vaga tdsine vaidlus. Ma arvan, et enamik oli Iabiradkimistel seda
meelt, et keskmine pension peaks jaama tulumaksuvabaks. Selle maksumus riigieelarvele oleks olnud
suurusjargus 15 miljonit ja 7 euro vorra téstmine Idheb maksma 20 miljonit, nii et igal juhul oleks see
parem olnud. Aga perfokaartide peal 330 pensionari 12 kuu pensioni arvutust teha on vaga raske kui
mitte vdimatu, ja kui teha tagasiulatuvalt, nii et Ulejargmise aasta martsis saaksid nad oma raha katte,
siis ma arvan, et siin saalis oleks kisa kindlasti rohkem kui tana.

14:59 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urve Tiidus, palun!

14:59 Urve Tiidus

Aitah! Lugupeetud komisjoni esimees! Te oma vastuses soovitasite opositsioonil tésiselt mdelda
kUsimust esitades, et see nendele endale tagasi ei laksaks. Ma arvan, et mulle vist ei laksa see kisimus
tagasi.

Teie koalitsiooni retoorikasse kuuluvad vaga diged mdtted: sidusus, harmoonilisus, regionaalne
vOrdsus. Kuidas kannavad neid vaartusi kolmanda lugemise eelndus olevad regionaalsed
investeeringud, kus paljude kaugemate kantide investeeringute k&rval on kirjas suhteliselt suured
investeeringud Tallinnasse, mis on teatavasti Eesti Uks jdukamaid omavalitsusi? Naiteks saab Mustamae
36 000 euro suuruse investeeringu, mis ei ole tiupiline teiste regioonide puhul. Kas need on head
otsused olnud, kdik need, mis on investeeringute real kirjas?

14:59 Aivar Kokk

Aitah vaga hea kusimuse eest! Saalis on labil8ige Eestist ja saalis istuvad inimesed, kes elavad ja kelle
kodud on Eesti eri piirkondades. Parandusettepanekuid on teinud ju Riigikogu liikkmed. Seda nagu on ka
see regionaalsete investeeringute leht. Aga ma saan 6elda, et jargmine aasta kasvab omavalitsuste
eelarve 27% ja viimasel kahel aastal on tulnud tle 50 miljoni lisavahendeid omavalitsustele, mis on séna
otseses mottes ka regionaalne lahend. Kui vaadata tolmuvabade teede rahastust riigieelarves, siis see
number on 16 miljonit, 6 miljonile leiti 10 miljonit juurde. Nii et me oleme puudnud seda poolt kindlasti
vaadata, aga kuidagi ei saa ma 6elda uhelegi Riigikogu liikmele ega fraktsioonile, kus kohas ta oma
regionaalseid investeeringuid tegema peab.

15:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aivar Séerd, palun!

15:01 Aivar Soéerd

Aitah, austatud istungi juhataja! Austatud ettekandja! Mul on ka vaga hea kusimus, ma Utlen juba ette
ara. Aastaid tagasi Uks teie erakonna endine esimees - IRL oli siis teie erakonna nimi - Utles, et Eestist
peab saama Euroopa Liidus eelarve tasakaalu eestkdneleja. Ma maletan, et eelmises koosseisus voi
varem teie erakond ndudis, et eelarve tasakaal peab olema lausa pdhiseadusesse kirjutatud. Eelmises
koosseisus toimetasid lausa kaks teie erakonna rahandusministrit, teie olete praegu vaga korgel
positsioonil rahanduse juhtimisel. Eile me vaatasime Iabi koos Euroopa Komisjoni esindusega jargmise
aasta eelarve kohta antud hinnanguid. Eestist paremas seisus, Ulejaagis ja tasakaalus, on kimne
liikmesriigi eelarved. Eestil on puudujaak, igalt poolt paistavad miinused ja defitsiit, Ukskdik kuidas seda
jargmise aasta eelarvet vaadata. Me oleme koos Latiga nimekirja tagumises otsas, isegi Leedu eelarve
on meie omast paremas seisus. Milles on asi?

15:02 Aivar Kokk



Aitah, Aivar! Ma ei saa 6elda, et vaga hea kisimus, sest sa Utlesid selle juba ise ara, aga ikkagi on see
hea kusimus. See, mida kimnend tagasi raagiti, on Uks pool. Kindlasti on oluline, et riigieelarve ei oleks
sellises miinuses, mida ei ole vdimalik katta, ka jargnevatel aastatel. Minu arvates on Eesti riigieelarve
vaga hea. Me vaatame alati nii, kuidas keegi soovib. Keegi vaatab, kas kuskil on miinust vdi plussi. Aga
kui me vaatame laenukoormust, siis me peame ju hdiskama, sest jargmised riigid on 20% juures, meie
oleme jargmine aasta 8% protsendi juures. Euroopa Liidu keskmine on 80% juures. See on Uks pool.
Kindlasti on valdkondi, kus on Ule kulutatud. Mulle meeldiks, Aivar, kui sa kusiks, miks valitsemiskulud
nii suured on. Miks on kulutused maksumaksja palgal olevatele to6tajatele nii suured? Miks on
maksumaksja palgal nii palju inimesi? Kas on vdimalik sealt kokku hoida? Siis ma oleks sinuga kohe
ndus, et otsime neid kohti. Ule 100 000 inimese - kas meil ikkagi riigi Glalpidamiseks peab neid nii palju
olema vdi saaksime hakkama ka vaiksema arvuga? On kohti, kus eelarves saab kindlasti kokku hoida.
Tana on saalist kisitud sotsiaalvaldkonna voi teadusvaldkonna kohta. Ma arvan, et ka sealt leiaks raha.
See on meie Uhine t66. Me oleme Uhes ja samas komisjonis, me peame rohkem vaeva nagema, et leida
neid kohti, kus on v8imalik kokku hoida, ja vajaduse korral toetada neid valdkondi, mis tdna on punases.

15:04 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Raimond Kaljulaid, palun!

15:04 Raimond Kaljulaid

Suur tanu! Hea ettekandja! Teil oli vaga huvitav teadusleppe tdlgendus. Te r6hutasite, et sellele
kirjutasid alla erakondade esimehed. Ma juhin siiski tahelepanu, et nad kirjutasid sellele teadusleppele
alla oma erakonna nimel, mitte iseenda nimel. Needsamad erakonnad ju moodustasid hiljem valitsuse.
Kaks kolmandikku tanasest valitsusest on toetanud teadusleppe eesmarke. Te kindlasti ju mdistate ja
tunnistate, et kui teadus- ja arendustegevust rahastatakse vahemal maaral, siis see piirab tulevikus
meie majanduskasvu. Kas te ndustute siis ka sellega, et teadus- ja arendustegevuse mitterahastamine
kokkulepitud tasemel tahendab seda, et me peame tulevikus leppima aeglasema majandusarenguga ja
vaiksema majanduskasvuga?

15:05 Aivar Kokk

Aitah! V&ib-olla ma peaks, jah, sinult vabandust paluma. Vdib-olla ei valjendanud ma end vaga tapselt.
Toesti, kbik peale Uhe erakonna esimehe sinna alla kirjutasid. Sa oled ise pikalt poliitikas olnud, sa tead,
et allkiri on dige asi, eriti, kui see on esimehe allkiri. Eesmark 1%-ni jduda on ka tanase
koalitsioonilepingu Uks osa. Aga kuigi 11,8 miljardit tundub vaga suure summana, igale Eestimaa
ettevdtjale oleks see vaga korralik summa (m&ned pangad vdib-olla ttleksid, et vBiks rohkem olla), tead
sa, et selle raha eest tuleb paljusid valdkondi rahastada. Ma kusin alati sellisel puhul, et kas kiisime Liina
kaest, kas ta oleks ndus veel vahendama nende valdkondade raha, mille eest ta siiralt on juba natuke
Ule kaheksa aasta siin majas véidelnud. Alati tuleb teha ju otsuseid ja alati on vaga keeruline kelleltki ara
votta. Aga see aravétmise kokkulepe peaks olema tehtud siin saalis. Saab jagada seda raha, mida on.
Vaga lihtne on delda, et miks seda summat ei suurendatud vdi miks seda teist summat ei suurendatud.
Minu arvates on kdige suurem viga siin saalis olnud Uhes asjas. Me oleme 80% riigieelarvest lukku
pannud ja nii vaikeseks on jaetud see manguruum, mille v8i kelle arvel oleks vdimalik tGhte vdi teist
valdkonda toetada. See on koht, mida tuleks vaadata, sest vdib-olla on mingi valdkond riigieelarvest tle
makstud v&i Ule toetatud, aga kuskil on ikkagi vaga suured lUingad.

15:07 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Liina Kersna, palun!

15:07 Liina Kersna

Aitah, hea eesistuja! Austatud komisjoni esimees! Ma jatkan oma eelmist kisimust. Infotunnis
peaminister minu kdsimusele vastates réhutas, et vaimse tervise valdkond on vaga oluline ja ka
koolikiusamise ennetamine on vaga oluline. Aga nagu me ndeme, kui asi jduab otsusteni, siis ei ole see
enam nii vaga oluline. Te Utlete, et peaks leidma vahendeid. Minu meelest loobus Reformierakonna
fraktsioon katuserahast ja sealt justkui vabanes vahendeid, aga koalitsioon otsustas selle lihtsalt
omavahel éra jagada ja oma sdpradele rohkem raha eraldada. Minu kisimus on selles, et kui see



tegelikult teie arvates ikkagi ei ole prioriteet, siis akki oleks aus, kui te Utleksitegi, et ei, see ei ole selle
eelarve prioriteet. Miks inimesi lollitada, deldes, et on prioriteet, kuigi otsuseid tehes see seda ei ole?

15:08 Aivar Kokk

Aitah, Liina! Ma alustan sellest, et sa tead vaga hasti, et sotsiaalvaldkond on ka minul hinge peal, nii
nagu sul, sina lihtsalt oskad paremini vdidelda. Aga ntud ma pean natukene - vabandust! -

sinuga norima. Teie erakond oleks pidanud selle raha vtma ja panemagi sellesse valdkonda, mida te
kdige paremini tunnete. Ma raagin, et see oli Uks vBimalusi. Ma ei Utle, et seda peaks tegema, aga mina
ausalt deldes arvasin, et te valite valja selle, mis on oluline (ma ei tea, mis numbrit teie jaoks
labiraakimistel arutati), et see raha dra kasutada. Uks v@imalusi oleks olnud ju see. (L. Kersna raagib
kohalt.) Ei, sa ise praegu kusisid, miks me ei kasutanud katuseraha, miks seda katuserahast ei oleks
vBinud lahendada. Ma lihtsalt vastasin sinu enda kusimusele.

Aga selgelt on need sellised valdkonnad, mille eest tuleks vdidelda. Me kohtume eelarve aruteludel
kdikide ministeeriumidega. Vdib-olla peaksid rahanduskomisjon ja valdkonnakomisjonid tegema
kevaditi Uhe istungi ja arutama seda, millised on r66mud-mured ja millised peaksid olema kulud-tulud
teatud valdkondades. V&ib-olla sealt see aps ongi tekkinud. Sellest hetkest, kui riigieelarve on jdudnud
siia saali, vaga suuri parandusi ei ole tulnud. Me oleme seekord suutnud teatud numbreid parandada ja
ma arvan, et seda paris palju tanu tulumaksu- ja aktsiisiseadusele, aga ma usun, et see v8ib olla Uks
koht, kus komisjonid saavad teha midagi selleks, et kui me arutame 2021. aasta eelarvet, siis oleksid
need murepunktid kas lahendatud voi siis 6eldaksegi, et jah, selle jaoks meil vahendeid ei ole.

15:10 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Annely Akkermann, palun!

15:10 Annely Akkermann

Suur tanu, lugupeetud juhataja! Harra ettekandja! Ma loodan ka the vaga hea kusimuse kusida. Te
kUsisite, miks ei tule saalist ettepanekuid, ja raakisite, et Riigikogu liikmed on lainud traktorikasti neid
ettepanekuid tegema. Ettepanekuid on tulnud, aga rahanduskomisjon on kdik need tagasi lukanud.
Minu tapsustav kusimus on see. Infotunnis raagiti, et 125 miljonit on vdimalik riigieelarvest eraldada, et
riilk hakkaks tulevikus dividende saama. Miks ikkagi riik eraldab kitusetootmise arisse, mis peaks olema
kasumlik ari, riigieelarvest raha, aga jatab tdstmata Opetajate palgad ja jatab pensionarid vabastamata
tulumaksust? Uhest kiljest on olemas raha, mida saab panna kiituseéarisse, aga teisest kuljest riigi enda
kohustuste taitmiseks raha ei ole.

15:11 Aivar Kokk

Aitah, Annely! Alustame algusest. Ma ei 6elnud, et ei tulnud Riigikogu liikmete ettepanekuid, vaid ma
réhutasin, et valdkonnakomisjonidest v8iks tulla ettepanekuid, mis toetaksid Riigikogu liikmete
ettepanekuid.

Kui radkida ettevétlusest, siis sa oled ise ju ettevdtja. Mulle meeldis eile Uks kohtumine ettevdtjatega,
kus raagiti kultuurist ja deldi, et ettevétjad vBiks rohkem kultuuri toetada. Siin on vastus lihtne: 90%
riigieelarve rahast tuleb ettevdtlusest, ainult 10% on kdik muu. See on seesama asi, et kui p&levkivi otse
ahju ajades ei ole praktiliselt vdimalik enam Eestis elektrit toota, nii et seda oleks voimalik turu peal
mua, siis tuleb leida alternatiive. Uks alternatiive on uus 6litehas teha ja teine on sinna kérvale veel
rafineerimistehas teha. Need on eesmargid, et ka jargmistel pdlvkondadel oleks v&imalik Eestis elada ja
oma elektrit kasutada. Eesti on Euroopas ainuke riik, kes suudab toota elektrit nii palju, et oma
vajadused rahuldada ja elektrit ka miua. Aga praegu me teame CO, teemat, me teame, et omahind on

tdusnud nii kbrgele, et enamikul juhtudel ei olegi vdimalik, kui ei pane juurde puitu vdi midagi muud,
elektrit avatud turul muua. Eesti majandusele ja turvalisusele on vaga oluline, et me suudame ise
endale elektrit toota.

15:13 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Hanno Pevkur, palun!

15:13 Hanno Pevkur



Aitah! Hea Aivar! Juunis arutas rahanduskomisjon sinu eestvedamisel Uhte p66rdumist, mis puudutas
katuseraha. Seda p66rdumist kokkuvétvast uudisest rahvusringhaalingu portaalis saab lugeda, et
uldiselt pidasid fraktsioonid igal juhul vajalikuks selle teemaga edasiliikumist ja kinnitati, et sugisel
tullakse selle juurde tagasi. Selles uudises on ka sind tsiteeritud: "Ma olen kindlasti ndus sellega, et
riigikogu ei peaks olema see koht, kus vaikseid summasid jagatakse v&i ei peaks kindlasti jagatama
tegevustoetusteks. Kui Uldse, siis ainult investeeringutest." Need on sinu sénad. Nudd ma kusin su kaest
hinnangut. Kuidas sa enda mojuvdimu Riigikogu rahanduskomisjoni esimehena hindad? Esiteks, ma ei
maleta, et sugisel oleks siin katuseraha Uldist temaatikat edasi arutatud, ja teiseks, ma nden katuseraha
seas vaga palju vaikeseid summasid ja vaga palju tegevustoetusi. Akki sa annad enda tééle hinnangu?

15:14 Aivar Kokk

Hinnang on vaga halb. Vastus on lihtne. Kui Riigikogu liikmete enamus soovib jatkata nii, et sellisel moel
oleks vBimalik regionaalseid investeeringuid teha, siis on see enamuse otsus. See, kui méned ei soovi, ei
anna voimalust seda muuta. Meil on saalis demokraatia. Kui enamus on seda meelt, siis stisteem toimib
edasi sellisena, nagu see tana on. Kui enamusel on arvamus, et slsteemi tuleb muuta, siis kindlasti seda
susteemi muudetakse.

15:15 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Maris Lauri, palun!

15:15 Maris Lauri

Aitah! Hea ettekandja! Sina oled olnud Riigikogus kull kauem kui mina, aga mina olen teadlik sellest, et
varasematel aastatel on nn katuseraha jagamisel kehtinud siiski teatud reeglid: tegevustoetusteks ei
jagata ja pisikesi summasid ka ei jagata. Seekord on asi muidugi eriliselt lopsakas. See, et Riigikogu ei vOi
muuta riigieelarvet voi Riigikogu ei voi menetlemise ajal loobuda Uldse katuseraha jagamisest, teha
rahanduskomisjonis sisulisi otsuseid asjade tle, on minu arvates vale. Miks sa tldse keerutad seal
niisugust juttu? Raagiks parem ausalt ja tdsiselt, miks see katuseraha jagamine niimoodi kaib.

15:16 Aivar Kokk

Aitah! Ma kull oma arust ei ole valjendanud seda, et komisjonis ei tohi midagi teha, sellest said sa valesti
aru. V8ib-olla ma lihtsalt Gtlesin, et fraktsioonid on teinud ettepanekuid ja vaga raske on hakata
fraktsiooni ettepanekuid vaatama, et kuhu on 5000 vdi 10 000 eurot antud, kui teie Utlete, et ei, sellele
MTU-le ei lahe, aga mdnele teisele MTU-le I&4heb. Ma plitidsin seda siin véljendada. Ma olen vist (ihe
koosseisu kauem siin olnud, mitte rohkem, aga kdikide nende koosseisude ajal on katuseraha
samamoodi jagatud ja varasematel aegadel on veel vaiksemaid numbreid olnud. Ma maletan, kaheksa
aastat tagasi oli vaga palju tuhande euro suuruseid summasid, siis oli euro alles tulnud ja see tundus
vaga suure rahana. See susteem on, vahemalt niikaua kui mina olen Riigikogus olnud, selline olnud. Eks
iga Riigikogu liige tahab kindlasti oma piirkonna tublisid MTU-sid v&i spordi-, kultuuri-, tervishoiu- vai
sotsiaalvaldkonna inimesi toetada ja see sisteem on sellisena valja kujunenud. Olid ajad, kui see
summa oli tunduvalt suurem kui see, mis tana jagatakse.

15:17 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urmas Kruuse, palun!

15:17 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandja! Regionaalne investeering Uldjuhul téhendab seda,
et investeering laheb Tallinnast ja Harjumaalt valja, aga kui seda jaotust vaadata, siis ei saa nagu delda,
et valjaspool kuldset ringi oleks investeeringud mitu korda suuremad. Kas te kordagi ei arutanud seda,
et kui tehakse tdelisi regionaalseid investeeringuid, siis tuleb teha neid rohkem nendes piirkondades,
kus seda pariselt vaja on? Kuigi iseenesest see printsiip, et sellisel kombel raha jagada, on ju jabur, eriti
kui ilmnevad sellised juhtumid, et véimalik rahasaaja on loodud alles, ma ei tea, Uks sekund enne
rahastamisotsust. See on ju piinlik, tuleb tunnistada, sellistest asjadest tuleks lahti saada ja see v8imalus
on olemas.



15:18 Aivar Kokk

Aitah! V&in 6elda, et sellest asjast ongi lahti saadud. Kui sa vaatad tana seda jaotust, siis seal minu teada
sellist rida ei ole. Ma loodan, et ma ei eksi, aga vahemalt peaks nii olema.

Aga kui sa kusid regionaalse poole kohta, siis ma saan vahemalt Ghte asja 6elda kadll. Kui me raakisime
2 + 2 maanteedest ja nn investeeringutest vdi PPP-projektidest, siis sai vaga selgelt kirjutatud, et ei ole
vaja mitte hakata Tallinnast Tartu poole ehitama, vaid tuleb hakata Tartust Tallinna poole ehitama,
Parnust Tallinna poole ja Narvast Tallinna poole. Kiirete ja turvaliste Ghenduste puhul on vaga selge
regionaalne mdédde. Vahemalt Uks naide, ma vdin kohe sulle 6elda, on kokkuleppes sees, et jalgitakse
seda poolt, mitte ei ole vastupidi.

15:19 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Toomas Kivimagi, palun!

15:19 Toomas Kivimagi

Aitah vBimaluse eest teine kisimus esitada, harra juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Ma
tunnistan, et ma ei tundnud ennast tldse halvasti, kui ma kuulasin sinu vastust. Ei tundnud end
puudutatuna mina ja ma arvan, et ka minu kolleegid meie fraktsioonist. Viimased kolm aastat ei ole meil
kahjuks olnud vdimalust valitsuses olla, SKAIS-i on arendanud ikkagi teised inimesed ja oma saamatust
sellega tdestanud. Rahvatarkus Utleb ka, et ara aja vana kaevu kinni enne, kui uus ei ole valmis ehitatud.
Ma saan aru, et isegi kui see oleks olnud tehniliselt koormav, aga kui oleks ikkagi tahe olnud, siis oleks
kindlasti saanud jatkata sama sUsteemiga ja tagada pensionaridele keskmine pension
tulumaksuvabana. Aga tegelik p&hjus jallegi mulle nagu ka ei meeldi. Loomulikult, igal koalitsioonil on
Bigus oma valikuid teha, aga sa ise viitasid ka, et vaga kahtlaselt langesid need kaks summat kokku. Uks
oli see vBimalik tulumaks, millest riik oleks ilma jaanud, ja teiseks oli erakorraliseks pensionitdusuks
moeldud raha. Kumb on ikkagi tdde: kas tehniline saamatus vdi ikkagi teine poliitiline eelistus?

15:20 Aivar Kokk

Aitah! Kdigepealt, keskmise pensioni tulumaksust vabastamine oleks lausa neljandiku vorra odavam
olnud. Uks on suurusjargus 15 miljonit ja teine 20 miljonit. Kindlasti oli soov keskmine pension
tulumaksust vabastada.

Kui sa kusid stisteemi kohta, siis siiamaani oli lihtne, sest 500 eurot oli tulumaksuvabastus nii téotaval
inimesel kui ka pensionaril keskmise pensioni puhul, kigil oli vérdselt 500 eurot tulumaksuvaba.
Jargmisel aastal on keskmine pension suurem kui 500 eurot ja sealt tuli see probleem, et programmi
muudatust ei ole SKAIS1-s sotsiaalministri sénul v8imalik teha. SKAIS2 jaoks on tanaseks vbetud
Sotsiaalkindlustusametisse to0le spetsiaalselt projektijuht, et 2021. aasta 1. jaanuaril see sisteem
toimiks.

15:21 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jargen Ligi, palun!

15:21 Jurgen Ligi

Aitah! Séltumata sellest, mis olukord on IT-ga, oli tegelik otsus siiski poliitiline. See oli see, et taheti
naidata, et toimub erakorraline pensionitdus, ja saada siis see raha tulumaksuga tagasi. See oli rahaline
kaalutlus. Arge luisake! Samamoodi ei maksa luisata katuseraha teemal. Seda ststeemi on plutud
aastaid kaotada, ma olen olnud selle eestvedaja, ja kui see ei ole ka 6nnestunud, siis on puttud seda
vahemalt paremaks teha. Praegu on see lainud ainult rdpasemaks. Ei ole ilus viidata, et kogu aeg varem
ka ja et see on kuidagi nii valja kujunenud. See lihtsalt ei ole t8si. Ma pakun teile vGimalust
rahanduskomisjonis to6tavatelt kolleegidelt vabandust paluda selle eest, et viimased riigieelarve
muudatusettepanekud haaletati niimoodi labi, et inimesed, kes pool minutit hiljaks jaid, ei saanud selles
osaleda ega tea isegi, mis need debatid olid. Te tdstsite selle pdevakorrapunkti teise asemel esimeseks,
et kasutada ara seda, kui opositsiooni liikmed paari minuti jooksul kogunesid. Paluge selle eest
vabandust ja selgitage seda natuke!

15:22 Aivar Kokk



Aitah! Ma palun vabandust, JUrgen Ligi, sinu eest, et sa jaid komisjoni istungile hiljaks! Komisjoni istung
algas sinu v&i vahemalt opositsiooni ettepanekul kell 13.15. Protokolli ei muudetud. Paevakord on laua
peal, sa ei protestinud. (Haal saalist.) Teisipaevane paevakord oli laua peal, esimene punkt oli seal
riigieelarve. Ma ei tea, kas sa vaatasid seda vdi ei vaadanud. Sul oli teisipaeval laua peal paevakord, kus
oli kirjas see punkt, mida arutati esimese punktina selle tdonadala teisipaevasel paeval, ja jargmine
punkt oli riigieelarve. Jah, ma palun vabandust, aga seal ei tehtud kull ihtegi sellist otsust, mis oleks
probleemne olnud. Seesama lugu oli Ghe haaletamisega, see oli vimane ettepanek, kus regionaalsed
investeeringud sees olid. Ma sissejuhatuses lugesin ette kbik ettepanekud, mis riigieelarve kohta on. Kui
sa jaid hiljaks, Jurgen Ligi, siis tunnista seda. Ma ei tea, miks te hiljaks jaite. Teie enda ettepanek oli see
aeg varasemaks tdsta, see ei olnud minu ettepanek.

15:23 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Viktoria Laddnskaja-Kubits, palun!

15:24 Viktoria Laddnskaja-Kubits

Hea ettekandja! M&istan, et sa ei ole haridus- ja teadusvaldkonna ekspert, kuid kuna sa oled eelndu
peamine menetleja, siis kusin tapsustust ikka sinu kaest. Mdistagi, Opetajate juurdekasv peaks olema
praegu Uks peamistest prioriteetidest. Mitmel eelneval aastal tdusis dpetajate palga alammaar tempoga
100 eurot aastas. Meedia kaudu on teatatud, et jargmisel aastal on kasv 65 eurot. Kuid ka see ei ole
paris adekvaatne number. Opetajate palgaeraldis on, me teame, koosnenud palga alammaarast, millele
on lisatud 20%, mille abil saavad koolid tekitada diferentseerituse dpetajate palkades konkreetses
koolis. Naiteks, eelmisel aastal oli alammaar 1250 eurot, kuid dpetaja keskmine palk oli 1500 eurot.
Jargmisel aastal ei ole see diferentseerimise osa enam 20%, vaid 17%. Seega, alammaar kasvab, see
vastab tbele, nagu oli valja kuulutatud, 65 eurot, kuid koos vaheneva diferentseerimisega on kogukasv
40 eurot. Kas siin on tegemist Uhest kastist teise kasti tdstmise looga?

15:25 Aivar Kokk

Aitah vaga hea kusimuse eest! Kindlasti oled sa selle kiisimuse oma komisjonis esitanud ka
haridusministrile, kes on sulle v8ib-olla ammendava vastuse andnud. Sellised ettepanekud on siin
olemas, kultuurikomisjon ei ole Uhtegi teist ettepanekut rahanduskomisjonile teinud.

15:25 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Helmen Kutt, palun!

15:25 Helmen Kiitt

Tanan, austatud eesistuja! Lugupeetud rahanduskomisjoni esimees! See, et Sotsiaalkindlustusametis on
td6l projektijuht, kes tegeleb SKAIS2-ga, on kindlasti tore. Ma lihtsalt tuletan meelde, et ajal, kui Margus
Tsahkna to6tas ministrina, oli seal lausa asekantsler, kes sellega tegeles, aga vaatamata sellele on
suured probleemid. Aga olgu sellega, kuidas on.

Minu kusimus puudutab hoopis seda, et nagu sa tdid valja, komisjon lisas vaga mitmeid ettepanekuid
ise juurde ja peale seda, kui osa katuseraha kasutusest jai komisjoni otsustada, taiendati. Kas sa oskad
Oelda mdne sellise ettepaneku, mis puudutab sotsiaalvaldkonda, on see siis omastehooldajate kohta vai
on see midagi muud, mida te komisjonis juurde lisasite?

15:26 Aivar Kokk

Ma pean tunnistama, et selliseid valdkonnaettepanekuid ei lisatud. Niipalju vdin 6elda
sotsiaalvaldkonna kohta, et sa ka eelmine kord kusisid pensioniteema kohta. Ma vdin pukist delda, et
konkreetsel inimesel ei muutu mitte midagi. Sa palusid, et ma saadaksin sulle tapse arvutuse, kui jutuks
oli pensioniteema ja Uhtlustamine Eesti tingimustes. Aga eks see m&jutab Uhtepidi ja teistpidi, kdik need
tulumaksumuudatused mdjutavad eri inimesi, erinevaid inimeste gruppe.

Aga otseselt hoolekande ja selle poole pealt vbib delda, et kindlasti on nendes ligi 500
parandusettepanekus hdlmatud eri valdkondade teemad ja vdimalus ettepanekuid teha oli ka teie
erakonnal. Vastavalt sellele, nagu ettepanekud tulid, on nad ka siin sees. Ma tean, et 20
parandusettepanekuga oli probleeme, need leidsid eile Idunaks lahenduse, kas muudeti saajat,



valdkonda, teemat v&i ministeeriumi, et mélemad pooled oleks sellega rahul. Aga vaga suuri
sotsiaalvaldkonna parandusettepanekuid tdesti teise ja kolmanda lugemise vahel ei ole esitatud.

15:27 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Vérklaev, palun!

15:27 Mart Vorklaev

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! KUsin jatkuvalt ressursitdhususe kohta. Teame, et
ettevdtlusorganisatsioonid saatsid Riigikogu liikmetele eelarve menetlusprotsessi kaigus ettepaneku
panna tagasi 39 miljonit eurot ressursitdhususe suurendamiseks ettevétetes. Oma kirjas nad kirjutasid,
et pdhimotteliselt piisaks 22 miljonist, et teha dara need t66d, mis on juba planeeritud selles mottes, et
on tehtud ressursitdhususe auditid, mida samamoodi toetati, kuhu ettevdtted olid ise oma raha pannud
ja kuhu oli ka toetusraha ldinud. Tegin selle kohta ka teisel lugemisel ettepaneku, see koalitsiooni
toetust ei leidnud. Fraktsiooni nimel tegime uue ettepaneku ja pakkusime valja 5 miljonit, et vahemalt
midagigi oleks ettevdtjatele anda ning saaks kolmanda taotlusvooru avada, ning et vdahemalt need
projektid, millele on juba toetust ja ettevdtjate oma raha lainud, kui audit tehti, saaksid véimaluse
konkureerida ja mingid investeeringud saaksid tehtud. Kahjuks ei leidnud ka see 5 miljoni eraldamise
ettepanek komisjonis toetust, olenemata sellest, et siin jutuks olnud katuseraha, 4,3 miljonit,
pudistatakse jalle laiali. Mu kdsimus ongi: miks ei leitud sellele 5 miljonile katet? See ei ole ju nii suur
summa.

15:29 Aivar Kokk

Aitah hea kusimuse eest! Vaga paljudele asjadele ei ole leitud lisakatet. On arvestatud sellega, mida
tanane riigieelarve véimaldab. Aga ma v8in sulle mainida lihtsalt seda, et Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium valmistab ette seda, et EAS-i juurde luuakse innovatsiooniagentuuri
kompetents, selleks et paremini ndustada ja juhtida riiklikku innovatsioonipoliitikat.
Innovatsiooniagentuur peaks suutma tuua kokku ettevétete vajadused ning teadus- ja arendustegevuse
pakkumise ja kompetentsi. Jargmisel aastal on sinna planeeritud 3,7 miljonit eurot.

15:30 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Raimond Kaljulaid, palun!

15:30 Raimond Kaljulaid

Suur tanu! Te muidugi kujutate ise ka ette, et kui te sdlmite kellegagi lepingu, millega teine pool vétab
teatud tahtajaks teatud kohustused, ja siis jatab ta selleks tahtajaks selle kohustuse taitmata ja ttleb
teile, et tema eesmark on millalgi tulevikus seda teha, siis see vastus ei ole teie arvates ilmselt
aktsepteeritav. Vaadake, selle leppe eesmark nimelt oligi see, et see 1% pannakse enne valimisi lukku ja
parast, eelarve koostamisel sellega arvestatakse. Kui vaja, siis loomulikult tuleb teistes valdkondades
leppida kas siis vaiksema kasvuga voi teha ka karpeid, et seda eesmarki saavutada, nii nagu meil on
tehtud naiteks kaitsekulutuste puhul. Vabandage, mul on pisut poliitiline kiisimus: mis on juhtunud
Isamaaga? Vanasti oli Isamaa see erakond, kes julges teha ebapopulaarseid otsuseid, raskeid otsuseid.
Miks enam mitte?

15:31 Aivar Kokk

Aitah! Ma loodan, et sa oled seda kokkulepet lugenud. Kuidas kokkulepe on sénastatud? Eesmark on
joéuda 19%-ni. Ma loen koalitsioonilepingut, seal on kirjas, et eesmark on jéuda 1%-ni. Ma vaatan jargmise
aasta riigieelarvet, seal on tdus olemas. Mitte kull 25%, nagu siis peaks olema, vdi 28%, vaid on 3-4%-
line tdus. Aga vahendeid on tapselt nii palju. Sa tead vaga hasti, et kui sul on teatud hulk raha, siis sa
saad teha tapselt nii palju, kui palju sul raha on. Sa pead tegema valikuid. Valimiste ajal olid sa teises
erakonnas ja sa andsid ka lubadusi. Need lubadused on tana taitmata. Kuidas sa need lubadused
andsid? Ma lugesin su valimislehte, ma tean, mis su lubadused olid. Miks on need taitmata, vdiks tapselt
samamoodi ju vastu kusida. Need on valikud ja véimalused. Otsustada on vdimalik selle rahahulga
pdhjal ja selles kohas. L&puks teevad otsuse 101 Riigikogu liiget. Ei ole mitte kuidagi vBimalik, et seda
teeb vahemus, selle otsuse teeb alati enamus ja neid kokkuleppeid tuleb teha. Kui sa ktsid mu kaest,



kas teadusraha peaks olema suurem, siis jah, see peaks olema suurem. Vaga selgelt tahendab teadus
innovatsiooni majanduses ja ettevotluses. Kas tana teadusraha jagatakse - seda vaiksemat summat, kui
me oleme lootnud - digesti? Hasti, kindlasti on v6imalusi jagada seda raha paremini, et majandust
turgutada ja toetada.

15:32 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Annely Akkermann, palun!

15:32 Annely Akkermann

Suur tanu! Lugupeetud ettekandja! Ma kuulasin teie mitte vaga haid vastuseid vaga headele
kUsimustele. Te kurtsite, et eelarve on eelnevalt seadustega paika pandud umbes 80% ulatuses, et ei
olegi nagu midagi riigieelarvega jagada voi Umber jagada. Te kurtsite ka, et burokraatia on niigi tohutu
ja keegi Riigikogu saalist ei tee ettepanekuid, kust raha kokku hoida. Ometi on just koalitsioonilepingus
selline punkt, et toetame burokraatia ja halduskoormuse igakulgset vahendamist. Lisaks on seal ka
punkt, et viime labi riigieelarve laiapdhjalise revisjoni. Kas eelarvel ja koalitsioonilepingul tldse
mingisugust seost on? Kas te olete aasta jooksul midagigi suutnud ette votta, et Riigikogul oleks rohkem
otsustusruumi?

15:34 Aivar Kokk

Aitah! Alustama peaks sellest, et aasta ju veel mdddas ei ole. Riigikogu tédkuid siin saalis on olnud poole
aasta jagu. K&ik need protsessid on ju kaivitunud. Jargmise aasta veebruariks tuleb vaga palju andmeid,
mille alusel on vdimalik siin saalis otsuseid teha. Kui keegi arvab, et homme hakkan tééle ja tlehomme
on k&ik asjad juba paigas, siis kindlasti nii ei ole. Uus koalitsioon on teinud otsused, on alustatud
uurimist, kuidas Uhte, teist vdi kolmandat asja lahendada, kuidas oleks vdimalik riigireformi edasi viia,
kuidas oleks vdimalik kulusid vahendada. See protsess on ju kaivitunud. K&ikidele kiisimustele ei ole
tana veel vastuseid, aga kindlasti Ulejargmise aasta RES-i arutelude ajaks ehk jargmise aasta kevadel on
palju rohkem andmeid, mille alusel otsuseid teha.

15:35 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jurgen Ligi, palun!

15:35 Jurgen Ligi

Aitah! Harra Kokk! Toimekad inimesed peavad tegema tihti mitut asja ja vdivad komisjoni hiljaks jaada.
Ei ole ilus seda ette heita. Vdin teile kinnitada, et komisjoni laialisaadetud paevakorras oli esimene
punkt Eesti Panga seadus, mitte eelarve. Nii et arge heitke ette seda, et jaime hiljaks minut-paar, mina
vist isegi neli minutit. Selle ajaga eelarvehaaletusi teha ei olnud ilus. Te vBiksite selle eest siiski
vabandust paluda.

15:35 Aivar Kokk
Vabandust!

15:35 Jurgen Ligi

Minu kusimus kaib teie eelarvepoliitilise kreedo kohta. See, mida on teinud teie valitsused ja mida teie
raagite, ei kai kuidagi kokku sellega, mida raagivad 6konomistid. Vaga headel aegadel, nagu on olnud
Ratta valitsuste ajal, on elatud nii nominaalselt kui ka struktuurselt miinuses ja kokkuvottes on iga kord
kukutud veel suuremasse miinusesse, kui planeeritud oli. Millega te seda pdhjendate? Mis on see
majandusteaduslik argument?

15:36 Aivar Kokk

Ma ei pdhjenda ega oska seda kuidagi pdhjendada. Aga ma teen sulle ettepaneku. Sinul kui riigieelarve
kontrolli erikomisjoni esimehel on ju alati vdimalik teha rahanduskomisjonile kirjalik ettepanek, mida
arutada, et kuidagi seda parandada. Ma pean kull tunnistama, et ma ei ole sellist ettepanekut nainud.
Ma palun vaga vabandust, aga sellist kirja ei ole EMS-ist kull minu katte jdudnud. Palun vabandust, kui
ma praegu eksin, aga ma kull seda ei méleta. (. Ligi kéneleb kohalt.) Ei, dra niud kahte asja ... Uks asi on



Reformierakonna muudatusettepanek, aga mina raagin komisjonist, kus sa esimees oled. See komisjon
on ju selle jaoks ellu kutsutudki, et ta toetab ja aitab rahanduskomisjoni, annab ndu, kuidas parandada
riigieelarve menetluskaiku. Nii et me taiesti siiralt ootame sinu komisjonilt neid ettepanekuid.

15:37 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Vérklaev, palun!

15:37 Mart Vorklaev

Tahtsin kull kisida 6petajate palga kohta, aga viimane vastus Jurgen Ligile pani mind kiisimust muutma.
Kogu selle arutelu ajal me oleme hasti palju kuulnud, et me peaksime rohkem arutama, me peaksime
rohkem ettepanekuid tegema, Jurgen Ligi oleks pidanud tegema mingi ettepaneku, mille ta tegi iimselt
vales vormis v&i midagi taolist. Sellised sénad siin k&lavad, et peaks arutama ja ettepanekuid tegema,
aga minu teada tegi opositsioon riigieelarve kohta paris mitmeid ettepanekuid. Kui mitut ettepanekut
koalitsioon arvestas nendest, mis opositsioon tegi? Kui vastus on, et mitte Uhtegi, siis ma kusin, miks see
siis nii on. Me ju saalis raagime teist juttu, et peaks ettepanekuid tegema. Kas need kdik olid siis nii
halvad ettepanekud, kuigi meie kusimused, vastupidi, siin saalis on paris head?

15:38 Aivar Kokk

Aitah! Opositsiooni ettepanekuid on eelarves arvestatud 1,3 miljoni euro ulatuses. Seos on siin
tulumaksuseadusega. Tana natuke aega tagasi me kinnitasime selle seaduse vastuvdtmise. Need olid
kdik esimese ja teise lugemise vahel tehtud parandusettepanekud, enamik nendest olid opositsiooni
ettepanekud. Jah, teise ja kolmanda lugemise vahel Uhtegi Reformierakonna ettepanekut ei toetatud.

15:38 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Heiki Kranich, palun!

15:39 Heiki Kranich

Aitah! Riigieelarve on vormilt suhteliselt Uldine ja labipaistmatu ning palju asju on kirjeldatud kas
seletuskirjas vdi sealtsamast puldist antud lubadustena. Minu huvi on selles, et praeguse seisuga on just
nagu ette nahtud 2 miljonit eurot Haapsalu raudtee projekteerimiseks, aga mingit kindlust see eelarve
meile selleks ei anna. Kas te saate mulle anda kindluse, et aasta jooksul ei v&ta valitsus ette muudatusi
sellesama suhteliselt mittelabipaistva eelarve raames ja see raha kulutatakse muudel eesmarkidel?
Oigupoolest tahaksin ma kindlust, et seda ei kulutata muudel eesmarkidel.

15:39 Aivar Kokk

Aitah, Heiki, hea kisimuse eest! Ma saan sulle vastata esiteks seda, et see on Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi rea peal. Kui Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium soovib
seda rida muuta, siis ta peab selle ettepanekuga ehk 2020. aasta eelarve muudatusettepanekuga
tulema siia sugisel. Tanane otsus on selgelt see, et projekteerimine kuulutatakse jargmine aasta valja,
aga see on ministeeriumi valdkond. Seda enam Riigikogu ega Ukski komisjon ei saa otse m&jutada, nad
saavad seda kontrollida. Aga ma julgen kull tana 6elda, et kokkulepe on see, et jargmine aasta toimub
projekteerimise hange.

Ma pean muidugi tunnistama, et see sdltub, kui ma niud digesti maletan, sellest, et vaidlus on ju
muldkeha Ule, seda lepingut ei olegi. Kui seda vaidlust ei suudeta I6puni lahendada ja jaavad
erimeelsused, siis tuleb 6elda, et eramaal ei ole ilma loata véimalik midagi teha.

15:41 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Taavi Rdivas, palun!

15:41 Taavi Rdivas

Aitah! Hea komisjoni esimees! Te muidugi eksite, kui te Utlete, et iga objektiga peab tulema Riigikogu
ette. Ei pea. Meil on kahjuks ka negatiivseid pretsedente nii Rail Balticu kui ka Tallinna-Tartu maantee
puhul. Ka idapiiri puhul on asju edasi l[Ukatud, ilma et oleks Riigikokku tuldud. Nii et teoreetiliselt on kull
ministril endal véimalik objekte paraku ka Umber t6sta.



Aga niud minu ktsimuse juurde. See on ajendatud sellest, kuidas te vastasite Jurgen Ligile. Te Utlesite,
et eelarvet on vBimalik tasakaalu saada ainult siis, kui Jurgen Ligi tuleb ja teeb ettepanekud. Selles on
teil muidugi 6igus, sest Jurgen Ligi on neid ettepanekuid teinud, ka mina olen mitmes rollis, nii
rahanduskomisjoni esimehena kui ka peaministrina neid ettepanekuid nainud. Ja tdepoolest - oh
Ullatust! -, kuni aastani 2016 oligi Eesti eelarve tasakaalus. Minu kisimus on see, mida Jurgen tegelikult
kusis ja millele te ei vastanud. Millega te Gigustate seda, et majanduskasvu ajal olukorras, kus te
vahendate investeeringuid mitmesse strateegilisse valdkonda, kas vdi nditeks teedeehitusse, aga ka
mitmesse muusse valdkonda, te ei suuda eelarvet ots otsaga kokku saada? Miks on see eelarve kasvu
ajal miinuses?

15:42 Aivar Kokk

Aitah! Sellele kiisimusele, miks on eelarve mingil hetkel miinusesse Iainud, ei oska mina sulle vastata.
Sel hetkel ma t&esti seda valdkonda ka Riigikogu poolt ei kureerinud. Jargmise aasta eelarve kohta saan
Oelda, et eelarve on tasakaalu poole teel, 0,5% v&rra, nii nagu tana see kokkulepe on.

15:42 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kaja Kallas, palun!

15:42 Kaja Kallas

Aitah! Minu kusimus on ka ajendatud sellest, kuidas te vastasite Jurgen Ligile, kes neli minutit komisjoni
koosolekule hilines. Aga Maris Lauri hilines kdigest kaks minutit ja selle ajaga olid haaletatud |3abi
riigieelarve muudatusettepanekud, mida oli 13. Olles olnud ka ise komisjoni esimees ja teades, kui palju
vOtab aega mingi asja haaletus, kui seda sisuliselt arutada, ma palun, et te vdib-olla valgustate, kuidas
oli véimalik, et te enne opositsiooni liikmete kohaletulekut haaletasite kahe minutiga labi 13
muudatusettepanekut. V&ib-olla te naitate, millise kiirusega te suutsite seletada nende ettepanekute
sisu ja lugeda haaled kokku.

15:43 Aivar Kokk

Aitah, Kaja, hea kusimuse eest! Ma soovitan votta ette materjalid, mis on praegu kdigile Riigikogu
liikmetele seal taga valja pandud. Ei haaletatud 13 punkti. Riigieelarve punktid olid juba esmaspaeval
|labi haaletatud. Laua peal oli seesama nimekiri, mis ei olnud esmaspdaeval veel Rahandusministeeriumis
I6plikult valmis, ja see oli see, mis sinna juurde lisati, pluss mingi tapsustus oli selle juures. Ma vdin
Oelda, mis see oli: seletuskirja tapsustus oli neli jalgpallivaljakut. Nii et kokkuvdttes oli kaks
parandusettepanekut, kui mu malu ei peta. Kolm ettepanekut siiski oli, kolmas oli katmikalade toetus
200 000 eurot. Jah, ma ei tea, kas oli kaks, kolm vdi neli ettepanekut. Kui sa tahad teada, siis see
koosolek on ju lindis. Koosolek algas mitte enne kui kell 13.15. Kui on konsensuslik haaletamine, siis see
vOtab aega tapselt nii palju, et kisimus pannakse haaletusele ja kusitakse, kas on konsensus vdi mitte.
Kui kusimusi ei kusita, siis see vdtab aega, ma arvan, alla minuti, naiteks kui sa paned praegu kisimuse
haaletamisele, et kas on konsensus vdi mitte. Riigieelarve arutelu ja haaletamised toimusid
esmaspaeval. Teisipaeval oli ainult tapsustamine, seal ei muudetud enam Uhtegi pdhimdtet. Summad
oli juba enne kokku lepitud ja koos kdigi komisjoni liikmetega haaletatud.

15:45 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andres Sutt, palun!

15:45 Andres Sutt

Aitdh! Hea ettekandja! Ma soovin ka omalt poolt valjendada seda, et see ei olnud minu meelest paris
hea praktika, mis eile toimus, et sa tdstsid paevakorrapunktide jarjekorra imber ja tegid selle haaletuse
kiirelt ara. Ma arvan, et oleks v8inud teha nii, nagu paevakorras oli, et me oleks arutanud esimese
punktina pangaseadust ja parast seda oleks arutanud eelarve muutmise ettepanekuid. Minu meelest
oleks nii olnud korrektne. Aga ma tahan su kaest kusida selles vétmes, et kui hea Ulevaade sinu enda
hinnangul on valitsusel ja rahanduskomisjonil eelarve taitmisest just kulude poole pealt. Mis sa arvad,
mida seal saaks paremini teha?



15:46 Aivar Kokk

KlUsimuse esimese poole kohta: eks ma pean endale tuhka pahe raputama, mitte kellelegi teisele ei ole
vBimalik raputada. Kuna paberid pidid eile kella viieks olema allkirjastatud, siis komisjoni ametnikel oli
palve, et arutame seda esimesena. Aga ma ei taha kellelegi teisele siud panna, ainult komisjoni esimees
saab selle eest vastutada, mitte keegi teine.

Ma saan sulle 6elda, et kui me Jurgen Ligiga esmaspaeva 6htul kohtusime Riigikontrolli inimestega, siis
me leppisime ka seal kokku, et Riigikontroll tuleb uue aasta alguses meile appi, et riigieelarve struktuur
muutuks selliseks, et me oskaksime sealt andmeid vaadata. Teine asi, mis on minu meelest vaga oluline:
et kdikidel ministeeriumidel oleks Uhesugune lahtepunkt, milline peab valja ndgema selle ministeeriumi
osa riigieelarves. Me nagime ju, et ministeeriumide eelarveread on vaga erinevad, mdned olid
monekumne vdi ménesaja euro tapsusega ja méned olid miljoni tapsusega. See on see koht, kus me
koos pulame saavutada, et jargmises riigieelarves oleks see tehtud. Kui RES-i arutelu kdima laheb, siis
on meil palve, millisena tahame meie naha 2021. aasta riigieelarvet. Aga ma tahan ka siin rdhutada, et
me oleme koik selles suldi. Labi aastate oleme siinsamas haaletanud riigieelarve seadust, mis on iga
korraga vahem ja vahem loetav ning aina vdahem on meil vBimalust siin midagi teha. See on see koht,
mida me Uhiselt saame muuta.

15:48 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Hanno Pevkur, palun!

15:48 Hanno Pevkur

Aitah! Kuulasin su viimast vastust. Ega mul muidugi vaga suurt usku sellesse, et midagi paremaks laheb,
ei ole. Sa siin suvel andsid kommentaare, et stigisel laheme katuseraha reguleerimisega edasi, aga mitte
muhvigi pole juhtunud. Paistab, et ega ka selle lubaduse tdttu, et sa hakkad nutd eelarvet muutma,
vaga palju suure tdendosusega ei juhtu.

Aga ma kusin su kaest hoopis teistmoodi. Ma kusin su kaest pohim®&tteliselt, kas sa rahanduskomisjoni
esimehena toetaksid, et ka kolmandal lugemisel oleks véimalik opositsiooni tehtud
muudatusettepanekuid hadletada. Tana neid haaletada ei ole vdimalik, kui valitsus ja komisjon neid ei
toeta. Teiseks, kas oleks motet - sinu enda sdnade jargi kaies, et selliseid vaikeseid katuseraha jagamisi
ei oleks - panna ka katuseraha loetelu haaletusele nii, et oleks vdimalik Ukshaaval neid haaletusi teha?

15:49 Aivar Kokk

Aitah! Esimesele poolele vastan, et kdiki parandusettepanekuid, mis suure tdenaosusega siin saalis
haaletamisele lahevad ehk komisjonis vahemalt kaks haalt saavad, on voimalik teha ju esimese ja teise
lugemise vahel.

Teisele kisimuse poolele vastates Utlen, et kui me praegu hakkaksime haaletama peaaegu 500
parandusettepanekut, siis juhul, kui opositsioon t66d tahaks teha, peaks arvestama enam-vahem paari
nadalaga. Ei olegi rohkem mitte midagi vaja. Ma arvan, et parem on see, kui me suudame kokku leppida
need mangureeglid, millisel moel, millises numbris ja millises suuruses vdi mis valdkonnas see
katuseraha olla saab. Vdib-olla siis muutub see rida hoopis lUhemaks ja tdpsemaks. Aga oleme ausad,
riigieelarve kdige labipaistvam osa on tana nn regionaalsed investeeringud. Neid on vaga selgelt
kirjeldatud, kellele, mille eest ja kuhu kohta. Peale selle on ka teada, milline erakond on selle ettepaneku
teinud. Kui sa Ulejaanud eelarvet vaatad, siis ainult ménes uksikus kohas on veel umbes samasugust
selgust naha.

15:50 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jaak Juske, palun!

15:50 Jaak Juske

Austet istungi juhataja! Hea ettekandja! Kui Isamaa oli veel eelmises valitsuses koos
sotsiaaldemokraatidega, siis meie Uhises valitsuses tdusis dpetajate alampalk vaga jéudsalt ja putdis
korraks kinni riigi keskmise palga. Nuud, kui Isamaa on valitsuses koos EKRE ja Keskerakonnaga,
tundub, et dpetajate palk ei ole enam prioriteet. T6epoolest, 6petajate palk kull natuke tduseb, aga jaab
selgelt ja tublisti maha riigi keskmisest palgast. Kuna meie istungit jalgivad nahtavasti vaga paljud Eesti



Opetajad, siis ma kusin niimoodi: millal tdnane valitsus taas tdstab dpetajate alampalga vérdseks riigi
keskmisega vdi lausa t&stab alampalga 120%-ni riigi keskmisest palgast? Millal te taidate dpetajatele
antud lubadused?

15:51 Aivar Kokk

Aitah! Jarjekordne hea kisimus. Aga nagu sa oled aru saanud, majandus Eestis on paris heal jarjel ja
keskmine palk kasvab paris jdudsalt. Alati, kui vdrrelda kellegi palka keskmise palgaga, v6iks arutada,
milline oli keskmine palk kolm aastat tagasi ja kui suur seoses sellega on dpetajate palk tdna. Kdik me
tahaks dpetajate palka tdsta, dpetajad on maa sool, keegi sellele vastu ei vaidle. Eelarve tanaste
vBimaluste tottu on see tdus tapselt nii suur, kui see eelarves on: 1540 eurot peaks olema jargmisel
aastal Opetajate keskmine palk.

15:52 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Siim Kallas, palun!

15:52 Siim Kallas

Austatud eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Te juba vastasite sellele kiisimusele, mida ma kavatsesin
kusida. Eelarve on muutunud aegade jooksul aina keerulisemaks, aina raskemini arusaadavaks. Ma
loodan, et te kdik toetate seda initsiatiivi, mille kolleeg Peeter Ernits on algatanud, et ka Riigikogus oleks
toetusgrupp eelarve labipaistvuse suurendamiseks.

Aga minu kusimus on hoopis teist laadi. Te olete ntud siin puldis kaitsnud valitsuse eelarvet kolmandal
lugemisel ja te kaitsesite seda teisel lugemisel, aga olid ajad, kui ikkagi eelarvet algusest kuni 1dpuni
kaitses minister. Mis te arvate, kas see praktika ei oleks siiski 6igem? Teie nagu vahendate valitsuse
seisukohti, aga minister Utleb ikkagi valja valitsuse seisukoha, see on otseselt tema vastutusala. Kas see
praegune kord on mdistlik? V&i kas ei oleks mdoistlik uuesti siiski muuta seda korda nii, et eelarvet
kaitseks kuni |6puni puldist minister?

15:53 Aivar Kokk

Aitah hea kisimuse eest! Vaatame praegu parandusettepanekuid, tks on tulnud valitsuselt ja viis on
tulnud Riigikogu komisjonilt. Minister saaks tana kaitsta Uhte parandusettepanekut, kus on kirjas
summade tapsustused ministeeriumide siseselt. Ulejaanud ettepanekud on tulnud ikkagi siit.

15:54 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Indrek Saar, palun!

15:54 Indrek Saar

Tanan! Lugupeetud rahanduskomisjoni esimees! Kullap on teil olnud kas komisjonis v&i koalitsioonis
juttu, et kuna dpetajate palgaga on seekord selline piinlik lugu, et miinimumi t&stetakse 5,5%, mis
loodetavasti kuidagi annab keskmise palgaga enam-vahem samas sammus tdusu valja, aga eesmargile
ehk sellele, et petajate miinimumpalk oleks vahemalt 120% riigi keskmisega vdrreldes, me [ahemale ei
joua. Tehakse niimoodi, et raha antakse 2,5% ja miinimumi t&stetakse 5,5%, mis tahendab, et sellest
20%, mis on mdeldud klassijuhatajatasudeks ja kbikideks muudeks lisatasudeks, mida 6petajatele saaks
palgaks maksta, jaab jarele ainult 17%. Kas te olete omavahel arutanud, kas see raha peakski ntud
tulema nende Gpetajate arvel, kellel on mingid lisatasud, vdi kohalik omavalitsus peaks mingite muude
kohalike omavalitsuste tegevuste arvel selle raha vétma? Kumbapidi see peaks kdima, et see miinimum
ara taita?

15:55 Aivar Kokk

Jarjekordselt vaga hea kusimus ja vaga raske vastata. Lihtne oleks vastata, et komisjonis seda ei
arutatud. See oleks aus, seda tdesti ei arutatud. Aga teisalt on kindlasti seda kdsimust vdimalik
esmaspaeviti ja kolmapaeviti kisida selle valdkonna ministri kaest, kuidas tema oma ministeeriumi sees
on seda eelarvet nainud vdi mdelnud. Kindlasti, kolmas pool on see, et tuleks vaadata kogu
hariduspaketti tervikuna. Keegi siin saalis ei vaidle, et teatud valdkonna ainete dpetajatega on
probleeme. Me sooviks, et 6petajate palk oleks k&rgem, kui see praegu riigieelarves on ette nahtud, ja



kindlasti on selge, et kdik omavalitsused, kes koole peavad ja soovivad sinna haid dpetajaid, oma
eelarvest haridust toetavad. Kui vaadata omavalitsuste eelarveid, siis naeme, et haridus moodustab
eelarvest kindlasti 50% vdi rohkem, enamikul juhtudel. Kindlasti on nii, et k&ik tublid omavalitsused
toetavad seda, et Gpetajate palk oleks selline, nagu me soovime.

15:56 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Heiki Kranich, palun!

15:56 Heiki Kranich

Aitah! Lugupeetud ettekandja! Teie vastusest Siim Kallasele jai mulle mulje, et te Uritate Eesti iga-aastast
uht kdige olulisemat dokumenti, riigieelarvet, kuidagi madaldada ja taandada seda lihtsalt
muudatusettepanekute tasemele. Kiisimus ei ole ju muudatusettepanekutes, kiisimus on riigi poliitikas
vOi poliitikates vahemalt Uheaastase perioodi jooksul, tihtipeale palju kauem. Kui lUkata, Gtleme,
vastamine ministri tasemelt komisjoni esimehe tasemele, siis see ei ndita valitsuse liikmete just kdige
suuremat julgust. Te olete korduvalt siin viidanud, et see on selle vdi teise ministri asi ja vastamine nagu
ei kuulu teie kompetentsi. Kuidas te suhtute ettepanekusse, kui nditeks muuta seadust selliselt, et
eelarve vastuvdtmise kaigus kaivad kdik ministrid oma valdkonna eelarvet kaitsmas ning me saaksime
Uhem©ttelisi, padevaid ja tapseid vastuseid kdikides valdkondades? Miinimumtase oleks tdepoolest see,
kui kaiks ainult rahandusminister, aga tegelikult vdiksid kaia k&ik ministrid.

15:57 Aivar Kokk

Aitah! Hakkame algusest peale. Riigieelarve tuuakse Riigikokku valitsuse poolt ja seda kaitseb minister.
Jargmised kaks lugemist ei arutata enam seda eelarvet, mis siia toodi, need kisimused peaks saama
esitada ja vastused peaks saama katte esimese lugemise ajal. K&ik komisjonid v&ivad kutsuda Ukskdik
millise valdkonna ministri eelarvet tutvustama. Rahanduskomisjon kutsub kohale kdik ministrid.
Valdkonnakomisjonid, ma usun, kutsuvad véhemalt oma valdkonna ministri seda arutama. See
vBimalus on olemas. Mul oleks hea meel, kui ministrid oma valdkonna teemad esimese ja kolmanda
lugemise vahel labi radgivad ja vastavad kusimustele. Selle vastu ei ole mul mitte midagi. Aga praegune
eelarveseaduse arutelu Riigikogus on ikkagi vaga selgelt ju selline, et esimene lugemine on selline, nagu
ta on, kui eelarve on valitsusest tulnud: see on valitsuse eelarve v&i seaduse tutvustamine ja
kdsimustele vastamine. Jargmised lugemised on ju need, kui Riigikogu teeb parandusettepanekuid. Jah,
paljude eelndude arutelu puhul on sedasi, et parandusettepanekud tulevad hoopis valitsusest. Aga kui
pakkuda seda, et komisjoni esindaja siin puldis Uhtegi hetke ei ole ja kdikidele kisimustele peaks
vastama minister, siis ma kusin, kuidas minister oskab vastata kiisimustele, mis komisjonis arutelule on
tulnud. Siis ei oleks ju komisjoni vaja, parandusettepanekud v8iks otse ministrile minna ja minister siis
need otsused ka teeks. See on kahe poolega asi, oleneb, kuidas seda vaadata. On asju, mille puhul on
kindlasti Gige, et valitsuse nimel peaks vastama minister. Aga need arutelud, mis toimuvad komisjonis,
on tegelikult ju need, millest me peaksime arutelus raakima.

16:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Valdo Randpere, palun!

16:00 Valdo Randpere

Aitah, lugupeetud eesistuja! Hea ettekandja! Tanase istungi |6pus moodustatakse siin parlamendirhm
riigieelarve arusaadavamaks muutmiseks. Ma vaatasin, et sina olid ka oma nime sinna kirja pannud,
millest ma jareldan, et sa praegu ei saa riigieelarvest aru. Ma tahtsingi kisida su kaest, mis tunne on
tundide kaupa kaitsta dokumenti, millest sa ise aru ei saa.

16:00 Aivar Kokk

Aitah! Kindlasti saan ma vdrreldes sinuga tunduvalt paremini sellest eelarvest aru. Sa ei ole, ma arvan,
seda isegi lahti teinud. Suure tdendosusega esitad sa lihtsalt kiisimusi, nii nagu opositsioonis olles ikka
tuleb kdsimusi esitada. Ega asi ei ole selles, et keegi teeb toetusrihma. Ma peaks ka muidugi Peetri



kaest kisima, ta on ise riigieelarve kontrolli erikomisjoni liige, et kas tdesti ta sealt ei saa kdiki vastuseid
ja kuidas ta métleb seda, et ta toetusrihmast neid vastuseid paremini saab. Mina panin enda kirja
selleparast, et vaataks, et midagi Ulekate ei laheks.

16:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, austatud ettekandja! Teile rohkem kUsimusi ei ole ja me saame minna labiraakimiste juurde.
Kersti Sarapuu Keskerakonna fraktsiooni nimel, palun!

16:01 Kersti Sarapuu

Austatud juhatajal Head kolleegid! Oleme j6udnud Riigikogu istungjargu kdige olulisema eelndu ehk
jargmise aasta riigieelarve seaduse eelndu kolmanda lugemiseni. Eelarvekulude ja investeeringute maht
on 11,6 miljardit eurot ja tulude maht 11,8 miljardit eurot. Kulud kasvavad vorreldes eelmise aastaga
2,1% ehk 236 miljonit ja tulud kasvavavad vérreldes 2019. aasta eelarvega 6,9% ehk 760 miljoni euro
vorra.

Olen ka varem 6elnud, et nii mul kui ka Keskerakonna fraktsioonil on hea meel selle Ule, kuidas
keskendub Juri Ratase juhitud valitsus jargmise aasta riigieelarves Eesti inimestele. See kajastub igal
eelarve lehekuljel, sdltumata sellest, mis valdkonnaga on tegemist. Kritiseerida vdib alati, aga fakt on
see, et riigieelarvel on omad piirid ja k&iki ootusi kohe realiseerida pole véimalik. Aga minu hinnangul
liigume diges suunas, diglasema ja sidusama riigi suunas.

Arvan, et iga inimene Eestis tahaks 6elda Eesti kohta heaoluriik. Enamgi veel, igaliiks tahaks ise tunda, et
Eesti on heaoluriik. Heaoluriigi Uheks tunnuseks on aga tugev sotsiaalpoliitika, mis on olnud Juri Ratase
valitsusel alati prioriteediks. Toongi valja mdned konkreetsed numbrid. Vanemahuvitiste eelarve kasvab
jargmisel aastal 14%, samuti suureneb uuest aastast pere tulumaksuvabastus alates kolmandast lapsest
100 euro v8rra kuus, mis on lastega peredele hea uudis ning jatab neile rohkem raha katte. Siinkohal on
hea 6elda, et 2018. aastal stindis peredesse kolmandaid lapsi markimisvaarselt rohkem. Usun, et
vanemate julgusele on m&junud hasti mitte ainult tldine majanduskasy, vaid ka riigi toetav poliitika.
2020. aasta jaanuaris tduseb riigi makstav puudega lapse toetus mitmekordseks. Puudega laste
toetusteks on tuleval aastal eelarves ette nahtud 22,3 miljonit eurot ehk tle 40% rohkem kui tanavu.
Peab nentima, et puudega laste osakaal on meie Uhiskonnas viimaste aastatega suurenenud ning juba
praegu puudutab see muudatus ligi 13 000 last.

Kallap on kdik siin saalis ndus, et Eestis elavate eakate toimetulekut tuleb parandada. Peaaegu pooled
neist elavad suhtelises vaesuses ning me ei saa kuidagi sellest mdédda vaadata. Aprillis tduseb keskmine
vanaduspension 45 euro vdrra. Tegemist on 12 aasta suurima pensionitdusuga ning see annab eakatele
aastas juurde 540 eurot ehk sisuliselt 13. pensioni. Parast kimmet aastat on see esimene pensioni
baasosa tdstmine ligi 330 000 pensionaril tle Eesti.

Jargmisest aastast suureneb ka tervishoiu rahastamine. Haigekassa suunab ravimite
kompenseerimiseks tle 180 miljoni euro, mida on ligi 14 miljonit rohkem kui tdnavu. Taiesti uue
teenusena asub haigekassa uuest aastast maksma residentidele tasu, milleks eraldatakse ligi 20 miljonit
eurot. Kokku kasvab haigekassa eelarve 2020. aastal 144 miljonit eurot. Lisavahendite suunamine
tervishoidu aitab kindlasti vahendada ravijarjekordi ning parandada raviteenuste kattesaadavust,
jarjepidevust ja kvaliteeti.

Olukorras, kus Eestis keskmine eluiga pikeneb ja vaarikas eas inimeste osakaal suureneb, pean vaga
oluliseks poorata tahelepanu inimestele, kes td6tavad sotsiaal- ja tervishoiuvaldkonnas. On hea meel, et
jargmisel aastal tdusevad ...

Palun veel kolm minutit!

16:06 Aseesimees Siim Kallas
Kolm minutit lisaaega. Palun!

16:06 Kersti Sarapuu

... sotsiaalse rehabilitatsiooni, erihoolekande ja asendushoolduse spetsialistide palgad keskmiselt 2,5%.
Jatkub ka tervishoiutdo6tajate palga tdus. Palgakokkuleppe tagamiseks eraldab riik 50 miljonit eurot.
Meie r60muks ei jaa sotsiaalvaldkonna arengute varju teiste valdkondade head uudised. Me saame ikka
oma jou ja vdimaluste piires t8sta nii paastjate, politseinike, kultuuritdotajate kui ka dpetajate palka.
Opetajate alampalk tduseb 1315 euroni. Seda, et dpetajatesse tasub panustada, naitavad ka PISA



testide tulemused, mille kohaselt on Eesti pdhikoolidpilased oma teadmistega Euroopa absoluutses
tipus, seda kdigis kolmes uuritud valdkonnas: matemaatikas, lugemises ja loodusteadustes. Selle Ule
vBib ainult uhke olla. Loomulikult peaksime rohkem panustama teadmiste ekspordile. Iga haridusse
investeeritud euro toodab mitmekordset kasumit.

Loomulikult viks 2020. aasta riigieelarve projektist tana veel vaga pikalt raakida. Tahan siiski Idpetuseks
juhtida teie tdhelepanu tahtsale asjaolule, et 2020. aasta riigieelarve on labiméeldud dokument, milles
on lahtutud t&esti kdikidest meie Eesti inimeste vajadustest. Meie fraktsioon toetab kindlalt selle eelarve
vastuvdtmist. Aitah teile!

16:07 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Maris Lauri Reformierakonna fraktsiooni esindajana, palun!

16:07 Maris Lauri
Palun kolm minutit lisaaega!

16:07 Aseesimees Siim Kallas
Kolm minutit lisa saab.

16:08 Maris Lauri

Hea istungi juhataja! Head kolleegid! Ega selle eelarvega menetlusprotsessi kaigus midagi suurt ei
juhtunud. Ta on tapselt selline, nagu ta oli alguses: visioonitu ja ilma vaateta tulevikku. K&ik need asjad,
mis on tahtsad tuleviku jaoks, on k&rvale lukatud.

Ma puudutan tana moningaid eelarvemenetluse aspekte ja protsesse. Kdigepealt eelarve
menetlemisest Riigikogus. Siin on korduvalt 6eldud, et eelarve ei ole paris hasti loetav ja arusaadav, et
seda on vaga keeruline mdista. Jah, see ongi tapselt nii. Aga kui on tahtmist, siis saab ka keerulisest
asjast labi narida. Kui komisjoni esimees vaitis, et meil oli komisjonis arutelu, siis mina pean kahjuks
tddema, et see ei olnud paris niimoodi. Arutelu ei olnud. Tavaliselt oli nii, et opositsioon kusis ja
koalitsioon oli vait, kui koalitsiooni liikmed tldse ruumis olidki. Vaga paljudel juhtudel kedagi ei olnudki,
aeg-ajalt juhtus nii, et oli ainult Uks lauapool taidetud. Jah, komisjoni esimees oli valdavalt siiski kohal.
Kdik see, mis puudutab muudatusettepanekuid ja eelarve muutmist - v8ib julgelt vaita, et Riigikogu on
taandanud ennast pisiasjadega tegelejaks. Ma olen viiendat aastat Riigikogus ja julgen kall vaita, et nii
passiivset osalemist riigieelarve arutelus, just nimelt koalitsiooni poolt, mina ei ole ndinud. See oli taiesti
uskumatu. Teise lugemise ajal haaletati vaikimisi lihtsalt kdik muudatusettepanekud maha, ilma sisulise
aruteluta. Seda juttu, kas asi on arvestamist vaart voi mitte, ei olnud.

Meile toodi igasuguseid p&hjendusi. Siin komisjoni esimees seletas, miks Uks vdi teine asi ei kdlba, aga
nagu me oleme aru saanud, kui midagi on sotsiaalsfadriga seotud ja on vaja tagasi IUkata, siis tuleb
Oelda SKAIS2 ja siis ei saa. Aga pensionisamba I6hkumisel see takistuseks ei ole. On vaga kurb, et
teadus- ja arendustegevusele leiti nii vahe raha. Kasy, jah, on olemas, aga ei ole mitte mingisugust
ambitsiooni. Opetajate palk on tapselt samamoodi vaga oluline, aga kdik haridusteemalised kisimused
- need pole tahtsad.

Me juba kuulsime, et selle koalitsiooni eelarves hakatakse esmakordselt maksustama keskmist
pensioni, osaliselt kull. Eks see ole osaliselt eelmise valitsuse tehtud segase maksuskeemi tulemus, aga
teisalt kindlasti ka valitsuse valikute, eesmarkide ja prioriteetide tulemus. Ja viimased kindlasti ei vaata
tulevikku, vaid on vaga luhiajalised. Nii nagu rahandusminister on korduvalt ka 6elnud: tks-kaks aastat,
edasi on kdik spekulatsioon.

Tehniline menetlus. On hea kuulda, et rahanduskomisjoni esimees sai aru, et eile komisjonis toimunud
protsess ei olnud kena, see oli ebadiglane ja ebaviisakas. Minutiga haaletada teema labi, tdsta
paevakord ringi! Tanapaeval on olemas sellised asjad nagu telefonid, oleks vdinud kusida, kas midagi on
juhtunud. Seda enam, et komisjoni istung oli natukene ebatavalisel ajal. Jah, mul tuleb tunnistada, et ma
olin esimene, kes j6udis eelarve arutelule hiljem kohale, vist pool minutit hiljem. Mul 1&ks viltu see, et
Riigikogu tagumistest ruumidest komisjoni ruumidesse tulek vottis natuke rohkem aega, kui ma arvasin.
Mis selle eelarve mote siis on? Eelarve on tdesti kdige tahtsam dokument, aga kui sellest ei ole aru
saada, kuhu poole tahetakse minna, siis ausalt 6eldes ongi selline olukord, kus Riigikogul justkui midagi
teha ei ole. Seda vdib ju nii vaadata. Aga tegelikult on see selline koht, kus Riigikogu sellises olukorras
peaks votma asjad enda katte. Kui valitsus eij viitsi, ei suvatse ega taha, siis on Riigikogu kord.



Meile on tana siin korduvalt raagitud, et tehke ettepanekuid ja tehke ettepanekuid. Me teeme
ettepanekuid, aga neid ju ei arutatagi. Neid komisjonis uldse ei arutata, mitte kordagi ei olnud sisulist
arutelu. Laua teiselt poolt ei kusinud Ukski koalitsiooni liige, et see on nii hea ettepanek, et jarsku teeks
niimoodi, jarsku otsiks teise vBimaluse, kas te olete ndus vaiksema summaga. Meil ei olnud kordagi
sellist arutelu, mitte Uhtegi, ei enne teist lugemist, ei teise lugemise jarel. Mitte kordagi! Lihtsalt:
katteallikas ei sobi! Aga seesama katteallikas sobis paljudeks muudeks asjadeks, ka selliseks, ma
Utleksin, Upris vastutustundetuks katuseraha jagamiseks.

Kui me tahame tdesti olla riigimehed ja riiginaised, siis meil peaks olema julgust 6elda, et ei, ma ei jaga
raha labipaistmatul moel - ja Iabipaistmatus tuleb sellest, et keegi ei saa aru, kuidas uks voi teine
rahasaaja valja nopitakse -, vaid ma jagan raha selle parast, et on olemas suur idee. Sellesama 4,2
miljoni eest oleks vBinud ju leida ruumi ja métet mingiteks muudeks, olulisteks asjadeks, isegi kui need
summad, mis muudatusettepanekutes olid kirja pandud, olid teistsugused, suuremad. Aga sellist
diskussiooni ei olnud mitte kordagi ja seda tahetki ei olnud.

Lahtudes sellest, et eelarve on selline, nagu ta on, ja sellest, et koalitsioon ei soovi tegelikult asja
paremaks teha, nagu me siin nagime, leiab Reformierakonna fraktsioon, et seda eelndu ei saa mitte
mingil moel toetada. See on halb eelndu. See ei vaata tulevikku, sellel puudub absoluutselt igasugune
visioon. See ei ole selle Riigikogu eelarve. Aitah!

16:15 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Indrek Saar Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel, palun!

16:15 Indrek Saar

Juhataja! Head kolleegid! Seisin kaks ja pool kuud tagasi samuti teie ees, et raakida 2020. aasta
riigieelarvest. Utlesin tookord, et tegu on pettumuste eelarvega, mis paljastab valitsuse
sdnamurdlikkuse, eelarvega, millel puudub igasugune plaan. Olen selles suhtes dsja kdnelenud
kolleegiga vaga nBus. Aeg on edasi tiksunud, ees seisab Idpphaaletus, kuid meie Uhiskonna ja eriti Eesti
tuleviku vaatevinklist on eelarve seis niisama nukker, kui see oli varasugisel. T8siasi, et pikalt valdanud
eelarveprotsessi jooksul isegi ei vaevutud ei opositsioonierakondade ega Uhiskonnaga laiemalt Ghisosa
otsima, jaab tanase valitsuse ja valitsusjuhi sidametunnistusele. Niipalju siis sidusast Uhiskonnast ja
kaasamisest.

Jah, valitsus leidis siiski viimasel hetkel pdllumajanduse otsetoetuste maksmiseks juurde 5 miljonit
lisaeurot, mis on pool sotsiaaldemokraatide muudatusettepanekust. Aga fakt jaab faktiks:
valitsuserakonnad on p&llumehi alt vedanud. Taitmata on kevadine lubadus maksta ka uuel aastal nn
top-up'i taismahus ehk 15,3 miljoni euro eest. Sellest summast on puudu tubli kolmandik. P8llumehed
on tBsised tegijad, kes ei lase ennast narrida. Ju pidi neil meel ikka vaga m&ru olema, kui nad eile
traktoritele haaled sisse panid ja Toompeale protestima sditsid. Ja kus on just EKRE poolt laia suuga
lubatud uus regionaalpoliitika, mis maal elu kdima Itkkab ja tdokohti loob? Tuhjagi! On selge, et
voitluses aaremaastumisega kiireid lahendusi ja mdddetavaid tulemusi aasta-paariga ei pruugi
saavutada, aga see eelarve ei astu maaelu edendamise suunas sammukestki edasi. Ei Uhtegi varsket
algatust. Hoopis vastupidi, vrreldes tanavusega tegi koalitsioon suuremaid karpeid ja seda kiimnete
miljonite eurode ulatuses just mitme t66s oleva, planeeritud ja end t6estanud regionaalse programmi
kallal.

Eelarve Uhed suuremad puudujaagid on aga seotud pensionidega ja eakatele antud lubadustega. Juri
Ratase teine valitsus on esimene valitsus, mis maksustab keskmise vanaduspensioni. Palju dnne! Maksu
tuleb hakata maksma pensioni sellelt osalt, mis on Utle 500 euro. Kdik varasemad valitsused - ja seda ka
majanduslikult kdige keerulisematel aegadel - on olnud pensionaride suhtes oluliselt lugupidavamad.
Koos iga-aastase pensionitdusuga on vajaduse korral alati nihutatud ka maksuvabastuse piiri. Olgu siin
meenutatud, et nii Keskerakond kui ka EKRE lubasid enne valimisi hoida keskmise pensioni
tulumaksuvabana ja Keskerakond omakorda lubas vanaduspensionaride maksuvaba tulu tdsta lausa
750 eurole kuus. Ja muidugi, Keskerakonna valimislubadus nr 1: 2020. aastal peab keskmine pension
kerkima 100 euro vorra, sest "ainult erakorraline pensionide tdstmine tagab aastaks 2023 keskmiseks
vanaduspensioniks 700 eurot". M&ni kuu hiljem on tulemus kdigile teada. Valitsus suutis ara teha vaid 7
euro suuruse erakorralise pensionitdusu. Piinlik ja ebadiglane.

Sama piinlik ja ebadiglane on see, et valitsus ei ole liigutanud lillegi, et eelarve aitaks kas v&i pisutki
leevendada pdletavat omastehoolduse probleemi, radkimata selle lahendamisest. Sotsiaalminister



Tanel Kiige hiljutine ettepanek hoolduskindlustuse sisseseadmise kohta uue to6tasumaksu abil naib
pigem katsena teha suitsukatet mis iganes susserdamisele, mis parasjagu kasil on, olgu see
apteegireform v8i midagi muud.

Head saadikud! Uuest eelarvest vaatavad meile vastu ligi kaheksa kuud v8imul olnud Keskerakonna,
EKRE ja Isamaa koalitsiooni kroonilised hadad. Tanane valitsus elab hetkes v&i parimal juhul ligi kahe
aasta ratmis, kui toimuvad kohalikud valimised, ega hooli tegelikult tulevikust. Strateegiliste, tulevikku
suunatud otsuste asemel tegeletakse hoopis populismist kantud asjadega, millest loodetakse
loomulikult parteilist hetkekasu. Juba kevadel hulgas koalitsioon teadusleppe ...

Ma palun kolm lisaminutit!

16:20 Aseesimees Siim Kallas
Lisaminutid saab.

16:20 Indrek Saar

... mille jargi pidi teadus- ja arendustegevuse rahastamine kerkima lahiaastatel 1%-ni SKT-st. Latt aeti
maha ka Gpetajate palga puhul. Palgatdus kull tuleb, aga erinevalt eelmistest aastatest ei lahene me
eesmargile, et dpetaja miinimumpalk peab olema 120% Eesti keskmisest palgast. Riik ajab sellegi vahese
palgatdusu jaoks - nagu asja puldis olnud rahanduskomisjoni esimees tunnistas - kae kohalike
omavalitsuste rahakotti. Selleks, et Eesti muutuks targemaks ja edukamaks, tuleb just tana investeerida
haridusse ja teadusesse. Seda ei saa edasi lukata. Muidu ei ole kuidagi voimalik loota, et me saame ka
tulevikus rédmustada Euroopa usinaimate &pilaste ja targimate dpetajate Ule.

Eelarvest vdib siiski suure tahtmise korral leida ka mdned n-6 uued head asjad, mis teevad r6dmu. Aga
need asjad - ma pean siinkohal meelde tuletama ka heale kolleegile Kersti Sarapuule, kes kiitis seda kui
tanase valitsuse suurt tegu - on seadustanud ja otsustanud juba eelmine Riigikogu koosseis, kes tagas
selle, et 1. jaanuaril paraneb olukord nendes peredes, kus kasvavad puudega lapsed. Nimelt
suurenevad 13 aasta jarel I6puks puudega lapse toetused. Keskmise ja raske puudega lapse toetus
tduseb kaks korda ning sigava puudega lapse toetus kolm korda. Seda, kordan veel kord, ennekdike
tanu sellele, et Riigikogu eelmine koosseis seadustas toonase sotsiaalkomisjoni esimehe Helmen Kuti
eestvedamisel puudega laste toetuste tdusu.

Kokkuvdtteks tuleb aga tddeda, et tuleva aasta eelarve teeb vahemalt kahel eri moel ajalugu. Esiteks,
see on esimene eelarve, mis maksustab keskmise pensioni. Teiseks on tegemist eelarvega, mis taiesti
enneolematul moel eirab igasugust pikemat vaadet tulevikku. Selles olukorras ei saa
sotsiaaldemokraadid loomulikult toetada eelarvet, mis ei taida Eesti inimestele antud olulisi lubadusi ja
varasemaid kokkuleppeid, ei toeta piisavalt Uhiskonna nérgemaid lilkkmeid ega sea pikaajalisi eesmarke.
Tanan tahelepanu eest!

16:22 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Rohkem labirdaakimistes osalemise soove ei ole ilmutatud. Ai, siiski. Helir-Valdor Seeder, Isamaa
fraktsioon, palun! Kaheksa minutit. Palun!

16:23 Helir-Valdor Seeder

Austatud kolleegid! Olen olnud paris mitmete eelarvete koostamise juures. Kdik need on toimunud
rutiinselt enam-vahem Uhesuguse stsenaariumi jargi: koalitsioon loeb ette oma t66vdidud rida-realt,
mis on suurenenud, kuidas toetatakse Uht voi teist valdkonda, ja opositsioon esitab oma kohustusliku
kriitika, mis on aasta-aastalt suhteliselt sarnane ja vaikeste erisustega. Ma ei hakka siinkohal tle
kordama kdiki neid t66vbite, mis ka seonduvad selle, praegu vastuvbetava eelarveseadusega jargmiseks
aastaks, mida on esimesel ja teisel lugemisel ette loetud, kull aga kinnitan, et kdik Isamaa ministrid,
eranditult, on vaga hasti oma t66ga hakkama saanud, samuti koalitsioon, valitsus ja
koalitsioonipartnerid on vaga hasti hakkama saanud.

Aga ma tahaksin tegelikult tulla siinkohal appi hoopis opositsioonile, selleparast et valitsus on hea,
tugev ja toine siis, kui opositsioon on tugev. Ja ma tunnetan, et seda tugevat opositsiooni siin saalis ei
ole. Seeparast lahen Ule teisele poole rindejoont ja kBnelen opositsiooni eest tana. Kdigepealt ma
tooksin valja terve rea probleeme ja muresid, mis on meie Uhised mured, vaadates ette tulevikku,
pidades silmas riigieelarve menetluse protsessi pikemalt ja laiemalt, ja neid teemasid, mis seonduvad
meil ka Brusselist seatud Uhiste tingimustega.



Kdigepealt, me ro6mustame, et Eestil on madal laenukoormus. T6epoolest, Eesti riigil on vaga madal
laenukoormus, kui me v8rdleme ennast teiste Euroopa Liidu liikmesriikidega. Ja Isamaa on seda ka alati
toetanud. Ja arge vbtke minu jargmist kisimust kui Isamaa Erakonna seisukohta, vaid v6tkem kui
Uhiselt Iabim&tlemist vajavat tegelikkust. Aga olukorras, kus me elame niivérd madalate intresside
maailmas, kus on tegemist kohati negatiivse intressiga, mida me viis véi kimme aastat tagasi ei
kujutanud ettegi, mis on tana reaalsus, kus mdnele riigile pakutakse, et kui vdtad laenu, maksame
peale, ja Euroopa Keskpank trukib raha juurde ja sellega annab hoogu inflatsioonile, saavad kasu
madala intressi poliitikast ainult need, kellel on suurem laenukoormus, ja kaotavad need, kellel on
vaiksem laenukoormus. Selleks ei pea olema 6konoomikat dppinud, et sellest aru saada. Aga ma lihtsalt
kusin retooriliselt: kuidas edasi, mis on madistlik majanduslik Idhenemine?

Teiseks, eelarvetasakaal ja SKP I6he. Olukorras, kus Eesti on Euroopa Liidu keskmisest elatustasemest
madalama elatustasemega riik ja kus me oleme alakapitaliseeritud vdrreldes jdukamate ja rikkamate
riilkidega ja kus meie majanduskasv on kiirem kui Euroopa Liidus keskmiselt, arvestatakse mingi
metoodika jargi, kokkulepitud metoodika alusel potentsiaalne majanduskasv. Need liikmesriigid, kelle
majanduskasv uUletab oma n-06 teoreetiliselt valja arvestatud metoodika alusel majanduskasvu, ei saa ka
oma kasvikut kasutada tegelikult investeerimiseks ja n-6 oma jéukust suurendada ja Uhtlustada oma
elatustaset jdukamate riikide elatustasemega. Kas see on mdistlik regulatsioon Euroopa Liidu tasemel?
Me vaga hasti maletame Kreeka juhtumit ja paljusid teisi probleeme riikides eelarvetega, olgu ta Itaalia
vOi mitmed teised. Kuid kas niisuguste naidete pdhjal kehtestada taolised reeglid, mis ei ole sugugi kdigi
jaoks mdistlik lahendus, olukorras, kus me oleme madala laenutasemega riik, vBlatasemega riik? Tasub
moelda. Need on kusimused, mida me peame kdigepealt kodus arutama ja seejarel Brisseliga labi
raakima. Nende lahendamise votmed ei asu mitte siin, Eestis, Rahandusministeeriumis.

NUUd ma tahaksin veel puudutada moningaid asju, mis puudutavad siseriiklikku eelarvemenetlust. Ma
ei raagi siin ainult riigieelarve labipaistvusest, millega ma olen igati ndus - ja ka mina olen juba
etteruttavalt Uhinenud selle riigieelarve labipaistvuse suurendamise td6rihmaga voi toetusrihmaga -,
kall aga ma tahan hoiatada selle initsiatiivi eest, mille Rahandusministeerium on juba varasematel
aastatel, eelmiste valitsuste ajal valja kainud ja mis ikka tuleb uksest ja aknast sisse. Nimelt, vdib-olla
lahme nelja-aastase eelarve vastuvdotmisele. Sellega me votame ara Riigikogult vBimaluse jooksvalt
eelarveprotsessides kaasa raakida nii palju kui tana, votame ara ka valitsuselt. Valitsused vahetuvad ja
kui me hakkame nelja-aastase tsukliga eelarveid vastu vétma, siis ongi nii, et Ghed ministrid ja
valitsused tulevad, teised ldhevad, me oleme n-¢ sditval rongil ja otsustavad pusivalt téotavad
ametnikud. Sellega me vahendame poliitikute otsustusvéimalusi kogu selles eelarveprotsessis. Ja minu
arvates ei ole see maistlik.

Edasi, tulemus- ja valdkonnapdhine eelarve. Meil on kritiseeritud, et meil on 11 ministeeriumi ja iga
ministeerium on justkui silotorn, kes kaitseb oma huve. Laheme eesmargip&hisele ja valdkonnaulesele
eelarvestamisele, seame kolm-neli, maksimaalselt viis valdkondlikku eesmarki ja putame niimoodi
ministeeriumide Uleselt eelarvet koostada. See oleks samamoodi vaga vale samm. Just nimelt see
padevus, sisuline padevus on valdkonnaministeeriumides. Nende ministeeriumide vahelises vaidluses
peabki selguma see ja tasakaal erinevate huvide vahel, olgu see haridus, kultuur, riigikaitse vdi
investeeringud. Kui me teeme kolme-nelja valdkonna pdhise eesmargiparase eelarve, siis see tahendab,
et see jame ots laheb Uhte superministeeriumisse, Rahandusministeeriumisse, kus ministrid tha
rohkem hakkavad pidama labirdakimisi lauatlemaga. Ja Rahandusministeeriumis ei ole seda padevust,
et 6elda, missugused on kdige mdistlikumad ja efektiivsemad kulutused haridusvaldkonnas,
Maaeluministeeriumi valitsemisalas voi mujal. Nii et lahendus saab olla ikkagi labiradkimised
ministeeriumide vahel, mitte alternatiiv, kus jame ots Iaheb Rahandusministeeriumi ametnike katte. See
ei ole kindlasti md&istlik.

Ja viimane markus, mis minu arvates on kdige suurem probleem ja puudutab ka I&bipaistvust. See on
riigi eelarvestrateegia ja riigieelarve vastuvétmise protsess, mis on juba ammu kokku sulanud. Kevadel,
eriti parast valimisi, on uuel valitsusel kuu aega, et vastu votta strateegiline dokument, mida iseenesest
nelja aasta vaatega riigi eelarvestrateegia on. Seal jadvad vaga paljud otsad dhku ja stgisel, kui
valitsuskabinet koguneb, siis 6eldakse, et me kevadel RES-i raames oleme juba paljud otsused
langetanud esialgse informatsiooni p&hjal. Tegelikult ei ole tait vastutust ei riigi eelarvestrateegia
koostamisel ega riigieelarve koostamisel. Kogu see protsess langeb kahe olulise, n-6 seadusest tuleneva
menetluse vahele. See ei ole maistlik, siin tuleb luua selgus. Ja ma ei raagi sellest, et kogu see pakett
langeb kokku ka veel maksude muutmisega ja maksupaketiga. See aeg on ebanormaalselt [Uhike.



Seet6ttu ka Riigikogu juhatus peab kahjuks pidevalt tegelema sellega, et materjalid Riigikogu liikkmetele
ei jdua digeaegselt, selleparast et rahanduskomisjon ei saa selle punniga hakkama. Aga see ei ole Uldse
etteheide rahanduskomisjonile, vaid see on olemuslikult seadustest tulenev probleem. Ma arvan, et on
kdigi huvides, et me sellega tegeleksime. Aitah!

16:31 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Siim Pohlak Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni nimel, palun!

16:31 Siim Pohlak

Lugupeetud istungi juhataja! Head kolleegid! Kordan oma siit mitu korda varem éeldud sénu, et see on
hea eelarve, tapselt nii hea, kui tanastes oludes oli vBimalik teha. Aitdh Rahandusministeeriumile,
minister Martin Helmele ja teistele valitsuse liikmetele ning rahanduskomisjonile eelarveprotsessi
vedamise eest ja kdigile, kes eelarve kohta oma ettepanekuid tegid! Aitah tehtud t66 eest!

Eelarvega seotud headest asjadest toon valja maksurahu. Nii nagu valitsuskoalitsioon on kokku
leppinud, siis suuri maksutduse selle eelarvega ei tule. Eesti Konservatiivne Rahvaerakond soovib, et
Eesti suudaks ennast ise toita. Meie pdllumeestele dnnestus juurde leida 5 miljonit eurot toetusraha.
Koos eurotoetustega laheb pdllumajandusse ja maaelusse Ule 360 miljoni euro ning me té6tame Uhiselt
selle nimel, et tulevikus oleksid need summad veel suuremad. Ma usun, et te kdik olete minuga Uhel
ndul. Maapiirkonnad saavad tuge kruusateede remondiks ning regionaalsete investeeringute abiga
tehakse ara palju olulist kodanikuthiskonna jaoks. M&nes kohas leitakse ka lahendusi probleemidele ja
kitsaskohtadele, mille jaoks omavalitsustel vahendeid pole jatkunud. Onneks saavad aga ka
omavalitsused selle eelarvega vahendeid juurde. Me peaksime Uhiselt siin saalis seisma selle eest, et
omavalitsused oleksid tdelised oma valitsused. Lisaks suunatakse markimisvaarselt raha
tervishoiuvaldkonda.

Haid ja olulisi asju vdikski jaada loetlema. Sellest ajast, mis mulle siin antud on, kindlasti ei piisaks.
Seega kutsun lihtsalt veel kord Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni nimel k&iki siin saalis
Ules seda eelarvet toetama. Samuti soovitan liituda istungi jarel toimuva eelarvet puudutava
toetusruhma algatusega. Eelmise vabariigi ajal oli palju haid asju, millest dppust votta. Vaadake, kuidas
eelarve on koostatud: siin tdesti read ja numbrid jooksevad, kahe lausega on selgitus, seda on lihtne
lugeda ja on vdimalik asjadest kiiresti aru saada. Nii et kutsun Ules seda algatust toetama, mille Peeter
valja kais. Ma arvan, et kolleeg Ernits laenab vdi naitab ka teistele seda 1939. aasta eelarvet, kui kellelgi
soovi on. Aitah veel kord! Kutsun Ules seda eelarvet toetama.

16:34 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Oleme labiraakimised I8petanud. Kdikide fraktsioonide esindajad on s6na vdtnud. Harra Aivar
Kokk, rahanduskomisjoni esimees, soovib teha Uhe tdpsustava markuse, mis tal jai enne kogemata
tegemata.

16:35 Aivar Kokk

Ma soovin teha Uhe tapsustuse. Tekstis on parandatud tehniline viga, mis puudutas Riigikohtu kulusid ja
investeeringuid. Muudatusettepanekus on diged numbrid, aga viga tekkis seetbttu, et andmed sisestati
susteemi vale margiga. Parandusega leht on koos k&igi dokumentidega taga. Kui keegi on selle sealt
votnud, siis ta seda ndeb. Ma lihtsalt pidin selle ara tapsustama. Aitah!

16:35 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! V6tame teadmiseks, seda me eraldi arutama ei hakka. Parandus on arvesse vdetud.

Me laheme muudatusettepanekute labivaatamise juurde. Esimene muudatusettepanek, selle on
esitanud Reformierakonna fraktsioon, juhtivkomisjon on jatnud arvestamata. Ettepanek ei kuulu
haaletamisele vastavalt meie kodukorraseadusele. Teise muudatusettepaneku on esitanud
Reformierakonna fraktsioon, juhtivkomisjon on jatnud selle arvestamata ja ettepanek ei kuulu
haaletamisele vastavalt kodukorraseaduse § 120 Idikele 5. Jargmine muudatusettepanek,
muudatusettepanek nr 3, on Reformierakonna fraktsiooni esitatud, on juhtivkomisjonil jaetud
arvestamata ja ka see ettepanek ei kuulu hadletamisele. Neljas muudatusettepanek, Eesti
Reformierakonna fraktsiooni esitatud, juhtivkomisjon on jatnud selle arvestamata ja vastavalt



kodukorraseadusele ei kuulu ettepanek hadletamisele. Muudatusettepanek nr 5, ka selle on teinud
Reformierakonna fraktsioon, juhtivkomisjon on jatnud selle arvestamata, vastavalt kodukorraseaduse
8 120 I6ikele 5 ei kuulu ettepanek haaletamisele. Muudatusettepanek nr 6, esitaja on Reformierakonna
fraktsioon, juhtivkomisjon on otsustanud jatta arvestamata ja ka see ettepanek ei kuulu haaletamisele
vastavalt kodukorraseaduse § 120 I6ikele 5. Muudatusettepanek nr 7, selle on esitanud
rahanduskomisjon ja juhtivkomisjon on arvestanud seda tdielikult. Keegi haaletamist ei soovi.
Muudatusettepanek nr 8, ka see on ... Kas harrased vdib-olla votaksid istet? Ja daamid ka, et me
saaksime muudatusettepanekud rahulikult labi arutada. Nii, muudatusettepanek nr 8, ka selle on
esitanud rahanduskomisjon ja juhtivkomisjon on arvestanud seda taielikult. Ukski fraktsioon
haaletamist ei ndua. Muudatusettepanek nr 9, Eesti Reformierakonna muudatusettepanek,
juhtivkomisjon on jatnud selle arvestamata. Ettepanek ei kuulu haaletamisele. Nuud tuleb
muudatusettepanek nr 10, mis on rahanduskomisjoni tehtud ja juhtivkomisjon on arvestanud seda
taielikult. Ukski fraktsioon selle haéletamist ei ndua. 11. muudatusettepanek on rahanduskomisjonilt,
juhtivkomisjon on arvestanud seda taielikult. Hadletamissoovi ei ole. Muudatusettepanek nr 12, samuti
rahanduskomisjoni esitatud, ja komisjon on sedagi arvestanud taielikult. Ukski fraktsioon ka selle
haaletamist ei ndua. Muudatusettepanek nr 13 on tulnud samuti rahanduskomisjonilt, juhtivkomisjon
on arvestanud tdielikult. Ka selle muudatusettepaneku haaletamist tkski fraktsioon ei ndua. Seega
oleme 2020. aasta riigieelarve seaduse muudatusettepanekud labi vaadanud ja me v6ime asuda
riigieelarve seaduse eelndu |dpphaaletuse juurde.

Palun nutd tahelepanu ja aarmist kontsentreeritust! Panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud
2020. aasta riigieelarve seaduse eelndu 82. Palun votta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Haaletus on I6ppenud. Poolt haaletas 55 Riigikogu liiget, vastu 44. Riigieelarve 2020. aastaks on
seadusena vastu vBetud. (Aplaus.)

7. 16:43 Euroopa Parlamendi ja ndukogu mééruse (EL) 2019/788 "Euroopa kodanikualgatuse kohta"
rakendamise seaduse eelndu (74 SE) teise lugemise jatkamine

16:43 Aseesimees Siim Kallas

Lugupeetud Riigikogu! Meil on veel méni punkt tdnases paevakorras, rahustame oma emotsioonid
maha ja vdtame arutlusele tanase paevakorra seitsmenda punkti, Vabariigi Valitsuse algatatud Euroopa
Parlamendi ja nbukogu maaruse (EL) 2019/788 "Euroopa kodanikualgatuse kohta" rakendamise
seaduse eelndu 74 teise lugemise jatkamise. Ma palun ettekandjaks pdhiseaduskomisjoni esimehe Paul
Puustusmaa. Aga ma palun kdigil Riigikogu liikmetel natd rahuneda! Erutus on suur, ma madistan, aga
enne, kui harra Puustusmaa hakkab raakima, ma siiski palun kas istuda kohale v&i jatkata oma
keskustelu kuskil mujal. Nii. Palun, harra ettekandja!

16:44 Paul Puustusmaa

Austatud juhatajal Head kolleegid, kes te olete veel siia saali jaanud, ja ka need, kes on telerite taga! Mul
on hea meel jatkata Vabariigi Valitsuse algatatud Euroopa Parlamendi ndukogu maaruse (EL) 2019/788
"Euroopa kodanikualgatuse kohta" rakendamise seaduse eelndu 74 teist lugemist.

Kdigepealt, enne kui ma komisjoni tegevuse juurde jduan, tahan r6hutada Ule, millega tegemist on, et
see oleks kindlalt teada. Tegemist on rakendusaktiga, Euroopa Liidu otsekohalduva maaruse
rakendusaktiga, kus on kolm pdhilist punkti, mis on meil kirgi kas vahemal vdi rohkemal maaral tles
kiitnud. Uks neist on see, et tegemist on kodanikualgatusega. See on seotud olukorraga, kus Euroopa
Liidu kodanikud algatavad mingisuguse kusitluse ja tahavad, et seaduseelndu rakenduks ule Euroopa
Liidu ehk Euroopa Komisjon hakkaks midagi arutama. Seda situatsiooni kirjeldava maaruse juures on
rida punkte, mis on rakendamiseks vajalikud. Neist Uks on see, mis kasitleb nende inimeste vanust, kes
sellise kodanikualgatusega liituda saavad. Samuti kasitleb see rakendusakt neid kontaktpunkte ehk neid
abistavaid institutsioone, kes meil riigis on ja selle algatusega tegelevad. Rakendusakt, mida meie
arutame, kasitles Uhelt poolt seda ettepanekut, et kodanikualgatusega liitujate vanus voiks olla 18
eluaasta asemel 16 eluaastat, ja korraldajarthmadele pakutavat abi, seda, et toetusavalduse
kontrollimist ja tendamist teostaksid vastavalt Siseministeerium ja Andmekaitse Inspektsioon.


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/47223da6-04ea-44cb-a76a-96bccd9bb52d/

LUhidalt veel nii palju ajaloost, et analoogse maarusega on Euroopa Liidus juba tegemist olnud. Euroopa
Liidu lepingu artikli 11 |18ike 4 alusel on Euroopa Liidu digusesse lisandunud kodanikualgatuse
institutsioon ja 16. veebruaril 2011 vdeti see Euroopa Parlamendi ja nGukogu maarusena vastu. Mdned
aastad seda rakendati. 2015. aastal aga leiti, et seal on hulk puudusi ja need on seotud sellega, et selle
algatuse labiviimine peaks olema vahem koormav ja see peaks tulema ka kodanikele lahemale. Siis
algatati uue maaruse vastuvdtmine, seda maarust natukene kohendati. See, mida me naud vaatame,
ongi see akt. Nagu ma Utlesin, on olulised kisimused need: kas 16-aastased v&i 18-aastased ning kas
toetusavalduste kontrollimine ja muu tehniline teostamine v8iks olla Andmekaitse Inspektsiooni ja
Siseministeeriumi kaes.

Selle kohta, mis kasitleb toetusavalduste kontrollimise tdendamist ja abistavaid funktsioone, meil
varasema korraga vorreldes muutusi ei ole ega ole ka ette pandud seda, et vdiks muutusi olla. Kuid
oluline on see, nagu Utles ka minister sellesama rakendusakti esimesel lugemisel, et meie asi on
otsustada ja votta vastu poliitiline otsus, kas me tahame anda neid poliitilisi digusi noorematele
inimestele ehk siis nihutada vanusepiiri hetkel kehtivast 18. eluaastast allapoole, 16. eluaasta juurde.
Jah, nagu ma utlesin, tegemist on poliitilise otsusega.

NUUd ma lahen selle juurde, mis toimus komisjoni istungil 5. detsembril 2019. Seda istungit juhatasin
mina, Paul Puustusmaa. Kohal olid ka Kalle Grinthal, Marek Jurgenson, Siim Kiisler, Andrei Korobeinik
Oudekki Loone asendusliikmena, Lauri Laanemets, Hanno Pevkur ja Vilja Toomast. Komisjoni
koosolekul oli ka Justiitsministeeriumi avaliku 8iguse talituse ndunik Mariko J6eorg-JurtSenko.

Kuna tegemist oli teise lugemise jatkamisega, siis meil olid vaatluse all Ghelt poolt mdned puhtalt
redaktsioonilised kisimused, mis kasitlesid sellesama rakendusakti sénastuslikku ehk tehnilist poolt, ja
kus ei muudetud mitte midagi juriidilist ega ka normi n-6 moju kusimusi. Nendes oli meil ka konsensus,
kdik need muudatused kinnitati konsensuslikult.

Peamine vestlus vdi vaidlus oli, vdi kuidas 6elda, kired 186masid selle kiisimuse umber, kas on ikkagi
maistlik tuua see maar 18. eluaastalt 16. eluaastale, mis on need otsused, mis seda teemat vdivad
puudutada, ja kuivrd oluline see on. Ma toon siin méned tsitaadid komisjoni arutelult, et seda arutelu
peegeldada.

Minu ettepanek oli, et komisjon v&iks kaaluda § 1 muutmist selliselt, et kodanikualgatuse ja
toetusavalduste allkirjastamise vanuse alampiir oleks 18 aastat ja mitte 16 aastat, nagu on eelndus
ettepanekuna kirjas. Ma markisin, et poliitikas osalemine eeldab kupsust ja valmidust. See ei ole minu
personaalhinnang, aga on Usna kusitav, kas kiipsusaste on piisav, et sellistesse poliitilistesse
protsessidesse siseneda ka 16 aasta vanuselt. Ma tdin valja ka need asjaolud, et maailmas on
alaealistele poliitilisi Sigusi antud praegu Usna vahe, ma téin esile momendi, millal see asi muutus, ja et
praegu on alaealistele antud poliitilise otsustuse 8igus - maailmas on riike ca 200 - 12 riigis, nende seas
on ka Eesti. Euroopas on neid riike neli. Kas me peame nlud olema paavstist paavstimad? Ma lisasin
argumentatsioonina selle selgituse, mis on Euroopa Liidust tulnud. Nimelt, Euroopa Liidu enda
selgituses sellesama rakendusakti preambuli punkti 7 kohta on kirjas, et asjakohane on kehtestada
algatuse toetamiseks vajalik vanuse alampiir, kusjuures kdnealune vanuse alampiir peaks vastama
Euroopa Parlamendi valimiseks kehtestatud valimisdiguslikule eale. Selline soovitus on Ulevaltpoolt
tulnud ja teatavasti on meil see iga 18 eluaastat, mis kdlas selles mdttes just nagu argumendina. See
leidis pdhimdtteliselt meie komisjonis toetust ka Kalle Grunthalilt, kes Utles, et ka tema hinnangul meil
hoopis Uha enam vanuse alampiire tdstetakse ja seetdttu ei ole mdistlik kehtestada kodanikualgatuse
toetusavaldusele allkirja andmise vanusepiir allpool 18. eluaastat. Ta tdi nditena, et Riigikogu
rahvastikukriisi lahendamise probleemkomisjon arutab ideed, et t&sta alkoholi tarbimise ja ostmise
vanusepiiri hoopis Ulespoole. Selle vaidluse kestel - see vanusevaidlus kais vaga mitmes elemendis -
kasisin ma komisjoni istungil viibinud Justiitsministeeriumi avaliku 8iguse talituse ndunikult selgitust
selle kohta, millest siis on tulnud see, et Vabariigi Valitsus on esitanud ettepaneku tuua see alampiir
allapoole, kui on soovitanud Euroopa Liit ise. Ta t&i valja, et meil on kollektiivsetele pé6rdumistele
toetusallkirja andmise digus vahemalt 16-aastasel inimesel juba olemas, lisaks on 16-aastasele noorele
antud Gigus haaletada kohalike omavalitsuste valimistel. Meil on selline suund vB8etud ja seega on
pdhjendatud ka antud olukorras see suund vétta. See ettepanek pandi hadletusele ja komisjon
tervikuna ei toetanud ettepanekut jatta vanusepiir 18 aasta juurde.

Seega otsustati konsensuslikult jargmised kisimused: teha ettepanek saata see eelndu taiskogu
paevakorda 11. detsembriks, teha ettepanek teine lugemine I6petada ja teha ettepanek saata eelndu
16. detsembriks kolmandale lugemisele, kui teine lugemine tana ehk 11. detsembril [6petatakse. Need



menetluslikud otsused olid konsensuslikud. Aitah!

16:53 Aseesimees Siim Kallas

Aitah, lugupeetud ettekandja! Teile on vdimalik esitada kisimusi. Kisimuste esitamise soovi ei ole
ilmutatud. NGad on vdimalik pidada sellel teemal labiraakimisi, kdigil on Gigus séna vétta. Uks soov on
ilmutatud. Lauri Laanemets Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioonist, palun!

16:53 Lauri Laanemets

Lugupeetud eesistuja! Head kolleegid! Nagu me maletame, siis selle eelnduga oli sedaviisi, et me
komisjonis arutasime ja tegime komisjoni nimel ettepaneku teine lugemine |6petada ja asjaga edasi
minna. Siis toodi see teema komisjonis uuesti laua peale ja tehti ettepanek teine lugemine katkestada.
Seda ettepanekut saal ka toetas. Siis tuli see teema uuesti komisjoni tagasi. Toona me juba métlesime,
et milles asi on, kus kohas see probleem seisneb. Nagu niud on teada, siis Uhtegi ettepanekut Uheltki
fraktsioonilt ei laekunud, sisulist ettepanekut, mis oleks olnud aluseks sellele, et teine lugemine
katkestada. Aga need kahtlused, mis toona olid, said ka komisjonis tdestust. Ikkagi on arvatavasti EKRE
fraktsioonil vdi ilmselgelt EKRE liikmetel usaldamatus Eesti noorte vastu, 16-17-aastaste vastu.

Ma tahan ule korrata, et selle seaduse puhul on tegemist Euroopa Liidu algatusega suurendada
Euroopa Liidu kodanike vBimalusi osaleda Euroopa Liidu otsuste tegemisel ehk vBimalusega osaleda
kodanikualgatustes Euroopa tasandil ja sellega oma elu paremaks muuta. Algatuse jaoks on, muide,
vaja koguda vahemalt miljon toetusallkirja. Ehk tegemist ei ole valimistega, vaid noortele v8imaluse
andmisega raakida kaasa selles, et Euroopa Liit arvestaks rohkem nende soovidega.

Ma ei saa uldse aru, miks selle vastu olla ja eriti just EKRE-, kes pidevalt pudab vaita, just nagu meie
haalega Euroopa Liidus ei arvestataks, aga nuud pultakse ise seada reaalseid takistusi, et see tdesti nii
ka oleks. Nagu te just harra Puustusmaa ettekandest kuulsite, pani ta komisjonis haaletusele
ettepaneku, et 16-aastastele kaasaraakimise vdimalust mitte anda, ja m&lemad EKRE liikmed seda
motet ka toetasid. Lisaks avaldas Kalle Grinthal komisjonis arvamust, et tema hinnangul on paljude
alaealiste arvates avalik protestimine pigem 18bus ettevétmine, sest siis vib neil tekkida koolist
puudumise vBimalus. Esiteks Utlen veel kord selgituseks, et see eelndu ei anna ega véta vdimalusi
protestimiseks ja koolist puudumiseks, vaid vBimaldab anda oma allkirja kodanikualgatusele. Kui aga
raakida noorte kipsusest, protestimeelsusest ja soovist Uhiskonna asjadesse sekkuda, siis ma arvan, et
parim ndide Eesti ajaloost on alguse saanud just nendestsamadest 16-aastastest, kes kunagi
vabadussdtta tormasid. Tana tagasi vaadates vdib 6elda, et see oli Uks kipsemaid ja paremaid otsuseid
toona uldse. Mina usaldan noori, sotsiaaldemokraadid usaldavad noori ja me kutsume ules kaiki, eriti
lugupeetud EKRE liikmeid, andma noortele vdimalust Euroopa Liitu mdjutada. Andke neile vdimalus
sekkuda Brusseli to0sse, arge jatke neid pealtvaatajateks. Aitah teile!

16:57 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Tarmo Kruusimae, palun!

16:57 Tarmo Kruusimae

Hea aseesimees! Head to0kaaslased! Minus kdneleb vdib-olla luhta lainud noorsootddtaja. Aga ma ei
olnudki noorsoot66taja, lihtsalt téétasin noortega ja andsin neile ndu. See oli kodanikuthiskond. Uks
toredamaid momente oleks ju see, kui me saaksime noori kaasata kohe périselt. Uks selline
organisatsioon, mis sai algusest peale loodud, oli Jalgpallihaigla. Meie liikmeskond kasvas paris jéudsalt,
aga me ei saanud paris paljusid registreerida, sest tuli valja, et meie noored, kui nad ei ole 18-aastased,
ei ole taisvastutusega, nad ei ole otsustusvdimelised, et osaleda mittetulundusthingu t60s. Teeme
kassidele pai, toome koertele konti, anname tihastele pekki - kdik sellised MTU-d ei saa neid noori vastu
vOtta, sest akki 17,5-aastane noor ei ole veel kups, viib kassile konti, tihasele viib koera ja peki paneb
lihtsalt endale tallele. Samas on see noor juba padev kaasa raakima Euroopa tasandil. Jah, ikka
kdigepealt tuleb Euroopasse minna ja siis tuleb Nuustakule tagasi tulla tarkust ja teadmist tooma.

Mulle oleks vaga meeldinud, kui me oleks arutlenud selle Ule, mida me siin Eestis saame oma noortele
pakkuda, ndidates, et meie riik pariselt hoolib. Euroopa vdib delda, et me anname selle haaletusdiguse
kas vdi ka 11-aastastele, ja meie leiame omad agad sinna juurde. Kaela ta ju kannab, tualetis kaib Uksi ja
tal on juba mitu kontot nii Instagramis kui ka Facebookis, juba nagu paris suur. Aga mida me siin Eestis
pariselt nendele noortele teeme, kas king kuskilt natukene ka pigistab?



Mul on hea meel, et kui ma kaisin oma dokumente saamas, siis PPA inimesed Utlesid, et kui sul on,
Kruusimae, vBimalus, Utle palun Riigikogus Siseministeeriumile, et 15-aastane v8ib ise passile jarele
tulla. Ta ei pea vanemate tédaega raiskama ja kulutama. Akki on seda v&imalik panna ka PPA lehele? Ol
vBimalik panna! See tahendab, et me tegelikult ju ikkagi usaldame neid noori, seadustes me oleme seda
teinud.

Nii et mine sa tea, kas see 16 aastat, kui niUd vaadata seda uut asja, ei sea jalle mingeid tingimusi, et
me v8ib-olla mingil maaral halvustame. Hea t66kaaslane Riina Sikkut meil Utles, et me saaksime noort
kasitada ikkagi noorena alates 14. eluaastast, enne seda on ta lastepolikliiniku klient, parast seda on ta
noortepolikliiniku klient.

Tulen tagasi Euroopa algatuse juurde, et 16 aastat on see kdige keskmisem iga. Ma ei tahaks tuua muid
vordlusi, vaid ma tahan kusida, mil maaral on meil seda padevust ja tahet oma noori ka pariselt
maailma kd&ige nutikamateks pidada. PISA test on naidanud, et meie noored kannavad juba paris
tdsiselt kaela. Me vdiksime noortele usaldada kas voi seltsingutes osalemise, sest seadus ilmselgelt seda
veel ei keela, seltsimine on niisukene md&nus asi, aga kui me radgime mittetulundustegevusest, siis vdiks
kaasata noori ka sinna. See on tore, et noori kutsutakse igale poole vabatahtlikuks, aga noored ise juba
kirtsutavad nina, Utlevad, et nad on justkui tasuta t66jéud. Tom Sawyeri moodi tuleks kaituda! Tuleb
teha nii lahe asi, et noored tahavad selles osaleda.

Aga praegu mina enda esimeses elukolmandikus, 50-aastane juba, otsustan, kas noored peaksid 16-
aastaselt Euroopas kaasa raakima. Raakigu, millal tahes! S6na on meil ju vaba, eriti meil Riigikogu
liikmetel siin puldis. Seega, ma arvan, et noored on juba enne seda dokumenti paris otsustusvdimelised,
aga nad voiksid olla seda meie kohaliku elu kiisimustes périselt ka, kas vdi MTU-s osalemise puhul.
Aitah!

17:02 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Rohkem labiradkimistes osalemise soove ei ole ilmutatud. Selle eelndu kohta, mille teise lugemise
jatkamine meil praegu toimub, muudatusettepanekuid ei ole esitatud. Juhtivkomisjon on teinud
ettepaneku eelndu 74 teine lugemine I8petada. Jarelikult on vastavalt meie protseduuridele teine
lugemine I6petatud.

8. 17:03 Tarbijakaitseseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelnou
(103 SE) teine lugemine

17:03 Aseesimees Siim Kallas

V6tame jargmise paevakorrapunkti, nr 8, Vabariigi Valitsuse algatatud tarbijakaitseseaduse muutmise ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 103 teine lugemine. Ettekandjaks palun
majanduskomisjoni liikme Mihhail Korbi.

17:03 Mihhail Korb

Austatud juhatajal Lugupeetud kolleegid! Kannan teile ette sindmused, mis toimusid esimese ja teise
lugemise vahel seoses tarbijakaitseseaduse muutmisega. Tapsemalt, komisjon arutas seda seadust kaks
korda. Esimesel koosolekul, 2. detsembril, oli arutelu suhteliselt [Uhikene. Lepiti kokku, et tana on see
eelndu saalis ehk 11. detsembril arutatakse taiskogul, aga enne seda tehakse mitu kaasamisuritust ja
arutatakse eelndu veel korra komisjonis. Kaasamisuritus toimus 6. detsembril. Osavétt oli paris aktiivne,
huvigrupid esitasid oma markusi ja ettepanekuid. Neid arutati koos ministeeriumiga ja konsensuslikult
koorus sealt uks muudatusettepanek, mis on teile ka esitatud. See sénastuse muutmine ei kanna
sisulist tahendust, vaid tal on rohkem tapsustav roll. Ehk selle muudatusettepanekuga tapsustatakse
tegelikult, mida soovib seaduse looja selle paragrahviga saavutada ehk mida ta soovib sellega teha.
Informatsiooniks on ametnikud kinnitanud, et on tulemas veel ks tarbijakaitseseaduse muudatus, mis
tuleneb analUUsist, mida ministeeriumis tehakse ja koostatakse. See muudatusettepanekute pakett
peab suurendama Tarbijakaitseameti tegevuse usaldusvaarsust.

Eelndu arutati pdhjalikult. Muudatusettepanekust ma raakisin, komisjon toetas seda Uhehaalselt. Tehti
ettepanek teine lugemine I16petada, [abi viia kolmas lugemine, kui teine lugemine |6petatakse,

18. detsembril ja panna eelndu I6pphaaletusele.



17:06 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Ettekandjale on kusimusi. Tarmo Kruusimae, palun!

17:06 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea aseesimees! Hea ettekandja! Olles ise aastaid tagasi Tallinna Linnavolikogus
tarbijakaitsekomisjoni liige olnud - aga see oli juba nii ammu -, tahan ma malu varskendamiseks kusida,
kas Tarbijakaitseamet kohtleb vdrdselt kdiki tarbijaid ja vBrdselt ka kdiki tooteid.

17:06 Mihhail Korb

Ma olen kindel, et Tarbijakaitseamet teeb oma t66d p&hjalikult. Usaldus nende vastu on paris suur, aga
loomulikult on v8imalusi nende t66d parandada. Ma arvan, et komisjoni formaat, et on komisjoni
esimees ja kaks esindajat - Uks on n-0 tarbijate poole pealt ja teine on ettevdtjate poole pealt -, on
ennast digustanud, toimib hasti. Loomulikult, see on koht, mille Gle peab Riigikogu diskussiooni pidama,
kui suur padevus Tarbijakaitseametile anda, sest tegelikult on nende otsustus soovitusliku iseloomuga.
See ei muutu nagu kohe karistuseks voi maaravaks ehk kui kellegi kohta tehakse Uks vdi teine otsus, siis
vBib minna kohtusse, seal selle vaidlustada ja seda otsust mitte taita. Ma arvan, et see ongi see arutelu,
mis siin saalis tuleb pidada: missugused volitused peavad olema Tarbijakaitseametil.

Aga mis puudutab teie ksimust, siis mulle tundub, et mélemaid pooli kasitletakse vordselt. Seda
Uritatakse teha maksimaalselt efektiivselt, mul puuduvad faktid vaita midagi muud.

17:08 Aseesimees Siim Kallas
Aitdh! Tarmo Kruusimae, teine kisimus, palun!

17:08 Tarmo Kruusimde

Tanan, hea aseesimees! Hea ettekandja! Ma toon valja taiskasvanutele m&eldud tooted, mis tahendab,
et alla 18 eluaasta ei ole voimalik neid soetada. Osa nendest on peidetud leti alla, osa on leti peal.
Elektrooniline sigaret, mis on Usna keerukas ja elektrooniline, aga mitte keerulisem kui naiteks vdib-olla
mdni muusikakeskus v8i mingi muu seade, kas v&i akutrell vdi midagi sellist, on peidetud laua alla.
Alkoholiga vdib taiskasvanu tutvuda spetsiaalses mutgipoes, et naha, mida see sisaldab, kui kange see
on, ja ta voib ka teada saada, kui palju see maksab. Aga naiteks tubakatoodete puhul peab inimene
minema lihtsalt ehku peale. Kas taiskasvanutele méeldud toodetel on ka vahe, et mdne asjaga voib
tarbija enne tutvuda, aga mdne puhul peab leppima olukorraga? Kas selline olukord on siis, ttleme,
pidades silmas tarbija huve, kui ta tahab naiteks v8ib-olla vdahem enda tervist kahjustada ja selle kohta
informatsiooni saada, digustatud?

17:09 Mihhail Korb

Lugupeetud kolleeg! Mulle tundub, et te saate natukene valesti aru Tarbijakaitseameti tegevusest ja
funktsioonidest. See, millest te raagite, ei ole loomulikult paris diglane olukord. Ma olen teiega ndus, et
selle olukorra vdib Ule vaadata. Aga Tarbijakaitseamet tegeleb olukordadega, kus Uritatakse tarbijat
Uhel vdi teisel viisil petta. Kui nditeks alkoholi asemel, mida te mainisite, mtuakse teile e-sigaretid, siis
see on kindlasti juhtum, millega tegeleb Tarbijakaitseamet, aga sellega, kuidas kaup paikneb, kes seda
reguleerib ja kuidas muuk toimub, tarbijakaitse ei tegele, sellega tegeleb jalle Riigikogu v&i vastavalt
maarustele kas valitsus, ministeerium v8i moni teine organ. Tarbijakaitseameti Ulesanne on tegeleda
olukordadega, kus tarbijat petetakse, aga loomulikult mitte jalgida, mis moel v8i kuidas teatud
kaubaliike muutakse.

17:10 Aseesimees Siim Kallas

Aitah, harra ettekandja! Rohkem kusimusi teile ei ole. On v6imalik avada labirdakimised.
Labiraakimisteks ei ole soovi ilmutatud. Meie kaes on nuud eelndu koos muudatusettepanekuga. On
esitatud Uks muudatusettepanek, selle on teinud majanduskomisjon ja juhtivkomisjon ehk
majanduskomisjon ise on seda taielikult arvestanud. Keegi hadletamist ei nGua, jarelikult véime teha
kokkuvdtte, et juhtivkomisjoni ettepanek eelndu 103 teine lugemine I6petada on heaks kiidetud. Teine
lugemine on |&petatud.




9. 17:11 Narkootiliste ja psiihhotroopsete ainete ning nende ldhteainete seaduse ja tervishoiuteenuste
korraldamise seaduse muutmise seaduse eelnou (99 SE) teine lugemine

17:11 Aseesimees Siim Kallas

V6tame vaatluse alla jargmise paevakorrapunkti, see on paevakorrapunkt nr 9, Vabariigi Valitsuse
algatatud narkootiliste ja psuhhotroopsete ainete ning nende Idhteainete seaduse ja tervishoiuteenuste
korraldamise seaduse muutmise seaduse eelndu 99 teine lugemine. Ettekandjaks palun siia
sotsiaalkomisjoni liikme Signe Riisalo.

17:12 Signe Riisalo

Hea juhataja! Head kolleegid! Sotsiaalkomisjon on arutanud kahel istungil eelndu 99, mille peamine sisu
on isikustatud andmetega narkomaaniaraviregistri loomine. 3. detsembril toimunud sotsiaalkomisjoni
istungil olid ka huvigrupid. Seal osalesid lisaks Sotsiaalministeeriumi esindajatele Tervise Arengu
Instituudi, Eesti Haigekassa ja MTU Lunest esindajad.

Sotsiaalministeeriumi esindaja esitas lisaettepanekud, mis puudutasid tervishoiuteenuste korraldamise

seaduse § 59" IBigete 12 ning 13 muutmist, mis on seotud tervise infostisteemi ndudisajastamisega ja
paindlikumate vdimaluste loomisega, et nii patsient ise kui ka raviteenuse osutaja saaksid seni
reguleeritud korra asemel ravidokumendi edastada infoststeemi sellisel kombel, mis on oluliselt
laiapdhjalisem ja paindlikum ning aitaks ravi paremini planeerida ja labi viia. See vajab
seadusemuudatust 1. martsiks, sest EAS-i toetuse abil on ka tervise infostisteemi arendatud ja arendus
peab tingimuste kohaselt justuma jargmise aasta 1. martsist.

NUUud tagasi narkomaaniaraviregistri ja isikustatud registri loomise juurde. Me teame, et meil on
juhtumipdhine narkomaaniaraviregister, mitte isikustatud, ehk me tegelikult ei saa informatsiooni selle
kohta, kui palju on patsiente, ning ravi ei ole ka jarjepidev ja individuaalne.

Komisjonis kusiti selguse saamiseks jargmisi kisimusi. Kas narkomaaniaraviregister ei voiks olla Uks osa
tervise infosusteemist, selleks et mitte luua taiendavat registrit? Sotsiaalministeeriumi esindaja selgitas,
et registreid hoitakse meelega eraldi, esiteks riskide vahendamiseks, aga teiseks ka p&hjusel, et
narkomaaniaraviregister sisaldab peale terviseandmete ka sotsiaalseid andmeid inimese toimetuleku
kohta ja ka tema vdimaliku muu toe kohta, mida ta teistelt abiosutajatelt vdib saada.

Eraldi ja pdhjalikku kasitlemist leidis risk, mida mainib ka seaduseelndu, ja mida vdib kirjeldada
jargmiselt: inimesed loobuvad ravist hirmu tdttu, et isikustatud registrist andmed lekivad, ja eeskatt
need inimesed, kellel on pdhjust leket karta, jatavad ravile tulemata. Selle riski realiseerumise ohu toi
esile ka Mart Kalvet, MTU Lunest esindaja, kes Utles, et tema empiiriliste vaatluste pdhjal vbiks
kolmandik potentsiaalsetest patsientidest ravist loobuda. Eeskatt nimetas ta neid patsiente, kes tulevad
sotsiaalselt hasti toime ja kes pelgavad oma sotsiaalse maine kahjustamist. Nii Tervise Arengu Instituudi
kui ka Sotsiaalministeeriumi esindajad selgitasid, et see hirm ei ole tegelikult p6hjendatud, kuna ka
praegu ei ravita narkomaaniaravi korral inimest anontumselt, vaid tervise infoststeemis on kogu tema
ravi puudutav informatsioon isikup&hiselt olemas. Taiendava registri loomine selles m&ttes seda riski
ekstra ei suurenda. Kui mdelda ka selle peale, et tegelikult ei ole hirm ju mitte selle ees, et register lekib,
vaid inimesel on hirm, et need andmed levivad tema elukohas, seal, kus ta viibib, kus on tema té6andja,
tema perekond, tema lahedased, tema sotsiaalne vorgustik, siis on selge, et tegelikult pdhjustab
lekkeohtu eeskatt raviarst ise ja samasuguse lekke oht on seetdttu ka siin ja praegu. Inimese
terviseinformatsiooni lekkimise lisaohtu seega ei teki.

Sotsiaalkomisjonis kusiti ka seda, kas siis tervise infostisteemis olevad epikriisid ei anna spetsialistile
piisavalt infot, et sellist lisaregistrit vaja on. Selle peale Sotsiaalministeeriumi esindaja selgitas, et
tervishoiuteenuse osutajad on kohustatud sisestama patsiendi terviseandmeid tervise infostisteemi ja
patsient seda ise otsustada ei saa, aga patsiendil on jatkuvalt véimalus oma andmed sulgeda ja seda ta
tdepoolest tervise infostusteemis teha saab. Narkomaaniaraviregister on oma olemuselt teistsugune
andmestik, vOrreldes tervise infoststeemiga on see laiem, seal on andmed ka inimese sotsiaalse tausta
kohta.

Eraldi tundsime komisjonis huvi, kas narkomaaniaraviregistris olevat informatsiooni saab kasutada
peale psuhhiaatri veel kolmas osapool, olgu selleks té6tukassa teenuseosutaja vdi kohaliku
omavalitsuse sotsiaaltddtaja. Sotsiaalministeeriumi esindaja selgitas, et sellise juurdepaasu digust ei ole



teistele osapooltele antud, kuid see ei ole menetluses olevast regulatsioonist tulenev diguslik alus. Nii et
teoreetiliselt eksisteerib voimalus, et seda regulatsiooni on v8imalik tulevikus muuta sel viisil, et
informatsiooni on narkomaaniaraviregistrist digustatud juhtudel vdimalik saada ka kolmandatel
osapooltel. Aga tana see nii ei ole.

Muudatusettepanekud. Esimene muudatusettepanek on seotud t8siasjaga, et me oleme oma
menetluses jdudnud sinnamaale, et 1. jaanuarist eelndu seadusena jdustamine ei ole mdttekas,
mistdttu on narkomaaniaraviregistri loomine likatud 1. veebruarile. Sotsiaalkomisjon arvestas seda
ettepanekut konsensuslikult. Samamoodi oli ettepanek muuta eelndu pealkirja ja parast sénu
"narkootiliste ja psuhhotroopsete ainete ning nende lahteainete seadusele" lisada sdnad "ja
tervishoiuteenuste korraldamise seaduse". See on tingitud sellest, et Sotsiaalministeerium tegi
ettepaneku taiendavate satete lisamiseks. Sotsiaalkomisjon oli selle muudatusega konsensuslikult ndus.
Tervishoiuteenuste korraldamise seadusesse tuli kaks uut paragrahvi, millest ks voimaldab patsiendil
ja teine tervishoiuteenuse osutajal tervise infoststeemi spetsiifilisi andmeid sisestada, et ravi kvaliteeti
seelabi parandada. Kdik sotsiaalkomisjoni otsused olid konsensuslikud. Oli ettepanek saata eelndu
taiskogu paevakorda tanaseks, 11. detsembriks, teha ettepanek teine lugemine I6petada, teha
ettepanek saata eelndu kolmandale lugemisele, kui teine lugemine |6petatakse, 18. detsembriks ning
panna eelndu I6pphaaletusele.

17:21 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Lugupeetud ettekandja, teile on kisimusi. Tarmo Kruusimae, palun!

17:22 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea aseesimees! Hea ettekandja! Eelmises koosseisus me otsustasime, et NEET-noortega seotud
probleemide jarelevalvet hakkavad tegema sotsiaaltdotajad ja neil on ligipads ka kogu sensitiivsele
informatsioonile. Kas just selleparast, et sotsiaaltdotajatele oli véimaldatud ligipaas delikaatsele
isikuandmetele, tekkis leke ja see tingib selle uue paralleelsisteemi loomise? Vi oskate te nimetada
veel tdnase sUsteemi suuri miinuseid, miks meil on vaja teha ja arendada sihukest paralleelset sisteemi?

17:22 Signe Riisalo

Kdigepealt ma Utlen, et sotsiaalkomisjon selle nurga alt arutelu ei pidanud, aga ma vdin anda oma
kommentaari. Esiteks, NEET-noortega seotud informatsiooni kogutakse ja sailitatakse STAR-is,
sotsiaalteenuste ja -toetuste andmeregistris, mida kasutavad ainult kohalikud omavalitsused, teistel
osapooltel sinna ligipaasu ei ole, kull on paringutega voimalik sealt isikute kohta informatsiooni
ndutada. NEET-noored ja narkomaaniaravi - nende kahe asja vahele vérdusmarki ei ole v8imalik panna.
Seal vbib eksisteerida mdningane kattuvus, aga me raagime kahest Usna erinevast sihtgrupist.

17:23 Aseesimees Siim Kallas
Urve Tiidus, palun!

17:23 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Hasti Iihike kisimus. Mulle jai kdrva see, kui te
Utlesite, et inimesed on mures selle registri parast ja enda sotsiaalse staatuse parast, et see vdib neid
kuidagi kahjustada, kui nad seal registris on. Kas see register peegeldab ka seda, millist narkootikumi
keegi tapselt tarvitab, andes vdib-olla ka aimu, kui palju rahalisi voimalusi kellelgi on?

17:24 Signe Riisalo

NUUd ma jallegi ei raagi eksperdina, eks ole. Seda me tdepoolest komisjonis vaga spetsiifiliselt ei
arutanud, aga kuivérd narkomaania ravi on ka ravimipdhine, lisaks muudele meetmetele, siis need
ravimid ise tdendoliselt viitavad juba ka sellele, missuguse vdimaliku psuhhotroopse ainega tegemist on
olnud. Nii et ma usun, et see informatsioon on sealt véljaloetav.

17:24 Aseesimees Siim Kallas
Helmen Kutt, palun!



17:24 Helmen Kiitt

Aitah, austatud eesistuja! Lugupeetud ettekandja, kdigepealt suur aitdh vaga hea peegelduse eest, mis
komisjonis aruteludel toimus! Ma lihtsalt kisin taienduseks, jarsku sa kinnitad seda. Komisjonis me
arutasime ka seda, kas see andmeregister on vdimalik 1. veebruariks t6dle rakendada. See, et jduaks
korralikult seda k&ike tagada, oli ka Uks p&hjusi, miks ikkagi ei ole siin kirjas mitte 1. jaanuar, vaid on

1. veebruar.

17:25 Signe Riisalo

Jah, ma julgen seda kinnitada. Me kusisime seda ka Sotsiaalministeeriumi ja Tervise Arengu Instituudi
esindajate kaest ning Vahur Hollo kinnitas, et narkomaaniaravi andmekogu saab valmis jargmise aasta
1. jaanuariks. Meie oleme jatnud vaikese varuaja ja planeerime jéustamist 1. veebruarist.

17:25 Aseesimees Siim Kallas
Tarmo Kruusimae, teine kisimus, palun!

17:25 Tarmo Kruusimae

Tanan! Ma sooviksin natukene selgitamist, kuidas siis ravile saab. Kas suunatakse ka sundravile, nditeks
kui inimene on tarvitaja voi juba liigtarvitaja? Te Utlesite, et on vaga hea, et teil vdi vahemalt selles
andmesusteemis on eristatud, milliseid narkootikume on tarvitatud. Naiteks politseil kull neid andmeid
ei ole. Nad saavad aru, et on narkojoobes inimene, aga millist narkootikumi on tarvitatud, seda nad ei
tea. Minu kusimuse teine pool on see. Igal pool on deldud, et meil on kaks legaalset narkootikumi, tks
neist on nikotiin, teine on alkohol. Kas ka need lahevad sinna registrisse, legaalselt ja mittelegaalselt, voi
on seal sihuke vahe sees?

17:26 Signe Riisalo

Vahet tuleb teha Usna mitmel asjal. Kdigepealt, sundravi on eraldi reguleeritud. Nagu me teame, ei
narkomaania ega ka alkoholismi puhul sundravi kohaldada ei saa. See on reguleeritud psuhhiaatrilise
abi seadusega ja olemasolevat eelndu see selles mdttes ei puuduta.

Mis puudutab kiisimuse teist poolt, siis mul on sellega vaike segadus. Akki sa ...(T. Kruusiméae selgitab
kohalt.) Minu arusaamist mé6da nad selle alla ei lahe, aga see informatsioon on meil registrites taitsa
kindlasti olemas, see on olemas tervise infostisteemis. Juhul kui inimene on kainud arsti juures,
alustades perearstist ja [6petades eriarstiga, kes v8ib olla psthhiaater, ja ta on saanud ravi,
retseptiravimeid on valja kirjutatud, siis kdik see sailib tervise infoststeemis nii ehk naa, tana ja ka
tulevikus.

17:28 Aseesimees Siim Kallas

Rohkem kusimusi ettekandjale ei ole. Aitah ettekande eest! Nuud on vdimalus labi radkida. Tarmo
Kruusimae, palun!

17:29 Tarmo Kruusimde

Hea aseesimees! Head to6kaaslased! [Imselgelt ei ole ma sel teemal kdikse padevam, kull aga p66rdun
teie poole just sellel teemal, mis on inimeste, Gtleme, mured ja probleemid.

Aastat 20 tagasi tundus paljudele meie Uhiskonnas, et tarvitades meelemtrke oled sa justkui edukas
inimene. Onneks on need ajad jaddavalt méddas ja elu ldheb edasi. Inimesed vaartustavad terveid
eluviise ja see on igati tore. Me kuulsime, et kogu see informatsioon on meil ststeemis, seal
tervisesusteemis vdi mis ta oli. Ma olen narb haiglate kulastaja, ma ei tea nendest sisteemidest midagi.
Uks meedik mind vaatas, ta Utles, et minuga on kdik siiamaani veel vinks-vonks.

Aga milleks on meil vaja Uhte teist susteemi veel juurde? Me loeme, et aeg-ajalt on terviseandmed kuskil
prugikastide juures, nad on valja prinditud, me teame ju seda, et kui asjad on juba pandud kuskile pilve,
siis nad on kd&igile pdhim&tteliselt kattesaadavad ehk nad ei ole nii turvalised, kui, Utleme, v8ib-olla
perfokaardid ja see, mis on suures seifis luku taga. Inimestel vdib olla Ukskdik milliseid eluhetki,
inimesed v@ivad teha rumalusi. Taiskasvanud inimesed eksivad.

Me elame ikkagi ju euroopalike kristlike vaartuste ruumis, kus eksimine on inimlik ja inimesele antakse
uus vBimalus. Inimene kahetseb pattu ja soovib puhtalt lehelt alustada. Ma v&in eksida, aga kui enne sul



oli kindlustunne, et akki see register ei leki, siis niud on kindlustunne, et akki see register ei leki ja see
register ka ei leki. P66raks nao v8ib-olla nende inimeste poole, kes ei ole mingid Sustla-Vellod, kes
tahavad kogu aeg sellest koledast reaalsusest dra minna enda imelisse varvilisse maailma. V&i oli see
vastupidi? Minu arvates on siin varviline ja see keskkond vdib-olla on halb, aga ma ei tea, ma ei ole see,
kes oskab kaasa raakida. Aga kui inimene on korra libastunud ja ta tahab tGhiskonda tagasi tulla, siis ta
peab tegema mingeid keerdkaike. Pddraks v&ib-olla Uhe korra ndo nende kodanike poole, kes soovivad
enda eksimust mingil maaral saladuses hoida. Mulle tundub see loogilisem kui see, et mingid IT-
vennikesed Utlevad, et ntiid me teeme SKAIS3. Ma ei sa aru, miks selle SKAIS2 jaoks Uldse raha antakse,
niikuinii me jduame tulemusele, et SKAIS3 on tunduvalt parem, selleparast et eelmine on vana. See on
minu seisukoht. Vai ldheks kohe SKAIS4 juurde? Aga kas meil on vaja varuda nii palju andmeid inimese
kohta vdi kas inimesele jaab see diskreetsuse v6imalus, et kui ta ise laheb ravile, siis teda sinna
registrisse ei panda? See oleks minu meelest tunduvalt suurem motivaator, et saada inimesi
vabatahtlikult ravile, kui see, et noh, mine ravile, mine ravile, saad aru, kull me ikka KOV-i kaudu selle
info teada saame, sest KOV-is tegeleb sellega v8ib-olla m&ni spetsialist. See ei anna praegu turvatunnet
nendele inimestele, kes soovivad enda eksimusi heastada sellega, et nad laheksid vabatahtlikult
vBdrutusravile.

V&ib-olla on vaja taielikku ettekujutust asjast ja ma ei ole selles padev, aga kindlustunnet oleks vaja
pigem nendele inimestele. Nagu te Utlesitegi, see on vdib-olla puudus. Teeks sellise hea asja, kus ei ole
puudusi ja kus ei ole neid hirme. Ma arvan, et sotsiaalkomisjonil on see padevus mitmekordselt olemas,
aga oiguskomisjoni liikmena ma leian, et ka nendel inimestel on digus sellele, et minevikueksimused
avalikuks ei tuleks. Igal inimesel on digus leida andestust. Nii nagu 6eldakse, et anna andeks meile, nii
nagu meie anname andeks enda vdlglastele. P66raks nao inimese poole ja tema eksimuste poole, mitte
vajaduse poole teha veel Uks agiilne lahendus selleks, kuidas infot koguda. Aitah!

17:32 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Rohkem sGnavétusoove ei ole. Me vaatame kdigepealt Iabi muudatusettepanekud. Neid on meil
kaks, mdlemad on juhtivkomisjonilt. Esimese muudatusettepaneku on pakkunud sotsiaalkomisjon ja
juhtivkomisjon arvestab seda taielikult, keegi hadletamist ei nBua. Teine muudatusettepanek on samuti
sotsiaalkomisjonilt ja ka see on arvestatud taielikult, Ukski fraktsioon haaletamist ei nBua. Seega,
juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 99 teine lugemine I6petada. Teine lugemine ongi I6petatud.

10. 17:33 Maksualase teabevahetuse seaduse muutmise seaduse eelnou (89 SE) teine lugemine

17:33 Aseesimees Siim Kallas

Me laheme jargmise paevakorrapunkti juurde, see on kimnes ja viimane sellel paeval: Vabariigi
Valitsuse algatatud maksualase teabevahetuse seaduse muutmise seaduse eelndu 89 teine lugemine.
Ettekandja on rahanduskomisjoni liige Aivar Séerd. Palun!

17:34 Aivar Soerd

Austatud Riigikogu aseesimees! Head kolleegid! Rahanduskomisjon arutas eelndu k.a 3. detsembril ja
9. detsemobiril. 3. detsembri istungil osales Rahandusministeeriumi maksupoliitika osakonna
peaspetsialist Anneli Valgma.

Lahidalt radgin meeldetuletuseks selle eelndu sisust. Eelndu kasitleb selliste skeemide alast
teabevahetust, mis m&jutavad maksustamist, finantskontoalast teabevahetust v8i tegeliku kasusaaja
tuvastamist. Eelndu lahtub eesmargist, et on vaja vahendada agressiivset maksuplaneerimist ning
suurendada riikide maksususteemide labipaistvust.

Eelndu esimene lugemine |dpetati 13. novembril. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks,

27. novembriks Riigikogu fraktsioonid ega ka Riigikogu liikmed eelndu kohta muudatusettepanekuid ei
esitanud.

Eelndu kohta kusiti arvamust seletuskirjas nimetatud huvigruppidelt, neid oli arvukalt, aga arvamus
laekus vaid Eesti Pangaliidult. Eesti Pangaliidu arvamus sisaldas ettepanekut véimaldada Eesti Vabariigi
ja Ameerika Uhendriikide maksualase teabevahetuse kokkuleppes satestatud erandite kohaldamist
vaiksemate kontode puhul ja vahendada sellega Eesti finantsasutuste koormust Ameerika



Uhendriikidega seotud isikute kontode tuvastamisel.

Komisjon valmistas eelndu teist lugemist ette 3. detsembri istungil ja langetas menetluslikud otsused.
Taiendavalt arutas komisjon seda asja 9. detsembri istungil ja otsustas esitada eelndu kohta Uhe
muudatusettepaneku, mis puudutab Eesti Vabariigi ja Ameerika Uhendriikide teabevahetuse
kokkuleppes satestatud erandi kohaldamist

vaiksemate kontode suhtes. Juhtivkomisjon tegi eelndu kohta Uhte muudatusettepaneku, mis on ka
ettepanekute loetellu kantud. Selgitused on esitatud muudatusettepanekute loetelus.

Komisjon langetas jargmised konsensuslikud otsused: teha ettepanek saata eelndu paevakorda
tanaseks, s.o 11. detsembriks; teha ettepanek teine lugemine I8petada; teha ettepanek saata eelndu
kolmandale lugemisele, kui teine lugemine |Idpetatakse, ja kolmas lugemine oleks 18. detsembril; teha
ka ettepanek panna eelndu |dpphaaletusele.

LUhidalt ka sellest, mida me 3. detsembril komisjonis arutasime. Komisjoni esimees palus
Rahandusministeeriumi maksupoliitika osakonna peaspetsialistil Anneli Valgmal tutvustada Eesti
Pangaliidu kirja ja selle muudatusettepaneku kavandit. Anneli Valgma markis, et Eesti Pangaliidu kirjas
toodud ettepanek kergendaks pankade halduskoormust ning ettepanek on koosk&las Eesti Vabariigi ja
Ameerika Uhendriikide vahel sdImitud rahvusvahelise maksukuulekuse parandamise kokkuleppega.
Anneli Valgma selgitas, et teabevahetuses USA-ga on pangakontode puhul ilmnenud tksikute
ameeriklastega probleem, mida ei osatud ette naha. Naiteks, kui sa oled diplomaatide laps ja sindinud
USA-s, siis oled sa saanud USA kodakondsuse. Nende inimeste pangakontode kohta, kes on 20-30
aastat tagasi sundinud USA-s ja pole sinna aastakimneid enam sattunud, tuleks samuti infot vahetada.
Info juurde tuleb lisada maksukohustuslasena registreerimise kood, mida ei pruugi aga olla. USA on
kaesoleva aasta I6puni andnud n-6 Uleminekuvdéimaluse maksukohustuslasena registreerimise numbrit
- see on PIN-number - andmevahetusele mitte lisada. Tahtaeg hakkab aga |I6ppema ja seda vdimalust
ei ole pikendatud. Muudatus v8imaldaks vahendada nende kontode arvu, mille kohta teavet
vahetatakse, sest 50 000 dollarit kontojaagi kohta on paris suur summa. Siinkdneleja kusis, kas 50 000
dollarit on Rahandusministeeriumi pakutud kompromiss. Vastus oli, et ei ole, see summa tuleneb
tegelikult teabevahetuse kokkuleppest, mis vdimaldab sellist erandit, aga kehtiv maksualase
teabevahetuse seaduse § 14 ei vdimalda seda erisust rakendada. Kokkuleppe kohaselt ei pea koguma ja
vahetama infot vaikeste kontode kohta, aga seadus valistab selle. Sellest siis see muudatusettepanek.
See oligi kogu meie arutelu sisu. Sellega ma oma ettekande |I6petan ja olen valmis vastama kusimustele.

17:39 Aseesimees Siim Kallas

Kas ettekandjale on kisimusi? Ei nde soove, jarelikult kiisimusi ei ole. Aitah, lugupeetud ettekandja! Kas
keegi soovib vOtta osa labiradkimistest ja esineda kdnega labiradkimistel? Ka seda soovi ma ei nde. Meil
on labi vaadata Uks muudatusettepanek. Kuigi juhatajal ei ole mingit kohustust muudatusettepanekut
ette lugeda, tahaksin siiski lugeda teile ette muudatusettepaneku Uhe punkti, et te saaksite aru, mida
me siis nUUd otsustame: "Aruandekohustuslik Eesti finantsasutus vdib hoolsusmeetmete votmisel
kohaldada FATCA kokkuleppe I lisa Il osa punkti A alapunktides 1, 2 ja 4 ning IV osa punktis A satestatud
erisusi. Erisusi kohaldatakse Eesti aruandekohustusliku finantsasutuse kdigile finantskontodele
Uhetaoliselt." Ma rohkem muudatusettepanekuid ette ei loe. Aga selline on see muudatusettepanek,
mille rahanduskomisjon on esitanud ja mida juhtivkomisjon on taielikult arvestanud. Juhtivkomisjon on
teinud ka ettepaneku eelndu 89 teine lugemine I6petada. Nii et teine lugemine on |dpetatud ja meie
tanane istung 1dppenud. Head kojuminekut!

Istungi 16pp kell 17.40.



