Stenogrammid

XIV Riigikogu, II Istungjdrk, tdiskogu korraline istung
Esmaspéev, 02.12.2019, 15:00

Toimetatud

15:00 Istungi rakendamine

1. 15:04 Kogumispensionide seaduse ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
(kohustusliku kogumispensioni reform) eelndu (108 SE) esimene lugemine

2. 18:58 Vaba mikrofon

15:00 Istungi rakendamine

15:00 Esimees Henn Pdlluaas

Austatud kolleegid, taas head algavat toonadalat! Alustame Riigikogu taiskogu Il istungjargu 10.
tdonadala esmaspaevast istungit. Kdigepealt on vBimalus Ule anda eelndusid ja aruparimisi. Palun siia
Vabariigi Valitsuse esindaja proua Heili Ténissoni!

15:01 Valitsuse esindaja Heili Tonisson

Austatud esimees! Hea Riigikogu! Vabariigi Valitsus algatab téna viis seaduseelndu. Esiteks,
valjasbidukohustuse ja sissesdidukeelu seaduse ja valismaalasele rahvusvahelise kaitse andmise
seaduse muutmise seaduse eelndu. Riigikogus esindab seaduseelndu menetlemisel Vabariigi Valitsust
siseminister Mart Helme. Teiseks, audiitortegevuse seaduse, finantskriisi ennetamise ja lahendamise
seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse eelndu. Selle seaduseelndu menetlemisel Riigikogus
esindab Vabariigi Valitsust rahandusminister Martin Helme. Kolmandaks, riigikaitseseaduse eelndu.
Neljandaks, karistusseadustiku muutmise seaduse eelndu. Ja viiendaks, kriminaalmenetluse seadustiku,
halduskohtumenetluse seadustiku ja karistusseadustiku ning teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu. Eelnimetatud kolme seaduseelndu menetlemisel Riigikogus esindab Vabariigi Valitsust
justiitsminister Raivo Aeg. Aitah!

15:02 Esimees Henn Polluaas

Ma tanan! Olen Riigikogu juhatuse nimel vétnud vastu viis eelndu ja juhatus otsustab nende edasise
menetlemise vastavalt meie kodu- ja todkorra seadusele. Kohaloleku kontroll.

Kohaloleku kontroll

Kohal on 90 rahvasaadikut ja puudub 11.

Jargmisena tuleb paevakorra kinnitamine. Panen haaletusele Riigikogu taiskogu Il istungjargu 10.
toonadala paevakorra kinnitamise. Palun vétta seisukoht ja hadletada!

Haaletustulemused

Paevakorra kinnitamise poolt on 90 Riigikogu liiget, vastuolijaid ja erapooletuid ei ole. Pdevakord on
kinnitatud.

1. 15:04 Kogumispensionide seaduse ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
(kohustusliku kogumispensioni reform) eelndu (108 SE) esimene lugemine

15:05 Esimees Henn Polluaas

Tanane pdevakorrateema Vabariigi Valitsuse algatatud kogumispensionide seaduse ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse (kohustusliku kogumispensioni reform) eelnéu 108


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/d61e826f-1b58-4bd5-8a59-54b719081010/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/3f655889-b106-4ef3-afc1-f0f0b82b2a11/

esimene lugemine.

Ma tuletan teile, head kolleegid, meelde, kuidas eelndu esimesel lugemisel menetlusprotseduurid
kaivad. Kbigepealt on eelndu algataja vdi esitaja ettekanne kuni 20 minutit, seejarel tuleb
juhtivkomisjoni esindaja ettekanne kuni 20 minutit. Ettekandjatele v8ib iga Riigikogu liige esitada kaks
suulist kisimust - mdlemale kokku kaks - ja kisimuse esitamiseks on aega Uks minut. Seejarel avame
labiraakimised, kus v8ivad sGna votta vaid fraktsioonide esindajad, 5 + 3 minutit.

Nii, palun siia kbigepealt ettekandjaks rahandusminister Martin Helme. Palun!

15:06 Rahandusminister Martin Helme

Austatud Riigikogu spiiker! Austatud Riigikogu liikmed! Ma annan teile Ulevaate valitsuse valjatdéotatud
teise samba reformi eelnBust. Selle reformi peamine eesmark on muuta kohustuslik teine sammas
inimeste jaoks vabatahtlikuks ning sellega kaasnevalt anda teise sambasse kogujatele rohkem
otsustusvabadust oma raha investeerimisel. Ma usun, et reform toob endaga muu hulgas kaasa
inimeste suurema teadlikkuse ja vastutuse oma rahaasjade korraldamisel ning motiveerib ka
pensioniteenuse pakkujaid hea teenuse osutamise nimel tdsisemalt pingutama.

Selles reformis on vaga palju detaile - ja kullaltki tehnilisi detaile -, aga kui ma puuan kokku votta,
millised on eelnduga tehtavad olulisemad muudatused, siis ma koondaksin need jargmisse nelja punkti.
Esiteks, inimestel tekib otsustusdigus, kas koguda pensioniraha teise sambasse vdi mitte. See
otsustus®igus tekib nii nendel, kes muudatuste jdustumisel on juba teise sambaga liitunud, kui ka
nendel, kes ei ole veel liitunud. Teiseks, pensionifondidesse raha kogumise kdrval saab hakata
pensioniraha koguma ja investeerima ka investeerimiskonto kaudu. See on taiesti uus asi. Kolmandaks,
inimestel tekib 8igus votta teise sambasse kogutud raha teatud tingimustel kasutusele juba pensioni
kogumise ajal. Neljandaks, pensioniikka jdudes on iga inimese enda otsustada, millisel viisil kogutud
raha kasutada.

NUUd pisut detailsemalt reformi olemusest. Nagu 6eldud, muutuvad teise sambaga liitumine ja ka
sambast lahkumine vabatahtlikuks. Oluline on silmas pidada, et kdik need, kes teise sambasse juba
raha koguvad ja soovivad seda teha ka peale reformi jGustumist, ei pea tegema midagi. Sama kehtib
nende inimeste puhul, kes ei ole praegu teises sambas ega soovi sellega tulevikuski liituda. Ka nemad ei
pea midagi tegema. Samuti jaab alles tanane Uldreegel, et noored té6turule sisenejad liidetakse teise
sambaga vaikimisi, kuid reformiga antakse neile digus see reegel imber poorata ehk mitte liituda.
Aktiivsust peaksid Ules naitama aga kdik need inimesed, kes soovivad oma praegust staatust seoses
teise sambaga muuta. Nii saavad inimesed, kes pole teise sambaga liitunud, nagu nditeks mina, diguse
esitada liitumisavaldus. Selliseid inimesi on Eestis potentsiaalselt umbes 100 000. Inimesed, kes on
teises sambas, aga ei soovi seda, saavad reformi kaivitumisel 8iguse teisest sambast lahkuda. Lahkuda
on vBimalik nii koos kogutud rahaga kui ka ilma selleta. Inimene, kes ei soovi enam teise sambasse raha
koguda, vdib sissemaksete tegemise lihtsalt Idpetada ja jatta kogutud raha sambasse alles. Aga ta voib
lahkuda ka nii, et vétab oma kogutud raha fondist valja. Silmas tuleb pidada, et raha valjavétmine
|dpetab automaatselt ka teise sambasse sissemaksete tegemise. Kui inimene on teisest sambast korra
lahkunud - Ukskdik, kas rahaga vdi ilma -, saab ta soovi korral hiljem uuesti koguma hakata. Selleks
peab teisest sambast lahkumisest olema méddunud vahemalt kimme aastat. Seega on lahkumisotsus
kaalukas ja see tuleb inimestel hoolikalt Iabi m&elda. Teise sambasse sissemaksete tegemise saab
|dpetada ja raha valja votta kuni kahel korral. Kui inimene on the korra teisest sambast lahkunud ja siis
kimne aasta méodumisel kogumist uuesti alustanud, on tal veel Uks kord v8imalik Umber mdelda ja
teisest sambast lahkuda. Selline 6igus aga tekib alles siis, kui inimene on nitud omakorda vahemalt
kimme aastat teise sambasse raha kogunud. Kui ta kasutab teist korda oma digust sambast lahkuda,
siis parast seda ta enam sambaga liituda ei saa.

Avaldusi sambast lahkumiseks saab esitada kogu aeg. Avalduse esitamise tahtajad on samad, mis
pensionifondi osakute vahetamisel, ehk novembri 16pp, martsi 18pp ja juuli 1dpp. Sissemaksete
tegemine I18peb vastavalt sellele, millal avaldus esitati, kas jaanuaris, mais vdi septembris. Ka raha
valjamaksmisel on mdned piirangud, millega tuleb arvestada. Vélja saab votta Uksnes kogu raha. Kui
kogutud summa ei Uleta 10 000 eurot, makstakse see valja Uhe maksena. Kui summa on suurem, siis
laekub Ulejaanud osa Uhe vdi kahe osamaksena. Valjamakseid tehakse jaanuaris, mais ja septembris.
Kui teise samba raha vBetakse kasutusele enne pensioniiga, tuleb sellelt tasuda tulumaksu 20%.

Nagu viitasin, pakub eelndu pensionifondide kdrval vdimalust juhtida oma teise samba investeeringuid
ise. Selleks luuakse spetsiaalne n-6 teise samba sees olev pensioni investeerimiskonto. See on sarnane



tavalise investeerimiskontoga, aga arvestab teise samba reegleid. Pensioni investeerimiskontole saab
laekuda Uksnes teise samba raha, vdimalik on omada investeeringuid korraga nii pensionifondis kui ka
investeerimiskonto susteemis. Vdimalik on kanda fondi kogutud raha kontole ja vastupidi.
Investeerimiskontole kogutud raha kasutuselevdtmisel kohalduvad samad teise samba reeglid nagu ka
fondide puhul.

Kui inimene jduab pensioniikka, saab ta ise otsustada, kuidas raha kasutada, kas vdtta kogu raha valja
korraga vdi eluaegse voi tahtajalise pensionina. Qigus teise samba pensionile tekib kuni viis aastat enne
riikliku vanaduspensioni ikka jdudmist. Inimesed, kes on juba pensionil, saavad vaikimisi oma teise
samba pensionit edasi. Kui pensionil olev inimene ei soovi enam pensionit sellisel viisil saada, on ka
temal vdimalik soovi korral oma raha korraga valja votta. Seda nii juhul, kui pensionit saadakse fondist,
kui ka juhul, kui seda maksab kindlustusselts.

Eelndu naeb ette mehhanismid, kuidas tagada tanastele teise samba pensionaridele sujuv kohanemine
uute voimalustega. Selleks, et motiveerida teise samba raha kasutamist edaspidigi eelk8ige pensionina,
naeb eelndu ette maksusoodustused puhuks, kui raha vBetakse kasutusele pensionieas. Nii ei tule
eluaegse ja oodatava elueaga jagatud tahtajalise pensioni puhul tulumaksu tldse maksta ning
Ulejadanud valjamaksete puhul on maksumaar 10%. Eelndu lubab teise samba pensionile jaada ka
puuduva téovdimega inimestel, sdltumata nende vanusest. Ka puuduva té6vdimega inimesele
tehtavaid valjamakseid ei maksustata tulumaksuga.

Valdav osa muudatustest on praeguste plaanide jargi kavandatud rakenduma 2021. aasta jaanuarist,
kuid avaldusi teise sambaga liitumiseks vdi sealt lahkumiseks saaks hakata esitama juba 2020. aasta
suvel. Reformi teostamine eeldab kindlasti muudatusi mitmete riigiasutuste ja erasektori ettevotete IT-
susteemides. Kindlasti tuleb panustada ka sellesse, kuidas tutvustada ja selgitada inimestele

reformiga kaasnevaid uusi vBimalusi. Need tegevused saavad hoo sisse siis, kui reformi detailides on
siin saalis 16plikult kokku lepitud.

Kokkuvdttes usun, et eelndu ettevalmistamise kaigus on valminud tasakaalustatud reformipakett, mis
lisab tanasele ststeemile paindlikkust ning arvestab erinevate inimeste huvidega, pidades siiski silmas
ka pikaajalise pensionikogumise eesmarke. Enne, kui ma teie kisimustele vastan, loeksin ma ette
moned numbrid, et taustslsteem - see, milline meie pensionipilt praegu on - oleks paremini mdistetav.
Teise pensionisambaga on liitunud umbes 740 000 inimest, potentsiaalseid uusi liitujaid on kuni 100
000. Need on inimesed, kes seni ei ole liitunud, kuid on veel td6ealised. Teise samba fondide maht on
praegu 4,6 miljardit eurot. Keskmiselt on teise sambasse kogutud natuke tle 6000 euro, aga mediaan
on 4500 eurot. Umbes 63% teise sambaga liitunutest teeb teise sambasse aktiivselt sissemakseid. 2019.
aasta riigieelarves on riigipoolseid teise sambasse tehtavaid 4%-lisi sotsiaalmaksu kandeid 316 miljoni
euro vaartuses. Ennustame, et aastaks 2023 jduab see summa 400 miljoni piirini. Samba fondide
keskmine nominaaltootlus on 3,8% ja reaaltootlus 0,8%. Keskmine valitsemistasu on ca 0,74% ja see
tasapisi kahaneb. Oodatav protsent jargmisel aastal on 0,62, ent veel neli aastat tagasi oli see 1,4. Sel
aastal on fondi valitsemise tasude peale kulunud ligi 40 miljonit eurot. 2018. aasta [6pu seisuga on
teisest sambast tehtud valjamakseid kokku 32 500 inimesele, digus valjamakseid saada oli aga 41 000
inimesel ehk 22% ei ole veel soovinud valjamaksete tegemist alustada. Nende puhul on tegemist
eelkdige tootavate pensionaridega, kes veel ei ole soovinud teisest pensionisambast valjamaksete
tegemist alustada. Ajavahemikul 2009-2018 on teisest sambast valja makstud kokku 63 miljonit eurot,
sellest pensionilepingute alusel 16 miljonit, fondipensionina 35 miljonit ja Uhekordsete valjamaksetena
12 miljonit. Unekordsed on sellised véljamaksed, mis on nii vdikesed, et neid ei dnnestu pika aja peale
ara jagada. Keskmine pensionilepingu valjamakse on 60 eurot ja fondipensioni valjamakse 50 eurot.
Pensionilepinguid - need on need, mis on sdImitud kindlustusseltsidega - on kokku umbes 8000, nende
lepingute kohustuste suurus on umbes 90 miljonit. Aastas makstakse pensionit niimoodi valja 5 miljoni
euro eest. Vordluseks: Sotsiaalkindlustusamet maksab aastas vanaduspensionit umbes 1,8 miljardi euro
suuruses summas.

Reformiga voib kaasneda riigieelarvele pikaajaline tulu sissemaksete peatamisest maksimaalselt 400
miljoni euro ulatuses ja Uhekordne tulu raha valjavétmisest maksimaalselt 1 miljardi euro ulatuses, see
on seotud tulumaksu suurenemise ja kaibemaksu suurenemisega. Reformiga kaasnevad Maksu- ja
Tolliameti ning Sotsiaalkindlustusameti IT-arendused. Uhekordse kulu hinnanguline suurus on 7,1
miljonit eurot, millele tdendoliselt lisanduvad hiljem jooksvad kulud, mida me praegu oskame hinnata
umbes miljoniks euroks aastas.

Mdned numbrid ka kolmanda samba kohta. Kolmas sammas on tehtud 100 000 inimesel, aga reaalseid



sissemakseid tegi 2018. aastal pisut tUle 60 000 inimese. Keskmine sissemakse on 3% isiku tulust. 2018.
aastal tegi kolmandasse sambasse sissemakseid ka 111 tédandjat kokku 2000 to6taja eest, maksete
kogusumma oli 2,5 miljonit eurot. 2018. aasta |6pul on kolmanda samba fondide maht 154 miljonit
eurot ja kindlustuslepingu reservide kogumaht 234 miljonit eurot. Paneme siia kdrvale teise samba, kus
on 4,6 miljardit eurot. Tavalist investeerimiskontot - see ei ole sama asi, mis pensioni
investeerimiskonto - kasutab vahelduva eduga 4000-5000 inimest, vaartpaberikonto on Eestis umbes
30 000 inimesel.

Sellega ma sissejuhatava osa v8ib-olla I6petaksingi. Vaatan, et te tahate siin ka kusimusi kusida. Hea
meelega vastan. Aitah!

15:19 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Kisimusi on Usna palju. Esimesena palun Kalle Laanet!

15:19 Kalle Laanet

Aitah juhatajale! Hea minister! Ellex Raidla vandeadvokaadi Toomas Vaheri sdnul vdib riigieelarvest
kogujate sotsiaalmaksu arvelt pensionisambasse tasutud 4%-lise osa valjamaksmine olla vastuolus
vOrdsuspdhidigusega, sest toob kaasa teise sambaga mitteliitunud isikute ebavdrdse kohtlemise. "Miks
saavad osad inimesed osa oma tasutud sotsiaalmaksust kasutamiseks katte, teised aga mitte?" tdstatas
Vaher kisimuse. Mina olen Eestimaal Uks nendest vahestest, kes ei ole teise sambaga liitunud. Ja ma
kusin: kuidas plaanib tdnane valitsus ebavdrdsuse heastada, kui see eelndu seaduseks saab?

15:20 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Rahandusministeerium tellis juriidilise analtusi Varuli buroolt, ka Justiitsministeerium tellis
juriidilise analtiUsi. Justiitsministeeriumi oma ma nainud ei ole, aga ma olen aru saanud, et need
analuusid on suhteliselt sarnased. Meie tellitud anallUs naitas vaga selgelt, et risk, et riiki oleks véimalik
hageda kas ebavfrdse kohtlemise parast vdi mingite kahjunduetega seoses, on vaga vaike. Loomulikult,
hageda on voimalik kdike, aga need punktid, millele p6hiseaduses tihtilugu viidatakse, ei ole selle
reformi puhul kohaldatavad. Seal on piisavalt palju piiravaid tegureid. Alati tuleb meeles pidada seda,
esiteks, et teise sambaga liitumine oli vabatahtlik, vdhemalt teatud vanuseni. Naiteks mina ei liitunud ja
ei kavatse ilmselt ka liituda, aga see oli vabatahtlik otsus, inimese vaba valik. Kuna inimesed said ise
vabalt valida, siis selles asjas ei ole riigipoolne ebavdrdne kohtlemine niivord maarav teema. Teiseks, kui
inimesed votavad teisest sambast raha valja, siis teevad nad seda teades, et nende esimese samba osa
on tegelikult vaiksem, sest Uks osa nende sotsiaalmaksust kanti vahepeal teise sambasse. Ka see on
nende enda teadlik valik, kuidas nad oma raha planeerivad. Nii et siin ei ole mingisugust sunniviisilist
ebavdrdset kohtlemist. Kui kellelgi on tunne, et ta tahab jatkata teise sambasse kogumist, sest niimoodi
on tema sotsiaalmaks k&ige paremini investeeritud, siis ei peagi ta mitte midagi tegema. Nii et hasti
lUGhidalt kokku vdttes: loomulikult on vdimalik, et keegi hakkab nurisema, et tegemist on ebavdrdse
kohtlemisega, aga meie hinnangul - ja ka majast valjastpoolt voetud, Gtleme, sdltumatul hinnangul - on
see risk vaga vaike.

15:22 Esimees Henn Polluaas
Aivar Séerd, palun!

15:22 Aivar Soerd

Austatud juhataja! Austatud minister! Ma jatkan ikkagi sedasama kisimust, mida ma ka
rahanduskomisjonis kusisin. Teie enda eelndu utleb vaga selgelt - siin ei ole vdimalik teistmoodi aru
saada -, et tdendolisem on see, et eelndu halvendab veelgi pensioni vdimet asendada palka, ehk me
teame, et netoasendusmaar langeb. Selle eelndu md&jul netoasendusmaar langeb. Siin on arvesse
vBetud ka esimese samba aspekte, mida te olete hiljem oma avalikus meediakommmentaaris réhutanud.
Ka Riigikontroll saab eelndu seletuskirja mdjuosast tapselt samamoodi aru, nende hinnang laekus
hiljem. Selleks, et negatiivset mdju leevendada, on eelndu kohaselt véimalik kas maksu tdsta voi
pensioniiga tdsta. Ma kusingi, et kumba teie eelistate. Kas maksutéusu v3i pensioniea tdusu?

15:23 Rahandusminister Martin Helme



Jah, ja kas ma hommikuse konjakijoomise olen juba maha jatnud? Aitah kisimuse eest! Mul on hea
meel, et rahvasaadikud loevad labi 112-lehekduljelise seletuskirja. Kahtlemata on selle viimane osa see,
mis teile kdige rohkem huvi pakub. Ja ma saan aru, et te olete sealt valja noppinud just need tukid, mis
teile endale kdige rohkem meeldivad. Mina nopin teile valja need tukid, mis mulle endale meeldivad.
"Jooniselt on naha, et tdenaoliselt on reformi jargselt vdimalikud k&ik stsenaariumid - nii positiivsed kui
negatiivsed." Siis on Uks lause vahet. "Viimane ei tahenda tingimata, et pensionaride sissetulek vdiks
vaheneda, kuna muud saastud vdivad olla suuremad."

Vastab tbele, et siin on ka mdned sellised laused, mis Utlevad, et kdiki muid asjaolusid samaks jattes
vBib pensioni asendusmaar vaheneda. Aga ma juhiks tahelepanu mitmele vaga olulisele asjale. Esiteks,
siinsamas seletuskirjas on deldud, et kui me mitte midagi ei tee, siis pensioni asendusmaar niikuinii
vaheneb. Niikuinii vaheneb! Ehk teisisdnu, pensioni asendusmaara téus ei ole vdimalik ka siis, kui me
reformi Uldse ei tee. Teiseks juhiksin ma tahelepanu sellele, et selle n-6 negatiivse stsenaariumi puhul
on esile toodud terve hulk n-6 eelduseid vdi tingimusi, mis parimal juhul on spekulatiivsed, ehk
teisisdnu vbetakse aluseks tanase paeva pilt ja eeldatakse, et mitte miski olemasolevast susteemist
Ulejaanud osas ei muutu. Aga muutub ju! Kolmandaks, ja see on vaga oluline: isegi kui me neid
sisendeid voi eeldusi vdi tingimusi muudame - ja neid tingimusi on tohutu hulk alates sellest, mida teeb
immigratsioon jargmise 30 aasta jooksul, mida teeb stindimus jargmise 30 aasta jooksul, mida teeb
majanduskasv jargmise 30 aasta jooksul, mida teeb meie riigieelarve v6i maksupoliitika muudes
valdkondades -, siis Uksk®ik, millist tukikest selles liikuvas masinavargis liigutada, muutub tulemus kohe
vaga suurelt, sest ajaline perspektiiv, mida me mé&dame, on niivérd pikk. Ma kohe alguses - olen
kindel, et neid kusimusi tuleb meil siin hulgim - tahan 6elda, et see kdik on spekulatiivne. Kindlasti
kulutame jargmised mitu tundi spekuleerimise peale, aga see on suhteliselt tulutu, sest me saame
prognoose teha uksnes jargmiseks kaheks aastaks, viieks aastaks. Meil ei ole mingisugust
tdsiseltvdetavust, kui teeme prognoose 40 aastaks v8i 50 aastaks, sest kdik need eeldused on lihtsalt
spekulatiivsed. Ukskaik, millist eeldust natukenegi muuta, muutub tulemus véga radikaalselt.

Aga uks asi, mida tuleb alati meeles pidada, on see, et isegi kui me kdik need muud eeldused jatame
muutmata vai siis muudame neid oluliselt, ei hakka me kunagi arvestama pensioni osaks seda, et
inimestele jaetakse vaba raha rohkem katte ja nad suurendavad oma joukust ise valjaspool riiklikku voi
erapensionikogumisstisteemi ja nende netovara vdib pensioniea saabudes olla vabalt suurem, kui
nende n-6 pensioninditaja Uksikult vottes nende rikkust naidata saab.

15:26 Esimees Henn Po6lluaas
Toomas Kivimagi, palun!

15:26 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja! Vaga lugupeetud minister! Et sa ei saaks mind spekuleerimises studistada, siis
raagiks ma asjast, mis sai tana teatavaks. Nimelt, tana avalikustati Coop Panga IPO tulemused. Ja
pehmelt 6eldes olid need alla igasuguseid ootusi ehk margiti vahem aktsiaid, kui tegelikult IPO kaigus
loodeti. PShjust ei ole vaja vaga kaugelt otsida: pensionireform - seesama, mille Gle me tana siin
arutame. Eesti pensionifondide osalus oli Glimalt tagasihoidlik. Siin ei aita ka see, kui sa Utled, et
maailmas on raha piisavalt. Tegelikult paljud Eesti projektid, Eesti vaikeettevdtted on ju vdikesed, need
ei ole valjaspool Eestit asuvate suurte investorite jaoks atraktiivsed. Miks te teete Eesti kapitaliturule
karuteene? Selle asemel peaksid sina rahandusministrina tegema kdik, et Eesti kapitaliturgu arendada.

15:27 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Ma muide teengi kdik selleks, et Eesti kapitaliturgu arendada. Pariselt ka. Mul on sellega seoses
mitmesuguseid kohtumisi ja todplaane vaga palju. Vist umbes kuu aega tagasi, kui ma digesti maletan
- akki oli kaks kuud tagasi -, oli Uberi IPO. Hiigelsuur, maailmas jube popp asi, aga samuti kukkus laraki
nao peale. Ei saanud raha kokku. Kullap oli sealgi p6hjuseks - me ei pea pdhjust kaugelt otsima - ikkagi
Eesti pensionireform. Mina kull ei tea, kust see kindlus vBetakse, et Uhe investeerimisalgatuse
Ulehindamine vdi alahindamine on seotud meie pensionireformiga. Jah, vdib-olla on, vdib-olla on
osaliselt, vBib-olla on seal muud asjad. Pean ausalt tunnistama, et ma ei ole sivenenud Coopi IPO
prospekti, aga seal vdib olla ka sada muud pdhjust. Ma ei arva, et see on pensionireformiga Ukstheselt
seotud, nagu praegu on vaidetud.



15:28 Esimees Henn Polluaas
JUrgen Ligi, palun!

15:28 Jurgen Ligi

Aitah! On ikka kohutavalt kiuniline, kui rahandusminister raagib, et mitte midagi mitte millestki ei ole
teada ja kdik muutujad vdivad k&ik pahupidi poorata. Selle kaki tulemuseks on pensioni vdahenemine
vorreldes sellega, kui see reform tegemata jaab. Nii Rahandusministeeriumi kui ka Eesti Panga
prognoosid hindavad seda Umardatult 30%-le, kuna see sdltub asjaoludest - just nimelt tulu
variatsioonidest ja muudest taolistest asjadest. Aga reformi suund on teada ja arge ajage vastupidist
juttu. Meie pensionististeem on minimalistlik. Juhul, kui pensioni 30% vahendatakse, siis kuidas teie
tdlgendaksite pShiseaduse 8 28, mis Utleb, et inimestel on Sigus riigi toele vanaduse, téévdimetuse ja
puuduse korral? See puudus saab olema stigavam kui praegustel pensionéridel. Oelge palun, mida te
tegelikult teete selleks, et riigi hool pusiks. Komisjonis te korrutasite, et see on inimese enda asi ja et riik
ei pea elama inimese elu. Kuidas te praegu sama asja sdnastaksite?

15:30 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Peab Utlema, et siin seletuskirjas on sellesama 30% juures, millele viidatati, viidatud ka Eesti
Pangale. Ehk teisisénu, seletuskirja see osa on Eesti Pangalt vBetud taaskasutatud tekst ja see on

- tapselt nii, nagu ma utlesin - tlimalt spekulatiivne. Kdik projektsioonid, mis me teeme 30-50 aasta
peale ette, on spekulatiivsed. Mul on hea meel, et siin saalis on riigimehed, kes mdtlevad sajandi voi
vahemalt poole sajandi jagu ette, aga Uhe asja vdin ma tdiesti kindlalt valja 6elda ja see ei ole vaga
vaieldav. See on see, et reformi tagajarjel on meil jargmisel aastal véimalik pensionit tdsta, suurendada
pensiondride sissetulekut ja see suurendab baasosa, mis kandub edasi ka 30 aasta kaugusesse aega,
eks ole. Vaide, et vdib-olla 30 aasta parast, kui need ja need tingimused pluss veel need ja need
tingimused on kokku saanud, vaheneb pension 30% - no mina ei tea, kumba teie tdsisemalt votate.
Mina vdtan t8siselt jargmise aasta prognoosi ja plaani, aga 30 aasta kaugusel olevat spekulatsiooni ei
vota. Tegelikult tapselt nii ongi.

Ja tapselt nii on ka see, mida ma utlesin komisjonis. Iga inimene peab esimeses jarjekorras oma elu
ikkagi ise vaatama ja oma tulevikku ise planeerima. Ma kusiks reformierakondlastelt t&siselt tle selle
kohta, et te olete aastaid radkinud indiviidi digustest ja vabadustest, sh kodanike otsustusvabadusest -
tuletan meelde k&iki neid toredaid argumente, kui radgime kooseluseadusest. Aga niud, kui kisimus
on rahas, siis votate neilt vagisi raha ara ja Utlete, et arge toppige oma nina sellesse, meie teame
paremini, riik teab paremini. Kuidas see kokku lIdheb?

15:32 Esimees Henn Polluaas
Annely Akkerman, palun!

15:32 Annely Akkermann

Suur tanu, lugupeetud juhataja! Hea minister! Te Utlesite, et te ei ole litunud pensioniststeemi teise
sambaga. Mina olen ja ma olen vaga rahul. Sissemakse on kasvanud umbes veerandi vorra ja
tagatisfondist on minul konkreetselt investeering tagatud 95% ulatuses. Aga ma tahan kusida selle
kohta, et kas te ei pea solidaarseks ja diglaseks seda, kui need, kes soovivad teisest sambast raha valja
vOtta, saaksid katte oma sissemakstud 2% ja proportsionaalse tootluse ning tlejaanud 4% ja
proportsionaalne tootlus kantaks tagasi esimesse sambasse, sest esimene sammas jaotatakse
teatavasti palju solidaarsemalt kui teine sammas. Ja kuna te ei ole eriti vana, siis soovitan ma teilgi
lituda teise sambaga. See on ka teie kdrge palga juures hea investeering. Jduate koguda, pensionini
aega veel on!

15:33 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Head finantsndu kuulan alati, aga ei ole kindel, et ka jargin. Jah, jutt sellest, kas maksta valja 2%
vOi 4% vdi kogu see 6%, oli reformi tegemise kdigus vaga tdsiselt arutelu all. Vaga selgelt ja palju
tdsisemalt pdrkasime siin aga selle probleemi otsa, et siis tekib meil p&hiseadusega vastuolu, sest
peaaegu 20 aastat oleme me teise pensionisamba raha kasitlenud eravarana. See on eravara ja selle
vlrra on ju inimesel, kes teise sambasse on kogunud, n-6 riiklik sammas vaiksem. Kui me naud vétame



selle eravara ja hakkame seda Umber jagama, siis tekib meil kindlasti palju suurem p&hiseaduse riive
kui Ukskdik millise teise skeemi korral. Teine suur probleem, mille otsa me p&rkasime, oli jargmine.
Okei, sul on 10 v&i 15 aasta jooksul kogunenud sinna sambasse mingi konkreetne summa. Sa saad valja
arvutada, mis see summa on. Aga seda summat ei ole véimalik tagantjarele liita esimese sambaga
niimoodi, et see summa kajastaks seda vaartust, mis tal oli siis, kui ta maksuna vdeti. See arvutus laheb
hulluks, see on taielik kosmos. Siis porkame uuesti selle otsa, et inimesi on ebavdrdselt ja ebaausalt
koheldud. Uhel inimesel pandi 2007. aastal sotsiaalmaksust véetud protsent tervenisti esimesse
sambasse, teisel jagati see aga kaheks - veerand laks teise sambasse ja Ulejaanu laks esimesse
sambasse - ning selle vaartus oli siis teistsugune, kui see on tana. Kui me kogu selle summa lappaks
tanase paeva seisuga tagasi esimesse sambasse, siis saaksid inimesed ikka jubedalt tinga. Seda me ka
nagu ei taha. Nii et Idppkokkuvdttes oleme jdudnud jareldusele - minu arvates loogilisele -, et teise
pensionisamba raha on eravara. See on kdik Uks vara ja seda tuleb kasitleda Uhe tukina.

15:35 Esimees Henn Polluaas
Urve Tiidus, palun!

15:35 Urve Tiidus

Aitah! Lugupeetud minister! Tana me menetleme siin eelndu, mille tdelist mdju saab praktikas m&ota
2048. aastal. Siis jduab pensioniikka see aastakaik noori naisi ja mehi, kellele teise sambaga liitumine oli
kohustuslik. Nad on praegu 36-aastased. Neist vanemad tegid seda vabatahtlikult, nagu te tana siin ka
mainisite. T6etund vdib tulla ka hiljem, kui pensioniiga vahepeal kasvab ja asjatundjate sénul on see
tdendosus suur. Eelndule on tehtud vaga kdva kriitikat ja seetdttu meenutab kogu menetlusprotsess
1960. aastatel inglise psuhholoogide kirjeldatud kaitumismustrit - kognitiivset erapoolikust. See
tahendab, et suures infovoos eelistatakse vaid seda osa teabest, mis kinnitab olemasolevaid uskumusi,
eelarvamusi ja poliitilist soovi. Ka rahanduskomisjonis vastates utlesite te mitmel korral, et see on
usukusimus. Teie olete 2048. aastal 72-aastane. Fantaseerige, mis te oma memuaaridesse selle eelnu
menetlemise kohta kirjutate ja millist pensioni need praegused 36-aastased, parimas to0eas Eesti
noored hakkavad 30 aasta parast saama.

15:36 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Ma olen kindel, et olen 72-aastaselt endiselt tdies t66jous ja ragistan to6d teha. Nii et ej,
memuaarideks siis veel aega ei ole.

Ma arvan, et selle kognitiivse erapoolikuse kaes ei vaevle selle reformipaketi arutelu ajal mitte ainult
mina, vaid siin on kindlasti teisigi. Sellest patust ei ole siin saalis prii vist keegi, Ukskdik kummal pool
vaidlust ollakse. Ja tdepoolest, see on suures osas usukusimus. See on seesama teema, mida ma olen
juba mitu korda puudutanud, et meil on terve hulk - noh, neid nimetatakse suurejooneliselt
prognoosideks, aga tegelikult need ei ole ju prognoosid, vaid need on spekulatsioonid - ennustusi
sellest, mis saab vdi ei saa. Mdned ennustused lahevad Uksteisest vaga kaugele, méned teised
jooksevad kuhugi suhteliselt Uksteise |lahedale kokku. Aga on ks ennustus, mille osas vaga ei vaielda, ja
see on see, et ka 2048. aastaks ei ole tanane pensioniststeem, teine sammas, muutunud selliseks, et
sissemaksed ja valjamaksed oleksid vdrdsustunud. Ka veel 2048. aastal me n-6 td6tame seda susteemi
Ules ja to6tame seda susteemi sisse, anname raha fondivalitsejatele katte suuremas koguses ja
inimesed saavad tagasi vahem. Selleks ajaks on reformi kaivitamisest mé6dunud 50 aastat ja siis
Oeldakse meile, et ootame veel 20 aastat ja siis hakkab see tddle. Isegi eluea pikenemise ennustust
arvestades arvan ma, et nii kannatlikke inimesi ei ole. Eestlased on kull j6le kannatlikud, aga nii
kannatlikud uldiselt laias laastus ei olda. Mina arvan, et me ei peaks keskenduma mitte sellele
ennustusele, mis juhtub 20 aasta parast v6i mis juhtub 50 aasta parast, vaid kisima, mis on juhtunud
viimase 18 aasta jooksul, 17 aasta jooksul, kui meil see susteem on olnud. Kuidas ta toé6tab meil tanasel
paeval? Kas see, kuidas ta tootab meil tanasel pdeval, on see, mida meile lubati? Kas see on see, mida
tookord selle ststeemi kaivitajad ennustasid? Ja vastus on ei. Ei ole! Peaaegu mitte midagi sellest, mida
lubati, ei ole tegelikult realiseerunud. Tookord 6eldi meile, et 2020. aastateks - no 2020. aastate
keskpaigaks - hakkab ststeem td6le nii, nagu enam-vahem peab. Nuud 6eldakse meile, et ootame veel
vahemalt 25 aastat, kuni sisteem to6le hakkab. Kas me peame seda sinilindu nii kaua ootama? Kas see



silmapiir jaabki meil eest ara minema? Mina ei arva, et see on mdistlik. Mina arvan, et on paremaid viise
tanaseid pensionare ja tulevasi pensionare kohelda. Laias laastus on muidugi kaks asja, mis aitavad
meil pensionit suurendada: rohkem lapsi ja rohkem rikkust. Ja see reform aitab sellele kaasa.

15:39 Esimees Henn Pdlluaas
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

15:39 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah! Demograafilised muutused lahenevad p&himébtteliselt nagu loodusseadus ja nende peale
mdeldes on kogu meie pensionisisteem seni Ules ehitatud. Tuleviku peale mé&tlevates Euroopa riikides
uldiselt valmistutakse selleks ja ndhakse vaeva. Meie valitsus tundub vaeva nagevat selle nimel, et jatta
jargmistele pdlvkondadele lihtsalt tihjad pihud. Te raagite siin otsustusvabadusest ja erinevatest
valikutest, aga jatate raakimata, mis need valikud on, mida te ette panete. Neid valikuid on sisuliselt
kolm, mida te olete tuleviku peale mdeldes ette pannud. Esiteks, 30% vaiksem pension. Kui sellega ndus
ei olda, siis on veel kaks valikut. On valida kas vaga raige maksutdus v&i siis vaga suur ja huppeliselt
kasvav sisseranne, et keerulistesse oludesse jadanud vanemaid inimesi teie kaevatud august valja aidata.
Milline nendest kolmest valikust on see, mida te soovitate - kas vaiksemad pensionid, kérgemad
maksud vdi suurem sisseranne?

15:40 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Ma sissejuhatuseks utleksin kdigepealt niimoodi, et jah, kui me Gtleme, et Euroopa riikides
moeldakse tuleviku peale, siis see on muidugi hea huumor. Nemad on jéudnud jareldusele, et lapsi
niikuinii ei ole, laename seni, kuni laenu antakse. See on juba v6&ras mure, kes ja kus v6la ara maksab.
V6ib-olla mingi Muhamed maksab. Nemad tdepoolest impordivad neid lapsi, keda nad ise ei viitsi saada
ja kasvatada. Ei paista, et see tootaks. Ei paista, et nende sotsiaalsisteem selleparast paremini tootaks.
Ja noh, ma ei tea, me vdime ju kusida Kreeka v&i Itaalia v8i Hispaania vanuritelt, kuidas nende tuhjade
pihkudega tulevikus on. Aga ega nad praegu ka vaga dnnelikud ole.

Mina ei ole ndus ja likkan tagasi vbi Umber vaite, et langus on igal juhul 30%. Ma veel kord utlen, et ka
siis, kui me mitte midagi ei tee, asendusmaar langeb. Kui me ka mitte midagi ei tee, asendusmaar
langeb! Ta on praegu 40% lahedal ja hakkab sealt langema. Kas ta langeb 35% peale v&i veel rohkem,
see ej ole kindel, vaid oleneb sellest, missuguseid sisendandmeid sa sinna paned. Aga raakides sellest
jutust, millega te panete mulle ette kolm valikut: kas kdrgemad maksud, suur immigratsioon voi - mis
see kolmas oligi, mul ei tule kohe meelde - lihtsalt vaesus, siis tegelikult nii ei ole. Tegelikult on ju veel
terve hulk muid asju. Tegelikult me vaatame tulevikku ja naeme, et keskmine vanus kasvab, t6ol
kaidavate aastate arv kasvab. Me ndeme, kuidas automatiseerimine vai siis, Utleme, tehnoloogiline
revolutsioon tuleb ja muudab Ghiskonda taielikult - nii seda, kuidas jéukust luuakse, kui ka seda, kuidas
jdukust kulutatakse ja kuidas see jaguneb. Uhiskond ei ole staatiline. Teha selle pdhjal téna ennustusi?
No m&tleme nutd sellise vaikese alandlikkusega, kui teeme siin 50 vdi 30 aasta peale ennustusi.
Mdtleme tagasi 30 aasta tagusesse aega, mdtleme tagasi 50 aasta tagusesse aega, mdtleme ennast
1980. aastasse. Kas sel ajal, Breznevi vbimuperioodi I6pul tegid inimesed plaane aastaks 2020, et mis
nende pensionist saab v&i ei saa vdi et milline see majandusmudel on? No ega vist. Ja 1960-ndatel veel
vahem.

Vi pustitame kisimuse digupoolest nii. Mina - kuigi mulle tehti siin kompliment, et ma olen tore noor
inimene - ikkagi maletan veel 1980. aastate algust, kui kdisin mingisugustel pioneeride Uritustel, kus
kohe-kohe pidi kommunism valmis saama. Kohe-kohe pidi kommunism valmis saama! Olid niisugused
vaga hoogsad tulevikuennustused. Mina ikkagi arvan, et me peaksime olema praktilised inimesed ja
vaatama jargmist viit aastat. Vaatame jargmist viit aastat - hea kall, vaatame jargmist kimmet aastat.
Vaatame seda, mis on tana. Vaatame seda, mis on juhtunud pensioniststeemiga viimase viie vdi
kimme aasta jooksul, ja opereerime nendes piirides. Opereerime nendes reaalsuse piirides. Miks me
elame pilvepiiri peal ja arutame, mis saab nendest lastest, keda pooltel eestlastel nagunii ei ole?

15:43 Esimees Henn Pdlluaas
Urmas Kruuse, palun!

15:43 Urmas Kruuse



Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart minister! Ega te kdva haalega ei julge valja 6elda, et selle
reformi kaivitumisel on maksutdus valtimatu ja immigratsiooniga on sama asi, selleparast et tdoealiste
elanike arv igal juhul vdheneb. Aga ma ei ole Uldse aru saanud sellest vabatahtlikkusest. Ja kui te
oleksite eelndu seletuskirjas kirjutanud, et asendusmaar suureneb, siis ilmselt oleks siin saalis neid
kaasaraakijaid, kes seda reformi toetaksid, selgelt rohkem. Aga tana te vaidlete selle Ule, kumb vaheneb
vahem. See on selles kontekstis ju tegelikult naeruvaarne. Véib-olla te valgustaksite ka neid inimesi, kes
loodavad saada vaga rikkaks ja votavad oma pensionisadstud valja kohe. Kui palju neil I6puks raha katte
jaab, kui nad kdik maksud ara maksavad, mis tanane valitsus ette on nainud? Kas see maks piirdub
ainult 20%-ga v&i on see aasta I18pus selgelt suurem? Jarsku teete selle arvutuse rahva eest ara?

15:44 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Ma ei tea, mida ma peaksin kdva haalega valja 6elda julgema, aga selle vaite, et pensionireform
toob kaasa maksut8usu ja immigratsiooni, naeran ma kéva haalega valja. Naeran valja. See ei ole tdsine
jutt. Ja ma ei tea, mida ma tahvli ees peaks tegema. Minu teada on tulumaksumaar meil selline, nagu ta
on: 20%, see ei muutu. Vastupidi, meil on siinsamas saalis ju eelndu, mis teeb tulumaksumaara
arvestamisel teatud soodustusi aasta 16pus sunnitajatele ja seal on ka muud vaiksemad grupid, kelle
puhul on siiamaani esinenud ebavdrdset kohtlemist. Nii et kui inimesed vdtavad oma raha vaélja,
maksavad nad selle pealt tulumaksu tingimusel, et raha on valja véetud kuni viis aastat enne pensioniea
saabumist. See on meil eelndus kirjas. Loodan, et ka Urmas Kruuse luges seletuskirja. Eelndus on kirjas,
et kuni, Utleme, pensionieani - ja sellele on veel ette pandud miinus viis aastat - valjavetav raha on
maksustatud 20%-lise tulumaksuga. Mingit muud maksu selle pealt ei tasuta - palun aidake mind, kui
kusagile on peidetud midagi, millest ma midagi ei tea. Loomulikult tuleb inimestel ara maksta ka
kaibemaks vdi aktsiisimaks, kui nad midagi tarbivad, aga see on juba hoopis midagi muud. Kui sa lahed
pensionile, oled pensionieas, ja votad selle raha valja Uhe portsuna, siis on su tulumaks 10%, mis on
soodustus. See on selge soodustus, sellist soodustust praegu ei ole. Kui sa |lahed pensionile ja vétad
oma raha valja annuiteetmaksetena, siis maksad sa tulumaksu 0%. Sellised on need maksumaarad ja
need on niimoodi tehtud selleks, et anda inimestele signaal, et mdistlikum on koguda raha pensionieaks
ja votta see vdlja jupikaupa. Kes seda teha ei taha, votab selle raha valja korraga.

Loomulikult on meil kogutud raha detsiile erinevaid, aga keskmine summa, mis on kogunenud, on
umbes 6000 eurot. Mediaan on 4500 eurot. Ja loomulikult erinevad need summad Uksteisest vaga
erisugustel pdhjustel. Alustuseks on see nii selle téttu, et osa inimesi, kes on sUsteemi sisenenud, on
jéudnud vaga vahe koguda, nendel saabki seal vaga vahe raha olla. Eelkdige radgime siin noortest
inimestest. Aga on ka vanemaid inimesi, kes on kas saanud vaga vaikest sissetulekut v&i on juba lainud
pensionile, aga ei ole veel seda valja votnud, v8i kelle kogumisperiood jai vaga luhikeseks - inimesed,
kes laksid pensionile vdib-olla juba kimme aastat tagasi ja nende kogumisperiood jai lihikeseks. Seal
onigasuguseid inimesi. Need inimesed, kes naiteks valismaal tddtavad - neil ei laeku sinna midagi; need
inimesed, kes &pivad - ka neil ei laeku sinna midagi. Selles m&ttes on pensioni teises sambas vaga
erineva summaga inimesi. Eks iga inimene hindab ise, kas ta tahab lasta sel summal, mis tal seal on,
kasvada ja selle tootlust suurendada vdi tahab ta selle valja vbtta ja teha mingisuguse kulutuse, mille
puhul talle tundub, et see on tema praeguses eluetapis tema joukust vdi eluolu parandav. See ongi see
vabadus, mille me talle anname. Aga ta peab seda tegema teadmises, et tema tulevane pension on selle
vOrra vaiksem. See teadmine peab kindlasti kaasa tulema. See on see, mille kohta on ka siin
seletuskirjas deldud, et valikud tuleb avalikkusele lahti raakida, et inimesed teaksid, mis nende valikute
taga tegelikult on.

15:48 Esimees Henn Polluaas
Kristina Smigun-Véhi, palun!

15:48 Kristina Smigun-Vihi

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud minister! Kas te olete mdelnud, kuidas tagada vordne
kohtlemine nendele inimestele, kes on kogunud raha tle 10 000 euro? On teada, et nemad tohivad raha
valja vbtta kolmes jaos, aga fondi hind v8ib vahepeal muutuda. See vdib olla negatiivselt mdjutatud. Kas
selline olukord on kdigi jaoks vérdne?

15:48 Rahandusminister Martin Helme



Aitah! Tdsi, sellest on juttu olnud. Aga see ongi ju teise samba olemus, et fondi vaartus aja jooksul
muutub, ja see on ka seletuskirjas vaga ilusasti valja toodud. Sel hetkel, kui inimene teeb fondist
valjumise avalduse, v6ib fondi osakul v3i fondil olla Uks vaartus, ja sel hetkel - naiteks kaks-kolm kuud
hiljem -, kui ta selle raha katte saab, v8ib vaartus olla teine. See muutus ei pruugi olla negatiivne, see
vOBib olla ka positiivne. Vaartus muutub kogu aeg, kuid amplituud ei ole tdenaoliselt vaga suur. Selline
muutlikkus kaib teise samba olemusega lahutamatult kaasas.

Miks on sinna tdmmatud 10 000 euro piir? Sellel on vaga lihtne pdhjus. Nii nagu ka siin saalis on
valjendatud muret meie investeerimisfondide likviidsuse, investeerimisfondide tegevusvabaduse parast,
siis on kehtestatud teatud lagi, et valjamaksete faasis ei oleks see valjamakstav summa fondivalitsejale
Uleliia koormav. Aga neid, kellel see summa tletab 10 000 euro piiri, ei ole kindlasti palju. Kui ma nuud
peast maletan - ma vdin parast tdpsemalt jarele vaadata -, siis on neid, ma arvan, alla 20%.

Aga milles siin ebavdrdne kohtlemine seisneb, seda ma ei mdista. Kui inimene saab oma raha katte ja ta
saab selle katte kullaltki Iihikese aja jooksul, lihtsalt mitme jupina, siis on vaga raske leida - ja sellele,
muide, on pddranud tahelepanu ka seesama Varuli analtus - seda n-6 kaebealust ja seda, kuidas
kellelegi liiga on tehtud.

15:50 Esimees Henn Polluaas
Heljo Pikhof, palun!

15:50 Heljo Pikhof

Aitah, austatud juhataja! Hea minister! Eelndu seletuskirjas deldakse, et eriti vaikest pensioni hakkavad
tulevikus saama need, kes vBtavad teisest sambast kogu tédtamise ajal kogutud raha valja ning
kulutavad selle ara. Samas utleb Rahandusministeeriumi uuring, et teisest sambast lahkujad oleksid
eelkdige kesk- ja vanemaealised, madalama haridus- ja palgatasemega v6i mittetddtavad inimesed. Siit
kUsimus: kuidas te kavatsete maandada riski, et tulevikus ei oleks meil suurt hulka inimesi, kes ei saa
araelamiseks piisavalt suurt pensioni ja kes peavad elama sotsiaaltoetuste najal? Millised on véimalike
negatiivsete tagajargede saabudes inimeste jaoks lahendused?

15:51 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Jaa, selle teemaga me oleme samuti loomulikult tegelenud. Eriti pddrasid sellele tahelepanu, kui
me seda eelndu valja tddtasime, Sotsiaalministeeriumi eksperdid. Probleem on olemas, aga see
probleem ei ole seotud mitte niivdrd reformiga, vaid see probleem on seotud sellega, et meil on palju
inimesi, kes to6tavad kas mustalt, td6tavad miinimumpalga eest vdi todtavad Uldse vaga lthikest aega.
Ulelildises pensionéride hulgas ei ole nende arv nii suur, aga neid inimesi on loomulikult tuhandeid ja
nende inimeste toimetulekuks on meil olemas muud sotsiaaltoetused. Nuud, selle reformi kaigus ei ole
pdhjust karta, et suureneks huppeliselt nende inimeste hulk, kes kukuvad allapoole elatusmiinimumi.
Jallegi, kui siin tahta teha mingisuguseid tulevikuennustusi, siis ennustus tuleviku kohta, mis on
kaegakatsutav, on see, et jargmisel aastal ja ka sel aastal pensioni baasosa téuseb. Ehk siis nende
inimeste toimetulek, kes saavad pensionit, paraneb. Paraneb just see alumine ots. Kdige vdiksemat
pensionit saavate inimeste pension kasvab kdige rohkem. See on see, mis on taiesti kdegakatsutav. Kdik
muud ennustused 30 aasta kaugusele tulevikku selle kohta, et ka siis on inimesed vaesed - noh, ma ei
tea, vaeseid on meie hulgas alati olnud.

15:53 Esimees Henn Polluaas
Signe Kivi, palun!

15:53 Signe Kivi

Aitah, austatud koosoleku juhataja! Lugupeetud rahandusminister! Pensionireformi pooldajad
réohutavad peaaegu igas sbnavotus, et oluline on see, et suureneb inimeste vabadus ja otsustusdigus
oma pensioni ja elukorralduse planeerimisel. Kullap on see t&si. Aga minu kisimus on siin mitmel
erineval moel juba kdlanud, eelkdige just Heljo Pikhofi suust. Ma siiski tulen selle teema juurde veel
tagasi, kuivord ka Riigikontroll on oma tahelepanekutes valja toonud, et teie seletuskirjast jaab mulje, et
muudatus tehakse, teadvustades riski, et selle tulemusel v6ib suureneda nende inimeste hulk, kes ei
saa tulevikus araelamiseks piisavalt suurt pensioni. No sellisel juhul on siiski kogu Uhiskonnal see



vabadus ja otsustusvdime piiratud. Kindlasti on alati inimesi, kes elavad hasti ja saavad suuremat
pensioni ja suudavad oma elu korraldada, ja on neid, kellel see nii ei ole. Kui reform vdib kuidagimoodi
ka Riigikontrolli meelest seda tendentsi suurendada, siis on mure suur, isegi Reformierakonna liilkme
tunnetuse jargi. Akki te vBiksite tapsemalt vélja tuua need meetmed, mis selliseid riske viksid
maandada, lisaks sellele, mida te juba eelnevalt olete teinud.

15:54 Esimees Henn Polluaas

Palun lugupeetud Riigikogu liikmetel ajapiirangust kinni pidada! Kisimuse jaoks on ette nahtud Uks
minut.

15:54 Rahandusminister Martin Helme

Jaa, ei, arge habenege! Reformierakonnal on palju pensionaridest valijaid ja teil on kindlasti vaja neile
seletada, miks te olete vastu sellele, et jargmisel aastal tekivad v6imalused pensionit tdsta. Kindlasti on
vaja seda seletada. Ja vdib-olla on vaja seletada ka tanastele 30-aastastele, et Uhtede vdi teiste
analtuside pohjal on tuvastatud risk, et kui nemad lahevad pensionile, siis on oht vaene olla. Ma arvan,
et Uks suuremaid muresid, mis Eesti inimestel on - nendel, kes on veel téoeas ja kes on nooremad -, on
see, et vanaduspdlves kukuvad nad elatustasemes jarsult allapoole. See on reaalsus ka tanasel paeval.
Kindlasti ei ole Sige vdi adekvaatne jatta muljet, et praegu on kdik hasti ja et kui me selle reformi ara
teeme, siis hakkab vaesus meil jarsku suurenema. See ei ole kindlasti adekvaatne.

Mina siinkohal kindlasti tunnustan voi kiidan selle seaduse valjatd6tamise juures olnud eksperte ja ka
valjaspool olevaid gruppe, kes oma sisendi on andnud. Loomulikult nagin ma isiklikult vaeva selle jaoks
ja réhutasin seda korduvalt, et me selle reformi tegemise ajal kaardistaksime ara k&ikvéimalikud
realistlikud riskid, sest kui me neid ei kaardista, siis ei saa me neid adresseerida, meil ei ole voimalik
neid riske maandada.

NUUud, nagu tdesti siin seletuskirjas kirjas on, eksisteerib risk, et suureneb nende inimeste hulk, kelle
sissetulek vbi asendusmaar on vaiksem kui praegu voi kui mingi baasstsenaarium, aga seal kdrval on
olemas ka positiivne risk. Risk on nii negatiivne kui ka positiivne. Need m&lemad on dra margitud,
mdlemad riskid on v8imalikud. Milline neist realiseerub? Ei ole niimoodi, et meil puuduvad tana voi
jargmisel aastal vdi kimne aasta parast hoovad nende riskidega tegelemiseks, nende riskide
maandamiseks. Loomulikult on meil hoovad olemas, nii nagu meil tdna on olemas hoovad, mille abil
pingutada selle nimel, et pension oleks suurem. Samamoodi on need olemas ka 20 aasta parast vdi 10
aasta parast. Kui kusida, et mida on Eestis vaja teha selle jaoks, et pension oleks suurem nii
lahitulevikus kui ka kaugemas tulevikus, siis minu hinnangul on vaja kahte asja. Vaja on suuremat iivet ja
vaja on tootlikumat majandust, mdlemad teemad on selle valitsuse jaoks prioriteedid.

15:57 Esimees Henn Polluaas
Siim Kallas, palun!

15:57 Siim Kallas

Austatud eesistuja! Austatud harra minister! Juba aastaid on paljud investeeringute vahendajad
ilmutanud huvi pensionifondide raha kasutamise vastu. Ka praegu on naha reklaame, kus pakutakse
pensiondridele vBimalusi oma vabaneva raha paigutamiseks. Otsustades pakutava tulukuse jargi, on
osa vahendajaid selgesti kelmid. Kas valitsus on m&elnud investeeringute vahendajate tausta uurimisele
ja vdimalikele abindudele kelmide t8rjumiseks, et parast, kui raha kaotsi Idaheb, uurimisega hiljaks ei jaa?

15:57 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Jaa, aga alustaks teisest otsast. Naete, ndete! Te ka ise ndete, et selle reformi tagajarjel avanevad
meie inimestele kdikvdimalikud pensioni investeerimise vdimalused. Selles ongi ju see mé&te, elu laheb
paremaks. (Haaled saalis.) Ei, no kelme on alati igas Uhiskonnas olnud. Te kdik kindlasti teate, kuidas
Henry VIII ajal kehtestati seadus, et taskuvargad puuakse Ules, inimeste heidutamiseks

korraldati avalikke poomisi ja poomiste ajal liikusid taskuvargad publiku hulgas ringi ja varastasid neilt
taskust raha. Igasuguseid aegu on olnud. Kelmusevastases voitluses ei tohi loomulikult magama jaada.
Meil on ju viimastel aastatel eelkdige seoses rahapesuvastase vditlusega jarjest tugevdatud - ja
tugevdatakse jargmistel aastatel veelgi - nii Finantsinspektsiooni kui ka teisi riiklikke institutsioone, kes



niisuguste asjadega tegelevad. Ma olen kindel, et see on samuti t6hus heidutus. Aga kui on vaja, siis ma
kutsun Riigikogu liikmeid Ules lisama omapoolsed ettepanekud karistusseadustiku rangemaks
tegemiseks.

15:59 Esimees Henn Polluaas
Kaja Kallas, palun!

15:59 Kaja Kallas

Aitah! Hea ettekandja! Te réhutate seda, et inimesed saavad rohkem vabadust. Aga kui vaadata seda
eelndu, siis tegelikult ei ole ju pensioni investeerimiskonto puhul seda vabadust sugugi rohkem, kui on
pensionifondide puhul. Ehk siis tegelikult inimesel seda vabadust ju ei teki. Tekib ainult siis, kui sa vétad
raha valja, maksad riigile selle pealt tohutu tulumaksu, nii et jdad osast varast ilma, ja siis Iahed nende
vahendajate juurde, kellest eelmises kisimuses juttu oli.

Minu kusimus puudutab tegelikult seda, et kui see vdimalus valja reklaamiti, siis eldi, et k&ik need
inimeste sadstud on tagatud ja nendele ei saa sissenduet poorata. Aga kui inimene votab raha fondist
valja, siis saab sellest kontol olev raha, mis on samasugune nagu iga muu kontol olev raha. Andke nuud
kinnitus, kas sellel rahal, mille ta valja votab, on tagatis ja vblausaldaja ei saa seda temalt ara votta.

16:00 Rahandusminister Martin Helme

Jah, aitah! No see tohutu tulumaks on tapselt samasugune, nagu igalt teiselt asjalt makstav tulumaks. Ei
ole sellele rahale kehtestatud teistsugust tulumaksumaara. No tegelikult on, juhul kui sa v6tad raha
valja hiljem teistel tingimustel, aga tulumaks on ikka tulumaks.

Vastab tbele, et kui inimene votab teisest sambast oma raha valja, siis on see samasugune nagu iga
teine tema vara, millel ei ole sellist kaitstust, nagu on pensionifondis oleval varal. Ehk teisisdnu, kui
taiturid ajavad inimest taga, siis ta vaga suure tdendosusega oma raha uldse valja ei vdta. Ehkki, no ma
ei tea, meil ei ole sellist statistikat tehtud, on ka selliseid inimesi, kes ei kai tddl, nii nagu meil sageli on,
vOi kes saavad palka mustalt - ega neil sealt teisest sambast midagi eriti valja votta olegi. See probleem
on téendoliselt reaalne kull, aga neid inimesi, kes selle reaalse probleemi otsa satuvad, ei ole vaga palju.
NUud pensioni investeerimiskontost. See on tdepoolest Ules ehitatud tapselt niimoodi, et sellele
kehtivad kdik need reeglid, mis kehtivad fondivalitsejate puhul. Vahe on selles - ja sellega me p66rame
tahelepanu Uhele kdige teravamale kriitikale kogu selle teise sambasse kogumise juures -, et
investeerimiskonto puhul ei ole sul vahendajaid, seal oled sa ise kogu selle investeeringu juht ja seal ei
maksa sa kellelegi vahendustasu, nii nagu sa praegu fondihalduritele maksad. Kui sa arvad, et oled hea
investeerija ja saad sellega hakkama, v8id seal oma raha edasi-tagasi paigutada, aga kui sulle tundub, et
sa ei saa sellega hakkama v&i see on liiga tuutu, siis on sul véimalik oma isikliku pensioni
investeerimiskonto juurest uuesti minna mdne fondi juurde ja panna raha uuesti fondi. Selline raha
ligutamine ei maksa mitte midagi, pensioni investeerimiskonto on teise samba sees olev asi. See on
lihtsalt nagu, Utleme siis, sinu isiklik fond. Ja kui sa tahad oma raha nende vahel jagada - nii et Uks osa
rahast on Uhes fondis ja teine osa rahast mingis teises fondis, kolmas osa rahast aga sinu isiklikul
kontol, pensionikontol -, siis on ka see vdimalik. Oluline on see - nagu ka praegu, eks ole -, et Uks
nendest kontodest, see konto, kuhu sinu igakuine makse laekub, oleks ara margitud. Nii et vabadus igal
juhul suureneb. See, et investeeritavad, Utleme siis, vaartpaberid v&i investeeritavad asjad on
reglementeeritud - need on reglementeeritud tapselt samamoodi, nagu tanasel paeval on
reglementeeritud fondid.

16:02 Esimees Henn Polluaas
Heidy Purga, palun!

16:02 Heidy Purga

Tanan, hea istungi juhataja! Lugupeetud minister! See seadusemuudatus tekitab olukorra, kus vastutust
pannakse kandma ka tuleviku té6tajad ehk need, kes tana alles &pivad. Nende kohuseks saab millalgi
pensiondre Uleval pidada ja see tahendab suuremaid maksukohustusi, vottes arvesse, et toéoturul



osalejate hulk on demograafiliselt siis lihtsalt vaiksem. Teil on hetkel ilmselt kull keeruline ennustada,
aga voOib-olla olete selle peale mdelnud, milliseid makse see tuleviku p&lvkond peab hakkama juurde
maksma. Kas nad suudavad seda teha vdi saab see naditeks Uheks ajendiks, miks siit riigist lahkuda?

16:03 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Ei, noh, meil oli siin kaks nadalat tagasi ju suur arutelu. Te peate ikka Keskerakonna kadest kusima,
milliseid uusi huvitavaid makse tuleb valja m&elda. See, et tdnased tudengid vdi tanased lapsed peavad
Uleval pidama tulevasi pensionare, on taiesti lahutatud v&i s6ltumatu sellest, milline on meie
pensionisusteem. Mitte mingit vahet ei ole, kas meil on Uks, kaks, kolm vai viis sammast voi pole neid
uldse. Uksk&ik millise riigikorra ajal ja Uksk&ik millise majandussiuisteemi ajal on ikkagi t66l kaivad
inimesed need, kes vanainimesi Uleval peavad. See oli isegi feodaalses ststeemis niimoodi. Nii et
tegelikult on hea retooriline vote delda, et mdelge laste peale. Aga me mdétlemegi laste peale. Me ju
motlemegi laste peale! Me anname neile valikuvabaduse. Téna teed nii, paned raha siia, ei pane raha
siia. Kahekimnendates eluaastates hakkad elu looma, sul on omal lapsed, sul on kodu vaja, tekitad
endale finantspuhvrit, hangid kinnisvara. See on sinu elu I6pus oleva vaartuse Uks osa, mitte
fondisambasse makstud raha, mida sa 40 aastat ei nde, mille tootlus on olnud reaalselt 0,8% ja mille,
Utleme siis, tegelikud tuluteenijad on needsamad fondihaldurid, kes teenivad sellelt Ule kahe korra
rohkem, kui pensioni valjamaksed ise on. Mina arvan, et sellise sisteemi muumine on ikka suur td6.

16:05 Esimees Henn Polluaas
Vilja Toomast, palun!

16:05 Vilja Toomast

Jah, aitah! Lugupeetud minister! Tana sai 16plikult selgeks, et te I6hute pensionisisteemi dra ainult
sellepdrast, et suurendada jargmisel aastal riigieelarvelisi laekumisi, vahemalt nii te vaitsite. Ei, no pole
ju paha, kohalike omavalitsuste valimised on ukse ees. Aga mu kisimus puudutab tegelikult hoopis
kolmandat sammast, sest seoses pensioniststeemi |[6hkumisega on raagitud ka kolmanda samba
muudatustest. Mida te silmas peate? Mida te kavatsete seal ara muuta ja I6hkuda?

16:05 Rahandusminister Martin Helme

Kolmanda samba muudatustest teise sambaga seoses on raadgitud eelkdige seda, et selle uue reformi
jarel hakkame me kohaldama mingisuguseid sarnaseid maksuasju vdi sarnast kaitumist, nagu praegu
on iseloomulik kolmandale sambale. Aga pdhimdttelisi muudatusi kolmandas sambas selle reformiga ei
tehta. Sellest on palju juttu olnud, et mida kolmanda sambaga teha, sest eks ta Uks, Utleme, ussjatke
ole, mitte eriti apetiitne ja mitte vaga laialdases kasutuses. Kuna naud, selle reformi jarel muutuvad
kolmas ja teine sammas teineteisega veel rohkem sarnaseks, voib meil Uhel hetkel tekkida praktiline
pdhjus kolmanda sambaga midagi otsustavat ette vftta - kas muuta see olemuselt millekski muuks,
naiteks mingisuguseks tédandjapensioni skeemiks, millest on samuti juttu olnud, v8i muuta see
selliseks pensionikogumise skeemiks, millesse sul on v8imalik teistmoodi ja teistel alustel raha koguda,
ka naiteks oma palgast suuremat protsenti maksta, kui sa tahad. Sellest on juttu olnud, aga seda siin
reformis sees ei ole.

Aga sellele vaidlen ma kull vastu, et me teeme reformi ainult selle jaoks, et 2021. aastal enne kohalikke
valimisi saaks raha kulutada. See ei vasta tdele.

16:07 Esimees Henn Polluaas
Aivar Séerd, palun!

16:07 Aivar Soerd

Austatud juhataja! Austatud minister! Riigikogu eelmine koosseis vottis vastu seadusemuudatuse, mis
laiendas pensionifondide investeerimispiiranguid, ja selle tulemusel hakkasid Eestisse tehtud
investeeringud pensionifondidel kasvama. See trend muutus kohe peale seda, kui pensioni reformijate
brigaad praeguse eelndu siia tdi, ja see trend on jatkunud. Ma kusisin sama kusimuse ka infotunnis. Siis
oli LHV Pank I6petamas oma ainsa Eesti investeeringutega tegeleva fondi tegevust, see liideti teise
fondiga. Tana anti teada, et ka Coop Panga IPO puhul pensionifondid ei osalenud, viidati



pensionireformiga seoses tekkinud segadusele. Coop Panga kohta muidugi kUsiti. Infotunnis Utlesite te
mulle vastuseks, et tegelete sellega, et tagada likviidsus ja et saaks teha valjamakseid. Kisimus on
selles, kas see raha - see 4,6 miljardit - on investeeritud Eesti majandusse vdi Eestist valjapoole. Ma
kasingi, et kas ...

16:08 Esimees Henn Polluaas
Aeg!

16:08 Aivar Soerd

... te samba reformijate esindajana lepite selle olukorraga, et pensionifondide investeeringud tehakse
Eestist valjapoole.

16:08 Rahandusminister Martin Helme

Jah, aitah! See on meil tegelikult seletuskirjas olemas, Eestisse tehtud investeeringute numbrid on seal
kirjas. Kui ma digesti maletan, on Eestisse investeeritud umbes 600 miljonit.

Nudd, tegemist on kahe erineva teemaga: investeeringute iseloom ja likviidsus. Likviidsuse puhul,
tdepoolest, nagu ma ka Utlesin - vahemalt komisjonis -, on esimene asi see, et Finantsinspektsioon on
teinud ara stressitestid ja nemad fondide puhul likviidsusprobleemi ei nae. Selle tekkimiseks peaks
ikkagi kaugelt Ule poolte inimestest korraga minema ja sammastest raha valja votma. Seda on v8imalik
takistada voi, Utleme, seda on vdimalik lahendada niimoodi, et mingiks perioodiks pannakse
valjamaksete tegemine seisma, kuni varad on maha muudud - mitte kiirkorras, vaid mdistliku hinnaga -
, ja siis hakatakse uuesti valjamakseid tegema. See on vdimalus, mis eksisteerib ka praegu.

Me oleme arutanud veel seda, et vbimaldada fondivalitsejatele suuremas ulatuses likviidsuslaenu. Seda
ei ole siin eelndus sees, sest see on midagi, mida meie arvates vdiks Riigikogu lugemiste kaigus labi
vaielda, sest sellel on oma riskid v8i negatiivsed aspektid. Mida on veel raagitud ja mida on valja
pakutud, aga mida samuti ei ole selles eelndus sees, on vdimalus mitte raha valja maksta, vaid selle
raha vastu, seda raha pandina kasutades laenu anda. Siin on omaette sellised tdsised, kuidas Utelda,
vastuargumendid - ja need argumendid on ka siin saalis k6lanud. Sellisel juhul me avame fondis oleva
raha, vbtame talt pealt kaitse, mis tal praegu kdikvdimalike nduete vastu uldiselt on. Eks ole, kui me
Utleme, et pank vdib oma ndudeid selle arvel katta, aga naiteks taitur vdi elatisraha néudja ei voi, siis on
meil kohe vaga keeruline seletada, miks nii on. See argument on siin juures. Olen LHV-ga paris mitmel
korral raakinud ja pangandusliiduga on Eestis raagitud. Mis puudutab likviidsust, siis me ei nae kriitilist
probleemi. Niipalju kui neid kriitilisi probleeme on olnud, niipalju me arvame, et oleme neid tegelikult
suutnud ka leevendada v6i lahendada.

NUud, mis puudutab investeeringuid, siis investeeringute puhul tuleb lihtsalt Ghest lihtsast asjast aru
saada. Juhtisid sellele ise tahelepanu. Kaks aastat tagasi - ja ma ise toetasin tol ajal seda eelndu tapselt
samamoodi - muudeti reegleid, investeerimisreegleid. Sellele jargnes investeerimispoliitika muutus.
Keegi ei saa eeldada, et investeerimiskeskkond, investeerimisreeglid on ajas muutumatud. Eks
investeerijad peavad sellega arvestama, et muutuvad ka reeglid. P6hjus, miks me panime eelndusse
sisse 10-aastase kulmutusperioodi, on just nimelt see, et olemasolevas susteemis tekiks teatav
stabiilsus. Kui see esimese laine raha on valja lainud, inimesi ststeemist lahkunud, mingisugune laine
on Ule kdinud, siis need, kes sinna edasi jadvad, enam mingeid jarske muudatusi ei tee ja turg kohaneb
sellega, votab seda arvesse. Kas see muudab investeeringute iseloomu, investeeringute pikkust?
Loomulikult. T6enaoliselt sellega kohanetakse, leitakse erinevad strateegiad ja pangad tulevad valja
erinevate investeeringutoodetega. Aga selline ongi normaalne kapitalism. Kui keegi arvab, et me peame
riiklikult garanteerima investeerimisasutustele raha pealevoo, sest nii on neil kergem investeerida, siis
mina vaidlen sellele vastu. Ja ma juhin tahelepanu sellele, et muidugi on meil véimalik saada
sidamerabandus sellest, kui Uks vdi teine fond on teise fondiga liidetud vai kui Uks voi teine
aktsiapakkumine pole ldinud nii edukalt, nagu taheti, aga Uleuldist Eesti investeeringute mahtu vaadates
on need numbrid siiski vaikesed. Need vdivad olla midagi sellist, mis asjast huvitatutele raagivad
mingisugust lugu, aga ma ei nde, et need Eesti majanduse suurt pilti muudaks.

16:13 Esimees Henn Polluaas
Ants Laaneots, palun!



16:13 Ants Laaneots

Suur tanu! Eesti 1,3-miljonilisest elanikkonnast on etnilisi eestlasi 910 000, Ulejadnud on muude
rahvuste esindajad. Valismaal elab omakorda umbes 200 000 eestlast. Kui maksumaksjaid jaab puudu
ja maksutdus ei ole reaalne, kas siis tuleks lahendusena kdne alla immigratsiooni piirarvude
suurendamine? See on Uks kusimus. Arvestades demograafilisi prognoose, tekib see kisimus Usna pea,
see aga Idhnab eestluse etnilise katastroofi jarele. V&i on méttekam teha kdik véimalik, kaasa arvatud
teise samba sadilitamine endisel kujul, et tuua v8imalikult palju valismaal elavaid eestlasi tagasi
ajaloolisele kodumaale? Me naeme, et Soomest nad juba tulevad.

16:13 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Jaa, ka mina jagan muret Eesti rahvusriigi parast - et eesti rahvas oleks siin valdav ja et meie
rahvaarv kasvaks, mitte ei kahaneks. Ma olen taiesti ndus, et see peaks olema labiv argument kdikide
poliitiliste algatuste kaalumisel. Ent ma juhin tahelepanu siiski sellele, et tdnase pensionisusteemi puhul
oli Reformierakonna valitsuse Uks viimaseid otsuseid [6dvendada immigratsioonireegleid ja selle
tagajarjel on meil kahe viimase aasta jooksul immigratsioon huppeliselt kasvanud, eelkdige slaavi
aladelt ehk siis Ukrainast. Sellega seoses on meil ajutised té6load pluss tahtajalised té6load jdudnud
hulgani, mida vdis viimati taheldada BreZnevi ajal. Ehk siis kdik see, immigratsioon kui oht ja kui
majanduslik pressing, eksisteerib juba praegu, veel enne, kui see valitsus hakkas pensionireformi
tegema. Sellega hirmutada - noh, ma ei oska delda. Kas see pole veidi nagu tahavaatepeegli kaudu asja
nagemine?

16:15 Esimees Henn Polluaas
Mart Vorklaev, palun!

16:15 Mart Vorklaev

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud minister! Teie isa nimetas Ule-eelmisel nadalal Riigikogu
liikmeid ajusurmas seltskonnaks. Pean tunnistama, et tdesti, selle eelndu puhul jdab mulle
arusaamatuks, millist probleemi tanane valitsus lahendada proovib. Ja nitd kidsimuse juurde. Te olete
tana korduvalt 6elnud, et teise samba I6hkumise pdhiline eesmark on anda inimestele vabadus oma
rahaasjade Ule otsustamisel. Teisest sambast loobudes on neil tegelikult ju 8igus otsustada 2% Ule oma
palgast, mis sdltumata palga suurusest ei ole just eriliselt suur summa ja otsustusvabadus. Minu
kdsimus on, et kas on veel midagi positiivset, mida teise samba I6hkumine kaasa toob. Ja ma palun,
vastake hasti lihtsalt ja arusaadavalt!

16:15 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Ma utleks, et minule meeldib siin debatti pidada ja minu meelest aitab see kdigil oma poliitilisi
positsioone paremini selgitada. Ja me ei peagi jdudma kokkuleppele, see ei ole vajalik, meil on haaled
olemas. Aga kui te kusite ... (Haal saalist.) Jaa, ma jduan kohe vastuseni. Te kusite, et millist probleemi
me lahendame. Ma kirjeldasin selle probleemi tegelikult juba enne ara, aga ma kirjeldan uuesti, et kdigi
jaoks oleks tapselt arusaadav, millist probleemi me lahendame. Eesti riik korjab maksud kokku

- sotsiaalmaks on Uks suuremaid makse -, vdtab 316 miljonit ja annab pankadele. Pangad vdtavad
sellest 40 miljonit ja kirjutavad oma tuluks ning maksavad 15 miljonit aastas inimestele pensioni, 50
euro kaupa. Kui teile tundub, et see on lahendus, mis aitab meil tulevikus vaesust ara hoida, siis ndeme
me asju nii erinevalt, kui tldse on vdimalik ndha. Nii nagu ma vist ka infotunnis Utlesin, séltub see
vaatepunktist: kas te olete selle raha andja vdi selle raha saaja. Kdik teie argumendid tulevad raha saaja
vaatepunktist, aga minu argumendid on raha andja vaatepunktist.

Vabandust, mis see kisimuse teine pool oli? (M. Vorklaev selgitab kohapealt.) Aga me ei I6hu ju! Kuidas
me I6hume slUsteemi? Me teeme susteemi paindlikuks. SUsteem jaab ju alles. Inimene, kes praegu on
teise sambaga liitunud ja midagi ette ei vOta, jaab sinna edasi, jadab sinna oma pensionipdlveni. Me ei
|6hu mitte midagi. Teine sammas jaab ju alles. See vaide on, ma Utleksin, taielik draamatsemine.

16:17 Esimees Henn Pdlluaas
Jargen Ligi, palun!



16:17 Jurgen Ligi

Harra Helme! Rahandusminister ei peaks kohtlema Riigikogu kelmina, ta peaks andma ausaid vastuseid.
Te mainisite siin korra tahavaatepeeglit ja ennist radkisite, et stisteem ei saa paremaks minna, kuna ta
enne ei ole hea olnud. Kui vaatame esiklaasist valja, siis susteem peab valmis saama tdepoolest 40
aastaga inimese enda kohta ja tootma umbes 30% suuremat pensionit. Need on need muutujad, mida
me teame. See on suurema saastu tdttu - muidu seda poleks -, see on demograafia tbttu ja see on ka
tootlikkuse tdttu. Mida te tahavaatepeeglist ndete? Oelge, mida te ndete tahavaatepeeglist! Miks see
susteem on tootnud reaalselt ainult 0,8%? Seda on siiski tunduvalt rohkem kui inimeste alternatiivid,
tunduvalt rohkem. See on rohkem kui inflatsioon. Oelge, miks see tahavaatepilt on olnud nii negatiivne.
Kas te olete seda uldse analtiUsinud, et sellest kogu aeg raagite? Mis on 17 ...

16:18 Esimees Henn Polluaas
Aeg!

16:19 Jurgen Ligi
... aasta jooksul olnud need probleemid, et tootlus ei ole olnud suurem?

16:19 Esimees Henn Polluaas
Harra Ligi, aitab jubal

16:19 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Jaa, vot see on selline tore asi, et ma olen kisinud ja kusinud ja kusinud ja ei saa vastust. Naiteks
tahaks ju ka, et seesama Eesti Pank teeks meile analtusi. Me oleme ju lausa kusinud, et tehku nende 17
aasta kohta analtus. No vot, nad ei ole jdudnud teha!

Ja ma siiski noomiksin, et mulle ei ole vaja sénu suhu panna. Ma ei ole 6elnud, et ei saa paremaks
minna, kuna varem ei ole hea olnud. Niisuguseid sdnu ei ole ma kasutanud. Ma olen 6elnud seda, et me
vBime teha erinevaid ennustusi, aga adekvaatsem ja ratsionaalsem on vaadata seda, mis siiani on
juhtunud. Selle p&hjal on meil adekvaatsem ka tulevikuennustusi teha. See ei tahenda seda, et olukord
ei saa paremaks minna. Nagu ka Aivar Séerd juhtis tahelepanu, on muudetud seadusi, mis tegelikult on
dinaamikat muutnud.

NUud 30% kohta. Mina Utleks, et see 30% on siin vestluses vdi selles arutelus tapselt tagurpidi valja
kaidud. See, mille mina olen valja arvutanud ja mille veel m&ned inimesed, vaatlejad, on valja
arvutanud, on see, et selle t6ttu, et me vbtame laekunud sotsiaalmaksust suure hulga - veerandi - dra
ja paneme teise sambasse, mis ei ole veel midagi tagasi hakanud tootma, on tanase paeva pensionid
20-30% vaiksemad. Tanase paeva pensionid esimeses sambas on vaiksemad selleparast, et me
maksame praegu sellesse teise sambasse, n-6 séddame vdi soolame sisse seda uut stisteemi, mis
hakkab 40 aasta parast tagasi tootma. Tegelikult see 30% on tapselt tagurpidi. Teie retoorikas on see
niimoodi, et meil on vahem, aga tegelikult on vastupidi. Tanu sellele, et teine sammas on kaivitatud ja
teda kadivitatakse I6putult - see on selline sisteem, kuhu me muudkui valame peale lootuses, et ta
|6puks kdima hakkab -, on see vahendanud esimese samba mahtu 30%, v8ib-olla 20%. See oleneb jalle
sellest, kuhu sa paned arvutuses alguspunkti vdi kuidas seda arvutad.

EtJUrgen Ligi ei jaaks paris pettunuks mu vastuses klisimusele, et miks see on halvasti té6tanud - no
siin on terve hulk eri pdhjuseid. Loomulikult me k&ik saame aru, et on negatiivsed intressimaarad, mis
on maailmamajanduses pretsedenditud. Need ei oma m&ju mitte ainult pensionifondidele, vaid kogu
pangandusele, kogu finantssektorile. Loomulikult me teame, et pensionireformi keskpaika jai Eesti
ajaloo suurim majanduslangus voi kriis, Euroopa kdige suurem s&jajargne kriis. Kahtlemata on need
asjad, mida ei saa kdrvale IUkata, nendel on olnud oma mdju. Aga ma paneksin siia kbrvale veel Ghe
vaga olulise asja. See on susteem, kus n-0 teenusepakkujal ei ole olnud vaja pingutada, sest sul ei ole
selle teenusepakkuja eest véimalik kuhugi minna. Sa oled oma rahaga seal naha ja karvadega sees ja
kogu lugu. Ei olegi olnud vaja pingutada. Ja siis, kui anti vBimalus pingutada, siis me nagime, et laks
paremaks. Aga meie teeme ka selle jargmise sammu ja anname neile pdhjuse veel rohkem pingutada.
Ma olen kindel - pange tahele -, et Iaheb paremaks. Tootlus laheb paremaks, tingimused lahevad
paremaks, pakutavate teenuste loetelu, nomenklatuur, Iaheb paremaks. Laheb paremaks!



16:22 Esimees Henn Po6lluaas
Toomas Kivimagi, palun!

16:22 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud minister! Ma jatkaks ikka sealt oma esimese kusimuse juurest.
M@distagi on igati suurejooneline vdrrelda Coop Panga ja Uberi IPO-t - Usna sarnased ja peaaegu Uhe
mahuga. Aga fakt on ikkagi see, veel kord, et pensionifondid osalesid Coop Panga IPO-s kordades
vahem aktiivselt kui naiteks Tallinna Sadama puhul. Ma Utlen veel kord: p&hjus on vaga Uheselt ja
selgelt - ka nad ise on selle valja 6elnud - seesama pensioni teise samba reform. Veelgi enam, nad on
Oelnud otse - nii Swedbank, LHV kui ka SEB on 6elnud otse -, et nende pensionifondide tehtavad
investeeringud Eesti majandusse vahenevad. Tanase seisuga on neid téepoolest tehtud - sa mainisid
digesti - suurusjargus 600 miljonit, 590 miljonit eurot. Jah, kui tdna on n-6 raha igalt poolt saada, ei ole
see vdib-olla probleem, aga see ei kesta igavesti nii. Uhel hetkel on véljastpoolt raha saada kordades
raskem, mis tahendab, et see on jarjest suurema kaaluga. Ehk tegelikult tdmbame me omakapitali
arengule jatkuvalt pidurit. Miks sa seda teed? Ma ei saa sellest aru.

16:23 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Jaa, siinjuures ma tahaksin - kuidas nadd ttelda? - nappu vibutada kartellikokkuleppe suunas.
See on vaga libe tee, kui pangad otsustavad poliitilise statement'i nimel k&ik Uhiselt teha
investeeringutes streigi, et ndidata oma suhtumist. Ohtlik-ohtlik vark! Aga ma teeksin vaga selge vahe.
Pankadel ei ole mitte mingit p&hjust, peale poliitilise poosi vbtmise, hoiduda finantsvarasse
investeerimast. Finantsvarasse investeering - no I6petame ara. See on vaga likviidne vara, eks ole. Ma
saan aru, kui nad Utlevad, et nad ei taha enam investeerida mingisugusesse suurde infrastruktuuri
objekti. Argumendid on mulle mdistetavad. Aga finantsvarasse mitteinvesteerimine on poliitilise poosi
vBtmine. Habi neile!

16:23 Esimees Henn Polluaas
Maris Lauri, palun!

16:23 Maris Lauri

Aitah! Harra minister! See, et te investeerimisest ja investeerimisturgude toimimisest aru ei saa, sai
selgeks juba rahanduskomisjonis ja ka eelmine vastus kinnitas seda. Seda, et te matemaatikat ei jaga,
olete ise avalikult 6elnud. Ja ausalt 6eldes on naljakas, kui te kasutate sdna "tdenaoliselt" ja radgite
sellest, mida te teete siis, kui olete 72-aastane. Mina vdiksin teie arvamuse kohta samuti 6elda, et see on
puhas spekulatsioon, nii nagu teie Utlete prognoosimise ja prognooside kohta. Prognoosid on
olemasoleval infol pdhinevad oletused. Jah, need ei ole kindlad, aga inimesed teevadki otsuseid
olemasoleva info pdhjal. Minu kisimus on selline: kui te raagite sellest, et te arvate, et tulevikus on
parem, siis kuidas te saate ikkagi kindel olla, et te 72-aastaselt veel t66d teete? Mina Utlen, et see on
puhas spekulatsioon.

16:25 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Muidugi on see puhas spekulatsioon, loomulikult ei saa kindel olla. Kull on kahju, et me kdik ei ole
rahandusspetsialistid ja rahandusasutuste taustaga ega voitle sama kirglikult rahandusasutuste jatkuva
rahavoo eest, nagu kusija just vditles, vaid mé&ned meist vditlevad ka avaliku huvi eest. Aga olemasoleva
info pdhjal tehtud oletused on toredad. Kuid sellisel juhul tahan ma vaadata, mis see olemasolev info
on, mis oletuse sisse pannakse. Kui sinna pannakse sisse selline info, mis aitab kallutada vastust selles
suunas, kuhu tahetakse kallutada, siis me oleme tagasi seal, kus me olime, kui me Urve Tiidusega
kognitiivsest kallutatusest radkisime. K&ik need prognoosid, mis jatavad kdrvale terve hulga
mingisuguseid vdimalusi ja votavad eelduseks terve hulga mingisuguseid muid véimalusi - noh, nende
puhul me oleme tapselt sellises olukorras, et kas me usume neid vdi ei usu.

16:26 Esimees Henn Podlluaas
Kas Maris Lauril on protseduuriline kisimus? (Martin Helme: "No ikka, jah.")



16:26 Maris Lauri
Minister esitas mulle vaga selge suldistuse, et mina ei vditle mitte Eesti riigi, vaid kellegi teise eest ...

16:26 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! See ei ole protseduuriline kiisimus.

16:26 Maris Lauri
On kall' Mina utlen, et minister kas vabandab vdi tdestab seda studistust mingite faktidega.

16:26 Esimees Henn Polluaas

See ei ole protseduuriline kiisimus. Oigus repliigiks on sellisel juhul, kui kedagi mainitakse ettekannete
ajal, mitte kisimuste voorus. Aitah! Laheme edasi! Hanno Pevkur, palun!

16:27 Hanno Pevkur

Aitah, hea koosoleku juhataja! Harra minister! Mul on ausalt 6eldes natukene kahju kuulata, et meil on
puldis inimene, kes ei v8itle mitte avaliku huvi nimel, vaid suuresti populismilaine tuhinal. See ei ole kull
avalik huvi, mille eest te praegu vditlete. Te vditlete selle eest, et inimestel oleksid tulevikus pensionid
vaiksemad. See on teie enda eelndu seletuskirjast naha ja igasugune loogika utleb, et kui kogumist
vahendada v&i lubada inimestel juba kogutu valja votta, siis hilisem kogusumma on vaiksem kui
kogumise jatkamise korral. Aga mu kusimus on tegelikult palju lihtsam. Mu kusimus puudutab
Justiitsministeeriumi ja Sotsiaalministeeriumi muret selle eelndu p&hiseadusparasuse Ule. Kui naid
selgub, et see eelndu vdetakse vastu, aga see on pdhiseadusega vastuolus ja see leiab ka tdendamist,
siis kas te astute tagasi?

16:28 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Miks ma peaks kull tagasi astuma? Jaa, ma olen ka kuulnud Uhte toredat kuulujuttu - Riigikogu
teatavasti kubiseb kuulujuttudest -, et Reformierakond lubas toetada presidendi tlesseadmist uutel
valimistel, kui president jatab selle seaduse valja kuulutamata. P&nev! Eks saame naha. Sellega on
tapselt samamoodi nagu pensionireformiga - saame tagantjarele teada, kuidas oli.

Mina avalikku huvi ja populismi ei vastandaks. Miks te arvate, et need ei kattu? Ma tean kull, et
"populism" peaks olema halb sdna, aga ma ei nae selle kasutamises stuudistust. Peaasi, et sa mind
kibuvitsapddsasse ei viska, eks ole. Ma ei nde, et need Uksteisega vastuolus oleks. See |6ppkokkuvdttes
ongi rahva mure.

Aga see, millele ma vastu vaidlen ja olen korduvalt vastu vaielnud, on vaide, et selle reformi tagajarijel
pension vaheneb. Fakt on see ... No see ei ole paris fakt, aga kdik prognoosid, mis on kuidagigi
kvantifitseeritavad - kas vdi kusitluste kaudu -, ttlevad, et teisest sambast lahkujaid on rohkem kui teise
sambaga liitujaid, ehkki ka liitujaid vdib olla mingi hulk ja liitujaid on tdenaoliselt pigem nende inimeste
hulgas, kelle sissetulek on suurem. See kdik on loogiline ja arusaadav, mis tdhendab seda, et mure selle
parast, et sambad jooksevad kohe rahast taiesti tuhjaks, on minu meelest, nagu ma olen ka éelnud, tle
dramatiseeritud. Aga kui lahkujaid on rohkem vdi - veelgi tapsemalt deldes - kui valjamineva raha hulk
on suurem kui juurdetuleva raha hulk, siis on téepoolest tdiesti Uheselt selge, et juba 2021. aastal on ka
riigieelarvesse laekuva sotsiaalmaksu hulk suurem. Kas see "suurem" on 70 miljonit v&i 120 miljonit,
seda me saame laias laastus teada jargmise aasta augustis. Samuti on taiesti Uheselt selge poliitiline
kokkulepe, et laekunud sotsiaalmaksu varal suurendatakse kohe esimese samba pensionit, pensioni
baasosa. Teisisdnu, absoluutselt Uheselt on selge, et pensionid suurenevad, suurenevad kohe,
kaegakatsutavas tulevikus. See, mida teie raagite, et aga vdib-olla 30 aasta parast ei tule enam valja -
eks me seda 30 aasta pdrast naeme.

16:30 Esimees Henn Pdlluaas
Annely Akkermann, palun!

16:30 Annely Akkermann

Suur tanu, hea juhataja! Lugupeetud ettekandja! Ma saan aru, et te olete selle poolteise tunniga pisut
Ule keenud, aga ma tahan teile meelde tuletada, et president ttles meile siin saalis peetud avaistungil,



et sellest puldist, kus te praegu seisate, raagitakse kogu Eesti rahvaga. Ja ma vaga paluksin, et te ei
suudistaks Riigikogu liilkmeid isiklikult ega erakondade kaupa taiesti alusetult ja suvaliselt.

Mida ma tahtsin kusida? Kui pensionifondid on Tagatisfondi kaudu tagatud - esimene 10 000 eurot
100% ulatuses ja Ulejaanu 90% ulatuses -, siis kas see pensioni investeerimiskonto, millel puhul saab
inimene ise teha investeerimisotsuseid, saab ka kuidagi olla Tagatisfondi kaudu tagatud? Ma tehniliselt
muidugi ei saa aru, kuidas peaks Tagatisfond inimese ...

16:31 Esimees Henn Polluaas
Aeg!

16:31 Annely Akkermann
... investeeringud kinni maksma. Kas on?

16:31 Rahandusminister Martin Helme

No kdigepealt kommentaariks, et jaa, sbna on meil vaba ja siit puldist - no mul ei ole nii moekaid
dresse, et oleks tana nendega siia tulnud -, mina arvan, on meil vbimalik pidada vaga erineva stiiliga
debatti. Siin on juba juhitud tahelepanu sellele, et meie erakonna esimehel on oma stiil, minul on
natuke teistsugune stiil, aga kui inimesed tulevad ja nad - no ma ei oska 6elda - sapist néretades
teatavad, et ma olen loll, siis mul on teatav digus ka nende motiivid kahtluse alla seada. Ma ei pea selle
parast vabandama. Nii on.

Aga mis puudutab Tagatisfondi, siis pensioni investeerimisfondile kehtivad tapselt samad reeglid mis
Ulejaanud fondidele. Nii et kui neil on Tagatisfondi tagatis, siis nii on.

16:32 Esimees Henn Polluaas
Urve Tiidus, palun!

16:32 Urve Tiidus

Aitah! Veel kord, lugupeetud minister! Mis on teie kui riigi rahanduse eest vastutava ministri jaoks kdige
olulisem teaduspdhine argument - ma réhutan, teaduspdhine argument -, et teise samba reform voi
|I6hkumine ette vbtta? On ju teada, et nditeks mitmes Ida-Euroopa riigis, kus selline kohustuslik
pensionisammas varem oli ja see reformi kdigus kaotati, on niud hakatud seda tegelikult kiiresti
taastama. Mis on teie jaoks see teaduspbhine argument?

16:32 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Vaadake, selle teise pensionisamba reformiga on lugu ju niimoodi, et see on vaartuspdhine
reform. Vaartuspdhise reformi korral me v6ime otsida ja leida - kindlasti on kdik osapooled selleks
vBimelised - vaga palju erisuguseid eksperdihinnanguid. Rahandusministeerium tellis Varuli biroolt
naiteks Ghe, mis vaga selgelt Gtles, et pdhiseaduslikku riivet ei ole. Uhesénaga, selliseid dokumente on
loomulikult v8imalik siia juurde panna ja need kindlasti aitavad seda debatti sisustada, aga debatt ise
oma olemuselt on vaartuspdéhine.

16:33 Esimees Henn Pdlluaas
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

16:33 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah! Hea ettekandja! Kuna te siin Uhes eelnevas vastuses viitasite, et Eesti Pank ei ole oma analtusiga
hakkama saanud ja see analUus ei ole kattesaadav, siis olgu lihtsalt meenutuseks sellest méned 18igud
tsiteeritud v6i mdned valjavotted esitatud. Esiteks on Eesti Pank 6elnud, et teise samba I6hkumisega
kasvab tulevikus surve suurendada makse. Eesti Pank on 6elnud ka seda, et kaasnevad sotsiaalsed
probleemid, kaasneb aeglasem pikaajaline majanduskasv. Samuti on deldud seda, et pensionifondid ei
saa enam Eesti ettevotteid toetada. See k&ik on Eesti Panga vaga pdhjalikus ja detailses analtusis kirjas.
NUud, kuna te olete siinsamas puldis korduvalt vaitnud, justkui poleks tulevikus makstava pensioni
suurus teise samba I6hkumisest kuidagi séltuvuses, siis ma kusin hasti lihtsalt: kas nendel inimestel, kes
pensioniks kogutud summa teisest sambast teie dhutusel labiviidava muudatuse tulemusel valja



vBtavad, on pension tulevikus suurem vdi vaiksem vorreldes nende inimestega, kes teise sambasse
edasi koguvad?

16:34 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Alustades tagantpoolt - see, kas pension on suurem vGi vaiksem, sdltub ju inimese otsustest.
Selle reformi pdhiiva on see, et inimene peab ise valiku tegema, ise otsustama, kuidas ta seda raha
paigutab, mida ta oma eluga teeb, kas ta teeb investeeringuid ja missugused need investeeringud on
vOi kulutab ta raha jooksvalt ara. See, missugune on tema seis tédea I6pus, séltub tema enda valikutest.
Ja on ju taiesti selge - ma oletan, et meile kdigile on taiesti selge -, et on niisuguseid inimesi ja on
naasuguseid inimesi. On neid, kelle investeeringud on Iabi mdeldud, kelle todelu on kogumist soosinud
ja kellel on parem. Aga kindlasti on ka neid inimesi, kellel ei ole parem. Ja kindlasti on neidki inimesi,
kellel suurt vahet ei ole. See ongi siin see vabaduse moment, mida ma kogu aeg réhutan.

NUUd, mis puudutab Eesti Panga analtusi, siis loomulikult olen ma sellega tutvunud ja loomulikult ei ole
ma vaga mitme selles esitatud vaitega ndus. See, millest ma varem raakisin, oli kisimus sellest, kus on
Eesti Panga anallus 2002. aastal tehtud pensionireformi lubaduste taitmise kohta ja miks need
lubadused taidetud ei ole. See on see, mida Jurgen Ligi minult kusis: miks laks nii, nagu laks? Seda
analuusi ei ole keegi veel pakkunud, kuigi on kusitud.

16:36 Esimees Henn Pdlluaas
Urmas Kruuse, palun!

16:36 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart minister! IImselt peate te veel mdned Rahandusministeeriumi
dokumendid labi lugema, siis saaks saalist 6elda, et mdned asjad on ikkagi olemas ka. Vdib-olla te ei ole
neid lihtsalt lugenud ja selle tdttu vaidate, et neid ei ole olemas. See puudutab ka seda
Rahandusministeeriumi enda analltusi. Aga kui ma nudd digesti aru saan, siis te Utlesite niimoodi, et
need, kes sambast lahkuvad ja raha valja vdtavad, nende esimene sammas on tulevikus selle vorra
vaiksem ehk 6hem. Milline peaks nende uus tootlus olema, et kompenseerida seda, mille vorra esimene
sammas on vaiksem, ja 6igustada reformi, teenides vahemalt sama palju vdi rohkem? Ma ei tea, kust
parineb teie usk sellesse, et kui inimene Uksinda hakkab vaikesi summasid investeerima, siis tema kulu
selle raha juhtimisel, et suuremat tootlust saada, on positiivsem v&i vaiksem kui praegused tasud, mida
te olete kritiseerinud. Minu arvates olete te jatnud arvestamata selle stardimomendi ehk ...

16:37 Esimees Henn Polluaas
Aeg on labi!

16:37 Urmas Kruuse
... fondi kdivitusaeg ei ole olnud ju nii pikk kui teistel, vanadel Euroopa riikidel.

16:37 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Kallap on Rahandusministeeriumis nii ménigi dokument, mida ma ei ole lugeda jéudnud. Mdni
aeg tagasi toodi mulle seal Uks paber, millega paluti luba havitada pool arhiivi. Sellele ma alla ei
kirjutanud.

Aga nuud tootlusest. Ei, see on vale lahtekoht, et kui me vdtame teisest sambast raha valja, siis keegi
peaks midagi kompenseerima, kuna esimesse sambasse tehtud sissemakse oli sel perioodil, kui sul oli
ka teine sammas, vaiksem. Kui sa teisest sambast dra tuled ja sinu maksed hakkavad taiel maaral uuesti
esimesse sambasse minema, siis tekkis sul esimesse sambasse vahepeal n-6 vaike auk, eks ole, ja selle
vOrra ongi sinu esimene sammas vaiksem. Aga selle vdiksuse vdrra oled sa ju vahepeal endale teisest
sambast vara saanud. Mingi muu ststeem ei pea seda auku kuidagi kompenseerima, sest sa oled selle
vahepeal juba valja vdtnud. See on olnud sinu otsus ja sinu valik ja keegi ei pea seda kompenseerima.
See, mis sa selle rahaga parast teed, oleneb sinu tarkusest. Mina ei vaida, et inimesed on targemad kui
investeerimispankurid, mina vaidan seda, et osa inimesi lihtsalt ei taha oma raha investeerimispankurile
anda. Laseme neil siis niimoodi otsustada. Jah, kolmas sammas on ka Uks vdimalus.



16:38 Esimees Henn Polluaas
Andres Sutt, palun!

16:38 Andres Sutt

Aitah, hea juhataja! Hea minister! Ma toon kdigepealt sissejuhatuseks sihukese tahavaatepeegli pildi
sellesama eelndu seletuskirjast - tabel 4 lehekiljel 96. Seal esitatud arvutused naitavad vaga Uheselt, et
17-aastane teise sambaga liitumise periood on sdltumata sissetuleku suurusest méjunud pensioni
suurusele positiivselt vBrreldes sellega, kui sama inimene ei oleks teise sambasse raha kogunud ja oleks
jaanud ainult esimesse sambasse. Sellest tulenevalt on mul lihtne ettevaatav kdsimus: miks pakub
valitsus selle eelnduga pensionaridele praeguse susteemiga vorreldes halvemat valikut ehk tulevikus
vaiksemat pensioni?

16:39 Rahandusminister Martin Helme

Jaa, see on Uks age tabel, ma olen sellesse sivenenud. Aitah! Me ei paku halvemat valikut. Me pakume
inimestele voimalust teha seda, mida nad ise tahavad. Kui inimesed arvavad ja usuvad, et nii on parem,
siis on neil alati see vBimalus. Aga vdib-olla mdni inimene ei taha seda. Mdni inimene Utleb, et ma tahan
elada rikkamalt siis, kui ma olen noor, ilus ja tark, ja mind ei huvita, mis minust vanuigi saab. Laseme ka
sellistel inimestel oma asju ajada. Selles ongi kogu see vabaduse iva.

Muidugi, ma selle tabeli kohta utleks niimoodi, et siin on nii palju eeldusi - ma ei tea, kas ma hakkan
teid nende ettelugemisega tulitama -, mis siia nii-, naa- ja kolmandat pidi sisse on pandud, et kui me kas
vBi mdnda nendest eeldustest siin ... Aa, ei, see ei ole see tabel! Vabandust! See on tahavaatepeegli
eeldus. Seal oli Uks ettevaatepeegli eeldus ka. Neid numbreid, jah, muidugi on vdimalik esitada. Aga ma
juhin téhelepanu ka nendele protsentidele, sellele, mis on protsentide vahe. Uhel variandil on see 1,4%
ning 1,9% ja 2,5% - see on see vahe, mis tuleb sisse. Kas see on see suur jéukus v&i suur vaesus, millest
te meile siin raagite? Ma ei ole kindel, et see mang vaarib kaunlaid.

16:40 Esimees Henn Polluaas
Siim Kallas, palun!

16:40 Siim Kallas

Austatud eesistuja! Lugupeetud minister! Pensionifondide raha Eesti majandusse paigutamise
probleem on pensionireformist alates olnud kogu aeg Uleval. Palun mind vabandada, kui ma seda
seletuskirjas ei marganud, aga kas valitsusel on tehtud mingisugune kalkulatsioon? Millised on need
potentsiaalsed aktsiad, vaartpaberid ja muud instrumendid, mida Eesti majandus pensionaridest
investeerijatele pakub? Mis vdiks olla see summa, mida Eesti majandus on valmis vastu vétma? Muidu
juhtub tapselt seesama asi, mis juhtus pensionifondidega: raha laheb valismaale.

16:41 Rahandusminister Martin Helme

Jaa, on. Aitah kusimuse eest! Kohe loen ette. Nii, Nasdaqi Balti borsil on noteeritud 33 ettevdtte aktsiad
pdhinimekirjas, 28 ettevotte aktsiad lisanimekirjas ja 7 ettevdtte aktsiad First Northis. Ettevotete
vBlakirju on 43, valitsuse ja keskpankade vélakirju 26, First Northis on vélakirju 7. See on see ahjuvalmis
kraam, millesse v8ib kohe investeerida.

16:41 Esimees Henn Pdlluaas
Kas Jurgen Ligil on protseduuriline kisimus?

16:41 Jurgen Ligi
Jah, mul on protseduuriline kiisimus. Ma olen pidanud siin tikk aega kannatama rahandusministri

valetamist. Oelge, kuidas saaks sellele jaole? Naiteks ...

16:41 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! See ei ole protseduuriline kisimus.

16:42 Jurgen Ligi



Naiteks 7. detsembril ...

16:42 Esimees Henn Podlluaas
Laheme edasi. Signe Kivi, palun teine kisimus!

16:42 Signe Kivi

Aitah, Riigikogu juhataja! Lugupeetud minister! Hadled on teil koos, nagu te kinnitasite, ning eesmark on
seadus jOustada ja seda aastal 2021 rakendama hakata. Meil on kindlasti erinev arusaam - ja v8ibki olla
erinev arusaam - tulevikuprognoosidest, sellest, mis juhtub, nagu te réhutasite, selle vaartusp&hise
reformi tulemusena 50, 20 v&i 30 aasta parast. Aga mind huvitab teie isiklik ajakava. Millisel ajahetkel te
saaksite delda ja kinnitada, et see reform on dnnestunud vdi v8ib ka juhtuda, et ebabnnestunud?

16:42 Rahandusminister Martin Helme

Jaa, aitah! Meil on lausa seletuskirjas kirjas, et selle reformi hindamine toimub aastal 2023, ehk see
periood on taiesti olemas. Ma praegu peast ei julge 6elda, missugused on need mdddikud vdi mismoodi
see hindamine tapsemalt kaib, aga selge on see, et kui me naud ausad oleme, siis jargmistel valimistel
tuleb vastutus selle eest vdtta nagunii.

16:43 Esimees Henn Polluaas
Marko Mihkelson, palun!

16:43 Marko Mihkelson

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Hea minister! Tdepoolest, nagu Signe siin juba enne Utles, siis mdnes
mottes ma isegi imestan, et te viitsite nendele kisimustele nii pikalt vastata. R6hutasite, et hadled on
koos ja teid debatt ei huvita. Teid ei huvita ka see informatsioon, mis peaks siit puldist jbudma
avalikkuse ette - nende inimeste ette, kes teie reformi tulemusel peaksid hakkama vétma seda isiklikku
vastutust, juhul kui nad otsustavad oma rahaga ise imber kaia. Mul on Uks vaga lihtne kisimus, akki te
aitate mind. Oelge palun, mitmes Eesti koolis on meie dpilastel tana véimalik omandada
finantskirjaoskus.

16:44 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Sellele klisimusele ma tdesti ei oska vastata. Ju neid koole ikka on. Mu enda mélemad tltred
opivad majanduskallakuga gimnaasiumiklassis ja oskavad, ma arvan, keskmise Riigikogu lilkkme tasemel
neist asjust raakida. Aga ma ei oska vastata, kui paljudes koolides seda 6pet veel pakutakse.

16:44 Esimees Henn Pdlluaas
Kristina Smigun-Véhi, palun!

16:44 Kristina Smigun-Vihi

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud minister! Milline on tegevuskava juhuks, kui selgub, et
mingil hetkel pole turul kindlustusseltse, kes oleks valmis pakkuma seaduses ettenahtud
pensionilepinguid?

16:45 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! See on oluline osa eelndust, mis puudutab kull vaikest hulka lepinguid. Nagu ma sissejuhatavas
kdnes Utlesin, on neid umbes 8000 ja need summad ei ole vaga suured, aga tdepoolest, nende
lepingute puhul erineb olukord Ulejaanud pensionifondidest. Kuna need lepingud on olemuselt voi
iseloomult teistsugused, siis ka reform reguleerib neid teistmoodi. See on niimoodi, et jargmise aasta
maikuuks - ma malu jargi Utlen, akki oli juuni, aga vist oli ikka mai - peavad kindlustusseltsid oma
klientidelt kisima, kas nad tahavad oma lepinguga annuiteetmakseid jatkata v&i ei taha. See on
Uhekordne kusimine ja inimesed parast enam Umber md&elda ei saa. Kui kindlustusseltsid selle tagajarjel
leiavad, et nende n-6 arimudel liiga suure lahkujate arvu tdttu enam vastu ei pea, siis annavad nad
jargmise aasta jaanuaris nii varad kui ka lepingud riigile Ule ja pensionit hakkab valja maksma
pensionikassa, kusjuures see n-6 raha tuleb nendelt kindlustusseltsidelt kaasa. Aga seda kdike ei pruugi



juhtuda. Kui kindlustusseltsidest lahkujaid on vahe vai kui seltsid leiavad, et nende jaoks on rahavoog
piisav ja see klapib nende arimudeliga, siis ei pruugi seda juhtuda. See maandab ka riski, et
kindlustusseltsid Utleksid, et neil oli teatud Sigustatud ootus ja neil olid mingisugused pikaajalised
lepingud kaetud. Neil on v8imalik omalt poolt ka n-6 riigi jaoks lepingud Ules delda.

16:46 Esimees Henn Polluaas
Mart Vérklaev, palun!

16:46 Mart Vorklaev

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud minister! K8igepealt Uks vaike viide:
Rahandusministeeriumi ehk teie oma valitsetava ministeeriumi kodulehel on 7. detsembrist 2018
olemas analuus teise samba minevikutootluse kohta. Seda saab sealt lugeda.

Aga niud lahen ma oma kusimuse juurde, mis on tegelikult sama, mida ma enne kusisin, aga millele
vastust ei saanud. Sain ainult teada, et see oli dramatiseerimine. Kuid eksperdid on éelnud - teise
samba seletuskirjas on kirjas -, et need, kes teisest sambast lahkuvad, hakkavad tulevikus vahem
pensioni saama. Kui nad saavad teisest sambast lahkumise t&ttu vahem pensioni, siis suure
tdendosusega peab riik esimesse sambasse rohkem panustama ja riigi kulud kasvavad ehk suure
tdendosusega tuleb makse tdsta. Minu vaga lihtne kiisimus on jargmine: mida muud positiivset on
selles reformis peale selle, mida te kogu aeg vaidate, et see on inimestele vabaduse andmine? Mida
positiivset on selles Eesti inimese jaoks, mida positiivset on selles riigi jaoks?

16:47 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Selle Rahandusministeeriumi lehekuljel oleva analtiUsiga olen ma tuttav. Ma tean vaga hasti, et
nad raagivad sellest, milline on tootlikkus olnud viimase 17 aasta jooksul. Aga see ei ole see, mida me
kUsinud oleme: kuidas praegune pensionisusteem to6tab vorreldes sellega, mida omal ajal lubati? See
ei ole sama asi. Nad Utlevad seda, mis on juhtunud, aga see, mida tol ajal lubati ja mida on tanaseks
paevaks saavutatud -seda analliusi tehtud ei ole. Need ei ole samad asjad.

NUud, esiteks ma kusiksin, et mida rohkemat teil veel vaja on. Mdjuvamat pdhjust kui see, et me
suurendame vabadust? Ma Utleksin, et see on piisav p&hjus. Aga kui teile sellest ei piisa, siis jargmisel
aastal me ka t6stame pensionit - juba see Uksi on piisav p&hjus. Ja kolmandaks ma kommenteeriksin
vaidet, et inimesed, kes teisest sambast lahkuvad, on negatiivne risk ja nad hakkavad saama vaiksemat
pensionit. On olemas v8imalus, et nad hakkavad saama hoopis suuremat pensionit. Ukski neist
arvutustest ei vota arvesse seda, et inimestel on valjaspool pensionimakset ka muu majanduslik vara,
mingi netovaartus, mida on mdjutanud pensionisamba reformiga seoses tehtud otsus, teisest sambast
raha valjavétmise otsus. Seda vaartust ei arvutata ega vdeta arvesse Uhegi prognoosi puhul. Kuid see
annab kindlasti vbimaluse, et vaga paljusid inimesi mdjutab see reform positiivselt.

16:49 Esimees Henn Polluaas
Madis Milling, palun!

16:49 Madis Milling

Suur tanu, harra istungi juhatajal Austatud minister! Te olete tana korduvalt toonitanud sdna
"valikuvabadus". Jaa, nBus. Aga igasuguse vabadusega kaasneb ka vastutus. Eestis on vaga palju inimesi,
kelle kohta v8ib 6elda, et nad on finantsilise riskikaitumisega inimesed. Nad on inimesed, kes elavad Ule
oma vdimete ja kes on massinud end kiirlaenuvélgadesse. Suure tdendosusega on just nemad need,
kes vdtavad teise samba raha valja ja kulutavad selle kohe ara. Ja sellest tulenevalt on pensioniikka
joudes nemad need, kes, kasi Gieli, ootavad riigilt toimetulekutoetusi. Mitte miski ei veena mind selles,
et just nendest inimestest saavad uled6 edukad investorid. Millel p&hineb teie ja valitsuse usk, et need
inimesed hakkavad targalt kdituma ja oma teisest sambast valjavdetud raha investeerima?

16:50 Rahandusminister Martin Helme

Ei, meie ei vaida, et inimestest, kes on kasiinosdltlased vdi narkomaanid, saavad head investorid. Sellist
vaidet, ma arvan, ei ole kuskil keegi esitanud. Me raagime ikkagi sellest Ghiskonna enamikust, nendest,
kes kdituvad vastutustundlikult, teevad t66d, naevad vaeva, planeerivad oma tulevikku ja tahavad selle



tuleviku planeerimisel saada suuremat otsustusdigust ja suuremat vabadust. Vabadus ja otsustusdigus
peavad kaima kasikaes.

Ma ehitasin maal maja ja kutsusin sinna endale aeg-ajalt appi uhe td6mehe nimega Urmas. Urmas oli
selline mees, kes minu meelest ei ole paevagi té6tanud niimoodi, et tal oleks maksud makstud. Teda
absoluutselt ei huvita, mis tema pensionip8lvest saab. Kui ta oli kolm-neli paeva té6tanud, laks ta juba
sdpradega kusagile oma rangast tdost I66gastuma. Loomulikult, kui ta |8puks pensioniikka jduab,
hakkab ta saama seda kdige vaiksemat, kdige vaevasemat pensionit, aga ta on eluaeg harjunud piskuga
labi ajama. Kisimus on asendusmaaras ja kdiges selles, mida me teeme nende inimestega, kes ise oma
tuleviku peale ei métle. Mida me nendega ikka teeme? Teeme tapselt seda, mida me tanasel paevalgi
teeme: nalga ei lase surra.

16:51 Esimees Henn Polluaas
Heiki Kranich, palun!

16:51 Heiki Kranich

Aitah, harra juhataja! Eelmine kisimus tekitas muidugi kisimuse, et harra minister, kas te Utleksite
meile ausalt, kas te olete oma Juhanile - v3i mis ta nimi oli - ka mustalt maksnud. Aga minu ktsimus on
tegelikult muu kohta. Kui teie pensioniststeemi Idhkumise eelndu peaks labi minema - puhtalt
hlpoteetiliselt -, siis tegelikult kaotavad kdige nérgemad. Nemad jadvad lootma t&epoolest ainult selle
esimese samba peale ja nagu me ajaloost teame, on nii Keskerakond, EKRE kui ka kdik teised pidevalt
lubanud pensionitéusu, kusjuures kogu see pensionitdus on keskendunud ainult esimesele sambale.
Juba tana on umbes 80% v&i pisut rohkem eelarve kuludest ette maaratud ...

16:52 Esimees Henn Polluaas
Palun kusimus!

16:52 Heiki Kranich

... Jjaumbes 20% on see, mille varal saaks teha investeeringuid, ehitada maanteid neljarealiseks jne. Kas
te ei leia, et selline ...

16:52 Esimees Henn Polluaas
Aeg on labi!

16:52 Heiki Kranich
... kditumine on riskantne ja riigi suhtes hukatuslik?

16:52 Rahandusminister Martin Helme

Jaa, no mina oma tédmehelt ei kisi, kas ta tuludeklaratsiooni taidab voi mitte. See on ikka tema
Ulesanne oma tulu deklareerida.

NUdd, mis puudutab riskantset kaitumist, siis alustame veel kaugemalt kui sellest, et EKRE ja
Keskerakond on lubanud pensionitdusu. Mul on varvikalt meeles tks reklaamklipp, milles Ansip seisis
liftis ja andis pensiondridele topeltgarantii. Ju vist ikka kdik erakonnad muretsevad selle parast, et
pensiondridel oleks inimvaarne sissetulek. Ma isegi ei kujuta ette, et me saaksime Uksteist selles
suldistada.

Aga Eesti riigile hukatuslikku investeerimispoliitikat ma kindlasti omaks ei v6ta. Ma isegi ei saa aru,
kuidas seda on vdimalik niimoodi esitleda. Me teeme praegu pensionireformi, mis suurendab esimese
samba tulusid, suurendab inimeste otsustusvabadust, paneb inimesi rohkem vastutama omaenda elu
eest, omaenda sissetulekute planeerimise eest. Ma utlen veel kord, et minu jaoks on pisut hammastav,
kuidas ennast liberaalseks pidav erakond sellele kdige dgedamalt vastu vaidleb.

16:54 Esimees Henn Polluaas
Juri Jaanson, palun!

16:54 Juri Jaanson



Aitah! Austatud rahandusminister! Ma Utleks, et mind hammastab teie enesekindlus pensionireformi
vOi teise samba reformi edus, ootus, et parast teise samba vabaks laskmist inimeste sissetulek voi
esimesest sambast makstav pension suureneb, vaatamata sellele et rahvusvahelist kogemust toeks ei
ole. Aga kusin seda, et kui inimeste valikuvabadus suureneb ja ka esimese samba pension suureneb, siis
miks seda valikuvabadust Uldse vaja on. Ja teiseks: kui inimesed peavad vastutustundlikke valikuid
tegema, siis kas selle eelnduga on plaanis pakkuda neile ka vastavat koolitust, teavitada neid sellest,
millised on tegelikult nende valikud?

16:55 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Uleuldiselt peaks sisukas avalik debatt olema kdige parem inimeste koolitaja tldse. See on tapselt
see, mida me tana siin teeme. Keegi kusis, et miks ma nii pikalt vastamisega tldse vaeva nden. Aga
sellepdrast, et ma arvan, et see teema on vaja labi nammutada. Ma t6epoolest arvan, et kdik meie
valijad v&i kogu Eesti avalikkus peab selle debati ntansid labi nammutama: mis on tGhe vdi teise otsuse
tagajarg temale isiklikult v&i siis, ma ei tea, riigieelarvele. Jah, me vdime siin selle tle vaielda ja Uhe voi
teise vaditega ning mingite prognooside vdi ennustustega mitte ndustuda, aga see on vaja labi arutada,
sest nii me avalikkust harimegi. Kas keegi kUsis 17-18 aastat tagasi, kui eelmine pensionireform tehti,
kas inimesed on selleks valmis ja kas nende teadlikkus on piisav? Minu maletamist médda naidati
telekas lihtsalt palmi all vBrkkiiges vedelevaid sportlasi ja 6eldi, et nii ongi. Eks seda harimist, muide,
teevad ka finantsinstitutsioonid, kes hakkavad inimestele investeerimistooteid pakkuma ja sinna juurde
oma harivat juttu, maugijuttu, raakima. Nii ta kdima peabki. Ma keeldun ndustumast eeldusega, et
inimesed on lollakad, et nad ei saa aru - eriti kui jutt kaib nende enda rahast -, mis nendega tehakse.
Selle argumentatsiooniga ma pdhimdtteliselt kaasa ei tule. Kui mangus on inimeste oma raha, kull nad
siis juba aru saavad.

16:56 Esimees Henn Polluaas
Hanno Pevkur, palun!

16:56 Hanno Pevkur

Harra minister! Ma ei kusi teie kdest, millised on teie suhted teie ehitaja vdi maksuametiga, vaatamata
sellele, et maksuamet on teie alluvuses. Ma jatkan sealt, kus ma oma esimese kusimusega pooleli jain,
vOi Bigemini sealt, kus te ei vastanud sellele, mis puudutab eelndu diguslikku tausta. Ma ei leidnud
sellest seletuskirjast kuigi p&hjalikku juriidilist analtusi, kull aga leidsin kahtlusi ja kéhklusi nii eelndu
pdhiseadusparasuse kui ka muus osas. Kui Uks eelndu saabub parlamenti ilma
valjatédtamiskavatsuseta ja korraliku eelt6dta, sh m&juanallusideta, siis oleks mdistlik, et see eelndu
tegelikult siia ei jduaks. Kuidas siis ikkagi nuud nii on, et te pusite ainult vaartustel? Ma ei hakka kusima,
et kui teie vaartus oleks naiteks surmanuhtluse taastamine, siis kas see oleks samuti ainult
vaartuspdhine debatt siin parlamendis vai mitte. Akki te siiski ...

16:56 Esimees Henn Polluaas
Aeg on labi!

16:56 Hanno Pevkur
... vastate, et millal esitatakse selle eelndu kohta &iguslikud analtusid.

16:57 Rahandusminister Martin Helme

Sellele eelndule ei olnud diguslikku analtusi véimalik lisada selleparast, et digusliku analtusi saime me
tellida alles dokumendile, mis on valitsuses heaks kiidetud ja Riigikogule saadetud - selles jarjekorras.
Ma ei ole kindel, kas diguslik anallUs on tanaseks paevaks juba Rahandusministeeriumisse Ules lainud,
aga TGS Baltic on teinud meile analtusi, mille kokkuvdte on selline: "Kogumispensioni reformi
tulemusena avalik-8igusliku kahjundude maksmapanek on aarmiselt vahetdendoline. Tegu oleks
digustloova aktiga tekitatud kahju huvitamise ndudega riigivastutuse seaduse § 14 alusel, mille
esitamise eeldused on vaga piiratud. Nii on vaieldav, kas p&hiseaduse normid on otsekohaldatavad ja
vastuolu p&hiseadusega saaks endast kujutada seadusandja kohustuse olulist rikkumist. Lisaks on ka
nende normide puhul, mis vdivad Ulaltoodud kriteeriumidele potentsiaalselt vastata, eelkdige naiteks



vordse kohtlemise ja vacatio legis'e pohim®&tte riive puhul kisitav, kas isikud kuuluvad eriliselt
kannatanute rihma ja kas nendel tekib reformi tulemusena t6endatav kahju. Riigi vastu saab esitada
eradiguslikke ndudeid, kui riik on vétnud endale eradigusliku kohustuse, ja riik tegutseb eradiguslikus
suhtes siis, kui ta ei teosta avalikku vdimu ja poolte vahel puudub alluvussuhe. Teoreetiliselt ei ole
selliste nduete olemasolu riigi vastu valistatud, kuid praegu teada olevate asjaolude juures meie
selliseid ndudeid ei tuvastanud.”

Need on need pdhimdttelised seisukohad, mida meie valjastpoolt ekspertiisina kisisime, ja ma vaga
loodan, et need saavad vdimalikult varsti ka avalikkusele kattesaadavaks.

16:59 Esimees Henn Polluaas
Helmen Kutt, palun!

16:59 Helmen Kutt

Aitah, austatud eesistuja! Lugupeetud minister! Mulle vaga meeldib, et te vastate pikalt. Kui see kdik,
mis te raagite, vastab ka tdele, siis on suureparane. Aga selles viimases ma vaga kindel ei ole. Siin saalis
on ilmselt teisigi majandusinimesi, mina ennast nende hulka ei arva. Aga mul on nutd paar kusimust,
mis ei puuduta isegi mitte seda analtusi, diguslikku analtusi, mis te lasite teha, vaid seda, kuidas teie
meelest ikkagi ei ole tegemist ebavdrdse kohtlemisega, kui vaadata inimesi, kes on ainult esimeses
sambas, ja neid, kes on ka teises sambas. Ma otsisin koalitsioonilepingust valja, et teil on nii, et teisest
sambast valjujaid tuleb kohelda analoogselt nendega, kes ei ole teise sambaga liitunud. Need, kes on
ainult esimese sambaga seotud ja palgast sdltuvaid osakuid kogunud, need ei saa oma sissemakstud
4% sotsiaalmaksule ligipadsu ei pensionieas ega enne pensioniiga. Kuidas see teie loogikaga kokku
laheb, et nende puhul on tegemist vordse kohtlemisega? Ja veel iks kommentaar ...

17:00 Esimees Henn Polluaas
Aeg on |abi, aitah!

17:00 Helmen Kutt
No naete, ei jdudnud! Teine kisimus tuleb veel.

17:00 Rahandusminister Martin Helme

Jah. Aga te ju ise p&him©otteliselt juhtisite tahelepanu sellele, et virdset kohtlemist ei ole ka praegu.
Inimesi koheldakse ka praegu ebavérdselt. On Uhed, kes on nii teises kui ka esimeses sambas, ja on
need, kes on ainult esimeses sambas. Kdigele lisaks koheldakse erinevalt ka neid, kes on ainult
esimeses sambas, s6ltuvalt sellest, millal nad on liitunud ja mismoodi nende osakuid arvestatakse. Seda
vOrdset kohtlemist ei ole praegugi. Vahemalt minu vaade, taiesti veendunud vaade - see ei ole nuud
mingisugune niisama bravuuritsemine -, on see, et kui me loome vdimalusi sambast valjumiseks ja
vBimalusi selle sambaga liitumiseks - minutaolised inimesed, kes omal ajal ei liitunud, praegu liituda ei
saa, aga tulevikus saavad -, siis vGimalused, vérdsed v6imalused kindlasti avarduvad. Mina nden seda
asja taiesti Uheselt sedapidi.

17:01 Esimees Henn Polluaas
Vilja Toomast, palun!

17:01 Vilja Toomast

Aitah! Harra minister! Te ju ikkagi mdistate seda, et selliste Urmase-suguste juurdetekitamine
suurendab klassiviha Uhiskonnas. See suurendab Urmase-suguste viha pensionieas minusuguste vastu,
kes on tanaseks 40 aastat to6od teinud ja kbik need 40 aastat ka makse maksnud - just minusuguste
vastu. Aga mu kudsimus puudutab tegelikult seda, et te radgite ainult vabadusest, aga ei raagi uldse
vastutusest. Kas riik ja valitsus votavad enda peale ka vastutuse ndustada neid inimesi? Kisimus ongi
selles, milliseid nBustamisteenuseid on valitsus kavandanud, et aidata inimesi, kes hakkavad oma
pensioni puudutavaid otsustusi tegema.

17:02 Rahandusminister Martin Helme



Aitah! Jaa, klassiviha on vaga halb asi, ma olen taiesti ndus. Ma pean kull Gtlema, et nii palju kui mina
tean, ei ole Ulalnimetatud harrasmehed kunagi valimas kainud, mis on t8sine probleem. Aga
vastutusest ma oma meelest olen terve see aeg siin radkinud. Ma muud ei teegi, kui raagin vastutusest.
Ent nUUd ma tahan delda, et sellele kiisimusele oskab sisukamalt vastata sotsiaalminister Kiik, sest
nemad on planeerinud terve hulga tegevusi Sotsiaalkindlustusametis: infotelefone ja mingeid
kalkulaatoreid ja erinevaid muid selliseid selgitavaid asju. Ja me oleme raakinud ka sellest, et kui
Ukskord reform on vastu vBetud, siis vdib-olla me teeme ka mingid avalikud teavituskampaaniad. Kui on
naha, et selleks vajadus on, siis kindlasti on seda v8imalik teha, see on selle reformi juures kullaltki vaike
kulu. See kindlasti ei ole valistatud. Osa asju on juba niikuinii plaanis. Ma ei ole detailideni kursis, mida
Sotsiaalkindlustusamet on plaaninud teha, aga nii palju kui ma maletan, kindlasti on juttu olnud
vahemalt kahest asjast. Need on infotelefon, selle teema lisamine korduma kippuvate kisimuste
loetellu, kalkulaatorid ja muudki asjad. Kindlasti tuleb inimestel aidata selles vaga kaalukate otsuste
kullaltki keerulises ragastikus v8imalikult selge pilt ette saada.

17:03 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andres Sutt, palun!

17:03 Andres Sutt

Aitah, hea juhataja! Hea minister! Ma seekord kusin valikuvabaduse vétmes. Kui ma digesti aru sain, siis
te Utlesite, et kui inimene ise investeerib investeerimiskontot v8i pensioni investeerimiskontot
kasutades, siis vahendustasusid ei tule maksta. Hasti! Aga tooge palun naide, kui suured on ise
investeerimisega seotud kulud ja millised on valikuvéimalused, kui inimene soovib iga kuu ise
investeerida 90 eurot - see on umbes keskmise palga saaja makse teise samba fondi.

17:04 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Neid naiteid ma ei oska tuua, selleparast et ma ei ole ise sellega tegelenud. Mida vdib-olla peab
Ule tapsustada, on see, et me ei maksa fondihaldurite tasusid. Igasugused investeeringutoodangute
vahendustasud v6i muud tasud on igal juhul, aga need on ju ka fondidel olemas, nendest ei paase ka
fondid. Nii et need tasud on niikuinii ja siis on veel fondihalduri tasu sinna otsa. See tks vahemalt kaob
ara. Aga kuidas 90 eurot investeerida? See on ausalt 6eldes maitseasi: kes tahab kulda osta - ma ei ole
kall kindel, et pensoni investeerimiskonto puhul kulda saab osta -, kes tahab vélakirju osta. Ma enne
siin lugesin Ules hulga erinevaid vdlakirju, erinevaid noteeritud aktsiaid. Eks investeerimisinstrumente
on igasuguseid. Inimene peab ise Iabi mdtlema, kui pikka positsiooni ta hoida tahab ja kui suurt riski ta
votta tahab.

17:05 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Signe Riisalo, palun!

17:05 Signe Riisalo

Aitah, hea juhataja! Hea minister! Viimased kaks tundi te olete Usna sellises helges meeleolus siin
vastuseid pildunud. Sisulisi vastuseid kahjuks palju pole saanud. Mulle tundub, et rahandusministrina
peaksite olema natuke murelikum, ja loodan, et sisimas te seda oletegi. Ma loen seletuskirjast eelndu
eesmarki, mis mahub Uhte lausesse. See on vaga lihtne: muuta kohustuslik kogumispension
vabatahtlikuks. Kas tdesti on tegu riigi vastutuse votmisega meie inimeste eest, kui seaduse eesmark on
muuta kohustuslik kogumispensioniststeem vabatahtlikuks? Mina saan aru, et riigi GUlesanne on tagada
inimestele vanaduspaevadel vaarikas toimetulek, ja seda kindlasti see eelndu, kui see seaduseks saab,
kdikidele osapooltele ei taga. Hommikul ma kusisin sotsiaalkomisjonis, kas on arvutatud kokku need
kulud, mis tulevik Uhiskonnale kaasa toob. Mitte jargmisel ega Ulejargmisel aastal, vaid kaugemas
tulevikus, kui me peame eakaid Uleval pidama.

17:06 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Noh, suur t66 on tehtud. Ma olen tana I8puks selle td6ga siin ja annan selle teile Ule. Edasi on
selle t66 tegemine juba Riigikogu 6lul, ma saan Uhest vaevast lahti.

NUid me aga jduame tagasi kahe vaga pdhimattelise asjani. Uks on seesama vaartuse kisimus, millest



me oleme raakinud. See on kisimus sellest, kui palju kellegi arvates riik peab hoolitsema inimeste
toimetuleku eest, missuguse madrani. Kas selle maarani, et nad elavad vaarikalt, mis on ka mdnes
mottes |6tv mdiste, eks ole. Mida see vaarikus tahendab: kas see tahendab riigi kinnimakstavat
vanadekodu kohta vdi see tdhendab midagi muud? V&i me usume, et inimese vaarikas vanaduspdlv on
esimeses jarjekorras tema enda asi, jargmises jarjekorras tema laste asi ja siis vdib-olla kohaliku
omavalitsuse asi ja alles siis akki tuleb riik? See on kisimus, kes ikkagi peab muretsema inimese
toimetuleku parast. Inimestel on suur kiusatus 6elda, et keegi teine peaks minu heaolu eest
muretsema, aga see paris dige ei ole ju. Ma arvan, et enamik Eesti inimesi seda ka ei taha. Enamik Eesti
inimesi ei taha kaia, kasi pikalt ees, kelleltki teiselt toimetulekuks raha kisimas. Inimesed tahavad, et
neile antakse vBimalused ja 6eldakse ka ausalt ara, et see on eelkdige su oma mure.

NUud arvutustest. Ma olen hasti palju kordi 6elnud ja Gtlen veel kord, et neid arvutusi me saame teha
mingisuguses keskpikas perspektiivis: jargmise aasta, Ulejargmise aasta, viie aasta peale. 30 aasta peale
ette teha arvutust, kui palju meil on vaesust v8i kui palju meil on rikkust - see sdltub nii paljudest
|lahteandmetest, nii paljudest eeldustest, mis vdivad vaga palju muutuda. Tuletan meelde, et veel
kimme aastat tagasi raakisid kdik taiesti Uksmeelselt - Ghiskonnas valitses konsensus -, et Eestis
rahvaarv vaheneb kiiresti ja aina kiirenedes. Aga mis tegelikult sinnib? Viimased kolm vdi neli aastat on
Eestis rahvaarv suurenenud. Ma tahan Oelda, et me isegi kimne aasta perspektiivis ei ole olnud
vBimelised demograafilisi protsesse adekvaatselt hindama, ja nitd me peaks raakima sellest, mis 30
aasta parast saab. Muidugi, me peame mdtlema selle Ule, millised on valdavad trendid, milline on suur
pilt. Aga suur pilt on ikkagi see, et meil on vaja rohkem lapsi, meil on vaja rohkem jéukust. Ja kumbagi
me ei saa sellega, et me Utleme, et drge teie muretsege, rilk muretseb teie eest jargmised aastakimned
- homme, tlehomme ja kuni teie surmani. Kumbagi eesmarki see sdnum ei teeni.

17:10 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Heiki Kranich, palun!

17:10 Heiki Kranich

Aitah! Minu eelmisele kisimusele te tegelikult ei vastanud, seetdttu ma kordan seda. Juba praegu on
riigi tulude kulutamisest umbes 80% seaduste ja erinevate valislepingutega ette ara maaratud. Ja see
20%, mis Ule jaab, ei pruugi olla piisav, et viia ellu Uhe vdi teise valitsuse poliitikat. Reform, mida te
praegu plaanite, paneb veel suurema réhu esimesele sambale, mis tdhendab seda, et seadusega juba
ette maaratud kulud kasvavad ja valitsuse v8imalus teha mingeid poliitilisi vdi investeerimisotsuseid
vaheneb veelgi. Kas teie plaan on minna oma poliitika elluviimiseks mitmesuguste maksutdusude teed?
Mingit muud lahendust ma sellises olukorras ei nde ja see teeb mind vaga murelikuks.

17:10 Rahandusminister Martin Helme

Aitdh! Ma ei ole kindel, et ma olen ndus vaitega, et me paneme suurema réhu esimesele sambale. Ma
ikkagi tulen tagasi selle juurde - see on ka siin seletuskirjas vaga palju kajastamist leidnud, aga see
arutelu on kahetsusvaarsel kombel sellest debatist kadunud -, et teine sammas kajastab inimeste
sissetuleku suurust oluliselt rohkem. See tahendab, et eriti Idheb teise samba olemasolu, véimalus teise
sambaga liituda ja teise samba tootlikkus korda inimestele, kellel on keskmine vdi keskmisest suurem
sissetulek. Esimene sammas mangib vaga suurt rolli eelkdige inimeste puhul, kellel on olulisel maaral
alla keskmise sissetulek. Nendele ei anna teine sammas juurde suurt mitte midagi. Aga inimeste puhul,
kellel on suur v8i vahemalt Ule keskmise sissetulek, on teine sammas arvestatav pensionilisa, kui nad
selle raha kogumisega pikalt tegelevad ja kunagi valja vdtavad nii, nagu on ette nahtud, ehk siis pensioni
osamaksetena.

Ma veel kord réhutan: mina absoluutselt ei kahtle selles, et vaga suur osa Eesti inimesi kaalub olukorda,
vaatab oma tulevikku, vaatab oma sissetulekuid ega rutta seda raha valja vétma, vaid jatab selle alles.
Aga see ei lahenda tegelikult muret selle parast, mis me teeme madalapalgaliste inimeste pensionidega,
kui nad Ukskord pensionile on ldinud. See teine sammas siin ei aita Uldse.

Mis puutub vaesusesse, millest te siin kogu aeg raagite vdi millest me siin kogu aeg raagime, siis teine
sammas on sellelt seisukohalt peaaegu irrelevantne. Kui me vaesuse vastu vitleme, siis tuleb tegeleda
esimese sambaga. Aga nendel inimestel, kellel on suurem sissetulek, on vaga arvestatav motivatsioon



koguda raha teise sambasse. Parast seda reformi on ka v6imalus sellega liituda ja kasutada
soodusmaksureziimi, kogudes raha teise sambasse. Ma ei saa Uldse aru, missugusest teise samba
|6hkumisest v8i Eesti majanduse 6hkulaskmisest me raagime. Minu arust on see tdiesti pdhjendamatu.

17:13 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Juri Jaanson, palun!

17:13 Jirri Jaanson

Aitah! Austatud rahandusminister! Te siin vaitsite, et suurt plaani ei ole meil véimalik hinnata. Mina
arvan, et selle kohta Utleb eesti vanasfna, et mida kulvad, seda 18ikad. Kui metsa ei istuta, siis mets ei
kasva. Mets kasvab teadupdrast aastakimneid ja samamoodi kasvatatakse saastude baasil omale
vanadusajaks sissetulekut aastakimneid. Selle reformiga te pakute inimestele valikut jatkata teises
sambas voi teha investeerimiskonto vdi votta raha valja ja kulutada midagi. Te arvate, et inimesed ei ole
teadlikud selle raha kasutamise vdimalustest. Seda nditab ka kolmandasse sambasse sissemaksete
tegijate arv: see on suhteliselt vdike. Mis ikkagi tegelikult on teie konkreetne soovitus inimestele? Et
vOtke raha valja?

17:14 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Mina tean sellist eesti vanarahva tarkust, et mis peremees jatab, selle mets v6tab. Mets kasvab
iseenesest nii et muhiseb. Aga minu soovitus inimestele ei ole, et vBtke raha valja. Minu jutu iva on
selles, et inimesi on erinevaid, inimeste majanduslik olukord on erinev, inimeste valjavaated on
erinevad, inimeste soovid on erinevad. Iga inimene peab ise seda hindama. Mina ei Utle, et minge ja
lituge sambaga, mina ei Utle, et lahkuge sambast ja votke raha valja. Ma kull kommenteerin seda, et
kolmas sammas on ebapopulaarne. Loomulikult on kolmas sammas ebapopulaarne, sest meil on
kohustuslik sunniviisilise kogumise susteem juba olemas. Selle kdrval pidada veel kolmandat
kogumissusteemi, mis sulle mingit teistsugust eelist ei anna - ei nde nagu maotet. Taiesti arusaadavalt ei
nae motet! Kolmanda samba tuleviku kohta on meil kindlasti vaja mingisugune otsus langetada, kui
oleme nadinud, kuidas see reform kaivitub.

Aga soovitus inimestele on vaga Uhene: vaadake ule oma sissetulekud, oma kogutud vara, m&elge labi,
mida te tulevikus tahate ja missugune on teie voimekus selle rahaga tegeleda, ja siis langetage otsus.
Utelda nagu laia lauaga lttes, mida kdik peaksid tegema, k&ik 740 000 inimest - no ei ole ju vdimalik.
Nad on kdik erinevad inimesed, erinevate sissetulekutega, erineva vanusega, erineva professionaalsuse
astmega, erineva haridusastmega. See ongi ju asja mote, et kdigil neil tekib valikuvabadus.

17:16 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Valdo Randpere, palun!

17:16 Valdo Randpere

Aitah, hea Helir! Hea Martin! Ma iseenesest olen kindel, et Helir usub taiega sellesse, mida sa raagid,
Martin, aga ma sellesse paris ei usu, et sina kdike seda usud, mida sa raagid. Ma testin naud natukene.
Kas sa enne, kui sa siia tulid, oled selle reformi ettevalmistamise kaigus m&elnud ka vBimalusele
parandada olemasolevat susteemi natukene: teha valjamaksed paindlikumaks ja v6ib-olla muuta
midagi parimise osas? Eelkdige meile meeldib ju vBrrelda ennast rootslaste ja soomlastega. Seda tehes
me jouame kiirelt jareldusele, et meie pensionid on tohutu vaikesed, fondide tootlus on minimaalne,
olukord on katastroofiline. Aga me ei radgi Uldse sellest, et rootslased ja soomlased maksavad kolm
korda rohkem oma samasugusesse teise sambasse. Kolm korda rohkem, ja rootslased isegi tle kolme
korra rohkem vdrreldes eestlastega. Kas sul ei ole olnud mdtet, et akki teeks natuke imber, paneks
sambasse rohkem raha ja teeks selle hiljem kergemalt kattesaadavaks, aga ei [6huks taiesti ara seda
kohustuslikku osa? On ju risk, et see raha |aheb paljudel inimestel vett vedama.

17:17 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Ai-ai, Valdo, nuud sa soovitasid mul peenhaalestama hakata. Meie ei ole peenhaalestuse valitsus,
me ei tee peenhaalestust, meie tegeleme suurte ja vBimsate reformidega. Mis puudutab Soomet ja
Rootsit, siis vaga dige: Soome ja Rootsi on suure maksukoormusega riigid. Need on oluliselt suurema



maksukoormusega riigid kui Eesti. Rootsi lisaks sellele on riik, kus ei ole kakssada aastat s6da peetud,
aga kus on sada aastat jarjest sddade pealt maru hasti teenitud. Ja veel on Rootsi selline riik, kust on
tulnud Eestisse kaks suurt panka, kes meil kdige paremini raha teenivad, ja seda osaliselt ka tanu
nendele fondidele. Nii et muidugi nad on rikkad nagu trollid. Aga kas meie peame seda rikkust kinni
maksma oma ebadnnestunud pensioniststeemiga, selles ma kindel ei ole. Ma arvan, et meil on palju
paremaid néiteid sellest, kuidas pensionisiisteemid toimivad. Me v8ime vaadata Sveitsi ndidet v&i
Hollandi naidet, seal on asendusmaar palju suurem. Seal, tdsi kull, on vaga kdrge n-6 uldine rikkuse tase
- Uksk&ik, kuidas me seda mdddame, kas vaatame SKT-d vdi SKT-d per capita vbi vaatame tootlikkust.
Ukskaik mida me vaatame, naitajad on tikk maad suuremad kui Eestis. Ja siit ka vastus kiisimusele,
mida teha. Vastus on vaga lihtne: Eesti peab saama rikkamaks, siis on meil vdimalik suuremaid
pensione maksta.

17:18 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Erkki Keldo, palun!

17:18 Erkki Keldo

Aitah! Hea ettekandja! Siin on juba hulk kidsimusi kusitud. Mis puutub kogu selle teise pensionisamba
I6hkumise tausta, siis mitmed majandustegelased, IMF, Eesti Pank, isegi Riigikontroll on markinud, et
seal on vaga palju ohutegureid. Eesti Pank on oma analUUsis isegi 6elnud, et kui teine sammas I16hkuda,
siis tulevikus tahendab see punkt 1, kolmandiku vdrra vaiksemaid pensione, punkt 2, kérgemat
maksustamist, v8i punkt 3, enamat v60rto6jou sissetoomist. Kdik ekspertide ja muu avalikkuse
hinnangud reformi kohta on suhteliselt negatiivsed. Mis alusele toetudes te seda nii optimistlikult
kaitsete? Kas te lihtsalt peate seda oma ametist tulenevalt kaitsma? Palun andke mulle tagasisidet,
millised on need asjatundjate hinnangud, millele teie tuginete!

17:19 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Ma soovitan teil vahemalt televiisori kaudu istungit jalgida. Me sellest 30%-st ja Eesti Pangast ja
Riigikontrollist oleme siin juba mitu korda raakinud ja ma olen oma vastuvaited esitanud. Aga sellega on
niimoodi, et kullaltki sage on selliste suurte reformide puhul, kus on vaga suur raha taga - me raagime,
et 4,6 miljardit on kogutud raha, me raagime 316 miljonist v8i 320 miljonist iga-aastasest sissemaksest -
, et finantsinstitutsioonid teenivad selle pealt vaga kopsakalt kasumit. Me saame aru, et neil on
suureparane vBimekus toota erinevaid analiuse, mis on koostatud just nende vaatevinklist, et
mojutada avalikku arvamust. Ma ei Utle, et need eksperdid ei tea, mida nad raagivad. Ma lihtsalt ttlen,
et suur osa nendest ekspertidest, kellest me raagime, esindavad mingit konkreetset huvigruppi. Ja me
vBime vastu panna teisi eksperte, kes on sellele vastu vaielnud. Ma ei hakka neid nimepidi nimetama, te
kindlasti Utlete, et need ei kdlba, aga ei ole niimoodi, et arvamused on ainult Uhele poole kaldu. Lihtsalt
massi on Uhel poolel rohkem.

Aga millel pdhineb minu optimism? Vdib-olla ma olengi selline kuldne inimene, mul on palju optimismi.
Aga tegelikult ma vaatan seda, missugune on praegune susteem, ja Utlen, et tkskdik mida me
muudame, ainult paremaks saab minna.

17:21 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Ivari Padar, palun!

17:21 Ivari Padar

Lugupeetud harra minister! Palju tanu selle eest, et te ei varjagi, et fookus on eelkdige lUhiajalisel
tarbimisel, tarbimise kiire kasvu initsieerimisel. Mis puudutab keskpikka v3i pikemat perspektiivi, siis
see nagu eesmark omaette ei ole. Aga perspektiivis on meil vaieldamatult kolm valikut, kuidas tulevikus
pensione maksta: need on maksude tdus, voorto0jou kasutamine v8i pensioniea tdus. Maksude tdusu
koha pealt te olete oma vastustes aaretult ettevaatlik olnud. Samas kuulub praegu valitsusse ka
Keskerakond, kes on meie saalis maksudebati korraldanud. Kas maksudebatt on tegelikult suure pildi
muutmise algus? Milliseid makse keskpikka ja pikemat perspektiivi arvestades tdstma hakatakse?

17:22 Rahandusminister Martin Helme



Aitah! Pensioniea tdus on juba praegu pensionisisteemi eeldusena sisse kirjutatud. Ma isegi ei saa aru,
miks te pluate reformi vastu sellega argumenteerida. Ka praegune stisteem naeb ette pensioniea
tdusu. Oma meelest ma olen mitu korda 6elnud, mis see tegelik lahendus on. Tegelik lahendus on Eesti
majanduse kasv, Eesti majanduse mahu suurendamine, Eestis tootlikkuse kasvatamine ja rikkuse
kasvatamine. Sellest kasvavad ka laekumised, ilma et me maksumaarasid peaks tdstma. V8ib-olla te
olete marganud, et me hiljuti Ghte maksumaara langetasime ja selle tulemusel maksulaekumine kasvas.
Puhtlineaarne kasitlus on ulimalt primitiivne, ma ttleks nii.

Ja enne oli jutuks, et kUmme aastat tagasi kdik raakisid, kui kiiresti meil rahvastik vaheneb. Tegelikult on
rahvaarv suurenenud. Ja on suurenenud immigratsiooni téttu. See teeb mind vaga dnnetuks, mulle see
absoluutselt ei meeldi, aga ma tahan viidata, et jutuga, mida raagiti kimme aastat tagasi selle kohta,
mis on meie n-0 keskpikk perspektiiv, pandi puusse. Taiega! K&ik panid puusse - eksperdid panid
puusse, eks ole, muidu arvajad panid puusse, Ohtulehe kolumnist ka pani puusse. Me vdime ju
konsensuslikult kokku leppida, et on nii, aga pariselu laheb teistmoodi.

Ja nbud kusimus, mis puudutas maksudebatti. Mina tervitan maksudebatti seeparast, et Uhiskondlik
debatt nendes kusimustes, kuidas elujarge parandada, on ju hea debatt. Ma arvan, et praeguses
valitsuses keegi ei radgi sellest, et maksudebati tagajarjel ujub meie lauale mingisugune uus hulk
maksutbuse. Vastupidi, valitsus tuli kokku ja leppis esimese asjana kokku, et me oleme selline valitsus,
kes makse ei tdsta. Me pigem vaatame, kas mingeid makse saaks langetada. Aga kui me radagime kimne
vOi 30 aasta perspektiivist - jumal hoidku, kes meist teab, kes vdidab jargmised valimised ja missuguste
valimislubadustega. See elab taiesti oma elu, erinevalt meie tanastest plaanidest.

17:25 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kalle Laanet, palun!

17:25 Kalle Laanet

Aitah! Mina saan aru, et vabatahtlik saastmine tulevikuks on vdimetekohane ikka vaga vahestele
inimestele - ainult nendele, kes on vaga tugevad, nagu naiteks rahandusminister meie ees, kes teise
sambaga pole liitunud. Ja ma vaatan ise ka peeglisse. Aga me oleme nainud, et mujal Euroopas on
proovitud minna mooda seda teed, et tulevikuks, pensionieaks saasta, ja elu on ndidanud, et need
riigid, kes on seda teinud - viimased on Poola ja Ungari -, on tagasi ldinud kohustusliku sisteemi peale.
Aga see selleks. Minu kisimus puudutab pigem uskumise poolt. Usust on tana hasti palju radgitud. Mis
sa arvad, kui paljud need inimesed, kes teise sambasse kohustusliku kogumise 1dppemisel oma raha
valja vBtavad, esimese kolme kuuga selle dra tarbivad? Mis see protsent vdiks olla?

17:26 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Ma réhutaksin, et kuigi Poola nadidet ikka aeg-ajalt tuuakse, ei ole see ndide adekvaatne. Seda ei
saa kasutada naitena, et nad laksid tagasi kohustusliku skeemi juurde. Nad muutsid oma varasema
vabatahtlikkuse teistsuguseks, mitte ei l[dinud tagasi kohustusliku skeemi juurde, nagu Uritatakse muljet
jatta.

Kui suur vBiks olla see protsent? Vaat, me peame vahet tegema kahel asjal, iks on hulk inimesi ja teine
on hulk raha. Kui me raagime fondidest lahkuvast rahast, siis fondidest lahkub meie ennustuse kohaselt
esimese lahkumislaine tagajarjel enam-vahem 25% rahast. Aga see v&ib protsentuaalselt olla oluliselt
suurem hulk inimesi. Kui lahkujate hulgas on vaga palju selliseid inimesi, kellel on vaikesed saastud, siis
lahkujaid vdib olla mingi 30%, aga raha lahkub umbes 20%. Mida nad selle rahaga teevad? See sdltub
vaga palju sellest, kui suur kellegi summa on. Meil on vaga suur hulk inimesi, kellel on kogutud
suurusjargus 600 eurot. Kdige rohkem - ma peast neid detsiile praegu ei maleta ja ma ei hakka ka
otsima, et teie aega mitte raisata - fondidesse kogunenud raha on kokku nendel inimestel, kellel on seal
alla 1000 euro, mingid sajad eurod. Kui me nuud kusime, kas see ongi nende suur saast, millega
vanaduspdlv on kindlustatud - noh, arme ajame inimesi naerma, eks. Aga kisime neilt, et kui te votate
selle raha valja, mis te teete sellega. Kas te lahete sellega suurt investeeringut tegema? No keegi meist ei
usu, et nad lahevad sellega suurt investeeringut tegema. Ju nad selle paigutavad kuhugi, mis nendele
praeguses eluhetkes tundub maistlik ja kasulik.

Aga me oleme silmas pidanud ka vanuselist struktuuri. Kdige vaiksemad summad on pdhiliselt
inimestel, kes on kdige nooremad, kes on té6turul [Uhikest aega olnud voi kes on alles koolis olnud. Nad
on raha alles Ithikest aega teeninud ja nende palk vdib olla selle t&ttu vaiksem. Ja selles ei ole mingit



traagikat, kui nad votavad oma tuhat eurot valja, sest see mdjutab vaga vahe nende tulevast pensioni.
Nad on jdudnud vaga luhikest aega olla olukorras, kus nende teine sammas on k&rvuti esimese
sambaga ja nende esimese samba osak on selle tdttu vaiksem.

V6imalikke variante on risti-rasti nii palju, et ei maksa Uritada delda, et nutd kdik teevad nii. Seda
kindlasti ei ole vdimalik 6elda. Kdik sdltub ikkagi vaga palju inimeste vanusest, nende sissetulekust,
nende kogutud raha kogusest. Kui me otsime naiteid mujalt maailmast, siis leiame, et Inglismaal tehti ka
samasugune reform. Seal oli kull vanuseline alampiir, aga inimestele anti voimalus oma raha taies
ulatuses valja votta. Seda vdimalust kasutasid vahesed. Kui ollakse juba Iahenemas pensionieale, siis
inimesed mdtlevad oluliselt rohkem selle peale, kuidas parast tddelu, parast oma tdosissetulekute
kaotust normaalselt edasi elada. Inimesed kaitusid oma raha kasutades Glimalt vastutustundlikult.
Mind pisut hairib, et meil on nagu selleks n-6 Sablooninimeseks, kelle jargi me peame oma
pensionisusteemi Ules ehitama, mingisugune poole aruga hambutu lumpen. No ei pea me oma
pensionisusteemi selle jargi Ules ehitama! Me peame oma pensioniststeemi ikkagi Ules ehitama selle
jargi, milline on meie, ma ei tea, keskklass voi Uhiskonna kandev osa. Niikuinii jaab meil alati, aegade
|6puni olema vaga rikkaid inimesi ja vaga vaeseid inimesi, aga me peame ikkagi pdhiliselt silmas pidama
seda keskmist osa.

17:30 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Signe Riisalo, palun!

17:30 Signe Riisalo
Aitah! Teie viimane naide puudutas, ma isegi ei tahaks seda s6na korrata, lumpenit.

17:30 Rahandusminister Martin Helme
No teie toote mulle seda naiteks!

17:30 Signe Riisalo

Rahandusministrina te saate aru, et riik vastutab kdikide inimeste toimetuleku eest vanaduspdlves.
Meie pbhiseaduse jargi, Euroopa sotsiaalharta ja Euroopa sotsiaalkindlustuskoodeksi jargi on riigi
kohustus tagada inimestele elamisvaarne vanaduspdlv, sdltumata sellest, missugune on
sotsiaalstiisteem ja pensioniststeem. Pensionisisteem tervikuna peab olema jatkusuutlik, olgu selles
uks, kaks vdi kolm sammast, olgu raha kogumine vabatahtlik vdi paindlik. Olgu stisteem Ukskdik
missugune, meie inimesed peaksid saama pariselt toime tulla. Kui te vaatate minevikku, siis te Utlete, et
kdik varem tehtud analltusid ja prognoosid on ebapadevad olnud. Kui te vaatate tulevikku, siis te
tegelikult ei Utle, mis on see eesmark, milline v&iks olla jatkusuutlik pensionisisteem, mida me taga
ajame. Ei saa olla nii, et kogu eesmark on teise samba vabatahtlikuks tegemine. Kas Eesti Vabariik on
hakanud loobuma p&hiseaduse, Euroopa sotsiaalharta ja Euroopa sotsiaalkindlustuskoodeksiga ette
nahtud kohustuste taitmisest?

17:31 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Et nUUd keegi ei teeks sautsu voi ei laheks Facebooki raakima, kuidas ma sdimasin inimesi
lumpeniks: ma heitsin osale kusijatele ette, et nemad peavad m8ddupuuks seda, ma ei tea, Uhiskonna
kdige lootusetumat inimest, kes ei oska todl kdia ega raha koguda, ja arvavad, et kogu Eesti
sotsiaalhoolekande susteem tuleb Ules ehitada, lahtudes sellise inimese m&6dupuust. Mina ei ole
sellega nBus. Mina ei ole sellega ndus! Neid inimesi me ju ka praegu hoiame Uleval, aitame neid ja
hoolitseme nende eest. Lihtsalt see nende eest hoolitsemine ei garanteeri neile, Utleme, vaga
kuninglikku elu, eks ju. Aga me hoiame neid ju tleval ikka riigina. Praegu hoiame ja tulevikus ka, nii
kaua, kui Eesti riiki on. Loomulikult!

Pensioni jatkusuutlikkus on ju Uks osa kogu sellest debatist. Mina vaidan teile, et ka praegune stisteem
ei ole jatkusuutlik. Kui me midagi ette ei vOta, siis see ei ole jatkusuutlik. Me kdik teame seda
baasstsenaariumi, millele ma olen mitu korda viidanud: asendusmaar langeb. Kui me midagi ei tee, siis
asendusmaar langeb. Ja siis te tulete mulle Utlema, et arme muudame midagi, selleparast et muutmise
korral asendusmaar langeb. Niikuinii langeb ju! (Haadled saalis.) Ma olen ma ei tea kui mitu korda
Oelnud, mida ette tuleb votta. Eestis tuleb suurendada Uhiskondlikku jdukust tervikuna, siis on meil



seda rikkust, mida Umber jagada. Ma olen lausa hammingus, et ma pean seda loengut pidama
Reformierakonnale.

17:32 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Liina Kersna, palun!

17:32 Liina Kersna

Suur tanu, hea eesistuja! Austatud minister! Tuleb siiski tunnistada, et enamik analtutikuid ja muid
eksperte on 6elnud, et kui see reform saab teoks, siis vaga suure tdendosusega pensionid tulevikus
vahenevad. Nagu me teame, on meil nii perekonnaseaduses kui ka pdhiseaduses kirjas, et lapsed
vastutavad oma vanemate hakkamasaamise eest. Mis tahendab, et praeguste teadmiste kohaselt me
paneme suure tdendosusega vaga suure vastutuse nendele lastele, kes tana kaivad veel pdhikoolis. Kas
te olete koalitsioonis seda reformi ette valmistades arutanud, et vdib-olla vBiks seda pohim&tet muuta
ja tBesti igatks vastutab iseenda eest, mitte lapsed on vanemate kunagi tehtud rumaluste eest?

17:33 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Seda, et Eestis kaoks ara solidaarne pensionisuisteem, ei ole me koalitsioonis arutanud, kui see
kUsimus oli nii pustitatud. Et igauks iseenda eest vastutab - paris niisugust juttu ei ole meil laua taga
olnud. Seda peab kull kohe kindlasti Utlema. Eks lapsed vastutavad oma vanemate eest ja vastupidi ka -
vanemad vastutavad oma laste eest. Seda me nimetame Uhiskondlikuks sidususeks ja
pdlvkondadevaheliseks seoseks. Samas siin on palju olnud ebavérdset kohtlemist. Kdige ebavdrdsem
kohtlemine on see, et sul on kolm-neli last - vdi viis, nagu naiteks mul -, ja samas k&rval on lasteta
inimesed, kes Utlevad, et ma teen kdvasti t66d, maksan teise sambasse sel moel hasti kdva sissetuleku,
aga kui ma vanaks jaan, siis kull keegi minu eest hoolitseb nii rahaliselt kui ka fuusiliselt. Vaat see, ma
kahtlustan, ei ole jatkusuutlik.

Nii et ma ei oska vastata sellele kisimusele muudmoodi, kui et loomulikult me oleme arutanud neid
riske. Loomulikult me oleme mdelnud selle peale, kuidas parandada Eestis iivet. See on ju
vBtmekusimus, kuidas parandada Eestis tootlikkust ja toetada majanduse kasvu laiemalt. See on see,
millega meil tegelikult tekib vGimalus. Me vdime siin sambaid edasi-tagasi jagada, aga see ei suurenda
ju rikkust Eestis - see ei ole lihtsalt véimalik. Ja kui me veel selle sammaste jagamise kaigus suure tuki
koogist lukkame pankade kaudu rootslastele, siis see ka ei suurenda meie rikkust. Miks seda peab nii
mitu korda Ule radkima, ja see ikka kohale ei jdua - ma ei saa aru.

17:35 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Taavi Roivas, palun!

17:35 Taavi Roivas

Aitah! Hea vastaja! Selline sallimatuse edendamine ja klimamuutuse eitamine ei pane kindlasti noori
inimesi Eestis jarelkasvu soovima. Pigem viib see Eestist inimesi ara. Meil on olnud igasuguseid
rahandusministreid, aga ma olen taiesti kindel, et nii vastutustundetut juttu pole kull mitte Ukski neist
varem raakinud. Samuti ma ei tea, et keegi Eesti taasiseseisvuse aja rahandusministritest oleks
kasutanud sellist marksistlikku terminit nagu "lumpen", mis digekeelsussénaraamatu jargi tahendab
kaltsakproletariaati. Ma arvan, et see on koht mitte ainult vabandamiseks, vaid vahest millekski veel
enamaks. Pakun seda v8imalust selle vastuse kaigus. Aga mu kusimus on: kui inimene naud votab raha
pensionisambast valja ja ostab naditeks keskmise palga saajana kimmet liiki aktsiaid, siis kui palju teie
rehkenduse jargi tehingutasuks laheks? Mitu protsenti? Kui 1000 eurot on keskmise inimese
pensionisaast ja ta selle eest ostab kimmet liiki aktsiaid, kui palju umbes ldheb teenustasudeks?

17:36 Rahandusminister Martin Helme

Oeh, tule taevas appi! Ma ei saa aru, kuidas on vdimalik, et te panete mulle suhu mingi
kaltsakproletariaadi Sablooni! Te teete sellest nagu minu tsitaadi. No jumal hoidku! Aga hea kull.
Sallimatus ja kliimamuutused - hea, et sa selle teema tdstatasid. Kui me kliimapoliitikast raagime, siis
see on meil taiesti tarbetu debatt. Ocasio-Cortez Utles, et meil on 12 aastat aega, ja siis planeet havineb.
Ja Thunberg Utles, et meil on kimme aastat aega, ja siis planeet havineb. Mida me Uldse siin vaeva



naeme mingi pika plaaniga? Niikuinii planeet havineb, k8ik me kdrbeme. Kliimamuutustega ei ole selles
mottes nagu midagi peale hakata. Selles valguses on igasugune pensionidebatt arutu. Aga oli mingi
arvutus, et selle 1000 euro pealt peaks vist 90 eurot dra maksma, kui sa ei ole tark. Akki kuskil seal
kandis.

17:37 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Valdo Randpere, palun!

17:37 Valdo Randpere

Aitah, hea Helir! Hea Martin! Heliril on endiselt jduludhtu, aga Martini kaest kisin seda. Eelmises
Riigikogu koosseisus me muutsime dra pensioniststeemi esimese samba. Tahendab, meie ei muutnud,
nemad muutsid - meie olime sel hetkel teisel poolel ja tegelikult selle muudatuse vastu. See muudatus
seisnes selles, et esimene sammas muutus rohkem séltuvaks todstaazist ja vahem sissetulekust. Siis oli
Uks vaga tugev argument selle muudatuse labiviimiseks just see, et teine sammas kompenseerib seda
muudatust. NUUd pdhimadtteliselt teine sammas kaob ara. Sulle ei meeldi, kui sulle 6eldakse, et sa
likvideerid ta, aga p6himdtteliselt sa teed ju seda. Teine sammas kaob ara ja esimene sammas on, nagu
ta on. Kas sul ei ole tekkinud tahtmist esimene sammas viia samasse seisu, nagu ta oli kolm aastat
tagasi, ehk siis muuta see rohkem sissetulekupdhiseks?

17:38 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Vastab tbele, et seda regulatsiooni muudeti. Vastab tdele, et tookord oli argument see, et just
teine sammas votab arvesse sissetulekut, ja vastab ka tdele, et ma olen sellele tana tahelepanu
juhtinud, et teine sammas on tegelikult vaga oluline nendele inimestele, kelle sissetulek on keskmisest
suurem. Teine sammas kajastab seda paremini. Seet&ttu ma ei ole kuidagi ndus nende ennustustega
vOi selle paanika dhutamisega, et naud teine sammas likvideerub, sest sealt Idhevad ara inimesed, kellel
on vahe raha kogunenud. Ma ei ole uldse kindel, et ka need inimesed, kellel on véahe raha kogunenud,
lahevad sealt ara. Kdik séltub vaga palju inimeste perspektiivitundest ja sellest, mida nad plaanivad,
missugune on nende Uletldine hoiak jne, jne. See kdik on tdesti Ule dramatiseeritud. Mina ei tea, mida
on mdelnud vai milline on olnud sisemine arutelu koalitsioonikaaslaste erakondades. Aga ma vain
rahulikult 6elda, et esimese samba timmimist vdi Umbertegemist ei ole selle reformi kaigus arutatud.

17:39 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Helmen Kutt, palun!

17:40 Helmen Kutt

Aitah, austatud eesistuja! Lugupeetud minister! NUUd ma saangi teile teise kiisimuse esitada. Ma
mdistan, et sGna "pank" tekitab teis tunde, et tegemist on puukide ja vereimejatega. Kas see on p&hjus,
miks Eesti Panga anallus teile ei sobi? Kui te vdtate eelarve koostamisel aluseks Eesti Panga analtdusi,
siis see nagu sobib. Kas see ei ole veidi variserlik, et teise samba regulatsiooni puhul Eesti Panga
analuus teile ei sobi? Kas sdna "pank" on see p&hjus vdi mis? Ja teiseks: vétame kinni teie sdnadest, et
mdddupuuks on nagu kdige vastutustundetum inimene, keda peabki riik Uleval hoidma. Tegelikult on
nii, et nende vastutustundlike inimeste eest, kellel on naiteks 4-5 last, maksavad vanaduses nende
lapsed, aga vastutustundetu inimese hooldekodukulud maksab omavalitsus. Siin on tegu
ebavdrdsusega.

17:41 Rahandusminister Martin Helme

Noh, ebavdrdsust on igas ststeemis. Ma vaga loodan, et me keegi ei taha hakata ehitama tegelikku
vOrdsust tagavat sUsteemi. See |6peb alati massihaudadega. Ntud, pank ei tekita minus mingisugust
vastikusvddinat - see kindlasti ei vasta tbele. Ma pean Utlema, et selle eelndu ettevalmistamise kdigus
olen ma pankuritega suhelnud pisut rohkem kui enne, aga ma olen pankuritega suhelnud ka enne
rahandusministriks saamist ja mul ei ole mingisugust kiiksu seoses pankadega. Aga ma naen probleemi,
kui mdtlen olemasoleva susteemi ratsionaalsusele. Olemasoleva stusteemi ratsionaalsus ei rahulda
mind ja ei rahulda vaga suurt hulka inimesi, hoolimata kdikide nende ekspertide arvamusest.
Absoluutne enamik Eesti inimesi leiab, et sUsteem ei toimi hasti. Oleneb kusitlusest, mismoodi kusitakse



ja mida kusitakse, aga tle 60% inimestest leiab, et teise samba vabatahtlikuks tegemine on dige, ja
toetab seda. Ja Ukskdik, mida me siin arutame v&i vaidleme, minu meelest sellest Uksi juba piisab. Kui
inimesed tahavad, siis tuleb teha. Vdib-olla ma selle arvamuse parast olen kohe populist, aga
tdepoolest, see on argument omaette.

Mis puutub Eesti Panga arvamustesse, millele ma vaidlen vastu, siis ma teinekord ei néustu ka nende
hinnangutega meie eelarvele. Me vaidleme majanduskasvu numbrite Ule v6i mingi eelarveldhe Ule.
Need on eluterved vaidlused ja need ei ole seotud ainult selle punktiga. Eesti Pank on séltumatu ja teeb
oma séltumatuid anallUse. See on suureparane ja see on oluline sisend erinevate otsuste tegemiseks,
aga Rahandusministeerium teeb oma analUuse ja need tihtilugu erinevad Eesti Panga omadest. See ei
midagi erakordset.

17:43 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Eerik-Niiles Kross, palun!

17:43 Eerik-Niiles Kross

Aitah, hea eesistuja! Hea minister! Sa oled siin seda reformi pdhjendanud minu arvates kahe asjaga. Uks
eesmark on, et see annab inimestele rohkem vabadust. Sellega ma libertaarina olen enam-véahem néus:
tdepoolest annab. Samas on ilmne, et riskid on maandamata. Veel oled sa 6elnud, et reformi eesmark
on joukuse kasvatamine, et see tekitab raha juurde. See on kull puhtalt vasakpoolne arvamus, et raha
Uhelt arvelt teisele tdstmine kuidagi raha hulka kasvatab. See minu meelest ei ole t&si.

Aga mu kusimus on miks-kusimus. Ma olen siin tajunud teatavat irooniat Rahandusministeeriumi
analtutikute suhtes: nad on nagu analtusinud valesid asju ja Uldse analUUsitakse midagi, mille kohta ei
ole kusitud. Millest see nagu tuleb? Jatame erakonnad kdrvale, siin on mitu endist rahandusministrit,
kes on selle reformi vastu. Hea kull, see on nagu poliitiline kius, eks ole, aga Eesti Pank, IMF, OECD,
Riigikontroll, Arenguseire Keskus, erapangad, pensionifondid - kdik on 6elnud, et see on halb idee. Ja
nad on seda erinevalt anallusinud. Millest see tuleb? Kas see on mingi stvariigi kius vdi miks see nii on,
et peaaegu kdik, kes vdiksid selle kohta midagi arvata, on selle asja vastu?

17:44 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Ma vaidlen vastu vaitele, et riskid on maandamata. Me oleme tegelenud paris palju sellega, et
neid riske tuvastada ja neid riske maandada. Ma vaidlen vastu ka sellele, et inimeste raha andmine
nende enda katte, mitte selle hoidmine valitsuse vdi valitsuse maaratud organisatsioonide kaes, on
kuidagi takistuseks jdukuse kasvule v8i lausa oma olemuselt vasakpoolne. Kui me raagime jéukuse
kasvust, siis see peaks kull kdigile tanaseks paevaks selge olema, et kui sa annad eraisikutele vdimalikult
palju vabadust oma rahaga ise ringi kaia, siis see on kdige kiirem ja parem viis jdukust kasvatada. Nuud,
kuidas see oligi, ma ei maleta, see oli ks Ameerika poliitik, kes Utles, et see, et sa oled paranoiline, ei
tahenda, et sind taga ei kiusata. Ega jah, sUvariigi vandendu ei saa siin eitada.

17:45 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Liina Kersna, palun!

17:45 Liina Kersna

Suur tanu, hea eesistuja! Austatud minister! Mul on kahju, ma vist sénastasin ennist oma klsimuse
ebaselgelt. Loomulikult ei ole ma vastu solidaarsele pensionistuisteemile. Minu ktsimus oli, et kui
analtutikud-eksperdid ennustavad, et selle reformi tagajarjel pension vaheneb, siis kas te olete
arutanud, et vdiks muuta praegu kehtivat laste vastutust oma vanemate toimetuleku eest. Me teame, et
juba praegu on vaga paljud lapsed hadas oma vanemate hooldekoduarvete tasumisega, ja nagu ma aru
saan, tulevikus on see surve veelgi suurem. Kas see on teie meelest 8iglane nende laste suhtes, kes
praegu kaivad pdhikoolis?

17:46 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Jah, ma sain kdsimusest tdesti valesti aru. Aga mina vaidlen jatkuvalt vastu vaitele, et pension
vaheneb. Ma vaidan, et see on Uks vaga kindlal moel ennustatav suurus ja et lahiajal esimese samba
pension suureneb. See on Uks mis kindel. Seda, mis juhtub kimne v&i 30 aasta parast, me véime nii- ja



naapidi arvutada, aga kaia see valja kui mingi kindel juba fikseeritud asi - no sellele ma ei saa kuidagi
alla kirjutada.

Laste vastutusest raakides ma korra mainisin Sveitsi pensionististeemi. Sveitsis on védga lihtne: ongi
laste vastutus. Taielik laste vastutus! Me k&ik ju kadestame Sveitsi, selle riigi jdukust ja sotsiaalstisteemi
ja mida kdike veel. Seal ei ole mingit kisimust: kui vanema inimesega midagi juhtub, siis arve
saadetakse lastele, ja ongi kogu lugu. Meil on solidaarsem Uhiskond. Aga mina kull lastelt vastutust ei
votaks. Utleksin, et see on vaga ohtlik tee, kui me hakkame arutama seda, et vétame lastelt vastutuse
oma eakate vanemate eest. Selle laiem maailmavaateline taust on inimese riigistamine. Lapsed on riigi
omad, vanurid on riigi omad - kdik on riigi omad, k&ik on riigi vastutusel. Riik vdtab teilt teie raha ara,
paigutab sinna, kuhu ise tahab, Utleb, et nii on hasti, arge kusige, me teame paremini, me hoiame siin
susteemi jatkusuutlikkust Gleval. K&ik on riigi oma! Mina selle filosoofiaga kaasa ei lahe.

17:47 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Taavi Rdivas, palun!

17:47 Taavi Roivas

Aitah! Vastuseks minu eelmisele kisimusele te Utlesite, et 1000 euro pealt Idheb ca 90 eurot
teenustasudeks, kui ise hakata investeerima. See on ju tapselt 9%, mis mulle kull vaga hea mote ei
tundu. Aga olgu, see selleks, jaagu see teie sidametunnistusele, kui haid alternatiive te inimestele
pakute. Aga oma varasemates vastustes te olete mitu korda éelnud midagi erakordselt kummalist.
Esiteks, et noortel inimestel ei ole suuri saaste ja p6himdtteliselt neil nagu pole vdimalik v8i pdhjust
saastma hakata. Teiseks, et kuna madalapalgaliste inimeste pension on vaiksem, siis voibki teise samba
ara votta - mis siis ikka, kui pension on niikuinii vaike, pole siis seda teist sammast ka vaja. Minu
meelest on neis mdlemas konstruktsioonis suur loogikaviga. Nagu on viga ka see, et te draspidist
muudatust nimetate labivalt reformiks. Reformid on asjad, mis elu edasi viivad, mitte need, mis mitu
aastakimmet Eestit tagasi viivad. Aga mu kusimus on: kui selgub, et inimesed vdtavad pensionisambast
raha valja ja mitte ei investeeri seda, vaid lihtsalt kulutavad ara ja ka selle tdttu elavad aastakimnete
parast suures vaesuses ...

17:49 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kusimuse esitamiseks on Uks minut aega.

17:49 Taavi Roivas

Jah, vabandust! Kas te siis olete valmis tunnistama, et te olete Eesti arengule vaga suure karuteene
teinud?

17:49 Rahandusminister Martin Helme

Noh, selle 9%-ga on selline lugu, et ei pea ju seda otsust tegema. V&ib rahulikult teises sambas jatkata.
Vaata seal ringi, otsi mdni vaga hea tootlusega fond, mdni muu investeerimisinstrument - lase kadia! Ei
pea ise tegema. Seegi on selle vabaduse r6dm. Ma ei arva, et ma tegin loogikavea. Ma arvan, et ma
raakisin lihtsalt Uhest faktist. Fakt on see, et inimestel, kellel on madalam palk, on pensioni kandev osa
igal juhul esimene sammas. Teine sammas seal kdrval mangib vaga vaikest rolli. Ma ei nae siin
loogikaga Uldse mingit pistmist, see lihtsalt on nii. Aga mis kiisimusele ma pidingi vastama? Aa, ahah, et
kui untsu laheb. Muidugi ma tunnistan siis, et tahtsime paremat, aga ...

17:50 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kaja Kallas, palun!

17:50 Kaja Kallas

Hea ettekandja! Te olete korduvalt viidanud sellele, et kdik prognoosid, mis on teinud need eksperdid
- OECD, IMF, Eesti Pank, Arenguseire Keskus -, kes on viidanud, et see reform on vaga halb mdte ja
pensionisusteemi ei tohiks niimoodi I6hkuda, on tulevikku suunatud ja ei kdlba kuhugi. Ka olete
mustiliselt viidanud mingitele teistsugustele ekspertide arvamustele, aga kelle omad need on, jatate
enda teada. Vaga tahaks teada, kes need eksperdid on. Akki te ikkagi Gtlete selle vélja?



Teine kUsimus. Te Utlesite, et tegu on prognoosiga ja naiteid pole. Aga naiteid on ju Poolast ja Ungarist.
Seal on tapselt samasugused sammud astutud ning me teame, kuhu nad sellega jéudsid ja kus nad
praegu on. Isegi ei pea raakima tulevikuprognoosidest, vaid saab tugineda sellele, mis teistes riikides on
tehtud, ja mitte korrata nende vigu. Aga kisimus on, jah, nende ekspertiiside kohta, millele teie tuginete.

17:51 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! IMF-i kohta ma tahan 6elda, et IMF-i inimestega ma olen kohtunud vahemalt kolm korda. Nende
delegatsioon on mitu korda siin kainud. Ja kui ma kaisin Washingtonis, siis sain nendega ka kokku. IMF
muidugi on valjendanud teatavat reservatsiooni ja muret ning andnud omasid soovitusi. Aga ma kull
nende kohtumiste kaigus ei lugenud nende jutust valja vdi ei tunnetanud nende arvamust, et see on
vaga halb méte. Vastupidi, nad korduvalt rdhutasid, et praegune sisteem ei td6ta hasti. Seda nad
Utlesid mitu korda. Isektsimus on see, kui kaugele me selle sisteemi imbertegemisega ldheme. Nad
tdepoolest manitsesid, et tuleb olla vdimalikult ettevaatlik. Arvestades seda, mis on nende institutsiooni
eesmark voi pohikirjaline kohustus, on see ju arusaadav.

Ekspert, keda ma silmas pidasin ja kellega te vGite valjaspool eetrit vaielda, on Neivelt naiteks. (Haal
saalist.) Selleparast ma ei 6elnud enne nime, sest ma teadsin, et te nii teete! Aga kdik need Ulejaanud
eksperdid tulevad ju Uhest sektorist. Nad ju tulevad k&ik tapselt Uhest sektorist! Loomulikult, kes siis
tuleb finantssektorist Utlema, et meil on praegu seadusega garanteeritud igal aastal kindel sadade
miljonite pealevoolamine, kust me ei pea peaaegu mitte midagi valja maksma jargmised 40 aastat, ja
tehke see slisteem muidugi tmber. No kes tuleb sellest sektorist niisugust juttu radkima? Uks pensionil
olev endine pankur ehk tuleb, eks. Nii et arvestame, kust see jutt tuleb! Kui te kusite, miks ma nende
suhtes skeptiline olen, siis vastus on vaga lihtne: neil on vaga selged huvid mangus. (Haal saalist.)
Arenguseire Keskus? Ausalt 6eldes ma ei ole nende hinnangut lugenud, seda tuleb tunnistada. Ma
hakkaksin praegu fabuleerima, kui ma seda hindaksin.

17:53 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Indrek Saar, palun!

17:53 Indrek Saar

Tanan! Lugupeetud rahandusminister! Lisaks nendele ekspertasutustele, mida on siin korduvalt
mainitud, on ka té6andjate ja ametithingute organisatsioonid 6elnud, et teise samba I6hkumine ei ole
tark tegu, ja nad on selle vastu protesteerinud. Nad esindavad markimisvaarset osa meie Uhiskonnast,
nad esindavad inimesi, kes selle sisteemi Idhkumise tagajargedega peavad hiljem toime tulema. Ma
saan aru, et need institutsioonid, mida on siin nimetatud ja kelle prognoosidele Uldiselt sellised
pikaajalised kokkulepped Uhiskonnas on siiamaani tuginenud, teile ei sobi. Te usaldate parem oma
kdhutunnet ja lIahtute poliitilisest kokkuleppest, tehes vaga jarske pddrdeid, mis suure tdendaosusega
vOib osutuda saatuslikuks. Aga kui laheb nii, nagu k&ik need institutsioonid on delnud, kui laheb
halvasti, mida te Utlete siis oma lastele? Ja mida te soovitate kdigil nendel koalitsiooni esindajatel, kes
panevad oma kae sellele mdne aja parast alla, oma lastele ja lastelastele delda: miks te nende tuleviku
ara rikkusite?

17:54 Rahandusminister Martin Helme

(Naerab.) Oma lastele ma utlen ikka iga paev: peaasi, et te sotse ei vali. Jah! T66andjad ja ametiuhingud
- vaat, see on vaga huvitav! Mulle tuleb kohe Villu Tamme laul meelde, et miilits ja punkar sbralikult
koos. Selles méttes, jah, tunnistan ausalt: ma usaldangi oma k&hutunnet rohkem kui ametithinguid.
Mis siis teha?

17:55 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Yoko Alender, palun!

17:55 Yoko Alender

Aitah, austatud eesistujal Hea minister! Te réhutasite mitu korda, et see on vaartusp&hine reform, mille
eesmark on liberaalne - ja voib tdesti 6elda, nagu kolleeg Kross Utles -, lausa libertaarne vabaduse
maara suurendamine. Ainus konkreetne mdju, mida te ise eelndu esitades ennustasite, on see, et



lahkuvad inimesed, kellel ei ole palju kogutud, ehk siis madalama palga saajad, ja voidavad teises
sambas kogumist jatkates rikkamad. Ehk siis vaesed jadvad teie otsuse t6ttu vaesemaks, rikkad saavad
rikkamaks. T6eline suvariik, Utleks mina! Kas sellised ongi EKRE vaartused? Mulle on tundunud, et
konservatiivsuse puhul tavaliselt on aus ikkagi alalhoidlikkus, Ghiskonnas koos niisuguste asjade
tegemine, millega inimene tksinda nii hasti hakkama ei saa. Véib-olla kommenteeriksite, kas te teete
seda reformi ka EKRE vaartustest Iahtuvalt?

17:56 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Kindlasti me teeme seda EKRE vaartustest lahtuvalt ja EKRE valimislubadusest Idhtuvalt. Kdik
teavad, et Isamaa Utles, et raha p&leb ja mis kdik veel, aga ka meie valimisprogrammis oli sees teise
samba vabatahtlikuks muutmine. Vaesed vaesemaks, rikkad rikkamaks retoorika - noh, see on
suurepdrane kaart, mida lauda lUUa, aga tegelikult on ju tapselt vastupidi. Tegelikult on just nii, et kui
me selle reformi dra teeme, siis me saame suurendada esimesse sambasse tehtavaid sotsiaalmaksu
sissemakseid ja saame suurendada pensioneid. Ja see on tanasel debatil vaga selgelt valja tulnud, et
vaiksema sissetulekuga inimeste jaoks on esimene sammas selgelt kasulikum v&i positiivsem. Esimeses
sambas on solidaarsuse maar palju suurem, see arvestab nende vaiksemat sissetulekut vahem. Nii et
me suurendame esimesse sambasse tehtavaid sotsiaalmaksu sissemakseid ja suurendame esimese
samba baasosa. Seega, ma kategooriliselt ei ole ndus vaitega, et vaesed lahevad vaesemaks. Vastupidi,
vaesed saavad rikkamaks.

17:57 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kert Kingo, palun!

17:57 Kert Kingo

Austatud eesistuja! Harra minister! 2004. aastal liitusin mina pensioni teise sambaga ja umbes nelja
aasta parast oli minu pensionikonto seis tugevas miinuses. 2009. aasta juunis peatas riik omapoolsed
sissemaksed teise pensionisambasse ja see kestis kuni 2010. aasta I8puni. Minu kiisimus on: kui senine
susteem, mille korral otsustatakse minu eest, mida minu rahaga teha, jaaks muutmata, siis kas
eeltoodud asjaolude valguses oleks mul tldse lootust mingile tuntavale tdiendavale pensionisummale?
V6i s66ks inflatsioon minu sissemakstud ja kogutud summa ara?

17:58 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! See ei ole ainulaadne lugu, seda on juhtunud palju. Ma v3in tuua tapselt samamoodi oma
perekonnast naite, et inimene oli umbes viis aastat raha sisse maksnud, siis aga tuli majanduskriis, ja
jarel oli null. Ta ei saanud midagi katte ja lepingu I6petamise eest maksis veel trahvi. See oli kolmas
sammas, tési kdll. Siin on hasti palju debati kaigus k6lanud argument, et aga Sigustatud ootus ja vérdne
kohtlemine ja mis kdik veel, riilk on kohustatud k&ike tagama. Aga mis see maksis kimme aastat tagasi?
Keegi ei saanud midagi. Keegi ei saanud midagi! Reaalne tootlus tdnase paevani on olnud 0,8%. Reaalne
tootlus on 0,8%! Ehk siis teisisdnu: kui sa paned selle raha sisuliselt oma kodus padja alla, siis on sama
efekt. VOi tegelikult on parem efekt, sest vahepeal sa ei anna oma raha ara kellegi teise katte, kes seda
40 aastat enda kaes hoiab ja Utleb, et me teame paremini, mismoodi sinu sissetulekutega tmber kaia.
No vdib-olla tekitame sulle tootlust, vBib-olla ei tekita mitte, aga fondi teenustasud votame ikka.

Siin on korduvalt kusitud, miks me seda teeme. Miks me seda teeme?! Sest inimestele kaib selline
susteem narvidele. Inimestele ei tundu, et see on aus, diglane ja kasulik sisteem. See v8ib aus, diglane
ja kasulik tunduda pankuritele ja ekspertidele, aga inimesed, kes sinna sisse maksavad, nii ei arva. Ja
neid on rohkem kui inimesi, kes arvavad, et see on hea slisteem. Ja seda tuleb adresseerida. Kui meil on
demokraatia, siis me adresseerime seda.

17:59 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Tiit Kala, palun!

18:00 Tiit Kala



Tanan, lugupeetud istungi juhataja! Austatud minister, tanan teid pdhjaliku ettekande eest ja sisukate
vastuste eest! Meil peaks nagu olema seaduseelndu arutelu, aga mulle tundub, et tegu on nagu
Oppepaevaga. Mis te arvate, kas enamikule kusijatele on teie vastused kohale jdudnud?

18:00 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Seda on raske hinnata. Muidugi ma loodan, et valdav enamik on seletuskirja labi lugenud. Eelndu
ise on vaga tehniline, aga seletuskirjast - eriti selle esimene ja viimane osa on sisuline - kindlasti leiavad
ka need inimesed, kes ei ole selle muudatusega rahul, endale argumentatsiooni. Aga ma vaga loodan, et
tanane kolmetunnine arutelu on aidanud asju selgemaks saada.

On mdned asjad, mis mulle on selgemaks saanud. Ma Utleksin kaks asja, mis mulle on selgemaks
saanud. Uks on see, et ennast liberaalseks pidav erakond soovib véimalikult suurt riigi rolli, soovib
vBimalikult palju inimestelt raha ara vdtta ja otsustada nende eest. Mulle see pahe ei mahu. Ja
majanduskasvus nad ei nde mingisugust jdukuse kasvu allikat. Nii-6elda vaikese inimese eest seisev
Sotsiaaldemokraatlik Erakond seisab panga arimudeli eest. See on minu meelest praeguse debati
essents, mis mulle on kohale jdudnud. Mis teisel pool saali on kohale jdudnud, ma ei oska vastata.

18:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Yoko Alender, palun!

18:01 Yoko Alender

Aitah, hea juhataja! Hea minister! Tsiteerin kdigepealt teid: "Reformiga v&ib kaasneda riigieelarvele
pikaajaline tulu sissemaksete peatamisest maksimaalselt 400 miljoni euro ulatuses ja Ghekordne tulu
raha valjavétmisest maksimaalselt 1 miljardi euro ulatuses, see on seotud tulumaksu suurenemise ja
kaibemaksu suurenemisega." Ma kusin siis vastu, milline kulu kaasneb sellega, kui Eesti inimestel viie,
kimne vdi 15 aasta parast puuduvad pensionisdastud. Inimesed saavad seetdttu olema vaesemad ja
riigist s6ltuvamad, vai tegelikult oma lastest séltuvamad, nagu siin on valja toodud. Uhtlasi ma kinnitan
Ule: ma arvan, et te olete meie vaitest, mis te meile suhu panite, iimselt valesti aru saanud. Aga kullap
sellest raagib Andres Sutt Reformierakonna esindajana oma kdnes.

18:02 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Vaga hea koht on valja valitud! Eks ole, maksimaalne tulu 400 miljonit ja miljard. Aga see on
eeldusel, et kdik inimesed viimseni likvideerivad oma teise samba ara. Lopetavad ara, ja ongi |[&pp. Finito
. Seda ei prognoosi mitte keegi. Mitte keegi! Isegi kdige suuremad paanikadhutajad, Ukskdik missuguse
eksperdi nime all nad ka ei esine, ei prognoosi seda. Miks ma seda raagin? Teie fraktsioonikaaslastele
meeldib teatud lauseid tsiteerida ja korrata, et sellega kaasneb risk ja teisega kaasneb risk. Ongi
vBimalikud erinevad variandid, mis juhtuda vdivad. Aga tegelikult me saame ju aru, et kdik inimesed ei
|I6peta oma teise samba makseid ara. See 400 miljonit ei realiseeru mitte mingil juhul mitte kuidagi. Me
raagime siin, nii nagu ma vist neid numbreid arutades Utlesin, et reaalne summa on vdib-olla vahemikus
70-120 miljonit eurot. Ja jagame selle miljardi ka, ma ei tea, nelja v&i viiega, eks ju. Ja seegi on niikuinii
ainult prognoos. Me saame siin ainult 6elda, et tdendosus on umbes selline. See loksu vahemik on Usna
suur ja meil on raske seda ette hinnata, aga mingisuguseid suurusjarkusid me ehk oskame ennustada.
Tapselt sama vdib 6elda negatiivsete ja positiivsete stsenaariumite kohta. Missugune neist realiseerub,
soltub vaga paljudest asjaoludest, muu hulgas naiteks sellest, kas siin seaduseelndu menetlemise
kaigus teisel lugemisel pannakse midagi juurde v8i vdetakse midagi valja. Tanasel paeval 6elda, et
kindlasti just nii [aheb, tegelikult ei saa.

Mina ikkagi vaidlen vastu sellele. Te kusite, mis siis tulevikus saab, kui inimesed raha valja vétavad. Ma
juhin veel kord tahelepanu sellele, et kui inimesed vdtavad selle raha valja ja vBtavad selle kasutusse,
siis see suurendab meie Uleuldist j6ukust. See ongi koht, kust tuleb pensionisisteemi raha juurde. See
ongi see koht! Aga noh, kui ei taheta seda 8igeks vastuseks pidada, siis ma vdin seda kolmandat v&i, ma
ei tea, kimnendat korda ka seletada.

18:05 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Ivari Padar, palun!



18:05 Ivari Padar

Lugupeetud harra minister! Te olete tana arutatava eelndu sisu nimetanud ka vaartusp&hiseks
reformiks. Hlva, ma saan aru, mis vaartused teil on ja mis vaartused on Isamaal. Ja te lugesite ette ka,
mis vaartused on Reformierakonnal ja mis vaartused on Sotsiaaldemokraatlikul Erakonnal. Sellest
lahtudes ma kusin, kas te oskate vastata, mis on Keskerakonna vaartused selles kontekstis.

18:05 Rahandusminister Martin Helme

Aitah! Mulle pakub kohe huvi, kui kaua te olete siin saalis olnud. Keskerakondlased vist muust ei raagi
kui pensionitdusust. Pensionitdus toimub jargmisel aastal, toimub 2021. aastal. Ja see on seotud selle
reformiga ka.

18:05 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, lugupeetud minister! Teile rohkem kusimusi ei ole. Ldheme edasi. Ma palun ettekandjaks
rahanduskomisjoni esimehe Aivar Koka!

18:06 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Rahanduskomisjon on seda teemat arutanud kahel istungil. Esimene
toimus 5. novembril kdesoleval aastal. Kohale olid kutsutud esindajad huvigruppidest, kes olid
avaldanud soovi sellel teemal kaasa raakida. Kutsutud olid inimesed Eesti Kindlustusseltside Liidust,
LHV Varahaldus AS-ist, Swedbank Investeerimisfondid AS-ist, FinanceEstoniast, Alexela Varahaldusest,
Coop Pank AS-ist, AS-ist E-Piim Tootmine, Lumi Capital OU-st, EstVCA-st, samuti Rahandusministeeriumi
kindlustuspoliitika osakonna juhataja Siiri Toniste, ndunik Kertu Fedotov ja peaspetsialist Tdnu Lillelaid.
Kdigil oli véimalus avaldada arvamust pensionireformi kohta ja teha ka ettepanekuid. Ettepanekuid on
komisjonile ka kirjalikult esitatud.

Rahanduskomisjon arutas oma istungil eelnéu 108 ka 19. novembril. Sissejuhatuse tegi
rahandusminister Martin Helme, tutvustades Vabariigi Valitsuse algatatud kohustusliku
kogumispensioni reformi eelndu. Kdik komisjoni liikmed said esitada kusimusi.

Kokku v&ttes on ka tanases debatis tekkinud kiisimus, kas inimestele otsustusdiguse andmine on tdesti
nii paha. Riigikogu menetluses oleva kogumispensionide seaduse ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu eesmark on muuta kohustuslik kogumispension vabatahtlikuks. Teise
pensionisamba vabatahtlikuks muutmine suurendab inimeste vabadust ning parandab teadlikkust
pensionisisteemist. Sellele lisaks laienevad investeerimisvdimalused ja suureneb konkurents, mille
tulemusena peavad fondihaldurid klientide hoidmiseks senisest rohkem pingutama. Tanu sellele kasvab
pensionifondide tootlikkus, mis tagab tulevikus suurema pensioni.

Teise pensionisamba vabatahtlikuks muutmise vastased radgivad, et tegu on ebavérdse kohtlemisega.
Kas tBesti on nii, et raha valjavétmise iguse satestamisel tuleks anda teise sambaga mitteliitujatele
digus kasutada 4% sotsiaalmaksuosa sarnaselt teise sambaga liitunutega? Kehtiv seadus Utleb, et
kogumispensioniga liitumine on kohustuslik 1983. aastal vdi hiljem stndinud inimestele. Makse
tasumise Bigus ja kohustus tekib inimesel 18-aastaseks saamisele jargneva aasta 1. jaanuaril.
Ajavahemikus 1942-1982 sundinud inimestel oli véimalik vabatahtlikult kogumispensionististeemiga
lituda 31. oktoobrini 2010. aastal. Praegu on teise pensionisambaga liitunuid ligi 740 000 inimest.
Nende hulgas on k&ik 1983. aastal vdi hiljem stindinud vahemalt 18-aastased t66tavad inimesed. Kdigil,
kes on sundinud enne seda, on liitumine juba praegu vabatahtlik.

Kui me nitd muudame kogu teise pensionisamba vabatahtlikuks, siis kus on see p&hiseaduse riive?
Erinevast kohtlemisest saab ju raakida vaid enne 1983. aastat sindinute puhul, aga nende liitumine oli
vabatahtlik ja see jaab kehtima ka uue seaduse rakendamise korral. Kdigil, kes on stindinud 1983 voi
hiljem, on teise pensionisambaga liitumine olnud kohustuslik. Uue seadusega antaks neile véimalus
valida, kas jatkata, luua oma investeerimiskonto vdi lahkuda teisest pensionisambast. Kdiki koheldakse
vordselt. Samas ei tohi unustada, et teises pensionisambas vdetakse arvesse ka inimese palgalt kinni
peetud 2%. Kui inimene ei ole teise sambaga liitunud, on tema palk 2% v&rra suurem, samas see
esimese sambaga seotud digusi ei mojuta.

Kas tana Riigikogus arutusel olev seaduseelndu on ideaalne? Kindlasti mitte, selleparast ongi Riigikogul
vaja seaduse vastuvdtmiseks ... (Haaled saalist.) Palun mitte segada! Mina ei sega, kui te kusite ...

18:11 Aseesimees Helir-Valdor Seeder



Vabandust, austatud ettekandja! Kas on protseduuriline ktsimus? Maris Lauri, palun!

18:11 Maris Lauri

Mul on muidugi paris kusimus ka, aga protseduuriline kiisimus on see, et komisjoni esimees peab
praegu kdnet, mitte ei anna Ulevaadet sellest, millest komisjonis diskuteeriti.

18:11 Aivar Kokk
Me jduame sinna.

18:11 Maris Lauri
Selles on probleem. Sa tegid seda vaga Iuhidalt ja praegu sa pead kénet.

18:11 Aivar Kokk

Ei, Maris, need olid probleemid, mis kohtumistel eri osapooltega ules kerkisid, ja ma neid kirjeldangi
praegu. Ma kirjeldangi neid.

18:11 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Rahu! Jurgen Ligi, protseduuriline kisimus, palun!

18:11 Jurgen Ligi

Kas ma saan Gigesti aru, et komisjoni esimees, tehes komisjoni nimel ettekannet, peab kajastama
diskussiooni, mitte oma seisukohti, nagu me praegu kuuleme? Tegelikult ta valjendab praegu kogu aeg
mingisugust positsiooni, mida komisjon ei ole haaletanud.

18:12 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Jah, Riigikogu liige Jurgen Ligi, te saate vaga digesti aru, aga mina sellel komisjoni istungil ei viibinud ja
ma ei tea, mida seal arutati. Ma eeldan, et komisjoni esimees komisjoni esindajana seda just
tutvustabki. Nii et ma palun ettekandjal jatkata - loodetavasti kajastades ikka seda, mida komisjonis
arutati.

18:12 Aivar Kokk

Jurgen, sa olid kohal, kui oli eri osapoolte kohtumine. Ma need teemad praegu olengi siin lahti vétnud.
(Haal saalist.) Ei, vastupidi! Lase mul ara I6petada ja kui sulle I&6pus tundub, et kdik on valesti, siis Utle.
Mina ei seganud vahele, kui sa kisimusi esitasid.

Hetkeseis naitab, et enamik Eestis tegutsevaid pensionifonde ei ole suutnud tagada pikaajalist kdrget
tootlust. Praegu kehtiva seaduse alusel ei ole ligi 740 000 inimesel olnud peale teise pensionisambaga
litumist vdimalust sealt raha valja votta ja seetdttu ei ole fondihalduritel olnud piisavalt motivatsiooni
kdrgema tootluse tagamiseks.

Natuke ka investeeringutest Eesti majandusse. Eesti ettevftete ees seisavad suured valjakutsed,
kohanemaks muutuva majanduskeskkonnaga ja uudsete konkurentsitingimustega. Fondide
investeeringud Eesti majandusse on viimase kiimne aasta jooksul muutunud Uha olulisemaks ja
taidavad ettevdtete rahastamisel markimisvaarset rolli. Kui ettevétted on hasti rahastatud - ja selles on
pensionifondidel oluline roll -, loob see tahte taiendavate lisandvaartust kasvatavate investeeringute
tegemiseks. Pensionifondide investeeringuid vajavad eelkdige Eesti kapitalil ehk rahvuskapitalil
baseeruvad ettevotted, et realiseerida tootlikkuse tdstmise ja tehnilise kaasajastamise plaane. Samuti
mangivad pensionifondid olulist rolli ettevotete kapitaliseerimisel, mis loob eelduse suure mahuga
investeeringute tegemiseks. Oleme jdudnud faasi, kus eri majandussektorites on vaja lahima kimnendi
jooksul ellu viia vaga mahukaid investeeringuid. Vastasel juhul meie ettevdtjate konkurentsivdime
vaheneb kiiresti. Omakapitalilaadsetele investeeringutele Eesti ettevdtetesse on pensionifondide kdrval
raske alternatiivi leida.

Seega, teise pensionisamba vabatahtlikuks muutmisel tuleb arvestada ka pensionifondide kohalikku
majandusse investeerimise v8ime sailimisega, sest sellel on otsene seos meie tulevikumajandusega.
2018. aastal tehtud investeerimisfondide seaduse muutmisega lubati Eesti pensionifondidel pikaajalist
laenu votta, kuid seda vaid 10% ulatuses vara vaartusest. Pensionististeemi muutmisel on kindlasti



kaalumist vaart ettepanekud, mille eesmark on hajutada fondide investeerimisriske, kui fondidest
soovib korraga lahkuda mitukiimmend protsenti liitujatest. Uks vdimalus on laiendada fondide tagatud
laenuvdtmise vdimalust seniselt 10%-It 30%-ni vara vaartusest. Pensionifondide laenulimiidi
suurendamine aitaks fondidel likviidsust juhtida. Seoses kavandatavate muudatustega vdib Eesti
pensionifondidel tekkida vajadus likviidsuse juhtimiseks senisest suuremas ulatuses laenu védtta, et
pensionifondid saaksid [Uhema etteteatamisajaga krediidiliinid Ules seada kodumaistes
kommertspankades. Kui pensionifondid saavad laenu mdistlikel tingimustel, vdib laenu votmine
osakuomanikule olla nii luhemas kui pikemas plaanis kasulikum kui fondis oleva vara kiirmuuk
puhasvaartusest madalamaga hinnaga.

Teine vdimalus on fondist lahkumine v&i fondi vahetamine, mis on praegu lubatud kolm korda aastas
etteUtlemisajaga vaid Uks kuu. Et fondid ei peaks kiirkorras oma investeeringuid muuki panema, v8iks
fondist valjumise etteteatamise aeg olla vahemalt kuus kuud. Kui piirata teisest pensionisambast
valjaastumise v6imalus ainult Ghe korraga aastas ja etteteatamise aega pikendada kuni kuue kuuni, siis
see vahendaks tdendosust, et otsus tehakse emotsiooni ajel, Iahtudes IUhiajalistest sindmustest ja
majandusolukorrast. See garanteeriks, et fondid saaks rahulikult tagada oma portfellide likviidsuse ja
kdikide fondide pensionikogujate vara kaitse. Sellisel juhul toimuks pensionifondidest raha valjavdtmine
aeglasemalt ja vaiksemas mahus. See ei rikuks majanduse tasakaalu ning suurendaks valikuvdimalusi ja
paindlikkust, mis on Uks reformi eesmarke. Uutes konkurentsitingimustes on oodata pensionifondide
tootlust 5-8%, samas laenuintress on sellest kindlasti madalam. Seega tasuks kaaluda ka v8imalust, et
inimesed saaksid laenu vdtta, andes tagatiseks oma pensionifondi osakuid, jattes osakud rahaks
realiseerimata ja pensionisusteemist valjumata.

Need olid osa ettepanekutest, mida huvigruppidega arutati ja mida ma siin kokkuvdttes kirjeldasin. Neid
vOiks jargmistel aruteludel veel analtitsida komisjonis ja Riigikogus tervikuna.

Komisjon tegi ka otsused: saata seaduseelndu lugemisele tanaseks, kinnitada teie ees kdneleja
komisjonipoolseks ettekandjaks ja parandusettepanekuteks madrata kimme toéopdeva. Aitah!

18:17 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Teile on ka kusimusi. Maris Lauri, palun!

18:17 Maris Lauri

Aitah! Hea ettekandja! Juhtus see, mida ma kartsin: sa ei teinud uUlevaadet komisjoni to6st ja
diskussioonist, mis oli komisjonis, kui minister meile seda eelndu tutvustas. Sa tutvustasid toimunut,
valides endale meeleparased motted sellest, kui me kohtusime eri organisatsioonidega. Ja ma tuletan
meelde, et see kohtumine ei olnud otseselt seotud selle eelndu menetlemisega. See sai ka kokku
lepitud, et see arutelu ei ole eelIndu menetlemise osa. Miks sa tegid sellise puuduliku ja kallutatud
ettekande? Ausalt 6eldes on see minu jaoks suur pettumus, ma lootsin paremat.

18:18 Aivar Kokk

Aitah! Komisjoni istungid on kdik protokollis kirjas. Ma véin need kolm lehekulge ette lugeda, et oleks
teada, mida keegi kUsis ja kuidas minister vastas. Kas siin saalis peaks toimumagi see, et me loeme
protokollid ja eelnBude seletuskirjad tUks Uhele maha, nagu tihti juhtub? Ma arvan, et lugemisoskus on
meil kdigil olemas. Aga kui see vajadus tekib, siis ma olen valmis teksti ette lugema. Mul on protokollid
selle kohta, mida komisjonis kusiti ja mida vastati, olemas. Aga need on kdikidele Riigikogu liikmetele
kattesaadavad.

18:19 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Signe Riisalo, kas teil on protseduuriline kiisimus? Selle paevakorrapunkti menetlusel on igal
Riigikogu liikmel digus kusida ainult kaks ktsimust. Indrek Saar, palun!

18:19 Indrek Saar

Tanan! Lugupeetud ettekandja! Ma kusisin enne sellesama kisimuse rahandusministri kdest ka, aga ta
hakkas midagi raakima nendest valikutest, mida tema lapsed peaksid tegema, kui nad Uhel paeval
valima lahevad. Minu kusimus on: mida teie Utlete oma lastele-lastelastele ja soovitate delda neil, kes
haaletavad teise samba lammutamise poolt, kui nende jareltulijad Ghel paeval kisivad, miks te meie



tuleviku ara rikkusite? Miks te v&tsite meilt sellega ara paljud véimalused, mis meil muidu oleks olnud?
Valdavas enamikus k&ik eksperdid Utlevad, et see seab tulevaste pdlvede dlule vaga suure kohustuse -
palju suurema kohustuse, kui on praegune.

18:20 Aivar Kokk

Aitah, Indrek, vaga hea kisimuse eest! Ma pean tddema, et mul on kolm tutart, kes kdik tddtavad, ja
kdik kolm tutart leiavad, et see eelndu on péris hea. Mu vanem titar on Tartu Ulikooli I6petanud ja
kaheksa aastat ka Eesti panganduses tédtanud. Nuld laks ta ennast uuesti tdiendama Hollandisse.
Kuna seda meie riik kuidagi ei finantseeri, tahendab aasta Hollandis magistrikraadi uuesti tegemist
seda, et kdik, mis ta kaheksa aastaga on teeninud, on ta selleks ara kulutanud. Tal oleks vaga hea meel,
kui ta parast tagasitulekut saaks uuesti alustamiseks kasutada ka seda raha, mis on kogutud teise
pensionisambasse. See summa ei ole sugugi vaike. Minu lapsed oskavad seda raha kasutada kindlasti
mitte halvemini kui praegused fondihaldurid.

18:21 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Peeter Ernits, kas protseduuriline kisimus? Jaa, palun!

18:21 Peeter Ernits

Juhataja! Ma olen siin ndinud mitmeid komisjoni esinejaid, kes on protokolli maha lugenud. Mdned aga
on nagu vabamalt suhtunud. Suhteliselt noore parlamendilikmena ma kusin: kas tuleb kogu see tekst,
mis protokollis on, maha lugeda vdi voib ka loominguliselt Idheneda? No md&ni saadik vdiks ju naiteks
laulda md&ne I6igu v&i tantsida. PShiline on ju Ulevaade anda, mis komisjonis toimus. See on vastuseks
kolleegide Ligi ja Lauri murele. Kuidas sellega lood on?

18:21 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Protseduuriline kiisimus esitati istungi juhatajale. Kodu- ja té6korra seaduses ei ole tapselt lahti
kirjutatud, mis vormis komisjoni esindaja ettekande teeb, aga meil on enam-vahem kujunenud valja
tava, et antakse Ulevaade teemadest, mis arutluse all on olnud. Iga komisjoni esindaja teeb seda
parimal moel, kuidas ta seda suudab teha. Signe Riisalo, protseduuriline kisimus, palun!

18:22 Signe Riisalo

Komisjoni teise liikme markusest jai mulje, et ei kajastatud paris komisjoni liikmete omavahelist arutelu,
vaid kanti ette kulaliste sobivaid seisukohti. Kas tuleks kdne alla, et ettekandja praegu nimetab kolm
kdige kaalukamat komisjoni seisukohta? Just komisjoni seisukohta.

18:22 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! See ei olnud nudd protseduuriline kisimus.

18:22 Aivar Kokk

Aitah! Aga ma voin siin natukene aidata. Lihtsalt komisjon Uhtegi otsust ei teinud, nagu sa tead, aga
kdsimusi oli vdimalik esitada. Ma toon sulle kolm kisimuse naidet. Jurgen Ligi kusis, kas
mdjuanalluside p&hjal on teada, kui palju pension tduseb. Minister vastas, et arvutuse kohaselt 2050.
aastate keskpaiku teise pensionisamba sissemaksed ei ole vaiksemad kui teise samba valjamaksed. See
tahendab, et kuni selle ajani on ststeem kaldu esimese samba poole. Selle reformi tagajarjel pension
suureneb vahemalt aastani 2060. Aivar Soerd markis, et komisjoni informeeriti vorreldes sellega, mis on
kirjas eelndu seletuskirjas, teisiti, ning kusis, kas komisjon arutab praegu mingit muud eelndu, mitte
seda, mida minister meile tutvustas. Joonis 6 eelndu seletuskirja lehekuljel 98 kajastab muudatuste
vBimalikku mdju netopalgale ja netopensionile. Kui tundub, et see on nagu huvitav, siis ma vdin lugeda
kogu selle protokolli ette, aga protokolli on vdimalik kdigil Riigikogu liikmetel katte saada.

Alati on lihtne tulla siia teie ette ja Utelda Uks lause: eelndu arutati, parandusettepanekuid ei ole ja lUkati
edasi. See on uks vdimalus. Teine v8imalus on raakida sellest, mis eri osapooled valja tdid, ja arutada,
kas need on teemad, mida vdiks esimese ja teise lugemise vahel arutada.

Riigikogu liikmetel tuleks Uks asi endale selgeks teha: Riigikogus vBetakse seadusi vastu kolme
lugemisega ja alati on vdimalik esimese ja teise lugemise vahel teha parandusettepanekuid. Ja esimese



lugemise ajal vdib mdelda ja putda tunnetada, kas Uks, teine voi kolmas saalis kdlanud ettepanek on
selline, mida vdiks komisjonis edasi arutada. Mina t6in méned ettepanekud, mis tundusid head, et
suurendada pensionifondide tootlikkust, siia saali valja ja lootsin, et nden jargnevate kdnede ajal, kas
need ettepanekud on sellised, mida vdiks komisjonis edasi arutada, v8i tundub, et need ettepanekud ei
ole head. Ka Reformierakond on samal teemal koostanud Uhe eelndu, kus on mitmed head mdtted, ja
me ootame ka neilt ettepanekuid.

Oluline on ju selle seaduse vastuvdtmisel kolm asja: et inimesed saaksid pensionieas hakkama; et
pensionifondid suudaks nendele, kes oma osakuid seal hoiavad, maksimaalselt toota; ja kolmandaks, et
nad saaksid investeerida Eesti majandusse. Kui Eesti majandus kasvab, kasvavad ka maksud ja tanu
sellele ka pension. Selle parast oli mul selline ettekanne.

18:25 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah, teile rohkem kisimusi ei ole. Avan labiraakimised. Maria Jufereva-Skuratovski Keskerakonna
fraktsiooni nimel, palun!

18:25 Maria Jufereva-Skuratovski

Lugupeetud eesistuja! Saadikud! Koalitsioonierakondade kokku lepitud pensionireform loob suurema
paindlikkuse Eesti elanike finantsotsuste langetamiseks. Mdistagi kaasneb reformiga kidsimus, millisel
maaral oskavad inimesed planeerida oma tulevast pensioni ja kas ollakse valmis kandma vastutust oma
finantskaitumise eest. Tanu reformile on eestlaste kdes sisuliselt lisamehhanism oma pensioni
kogumiseks, samuti tekitab reform platvormi, kus pangad ja investeerimisfondid hakkavad arendama ja
pakkuma investeerimiseks md&eldud teenuseid, panustades muu hulgas inimeste teadmiste
parandamisse investeerimisvaldkonnas.

Kordan veel, et reform avab kull uusi véimalusi, kuid kahtlemata on oluline, et inimesed suhtuksid oma
tulevasse pensionisse ja sadstudesse suurema vastutusega. Teiselt poolt on aarmiselt tahtis, et
inimesed ei tdlgendaks reformi kui Uhekordset meedet oma olmeprobleemide lahendamiseks. 30%
Eesti elanikest elab statistika jargi palgapaevast palgapaevani ning vabu saaste pole peaaegu sentigi.
Raha tekkimisel on alati ahvatlus see kohe ara kulutada. Seet&ttu on meie eesmark teha inimestele
selgeks, et kui nad téepoolest otsustavad votta teisest pensionisambast raha valja, siis peavad sellele
jargnevad kulutused olema madistlikud. Naiteks vdiks selle raha investeerida haridusse, tervisesse voi
uute saastude tekkimisse. Igatks peab endale selgeks tegema: kui raha on kasutatud ebaotstarbekalt,
siis paratamatult jadab pension vanaduspdlves vaiksemaks. Aga igal juhul paneb avalik arutelu, mis selle
reformiga kaasneb, inimesi rohkem métisklema oma finantskaitumise ja tulevase pensioni Ule.

Tahan r6hutada veel Uht probleemi, mis selle reformiga on kaudselt seotud. Me peame olema valmis
selleks, et aktiviseeruda vdivad nn finantskelmid, kes pakuvad inimestele haid vdimalusi
investeerimiseks. Viimastel kuudel on teema aktuaalne olnud ning paljud heausksed inimesed on oma
raha kaotanud. Pensionireformi jdustudes peaksid nii politsei kui ka kodanikud ise olema
ettevaatlikumad, et oleks v8imalik sedalaadi pettust ara hoida.

Mina igal juhul toetan reformi, kuid samal ajal arvan, et on tahtis panustada teavitustodsse, et inimesed
tunneksid suuremat kindlust homse ees. Aitah!

18:28 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Andres Sutt Reformierakonna fraktsiooni nimel, palun!

18:28 Andres Sutt
Aitah! Palun kohe kolm lisaminutit ka.

18:28 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Viis pluss kolm minutit, palun!

18:28 Andres Sutt

Austatud juhataja! Head kolleegid! Pensionististeemi reform on kindlasti selle koosseisu Uks olulisimaid,
vOib-olla k&ige olulisem valik ja otsustuskoht. Seetdttu on hasti tahtis, et me saame aru vastutusest, mis
selle otsusega kaasneb. Ehk vaga lihtsustatult: meil on valida selle vahel, kas teha pensioniststeem



paremaks, sdilitades kohustusliku kogumispensioni, nii et meie pensionid on tulevikus sarnased
nendega, mis on Soomes, Rootsis, Taanis ja Hollandis, vdi teha nii, nagu valitsus pakub, et [aheme ajas
17 aastat tagasi, Idhume seni loodu ja teeme nii, nagu tegid Poola ja Ungari, et siis uuesti teha nii, nagu
tegi Poola, hakates jalle otsast ehitama.

Kusimusele, millist probleemi me ikkagi lahendame, me tegelikult ei eelndu seletuskirjast ega tanasest
arutelust vastust ei saanud. Tegelikkuses toob see eelndu probleeme ainult juurde. Miks? Vaga lihtsal
pdhjusel: sest ilma kohustusliku kogumispensionita on tulevikus pensionid vaiksemad; teise samba
fondid jatavad tegemata investeeringud, mis aitaksid arendada Eesti majandust, ja jaab saavutamata
eesmark, millest siin minister raakis; Eesti majanduse konkurentsivdime on kindlasti vaiksem; véhem on
kdrgepalgalisi tookohti ja majanduskasv on heitlikum. See k&ik ei ole minu valja mdeldud, sellest on
raakinud Eesti Pank, sellest on raakinud Arenguseire Keskus, sellest on raakinud Riigikontroll, seda
tegelikult nditab ka Rahandusministeeriumi enda eelndu seletuskiri.

Kui 17 aastat tagasi seda reformi tehti, siis oli keskne eesmark leevendada just elanikkonna
vananemisega seotud probleeme. Nagu minister Utles, ta lihtsalt ei usu sdaraseid pikaajalisi prognoose.
Mina arvan, et hasti tehtud prognoosid on siiski kuulamist ja arvestamist vaart. Mul ei ole mitte mingit
pdhjust kisimargistada Eesti Panga hinnangut, et ilma teise sambata on tulevikus pensionid 30%
vaiksemad. Halvim, mida me saame teha, on toimiv stisteem lammutada ja pdlistada Eestis Euroopa
Liidu madalaimad pensionid - seda siis protsendina viimasest palgast. PUsima jaab ka tksi elavate
pensiondride suur vaesusrisk.

Just asja heideti meile ehk siis Reformierakonnale ette, et me seisame vabaduse vastu. Ei seisal Me
oleme kahe kaega vabaduse poolt, aga paris vabaduse poolt. Ja paris vabadus sunnib sellest, et
inimestel on pariselt ka kogunenud finantsvara pensionisaastudesse. Teise samba eelnduga pidavat
antama suur valikuvabadus oma raha investeerimisel. Aga see vabadus on petlik. Tegelikkus on
teistsugune. Nii nagu juttu oli, pensioni investeerimiskontol on tapselt samad piirangud mis tavalisel
investeerimiskontol. Nii et millisest vabadusest me nagu pariselt raagime?

Onneks tuli siin arutelu kaigus vélja, et ise vaikeste summade investeerimine on palju kallim, kui
kasutades Uhist investeerimist, koos investeerimist. Jutt oli kaotatavast 9%-st, see vdib kasvada ka 12%-
ni - lihtsalt tehingutasudena. Koosinvesteerimine on alati soodsam. Kui me vaatame, kui palju on teise
sambasse raha kogunenud, siis ndaeme, et seda raha on 4,7 miljardit, millest Eestisse on paigutatud 600
miljonit. Esimest korda taasiseseisvuse aja jooksul me oleme pariselt suutnud koguda uldrahvalikku
kapitali. Ette vaadates vBib 6elda, et seitsme-kaheksa aasta parast, kui me seda sisteemi ara ei [6hu, on
teise samba fondides ca 10 miljardit eurot - seda konservatiivsetel eeldustel.

On raagitud, et pensionifondid peaksid investeerima rohkem Eesti majandusse. Seda raakis ka
rahandusminister, seda radkis hea komisjoni esimees. Aga tegelikkus on ju teistsugune. Me ndeme juba
praegu pensionifondide otsuseid, et kuna nad pole kindlad, mis edasi saab, siis nad ei investeeri Eesti
finantsturule, sest see ej ole likviidne. Ja selles on neil tuline digus. Minister Utles, et see on
kartellikokkulepe ja poliitiline valik. Mina arvan, et fondid teevad just seda, mida nad peavad tegema.
Nad seisavad fondiosaku omanike huvide eest ehk taidavad oma hoolsuskohustust.

Ka eelndu seletuskirjas on vaga ilusti valja toodud, et pensionifondide Eestisse tehtavate
investeeringute vahenemine 166b kdige enam keskmise ja vaikese suurusega ettevotteid. Tagajarg on
vaiksem majanduskasy, vaiksemad sissetulekud ja vaiksemad pensionid. Ehk siis Idheb tapselt vastupidi
sellele, millest radkis rahandusminister, tapselt vastupidi sellele, millest raakis rahanduskomisjoni
esimees. Kui me pariselt tahame Eesti majandust kasvatada, siis loome palun tingimused, et
pensionifondid saaksid meie majandusse investeerida.

Kokku véttes: Riigikontroll osutab minu arvates oma kommentaarides vaga digesti, et me arutame
praegu pensionisusteemi Uhe o0sa, teise samba Uht aspekti - see on kohustuslikkus. Samas me kaotame
silme eest suure pildi. Me tegelikult peame radkima sellest, kuidas pensioniststeem kui tervik tagaks
tulevikus elanikkonna, sh pensionaride heaolu ja et sisteem oleks jatkusuutlik. Seda enam on
kahetsusvaarne, et eelndu ettevalmistamine on olnud tormakas ja et minister tegelikult ka tana siin
saalis ignoreeris kdiki analtUse, nende jareldusi. Ma pean silmas Eesti Panka, Arenguseire Keskust,
Riigikontrolli, Rahvusvahelist Valuutafondi. Samas ta ei suutnud valja tuua mitte Uhtegi autoriteetset
analuusi, mis toetaks vaidet, et selle seaduse mdjul on tulevikus pensionid suuremad. Lisaks oli ka
Sotsiaalministeerium ise kriitiline, viidates, et eelndu seletuskirjas ei ole vérdlust teiste riikidega. Ja ei ole
ka selge, millist probleemi me lahendame. See on sellesama valitsuse juhitav ministeerium. Veel on
vaga kahetsusvaarne, et selle eelndu kohaselt seatakse lUuhiajalised huvid ettepoole pikaajalistest.



Et ei juhtuks 21. sajandi suurimat poliitkelmust ega laheks nii, et tahtsime paremat, aga valja tuli nagu
ikka, ei saa me seda eelndu toetada ja teeme ettepaneku see tagasi lUkata. Aitah!

18:36 Esimees Henn Pdlluaas
Jargmisena palun kdnetooli EKRE fraktsiooni nimel kdnelema Siim Pohlaku!

18:36 Siim Pohlak

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Mina kutsun Ules usaldama Eesti inimesi. Anname neile juurde
valikuvabadust, digust otsustada oma raha kasutamise ule! Tana kisimusi ja opositsiooni dramaatilisi
sdnavodtte kuulates jai mulje, et relva dhvardusel sunnitakse kedagi teisest sambast raha valja votma.
Kordan veel kord, et see ei ole niimoodi. Ei sunnita, mitte kedagi ei sunnita! Inimesed saavad lihtsalt
otsustus®igust ja valikuvabadust juurde. Inimene, Eesti inimene saab ise otsustada, kuidas on temale
parem.

Uks asi, mida tana pole siin puldis vaga palju mainitud, on see, et tegelikult on Eesti Ghiskonnas toetus
sellele reformile markimisvaarne. Teise sambaga liitunutest ehk asjaga otseselt seotud isikutest
ligemale 70% toetab selle samba vabatahtlikuks muutmist. EKRE on rahvameelne erakond ja meie
fraktsioon toetab seda eelndu. Anname Eesti inimestele rohkem otsustusdigust ja valikuvabadust! Aitah!

18:38 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Isamaa fraktsiooni nimel Helir-Valdor Seeder, palun! Kolm minutit lisaaega.

18:38 Helir-Valdor Seeder

Austatud kolleegid! Ma kuulasin seda tanast diskussiooni vaga tahelepanelikult. Ja mul on hea meel, et
see diskussioon oli ikkagi sisuline, vaatamata sellele, et ei keskendutud mitte niivord eelndule, kuivdrd
temaatikale laiemalt. Ja ma olen vaga ndus Reformierakonna esindajaga, kes Utles, et see on viimastel
aastatel selle koalitsiooni kdige olulisem reform vdi kdige olulisem muudatus Eesti poliitikas. Mina
arvan, et see on uks viimaste aastakumnete k&ige olulisemaid muudatusi uldse.

Ja miks me seda tana teeme? Selleparast, et praegu kehtiv pensionisiisteem - kogumispensioni- vOi
pensionikindlustusstusteem, kuidas iganes me seda ka ei nimeta - on Eesti Vabariigi kdige suurem
sotsiaal- ja finantsmajanduslik ebadnnestumine. Meile on pakutud maailma k&ige viletsamat toodet, ja
seda juba 17 aastat, nelja ja poole miljardi euro ulatuses, kusjuures sellest rahast peaaegu 90% on
viidud Eesti majandusest valja. Ja seda kdike nii oleviku kui ka tuleviku arvel, see tdhendab, et ka
praeguste pensiondride arvel. Sinna paigutatud raha, nagu on naidanud senine 17 aasta pikkune
praktika, ei tooda tulevastele pensiondridele seda, mida me ootame Uhelt pensioniststeemilt. See
tahendab ka elamist tuleviku arvel.

Ma arvan, et kui me naeme, et selline viga on tehtud, siis on hea ja dige seda tunnistada ja olukorda
muuta. Praegune koalitsioon on ldinud seda teed, et soovib mitte ainult - mitte ainult, réhutan -
pensionisusteemi vabatahtlikuks muuta, vaid ka luua tingimused jatkusuutliku pensioniststeemi
tekkeks, anda inimestele suuremad v6imalused saastmiseks ja ka investeerimiseks, ise oma raha ule
otsustamiseks.

Selle reformiga ei I6huta mitte midagi. Kelleltki ei voeta mitte mingisuguseid digusi ara. Kdik need, kes
on olemasoleva olukorraga rahul, vbivad jatkata teises sambas, nii nagu nad tahavad. Aga inimestele
tekib v8imalusi juurde. Laias plaanis on ees kolm suurt ja olulist muudatust. Kdigepealt,
vabatahtlikkusele tuginev valikuvdimalus, millega kaasneb loomulikult ka vastutus - see on vaga suur ja
pdhimdtteline muudatus. Me vabastame inimesed sunnismaisusest. Teiseks, investeerimiskonto
loomine, mis on tdepoolest vajalik vaga vaikesele osale inimestest, kelle finantskirjaoskus on vaga hea.
Neid inimesi kindlasti on. Ja kolmandaks, v8ib-olla isegi kdige olulisem on kehtiva valjamakseststeemi
muutmine. See on kdige ebainimlikum kogu praeguse pensionististeemi juures. Sellest on aru saanud ja
seda tunnistavad ka opositsioonisaadikud, kes on esitanud eelndu eelkdige valjamaksesusteemi
muutmiseks. Nii et koalitsiooni ja opositsiooni esitatud eelndudel on teatav Uhisosa olemas.

Minu arvates varasemad diskussioonid ja ka tanane diskussioon on naidanud seda, et me oleme
astunud suure sammu edasi. K8ik on tunnistanud, et kehtiv pensioniststeem vajab t8sist reformi.
Minu piiratud aeg ei v6imalda siin vaga pikalt raakida, kuid ma ménda asja, mis varasemas arutelus on
Ules kerkinud, tahaksin kommenteerida. Eesti Panga analtus - kisimus sellest, kas me usaldame Eesti
Panga analUusi. Mina olen vaga kriitiline selle analtusi osas, mille Eesti Pank hiljuti esitas. Kdigepealt



tehti pressiteade ja hiljem lisati ka m&nelehekduljeline selgitus. Mida seal on meile pakutud? Seal oli
pakutud vaade aastakimneteks ette, kogumisperioodi tootlused, mis ei vasta mineviku reaalsusele.
Tulevikus olukord Eesti Panga arvates muutub kardinaalselt ja tootlus kasvab nii, et nahtavas tulevikuks
enam uusi majandus- ja finantskriise ei tule. Valjamaksete perioodil nahakse tootlust 2%, senine
praktika on naidanud miinust. Isamaa fraktsioon Utles Eesti Pangale, et sellise 30, 40 ja 50 aasta pikkuse
ettevaate prognoosi kérvale me vdime pakkuda kokkuvdtte minevikust, sellest 17 aastast, mis on
mooddunud. Me teame, mis on majanduses tegelikult toimunud. Me oleme pakkunud teha analtusi, et
kui teist sammast ei oleks sellisel kujul olnud ja see raha oleks kogunenud pensionifondi ja jadnud Eesti
majandusse: kui palju oleks Eesti inimestel palgad suuremad, kui palju oleks suurem pension ja kui
palju oleks suurem Eesti sisemajanduse kogutoodang. Eesti Pank on keeldunud sellist analtusi
tegemast. Eesti Pank on keeldunud analGUsimast minevikku, vottes ette teatud faktid, et anda
toimunule hinnang. Samas ta teab tapselt, mis toimub 40 ja 50 aasta jooksul tulevikus. See ei drata kuigi
suurt usaldust.

Siin on raagitud hirmu- ja dudusjutte, et pensioniiga selle reformi kdigus t&stetakse. No ei tOsteta!l
Argem hirmutagem inimesi, et pension vaheneb 30% ja pensioniiga tduseb, inimesed jaévad vaeseks,
migratsioonilaine paaseb vabaks. Teate, need ei ole absoluutselt selle reformiga seotud asjad ning ei ole
aus ja dige niisuguste sdnadega seda reformieelndu iseloomustada.

Viimane asi, mille tahaksin kindlasti ara markeerida, on p&hiseaduse riive, millest on paris palju
raagitud. Ma saan aru, et sellega meil tuleb nii vdi naa tegemist, sest ka advokaadiburood tegutsevad
finantsasutuste tellimusel usinasti. Kui see riive on tldse tekkinud, siis on see tekkinud hetkel, kui
praegune susteem loodi. Inimesed on asetatud erinevasse olukorda, inimesi koheldakse erinevalt.
Osale anti vdimalus Uhineda teise sambaga, osale mitte. Valjamakseststeem nadeb ka ette erinevusi:
kellel on vaiksem summa kogunenud, neile makstakse 4 + 2% valja juba tana. Selle 4 ja 2% kohta
esitatud kusimustega on ju infotundides ministreid ikka pommitatud.

Nii et selline olukord on tekkinud. Ma vaga loodan, et kdik asjaosalised vdtavad asja vaga tdsiselt ega
poe sisulise reformi valtimiseks mingisuguste juriidiliste niansside taha. Ma loodan, et Eestis tahetakse
tdepoolest kehtestada jatkusuutlikku pensioniststeemi. Soovin kdigile Riigikogu liikkmetele: olgem
loovad ja aidakem kaasa selle reformi elluviimisele!

18:46 Esimees Henn Pdlluaas
Aitah! Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel Indrek Saar, palun!

18:46 Indrek Saar

Head kolleegid! Lubage mul kdigepealt tunnustada koalitsiooni. Ja ma arvan, et eelkdige tuleb
tunnustada Helir-Valdor Seedrit, kellel selle pensioniststeemiga on olnud oma asi ajada juba vaga palju
aastaid. See on olnud tema kindel soov see Umber teha. Mulle see m&te susteemi dra I6hkuda ei
meeldi, aga samas pean tunnistama, et pensionisusteemi saab teha paremaks ja peab tegema
paremaks. Selleparast intensiivsed arutelud selle Ule, kuidas seda paremaks teha, on vaga teretulnud.
Samas ma vaga loodan, et ei unustata ara seda, et arutelud ja nende tulemusel stindivad otsused
peaksid tuginema ratsionaalsetel argumentidel, mingitelgi Ghistel tulevikuprojektsioonidel ja
tulevikustsenaariumitel, mida me siis Uhiskonnana - kasutades maksimaalselt ara ekspertiisi, mis meil
olemas on - Uhiselt |abi radgime. Seda paraku koalitsioon vaga teha ei taha.

Elanikkond vananeb, pensioniealiste arv suureneb ja tdéoealiste arv vaheneb. See on fakt. Statistikaameti
andmetel on meil praegu Uhe pensioniealise kohta 3,2 tooealist, kimne aasta parast 2,7 ning 30 aasta
parast 2,1. V6ime nuansside Ule arutada, aga trend on vaga selge. Kogumispensionististeemi
lammutamine viib seetdttu paratamatult tulevikus Uheni jargmistest stsenaariumitest. Pension ei taga
enamikule eakatele voimalust ara elada, sest maksumaksjaid on oluliselt vahem ning pensionare
oluliselt rohkem. V@i siis pensioniiga tdstetakse markimisvaarselt rohkem, kui seni plaanitud, et
vahendada pensionaride ja suurendada to6tajate hulka. Vai siis tdstetakse margatavalt tulevaste
tootajate, tdnaste laste ja noorte maksukoormust, millest pensione finantseerida. Nii on nditeks
prognoositud, et sama pensioni ja palga suhte hoidmiseks tuleks praeguse 33%-se sotsiaalmaksu
asemel maksta juba aastal 2040 - see on napilt 20 aasta parast - sotsiaalmaksu Ule 40%. V&i siis
tuuakse Eestisse massiliselt valistddjéudu - eeldusel, et nad siia tulla soovivad, loomulikult -, tagamaks
tédealise elanikkonna suurenemise. Ka see prognoos naitab, et need ei ole vaikesed numbrid. Selleks,
et aastaks 2040 sailiks tooealiste ja pensionaride suhe samal tasemel nagu praegu, peaks vdortoojoud



moodustama 27% kogu tootajaskonnast.

Head koalitsioonisaadikud! Kui te otsustate kogumispensionisisteemi lammutada, siis peate ka
vastama kusimusele, millist neist stsenaariumitest te silmas peate. Seda kdike ei raagi ju mina siin
esimest korda, sellest on viimastel kuudel Ghiskonnas ja ka siin saalis raagitud korduvalt. Sellest on
raakinud Eesti Pank, tédandjad ja ametithingud, 41 majandusteadlast ja eksperti on teinud meie poole
poéordumise, raakimata rahvusvahelistest organisatsioonidest, nagu OECD ja IMF. Isegi
Sotsiaalministeerium, kuigi sealne minister on ka osa koalitsioonist, on vaga tugevalt eelndu
kritiseerinud. Paraku need ettepanekud, mis Sotsiaalministeerium tegi, sisuliselt siia seaduseelndusse
jéudnud ei ole. Selles kontekstis tundub, et argumendid justkui ei loe. Ma siis putan seda teile
naitlikustada, piltlikustada. Ei saa 6elda, et ma teen paris puust ja punaseks, ma teen papist ja kuldseks.
Ma palun kolm minutit lisaaega - see votab natukene aegal

18:51 Esimees Henn Polluaas

Kolm minutit lisaaega, palun! (Indrek Saar laseb konfetikahurist laiali sadelevaid litreid. Kaib pauk,
saalist kostab karjatusi.) Ma ei ole kindel, kas sellist asja tohib Riigikogu saalis teha.

18:52 Indrek Saar
Ma ei tea, aga kui uusaastapidustused kaivad, siis tehakse sellist asja vaga paljudes kohtades.

18:52 Esimees Henn Pdlluaas
Aga mitte Riigikogu saalis.

18:52 Indrek Saar

Jah! Mdni utleb sellise asja kohta ilus, méni ttleb mdttetu. Aga selle tGle ma ei tahagi tana arutada, see
on igauhe enda maailmakasituse ja maitse kisimus, kuidas ilutulestikku, kuldseid litreid ja seda k&ike
hinnata ning kuidas selle peale kulunud raha ja energiat télgendada. Ent vastutustundlik inimene ei tee
pidustuste puhul korraks lastele ja teistele r6dmu, vottes selleks raha lapse hoiupdrsast, vottes seda
raha nende arvelt, kes tana veel otsustada ei saa, kas see on mdistlik v6i mitte. Mdistlik inimene ei jata
selle tulemi koristamist laste kaela. Mina ldhen nuud toon tolmuimeja, aga teie, head
koalitsioonisaadikud, palun mdelge selle peale, kas te tahate jatta selle hetkelise kullasara koristamise
oma laste ja lastelaste kaela. Sotsiaaldemokraadid teevad samuti ettepaneku see eelndu esimesel
lugemisel tagasi lUkata.

18:53 Esimees Henn Pdlluaas

Sotsiaaldemokraadid andsid praegu puhaliku lubaduse viimase kui Ghe prugittki siit saalist ara
koristada. Aga nudd ma olen vastu vétnud Reformierakonna fraktsiooni ja Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni ettepaneku eelnéu 108 esimesel lugemisel tagasi [Ukata. Teie lahkel loal ma
Uhendan need ettepanekud ja me peame seda haaletama.

Head kolleegid, panen haadletusele Reformierakonna fraktsiooni ja Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni ettepaneku kogumispensionide seaduse ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelndu 108 esimesel lugemisel tagasi lukata. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!
Haaletustulemused

Poolt haaletas 40, vastu 53 Riigikogu liiget, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust. (Sumin
saalis). Juhtivkomisjoni ettepanek ... Mida? (Juhataja helistab kella.) Head kolleegid, istung ei ole veel
|I6ppenud. Palun vaikust! Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 108 esimene lugemine Idpetada. Esimene
lugemine on I6ppenud. Madaran muudatusettepanekute esitamise tahtajaks k.a 16. detsembri kell 17.15.

2. 18:58 Vaba mikrofon

18:58 Esimees Henn Pdlluaas

NUUud jatkub istung vaba mikrofoniga. K&igil soovijail on vdimalus parast haamrildoki registreeruda
sdnavdtuks vabas mikrofonis. Kuna sdnavdtusoove ei ole, on istung I6ppenud. Ma palun teinekord
enam siin saalis selliseid purotehnilisi katsetusi mitte teha! Vastasel juhul kutsume julgestuse, kes


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/bca239cb-666c-4cde-a8d3-a049277c0664/

eemaldab sellise isiku siit saalist. Aitah! llusat 6htut!

Istungi 16pp kell 18.58.



