Stenogrammid

XIII Riigikogu, IX Istungjérk, tdiskogu korraline istung
Kolmapdev, 23.01.2019, 14:00

Toimetatud

14:00 Istungi rakendamine

1. 14:03 Riigikogu otsuse "Eesti Vabariigi osaluse suurendamine Rahvusvahelises Rekonstruktsiooni- ja
Arengupangas" eelndu (772 OE) teine lugemine

2. 14:08 Kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu (574 SE) kolmas lugemine

3. 14:14 Tervishoiuteenuste korraldamise seaduse § 14 taiendamise seaduse eelndu (293 SE) kolmas
lugemine

4. 14:21 Ehitusseadustiku muutmise seaduse eelndu (703 SE) kolmas lugemine

5. 14:32 Laeva lipudiguse ja laevaregistrite seaduse muutmise ning tulumaksuseaduse ja nendega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (722 SE) teine lugemine

6. 16:28 Veeseaduse eelndu (643 SE) teine lugemine

7.17:01 Tulumaksuseaduse 8 11 muutmise seaduse eelndu (770 SE) teine lugemine

8. 17:06 Kindlustustegevuse seaduse ja vdladigusseaduse muutmise seaduse eelndu (769 SE) teine
lugemine

9. 17:08 Tdestamisseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu
(719 SE) teine lugemine

10. 17:12 Taitemenetluse seadustiku muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse

(elatise vblgnike survestamine) eelndu (737 SE) teine lugemine

11. 17:18 Kaubamargiseaduse, tdostusomandi diguskorralduse aluste seaduse ja teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu (793 SE) esimene lugemine

12. 17:25 Audiitortegevuse seaduse, finantskriisi ennetamise ja lahendamise seaduse ning teiste
seaduste muutmise seaduse (finantsvaldkonna vaarteokaristuste reform, EL-i digusest tulenevad
karistused) eelndu (771 SE) esimene lugemine

13. 17:46 Riikliku statistika seaduse ja avaliku teabe seaduse muutmise seaduse eelndu (794 SE)

esimene lugemine

14. 18:10 Raamatupidamise seaduse muutmise seaduse eelndu (795 SE) esimene lugemine

14:00 Istungi rakendamine

14:00 Esimees Eiki Nestor

Austatud Riigikogu! Alustame kolmapaevast istungit. Kellel on soovi Ule anda eelndusid ja aruparimisi?
Oudekki Loone, palun!

14:00 Oudekki Loone

Head kaaslased! Me hakkame oma todperioodi [6petama, aga meil on veel vdimalus kdrvaldada ks
tilluke ebaselgus, mis Eesti digussusteemis on. Kui me Kiiresti tegutseme, siis me seda veel jduame.
Nimelt, usulhendused kutsuvad Eestisse puhtalt usulistel alustel tegutsevaid inimesi, naiteks
kloostritesse vaimulikke, munkasid v6i nunnasid. Praegune valismaalaste seadus nduab, et need
inimesed tuleksid siia pdhimatteliselt tddviisa alusel. Aga need inimesed ei tule siia toodle, need
inimesed tulevad siia oma Eesti Vabariigis kdigiti lubatud usuvabadust teostama. Seetdttu teevad seitse
Riigikogu liiget - nad on Keskerakonnast ja Isamaast ning kaks on fraktsioonitud rahvasaadikud -
ettepaneku, et vaimulikud, mungad ja nunnad oleksid vabastatud ndudest, et neil oleks teatud legaalne
sissetulek, sest nad nagu tulevad siia todle. Nad ei tule siia tegelikult toole. Me peaksime neid inimesi



Oigesti kategoriseerima. Selleks, et seda seadussatet ei hakataks kurjasti ara kasutama, peaks
usulhenduse saadetav kutse olema kooskdlastatud Siseministeeriumiga. Nii et me tdepoolest peame
silmas ainult neid sadakonda inimest, kes tulevad meie kloostritesse. Suur aitah teile!

14:02 Esimees Eiki Nestor

Olen vastu vdtnud uUhe eelndu, kodu- ja todkorra seaduse alusel tegutseme sellega edasi. Kohaloleku
kontroll, palun!

Kohaloleku kontroll

Taiskogul on 78 Riigikogu liiget.

1. 14:03 Riigikogu otsuse "Eesti Vabariigi osaluse suurendamine Rahvusvahelises Rekonstruktsiooni-
ja Arengupangas" eelnou (772 OE) teine lugemine

14:03 Esimees Eiki Nestor

Laheme tanase paevakorra juurde. Esimene punkt on Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Eesti
Vabariigi osaluse suurendamine Rahvusvahelises Rekonstruktsiooni- ja Arengupangas" eelndu 772 teine
lugemine. Rahanduskomisjoni nimel teeb ettekande komisjoni esimees Mihhail Stalnuhhin. Palun!

14:03 Mihhail Stalnuhhin

Harra esimees! Lugupeetud kolleegid! Seda otsuse eelndu komisjon arutas 14. jaanuaril.
Muudatusettepanekuid kuskilt ei laekunud. Vaatasime teksti Ule ja otsustasime teha Riigikogule
ettepaneku panna eelndu haaletamisele. Vaike markus siia juurde, et esimesel lugemisel oli komisjoni
esindaja kolleeg Taavi Rdivas, aga kuna tal ei olnud véimalik tana siin olla, siis komisjon otsustas, et
komisjoni esimees tuleb teie ette. EeIndu sisu on lUhidalt selles, et Eesti suurendab oma osalust selles
pangas 202 aktsia vorra, mille kogusumma on 2,97 miljonit eurot. Aitah!

14:04 Esimees Eiki Nestor

Kas ettekandjale on kusimusi? Ei ole. Aitah, Mihhail Stalnuhhin! Avan labiraakimised. Labiraakimiste
soovi ei ole, [Aheme 16pphaaletuse juurde.

Austatud Riigikogu, palun tdhelepanu! See eelndu vajab vastuvdtmiseks Riigikogu koosseisu
haalteenamust. Seoses sellega palun teeme kohaloleku kontrolli!

Kohaloleku kontroll

Hetkel on kohal 76 Riigikogu liiget.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse esitatud Riigikogu otsuse "Eesti Vabariigi
osaluse suurendamine Rahvusvahelises Rekonstruktsiooni- ja Arengupangas" eelndu. Palun votta
seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Eelndu vastuvdtmise poolt oli 78 Riigikogu liiget, vastu ei olnud keegi, 1 erapooletu. Otsuse eelndu 772
on vastu vdetud.

2. 14:08 Kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelnou (574 SE) kolmas lugemine

14:08 Esimees Eiki Nestor

Jargmisena on meie paevakorras pdhiseaduskomisjoni algatatud kohaliku omavalitsuse korralduse
seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 574 kolmas
lugemine. Avan labiraakimised. Arto Aas Reformierakonna fraktsiooni nimel, palun!

14:08 Arto Aas

Austatud Riigikogu! Tahan enne haaletust valjendada Reformierakonna tulist toetust sellele eelndule,
mille stnni juures me oleme olnud ja mille menetlemist siin Riigikogus me oleme igati toetanud.
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Eesmark on muuta paris mitut reeglit, kuidas peaks kohalikes omavalitsustes ja riigiasutustes kaituma,
et korruptsiooniriski vahendada. Kdige olulisem punkt on vahest see, et me soovime taiendada
kriminaalmenetluse seadustikku ja lisada sinna p&himdtte, et kui riik, kohalik omavalitsus v6i méni muu
avaliku vBimu kandja on kannatanud kahju, aga tema nimel ei ole esitatud tsiviilhagi kahju
havitamiseks, siis edaspidi voib selle tsiviilhagi voi ndudeavalduse esitada riigi vbi kohaliku omavalitsuse
nimel prokuratuur. Muudatuse ajend tuleneb loomulikult elust enesest.

On paris palju naiteid eelkdige Ida-Virumaalt, aga neid juhtumeid v8ib leida ka Tallinnast, kus
omavalitsuse korrumpeerunud ametnikud tekitavad kahju, vdib-olla rikastuvad ja ehk saavad ka
karistuse, vBib-olla istuvad natuke kinni. Hiljem saavad nad sellessamas omavalitsuses todkoha tagasi ja
mitte keegi neilt tekitatud kahju valja ei ndua, kuigi omavalitsus, selle elanikud on kahju kannatanud.
Eriti suur oht selliste olukordade tekkeks on siis, kui monopoolne vdim on pikka aega olnud Uhe
erakonna kaes. Selleks soovime seaduses teha muudatuse, et edaspidi, kui kohalik omavalitsus ise ei
taha niisuguseid kahjusid valja nduda, saab seda teha prokuratuur. Meie hinnangul parandab see
loodetavasti Eesti poliitilist kultuuri ja viib selleni, et kui kahju on tekitatud, siis see nButakse
korruptantidelt ja kurjategijatelt valja. Aitah!

14:11 Esimees Eiki Nestor

Rohkem labiradkimiste soovi ei ole. Laheme I6pphaaletuse juurde. Austatud Riigikogu, ka eelndu 574
vajab vastuvétmiseks Riigikogu koosseisu haalteenamust. Seetéttu kohaloleku kontroll, palun!
Kohaloleku kontroll

Hetkel on kohal 80 Riigikogu liiget.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele pdhiseaduskomisjoni algatatud kohaliku omavalitsuse
korralduse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 574.
Palun vdtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Poolt haaletas 79 Riigikogu liiget, vastu ei olnud mitte keegi, erapooletuid ei olnud. P6hiseaduskomisjoni
algatatud kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seadus on vastu vdetud.

3. 14:14 Tervishoiuteenuste korraldamise seaduse § 14 tdiendamise seaduse eelnou (293 SE) kolmas
lugemine

14:14 Esimees Eiki Nestor

Riigikogu liikmete Mark Soosaare, Helmen Kuti, Juri Jaansoni ja Andres Metsoja algatatud
tervishoiuteenuste korraldamise seaduse 8 14 tdiendamise seaduse eelndu 293 kolmas lugemine. Avan
labiraakimised. Helmen Kutt, palun, Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel!

14:14 Helmen Kiitt

Austatud eesistuja! Lugupeetud ametikaaslased! Kohe alguses utlen, et sotsiaaldemokraadid toetavad
selle eelndu seaduseks saamist. Seaduse jdustumisel vdib Uldarstiabi osutaja oma tegevusloa raames
osutada ka radioloogiateenuseid rontgenitilesvdtete ja sonograafiliste uuringute mahus. R6hk on sénal
"voib". Veel olulisem on aga see, et seda teenust vdib osutada alles siis, kui on taidetud kdik nduded
uuringuvaliku, ruumi, aparatuuri ja personali koolituse kohta, kui toimub koostd6 radioloogiga,
uuringute tulemused arhiveeritakse pildipangas ning ka kiirgusseaduse alusel kehtestatud nduded on
taidetud. Kdige selle tulemusena on tagatud kdige tahtsam ehk ohutus ja kvaliteet. Arsti vastutus mitte
kahjustada patsienti ei kao kuhugi.

Seaduseelndu algatati 21. septembril 2016. Algatajad olid kolme parlamendifraktsiooni liikmed: JUri
Jaanson, Andres Metsoja, Mark Soosaar ja Helmen Kutt. Eilses Postimehes esitatud sttdistused, et
radiolooge pole eelndu arutellu kaasatud, on alusetud. Sotsiaalkomisjon arutas eelndu koos
huvigruppidega 16. mail 2017 ja komisjoni arutelul osalesid Eesti Perearstide Seltsi, Terviseameti, Eesti
Radioloogia Uhingu, Eesti Haigekassa ja Sotsiaalministeeriumi esindajad. Eesti Radioloogia Uhingut
esindas selle asepresident doktor Rein Raudsepp. Seadusandlikult on sisuline diagnostika meditsiini
esmatasandil perearstikeskustes seni valistatud. Ligi 2/3 erakorralise meditsiini osakondade ja kitsama
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eriala spetsialistide patsientidest on inimesed, kes vdiksid saada head arstiabi kodulahedases
perearstikeskuses, kuid on sunnitud poéérduma mujale, et kdigepealt dige diagnoos saada. Selle
tagajarjel kannatavad ka patsiendid, kes tdesti vajavad eriarsti vOi erakorralise meditsiini osakonna abi.
Tahan stenogrammi huvides 6elda, et kiirustamist selle seaduseelnéu menetlemisel kill ette ei saa
heita. EeIndu on algatatud aastal 2016, tdna on 23. jaanuar 2019. Loen ette Sotsiaalministeeriumi
tervisestisteemi arendamise osakonna juhataja Agris Koppeli vastuse, mille ta andis sotsiaalkomisjoni
istungil 14. jaanuaril, kui komisjon arutas Tartu Tervishoiu Kdrgkooli, Eesti Radioloogia Uhingu, Tartu
Ulikooli meditsiiniteaduste valdkonna, kliinilise meditsiini instituudi, radioloogiakliiniku ja Eesti
Radioloogiatehnikute Uhingu pé6érdumist. Tsiteerin: "Eelndu sdnastus ja need ettepanekud, mis
tanaseks on valja toéotatud, on ministeeriumi seisukohast head ja annavad Uldarstiabi osutajale parema
ja lihntsama vdimaluse hakata radioloogiateenuste osutamisega tegelema." Agris Koppel juhtis
tahelepanu, et eelnduga tehtav muudatus ei tihista kuidagi praegu kehtivaid ndudeid. P6hinSue on
ikkagi see, et arstil, kes rontgenipilti voi sonograafilise uuringu tulemust hindab, peavad olema selleks
vajalikud teadmised. Endiselt tuleb teenuse osutamisel I[ahtuda kiirgusseadusest.

Mis puudutab arstide padevust radioloogilisi uuringuid interpreteerida, siis eelkdige tehtaks
perearstikeskustes lihtsamaid uuringuid. Need pdhilised teadmised, naiteks diagnostilistest tunnustest
kopsup®dletiku korral v&i ka luumurru kahtlustuse korral, saavad arstid oma pdhidppe ja residentuuri
ajal.

Head ametikaaslased! Tahan I8petuseks 6elda, et Eestis luuakse 61 tervise- ja perearstikeskust. Kui
anname perearstidele vBimalused ja digused nendes keskustes esmatasandil lihntsamaid uuringuid |abi
viia, siis tagame inimestele kodulahedasemad meditsiiniteenused. Aitah!

14:19 Esimees Eiki Nestor

Austatud Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni esimees Henn Pdlluaas, kas Peeter Ernits
osaleb labiraakimistel sénavotuga kohalt teie fraktsiooni nimel? Kui jaa, siis vdiks tuua siia selle sisuga
kirja. Praegu on labiraakimised. Rohkem labiraakimiste soovi ei ole, laheme 16pphaaletuse juurde.
Haaletustulemused

Poolt haaletas 70 Riigikogu liiget, vastu 2, erapooletuid ei olnud. Tervishoiuteenuste korraldamise
seaduse 8 14 taiendamise seadus on vastu vdetud.

4. 14:21 Ehitusseadustiku muutmise seaduse eelndu (703 SE) kolmas lugemine

14:22 Esimees Eiki Nestor

Jargmine punkt on Riigikogu liikmete Andres Metsoja, Tanel Talve, Erki Savisaare, Urve Palo, Toomas
Pauri, Mart Sultsi, Dmitri Dmitrijevi, Toomas Vainaste, Barbi Pilvre, Hardi Volmeri, Hannes Hanso, Jaanus
Marrandi, Heljo Pikhofi, Toomas Jurgensteini, Valeri Korbi, Peeter Ernitsa, Tarmo Kruusimae, Krista Aru,
Kulliki Kibarsepa, Marko Pomerantsi ja Raivo Aegi algatatud ehitusseadustiku muutmise seaduse
eelndu 703 kolmas lugemine. Avan labirdakimised. Labiradkimiste soovi ei ole, laheme I6pphaaletuse
juurde.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele ehitusseadustiku muutmise seaduse eelndu 703. Palun votta
seisukoht ja haaletada!

Palun kontrollida, miks rahvasaadik ei saa haaletada. Kas keegi [aheb vaatab? Tlhistan haaletuse
tulemuse. Vaheaeg viis minutit.

Vaheaeg

14:30 Esimees Eiki Nestor

Austatud Riigikogu, me arutame neljandat paevakorrapunkti. Kasil on eelndu 703 Idpphaaletus. See
tuleb meil uuesti teha.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele ehitusseadustiku muutmise seaduse eelndu 703. Palun votta
seisukoht ja haaletada!
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Haaletustulemused
Eelndu vastuvdtmise poolt on 73 Riigikogu liiget, vastuolijaid ja erapooletuid ei olnud. Ehitusseadustiku
muutmise seadus on vastu vdetud.

5. 14:32 Laeva lipudiguse ja laevaregistrite seaduse muutmise ning tulumaksuseaduse ja nendega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelnou (722 SE) teine lugemine

14:32 Esimees Eiki Nestor

Alustame Vabariigi Valitsuse algatatud laeva lipudiguse ja laevaregistrite seaduse muutmise ning
tulumaksuseaduse ja nendega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 772 teist lugemist.
Majanduskomisjoni nimel teeb ettekande komisjoni esimees Sven Sester. Palun!

14:32 Sven Sester

Lugupeetud esimees! Head parlamendiliikmed! Annan Ulevaate eelndust, mis kannab numbrit 722.
Tegemist on laeva lipudiguse ja laevaregistrite seaduse muutmise ning tulumaksuseaduse ja nendega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu teise lugemisega. Peaasjalikult annan Ulevaate
menetlusest, mis on esimese ja teise lugemise vahel toimunud. Ma ei peatu enam pdhjalikumalt eelndu
pdhieesmarkidel, kuna nendest me radkisime juba esimese lugemise ajal.

Eelndu algatas Vabariigi Valitsus méddunud aasta 15. oktoobril. Esimene lugemine toimus 7. novembril
ja muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, 21. novembriks laekus Riigikogust kokku kimme
muudatusettepanekut. Need olid Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsioonilt ning Riigikogu
liikmetelt proua Arult, harra Herkelilt, proua Kubarsepalt ja Tarmo Kruusimaelt. Komisjoni poole
poordus menetluse kestel suur hulk laevandussektori esindajaid ja muid selle valdkonnaga oma
tegevuse tottu seotud isikuid, kes tegid ettepanekuid eelndu muutmiseks, esitasid vastuvaiteid voi
valjendasid poolehoidu eelndu algataja seisukohtadele. Pakuti ka oma varasemate ettepanekute uusi
sdnastusi. Komisjoni poole pddérdusid 722 SE esimese lugemise jarel sellised organisatsioonid nagu
Eesti Laevajuhtide Liit, Eesti Meremeeste S6ltumatu Ametithing, ESC Global Security, Eesti
Laevaomanike Liit koos Merendusndukojaga, Logistika ja Transiidi Assotsiatsioon koos Eesti
Laevaomanike Liiduga ja Eesti Kaugpuudjate Liit. Komisjon p66rdus kahes menetluse kaigus téstatunud
kUsimuses ka Riigikogu Kantselei 8igus- ja analUUsiosakonna poole arvamuse saamiseks.

Eelndu algataja esindaja lakitas eelndu muutmiseks ka oma ettepanekuid ja edastas komisjonile
jooksvalt oma seisukohti huvigruppide kirjades sisalduvate ettepanekute kohta. Need seisukohad
edastas komisjon omakorda pddrdujatele, et nad saaks need teadmiseks votta. Majanduskomisjoni 4.
detsembri istungil said soovi korral osaleda k&ik selleks ajaks komisjonile oma ettepanekud saatnud
isikud. Nii et neil oli vdimalik oma seisukohti vahetult tutvustada ja p6hjendada. Kdik arvamused ja
ettepanekud, samuti kogu muu eelndu 722 kohta kaiv materjal on elektroonilisel kujul leitav Riigikogu
kodulehelt.

Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumist laekus hulk ettepanekuid, millest suurema osa
sdnastas eelndu algataja esindaja komisjoni istungil ja tédrihmas aset leidnud arutelude tulemusena.
Eelndu labis kahe lugemise vahel ka keeletoimetuse. Kahe lugemise vahel on komisjonis toetust leidnud
ja eelndu teksti viidud kdige olulisema muudatusena p&himdtteline otsus maksustada kaupade voi
reisijate rahvusvahelise meritsiveoga tegelevatel erimaksureZiimi alla kuuluvatel laevadel té6tavate
Eesti residentide ning Eesti maksukohustuslasest tddandja juures tdotavate mitteresidentide tulu
maksumaaraga 0%.

Majanduskomisjon arutas eelndu esimese ja teise lugemise vahelisel perioodil kokku neljal istungil. 4.
detsembril, nagu ma enne mainisin, kohtus majanduskomisjon merendussektori esindajatega, et
arutada eelndu kohta laekunud arvamusi, kuulata dra eelndu algataja esindajate ja Veeteede Ameti
seisukohad. Kasitlemist leidsid k&ik kdnealuse eelndu kohta laekunud ettepanekud - viimne kui Gks.
Istungil osalejatele oli jaotatud arutelu kava, mille jargi liikuda. See sisaldas peale ettepanekute ka
ministeeriumi ja Veeteede Ameti seisukohti iga laekunud ettepaneku kohta. Sellel 4. detsembri istungil
said kdik osapooled s6na, toimus arutelu ja komisjoni liikkmed vtsid kbik seisukohad teadmiseks. Sellel
komisjoni koosolekul haaletusi veel ei toimunud.

NUUud, 10. detsembril ehk nadal hiljem oli jarjekordne komisjoni istung, kuhu oli kutsutud eelndu
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algataja esindajad ja spetsialistid Sotsiaalministeeriumist, Rahandusministeeriumist, haigekassast ja
Veeteede Ametist. Komisjoni liikmed vaatasid koos eelndu algatajate esindajate ja ministeeriumide
spetsialistidega k&ik ettepanekud algusest I6puni uuesti Ule ja hakkasid kujundama ka seisukohti,
milliseid sektorilt laekunud ettepanekuid v8iks komisjon sénastada juhtivkomisjoni
muudatusettepanekutena ja milliseid mitte. Pikemat kasitlemist leidsid maksustamisega seotud
kUisimused. Komisjon otsustas paluda eelndu algataja esindajatel ette valmistada korrektne
nullprotsendilist tulumaksu méaéara satestav muudatusettepanekute pakett. Uhtlasi palusime
tahelepanu poodrata riigiabi loa taotlemisega seonduvatele menetluslikele kisimustele ja selle kohta
anda meile ka tagasisidet.

Jargmine kohtumine toimus meil umbes kuu aega hiljem, 15. jaanuaril. Komisjoni istungile olid siis
kutsutud jarjekordselt eelndu algatajate esindajad ja spetsialistid Sotsiaalministeeriumist,
Rahandusministeeriumist, Veeteede Ametist, aga ka Riigikogu Kantselei digus- ja analtiusiosakonna
ndunik. Oigusanalliusi koostanud ndunik kommenteeris ka Eesti meremeeste ametitihingu tdstatatud
kUsimust eelndus sisalduva regulatsiooni kohta, mis puudutab Eesti meremeeste sotsiaalseid
garantiisid erinevate laevade peal ja voimalikku vastuolu p&hiseadusega. Nounik leidis, et seda vastuolu
pdhiseadusega ei ole. Ametnikud tutvustasid iga muudatusettepaneku puhul oma seisukohta ja 16puks
vormistati osa ettepanekuid komisjoni ettepanekutena. Kdige suurem diskussioon tekkis
muudatusettepaneku nr 10 Ule, mis kasitleb tulumaksu maara 0% kohaldamist. Loomulikult kdik need
muudatusettepanekud on Uleval meie kodulehel.

Meie viimane koosolek toimus 21. jaanuaril, mdni paev tagasi. Ka sinna olime kutsunud nii Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi kui ka Veeteede Ameti spetsialistid. Komisjon vaatas veel Ule kahe
muudatusettepaneku tehnilised tapsustused ja haadletas neid uuesti. Otsused olid konsensuslikud.
Lisaks arutasime muudatusettepanekut nr 7, mille olime varem otsustanud suunata arutamiseks sellel
21. jaanuari koosolekul. See ettepanek tapsustab rakendussattes satestatud tahtaegu ja seegi leidis
komisjonis toetust.

Kui vaadata muudatusettepanekuid tervikuna, siis ndeme, et ettepanekud 1, 4-10, 13, 14, 17 ja 22-26
on siis komisjoni enda ettepanekud, Ulejaanud on eri osapoolte tehtud.

Kokku véttes olid komisjoni I6ppotsused sellised. Ma ei hakka muudatusettepanekutel Ukshaaval
peatuma, kui soovi on, siis ma saan neid kommenteerida kusimuste voorus. Majanduskomisjon
otsustas selle eelndu saata Riigikogu taiskogu paevakorda 23. jaanuariks ehk tanaseks paevaks, teha
ettepaneku teine lugemine I6petada ning juhul, kui teine lugemine |6petatakse, suunata eelndu
kolmandale lugemisele 13. veebruaril 2019. aastal. Kui te panete tahele, siis 23. jaanuari ja 13. veebruari
vahel on kolm nadalat. P8hjus, miks kahe lugemise vahe nii pikk on, on seotud just sellega, et see on
aeg, kui eelndu algatajad saadavad Euroopa Komisjonile eelteatise riigiabi teemal. Aitah teile! Olen
valmis vastama kusimustele.

14:41 Esimees Eiki Nestor
KUsimused ettekandjale. Toomas Kivimagi, palun!

14:41 Toomas Kivimagi

Aitah, harra Riigikogu esimees! Austatud majanduskomisjoni esimees! Majanduskomisjon sel korral
ignoreeris vaga olulisel maaral eelndu algataja seisukohta, mis puudutab tulumaksu maara. Vabariigi
Valitsuse kompromissettepanek oli, et tulumaksu vdiks arvestada maksubaasilt, milleks on 750 eurot,
aga majanduskomisjoni istungil leidis toetust, et see tulumaksu maar voiks olla 0%. Mul on sellega
seoses kaks kusimust. Kas tanaseks on teada Vabariigi Valitsuse seisukoht selle nullmaara osas? Ja
teiseks, milline on selle otsuse majanduslik mdju riigieelarvele tulude alalaekumise kontekstis ja kui
palju teiselt poolt on alust loota taiendavat tulu teenida, kui realiseeruvad selles eelndus seatud
eesmargid?

14:41 Sven Sester

Aitah! See on vaga hea, vaga asjakohane kisimus. Ma hakkan pihta esimesest kiisimusest, kas valitsus
kogunes eraldi, et arutleda selle 0% Ule. Eraldi valitsus kogunenud ei ole. Komisjonis leidis ka see teema
kajastamist. Meie protokollis on kirjas, et valitsus on seda 0% maara arutanud oma varasematel
koosolekutel veel enne seda, kui see konkreetne eelndu tuli parlamenti. Juhin tahelepanu sellele, et
parlamenti tuli valitsusest kompromissettepanek. Eri osapooled olid ka ametnike tasemel valitsuse



istungil erinevatel arvamustel ja I6puks valiti kompromiss: tulumaksuga maksustataks 750-eurone
tootasu, kusjuures maksumaar oleks 20%. Valitsus taiendavat seisukohta enam hiljem ei kujundanud.
Eelndu on jdudnud juba parlamenti ja parlament on see I6pliku arutluse koht. Protsess 16peb
loomulikult presidendi allkirjaga, kui ta selle paneb. Ja miks ta ei peaks seda tegema?

Teine kisimus oli, mida maksab vdimalik muudatus, kui valime 0%-lise maara. Ja siis veel lisaklsimus,
mida meil vdita on. Vaataks neid kahte asja korraga - mida meil on vdita, kui kehtib 0%-line maar. Ma
tsiteerin teile andmeid, mis mul on. Praegused andmed on sellised, et 2015. aastal tegi Maksu- ja
Tolliamet analtilsi 2014. aasta kohta. Algandmed sisaldasid nende isikute nimekirja, kes on sisestatud
meremeeste registrisse. Sinna on sisestatud teenindav personal, reakoosseis, juhtkond - kdik, kes on
selles nn meremeeste registris. Kokku oli sel hetkel analtusitavaid isikuid 8862. Kui me teame, et
opereerime 9000 - 10 000 inimesega, siis see annab nagu mingi pildi ette. Nendest 8862 inimesest
deklareeris valistulu sel aastal 396 inimest ehk siis umbes 400 inimest. Ulejadanud ei deklareerinud
valistulu. See teeb 3,5%. Ja kui nUUd edasi vaadata, siis naeme, et need isikud deklareerisid seda tulu
suurusjargus 10,1 miljonit eurot, millest laekus riigieelarvesse 2 miljonit. 2 miljonit eurot laekus
riigieelarvesse sel ajal!

Kui kanda see Ule tdnasesse paeva ja votta aluseks andmed, mis meil on praegu kattesaadavad, siis on
vaidetud, et 2017. aasta seis on pShim©dtteliselt vdrreldav olukorraga, mis oli 2014-2015. Me raagime
endiselt suurusjargus 400 tootajast ja vdib-olla tulud on natuke kasvanud. Suurusjargud on sellised, et
kui me enne radkisime 10,1 miljonist eurost, siis nuud v&iks radkida kuni 14 miljonist eurost. Jutt on siis
n-0 palgatulust. Kui me siit omakorda vdtame tulumaksu ja hakkame sealt tagantpoolt ettepoole
arutama, siis jdbuame selleni, et maksimaalne maksutulu kaotus vdiks sel juhul olla suurusjargus 2,7
miljonit eurot. Siin tuleb muidugi arvestada seda, et selle maksusoodustuse 6igus on Uksnes isikutel,
kes tootavad kaupade ja reisijate vedudega tegelevatel laevadel, mille kogumahutavus on vahemalt 500
tonni ja mis kannavad Euroopa Majanduspiirkonna lepinguriigi lippu. Enne me raakisime uldse
inimestest, kes to6tavad erinevatel laevadel. Kui radkida vaid eelnimetatud laevadest, siis vdimalik
reaalne maksutulu kaotus on marksa vaiksem kui see 2,7 miljonit.

Tuli pikk vastus, aga vastasin pikalt ka stenogrammi huvides, et oleks arusaadav, millest jutt kaib.
Spetsialistid Utlevad, et see maksimaalne kaotus vdiks olla 2,7 miljonit, aga tegelik number on kindlasti
vaiksem, kuna kehtivad teatavad kriteeriumid, mille puhul sa saad n-6 erireziimi kasutada.

NUUd tulu poolest ka. Plussid-miinused kaivad alati kasikaes ja mainin ara ka plussid. Mul kdige
varskemad andmed on just tana saadud ja jagan neid teistelegi, kui on kellelgi huvi

- majanduskomisjonile kindlasti esmajarjekorras ja parast kdigile teistele Riigikogu liikmetele ka.
Veeteede Ametilt just sain ka kalkulatsioonid. On vaga huvitav vaadata, mida on oodata, kui 20% pealt
nulli peale laheme. Kui 20% puhul eeldati teatavat tulu riigile, siis milline muudatus v8iks toimuda, kui
nulli peale laheme?

Kui kusida, kust see tulu tuleb, siis see tuleb kindlasti kolme teguri mdjul. Esiteks, vdimalikud tulevased
tonnaazitasud. Juhin tdhelepanu, et see on reederile v8i laeva omanikule taiesti uus v8imalus. Varem ei
ole tonnaazitasu olnud. Reederil on v6imalik valida, kas ta maksab Eesti riigile oma teenitud tulult
tulumaksu vdi maksab tonnaazitasu, mille puhul pole enam tahtis, kui palju ta tulu teenib.
Tonnaazitasud, kindlasti kaldateenuste tasud ja vdimalikud tulevased registritasud - need kolm on
allikad, kust peaks suurem tulu tulema.

Praegune vaga varske m&juhinnang Utleb, et Veeteede Amet eeldab, et seitsme aasta jooksul vdiks meie
registrisse tulla umbes 60 laeva juurde. Ma tean, et kunagine Riigikogu liige Jaanus Rahumagi on
nentinud, et mis me siin kiimnetest ja sadadest raagime, vdiksime tuhandetest radkida. Eks elu naitab,
eks ole! Aga jah, Veeteede Ameti kalkulatsiooni kohaselt vdiks olla 60 laeva rohkem ja see prognoos on
pandud ka n-6 rahalisse vaaringusse. Nad on kalkuleerinud, vdttes arvesse erineva tonnaaziga laevu, ja
nendivad, et see vdiks tdhendada 14 miljonit lisaeurot seitsme aasta jooksul. Ja kui nad vaatavad
pikemat perspektiivi, siis nende kalkulatsioon naitab seda, et Uhel hetkel v8iks see lisaraha Uletada 5%
SKP-st. Paris suur osakaal seega! Kui me motleme, et SKP on meil Ule 20 miljardi, siis 5% voi isegi 5,2%
sellest on vaga suur summa. Aga me raagime siis juba aastast 2060. Ja nad on toonud ka naiteid, kuidas
teistes riikides, kus on selliseid samme astutud, on tulubaas suurenenud. Vabandust pika vastuse eest,
aga puudsin anda ammendavat informatsiooni.

14:49 Esimees Eiki Nestor
Peeter Ernits, palun!



14:49 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Kui omal ajal sinu erakonnakaaslane admiral Tarmo K&uts samasuguse
eelnduga valja tuli ja raakis, et see n-6 nullbaas on ainuke lahendus, siis mina olen protokolle vaadates
nii aru saanud, et sina ja sinu erakond punnisite sellele vastu. Nuud te olete meelt muutnud ja see on
positiivne. Aga seleta, miks te omal ajal sellele erakonnakaaslase ja merenduse suure spetsi admiral
Kdutsi initsiatiivile ja eelndule vastu punnisite?

14:50 Sven Sester

Aitdh! Ma puuan kull jaada selle eelndu piiridesse, aga eks te mind tundes teate, et ma loomulikult
plUuan vastata kdigile kisimustele, mis minult kisitakse. Ma ei Utle vastates, et seda komisjoni
koosolekul ei arutatud. Nii et ma putan ka praegu vastata. Ma ei usu tegelikult, et vaadates varasemaid
protokolle vBiks delda, et me olime sellesisulisele eelndule konkreetselt vastu. Aus oleks vahest vastata
niimoodi, et aja jooksul on kogu meie riigis arusaamine vdimalike erisuste tegemisest muutunud. See
oleks ehk korrektne vastus. Tegemist on ju maksuerisusega selles mdttes, et mingi grupp saab mingi
erisuse Oiguse. Vahepeal oli meil seisukoht selline, et erisustele on taielikult nulltolerants - Uhtegi
erisust ei tohi olla. Minu arvates oleks mdistlik lahtuda p&him®dttest, et vdimalikult vahe erisusi ja nii
palju, kui neid vaja on. Ja need peavad olema vaga hasti sihitatud, iga erisus tuleb kindlasti korralikult
labi mdelda. Ma arvan, et kui me selle erisuse teeme, siis annab see sektorile juurde.

14:51 Esimees Eiki Nestor
Krista Aru, palun!

14:51 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud ettekandja! Majanduskomisjon on selle seaduseelnduga tdesti palju t66d
teinud ja eelndu on pdhjalikult muutunud. Kas te valgustaksite meid ka selle koha pealt, et sotsiaalsed
garantiid on meremeestele ikka vaga olulised. Pean silmas seadusega tagatud sotsiaalsete garantiide
olemasolu ja sobilikkust. Laevajuhtide liit osales komisjoni istungitel vaga usinasti. Millise seisukohani
siis jouti? Kas see eelndu ka laevajuhte, uldse meremehi rahuldab?

14:52 Sven Sester

Aitah! Jaa, need teemad on ka komisjonis ilusti labi kaidud. Tulevikus tekib vdimalus - praegu seda ei ole
-vabatahtlikuks kindlustuseks. Ma tean, et teie ettepanek oli vBimaldada veelgi suuremat paindlikkust,
et vdib-olla vaadata seda mingis Iihemaski perioodis kui aasta. Praegu jaadi pdhimd&tteliselt aastase
ajavalba juurde. Aga pdhimbdtteliselt tdesti kindlustus n-6 ravikindlustuse méttes on olemas. Tdsilugu,
kui on meremees laeva peal, siis see kindlustus on lahtuvalt teatud reeglitest n-6 reederikindlustus. Kui
meremees tuleb laeva pealt maha, siis on tal oma kindlustus. See kindlustus on tal vdimalik naad
endale ka hankida, tal on v8imalik minna ja haigekassaga selline leping sélmida. See pool on nagu
kaetud.

14:53 Esimees Eiki Nestor
Toomas Kivimagi, palun!

14:53 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Selles eelnBus on Uks erisus, mis ka mind isiklikult
natukene hairib. Teadupdarast on tegemist terve rea punktidega, kus on tegemist riigiabiga, mis eeldab
Euroopa Komisjoni luba. Senine praktika on olnud selline, et riigiabiluba on hakatud taotlema teise
lugemise kaigus, teine lugemine on katkestatud, siis on pdodrdutud Euroopa Komisjoni poole ja senikaua
on eelndu oodanud, kuni sealt on vastus tulnud, siis on jatkatud teist lugemist ja I6puks on tulnud
kolmas lugemine. Praegusel juhul millegiparast seda tavaparast protseduuri ei ole jargitud. Mis on selle
pdhjus? Kas Rahandusministeerium on vétnud uue seisukoha, et ka edaspidi nende eelndude puhul,
mis eeldavad riigiabiluba Euroopa Komisjonilt, hakatakse seda taotlema alles peale kolmandat lugemist,
kui eelndu on vastu véetud?

14:54 Sven Sester



Aitah! K8igepealt, tegemist ei ole Rahandusministeeriumi eelnduga, vaid Vabariigi Valitsuse eelnduga.
V6ib-olla n-6 p&hiministeeriumiks majanduskomisjoni poolt vaadatuna on Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium. Aga see on kull dige, et selle eelnduga seotud protsessis on osalenud
vaga palju osapooli, sh mitu ministeeriumi. Tdesti, Rahandusministeerium on ks nendest ja teine
Sotsiaalministeerium. Aga pdhiraskust on kandnud Veeteede Amet, kes kdige rohkem on selle
protsessiga seotud olnud.

Mis puudutab riigiabiluba, siis tdsilugu, valitsus saatis informatsiooni ka nendele Riigikogu liikmetele,
kes ei ole selle protsessiga nii seotud kui majanduskomisjoni liikmed, et Riigikogusse saadeti eelndu,
mille puhul ndhakse ette, et eelndu labib kolm lugemist ning teise ja kolmanda lugemise vahel
esitatakse eelteatisena riigiabitaotlus. Majanduskomisjon uuris eraldi - harra Toomas Kivimagi voib
kinnitada, et seda mitte Uks kord, vaid mitmel koosolekul -, kas see on korrektne, kas see vastab kdigile
seadusepugalatele, mis iganes need vdivad olla. Ma komisjoni esimehena igaks juhuks tostatasin selle
kisimuse, kui ma ei eksi, kolmel komisjoni koosolekul, et kindel olla, et see on korrektne, et nii vdib
teha. Selle kohta tehti veel eraldi analUus. Ja kokku véttes vdib delda, et jah, nii voib teha. Toodi naiteid
ka teistest Euroopa riikidest. Muide, meil ja naiteks Saksamaal on olnud natuke erinev praktika. Kui meil
on olnud t8esti nii, nagu kusija nentis, et varem pole sellist praktikat olnud, siis Saksamaal ei ole selles
midagi ebatavalist, kui seaduseelndu labib oma kolm lugemist ja parast seda tuleb riigiabiluba. Kindlasti
on aga oluline, et seadus ei saa enne hakata kehtima, kui riigiabiluba on saabunud.

Kusija tahtis teada, kas see praktika saab tulevikus tavaliseks, kas nii on ka kdikidel jargmistel kordadel.
Selle kohta mina jaan vastuse volgu. Elu naitab, kas see praktika on erand v&i on proportsioonid
tulevikus naiteks 50 : 50. Ma kahjuks ei oska seda 6elda, kuna ma ei ole valitsuse esindaja. Aga poliitiline
tahe oli seekord liikuda niisuguses tempos. Kindlasti parlamendi jaoks on oluline, kas sellises korras
edasiliikumine on korrektne, seadustega kooskdlas. Ja seda ma vdin teile kinnitada, et on korrektne, on
seadustega kooskdlas, see ei ole midagi ebatavalist Euroopa Liidu kontekstis. Jah, meil ei ole sellisel
moel varem liigutud, niud aga on saarane olukord tekkinud.

14:57 Esimees Eiki Nestor
Tarmo Kruusimae, palun!

14:57 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea esimees! Hea ettekandja! Ma raagin muudatusettepanekust 18, millega me soovisime
konkurentsivimelisemaks teha ka kaldasektorit. Algul oli suur eesmark mitte ainult meremeestele
tulumaksusoodustus teha, vaid ka, et meie kaldasektor oleks Ladnemere dares konkurentsivéimelisem.
Kusin selliselt: kui ametnikud vastasid kull Ghtpidi, kull teistpidi, andsid eksitavaid vastuseid, siis kas teie
hinnangul komisjon oleks seisukohal, et me saaksime selle seadusega anda mingi signaali vdi luua
eelise, et meie kaldasektor suudaks teiste Ladnemere riikide kaldasektoritega paremini konkureerida ja
Eestisse raha tuua?

14:58 Sven Sester

Aitah! Nagu ma juba nentisin, et kui me tekitame olukorra, kus teatavat erireZiimi kasutavate laevade
meremeestel on tulumaks null, mis tdhendab seda, et Ukskdik, kui palju seda tulumaksu seni laekus,
seda edaspidi enam ei laeku, siis jarelikult me peame tulevikus kindlasti garanteerima mingid muud
tulud. Ma enne ka markisin, mis on potentsiaalsed tulevased tuluallikad. Uks on meie registripidamine,
teine tulevased tonnaaZzimaksud, mida reederid vdiksid maksta, ja kolmas meie kaldasektor.
Kaldasektor peaks kindlasti edasi arenema. On isegi tehtud kalkulatsioone, kui palju ks laev v&iks
tulevikus kaldasektoris t66d anda. See on kindlasti eri registrite puhul erinev. Juhin tahelepanu, et selle
eelndu kohaselt saab meil olema taiesti uus olukord. Praegu on Eestis Uks laevaregister. Kui see seadus
vastu vbetakse, saab olema kaks registrit. Uks register on nendele, kes siin Eestis td6tavad ja on Eestis
registreeritud ja mingil maaral on kaldasektoriga rohkem seotud. Teine register on see, kus kirjas olev
laev vahest mitte kunagi ei tule Eesti sadamasse. Seal on suured ookeanilaevad. Meil tekib kaks registrit
kahe erineva tasuga. Kui esimese registri tasud on kulupdhised, siis teine register on reederite silmis
rohkem atraktiivne ja need tasud ei ole kulupdhised, need on kokkuleppetasud. Sai jalle pikk vastus, aga
kokku vottes tahan 6elda, et Eesti on huvitatud sellest, et kaldaregister areneks.

15:00 Aseesimees Enn Eesmaa



Arto Aas.

15:00 Arto Aas

Aitah! See on kaua tehtud eelndu ja Uldiselt liigutakse vaga diges suunas. Selle eest tuleb ka Veeteede
Ametit tunnustada, vaatamata sellele, et meil on Uks pisikene debatt kainud nullmaaraga tulumaksu
Ule. Aga ma kusin praegu seda. See sektor on iseenesest ju hasti huvitav ja niansirohke. Muu hulgas ei
tahenda mingi riigi lipu all sditmine, et maksud sinna laekuvad, ja eelndu ei tahenda ka seda, et kui
naud Eesti meremehed nullmaksu vdimaluse saavad, siis laev tuleb oma tonnaazi- ja registri- ja
kaldateenuste tasudega Eestisse. Ja see tulumaksuvabastus laieneb ka ju inimestele, kes td6tavad kuskil
Kariibi mere kruiisilaeval. Kuidas sa seda kommenteerid? Me komisjonis peaaegu Uldse ei arutanud, kas
tonnaazi- ja registritasud on piisavalt atraktiivsed, et laevad hakkaksid Eesti lipu alla tulema?

15:01 Sven Sester

Aitah! Ma arvan, et meie debatt oli komisjonis vaga konstruktiivne. Paljud kiisimused, mis tdstatusid ja
mille kohta me erinevatelt spetsialistidelt kusisime, andsid meile vdimaluse eelndu tapsustada ja
taiendada. Kullap te olete tahele pannud, et selles eelndus on tehtud vaga palju tapsustusi. V&ib-olla
rohkem oleme radkinud nullprotsendilisest tulumaksu maarast, aga tegelikult oleme eelndus teinud ka
mitmeid muid muudatusi. Ma arvan, et kindlasti on oma osa sellel, et komisjonis me debateerisime
mitmetel teemadel.

Aga kusimus on tdesti selles, kas need sammud, mis me tana teeme, muudavad Eesti atraktiivseks. Ei
tohi juhtuda nii, nagu kusija Uhe potentsiaalse stsenaariumina kirjeldas, et me loobume tolle null
protsendiga seonduvalt senisest maksuallikast ja tulu tegelikult ei tule. Kas selline stsenaarium v8iks
kaivituda? Me saame tana baseeruda - nii mina komisjoni esimehena kui ka teie - ikkagi nendele
ekspertidele, kes meid avalikus sektoris ndustavad. Eelkdige me vaatame otsa Veeteede Ametile, kes
kdige rohkem huvigruppidega suhtleb ja vdimalike muutuste projektsioone ja analuilse teeb. Need
projektsioonid Utlevad seda, et see meie seadusandlik muudatus suurendab téendosust, et laevad siia
tulevad.

Ma juhin tahelepanu, et valitsusest tulnud ettepanek, mis nagi ette 750 eurot ja 20%, on ju ka erisus.
Aga turuosalised nentisid, et suure tdendosusega sellest erisusest ei piisa, et tekitada huvi tulla Eesti
registrisse. Jah, Eesti register saab ilmselt olema vahem burokraatlik, paremini hallatav ja paremini
digiteeritud - ma eeldan, et see nii saab olema. Aga kuna ettevdtja loeb ka raha, siis ikkagi ei olda
tulemas.

NUUd me nende sammudega suurendame tdendosust, et laevu siia registrisse tuleb. Kas nii juhtub,
seda naeme tulevikus. Nagu alati 6eldakse: oleks me nii targad olnud juba siis, kui mingi sindmus
juhtus. Aga ekspertide tunnetus ja otsuste tegijate tahe on selline, et siia peaks laevu tulema.

15:04 Aseesimees Enn Eesmaa
Peeter Ernits.

15:04 Peeter Ernits

Hea juhataja! Ettekandja! Jatkan eelmise kiisimuse teemat. Kui sina ja IRL toona sellele eelndule ja
erakonnakaaslasele Tarmo K&utsile vastu punnisite, oli meil veel kaks kaubalaeva Eesti lipu all. Praegu
pole enam Uhtegi. NUUd oled sa meelt muutnud, oled positiivselt hadlestatud. Aga see eelndu puudutab
praegu ainult kaubalaevu, mida meil enam ei ole. Samas toimub ka reisilaevade Eesti lipu alt vaikne
araminemine. Kas sinu meelest oleks tulnud votta ka reisilaevad sellesse eelndusse? Vahest me jaame
jalle hiljaks, nii nagu toona, kui kaks kaubalaeva veel oli, aga me Utlesime ei. Nuud lahevad reisilaevad
vaikselt ara, aga me ei vdtnud neid eelndusse sisse.

15:05 Sven Sester

Aitah! EKRE-ga on alati huvitav debateerida. Te viskate mingid asjad dhku ja kui faktikontrollid on need
Ule vaadanud, siis tuleb valja, et kbik need vaited on valed olnud. Selles mottes kdib teiega imelik
debateerimine. Uks kui teine vaidab midagi tunnetuse pdhjal. Ma pean silmas seda, mis te siin praegu
Utlesite, et reisilaevad ldhevad registrist dra. Vahest tapsustate, mis reisilaevad millal &ra on lainud?
Millele teie vaide tugineb? Minul selliseid fakte praegu teada ei ole. Aga kui minna teie kisimuse juurde



ja jatta teie sissejuhatus kdrvale, siis, tdsilugu, praegu kontsentreerutakse konkreetselt kaubalaevadele
ja just nendele kaubalaevadele, mis sdidavad n-6 rahvusvahelistes vetes. Neid kaubalaevu, mis viivad
kaupa meie riigi Uhest sadamast teise, silmas ei peeta. Rahvusvahelistes vetes tegutsevad kaubalaevad
on eelnduga hélmatud ja muide ka reisilaevad, mis sdidavad valjaspool Euroopa Majanduspiirkonna
tsooni. Nii-6elda Euroopa tsoonis sditvad reisilaevad ei ole siia lUlitatud ja see on olnud poliitiline tahe.

15:06 Aseesimees Enn Eesmaa
Arto Aas.

15:06 Arto Aas

Aitah! Akki sa komisjoni esimehena pisut avad debatti, mis on kainud selle tulumaksu méaara Gmber.
Valitsuses otsiti ju ka pikalt kompromissi ja meile vaideti, et tol hetkel olid sektori esindajad ka ise pari,
et kui see maksukoormus - tulumaks ja sotsmaks Uhe to6taja kohta - jaab 300 euro kanti, siis on kdik
hasti ja oleme konkurentsivdimelised. Saaraseid vaiksemaid madrasid ja erandeid on ka teistes riikides.
See suur pilt on oluline ja selles m&ttes kdik on hasti. NGud stindis komisjonis teistsugune lahendus ja
seda debatti sa oma ettekandes eriti ei avanud. Akki siis mdne sdnaga valgustad ajaloo huvides?

15:07 Sven Sester

Aitah! Mina muidugi saan kdige rohkem valgustada just komisjoni debatti. Ma valitsuse liige praegu ei
ole ja mul on valitsuse debatti raske valgustada, sellest mul vaga head tlevaadet ei ole. Nii palju, kui ma
olen asjast aru saanud, ma ka Toomas Kivimae kusimusele vastasin. Mul ei ole midagi salata. Ma utlesin
ausalt, et valitsuses arutati ka nullmaara ja 16puks jéuti kompromissile: 750 eurot ja 20%. Sellega tuldi
I6puks Riigikogusse. Kes kuidas valitsuses argumenteeris - suure tdenaosusega haaletust ei olnud.
Nagu te ise ka endise valitsuse liikmena maletate, haaletusi seal Uldiselt ei tehta, eks see I6puks oli
kompromiss.

Kall saan ma kommenteerida seda, mis meil komisjonis on toimunud. Komisjonis, nii nagu te ise
mainisite, tundus, et huvigrupid vaisid olla ndus sellise positsiooniga edasi minema. Eks te olete
lugenud kdiki neid kirju, mis osapooled majanduskomisjonile on saatnud. Ja nendest kirjadest me
naeme, et paraku see nii ei ole. Asi on selles mé&ttes huvitav, et kui me loeme neid kirju - neid on
tegelikult palju - ja vaatame nende sisu, siis ndeme, et vaga paljude muudatusettepanekute kohta on
vastandlikud arvamused. Naiteks on Uks huvigrupp 6elnud, et kapten peaks olema, ttleme, Eesti
passiga, Eesti kodanik vdi vahemalt mingi protsent kaptenitest peaks seda olema. Teine huvigrupp on
kardinaalselt selle vastu olnud. Niisuguseid naiteid on veel, et Uks huvigrupp leiab Uhte ja teine
huvigrupp leiab teist.

Miks ma selle naite t6in? Aga seeparast, et selle 0% osas on kdik huvigrupid - on nad siis ametithingute
poole pealt vdi omanike poole pealt - ihte meelt. K&ik on tihte meelt! Uhel komisjoni koosolekul olid
kdik laua taga ja me tdesti votsime labi absoluutselt viimase kui muudatusettepaneku, viimase kui kirja,
mis meile oli saadetud. See oli pikk koosolek, kus kdik osapooled olid laua taga. Ja siis nenditi tegelikult
selgelt, et kiisimus on, mis on meie eesmark. Meie eesmarki lahendus 750 eurot ja 20% paraku ei
taidaks. See oli s6num, mis laua tagant tuli. Me lihtsalt ei saavutaks oma eesmarki. Me v8ime ju sellega
edasi minna, aga arme parast Utleme, et laevad Eesti lipu alla suure téendosusega ei tule vdi ei tule
sellise tempoga, nagu me ootame. Need olid teemad, mis komisjonis arutusel olid ja mis kajastuvad ka
istungi protokollis. Me protokollisime selle huvigruppidega kokkusaamise vaga pdhjalikult, see on, v8iks
Oelda, peaaegu stenogramm. No otseselt stenogramm see ei ole, aga vaga pdhjalik Ulevaade kdikidest
kdlanud lausetest ja vBetud positsioonidest, sh vastupositsioonidest on protokollis olemas.

15:10 Aseesimees Enn Eesmaa
Kristen Michal.

15:10 Kristen Michal

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! Me ju mdlemad maletame, et see projekt hakkas liikuma umbes
sellel ajal, kui ks meist oli rahandusminister, teine majandus- ja taristuminister. Seetéttu ma arvan, et
meil mdlemal on kullalt hea meel, et see kuhugi jdudnud on, hoolimata sellest, et mingite detailide tle
on debatid kainud. Kas sa selgitaksid kahte asja? Esiteks, ega me selle konkreetse seadusakti



vastuvdtmise ja jdustumisega ei saavuta kogu loodetud tulemust. Tegelikult on muutustelaine plaanitud
umbes kolmes etapis. Ja teiseks, kas sul on tdnaseks teada - me kasitlesime seda ka esimesel lugemisel
ja ma kusisin seda siis ministri kaest -, kas on taiendavalt rahastatud kogu selle tegevusega edasiminek?
Varasem tegevus oli osaliselt EAS-ist rahastatud ja see on vist [I6ppenud. Minister lubas sellele vastuse
otsida. Ma igaks juhuks kusin nttd dle ja akki siis sina palud sellele vastuse anda.

15:11 Sven Sester

Aitah! Hakkan jalle kaugelt pihta nagu ikka. Kdigepealt, jaa, nii nagu kisimuse sissejuhatuses kdlas,
kindlasti me kumbki Kristen Michaliga ei pea ajaloos tehtut habenema. Ma maletan, see oli aeg, kus me
saime kokku ja palusime m&lemalt poolt tippametnikud juurde ja andsime neile poliitilises mottes selge
Ulesande selle teemaga suvendatult edasi tegeleda. Tdesti, Veeteede Ameti peadirektor, maksuameti
peadirektor ja asekantslerid vastutavad poliitika kujundamise eest ja poliitikutele informatsiooni
edastamise eest. Ma olen vaga rahul, nagu teiegi nentisite, et see eelndu, kaua tehtud ja kaunikene, on
siin tdna laual. Me oleme tdesti olukorras, kus voib toimuda reaalne muutus.

Me oleme tana vaga palju peatunud maksumuudatustel, aga ma veel kord Utlen, et kui vaadata selle
eelndu eri osiseid, siis me teeme selles mottes kindlasti ajalugu, et selle eelnduga on vdetud varasemast
erinevad suunad. Ma veel kord réhutan sedasama tonnaaZitasu, mida kunagi varem pole olnud. Nuud
tekib reederitel see v6imalus. Edasi, kaheks registriks jagunemine, mida varem pole olnud. Meil on ju
Uks register. Pluss v8imalikud vabatahtlikud lepingud haigekassaga, raakimata muidugi eri-
maksureziimist. Vaga mitu muudatust. Ma arvan, et see on kindlasti tahelepanuvaarne hetk.

Mis puudutab rahastamist, mille kohta sa kusisid - et kas Veeteede Ametil on juhuks, kui seadus
joustub, rahastus olemas -, siis me peame tdesti arvestama, et Veeteede Ametile tuleb tdiesti uus
kohustus. Saab olema uhtne kontaktpunkt, suhtlemaks 66paev labi nii eesti kui inglise keeles. Ametile
antakse taiesti selged suunised. Kahjuks pean tunnistama, et ma jaan vastuse vdlgu. Komisjonis minu
meelest seda informatsiooni eraldi ei puudutatud ja mul ei ole mdtet hakata siin mingeid numbreid
valja pakkuma, kui mul seda informatsiooni ei ole. Aga me saame seda kisida. Ma kujutan ette, et
riigieelarve menetluse ajal oli ehk raske suunata sinna tdiendavat raha, aga vdib-olla ka mitte. Peaks
vaatama eelarvet. Aga arme unustame, et seda seadust polnud vastu vBetud, kui eelarvet menetleti.
Aga kindlasti tuleb kulusid juurde peaasjalikult Veeteede Ametile. Ja see raha tuleb leida. Imelik oleks,
kui seadus on jéustunud, aga pole vdimalik seda ellu viia, kuna ei saa vajalikku spetsialisti toole votta voi
vajalikke menetlustoiminguid teha. Kindlasti peavad ministrid sel juhul oma prioriteete iUmber seadma.
See on nuud siis ka stenogrammi huvides maha 6eldud.

15:15 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Krista Arul!

15:15 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud majanduskomisjoni esimees! Seaduseelndus on margitud vaga
erinevad j6ustumise tahtajad. Kuidas on nendeni jéutud? Ja teiseks, kas nuld, kui meil on tulemas kaks
eraldi registrit, on ettevalmistused kahe registri rakendamiseks graafikus ja on see ettevalmistus tdesti
sellisel tasemel, et vdib kasutama hakata kahte registrit?

15:15 Sven Sester

Aitah teile! Radgime siis nendest tahtaegadest. Jallegi, et oleks parem pilt, seletan kdigepealt, millisena
see eelndu tuli Riigikokku ja millisena ta potentsiaalselt siit valjub. Riigikokku tuli ta pdhimdtteliselt
mitme erineva rakendusajaga. Eeldati, et kdik see, mis ei olene riigiabi suunistest voi riigiabi loast, vbiks
jOustada selle aasta 1. jaanuaril. See oli tegelikult, oleme ausad, juba siis, kui eelndu valitsusest tuli,
ebareaalne. Eelndu ei oleks olnud vdimalik nii [Uhikesel perioodil ara menetleda. K&ik see, mis on
seotud riigiabi loaga, oleks pidanud jéustuma samamoodi 1. jaanuaril - tegemist on maksusid
puudutava seadusega, mis peaks jdustuma 1. jaanuaril -, aga 1. jaanuaril 2020. Selline oli eelndu, kui ta
Riigikokku tuli.

Meie tegime muudatusi. Leppisime niimoodi kokku, et vétsime kuupdevad valja. Ma arvan, et see on
korrektne. Me panime niimoodi kirja, et seadus jéustub parast riigiabi loa saamist jargmise aasta 1.
jaanuaril. Ma kasutasin praegu kénekeelt, tapne formuleering on must valgel ka olemas. Aga
kdnekeeles vdiks delda, et seadus jdustub riigiabi loale jargneva aasta 1. jaanuaril, aga seda vaikese



klausliga. Klausel on selline, et kui riigiabi luba peaks tulema peale 1. oktoobrit ja kui sellega kaasneb
see, et on vaja teha mingeid muudatusi, siis seadus jdustub Ulejargmise aasta 1. jaanuaril. Oletame, et
see protsess vBtab Euroopas mingil pdhjusel - ma kull ei nde seda pdhjust, aga oletame, et see juhtub -
aega terve aasta, et luba saabub meile selle aasta - ma praegu toon tdesti lihtsalt sellise naite -
novembrikuus. Me oleme paika pannud, et seadus joustuks jargmise aasta 1. jaanuaril. Aga oletame, et
loaga kaasnevalt on meil vaja mingi muudatus teha. Kui ei ole vaja muudatusi, siis ei olegi mingit
probleemi, aga kui on vaja muudatusi teha, siis me peame ikkagi jdudma selle ara menetleda. Meil aga
on varuks vaid méned téonadalad aasta I8puni. Selliseks puhuks on siis etteruttavalt olemas vdimalus
joustada seadus Ulejargmise aasta 1. jaanuaril.

Kdik see on Ule vaadatud riigiabi loa spetsialistidega Rahandusministeeriumist, samuti
majandusministeeriumi inimestega. Loomulikult on panuse andnud meie komisjoni tookad ametnikud,
oigemini Uks ametnik, kes sellega tegeleb ja on vaga pdhjalik olnud.

15:18 Aseesimees Enn Eesmaa
Urmas Kruuse.

15:18 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandja! Kui suur tdendosus on, et seda riigiabiluba ei tule?
Ja kas see tulumaksu nullmaar vdiks survestada parlamenti ja valitsust selles mdttes, et ka teised
sektorid hakkavad soovima teatud erisust? Kas te seda ohtu naete ja olete seda arutanud?

15:18 Sven Sester

Aitah! Sa oled kull mulle 1ahedal, aga ma ei kuulnud hasti. Kas sa pidasid silmas, et akki riigiabi luba ei
tule voi tuleb? Kumbapidi sa pidasid silmas? (Kruuse vastab saalist.) Jah, siis ma kuulsin digesti, et mis
saab, kui seda ei tule. Ma siiski ei saa aru, millel pdhineb hinnang, et suure tdendosusega riigiabi luba ei
tule. Kéik spetsialistid pigem Gtlevad, et riigiabi luba tuleb. See ei peaks vaga palju aega votma, kuna
sama taotlevad praegu ka mitmed teised Euroopa Liidu riigid. Riigiabi loa spetsialistid arvavad, et ei
tohiks tulla mingeid suuri probleeme. Nii te kardinaalselt vastupidine on nende arvamus. Ja mina téesti
tuginen riigiabi loa spetsialistide hinnangule. Nad arvavad, et pigem minnakse isegi eelteatise peale
valja - mitte pdhiteatise, vaid eelteatise peale - ja suuri probleeme ei tohiks tulla. Aga elu naitab
muidugi, kas tuleb vai ei tule.

Mis puudutab kusimuse teist poolt, kas vdidakse veel taotleda Uhe vdi teise erisuse tegemist, olenemata
sellest, kas seekord seda véimaldatakse v&i mitte, siis alati on véimalik taotleda erisusi nii
merendussektoris kui ka muudes sektorites. Naiteks kaugpuudjad soovisid ka erisust, aga tuli valja, et
seadusepugalatest Iahtuvalt pole see v6imalik. Vdib-olla mingis muus sektoris soovitakse ka. Erisuste
tegemisel, nagu ma juba nentisin, me peaksime ldhtuma pdhimd&ttest teha nii vahe kui vdimalik ja teiselt
poolt nii palju, kui on vajalik, et mingi hea mdote ellu viia.

Toon teile naiteks Uhe erisuse, mida ma juba mainisin. See ei puuduta Uldse merendust. Olen teiega
varem pikalt Ghes koalitsioonis olnud ja maletan, et varem oli jutuks t66andja erisoodustus ehk
td6andja vdimalus maksta tootajale kinni tema tervisega seonduvaid kulusid. Jummel, ma arvan, et
tervelt kaheksa aasta jooksul me ei suutnud seda ellu viia. Tegu on puhta erisusega, mis nuudseks on
ellu viidud. Eks neid suure tdendosusega voib ka tulevikus tulla. Iga erisuse taotlemise puhul kindlasti
tuleb analtUsida, kas sel on hea eesmark ja kas erisuse vimaldamine taidab seda eesmarki selgelt.

15:21 Aseesimees Enn Eesmaa

Auvaart majanduskomisjoni esimees! Suur aitah ettekande ja debati eest - sisulise debati eest, mis
vormiliselt oli kull kiisimuste ja vastuste voor! Rohkem kusimusi ei ole. Avan labiradkimised. Kuna
tegemist on teise lugemisega, siis on kdigil véimalus séna vdtta. Peeter Ernits, palun!

15:22 Peeter Ernits

Hea juhataja ja vahesed kolleegid, kes te veel saalis olete! Selle Riigikogu koosseisu ajal olen ma liiga
tihti kogenud, et me oleme tdepoolest valitsuse kummitemplid. Eelndu 722 on erand. See on eelndu,
mille puhul me oleme naidanud, et me siiski oleme Riigikogu ega kinnita pimesi valitsuse saadetud
eelndu sellisel kujul, nagu ta meie katte tuleb.



Seda, et Eesti laevad peaks Eesti lipu alla tulema, on raagitud vaga pikalt. Hea s6ber admiral Tarmo
Kduts omal ajal Riigikogus olles vditles selle eest. Toona oli kaks kaubalaeva veel Eesti lipu all. Praegu
pole enam Uhtegi. Tarmo Kduts jooksis piltlikult 6eldes peaga vastu seina, seda ka oma erakonna sees.
NUud on valitsus tulnud valja mitu aastat kiipsetatud eelnBuga, et I6puks toome kaubalaevad Eesti lipu
alla. Aga kummaline oli see, et valitsus uritas hakata jalgratast leiutama, pakkudes valja 750 euro pealt
20%-lise tulumaksu, mitte nullmaaraga tulumaksu, nii nagu on satestanud k&ik maailma riigid, kes on
tahtnud saavutada, et laevad tuleksid nende lipu alla. Uhesénaga, meie valitsus punnis vastu, pakkudes
jalgratast, mida ei ole vaja leiutada.

NUud me jduamegi selleni, et Riigikogu - ma pean praegu silmas majanduskomisjoni, kus ma tdé6tan -
ajas sektori Uksmeelse toetuse ja seisukoha peale selja sirgu ja Utles: "Ei, valitsus, tuleb nulltulumaks
kehtestada. Niimoodi on maailmas kombeks." Ja see on pdhiline argument. Loomulikult, valitsus
vahepeal isegi ahvardas, et votab eelndu tagasi, kui me temaga ei ndustu, aga majanduskomisjon -
respekt majanduskomisjoni esimehe Sven Sesteri ees! - Utles, et ei, tuleb teha Umber nii, nagu
laevandussektor soovib ja muu maailm on heaks kiitnud. Ametnikud jah Gtlesid, et ei j6ua eelndu nii
kiiresti Umber kirjutada, aga I6puks tehti see ara. Jouludeks ei jdutud, aga uue aasta alguses oli see laual.
Ma ei taha pikalt raakida ja Gtlen vaid, et tegelikult on 16puks saavutatud ilmselt té6tav variant. Ja ma
palun seda toetada!

Aga see on ainult Uks osa temaatikast. See on abindu, et Eesti kaubalaevad tuleksid tagasi Eesti lipu alla.
Tegelikult on eelndu ambitsioonid palju suuremad. Ja palju suurem eesmark on see, et meie lipu alla
tuleksid ka teised laevad, naiteks kreeklaste ja paljude teiste omad. Ambitsioon on, et sellega oleks
vBimalik teenida mitte 10 miljonit, 100 miljonit v&8i 200 miljonit, vaid v&ib-olla veelgi rohkem raha. Jutt on
tonnaazitasust ja registrite tasust. Ei maksa halada, miks me teeme meremeestele nende tulumaksu
osas erandi. Tegelikult on tegemist globaalse ariga ja Eesti vdimaluste kasutamisega.

Palun paar minutit juurde!

15:26 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

15:26 Peeter Ernits

Pdhiargument on see, et seesama meremeeste nullprotsendiline tulumaks meelitab Eesti lipu alla ka
teisi laevu. Vastasel juhul on see lootusetu.

Kui tulla tagasi selle viimase kusimuse juurde, et on vaja riigiabi luba kurjalt hundilt Brusselilt, siis
eelndu tegemise aastate jooksul ei tuldud selle peale, kuna erisusi polnud ette nahtud. Nagu kolleeg
Sester Utles, et toona, kui admiral Kduts oli siin saalis, ei olnud erandid ette nahtud. Tuleb |GUa Uhe
kirvega, ei mingeid erisusi. Ja Brusseli poole ei maksa p66rduda. Siis midagi muud Ule ei jaanud.
Tegelikult vBib arvata, et tanase paeva ja 12. veebruari vahel - siis peaks olema kolmas lugemine

- asjaomane eelteade tuleb. Et oleks selline jokk-skeem, et saadame dra, siis vdib eelndu vastu votta.
Vaatame, mis parast tuleb. Aga hea on see, et [6puks ometi Riigikogu laheneb asjale, ldhtudes Eesti
huvidest, ja kui vaja, kusib luba eranditeks. Praegusel juhul on tegu riigiabi loaga. Me ei vaata alandlikult
Brusseli poole ega Utle, et me ei hakka midagi taotlema, erisusi ei tohi teha.

Eesti Konservatiivsele Rahvaerakonnale see meeldib. Erisusi on vaja oma rahva huvides - olgu
regionaalseid, olgu terve Eesti huvides. Nii et selles mdttes mulle ja meile see eelndu meeldib. Samas on
siin ka palju sellist, mis meile ei meeldi. Ometi oleks tark ja md&istlik seda toetada. Tuletan siiski meelde,
et reisilaevad on mangust valjas. Lugupeetud Sven Sester kusis, mis juttu ma raagin. Kallis Sven, loe
laevajuhtide liidu raportit, kus nad kinnitavad, et Eesti reisilaevad lahevad Eesti lipu alt ara. Seal on see
must valgel kirjas, see ei ole EKRE vdi minu fantaasia. Nii et p66ra natuke tahelepanu, mis kirjas on!

Aga I16ppkokkuvdttes me ei ole vahemalt selle eelIn6u menetlemisel olnud valitsuse kummitemplid ja
selle Gle on mul siiralt hea meel. Palun seda toetada! Aitah!

15:29 Aseesimees Enn Eesmaa
Sven Sester. Kokku kaheksa minutit.

15:29 Sven Sester

Aitah! Ma markeeriks veel kord ara mdned olulised punktid, millest ma kisimuste-vastuste voorus juba
raakisin, aga mida oleks maistlik Gle korrata. Ja réaagin ka mdnest punktist, mida ma ei markeerinud -



soovin, et oleks arusaadav, mida me oleme tegemas, miks see eelndu on ajalooline ja millise
muudatuse me esile kutsume. Praegu on siis olukord selline, et Eestis sisuliselt ei ole kaubalaevu. Me
Utleme, et nende arv on meil immargune null. Veeteede Ametil on vist andmed, et Uks v&i kaks
kaubalaeva meil on, aga need kuuluvad riigile. Sisuliselt me v8ime ikkagi raakida sellest, et meil
kaubalaevu ei ole.

Ja ndud on kusimus, mida me peame tegema, ja kas see, mida me teeme, aitab kaasa sellele, et
kaubalaevad tuleksid lipu alla. Ja veel: milleks seda uldse vaja on? Meil oli komisjonis ka sellest juttu, kas
me teeme neid muudatusi Eesti riigi hUvanguks vdi me teeme neid muudatusi Uhe vdi teise huvigrupi
hdvanguks. Ma arvan, et seda vdiks siin ka kasitleda. Huvigrupid nentisid komisjoni koosolekul, et
nemad saavad hakkama. On riike kull, kus on tulumaks 0% juba praegu, ja nad ongi nende riikide
registrites. Nemad saavad hakkama, neil ei ole probleeme. Probleem on Eesti riigil. Ja see probleem on,
et meil ei ole Uhtegi kaubalaeva. Meil on probleem, mitte reederitel! Ma arvan, et kui me sellest
lahtume, siis me saame aru, miks me peame neid muudatusi esile kutsuma. Meil on probleem. Me
tahame, et meil oleks kaubalaevad. Me tahame, et mereriik oleks oma nime vaariline - et me oleksime
mereriik, kus on oma laevad.

Kui me enda jaoks selle m&ttemaailma paika paneme, siis saame tunduvalt kergema sidamega
muudatusi ette votta. Nagu eelkdneleja just Gtles, me tahame teha muudatusi, mis tugevdavad meie
positsiooni riigina. Positsiooni just selles kontekstis, et meie registrisse v8iks tulla rohkem reedereid ja
ka laevu, mis, nagu ma komisjoni ettekannet tehes Utlesin, ei pruugi mitte kunagi Eesti sadamasse tulla.
Naiteks vBib tuua suured ookeanidel sditvad konteinerilaevad. Meie jaoks on oluline aru saada, et just
selle sihiga me praegu neid muudatusi teeme. Me alati kinnitame, et tahame teha muudatusi
ettevdtjate huvides. Jaa, loomulikult me teeme muudatusi ettevdtjate huvides, et nad tuleksid siia. Aga
me teeme neid muudatusi ka oma Eesti riigi huvides. Ettevdtjatel on praegu soovitud v8imalused
olemas, kui nende laevad sdidavad muude riikide lippude all. Me tahame, et nad tuleksid siia.

V6ib muidugi kusida, et kui meil on 0%-line tulumaks meremeestele ja teistes riikides ka, siis miks peaks
laevad meie lipu alla tulema. Mitmes riigis on null, miks peaks laevad hakkama lippu vahetama?
Veeteede Ameti inimesed nentisid, et lisaks meremeeste tulumaksule tuleb arvestada ka igasuguseid
muid tasusid. Oma rolli mangivad teenuste lihtsus ja kiirus. Globaalne merendusari on lainud nii
pingeliseks, et laevaomanikud kaaluvad teatud tingimustel isegi vaid sadade eurode voitmisel registri
muutmist. Eriti kui arvestada, et laev ei pea mitte kunagi konkreetselt meie sadamasse kohale s&itma.
Paljus kaib registri pidamine digitaalselt ja see peaks meile edu tdhendama. Meil on tunduvalt lihtsamad
registri pidamise véimalused, meie teadmised digimaailmas on head, meil on loodud e-residentide
sUsteem. Kui te vaatate seaduseelndu, siis naete, et see lingib ennast ka e-residentidega. Need peaksid
olema meie eelised, mis Uhel hetkel iimnema hakkavad. Kui me tulumaksu 0% peale viime, siis me
vBtame endalt koorma dlgade pealt maha, meie eelised aga jadavad. Ma arvan, et see on kindlasti oluline.
Ja nagu ma ka enne kusimustele vastates utlesin, vaga palju uusi niansse tuleb juurde. Laeva
tonnaazitasu kindlasti on selline uus ntanss, mille me peaksime siin &ra markeerima. Uldse, see on
Eestis selgelt uudne tulumaksu erireziim. Kunagi varem pole olnud vdimalust, et laevaomanik saab
valida harjumusparase tulumaksu maksmise asemel erireziimi, et hakata maksma tasu laeva tonnazi
pealt. Ja kui ta seda teeb, siis pole tldse mingit tahtsust, kui palju ta tegelikult tulu teenib. Niisugust asja
pole kunagi varem Eestis olnud, mujal maailmas on see tavaline. Selles m&ttes me oleme astumas
samme, mida enne pole astunud.

Sotsiaalmaksust me tana radkisime vahem, aga ka sotsiaalmaksus tuleb mitmeid muudatusi.
PBhimdtteliselt hakkab meremeeste jaoks kehtima uus sotsiaalmaksu erikord. Loobutakse
sundravikindlustuse pdhimdttest ja antakse ravikindlustuse seadusega Eesti meremeestele vdimalus
haigekassaga vabatahtlikke lepinguid sdImida. Jallegi taiesti uudne olukord.

V6tan nuud selle kdik omalt poolt kokku, olles siin puldis Uhtlasi ka Isamaa fraktsiooni esindaja. Meie
erakond toetab seda eelndu kindlalt, kui ta Uhel hetkel kolmandale lugemisele jduab. Tore on nentida,
et me jduame olukorrani, kus me saame laevaomanikele 6elda, et tulge Eesti lipu alla, siin on teil
maksunduslikult samad vdimalused, mis mdnes teises riigis, aga me suudame teile pakkuda paremat
asjaajamist, kiiremat, lihtsamat ja mugavamat teenust. Loodan, et see vdimalus meil saab olema. Aitah
teile!

15:36 Aseesimees Enn Eesmaa
Tarmo Kruusimae.



15:36 Tarmo Kruusimae

Hea aseesimees! Head todkaaslased! Ka mina toetan seda eelndu nii voi teisiti. Olenemata sellest, mis
seal juhtub - ikkagi toetan, sest see on vajalik eelndu. Ma olen lihtsameelne inimene. Alati, kui
raagitakse suurtest eesmarkidest, siis ma kohe usun, et need ongi olulised asjad. Me oleme
majanduskomisjonis Usnagi teadlikud, mis liiki ettevdtlust meil arendatakse ja edendatakse. Ja
tulevikuks on meil ju plaanid ja ambitsioonid paris suured, sest me teame, et Eesti on vaga nutikas riik,
e-riik. Miks naditeks mitte pakkuda kunagi tervele maailmale mehitamata kaubalaevade teenust? Kui meil
juba lasteaedades toimub lastele nutidpe, siis varsti saavad meie noored juba alustada enda esimese
lihtsa ettevdttekonto alusel, Utleme, mehitamata kaubalaevade edasi-tagasi liikumist. Kuid selleks on
vaja luua soodus pind.

Mina usun kohe pariselt, et me peaksime kaldasektorit suurendama. Ja ma tegingi Uhe sellise
muudatusettepaneku, mis kannab numbrit 18. See tuleb tana siin hadletamisele ja ma palun teil seda
toetada. See kasitleb rahvusvahelistele standarditele vastavat meremeeste koolitust, mida viiakse labi
mitte ainult kaubalaevade, vaid ka reisilaevade personalile. Me viitasime ettepanekut tehes Leedule, aga
juhtus nii, et ministeeriumi ametnikud kusisid asja kohta hoopis Latist. Noh, ametnikud ei tea, et Leedu
ja Lati on tegelikult kaks eri riiki, nad vaid asuvad Usna lahestikku. Komisjonis vastati meile, et jutt on
selge, muid vaiteid ei ole. Uurisin ja parisin jarele - tuleb valja, et ei ole nii. On ikkagi niimoodi, et Leedus
on need teenused maksustatud 0%-lise kabemaksuga ja Latis samuti. Siis saime vastuse, et ilmselgelt
|atlased kas annavad meile valeinformatsiooni voi siis on nende regulatsioon eurodirektiiviga vastuolus.
Teate, kui mitu korda ma olen kuulanud erinevaid vastuseid! Ametniku vastu ei tea ju argumenteerida,
sest et ma ei ole sellel alal nii padev. Ma ei t66ta ju sektoris, kus ma puutuksin kokku sellekohase
seadusandlusega. Aga on fakt, et tegu on koolitusteenusega. Valja kaidud argument, et kuna koolitust
viib labi osauhing, siis nad v8ivad hinda tdsta, et see nn kaotatud kdibemaksuosa tagasi saada, tundub
ikka paris huvitav méte. Kui sa sooviksid olla Ldanemere regioonis konkurentsivéimeline ja tahaksid
hindu allapoole viia, siis nagu kasitataks seda selliselt, et sa oled osauhing ja v8id hindu nii kdrgele
tdsta. See tuleks kdne alla ainult siis, kui me suudaksime ara keelata Laanemere regioonis kdikidel
teistel riikidel mereohutusalaseid koolitusi labi viia. Sel juhul oleks selline vastus nagu padev.

Aga ma raagin ka seda, et kui me tulevikus osutaksime vdib-olla neid mehitamata kaubalaevade
teenuseid, siis kui Ukskdik milliseid teenuseid sinna pakkuda, siis oleks see minu meelest tks selline
lihtsam samm. Mina ei ole seda meelt, et meie t66votjad tulevad tédandjale selgeks tegema, kuidas
asjad tegelikult peaksid kaima. Ma arvan, et meie vdime olla innovaatilised ja tulevikku vaadata - ma ei
pea silmas mitte pikka v&i [Uhikest plaani, vaid lihtsalt tulevikku vaatamist -, et kogu see, vabandust
valjenduse eest, know-how tuleks Eestisse. Eesti oli mereriik, Eesti on mereriik, Eesti jaab mereriigiks.
Siit saavad kdik soovijad eri keeltes kdige paremad teadmised ja oskused, selleks et turvaliselt merd
sdita. Ja me toome selle raha Eestisse.

Seega palun toetada nii eelndu kui ka 18. muudatusettepanekut. Ma ei tea, kuidas neid siin ntud ette
lugema hakatakse, aga eks ma siis annan marku, et palun seda ettepanekut haaletada. Suur tanu juba
ette toetuse eest!

15:41 Aseesimees Enn Eesmaa
Kdik muudatusettepanekud vaatame tkshaaval labi. Arto Aas, palun! Kokku kaheksa minutit.

15:41 Arto Aas

Aitah! Head kolleegid! Nagu enne deldud, on see protsess kulgenud iseenesest diges suunas. Eelndu on
positiivne ja pikk samm edasi. Kull aga on opositsioonil moraalne kohus teatud kisimusi esitada ja seda
me oleme komisjonis ka teinud. Ei midagi isiklikku, lihtsalt suurema selguse ja debati huvides. Toon
mdned kohad valja, mis on meile kisimusi tekitanud.

Alustan lihtsamast: protsess ise. Seda keerulist seadust keerulises valdkonnas on mitu aastat tehtud ja
muidugi on arusaadav, et see j6udis siia suhteliselt Idppfaasis enne valimisi, mis tekitab omad pinged. Ja
kahjuks oli nii, et teiseks lugemiseks toodi meile lauale ligi sada uut muudatusettepanekut, pluss see, et
me muudame tulumaksureziimi, mis oluliselt mdjutab eelndu m&jude analuusi. Seletuskirjas on mitmel
lehekuljel arvestatud sellega, et tulumaksu baas on 750 eurot, niud me seda Riigikogus kiirkorras
muutsime ja see vdib tulevikus probleeme tekitada.

Ma ei ole nii optimistlik v&i nii enesekindel kui Sven Sester, kes usub, et me selle riigiabi loa kindlasti



saame. Esiteks me teeme suhteliselt pretsedenditu sammu, et votame seaduse enne vastu, kui riigiabi
luba tuleb. Meenutan, et taastuvenergia tasude puhul me ootasime seda luba mitu aastat ja vaidlesime
Euroopa Komisjoniga, kuidas ja kas uldse vdib riigiabi anda. NUUd me teeme midagi pretsedenditut,
olles tUsna kiireloomuliselt eelndu sisu muutnud. Vdib tekkida probleeme ja see tahendab, et
diguskindlus ja digusselgus kannatab. Laevaomanikel tekivad ehk digustatud ootused, mis ei pruugi
taituda. Aga see selleks.

Peatun nuud pikemalt pdhikdsimusel, mis komisjonis arutlusel oli: kas nullmaaraga tulumaks
meremeestele ja teistele laevapere liikmetele on hea ja 8ige lahendus. Iseenesest taiesti loogiline, et
sektor seda soovib - kes ei sooviks? Kindlasti sooviks nullprotsendilist tulumaksu kaik siin saalis viibijad,
samuti k&ik, kes Eestis rahvusvahelisel turul konkureerivad: finantssektor, tehnoloogiasektor, piloodid,
IT-spetsialistid. Muidugi neilegi see meeldiks ja muidugi aitaks see Eestisse meelitada mingeid tédkohti.
Kindlasti saaks ka kdik need teised inimesed 6elda, et see toob kaasa tdiendavaid teenuseid ja uusi
tookohti. Argumendid oleksid kindlasti sarnased ja selleparast ongi selliste erandite tegemine
konkreetsete sektorite jaoks nii tehniliselt, juriidiliselt kui ka digluse seisukohalt hasti vaieldavad.
Reformierakond ei ole kunagi niisuguseid erandeid armastanud. Ja me oleme uUles ehitanud maailma
Uhe kdige konkurentsivéimelisema maksuststeemi. Sellekohaseid uuringuid ja hinnanguid on olnud
palju-palju. Nii et meie skeptilisus ja erandi kohta esitatud kiisimused on vaga loogilised, digustatud.
Tuletan meelde inimestele, kes majanduskomisjoni liikkmed ei ole, et uue korra jargi meremehed ei
maksa tulumaksu, ei maksa ravikindlustust ja maksavad sotsiaalmaksu, seda pensionikindlustust ainult
summas 150 eurot kuus. Vahet pole, kui palju nad teenivad. Maksubaas on 750 eurot. Keskmine palk
sektoris on 3000 eurot, kaptenitel vaidetavalt umbes 6000 eurot. Uks inimene lehes kirjutas, et teab
isegi Eesti kapteneid, kelle palk on 15 000 ja 18 000 eurot kuus. Tdendaoliselt neid vaga palju ei ole, aga
igal juhul on nad Eesti kontekstis suhteliselt kdrge palgaga inimesed ja nende maksukoormus nii
tulumaksu kui sotsiaalmaksu osas saab olema vaga vaike. Mis globaalses konkurentsis tdenaoliselt
justkui ongi norm. Olen aru saanud, et merendussektoris on to6jdumaksude maksmine justkui mingi
anomaalia vdi tabu, aga riigi seisukohalt vai Uksikisiku tasandil on see darmiselt imelik. Ja need inimesed
elavad tdendoliselt vahemalt kolm kuud v3i pool aastat Eestis ja nad kasutavad kdiki avalikke teenuseid.
Nad tahavad, et nende kodu kaitseks politsei, et teed oleks siledad, et tanavavalgustus pdleks, et nende
lapsed saaks koolis kdia. Tdenaoliselt solidaarsetest fondidest makstakse kinni nende vanemate
tervisekindlustus, nende laste ravimine, radkimata pensionimaksetest jne. Sellised kisimused tekivad.
Kuidas me tdstame majandusest valja Uhe sektori, kes on vabastatud maksudest, aga riigi kohustused
ju kuhugi ei kao? Riik ei muutu selle peale 6hemaks.

Jah, muidugi, teine pool jalle Utleb, et ega me ka praegu sealt sektorist makse ei saa. See on t&si. Vaga
palju tdesti ei saa, paar miljonit vist saame. Vaatame, kas see summa hakkab kasvama vdi vahenema.
Muidugi ei vasta tdele see vaide, et enamikus riikides on see tulumaks null. Ei ole tegelikult! Meile on
sellekohaseid tabeleid saadetud. Paris null on see ikka vaga Uksikutes riikides. On mingid vaiksemad
tasud, on mahaarvamised, on tasud miinimumi pealt jne. Ja on riike, kus makstakse taie rauaga, ja ka
nende lipu all sdidavad laevad. Nii et see kuvand, mis meile siin loodi, et ellujgamiseks on ainus
vBimalus kehtestada tulumaksu maaraks null, ei ole paris dige.

Jah, vdib-olla see muudatus tdesti oleks omamoodi silmapaistev ja atraktiivne, aga uskuge mind, on
riilke, kes kaituvad teistmoodi. Ma ei kusinud juhuslikult registritasude kohta. Vaatasin, et see on Uks osa
kogu paketist. Seletuskirjaski on Uks naide mingi laeva kohta, et Eestis oleks registritasu 25 000 eurot
aastas, Madeiras 9200 eurot aastas. Kullap on mangus kull ja kull niansse, mida laevaomanikud
arvestavad, ja ongi nii, et sa vdid sdita Uhe lipu all, téétajad on sul teises juriidilises kehas, maksavad
makse hoopis teise kohta ja kaib selline noppimine.

Nii et selle tle me tegelikult vaidlesime. Me saame aru, et globaalne konkurents on tihe. Niisuguste
mugavuslipuriikidega voideldakse tegelikult. Need on riigid, kus me ise elada ei tahaks, noh, Libeeria
naiteks. Aga suured laevafirmad on ennast sinna registreerinud, maksud on vaikesed, konkureerida
tuleb. Aga Uksikisiku tasandilt, riiklikult [ahenedes on selline maksuerand vaga pretsedenditu. Tallink
kindlasti ka tahab seda erandit. Tal on reisilaevad kaugematel meredel ja kaubalaevad Euroopa Liidu
piires, aga kindlasti tulevad teised ka kisima seda erandit ja siis needsamad diglustunde, eetika ja
loogika kusimused on kohe laual. Ma lihtsalt ennustan praegu seda. Need kusimused on tdendoliselt
siin laual juba poole aasta parast, kui mitte varem. Aitah!

15:49 Aseesimees Enn Eesmaa



Peeter Ernits, palun! Kolleegid kinnitavad seda, mida ka mina panin tahele, et sa korra juba kaisid puldis,
aga nuud sul on hoopis teine asi. Sa nuud vétad s6na fraktsiooni nimel, enne vdtsid enda nimel. Palun!

15:50 Peeter Ernits

Jah! Teine lugemine seda vdimaldab, vanemad kolleegid teavad paremini. Ma ei oleks sdna vétnud, aga
kolleeg Arto Aasa jutu peale arvasin, et peaks veel kord pulti tulema. Jutt on riigiabi loast ja erisustest,
millest ma oma kdnes raakisin ja mida hea kolleeg Sven Sester majanduskomisjoni esimehena ka
selgitas. Kui admiral Kduts Riigikogu liikmena seda asja ajas ja kui kaks kaubalaeva veel oli Eesti lipu all,
siis ei olnud kombeks, ei olnud viisakas erandeid teha ja tanu sellele saadeti Sven Sesteri toonase
erakonnakaaslase initsiatiiv ja eelndu prigikasti. Nagu ma utlesin, nttudseks on k&ik kaubalaevad Eesti
lipu alt minema ldinud ja Iahevad vaikselt ka reisilaevad. Kordasin seda uuesti!

Kui ntud kolleeg Arto Aas tuli selle jutuga, et erandeid ei ole vaja teha ja mine tea, kas tulebki riigiabi
luba, jne, siis see on tegelikult sellesama dogmaatilise lahenemise ilmekas naide. Sven Sester Isamaa
esindajana on nuudseks meelt muutnud, on aru saanud, et erandeid vdib taotleda, kui on mangus Eesti
huvid. Praegusel hetkel on see huvi Eesti lipu alla tulevad laevad. Aga nagu ma naen, osa haid
reformierakondlastest kolleege hoiab dogmaatilist seisukohta, et ei mingeid erandeid, kiUrutame
Brusseli ees ja riigiabi luba ei maksa kusida, ei tohigi kiisida, mine tea, kas annavadki ja kui palju aastaid
kulub. Aga minu ja Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna meelest me tegelikult oleme ju siin, et Eesti
huvide eest seista ja teha seda Eesti kui mereriigi staatuse sailitamise ja Ulesehitamise huvides. Ja sellest
me praegu ei raagi, aga vaja oleks ka regionaalseid maksuerisusi. Kui selle jaoks tuleb kiusida Brusselilt
luba, siis peamegi seda tegema.

Mul on vaga hea meel, et Isamaa on meelt muutnud, et tdepoolest, tahame sinimustvalget, tahame, et
see lehviks meie kaubalaevadel, siis tulebki nii teha, nagu mujal seda tehakse, ja kui vaja, kusida siis
seda maksuerisust, n-0 riigiabi luba, olgu ta siis eelteatena, praegusel juhul eelteatena vdi ka mitte
eelteatena. Nii tulebki tegutseda. Ja mina kull tahaks, et Eesti lipp lehviks rohkematel kaubalaevadel.
Neid praegu ei olegi. Ja lehviks ka, miks mitte, Kreeka laevadel ja paljudel teistel laevadel, kes vdiksid
tulla tanu uuele registrisisteemile ja tonnaazitasule meie eelarvesse raha tooma. Nagu kolleeg Sester
mainis, aastal 2060 vdiks see tuua ligi 2 miljardit maksutulu. V8ib-olla see on tdesti utoopiline praegusel
hetkel, aga need mdned kaptenid - tunnen minagi paljusid - teenivad mustilisi palkasid ja me nutame
siin, valame krokodillipisaraid, et me teeme neile erisusi. Mangus on Eesti huvid: kas Eesti on mereriik
vOi ei ole. Nii lihtne see ongi. Nii et palun toetage seda. Aitah!

15:54 Aseesimees Enn Eesmaa
Arto Aas kohapealt, palun!

15:54 Arto Aas

Aitdh! Kuna minu nime mainiti, siis ma tahan markida, et ma téepoolest arvan, et Euroopa Liitu
kuuluvana peaksime liidu reegleid jargima. T6enaoliselt need ongi nii Eesti riigi, Eesti ettevftjate kui
Eesti inimeste huvides. Ma saan aru, et EKRE ei taha, et Eesti kuulub Euroopa Liitu. Ka see on arusaadav
positsioon, aga ma ei ole mingi dogmaatik. Mulle lihtsalt meeldib mangida nende reeglite jargi, mis on
kokku lepitud.

15:55 Aseesimees Enn Eesmaa
Jargen Ligi.

15:55 Jurgen Ligi

Austatud juhataja! Austatud kolleegid! Ma olen k&igega ndus, mida raakis siin Arto, aga natuke
taiendaks. Esiteks, ma tunnen sugavat tulgastust selle parast, mis siin selle seaduse tUmber on sindinud
ja mida téna ka siin puldis on valjendatud. Sellist protsessi ja sellist tuhja loba ei tohiks Uks parlament
endale lubada. Peetri kaks sdnavahutust ei andnud ju mitte midagi muud kui mdne EKRE loosungi, et
jutt on Eesti huvidest. Sellega saab ju kdik diskussioonid I6petada, kui viitad Eesti huvile. Utlen, et see on
Eesti huvi, ja k&ik on tehtud.

Mina nden igal hommikul aknast, et Eesti on mereriik, et siin kdivad laevad. Tunnen ka ise laevnikke ja
naen, et neil on to66d. Aga kui mdelda Eesti huvile, siis see huvi vdiks olla kasutada oma loomulikke



eeliseid. Sadamakohad on, meremehed on olemas. See, et laevad on lainud teise riigi lipu alla, on kull
kahetsusvaarne, aga seda maailmas juhtub. Mugavuslipundus on midagi, mida me oleme alati p&lanud.
Me ei taha endale selliseid riske - ei finantssektoris ega aris uldiselt - ja oleme paasenud hadast. Ja me
ka ei jookse vbidu Panama ja KUprosega, sest laevandusega ja lippudega on seotud ka omad riskid,
mida ma kahjuks oma perekonna nahalgi olen tundnud. Aga riiklikult, jah, Eesti lipp laeval ei ole
tingimata unistus, mille taitumise nimel me peame maksma Ukskdik kui palju.

Kui Sven Sesterist Eesti rahandus vabanes, siis ma lootsin, et ta enam raha juurde ei paase. Aga naed,
padses. Majanduskomisjon hakkab meil kujundama maksusUsteemi - taiesti séltumatult
rahanduskomisjonist, taiesti sltumatult Rahandusministeeriumist. Seal hoitakse pead kinni, oiatakse,
mis asi jalle toimub. Aga tema on kulned taha saanud ja kaib ringi. Temal piisab enesega rahulolust ja
veel millestki, millest me vist avalikult ei saa raakida.

Kogu selle protsessi puhul on olnud hasti tllgastav see, et raagitakse suldimatult sektorist, sektoriga
kooskdlastusest. Mitte mingeid filtreid enam ei ole! Parlamendile ei ole partner mitte minister, vaid
Veeteede Amet. Uks amet esindab niitd tervet valitsust. Seaduseelndu esitab valitsus, aga siis ilmub
kuskilt Veeteede Amet, kellel on hoopis teised métted, ja Sven Sesteri abil saab need kdik seadusse
kirjutada. No see on jabur! Mitu aastat tehtud seaduseelndul on sada muudatusettepanekut, mis
pooravad kdik pahupidi ja puudutavad ka rahandust, mis ei ole kindlasti majanduskomisjoni valdkond.
Selle kdige kaigus on tehtud asju, mis minu arust on saatuslikud vead. Kdigepealt see labipdimumine
grupi huvidega ja lisaks korruptiivne maik, mis selle asja juures on.

Mis maksudesse puutub, siis lendavad taiesti suvalised numbrid selle kohta, kuidas laevad hakkavad
meie sadamatesse tulema tanu sellele seadusele ja kuidas see mitte midagi ei maksa, toob ainult raha
sisse. Mani Utleb, et laekub miljardeid ja selle hind eelarveliselt on ainult 1 miljon. Tegelikult on siiski nii,
et kui need meremehed tdepoolest saavad meie maksuresidentideks, siis nende tulumaksu, mis
eelndus on nulliks kirjutatud, peab riik kinni maksma omavalitsustele ja nii tuleb maaramatu
lisakoormus riigieelarvele. Sissetuleku suurust me ei tea, see on kdik hlipotees. See, et me suudame
Klprost tUle mangida, on puhas hupotees. Aga vaide, et kdik normaalsed vdi Uldse kdik riigid on
kehtestanud nullmaaraga tulumaksu, on lihtsalt vale.

Palun lisaaega!

15:59 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

15:59 Jurgen Ligi

Kui tegime paringu Rahandusministeeriumile, saime vastuseks, et selliseid riike on Uks ja see on Klpros.
Ja kisimus ei ole selles, kas Uks v&i teine erakond on ajaloo jooksul erandeid valistanud vdi mitte. Erandi
taotluse korral me ju radagimegi, milline see erand on, mis on analoogid, millised on vGimalused, et
sellest kasu on. Nii et arme stigmatiseerime seda, kas erand voi mitteerand. See on teistmoodi sektor
tdepoolest. Sellega seoses v8ib igasugu asju arutada ja mingisuguse lahendusega tuli valitsus valja, aga
naud huvigrupp kirjutab seda eelndu lihtsalt Gmber ja valitsusel ei ole enam mingit seisukohta. Nii ei
tehta seadusi! Ja ometi tuleb Peeter Ernits kaks korda jarjest pulti ja peab kdnet ei millestki. Tema teab
tapselt, kuidas kogu maailmas lood on! Niimoodi ei tehta seadusi, Peeter Ernitsa tarkuse jargi.

Mida ma ekstra tahan veel 6elda, ja mitte ainult eksrahandusministrina, on see, et jutt pole mitte ainult
maksudest ja eelarvest, vaid ka riigiabist. Eesti huvi oli ju ka Estonian Airi pusti hoida. Siis raagiti
samasugust loba, et riigiabi luba tuleb igal juhul. Me korduvalt arutasime seda valitsuses ja mina jarjest
hoiatasin valitsust, et riigiabi luba on hadavajalik, aga paraku see on ebatdenaoline. Ma korduvalt
raakisin, et enne ei saa midagi teha. Loomulikult ei olnud mul endal plaani Estonian Airi padstmiseks,
see polnud minu t66gi, aga tolle driplaani kohta ma esitasin oma kriitika. Praegu on riigiabi koha pealt
analoogia: ilma riigiabi loata vOtate seaduse vastu, kehtestate maksud. Mis edasi saab? Hakkate
taotlema, aga teile 6eldakse "ei" - kas ikka on tegu vaga elegantse lahenduskaiguga? Ma saan aru, et
siin on mingi sate seadusse kirjutatud, aga pdhimadtteliselt peaks ikkagi sellised asjad enne ara klaarima,
kas kogu see plaan on Uldse realistlik v6i me lihtsalt vahutame siin enne valimisi ja ostame huvigruppe
Ukshaaval ara. See ei ole ainus seadus, millega tehakse Ulepeakaela enne valimisi mingi meeletu
jareleandmine, mille puhul valitsus ei ole tegelikult analtUsi esitanud, ekspertidega pole raagitud, aga
huvilistega kall.

Nii et vaga kahju! Mina selle seaduseelndu poolt ei saa haaletada, kui see tulumaksuparagrahv sisse



jaab. Eks me siis vaatame, mis see pikaajaline tulemus on. Tegelikult vdiks kohe alguses Oelda, et
juhuks, kui need laevad tulema ei hakka, me kirjutame seadusse sisse, et siis me taastame meremeeste
tulumaksu ja nende laste koolitused ja ravid ei hakka olema kaetud teiste meeste ja naiste maksudega,
vaid nende endi maksudega. Aitah!

16:02 Aseesimees Enn Eesmaa
Peeter Ernits, repliik kohapealt.

16:02 Peeter Ernits

Aitah! Minu nime nimetati siin lausa kolm v&i neli korda. Mina ei Utle Jurgeni kohta seda, et tema jutt on
tllgastav, aga ma olen vestelnud paljude n-6 sektoriinimestega ja ka nooremate tulevaste kaptenitega.
Ja muuseas, ma raakisin ka Jaanus Rahumaega, kes on teatavasti Jurgeni parteikaaslane, ja ma juba
ootasin, millal dogmaatiline Jurgen valja tuleb Arto Aasale lisaks. Nii et JUrgeni jutt ei ole tulgastav. Ja kui
sa stigmatiseerid, et mina ja EKRE ajame mingit jama, siis raagi kdigepealt oma erakonnakaaslastega ja
mitte ainult, sektoriinimestega samuti. Selle dogmatismi ajaga on tegelikult kdik kaubalaevad Eesti lipu
alt minema lainud. Ja kui samasugune dogmaatika ahvardab jatkuda - noh, mina kull seda ei taha.

16:03 Aseesimees Enn Eesmaa
Jurgen Ligi, sama 8igus, palun!

16:03 Jurgen Ligi

Jah, minu nime nimetati. Ma juhin tahelepanu, et eelkdneleja ei kuulanud, mida ma raagin. Ma just
nimelt taunisin igasuguse filtrita huvigruppide sektorite kummardamist ja loosungite hdikamist. Ta aga
tegi seda edasi. Teiseks ta arvas, et kui mis tahes huvigrupi esindaja kuulub minu parteisse, siis ka mina
kuulun huvigruppi. Ei, ma ei kuulu kdnealusesse huvigruppi. Ma kuulun huvigruppi "Eesti Vabariik" ja
esindan seda. Ma soovitan EKRE-| ka seda esindada ja tegelikult lahendada ka kusimus, kas siis
vB0Ortd6joud on teretulnud. Eks seda nullmadraga tulumaksu hakatakse dra kasutama, hakatakse siia
registreeruma ja kullap ka meie teenuseid siin kasutama ja oma perekondi siia tooma. Aitah!

16:04 Aseesimees Enn Eesmaa
Erki Savisaar. Palun, kaheksa minutit kokku!

16:05 Erki Savisaar

Austatud juhatajal Lugupeetud kolleegid! Eesti on Ladnemere dares asudes juba ajalooliselt mereriik.
Viikingite ajal domineerisid eestlaste laevad Ladnemerel, keskajal kuulus neli Eesti linna Hansa Liitu ning
enne teist maailmasdda oli Eesti Vabariigi laevastiku kogumahutavus suhtena rahvaarvu seitsmendal
kohal kogu maailmas. Eesti mererannik on koos saartega 3800 kilomeetrit pikk. Meil on tle 2000 saare
ning Eesti 1,3 miljonist elanikust on enam kui 10 000 tegevmeremehed. Kahjuks oleme praegu
olukorras, kus me oleme Laanemerel juhtivas positsioonis reisilaevade osas, kuid Eesti lipu all ei sdida
Uhtegi suuremat kaubalaeva. Viimane kaubalaev lahkus Eesti lipu alt 2014. aastal. Veel 1990. aastate
alguses soitis Eesti lipu all pea sada kaubalaeva ning ka praegu on Eestil rohkem kui 10 000 vaga hea
haridusega ja kogenud meremeest. Laevandussektoril on suur potentsiaal olla Eesti riigi majanduse
Uheks kasvumootoriks ja seda nii sektori ettevotete olemasolu, meremeeste heal tasemel hariduse,
ettevdtluskeskkonna, avaliku halduse kui ka IKT-sektori taseme poolest. Kogu Euroopa laevandust
hdlmanud uuringu kohaselt tekitab tks todkoht laevas juurde 3,8 tddkohta kaldal.

2000. aastate alguses tdstatas sektor probleemi, et Eestis valitsevad laevandussektori arenguks
ebasoodsad tingimused ja isegi olemasolevat taset on raske hoida. Riiklikul tasemel ei ole senimaani
suudetud liputemaatikat arutada ja seadusandlikult lahendada. 2013. aastal esitas Veeteede Amet
ettepaneku Eesti laevanduse konkurentsivBime tugevdamiseks. Vastavalt ettepanekule tuleb
laevanduse arendamise esimeses etapis keskenduda laevade toomisele Eesti lipu alla, millega luuakse
Eestile mereriigi maine, ning teises etapis kasutada loodud mainet valismaiste laevandusettevdtete
Eestisse meelitamiseks. Anallusiti laevade arvu kasvust tulenevaid riske ning toodi valja Eesti lipu
eelised. 2014. aastal kutsuti Veeteede Ameti esitatud ettepaneku baasil Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi juhtimisel kokku ministeeriumidevaheline Eesti laevandussektori



konkurentsivdime tugevdamise to6ogrupp. Toogrupp keskendus kolmele p&hiprobleemile, mis
takistavad Eesti laevanduse arengut. Need olid maksukeskkond, valismaise t66j6u kasutamine Eesti
laevadel ja vajadus Eesti laevaregistreid kaasajastada. Tookord t66grupp ei suutnud jduda
konsensusele. P&hiliselt oldi eri arvamusel t66jdu maksuerandite klisimuses. Seega oleme tana siin
eelkdige just tanu praeguse valitsuse t66le muutunud suhtumisele. Aastaid moodustati todgruppe ja
kaidi nagu kass Umber palava pudru, kuid eesmarki ei suudetud taita, kuna Uhe erakonna jaoks olid
igasugused maksuerandid saatanast.

Tegemist on merendusringkondades kaua oodatud eelnduga. Mul on hea meel, et ka majandus- ja
taristuminister Kadri Simson vedas seda valitsuses aktiivselt ja on selle eelndu hea kdekaigu eest palju
vBidelnud. Ma tanan ka Rahandusministeeriumi ametnikke, Veeteede Ametit ning Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi merendusosakonna spetsialiste, kes on teinud suure t66 eelndu
koostamisel. Aitah!

16:09 Aseesimees Enn Eesmaa
Jaanus Marrandi.

16:10 Jaanus Marrandi

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Kahtlemata on tegemist eelnduga, millel on vaga pikk eellugu.
Vististi kahes vdi kolmes Riigikogu koosseisus on arutatud, kuidas meie merenduse konkurentsivdimet
parandada. Hea kolleeg Erki Savisaar luges siin just ette selle ajatelje. See vdib-olla jahutab seda
diskussiooni, mis meil siinsamas kdnepuldis on toimunud, ja minu arvates on kahetsusvaarne, et on
toimunud. Majanduskomisjonis me tegelikult neid asju nii ei arutanud. Reformierakonna fraktsiooni
esimees jattis vaga karmisdnaliselt esinedes mulje, et me nagu oleks majanduskomisjonis olnud Uksnes
valdkonna esindajad, aga nii see ei olnud. Me arutasime teemat nii ministriga kui ka Veeteede Ametiga,
kes ei ole mitte valdkonna esindaja. Nad on lihtsalt valdkonna eksperdid, spetsialistid Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi haldusalas. Ja nende seisukohti vdib seetdttu usaldada.

Kui me olime ara kuulanud kdik osapooled ja ka arutanud valdkonna spetsialistidega, siis me jdudsime
komisjonis Usna Uheselt arusaadavale jareldusele - ja selles arutelus osalesid ka Reformierakonna
kolleegid -, et eesmark tuua kaubalaevad Eesti lipu alla suure tdenaosusega ei taitu, kui eelndu ei
muutu. Ja kui meil siiski on see eesmark, siis me peame rakendama abindusid, et selle eesmargini ikkagi
jouda. Ja sealt edasi laks arutelu edasi.

Meie diskussiooni on aarmiselt ebameeldivaks muutnud ekrelik voluntaristlik Idhenemine poliitika
tegemisele Uletldse. Hea kolleeg EKRE-st, kes siin kaks korda kais esinemas, esindas just sellist
voluntaristlikku lahenemist. Meil oli Uks hea meremees Kduts, kes ajas seda asja. Kduts on kindlasti tubli
mees ja hea meremees ja majanduskomisjoni istungil toimusid arutelud ja minu tuttavad kaptenid
kaisid meie pool saunas ja siis nad Utlesid seda ja teist. Andke andeks, uks mees saunas vdi naine
saunas raakis - nii ei tehta Eestis poliitikat! Meie diskussioon ei ole kunagi olnud niisugune
voluntaristlik. Meil on tdepoolest olnud ka kaalutlused taga ja seda seisukohta on tegelikult Majandus-
ja Kommunikatsiooniministeerium oma ametnike ja ekspertide naol esindanud paris pikka aega, alates
2012. aastast. Siin oli juttu minister Michalist ja rahandusminister Sesterist, nii et tegelikult on eelndul
rehkendused vaga selgelt taga olemas.

Aga Uhes asjas ma tahan Reformierakonna fraktsiooni esimehele vaikese plussikese anda tema sellise
emotsionaalse ja jarsu positsiooni vétmise eest. T6epoolest, analtiuse oleks vdinud olla rohkem. Kui me
vBtame need 8500 - 10 000 meremeest, kes meil kokku on, ja lahutame sealt Tallinki meremehed, kes
selle seaduse mdjuvalja ei jadks, aga kellel ka tdenaoliselt meremehepassid on taskus, siis tegelikult
oleks selle pika aja jooksul olnud vdimalik siiski teha tapsem analtus, kui suur see maksutulu laekumise
kaotus vdiks olla.

Lisaaega paluks ka!

16:13 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

16:13 Jaanus Marrandi

Seda analulsi me ootasime paris mitmel korral. Me vBtsime komisjonis aja maha ja I6puks see analtus
ka tuli. Nende arvestuste kohaselt - ei saa panna katt sidamele, et see on sada protsenti téde -, aga



nende arvestuste kohaselt on tegu 1-2 miljoni euroga, mis Eesti maksumaksjad v&iks kaotada, kui votta
aluseks olemasolevad maksulaekumised nende meremeeste palgalt. Teisalt saaks ara kasutada meie IT-
lahendusi, meie sellist innovaatilist taset. Ma tean, et Veeteede Amet sellega praegu vaga aktiivselt
tegeleb - just nimelt nende IT-lahendustega. Nagu ma Utlesin, ei saa ldheneda voluntaristlikult ega
Oelda, et Uks mees siin ajas seda asja. See on riigi asi ajada, see on valitsuse asi ajada, see on
ministeeriumi asi ajada ja see on pikaajaline protsess.

Tegelikult see on alles esimene etapp, jargneb teine ja v8ib-olla ka kolmas etapp seadusmuudatusi. Nii
et tegelikult me tana kogu protsessi I6ppkuupdeva ja tulemust ette ei oska delda. Ei tea, kui palju vdiks
hakata raha riigieelarvesse laekuma nii nende registritonnide eest kui ka kaldateenuste eest. Kaks
miljardit on ilmselgelt Glepingutus. Kui me vaatame suurtele mereriikidele otsa, siis ma kahtlen Eesti
vBimalustes olla nagu Malta véi Kupros, aga igal juhul on meil véimalused olemas. Nii et kui see summa
pole mitte kaks miljardit, aga igal juhul on suurem kui see paar miljonit, mis saamata jaab, siis ka
paarisaja vdi saja miljoni puhul oleme plussis.

Paratamatult on vaikse riski vbtmisega tegemist ja me vdiksime neid riske v&tta selle pika t66 krooniks,
mida tanaseks on tehtud juba kuus v0i seitse aastat. Minul ei ole vaga suuri kahtlusi, et see véiks sada
protsenti ebadnnestuda.

Seet6ttu igal juhul sotsiaaldemokraatlik fraktsioon seda eelndu toetab ja ma kutsun kolleege Ules mitte
minema kaasa sellise voluntaristliku, ausalt 6eldes jama ajamisega. Poliitikat ei tehta stiilis "Uks mees
saunas raakis" ja et oli kunagi Uks hea mees. Me ajame siin Eesti riigi asja, Eesti riigi jaoks plusse ja
miinuseid kaaludes. Samamoodi ma arvan, et mis puudutab riigiabi loa taotlemist, siis ma usaldan ka
selles ministeeriumi ametnikke, kes usuvad, et see protsess on vdimalik niimoodi |6pule viia. See ei ole
midagi vaga erakordset. Teistes riikides, kas vdi naiteks Leedus on see protsess labi tehtud.

Me usume Eesti merendusse ja emotsionaalselt sellise positiivse noodiga I6petades loodame, et
sinimustvalge lipp lehvib senisest oluliselt rohkem Ladnemere ja maailmamere erinevate laevade kohal.
Tanan tahelepanu eest! Toetame seda eelndu!

16:17 Aseesimees Enn Eesmaa

Rohkem sdnavdtusoove ei ole, sulgen labiraakimised. Seaduseelndu muutmiseks on tehtud 26
ettepanekut, vaatame need Uheskoos labi. Esimene muudatusettepanek, selle on teinud
majanduskomisjon, otsus: arvestada taielikult. Teine muudatusettepanek on Riigikogu liikkmete Krista
Aru, Andres Herkeli ja Kulliki Kibarsepa tehtud, juhtivkomisjon otsus: jatta arvestamata. Ettepanek ei
kuulu hadletamisele vastavalt Riigikogu kodu- ja tdokorra seaduse § 106 Idikele 2. Kolmas
muudatusettepanek samadelt kolleegidelt, ka juhtivkomisjoni otsus on sama: jatta arvestamata.
Ettepanek ei kuulu haaletamisele. Jargmised muudatusettepanekud, mis on majanduskomisjoni
esitatud ja mis on arvestatud taielikult: neljas, viies, kuues, seitsmes, kaheksas, Uheksas. Kimnes
muudatusettepanek ... Arto Aas, palun!

16:19 Arto Aas
Palun kimnendat muudatusettepanekut haaletada!

16:19 Aseesimees Enn Eesmaa

Kimnendat muudatusettepanekut? Saab tehtud.

Austatud kolleegid, igaks juhuks tuletan meelde, et me praegu menetleme seaduseelndu 722 teisel
lugemisel ja meil on parajasti labivaatamisel muudatusettepanekud. Ma panen haaletusele
majanduskomisjonis arvestatud muudatusettepaneku nr 10. Palun vdtke seisukoht ja haaletage!
Haaletustulemused

Poolt haaletas 50 saadikut, vastu 7. Kimnes muudatusettepanek leidis toetust.

11. muudatusettepanek Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsioonilt, juhtivkomisjoni otsus:
arvestada sisuliselt. 12. muudatusettepanek Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsioonilt,
juhtivkomisjoni otsus: arvestada sisuliselt. 13. muudatusettepanek majanduskomisjonilt,
juhtivkomisjoni otsus: arvestada taielikult, nii ka 14. muudatusettepanek. 15. muudatusettepaneku on
esitanud Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsioon, juhtivkomisjon otsustas: jatta arvestamata.
Ettepanek ei kuulu haaletamisele vastavalt Riigikogu kodu- ja tddkorra seaduse asjaomasele
paragrahvile. Ka 16. muudatusettepanek on Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsioonilt,
juhtivkomisjoni otsus: jatta arvestamata. Seegi ei kuulu haaletamisele. 17. muudatusettepanek
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majanduskomisjonilt, juhtivkomisjoni otsus: arvestada taielikult. 18. muudatusettepanek Riigikogu
liikmelt Tarmo Kruusimaelt, juhtivkomisjoni otsus: jatta arvestamata. Tarmo Kruusimae, palun!

16:23 Tarmo Kruusimae
Palun seda haaletada!

16:23 Aseesimees Enn Eesmaa

Haaletame muudatusettepanekut nr 18!

Austatud Riigikogu, panen haaletusele muudatusettepaneku nr 18, mille on esitanud Riigikogu liige
Tarmo Kruusimae, juhtivkomisjoni otsus: jatta arvestamata. Kui kasutate rohelist nuppu, siis jaatus
tahendab eitust ehk te kinnitate juhtivkomisjoni otsust. Palun vdtta seisukoht ja haaletage! Me teeme
muudatusettepaneku haaletuse. Kordan veel kord: 18. muudatusettepanek, mis on Tarmo Kruusimae
tehtud, juhtivkomisjoni otsus on jatta see arvestamata. Nuud palun haaletage!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt oli 4, vastu haaletas 44 saadikut. Muudatusettepanek ei leidnud toetust.

19. muudatusettepanek, Riigikogu liikkmete Krista Aru, Andres Herkeli ja Kulliki Kibarsepa esitatud,
juhtivkomisjoni otsus: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu haaletamisele vastavalt Riigikogu kodu- ja
tookorra seaduse asjaomasele paragrahvile. 20. muudatusettepanek Eesti Konservatiivse
Rahvaerakonna fraktsioonilt, juhtivkomisjoni ettepanek: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu
haaletamisele. 21. muudatusettepanek on samuti Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsioonilt,
juhtivkomisjoni otsus: jatta arvestamata. Ettepanek ei kuulu hadletamisele. 22. muudatusettepanek
majanduskomisjonilt, juhtivkomisjoni otsus: arvestada taielikult. 24. muudatusettepaneku on teinud
majanduskomisjon, juhtivkomisjoni otsus: arvestada taielikult. 25. muudatusettepanek on samuti
majanduskomisjonilt, juhtivkomisjoni otsus: arvestada taielikult. Sama kaib ka 26. muudatusettepaneku
kohta, mille esitas majanduskomisjon: juhtivkomisjoni otsus on arvestada seda taielikult. Sellega on
eelndu 722 kohta esitatud muudatusettepanekud labi vaadatud. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu
722 teine lugemine I6petada. Teine lugemine on Idppenud.

6. 16:28 Veeseaduse eelndu (643 SE) teine lugemine

16:28 Aseesimees Enn Eesmaa

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud veeseaduse eelndu 643 teine lugemine.
Kutsun ettekandjaks keskkonnakomisjoni liikme Andres Metsoja.

16:28 Andres Metsoja

Hea eesistuja! Lugupeetud rahvaesindajad! Ka selle eelndu kohta on esitatud muudatusettepanekuid,
lausa 118 on neid vormistatud. T8si, suurem osa neist on tehnilist laadi v8i sdnastust tapsustavad, aga
on ka sisulisi ettepanekuid ja eks nendest peamegi raakima.

Veeseaduse eelndu 643 algatas Vabariigi Valitsus 28. mail m.a. Esimene lugemine I6petati 12. juunil ning
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks maarati 1. august kell 16. Riigikogu liikmed, fraktsioonid ja
teised komisjonid eelndu kohta muudatusettepanekuid ei esitanud, aga keskkonnakomisjon otsustas
teha 118 muudatusettepanekut. Need muudatusettepanekud olid suuresti tingitud eri osapooltega
labiradkimisest voi ministeeriumi ehk eelndu esitaja enda taiendustest ja parandustest.

Eelndu esimese ja teise lugemise vahel kasitleti eelndu komisjoni istungil koguni viiel korral. Komisjoni
istungil on viibinud Tallinna Linnavalitsuse, Tallinna Keskkonnaameti, Eesti Linnade ja Valdade Liidu,
Harku Vallavalitsuse ja Eesti Vee-ettevotete Liidu, Eestimaa Looduse Fondi, Eesti P6llumajandus-
Kaubanduskoja ja Jarvamaa P&llumeeste Liidu MTU esindajad, kes on esitanud oma arvamusi eelndu
kohta. Samuti on istungil viibinud Maaeluministeeriumi ja Keskkonnaministeeriumi esindajad ning on
esitanud lisaselgitusi eelndu kohta. Keskkonnakomisjon otsustas oma 17. detsembri istungil saata
eelndu tanaseks suurde saali teisele lugemisele. Kui eelndu saadetakse kolmandale lugemisele, siis see
vOiks toimuda 30. jaanuaril 2019. aastal.

Vaatasin k&igi nende viie istungi protokollid Gle. Ausalt 6elda on vaga keeruline kogu seda viiel istungil
toimunud arutelu ette kanda, sest vaga paljud kisimused leidsid arutelu korduvalt, vahepeal veti


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/f73b8417-1ce7-48f7-9cf5-238456d0c5fd/
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arvesse ministeeriumis labiviidud sihtrihmade analtiusi vdi peetud arutelusid. Aga ma otsustasin
esitada teile kokkuvdtva memo raames ulevaate just nimelt sellest sisulisest poolest, mida antud eelndu
konkreetselt muutma laheb. Sisulisi muudatusettepanekuid on vormistatud 15.

Ma alustan ettepanekust nr 54, mis puudutab ballastveekonventsiooniga Uhinemist ja sellest tulenevaid
ndudeid. Muudatusettepanekuga taiendatakse eelndu laevade ballastvee ja selle setete kontrolli
rahvusvahelise konventsiooni satetega. See tuleneb sellest, et konventsiooniga Uhinemise seadus voeti
vastu 14. veebruaril m.a ja eelndusse lisatavate satetega kehtestatakse tingimused laevade
valjapumbatava ballastvee keskkonda juhtimisele. Ballastvesi on lihtsustatult 6eldes laeva pustuvuse
kontrollimiseks laevale ballastitud, hdljuvainet sisaldav vesi ja keskkonda vdib juhtida sellist laevadel
kaideldud ballastvett, milles ei leidu inimese tervisele ohtlikke toksikogeenseid baktereid. Ballastvee
keskkonda juhtimise tingimuste kehtestamise mdjusid on hinnatud laevade ballastvee ja selle setete
kontrolli ning kaitlemise 2004. aasta rahvusvahelise konventsiooniga Uhinemise seaduse eelndu
koostamise kaigus. Need muudatused on vormistatud ka Keskkonnaministeeriumi ettepaneku alusel.
Jargmine muudatusettepanek on nr 55 ja see puudutab metsa majandamist sanitaarkaitsealas.
Muudatusettepanekuga asendatakse 8 163 (uues numeratsioonis 151) I18ike 2 punkti 3 sénad "metsa
majandamine" sénadega "metsa hooldamine". Selle punkti m&te on tegelikult see, et sanitaarkaitsealas
ei oleks voimalik teha lageraiet. Sellega piiratakse majandamist selliselt, et lageraiet ei ole mdistlik
sanitaarkaitsealas lubada, aga hooldamine kui selline on lubatud. Muudatus on vormistatud samuti
Keskkonnaministeeriumi ettepaneku alusel.

Muudatusettepanek nr 59 puudutab teatud kultuuridele senisest rohkema sénnikuldmmastiku andmist.
See on teema, mis on pdllumeeste seas olnud aktuaalne tegelikult Gsna pikka aega.
Muudatusettepanekuga taiendatakse 8 173 (uues numeratsioonis 161) lisasatetega, mis reguleerivad
vaetistega antava lammastiku ja fosfori piirnorme. Uldjuhul kehtib sénnikuldmmastiku andmisel
vaetamispiirang kuni 170 kilogrammi haritava maa Uhe hektari kohta aastas. Selleks et suurema
vaetustarbega kultuuride lammastikuvajadust ei peaks katma tingimata mineraalvaetistega, on
kehtestatud erisused, mille kasutamiseks peavad olema taidetud ettenahtud kriteeriumid. Erisus
sonnikuldammastiku kasutamiseks kehtib maisi ning k&rreliste ja kdrrelisterohke rohumaa kohta. Aga
samal ajal kasitletakse selle punktiga sugisest ning varakevadist leostumist, kui laotatakse s6nnikut, ja
siin on toodud valja, et sugisesel perioodil on 15. august see kuupaev, millest tuleb kinni pidada.
Reguleeritakse ka fosfori kasutamist, kuna Eesti muldade fosforisisaldus on piirkonniti vaga erinev.
Soodustamaks sdnniku sihtotstarbeparast kasutamist véimalikult tekkekoha laheduses lubatakse
teatud juhtudel fosforivaeguses olevatele muldadele tavaparasest suuremat sénnikuga antava fosfori
hulka. Muudatusettepanek on vormistatud Maaeluministeeriumi ja Eesti Pdllumajandus-Kaubanduskoja
ettepanekul.

Muudatusettepanek nr 60 ndeb ette vedelsdnniku laotusplaani kohustuse kinnise t&stmist.
Muudatusega tdstetakse loomuhikute arvu (ktinniskogust), millele vastava sénnikukoguse laotamiseks
on vaja Keskkonnaametiga kooskdlastada vedelsénniku laotusplaan. Kehtivas veeseaduses on ndue
alates 300 loomuUhikust, muudatuse kohaselt peab vedelsdnniku laotusplaani koostama 400
loomuhikule. Vedelsdnniku laotusplaani kohustus on oluline meede, suunamaks vedelsdnniku kui
olulise keskkonna mdjuteguri kasutamist. Laotusplaan ning seatud kinnisvdimsus on osa hoovast,
kuidas vedelsdnniku laotamist planeerida. Kuna seda on vaja Keskkonnaametis kooskdlastada, siis
annab meede vBimaluse valtida sdnniku kasutamist ebasobivates kohtades. Samal ajal on vaja
vahendada ettevdtete ja Keskkonnaameti halduskoormust, seega jadksid vedelsénniku laotusplaanid
Uldreeglina keskkonnakompleksloa parusmaaks. Neid kahte huvi tasakaalukalt kogumina vaadeldes ja
pidades silmas ka lihtsuse printsiipi, tstetakse loomuhikute arv, millele vastava sénnikukoguse
laotamiseks on vaja Keskkonnaameti ndusolekut, 400-ni, nagu juba mainisin. Muudatusettepanek on
samuti vormistatud Maaeluministeeriumi ja Eesti Pdllumajandus-Kaubanduskoja ettepanekul.
Jargmisena reoveesetete paeviku pidamise kohustuse vabastamisest. Muudatusettepanekuga
taiendatakse § 186 (uues numeratsioonis 173) uue I6ikega 2, mille kohaselt vabastatakse isik paeviku
vOi pdlluraamatu pidamise kohustusest, kui isik kasutab reoveesetet oma tarbeks. Komisjonis oli ka
arutelu selle Ule, mida see siis ikkagi tdhendab, et reoveesetet kasutatakse oma tarbeks. Komisjoni
liikmetele tundus see arusaamatu, aga selgitati, et seda ikkagi mdnedel juhtudel tehakse, kas vdi muru
rajamiseks voi haljastuse eesmargil. Muudatuse eesmark on vahendada eraisikute halduskoormust.
Jargmisena raagime veesdidukite piirkiiruse kontrollimise diguse andmisest Keskkonnainspektsioonile.
Eelndu § 197 (uues numeratsioonis 183) on lisatud 18ige, mis annab valdkonna eest vastutavale



ministrile diguse kehtestada veesdidukitele avalikel ja avalikult kasutatavatel siseveekogudel, valja
arvatud laevatatavatel veekogudel, vees&idukite hoidmise ja kasutamise n6uded, sh lubatud piirkiirus.
Muudatusega pannakse sellekohaste nduete kehtestamise kohustus valdkonna eest vastutavale
ministrile. Reguleerimiseseme spetsiifilisuse tdttu tuleb otstarbekaks pidada, et minister kehtestab
ettepanekus sisalduva taiendava I8ike ja I6ike 7 alusel eraldi asjakohased maarused.
Muudatusettepanek on vormistatud Keskkonnaministeeriumi ettepaneku alusel.

Muudatusettepanek nr 73, veekogu v8i margala likvideerimise jaoks veeloa kiinnise vahendamise. See
puudutab § 200 (uues numeratsioonis 187) punkti 16. Veeluba peab olema, kui rajatakse Ule 1 hektari
vOi likvideeritakse ule 0,1 hektari suuruse pindalaga siseveekogu v6i margala, valja arvatud maavara
kaevandamisel tekkiv veekogu. Muudatus on tehtud sellel eesmargil, et eeIndu oleks kooskdlas
veepoliitika raamdirektiivi mottega ja paremini oleksid kaitstud n-6 vaikemargalad (margala pindalaga
alla 10 hektari). Muudatusettepanek on vormistatud Eestimaa Looduse Fondi ettepanekul.

Jargmisena tuleb juttu veeloa andmisest paisutamise jaoks, kui esineb ulekaalukas avalik huvi.
Muudatusettepanekuga taiendatakse 8 206 (uues numeratsioonis 192) uute I8igetega 1 ja 2 jargmises
sdnastuses: "Keskkonnaamet keeldub veeloa andmisest keskkonnaseadustiku Uldosa seaduse & 52
|6ike 1 punktis 1 ning punktides 3-10 satestatud juhtudel v&i kui keskkonnaloa taotlejal ei ole
tegevuskoha omaniku ndusolekut viimase omandis oleva kinnisasja kasutamiseks v8i kui puudub
kaesoleva seaduse .. 1dikes nimetatud ndusolek." See teema leidis komisjonis ka arutelu, seda selles
vBtmes, kuidas siis ikkagi Uhel hetkel on nii, et eraomaniku huvist vdib avaliku huvi kontekstis Ule sdita.
Toodi naide, et vdib tekkida olukord, kus paisutamisega on ndus kimnest maaomanikust Uheksa, Uks
on vastu. Seda satet kasutatakse siis, kui veekogu paisutamine on vajalik ja esineb Ulekaalukas avalik
huvi.

Oli ka teemaks veeproovivotjate atesteerimise tahtaja muutmine. Muudatusettepanekuga asendatakse
§ 258 (uues numeratsioonis 243) I6ikes 4 séna "viie" sdnaga "seitsme". Oigupoolest on nii, et kdik need,
kes vdtavad veeproove, peavad labi tegema atesteerimise ja nuud viiakse see aeg viielt aastalt seitsmele
aastale. Tegemist on isikutega, kes kaivad neid atesteeringuid tegemas. Muudatusega vaheneb nii
Keskkonnaministeeriumi kui ka Terviseameti td6koormus, samuti vaheneb proovivdtjate
halduskoormus.

Eraldi teema oli ka mereuuringuloa andmine valisriigi uuringuasutusele. Siia lisati mereuuringute
definitsioon ning see, et mereuuringulube peavad taotlema vaid valismaised uurijad, kes soovivad tulla
Eesti merealale oma uuringuid 1&bi viima. See on kooskdlas kehtivate seadustega ja nii on kirjas ka
kehtivas majandusvééndi seaduses. Muudatusega voeti eelndust valja Eesti mereuurijate uuringuloa
taotlemise kohustus. Eesti enda uurijatelt loa nGudmist mereuuringute tegemiseks peame
pdhjendamatuks eelkdige seetdttu, et teadusuuringud katavad vaga laialdaselt eri valdkondi, mis pole
oigusaktidega reguleeritudki.

Jargmine teema puudutab veesdidukite kasutamise Ule tehtava jarelevalve diguse andmist
Keskkonnainspektsioonile. Muudatusettepanekuga muudetakse 8 265 (uues numeratsioonis 250) |8iget
2. Veesdidukite kasutamise Ule tehtav jarelevalve ei tulene ainult keskkonnanduete taitmise vajadusest,
vaid ka maaomanike ja teiste veekogu ja vee kasutajate Siguste tagamise vajadusest, aga samuti
vesiehitiste ja tehnov@rkude kaitse vajadusest ning see on vajalik muude kahjulike m&jutuste levimise
tokestamiseks kehtestatud nduete Ule kontrolli teostamiseks. Muudatusettepanek on vormistatud
Keskkonnaministeeriumi ettepaneku alusel. Komisjonis puudutati veehoidlate teemat. Konkreetselt
kusisid komisjoni liikmed, mis hakkab toimuma veehoidlatel, nditeks Paunkula veehoidlal voi teatud
Pirita jOe I8igul, mida kasutatakse veehaardena. Siin luuakse olukord, kus sisep8lemismootoriga
veesdidukitel ei ole digust liigelda nendel veekogudel, millel on veehaarde roll.

Muudatusettepanek nr 100, ballastveekonventsiooni nBuete rikkumine. Muudatusettepanekuga
taiendatakse eelndu uue 8-ga 268. Ballastvee keskkonda juhtimise nBuete rikkumise tagajarjel voib
tekkida oluline keskkonnahairing ehk saastatus, mida kiiresti ja lihtsalt heastada ei ole Gldjuhul véimalik.
Seet6ttu voivad sellised teod keskkonda pé6rdumatult kahjustada. Haldussunni kohaldamine ei ole
otstarbekas olukorras, kus tegu on tehtud ja tagajarg saabunud ning enamasti on tagajarje heastamine
vBimatu vdi vaga keeruline ja kulukas. Muudatusettepanek on vormistatud Keskkonnaministeeriumi
ettepaneku alusel.

Teemana oli laual ka osale kultuuridele suuremal hulgal sénnikuldmmastiku andmise Gleminekuaeg. Ma
juba kaudselt sellest raakisin, aga raagin veel kord. Muudatusettepanekuga taiendatakse ka 8 292 (uues
numeratsioonis 278) uue I8ikega 2, satestades seaduse rakendussatetes, et kuni 2020. aasta



31. detsembrini v8ib valjaspool nitraaditundlikke alasid maisile, kdrrelistele heintaimedele ja
kdrrelisterohkele rohumaale, milles on liblikdielisi kuni 25%, anda veeseaduse alusel kehtestatud
lammastikukoguseid sénnikuldammastikuga sellises koguses, mis on vajalik kuni 6 tonni saagi saamiseks
hektari kohta. Ka see ettepanek on vormistatud Maaeluministeeriumi ja Eesti P6llumajandus-
Kaubanduskoja ettepanekul.

Ka kasitleti keskkonnaseadustiku Uldosa seaduse taiendamist seoses juriidilise isiku juhtorgani
vastutusega. Komisjonis toodi valja ka Riigikohtu lahend vaarteoasjas, kus tegelikult jouti selleni, et
isikut ehk teatud organisatsiooni juhatuse liiget ei olnud vdimalik karistada, kuna seaduses puudus
sellekohane punkt. Selle konkreetse kaiguga antakse vdimalus ikkagi juhatuse liikmeid karistada.

16:49 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud ettekandja, kokkuleppel on v8imalik saada lisaaega. Ma juhatajana sain aru, et see on vajalik,
kuigi sa jatsid kusimata. Nii et loodetavasti jduad sa paari minuti jooksul teemaga I6puni. Palun!

16:49 Andres Metsoja
Jaa. Ma palun lisaaega, kui see on vdimalik.

16:49 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun!

16:49 Andres Metsoja

Ongi pdhimatteliselt vimane punkt, muudatusettepanek nr 115, maamaksuseaduse muutmine seoses
veekaitsevoondis ja sanitaarkaitsealas maksuvabastuse p&himdtete muutmisega. Algse eelnduga
kavandatud maamaksuseaduse § 4 |6ike 1 taiendus jataks kehtima maamaksuvabastuse
pdhjaveehaarde sanitaarkaitsealal ehk erakasutuses puurkaevu Umbritseval maal. Samas on seda
maamaksuvabastust utksikutel juhtudel rakendatud. Maaomanik saab puurkaevust hive ja rajatise
ehitamisega on ta teinud teadliku valiku, et tal tuleb taluda sellega kaasnevaid kitsendusi. Lisaks on
maaomanikul vBimalik puurkaevu vee muugist tulu teenida. Sellises olukorras ei ole
maamaksuvabastusega 50%-line maksusoodustus pdhjendatud, sest vabastuse mdte on anda
kompensatsiooni saamata jaava huve vdi tulu eest olukorras, kus maaomanikust sdltumatute valiste
tegurite t6ttu on tal oma maal majandustegevus keelatud ja muu tegevus olulisel maaral kitsendatud.
Ettepaneku teine pool puudutab muudatust seoses veekaitsevoondi maksuvabastusega. Veeseaduse
eelndu ei keela kalda v8i ranna veekaitsevéondis majandustegevust taielikult. Praeguse
majandustegevuse taieliku keelu asemel on eelndus ette nahtud kitsendused, mis on eelkdige mdeldud
veekogu saastumise ja kalda erosiooni valtimiseks. Praeguse praktika kohaselt on maamaksuvabastus
naiteks looduskaitseala sihtkaitsevoondi maadel, kus majandustegevus ja suurel maaral ka muu
inimtegevus on tdielikult keelatud. Seetdttu on veekaitsevoondis pigem loogilisem rakendada 50%-list
maksusoodustust. Selline ettepanek on ka tehtud. Aga tana veel tapsustasin tle, milline on
Rahandusministeeriumi hoiak just nimelt selles kiisimuses, mille ma ka komisjonis t8statasin, et kui
tehakse taiendavad maamaksusoodustused ehk antakse selline seaduslik véimalus, kuidas siis ikkagi
kompenseeritakse saamata jaanud tulu kohaliku omavalitsuse eelarves. Ma sain vastuse, et kui eelndu
labib teise lugemise ja Iaheb kolmandale lugemisele, siis viiakse see teema valitsuskabinetti arutelule.
Konkreetset mudelit tana valitsusel valja kaia kahjuks ei ole.

Sellega olen selle vaga detailirohke muudatusettepanekute teema labi kdinud. Mainin ara veel selle, et

ka kehtima hakkamise tahtajad on erinevad. Keskkonnaseadustiku tildosa seaduse § 4" 16ike 1 punkti 1,
8 42 |6ike 7 ja 8 53 I6ike 3 muudatused jéustuvad 2019. aasta 1. juulil, et tagada keskkonnalubade
menetlus IT-arenduse labinud keskkonnaotsuste infosUsteemis. Maamaksuseaduse muudatus peaks
jéustuma 2021. aasta 1. jaanuaril, kui peaks valmima infoststeemi tdiendus. Pdllupdhist toitainete
arvestuse pidamise nduet rakendatakse alates 2021. aastast. Vabandust! PUudsin teha ettekande nii
selgeks, kui vdimalik. Olen valmis vastama klsimustele.

16:53 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun! KUsimuste vooru avab Krista Aru.



16:53 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud ettekandja! Tdesti, siin on palju detaile, palju erisusi, aga minu kisimus
on Uldisem. Seaduseelndu kohta koostati 118 parandusettepanekut. Mis on see pdhjus, et neid nii palju
tuli? Kas seaduseelndu oli komisjoni jéudes puudulik? Kas osa asju oli taiesti arvestamata jaetud? Olgu,
nende 118 hulgas on ka keelelisi tapsustusi ja Umbertdstmisi, aga on ka vaga p&himottelisi
ettepanekuid. Kus oli siis viga tehtud? Kas see eelndu oli liiga puudulikul kujul esitatud?

16:53 Andres Metsoja

Aitah! Ma tdepoolest tdnan komisjoni tublisid ametnikke, kes pidid palju t66d tegema selle nimel, et see
eelndu saaks paremaks. Siin oli vaja teha palju keelelisi ja tegelikult tehnilist laadi, sdnastust
tapsustavaid parandusi, nagu ma ette lugesin, tuli paragrahve imber tsta ja numeratsiooni muuta.
Aga nagu te kuulsite minu ettekandest, tegelikult vaga mitu korda arutati neid teemasid eri osapoolte ja
sihtrthmadega. Vdib 6elda, et siis, kui eelndu parlamenti tuli, oleks tema kvaliteet pidanud olema
ilmselt parem. Jargmine seadus, mis on keskkonnakomisjonis menetluses, on jaatmeseadus ja seal on
vist juba Ule 200 muudatusettepaneku. Vaga raske on neid I6puks aduda ja saada seaduse terviklikust
ja eesmargistatud suunast aru. Aga sedakorda oleme selle kdik ikkagi labi narinud. Vormilist laadi
kusimusi oli tdepoolest oluliselt rohkem kui sisulisi.

16:55 Aseesimees Enn Eesmaa
Krista Aru, teine kusimus, palun!

16:55 Krista Aru

Harra juhataja! Austatud ettekandja! Ma tulen nitd teie ettekande I6puosa juurde. Te ise nimetasite ka,
et siin on vaga erinevad j6ustumistahtajad. Kas komisjon métles ka sellele, kuidas teavitada neid,

kes seda seadust peavad taitma hakkama, millal mingi osa jdustub ja mida tuleb jalgida? Sellest on isegi
siin raske aru saada. Kuidas neid Uksusi ja inimesi, kes peavad hakkama veeseadust vaga tapselt taitma,
kdige paremal viisil teavitada? Kas komisjon Uldse tdstatas sellise kisimuse?

16:55 Andres Metsoja

Aitah! Kindlasti oli komisjonis jooksvalt - komisjoni istungeid oli viis, viiel korral me arutasime
komisjonis veeseadusega seonduvat - tGhel vdi teisel moel seda teemat t8statatud. Aga ikka ja jalle
saime vastuse, et me ehitame e-riiki ja vaga paljud punktid on seotud andmekeskkondadega, mida
samal ajal kaivitatakse vOi arendatakse. Naiteks on keskkonnalubade menetlus jaanud
keskkonnaotsuste infostusteemi IT-arenduste taha ja see, mis puudutab kogu maamaksutemaatikat, on
jallegi infosusteemi arenduse taga. Nendest aspektidest vaadatuna saab Uheselt vaita, et pdhiraskus
jaabki valdkonnaministeeriumile, kes peab osapooli hoidma pidevalt kursis ja tegema vajadusel
lisakoolitusi oma allorganisatsioonides, et seaduse taitmist saaks ikkagi taiel rinnal teostada. Seaduse
mitteteadmine ei vabasta teadupdrast vastutusest.

16:57 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud ettekandja, suur aitah ettekande eest! Rohkem klsimusi ei ole. Avan labirdakimised, kus
saavad osaleda kdik, kuna tegemist on eelndu teise lugemisega. K&nesoove ei ole. Nagu mdnigi kord on
juba mainitud, selle seaduseelndu kohta on esitatud 118 muudatusettepanekut, vaatame nad Usna
nobedas tempos labi. Igathel on vdimalik ka nduda voi paluda haaletust. Muudatusettepanek nr 1, 2, 3,
4,5,6,7,8,9, 10 - kdik need muudatusettepanekud on esitanud keskkonnakomisjon ja otsus on
arvestada taielikult. 11. muudatusettepanek, muudatusettepanek nr 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21,
22,23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50,
51,52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73,74, 75,76, 77,78, 79,
80, 81, 82, 83, 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 100, 101, 102, 103, 104, 105, 106,
107,108,109, 110,111, 112, 113,114, 115, 116, 117 ja 118. Kdik muudatusettepanekud on esitanud
keskkonnakomisjon ja kdik nad on arvestatud taielikult. Eeln6u 643 kohta esitatud
muudatusettepanekud on Iabi vaadatud. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu teine lugemine I6petada.
Teine lugemine on |8petatud.




7.17:01 Tulumaksuseaduse § 11 muutmise seaduse eelndu (770 SE) teine lugemine

17:01 Aseesimees Enn Eesmaa

Seitsmes paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud tulumaksuseaduse § 11 muutmise seaduse
eelndu 770 teine lugemine. Palun ettekandjaks rahanduskomisjoni lilkkme Priit Sibula.

17:01 Priit Sibul

Austatud Riigikogu aseesimees! Head kolleegid! Minu tutvustatav eelndu on lihtne, IUhike ja hea. Hea
sellepdrast, et ta vahendab veidi burokraatiat. Meenutan, et selle 8 11 ja nende muudatuste mdte, mille
teine lugemine tana on, on see, et me kaotame siit vahelt dra asjatundjate komisjoni ja kolmanda
sektori organisatsioonidel, mis toimivad heategevuslikes ja avalikes huvides, on tulevikus véimalik saada
tulumaksusoodustuse nimekirja jooksvalt ja kiiremini. Kui seni tegi see asjatundjate komisjon
ettepaneku Maksu- ja Tolliametile ja kaks korda aastas seda nimistut muudeti, siis kui me need
muudatused tana labi vaatame ja jargmise nadala kolmapaeval kolmandal lugemisel seaduseelndu
heaks kiidame, hakkab Maksu- ja Tolliamet edaspidi taotlusi Gle vaatama jooksvalt. Kui tehakse
positiivne otsus, siis jargmise kuu esimesest kuupaevast parast otsuse tegemist on see Uhing juba
tulumaksusoodustuse saajate nimekirjas.

Teadmiseks, et tana on seal nimekirjas 2478 Uhingut. M66dunud korral mainisin, et komisjon kuisib veel
igaks juhuks Ule eri organisatsioonidelt ka nende suhtumise ja me saatsime kiimnele
esindusorganisatsioonile kirja. Komisjon sai kolm vastust, mis kdik olid toetavad. Vastasid Eesti
Kaubandus-T6éostuskoda, Vabauhenduste Liit ja Eesti Kirikute N6ukogu. Viimati mainitu oli juhtinud
tahelepanu teemale, millele nad olid ka varem tahelepanu juhtinud, et kuidas Maksu- ja Tolliamet
lahendab neid spetsiifilisi kiisimusi, kas pidada madistlikuks, et ks v8i teine Uhing sinna nimistusse
panna voi mitte. Maksu- ja Tolliamet on ka varem 6elnud, et ta edaspidigi vajaduse korral suhtleb nende
katusorganisatsioonide ja -Uhendustega, kui ta oma otsuseid teeb.

Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks muudatusettepanekuid komisjonile ei laekunud. Kull aga
tahan ara lahendada Uhe kisimuse, mis mé6dunud korral jai 8hku, kui meie hea kolleeg Krista Aru, kes
minu meelest on selle koosseisu kdige todokam ja puhendunum rahvasaadik, kisis minu kaest selle
kohta, et eelnBus oli viidatud, et tulevikus saavad eraisikud suunata oma Uleliigse tulu Uhele vdi teisele
Uhingule, mis selles tulumaksusoodustuse saajate nimekirjas on, aga millegipadrast oli selle kehtima
hakkamise aeg hilisem ja et see on tehniline kiisimus ja tegelikult me selle kohta seadusmuudatust ei
teinud. T8si on, et kuna tegemist on tehnilist laadi muudatusega, siis Uhtegi paragrahvi pole selleks vaja
muuta, kull aga on vaja see vBimalus tehniliselt tagada. Kuna me jooksvalt ja nii kiiresti ei suuda seda
teha, sest veidikene nduab see ka raha - 20 000, see pole suur summa -, et seda tehnilist lahendust
tagada, nii et see toimiks normaalselt, siis on selle tehnilise muudatuse rakendamise tahtaeg 1. jaanuar
2020. Nii et loodetavasti saab ka see probleem lahenduse. Nagu ma juba k&nes mainisin, kui me tana
selle eelndu heaks kiidame, siis kolmas lugemine toimub jargmisel kolmapdaeval. Tanan tahelepanu eest!

17:05 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud rahanduskomisjoni liige Priit Sibul, teile on vahemalt Gks kisimus kdige tublimalt Riigikogu
liikmelt. Krista Aru, palun!

17:05 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Aitah selle lihikese ja konkreetse ettekande eest! Muudatus on igati mdistlik ja
vajalik. Aga minu tapsustav kusimus puudutab seda, mida on lubatud, et valdkonna eest vastutav
minister kehtestab maarusega korra. Millal v3ib siis oodata selle korra kehtestamist? Seadus peaks
kehtima hakkama juba 1. juulil.

17:05 Priit Sibul

Ma loodan, et niipea kui meie selle eelndu siin jargmisel nadalal seadusena vastu votame, minister selle
maaruse ka esimesel vdimalusel kehtestab.

17:05 Aseesimees Kalle Laanet



Aitah! Rohkem kusimusi teile ei ole. Avan labiraakimised. Sulgen labiraakimised. Muudatusettepanekuid
eelndu kohta ei esitatud ja juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 770 teine lugemine I6petada. Teine
lugemine on I6petatud.

8. 17:06 Kindlustustegevuse seaduse ja voladigusseaduse muutmise seaduse eelnou (769 SE) teine
lugemine

17:06 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme kaheksanda paevakorrapunkti juurde. Vabariigi Valitsuse algatatud kindlustustegevuse seaduse
ja vdladigusseaduse muutmise seaduse eelndu 769 teine lugemine. Palun kdnelema rahanduskomisjoni
liikme Dmitri Dmitrijevi!

17:06 Dmitri Dmitrijev

Austatud Riigikogu aseesimees! Head kolleegid! Kindlustustegevuse seaduse ja vbladigusseaduse
muutmise seaduse eelndu eesmark on luua digusraamistik tulundusUhistu vormis tegutseva
kindlustusandja asutamiseks ja Uhistuna tegutsemiseks. Kehtiva kindlustustegevuse seaduse kohaselt
tohib kindlustusandja asutada vaid aktsiaseltsi voi Euroopa arithinguna. Samas ei sea direktiiv
Solventsus Il piiranguid, millises vormis v8ib tegelikult kindlustusandja asutada.

Esimene lugemine toimus siin saalis 19. detsembril. Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, milleks
oli maaratud 9. jaanuar, Uhtegi ettepanekut Riigikogust ei laekunud. Eelndule avaldasid kirjaga oma
toetust Eesti Maalikooli professor Rando Varnik, Akadeemiline Uhistegevuse Selts, Eesti Akordioniliit,
Eesti Jahimeeste Selts, MTU Eesti Lasterikaste Perede Liit, Eesti P6llumajandus-Kaubanduskoda, Eesti
RendZzuliit, Piimandusuhistu E-Piim, Sotsiaalsete Ettevotete Vdrgustiku MTU ja Tulundusuhistu Tuleva.
Rahanduskomisjon arutas eelndu komisjoni istungil 15. jaanuaril ja langetas jargmised otsused.
Konsensuslikult otsustati teha ettepanek teine lugemine I&petada ja kui teine lugemine I8petatakse, on
meil ettepanek saata sama eelndu kolmandaks lugemiseks taiskogu paevakorda 30. jaanuariks. Aitah!

17:08 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah, austatud rahanduskomisjoni liige Dmitri Dmitrijev! Teile kisimusi ei ole. Avan labiraakimised.
Sulgen labiradkimised. Eelndu kohta muudatusettepanekuid ei esitatud ja juhtivkomisjoni ettepanek on
eelndu 769 teine lugemine I6petada. Teine lugemine on Idpetatud.

9. 17:08 Toestamisseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelnou
(719 SE) teine lugemine

17:08 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme pdevakorra Uheksanda punkti juurde. Vabariigi Valitsuse algatatud tdestamisseaduse
muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 719 teine lugemine. Palun
ettekandeks kdnepulti diguskomisjoni liikme proua Urve Tiiduse!

17:08 Urve Tiidus

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud kolleegid! T6estamisseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu muudatusettepanekute tegemise tahtaeg oli 19. detsembril.
Riigikogust muudatusettepanekuid ei esitatud, kull esitas 11. detsembril eelndu koostanud
Justiitsministeerium neli ettepanekut eelndu tdiendamiseks. Enne kui [ahen nende ettepanekute juurde,
mida 8iguskomisjon menetles 14. detsembril, Gtlen vaga lUhidalt meenutuseks, miks seda
seaduseelndu vaja on. Nimelt luuakse uus notariaalse tdestamise alavorm, kaugtéestamine naiteks
videosilla vahendusel. See lihtsustab e-residentide ja valisriikides elavate Eesti kodanike asjaajamist.
Samuti antakse notaritele digitaalallkirja kehtivuse kinnitamise &igus.

Oiguskomisjon menetles eelndu esitaja ettepanekuid 14. detsembril ja nende p&hjal algatas



oiguskomisjon Uksmeelselt neli muudatusettepanekut. Esimese ettepaneku eesmark on satestada, et
volikirja puhul on kaibes digitaalne originaaleksemplar. Kui seda pole vdimalik kasutada, siis vdib teha
paberkandjal arakirja. Teise muudatusettepaneku tingis vajadus luua kaugtdestamise teel tdestatud
volikirjade jaoks erisus. Kui paberkandjal tdestatud volikirjade puhul koostatakse endiselt kaks
originaaleksemplari, siis kaugtdestatud volikirja puhul asendab volikirja paberkandjal arakiri originaali.
Uks nuianss on veel: erinevalt eelndu véljatddtamiskavatsuses plaanitust saab katseprojekti rakendada
Uksnes kolmes valisesinduses, kuna Valisministeeriumil pole piisavalt ressursse. Et katseprojekt annaks
siiski piisavalt infot edaspidisteks sammudeks, rakendatakse paralleelset ka projekti, mis vdimaldab
kaugtdestamist n-6 kodus. See puudutab tehinguosalisi, keda notar juba tunneb.

Kolmanda ja neljanda muudatusettepanekuga tahetakse tegeliku kasusaaja andmete esitamise
praktikat Uhtlustada, st edaspidi kasutada selleks Eestis tegutseva notari abi. Seda kasutavad need,
kellel digitaalsete kanalite kaudu pole vdimalik infot esitada. Notari kaudu esitavad andmeid eelkdige
valismaalased, kellel pole ID-kaarti ja pole ka ligipaasu portaalile, et saaks neid andmeid esitada, ja kes
vajavad ka andmete esitamisel p&hjalikke selgitusi tegeliku kasusaaja regulatsiooni kohta.
Juhtivkomisjon tegi menetluslikud otsused ja neid kdiki toetati konsensuslikult. Nimelt otsustas
diguskomisjon esitada eelndu teiseks lugemiseks Riigikogu taiskogu paevakorda 23. jaanuariks, st
tanaseks. Komisjoni ettepanek on eelndu teine lugemine I6petada ja kui eelndu teine lugemine
|dpetatakse, on meil ettepanek suunata see eelndu kolmandale lugemisele 30. jaanuariks ja viia siis labi
|dpphaaletus. Eelndu seadusena vastuvétmiseks piisab poolthaalteenamusest. Tanan teid kuulamast!

17:12 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah, austatud Urve Tiidus! Teile ktsimusi ei ole. Avan labiraakimised. Sulgen labiraakimised.
Juhtivkomisjon on esitanud eelndu kohta neli muudatusettepanekut. Ldheme nende labivaatamise
juurde: esimene, teine, kolmas ja neljas. Kdik need on arvestatud taielikult. Juhtivkomisjoni ettepanek
on eelndu 719 teine lugemine |6petada. Teine lugemine on I6petatud.

10. 17:12 Téitemenetluse seadustiku muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
(elatise volgnike survestamine) eelndu (737 SE) teine lugemine

17:12 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme pdevakorra kimnenda punkti juurde. Vabariigi Valitsuse algatatud taitemenetluse seadustiku
muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse (elatise vdlgnike survestamine)
eelndu 737 teine lugemine. Palun kdnelema diguskomisjoni liikkme proua Urve Tiiduse.

17:13 Urve Tiidus

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud kolleegid! Taitemenetluse seadustiku muutmise ja sellega seonduvalt
teiste seaduste muutmise seaduse eelndu algatati maletatavasti eelmise aasta novembiris.
Meenutuseks teile, et see eelndu ndeb ette lisameetmete vétmise laste elatisraha maksmisest
kdrvalehoidjate suhtes. Otse Oeldes, nagu siin juba kdlas, on see elatisvblgnike survestamise eelndu.
Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks,19. detsembriks eelndu kohta Riigikogust
muudatusettepanekuid ei esitatud. Kull tegi Eesti Pangaliit juba novembris ettepaneku mitte panna
Eesti krediidiasutustele elatisvdlgade kontrollimise kohustust. Muid arvamusi ega ettepanekuid eelndu
kohta ei laekunud.

Oiguskomisjon valmistas eelndu teist lugemist ette kahel istungil: 14. ja 17. jaanuaril. 14. jaanuaril
osalesid istungil Justiitsministeeriumi ja Eesti Pangaliidu esindajad ning 17. jaanuaril
Justiitsministeeriumi diguspoliitika osakonna eradiguse talituse ndunik Andra Olm. Ma k&iki nimesid
ette ei loe, need on eelndu dokumentides olemas.

Esimesel istungil arutati ettepanekut sisuliselt ja teisel istungil kiideti see heaks. Konsensuslikult
algatatigi eelIndu kohta Uks muudatusettepanek, mis oli ajendatud Eesti Pangaliidu p66rdumisest.
Natuke pikemalt sellest. Ma toon lihtsalt naiteks, et kui seda muudatusettepanekut, mille pangaliit
algatas, ei arvestataks, jaaks esialgse eelndu kohaselt krediidiasutustele kohustus kontrollida kdiki
eraisikute kontodelt tehtavaid Ule 5000-euroseid sularaha valjamakse tehinguid ja ka sularaha
sissemakse tehinguid, st krediidiasutus peaks vaatama, ega te akki ei ole juhuslikult elatisv8lgnike



registris. See ei ole aga proportsionaalne, nagu Swedbanki ja SEB Panga esindajad kinnitasid, kuna
elatisvdlgnike arvelduskontode arestimise kaudu on juba tagatud, et elatisvdlgnikud ei saa arestitud
kontodelt valjamakseid teha, ja sularaha sissemaksed ei pea olema piiratud. Loomulikult eeldab see, et
kohtutaiturid on oma t66d korrektselt teinud. Nagu siin juba kdlas, krediidiasutused ei pea mdoistlikuks
seda, et nende halduskoormuse suurendamisega tahetakse takistada tehinguid nende elatisv8lgnikega,
kelle kontosid ei ole kohtutaiturid mingil p&hjusel arestinud.

Toon mdéne ndite istungi protokollist, mis selgitavad selle kiisimuse debatti. Kusiti, mis muutub, kui
komisjon pangaliidu ettepanekut ei arvesta. Vastus oli selline, et sellisel juhul tuleb krediidiasutusel teha
iga piirmaara uletava sularahamakse korral lisakontroll, sdltumata sellest, kas konto on arestitud voi
mitte. Pangal puudub info elatisv8lgnike kohta. Oli ka kisimus selle kohta, millisel ajendil
Justiitsministeerium otsustas, et krediidiasutused peaksid kdiki isikuid, kes soovivad oma kontolt
sularaha valja vobtta, taiendavalt kontrollima. Ministeeriumi esindaja selgitas, et p6hjuseks on asjaolu, et
Eestis on vaga palju elatisvdlgnikke, kellel tegelikult rahalisi vahendeid on, kuid kes ei soovi elatist
maksta. Seetdttu tootati valja meetmed, millest Uks on kdnealune meede. Mainiti ka seda, et kiirendada
tuleks informatsiooni lilkumist kohtutaiturite ja krediidiasutuste vahel. Nii saaks pank efektiivsemalt
takistada elatisvdlgnikul raha kasutada, muu hulgas pangaautomaadist raha valja votta. Debatt oli
vaheke pikem, aga siinkohal ma piirdun sellega.

Ldpuks tehti ka menetluslikud otsused, tapsemalt toimus see 17. jaanuari istungil. Uksmeelselt jaeti
krediidiasutused taitemenetluse seadustiku § 117 kohaldamisalast valja. Otsus oli ka teha ettepanek
saata eelndu taiskogu paevakorda 23. jaanuariks, teine lugemine |dpetada ja saata eelndu kolmandale
lugemisele, kui teine 16petatakse, 20.veebruariks, siis viiakse labi eelndu 16pphaaletus. Tanan veel kord
tahelepanu eest!

17:17 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah, austatud ettekandja proua Urve Tiidus! Teile kisimusi ei ole. Avan Iabiradkimised. Sulgen
labiraakimised. Juhtivkomisjon on esitanud eelndu kohta Uhe muudatusettepaneku, mida on taielikult
arvestatud. Oleme muudatusettepaneku labi vaadanud. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 737 teine
lugemine I6petada. Teine lugemine on I6petatud.

11. 17:18 Kaubamadrgiseaduse, toostusomandi diguskorralduse aluste seaduse ja teiste seaduste
muutmise seaduse eelnou (793 SE) esimene lugemine

17:18 Aseesimees Kalle Laanet

11. paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud kaubamargiseaduse, té6stusomandi
diguskorralduse aluste seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 793 esimene lugemine.
Palun ettekandeks k&netooli justiitsminister Urmas Reinsalu.

17:18 Justiitsminister Urmas Reinsalu

Lugupeetav Riigikogu aseesimees! Austatud rahvaesindus! Valitsus on esitanud parlamendile
arutamiseks kaubamargiseaduse, tdostusomandi diguskorralduse aluste seaduse ja teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu, mille eesmark [Uhidalt deldes on soodustada loovaid lahendusi sisaldavat
tsiviilkdivet. Seda peaksime valitsuse nagemuses saavutama kahe mooduse abil. Me vdtame Eesti
digusesse Ule Euroopa Liidu direktiivi, mis puudutab kaubamarke kasitlevaid liikkmesriikide digusakte, et
sellest johtuvalt laiemas plaanis tagada tdhus ja kiire td6stusomandi apellatsioonikomisjoni Ulesehitus.
Kui lihidalt markeerida kaubamargidirektiivi Glevbtmisega kaubamargiseaduses kaasnevaid ja selles
eelndus valjapakutud véimalikke muutusi, siis need on jargmised. Esiteks kaotatakse eelnduga kehtivas
Oiguses satestatud ndue, et kaubamargina kaitstav tahis peab olema graafiliselt kujutatav. Teiseks
kaotatakse eelnduga kaubamargi registreerimist takistavate nn suhteliste aluste kontroll Patendiametis.
Kolmandaks, edaspidi saab apellatsioonikomisjonis toimuvas vaidlustusmenetluses tugineda ainult
varasema diguse olemasolule. Oluline on tulenevalt direktiivi nduetest laiendada eelnduga
apellatsioonikomisjoni padevust. Kuna direktiiv nduab apellatsioonikomisjonis selgemat
institutsioonilist sdltumatust, siis selle direktiivi nGuete taitmiseks tuleks eelnduga viia
apellatsioonikomisjon Justiitsministeeriumi juurest Patendiameti juurde. EelnBus ka tapsustatakse ja



lUhendatakse menetlusosaliste kohta kehtivaid tdhtaegu apellatsioonikomisjoni menetluses ning
nahakse ette veel mitmeid menetluse tdhusamaks muutmise viise. Aitah!

17:20 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah, austatud justiitsminister! Teile on vahemalt Uks ktsimus. Krista Aru, palun!

17:20 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud minister! Selle seaduseelnduga asendatakse garantiimark
sertifitseerimismargiga. Mis on sellise muudatuse p&hjus? Ma lugesin koosk&lastamistabelist, et ka
kaubandus-tdostuskoda on avaldanud oma ndutust, miks sellist asendust vaja on.

17:21 Justiitsminister Urmas Reinsalu

Aitah selle vaga asjakohase probleemipustituse eest! Seda eelndu on tehtud pdhjalikult ja on puutud
vBimalikult ulatuslikult huvirthmi kaasata. Nuud tuleb tunnistada, et mis puudutab garantiimarkide
registreerimise vbimaluse asendamist véimalusega registreerida sertifitseerimismarke, siis valitsus on
selle eelndu esitanud eelduslikus teadmises, et see peaks eeldatavalt paremini vastama Eesti ettevdtjate
vajadustele, Iahtudes sellest, et seni on garantiimarkide registreerimise véimalus olnud kasutajate seas
markimisvaarselt ebapopulaarne.

17:21 Aseesimees Kalle Laanet
Krista Aru, teine kisimus.

17:21 Krista Aru

Harra juhataja! Lugupeetud minister! Ma tulen eelmise kiisimuse juurde tagasi. Kui garantiimargi
registreerimine on olnud ebapopulaarne, siis v8ib-olla on sellel mingid muud p&hjused. Kas selle
asendamine teise margiga peaks siis loodetavasti seda sertifitseerimist ja margistamist hoogustama?
Ma ei saa praegu aru, mis on ikkagi asja sisuline pdhjendus.

17:22 Justiitsminister Urmas Reinsalu

Sisuline pdhjendus on, et kui Uks intellektuaalse omandi kaitse meetod ei ole praktikas realiseerunud,
siis on kavatsus asendada see sellise voimaluse vdi meetodiga, mille kasutamine oleks ettevdtjate
praktilisi vajadusi silmas pidades eeldatavalt ulatuslikum. See on see lahtekoht.

17:23 Aseesimees Kalle Laanet

Harra minister, teile rohkem ktsimusi ei ole. Palun kdnelema majanduskomisjoni liikkme Tarmo
Kruusimae.

17:23 Tarmo Kruusimde

Hea aseesimees, head kolleegid siin saalis ja ka kabinettides ning k&ik huvi tundvad Eesti Vabariigi
kodanikud, kes mind jalgivad interneeduse vahendusel! Majanduskomisjon kogunes 22. jaanuaril kell
14. Ma loen protokolli huvides ette, kes olid koosolekul kohal. Juhatas Sven Sester, protokollija oli
Annaliisa Jame ja osa votsid Tarmo Kruusimae, Toomas Kivimagi, Arto Aas, Erki Savisaar, Jaanus
Marrandi, Mart Sults, Peeter Ernits, Elis Themas (tema on meil konsultant), Kaido Rosin (ndunik-
sekretariaadijuhataja) ja Marin Daniel (ndunik). Kutsutud olid justiitsminister Urmas Reinsalu ja
Justiitsministeeriumi diguspoliitika osakonna eradiguse talituse ndunik Gea Lepik. Kuulasime ara
ministri, esitasime vaga haid kusimusi, saime veel paremaid vastuseid. Et teie aega kokku hoida, neid
ma ette ei loe, neid te saate kdik protokollist vaadata. Loomulikult, parast seda otsustati, esiteks, teha
ettepanek esimene lugemine I6petada (selles oli konsensus), teine ettepanek oli teha ettepanek
maadrata muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 28. jaanuar 2019 kell 10 hommikul (jarjekordselt
konsensus). Seega ootan teie kiisimusi. Aitah! Palun eelndu toetada!

17:24 Aseesimees Kalle Laanet
Austatud ettekandja Tarmo Kruusimae, teile kisimusi ei ole.



17:25 Tarmo Kruusimae
Ma tanan!

17:25 Aseesimees Kalle Laanet

Avan labiraakimised. Sulgen labiraakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 793 esimene
lugemine I6petada. Esimene lugemine on |6petatud. Maaran eelndu 793 muudatusettepanekute
esitamise tahtajaks k.a 28. jaanuari kell 10.

12. 17:25 Audiitortegevuse seaduse, finantskriisi ennetamise ja lahendamise seaduse ning teiste
seaduste muutmise seaduse (finantsvaldkonna véérteokaristuste reform, EL-i digusest tulenevad
karistused) eelndu (771 SE) esimene lugemine

17:25 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme tanase pdevakorra 12. punkti juurde. Vabariigi Valitsuse algatatud audiitortegevuse seaduse,
finantskriisi ennetamise ja lahendamise seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse
(finantsvaldkonna vaarteokaristuste reform, EL-i digusest tulenevad karistused) eelndu 771 esimene
lugemine. Palun kdnelema rahandusminister Toomas Toniste.

17:26 Rahandusminister Toomas Toniste

Hea juhataja! Head Riigikogu liikmed! Tana on esimesel lugemisel eelndu, millega satestatakse
kdrgendatud Ulemmadraga vaarteokoosseisud finantsvaldkonna eriseadustes. Tegemist on
finantsvaldkonna karistuste muudatuste teise etapiga, millega nahakse ette Euroopa Liidu digusest
tulenevate halduskaristuste kohaldamise vdimalus vaarteomenetluses. K&rgete haldustrahvide
kohaldamiseks loob aluse Riigikogu menetluses olev teine eelndu, millega muudetakse
karistusseadustikku. Kdesoleva eelnduga vbetakse riigisisesesse digusesse Ule finantssektorit
puudutavad Euroopa Liidu diguses satestatud rahatrahvi Glemmaarad ja nende arvutamise alused.
Samuti luuakse vBimalus kdrgete rahatrahvide kohaldamiseks juhul, kui kehtivad rahatrahvi
Ulemmaarad ei vdimalda Euroopa Liidu digusaktides satestatud eesmarke taita. Kérge Ulemmaaraga
rahatrahvid tagavad vdimaluse kohaldada karistust, mis on korrelatsioonis finantsasutuse tegevuse ja
riskidega, on tdhusad ja rikkumisi ennetava mdjuga. Muudatused on stabiilse ja usaldusvaarse
finantsteenuse keskkonna loomise, samuti teenuste tarbija diguste kaitsmise osa.

Eelndu on diguskomisjoni otsuse kohaselt esitatud esimesele lugemisele muudetud kujul. Valja on
jaetud rahapesu ja terrorismi rahastamise tokestamise seaduses vara legaalse paritolu téendamist ja
vara riigi omandisse kandmist puudutavad muudatused. Kuna eelndust valjajadanud meedet peetakse
tdhusaks ja tulemuslikuks rahapesu ja terrorismi rahastamise tdkestamisel, siis t60 sellega jatkub veel
kdesoleva menetluse raames. Rahapesukahtlusega vara suhtes pd6ratud tdendamiskoormuse ja riigi
omandisse kandmise regulatsiooni valjatéotamisel on oluline leida tasakaal rahapesu ja terrorismi
rahastamise riskide ja nende maandamiseks vbetavate meetmete ning ettevétlusvabaduse ja isiku
pdhidiguste riive vahel. EeInduga karmistatakse ka virtuaalvaaringu teenuse pakkuja ja rahakotiteenuse
pakkuja tegevusloa saamise ndudeid, et vahendada sellega seotud rahapesu ja terrorismi rahastamise
ning muude kuritegude toimepanemise riske.

Seni on Euroopa Liidu digusest tulenevaid kohustusi kohaldada teatud rikkumiste korral kdrgema
maaraga rahalisi sanktsioone Eesti digusesse Ule vdetud sunniraha rakendamise kaudu, mis aga ei
pruugi tagada kohustuste taitmist n6utaval maaral. Seet6ttu muudetakse finantsvaldkonna
eriseadustes kehtivaid vaarteotrahvi maarasid. Kehtivad vaarteotrahvi ulemmaarad nii fuusilistel kui ka
juriidilistel isikutel ei ole v&rreldaval tasemel finantssektori tegevusega. Eelndus on nii fudsilise kui ka
juriidilise isiku puhul ette nahtud konkreetne sanktsiooni tlemmaar ehk fikseeritud rahatrahv. Teiseks
on satestatud erinevad relatiivsed vaarteokaristuse tlemmaarad. Niisiis vdib rahatrahvi arvutamise
aluseks olla ka kahe- v8i kolmekordse rikkumise tulemusel saadud kasu vdi valditud kahju v&i teatud
protsent juriidilise isiku kaibest. Haruseadustes ettenahtud kérgendatud Ulemmaaraga rahatrahvid ja
kaibe arvutamise kord tulenevad Euroopa Liidu 8igusaktidest ja on mdnevdrra erinevad. Naiteks voib
rikkumise korral krediidiasutusele maarata rahatrahvi, mis on kuni 10% tema vdi tema grupi
netokaibest, kindlustussektoris on rahatrahviks kuni 5% kogukaibest. Kehtib p6himdte, et kdibe pdhijal



arvutatav rahatrahv vdib olla suurem karistuse fikseeritud Ulemmaarast ja Ulemmaarade loogikast
lahtudes tuleks eelistada kdrgemat karistust.

Virtuaalvaaringu tegevusloa menetlemisel kontrollib rahapesu andmebiroo edaspidi ettevétja
juhtorgani lilkkmete tausta ja sobivust. Lisaks ndhakse ette tingimus, et ettevdtja asukoht ja peakontor
voi filiaal peab asuma Eestis.

Seadus on planeeritud jdustuma tavakorras, eelduslikult 2019. aasta esimeses pooles, tingimusel, et
karistusseadustiku muudatused, mis vdimaldavad kérgendatud GUlemmadraga rahatrahve kohaldada,
on samuti j6ustunud. Aitah ja palun eelndu toetada!

17:31 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah, austatud rahandusminister Toomas Toniste! Teile ei paista kisimusi olevat. Palun kdnelema
diguskomisjoni lilkkme Juri Saare!

17:31 Juri Saar

Lugupeetud juhataja! Austatud kolleegid! Lubage mul tutvustada selle seaduseelndu, mille number on
771, menetluskaiku Riigikogu 6iguskomisjonis. Vabariigi Valitsus algatas nimetatud eelndu 3. detsembril
2018 ja 6iguskomisjon arutas eelndu esimest korda 17. detsembril. Arutelul osalesid lisaks
oiguskomisjoni liikkmetele rahandusminister ja siseminister, samuti Rahandusministeeriumi,
Siseministeeriumi, rahapesu andmebiiroo, Justiitsministeeriumi, Eesti Advokatuuri ja Oiguskantsleri
Kantselei esindajad. Sellel arutelul toetasid rahandusminister ja rahapesu andmeburoo esindaja eelnéu
esitatud kujul, kuna leidsid, et see parandab oluliselt rahapesu ja terrorismi rahastamisega vditlemise
vBimalusi ja vdahendab olulisel maaral Eesti kui rahapesu sihtriigi atraktiivsust. Rahapesu andmeburoo
esindaja hindas kdrgelt kavandatud vara legaalse paritolu pédratud téendamiskoormust, kuna sageli
puudub v8imalus raha lilkkumisel valja selgitada seost eelkuriteoga.

Justiitsministeerium tdi esile halduskonfiskeerimise eelised vorrelduna konfiskeerimisega sttdimadistva
kohtuotsuse alusel, kuna esimese puhul piisab sellest, kui dra ndidata vara ebaseaduslik paritolu,
stiistamata konkreetset isikut. Oiguskantsleri Kantselei esindajad esitasid diguskantsleri kirjaliku
arvamuse p6&hiseisukohad. Oiguskomisjoni liige Raivo Aeg réhutas vajadust panna tapsemalt paika
eelndu fookus ja mdelda labi kohaldamise piir. Uhtlasi m&6nis ta asjaolu, et parlamendi praegune
koosseis eelndu seadusena vastu vdtta ei jdua, kuid suund on dige. Sellega ndustusid komisjoni liikmed
Vilja Toomast ja Kulliki Kibarsepp.

Oiguskomisjoni esimees Jaanus Karilaid tegi ettepaneku jatkata eelndu menetlemist 2019. aasta
jaanuaris ja avaldas lootust, et eelndu tekst suudetakse paremini sdnastada, et leida suurem Uhisosa ja
panna paika fookus. Ta réhutas vajadust tagada eelndu eesmark, st vdidelda tdhusamalt rahapesu ja
terrorismi rahastamisega, samas ilma ettevétluskeskkonda oluliselt kahjustamata. Samuti tuleks labi
tootada diguskantsleri esitatud kriitika eelndu kohta.

NGud diguskantsleri arvamusest. Oiguskantsler tuvastas oma 14. detsembri 2018. aasta

arvamuses seaduseelndus olulisi kusitavusi, sest riik saab sellega vabad kded Ukskdik mis suuruses
teadmata paritoluga rahasumma haldusarestimiseks ja hilisemaks halduskonfiskeerimiseks. Nii v8ib
toimuda oluline riive enese mittesuustamise privileegiga (pShiseaduse § 22) ja omandi pdhidigusega
(pGhiseaduse & 32). Rahapesu tokestamise meetmete eesmark on suurendada ettevétluskeskkonna
usaldusvaarsust ja labipaistvust. Valtimaks meetme ebaproportsionaalset kasutamist oleks Uks
vBimalus abindu tapsemaks suunamiseks Uksnes rahvusvahelise rahapesu vastu vditlemisele varalise
piirmaara kehtestamine. Lisaks sedastas Siguskantsler, et eelnduga kavandatavad muudatused on
pdhimattelist laadi ja m&jutavad nii pohidigusi, pdhiseadusega kaitstud vaartusi kui ka
ettevdtluskeskkonda, mist8ttu neid muudatusi tuleb teha labimd&eldult.

Advokatuur esitas diguskomisjonile arvamuse nimetatud eelndu kohta 8. jaanuaril 2019. Advokatuur
leidis, et kavandatud eelnduga taandutakse digusriigi p6himdtetest ning soovitas rahapesu ja terrorismi
rahastamise tdkestamise seaduse muudatused seoses pdoratud tdendamiskoormusega eelndust valja
jatta. Uus rahapesu tdkestamise seadus juba muutis reegleid rangemaks, kuid t&i kaasa ka probleeme,
naiteks ndude tuvastada juriidiliste isikute puhul tegelik kasusaaja. Uhtlasi manitses advokatuur
eelnduga mitte kiirustama, sest see toob kaasa eradiguslike isikute kohustuste olulise kasvu ja
pdhidiguste karpimise riigi menetlusmugavuse nimel.

17. jaanuaril k.a toimus selles kiusimuses diguskomisjoni istungil jargmine arutelu. Sellelgi osalesid
rahandusminister, siseminister ning Rahandusministeeriumi, Siseministeeriumi, Justiitsministeeriumi,



Eesti Advokatuuri ja Oiguskantsleri Kantselei esindajad. Arutelu toimus eelkdige vara legaalse péritolu
pdoratud téendamiskoormuse teemal, mille kohta oli varem kriitikat esitatud. Oiguskomisjoni esimees
Jaanus Karilaid pakkus Uhe vdimalusena, et tdendamiskoormust puudutav osa jaetakse esimese
lugemise tekstist vdlja ja lisatakse tapsustatud kujul teise lugemise tekstile. Tapsustused puudutaksid
eeskatt meetme kasutamist Uksnes rahvusvaheliste rahasiirete korral. Rahapesu andmebutroo
esindajad tdid esile, et bdrool on juba olemas ranged reeglid, millele piirangu kehtestamisel saab
tugineda. Rahandusministeerium leidis, et p66ratud tdendamiskoormus parandab ettevotluskeskkonda
ja kahjustab seda vaid osas, mis puudutab ettevdtteid, millel on rahapesukahtlus. Advokatuuri esindaja
pidas podratud tbendamismenetlust phimdotteliselt mittesobivaks ja Eesti investeerimiskliimat
kahjustavaks. Tema vaitel on rahapesu tdkestamise seadus, mis joustus 2017. aasta novembiris, juba
avaldanud olulist m&ju ja mitmed investeeringud on jaanud Eestisse tulemata. Oiguskantsleri esindajal
peale Umberpddratud tdendamiskoormuse eelndule vastuvaiteid ei olnud.

Oiguskomisjon tegi konsensuslikud ettepanekud esimene lugemine I6petada ja maarata
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 6. veebruar 2019. 17. jaanuari 2019. aasta istungil otsustas
diguskomisjon esitada Riigikogule esimeseks lugemiseks seaduseelndu 771 muudetud kujul. Muutus
tahendas eelndust nende satete eemaldamist ja Umbersdnastamist, mis kasitlesid vara legaalse paritolu
pooratud tdendamiskoormust. Muudeti ka seaduseelndu pealkirja, sealt vbeti valja valjend "vara
legaalse paritolu pédratud tdendamiskoormus". Otsus langetati konsensuslikult. Ka
Rahandusministeerium ndustus eelndu muudetud kujul esimesele lugemisele suunamisega.

21. jaanuaril 2019 esitas diguskomisjon Riigikogule nimetatud seaduseelndu esimesele lugemisele
muudetud kujul. Muudatusettepanekute esitamise tahtaeg on endiselt 6. veebruar 2019 kell 16. Tanan!

17:39 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah, austatud ettekandja Juri Saar! Teile on kisimusi. Peeter Ernits, palun!

17:39 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Huvitav eelndu. Ma loodan, et te olete kdik selle 1abi lugenud. Minu
esimene kiUsimus on aga see. Vaadake, kui palju rahapesu andmeburoo on nende kontodega tegelenud
ja neid arestinud: 2015. aastal 80, edasi on see langenud umbes 50 peale, aga summade tulbad lahevad
jarjest pikemaks. Kas 2015, kui need kuulsad asjad meil siin toimusid, tegeles rahapesu andmeburoo
selliste prugikaladega, vaikeste kontodega, kus oli vahe raha peal, ja parast seda on jarsult hakatud
tegelema siis n-6 suuremate kaladega vdi kontodega, kus on rohkem raha peal? Kas see vastab tdele voi
mitte?

17:40 Jari Saar

Teil on tdiesti digus. Karistusmaarad muudetakse rangemaks, naiteks kasvavad haldustrahvid 32 000
eurost 5 miljonini, ja pikendatakse rahapesu andmeburoole menetlemiseks antavat aega
rahapesukahtluse korral, praegu on see maksimaalselt 90 paeva, see on kavandatud pikenema aasta
peale. Nii et see on taiesti dige tahelepanek, et tegelda tulebki suurte ja tdsiste rahapesujuhtumitega,
nagu oli naiteks Danske juhtum, mis Eesti mainele tdsist kahju tegi.

17:41 Aseesimees Kalle Laanet
Peeter Ernits, teine kisimus.

17:41 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Kusida oleks palju, aga kusin eelmise kusimuse sabast kinni vottes: miks
siis, kui Danske siin n-0 ditses, tegeles meie rahapesu andmeburoo prugikontodega, kui nii vdib 6elda,
vaikeste asjadega, ega puudutanud suuremaid? Teiseks, siin on deldud, et terminoloogia on segane,
Uhtset terminoloogiat selles valdkonnas ei ole, aga ometi on eelndu esitatud. Kas te natuke valgustate
seda viimast poolt?

17:42 Juri Saar
Kui praegu vaadata, kust poolt Uldse tuuled rahvusvaheliselt puhuvad, siis selgub, et sellisele
suuremahulisele rahapesule ongi viimasel paaril aastal hakatud hoopis teistmoodi vaatama. Varem, kui



laaneriikidesse tuli raha, mille taust ei pruukinud vaga puhas olla, aga sellest tuli palju kasu, see andis
t60d ja leiba ning 16i kohapeal lisandvaartust, siis arvati, et mis seal ikka. Aga ajapikku selgus, et need
asjad ei ole nii lihtsad, et see musta raha probleem maksab hiljem hoopis tdsisemalt katte. See ongi sel
tasemel selline suhteliselt uus teema.

Millele ma v&in veel tahelepanu juhtida? Diskussioonides diguskomisjonis oli juttu ka sellest -
advokatuuri esindajad seda eriti rohutavad -, et meil on ju olemas kriminaalmenetlus kdigi oma
tagatistega. Paraku, selles uues maailmas, kus asjad toimuvad kuidagi kiiremini ja suuremates
mastaapides, ei pruugi kriminaalmenetlus jduda Uldse sammu pidada nende n-6 kurjategijate
toimimiskiirusega. Nii et ei ole kahtlust, rakendada vaarteomenetluste puhul niivérd mahukaid
haldustrahve, kui me raagime klassikalise digusriigi teooria jargi, on vagagi kusitav, kui radkida valust,
mida sanktsioon tekitab. Mastercardile teeb Euroopa Komisjon - eile vist oli selline uudis - 700 miljonit
eurot trahvi konkurentsiseaduse rikkumise eest. Kdik need sanktsioonid on juba liikkunud haldussfaari ja
meie liigume samas suunas kui kogu laanemaailm.

17:45 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud ettekandja Juri Saar, teile rohkem kisimusi ei ole. Avan labirdakimised. Sulgen labiraakimised.
Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 771 esimene lugemine |Idpetada. Esimene lugemine on I6petatud.
Madran eelndu 771 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks k.a 6. veebruari kell 16.

13. 17:46 Riikliku statistika seaduse ja avaliku teabe seaduse muutmise seaduse eelnou (794 SE)
esimene lugemine

17:46 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme 13. paevakorrapunkti juurde. Vabariigi Valitsuse algatatud riikliku statistika seaduse ja avaliku
teabe seaduse muutmise seaduse eelndu 794 esimene lugemine. Palun k&nelema rahandusminister
Toomas Toniste.

17:46 Rahandusminister Toomas Toniste

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu liikmed! Esimesele lugemisele tuleb Vabariigi Valitsuse algatatud
riikliku statistika seaduse ja avaliku teabe seaduse muutmise seaduse eelndu. Muudatuste eesmark on
riigi kogutavate andmete tdhusam kasutamine. Riikliku statistika seaduse muudatustega soovime
vBimaldada andmete kasutamist laiemalt kui Uhes asutuses ehk luua aluse andmejagamisteenuseks.
Avaliku teabe seaduse muudatusega antakse andmehalduse koordineerimine Statistikaametile ja
lisatakse volitusnorm, mille alusel saab andmehalduse tapsemad nduded ja selle tingimused paika
panna.

Andmeteadus on valdkond, kus loodetakse jargmist suuremat arenguhtipet, mis oleks kasulik tervele
thiskonnale. Oeldakse ju, et andmed on uus nafta. Andmed ja eelkdige just andmekasutus on seotud
otsuste langetamise kvaliteediga nii Uhiskonnas kui ka poliitikas. Majanduslikku innovatsiooni voi
kestvat arengut silmas pidades ergutab andmekasutus ise majanduse arengut. Innovaatiline
andmekasutus toimub vaga paljudes eluvaldkondades, meditsiinist loomemajanduseni ja todstuse
digitaliseerimisest keskkonnakusimusteni. Tulevikku silmas pidades on kdige olulisem andmete
laialdasem kasutamine, et andmed ei jadks Uksnes valdkonda, kus need on kogutud ja mis neid oma
tarbeks kasutab. Oluline on vaadelda riigi andmekogudes olevaid andmeid kui riigi andmeid.

Just see ongi tana esimesele lugemisele tulevate seadusmuudatuste eesmark, et Uhiskonna ees seisvate
probleemide lahendamine ei takerduks valdkondlikesse piirangutesse. Selleks lisatakse riikliku statistika
seadusesse andmejagamisteenus, mis vdimaldab edaspidi siduda eri andmeallikaid. Piiritletakse ka
andmete tdéo6tlemine. Andmeid ei ole siiani olnud v8imalik riigiasutuste vahel jagada, kuna selleks on
puudunud diguslik alus. Kaesoleval Riigikogul on vdimalus sellele kaasa aidata. Andmejagamisteenus
vBimaldab Statistikaametil suunata riigil juba olemasolevad andmed senisest paremini teiste
riigiasutuste kasutusse. Tekib v8imalus riigiasutuste vahel andmeid ristkasutada ning seelabi
vahendada andmete dubleerimist.

Kaks olulisemat muudatust puudutavad seda, kuidas andmejagamise kaigus tagada andmete kaitset.
Kdigepealt satestab eelndu selgelt, et andmejagamisteenuse osutamisel jalgitakse isikuandmete kaitse



ning ari-, maksu- ja pangasaladuse kaitse reegleid ja pShimdtteid. Samuti nahakse ette, et levitatavaid
andmeid ei ole lubatud kasutada Uhelgi muul kui statistilisel ja teaduslikul eesmargil. Reegliteta
andmekasutus voib riivata andmesubjektide digusi, mistdttu on andmejagamisteenuse osutamisel
satestatud nende kaitse.

Eelndu kohaselt pannakse Statistikaametile riigi tasandil andmehalduse koordineerimise kohustus, mis
tahendab, et Statistikaametist saab andmete kompetentsikeskus. Statistikaameti diguste laiendamine
suurendab Eesti vdimekust andmeid Ule riigi tdhusalt kasutada. Ametile antakse digus teha
haldusjarelevalvet andmehalduse nduete taitmise ule. Pidevalt tuleb ka jalgida, et andmeid ei kogutaks
mitu korda ning parandataks andmekvaliteeti. Samuti v6imaldatakse eelnduga Eesti Pangal
integreeritult andmeid koguda ja neid andmeid jagada. Eesti Pank kogub lisaks oma muudele
Ulesannetele andmeid riikliku statistika tarbeks, neidsamu andmeid kogub tihtipeale ka
Finantsinspektsioon. Hetkel ei ole nendel kahel asutusel vdimalik samu andmeid Uhe aruandega
koguda. Eesmark on vahendada andmeesitajate to6koormust aruandluses, mille téttu hakatakse
andmeid koguma integreeritult GUhe aruande koosseisust, kuid eri eesmarkideks, ehk lihtsalt deldes only
once. See pdhimdte, et "kusime Uks kord, kasutame mitu korda", on majanduskomisjonist tulnud
ettepaneku kohaselt plaanis avaliku teabe seadusesse koostdds komisjoniga ka sisse kirjutada.
Muudatuste rakendamine tagab, et andmekogude andmeid tohib Statistikaamet omavahel siduda.
Andmete omanikud saavad osutada paremaid teenuseid, vahendada halduskoormust ja teha juba
kogutud andmete alusel mitmekesisemat analtusi. Uue korra rakendamine vdimaldab Eestis saada
senisest parema Ulevaate, mis andmeid me kogume, hinnata nende kogumise vajadust ning |dpetada
andmete mitmekordne kogumine, kus see on vdimalik. Teisest kuljest aga edendatakse andmete
kasutamist reaalsete otsuste tegemisel. Tanan tdhelepanu eest ja palun seda eelndu toetada!

17:52 Aseesimees Kalle Laanet
Aitdh! Hea minister, teile on kisimusi. Kristen Michal, palun!

17:52 Kristen Michal

Aitah, hea juhataja! Hea minister! Te pdgusalt juba mainisite seda. Kas ma sain digesti aru, et see
ettepanek, mille me Reformierakonna nimel komisjonis tegime ja millesse te suhtusite soosivalt,
seesama once-only ehk andmete Uhekordse andmise pdhimdte, et riigile antakse andmeid ainult tks
kord, vBiks saada seaduse tasemel kirja, et ta ei jaaks valitsuse maarusse, vaid tuleks seadusesse? Kas
te olete nGus seda toetama ja aitate selle ettepaneku elluviimisele igati kaasa?

17:52 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Selle pdhimdtte sbnastuse seadusesse viimisega me oleme ndus. Seda saab teha avaliku teabe
seaduses. Sellega me oleme igati ndus. Kindlasti tuleb mingit osa ka maarusega reguleerida.

17:53 Aseesimees Kalle Laanet
Krista Aru, palun!

17:53 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud minister! Andmehalduses raagime me masinloetavatest
metaandmetest. Ometi, vaadates |abi nii seaduseelndu kui ka selle seletuskirja, ei leidnud ma kusagilt
Uheselt satestatult sdnastust, et me raagime masinloetavatest andmetest. Kas see standard on siis
vaikimisi kokku lepitud vdi eeldatakse, et kdik andmed ongi masinloetavad ja kdik seaduse taitjad
saavad sellest Uheselt aru?

17:53 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Tdesti, praegu me kogume paljusid erinevaid andmeid, eri asutused koguvad neid andmeid ja
tegelikult ei toimu ristkasutust ehk on hasti palju dubleerimist. Lihtsustatult 6eldes on selle eelnbu mote
tegelda selle probleemiga, millele viitavad tihti ka riigireformi ndudjad ja kriitikud. Kui ktsida, kus see
probleem on vdi kus oleks seda n-6 riigireformi vaja, siis ma julgen delda, et kimnest kaheksa hakkavad
raakima, et nded, mulle tuli Statistikaametist soov sellist infot saada, see on burokraatia, miks ei
kasutata neid andmeid, mida ma olen juba kuskil avaldanud jne. See tegelikult ongi suur osa sellest



riigireformist, millest kogu aeg raagitakse, ehk meil tekib vdimalus meie kasutuses olevaid andmeid
vBimalikult efektiivselt kasutada ning juurde kusida nii vahe infot, kui on vdimalik. Vastutasuks me
anname selle informatsiooni tagasi. Ehk on juba paari aasta parast, ma loodan vaga, véimalus mdne
klI6psuga saada infot, kuidas kellegi ettevote positsioneerib teiste analoogsete ettevdtete vdi teiste
samas piirkonnas asuvate ettevdtete seas. Kindlasti efektiivistab ka see edaspidi ettevdtete t66d.

17:55 Aseesimees Kalle Laanet
Peeter Ernits, palun!

17:55 Peeter Ernits

Hea juhataja! Lugupeetud minister! SUmpaatne eelndu. Sa Utlesid, et andmed on uus nafta. Meil on
2038 andmekogu ehk puurauku ja Statistikaamet ammutab naftat vaid 106 puuraugust ehk
andmekogust. Kas siis suurem osa neist puuraukudest voi andmekogudest - 1932 - td6tavad tihja voi?
Statistikaamet, nagu ma aru saan, neid ei kasuta. V&i ikka kasutab? Seleta lahti, palun!

17:56 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! See on seesama probleem, mida ma siin enne seletasin, et on kusitud ja ka edaspidi kusitakse
vaga palju erinevaid andmeid. Nuld tuleb hinnata nende tegelikku vajadust ja olulisust. Tihti on olnud
nii, et méni amet soovib saada mingit infot ja on esitanud oma soovi Statistikaametile - see ndide on
nagu ajaloost vétta -, et palun uurige seda, ja nii see ongi jadnud mdénda kusitlusse sisse. M&te on
selles, et me edaspidi kasutame neid riigiasutuste kaes olevaid andmeid, mis on juba inimeste kaest
kogutud, ristkasutuse abil, mis andmejagamise tdttu muutub v8imalikuks, vdimalikult efektiivselt ja
vaatame reaalselt tle ka need andmed, mida me kogume.

17:57 Aseesimees Kalle Laanet
Urve Tiidus, palun!

17:57 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud minister! Selle eelnduga antakse Statistikaametile vdimalus
pakkuda uusi teenuseid. Need ei pea olema kooskdlas rahvusvaheliste statistikatdo reeglitega jne. Kas
te vOite aimata vdi teate, mis laadi teenuseid Statistikaamet v8ib hakata pakkuma?

17:58 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Uks vbib-olla kdige olulisemaid asju, kui me poliitika v&i riigijuhtimise poole pealt vaatame, on
see, et mida tdpsemad on andmed, seda tapsemaid ja paremaid otsuseid me saame teha, seda
tdesema pildi saame elust enesest. Teine pool on see, et saab pakkuda ka neile ettevotetele ja
inimestele, kes neid kisimustikke taidavad, taiesti uut taset. Nad saavad kogutud info abil paljudele
oma kusimustele vastused, mis aitavad neil teha ettevétluses tulevikku suunatud ja loodetavasti
ettevdtet edasi viivaid otsuseid.

17:59 Aseesimees Kalle Laanet
Peeter Ernits, palun!

17:59 Peeter Ernits

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! Ma ei saanud ikka vastust kiisimusele, et kui Statistikaamet 1932
puurauku v8i andmekogu ei kasuta ja need tddtavad tuhja, kas need tuleb siis riigil n-6 plombeerida,
sealt enam neid andmeid ei tule. Samas, teiselt poolt, on 40 000 - nagu ma siit loen - andmeesitajat
ettevBtlusega seoses ja sa tahad igal aastal 4000 naftapuurtorni kinni panna. Seleta seda natuke lahti.
Kas nad tootavad siis tUhja vdi, et nii tdsine piiramine on plaanis? Iseenesest on see muidugi simpaatne.

18:00 Rahandusminister Toomas Toniste



Aitah! Jah, suures osas nad tdé6tavad tuhja. See ongi see ebaefektiivsus, see dubleerimine, et andmeid ei
ole vdimalik ristkasutada ja riigiasutused kusivad erinevaid andmeid ja neil on erinevad andmed. Tanu
sellele, et tekib andmejagamisteenus, vdimalus andmeid ristkasutada, pannakse kindlasti vaga palju
puurauke kinni.

18:00 Aseesimees Kalle Laanet
Raivo Pdldaru, palun!

18:00 Raivo Poldaru

Aitah, harra eesistuja! Hea minister! Toepoolest tore asi, aga kisimus on selles, et kes selle peale nuud
tuli, et selliseid haid muudatusi on vaja ellu viia, koondada andmekogusid ja vahendada to6tajate arvu,
kes selle kdigega tegelevad. Kust see nuud tuli? Oli see Statistikaameti selline vaatamine vdi on see teie
juhitavast ministeeriumist tulnud ja mitte eelmise ministri ajal? Kes selle peale nudd tuli?

18:01 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! See agenda ja see soov on ju olnud, ma julgen 6elda, vimased 15-20 aastat kogu aeg Uleval.
Mulle on ka natuke arusaamatu, miks seda varem ei tehtud. Tegelikult vajab see seadusmuudatust ja
selget arusaama, mida sa teha tahad ja kuhu sa valja tahad jduda. Mul on vaga hea meel, et
Statistikaametil on hasti tugev juht Mart Magi, kes on niisama pika kogemusega kui mina, kes ma olen
kaks aastat saanud selles ametis olla. Rahandusministeeriumis on vaga tugevad spetsialistid, kellest
millegiparast Uritatakse halvustavalt jatta muljet, nagu nad oleksid kuidagi sellised halvad, kes ei taha
vOi ei viitsi t66d teha. Mina kiidan neid. Ma kiidan ka tervikuna sellist poliitilist tellimust. Kui on
probleem, siis tuleb see probleem lahendada. See tervik ongi tana siin teie ees.

18:02 Aseesimees Kalle Laanet
Krista Aru, palun!

18:02 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud minister! Mina tulen visalt selle masinloetavuse juurde tagasi. Kas
Uheks pdhjuseks, miks seni ei ole saanud andmeid ristkasutada, ei olegi just nimelt see, et meil ei ole
kdik andmed masinloetavad? Ometi ei leia ma seletuskirjas ega ka eeln8us endas sellist kohta, kus oleks
selgelt sdnastatud, et masinloetavus peab olema metaandmete puhul tagatud. Kas on valmimas mingi
teine andmekirjelduse kokkulepe, kui seda siin ei ole fikseeritud?

18:03 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Masinate omavahelise n-6 koostd6 vdi andmete lugemise teema on mul plaanis jargmises
punktis, kus on kdne all e-arved. P6himdte on dige. Aga probleem on natuke proosalisem. Eri
riigiasutustel on erinevad IT-susteemid, mis ei jookse omavahel kokku. Tihti ongi nii, et igatiks on
nokitsenud omaette. Tulemus on see, et andmete kokkuviimine, nende Uhtne kirjeldamine, nii et neid
oleks vBimalik masinloetavalt efektiivselt kasutada, tuleb enne ara teha, need Uhtsed standardid tuleb
ellu viia. See ongi see t66, mis tana kaib.

18:03 Aseesimees Kalle Laanet
Urve Tiidus, palun!

18:03 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Nagu kolleeg, tulen ka mina Uhe varasema teema juurde tagasi. Te
mainisite, et andmed on uus nafta. T6epoolest, umbes 15 aastat tagasi hakati raakima sellest, et
andmed on uus kuld ja uus nafta, pidades silmas arilist kasumlikkust. Kas te oskate delda palun, kuidas
meil siiski on see andmete valdamine vBimalik muundada mingisuguseks rahaliselt md&detavaks
kasuks?

18:04 Rahandusminister Toomas Toniste



Aitah! Rahaliselt m&ddetav kasu on see, kui info on tunduvalt tapsem, paremini sihitud ja meil k&igil on
vBimalik teha paremaid ja tdpsemaid otsuseid. See on rahalises médtmes hindamatu vaarusega: diged
otsused ongi see uus nafta. Teine pool on see, et sa saad teatud andmeid jagada ka erasektoriga,
ettevOtjatega, kes saavad nii mdnegi ametikoha tanu sellele kokku tdmmata, sest on véimalik méne
klépsuga saada Statistikaametist andmed katte.

18:05 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud rahandusminister, teile rohkem kisimusi ei ole. Palun k&nelema majanduskomisjoni liikkme
Mart Sultsi.

18:05 Mart Sults

Auvaart juhataja! Kolleegid! Majanduskomisjon arutas seaduseelndu 784 21. jaanuaril k.a. Koosolekut
juhatas Sven Sester, protokollis Annaliisa Jame, osa votsid komisjoni liikmed Toomas Kivimagi, Arto Aas,
Eevi Paasmae, kes oli Erki Savisaare asendusliige, Jaanus Marrandi, Kristen Michal, Mart Sults, Peeter
Ernits, Tarmo Kruusimae, ndunik-sekretariaadijuhataja Kaido Rosin, ndunik Marin Daniel ja ndunik Piia
Schults. Kutsutud olid rahandusminister Toomas Toniste, Rahandusministeeriumi halduspoliitika
asekantsler Raigo Uukkivi, riigihalduse ja avaliku teenistuse osakonna peaspetsialist Keir Pool ning
Statistikaameti peadirektor Mart Magi.

Paevakorras oli teise punktina Vabariigi Valitsuse algatatud riikliku statistika seaduse ja avaliku teabe
seaduse muutmise seaduse eelndu 794 arutelu esimesele lugemisele saatmiseks. P6him©otteliselt esitas
minister vaga p&hjaliku Ulevaate. Kristen Michal kusis ka komisjonis ministri kaest selle kisimuse, mida
ta siin kusis. Nii et p&him©otteliselt oli hasti emotsionaalne vark.

Mina kusisin sellise klisimuse, et kuna on ristkasutus, aga eri ametite infotehnoloogiline tase ei ole
vorreldav, siis kuidas Uhilduvad eri juhtmekeeled ehk IT-keeled, kas masinad ei jookse kokku. Kas vdi
sihukene rumal naide, et inimesel vdib olla mitu elukoha aadressi ja eri kusitlustes on ta andnud eri
aadressid ja siis jooksevad masinas kokku neli-viis aadressi, phim®otteliselt masin Utleb akki "Error!" ja
ongi kogu see Uhekordne sisestamine metsas. Aga ma sain ammendavad vastused.

Tehti ka otsused. Otsused olid sellised: teha ettepanek esimene lugemine I6petada (see oli konsensuslik
ehk Uhehaalne, vastu keegi ei olnud) ja teine otsus oli teha ettepanek maarata muudatusettepanekute
esitamise tahtajaks 25. jaanuar k.a kell 16 (ka see otsus oli konsensuslik ehk thehadlne). Arvestades, et
lisaks kaesolevale nadalale on jaanud veel kolm taiskogu tdonadalat, mille jooksul oleks v6imalik eelndu
menetlus Idpetada, ongi nii [Uhike tahtaeg muudatusettepanekute tegemiseks, kuna pdhimétteliselt on
selle koosseisu aeg umber. Aitah!

18:08 Aseesimees Kalle Laanet
Aitadh! Austatud ettekandja Marts Sults, teile on vahemalt Uks kusimus. Juri Saar, palun!

18:08 Juri Saar

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Omavalitsustes peab olema andmehalduse eest
vastutav isik. See tuleneb tdendoliselt sellest seadusest. Kas neid andmehaldureid hakatakse kusagil
koolitama? Kes neid koolitab? Kas sellele p&orati ka komisjonis arutelu kaigus tahelepanu?

18:09 Mart Sults

Aitah kusimuse eest! Komisjonis otseselt sellest ei radgitud, aga ma voin 6elda oma kogemusest, kuna
ma olen pikka aega koolidirektor olnud, et koolis, haridusasutuses, on olemas spetsiaalne inimene, kes
vastutab andmete digsuse ja konfidentsiaalsuse eest. Selleks on inimene maaratud. Ma arvan, et kui
omavalitsus edastab andmeid naiteks Statistikaametisse, siis selleks peab olema kindlasti keegi vastutav
isik, kes on ka seaduse ees vastutav, mitte ei ole nii, et meie vastutame, aga oi, aps juhtus. Ma olen vaga
skeptiline interneti ja Uldse pilvede suhtes, kokkujooksmise kohti on aarmiselt palju. Taibukad poisid-
tidrukud, kes hakkavad lasteaiast peale programmeerimist dppima, proovivad mingil ajal k&ikide
tulemudride tugevust.

18:10 Aseesimees Kalle Laanet



Harra Sults, tanan teid kisimusele vastamise ja ettekande eest! Teile rohkem kusimusi ei ole. Avan
labiraakimised. Sulgen labiraakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 794 esimene lugemine
|dpetada. Esimene lugemine on Idpetatud. Maaran eelndu 794 muudatusettepanekute esitamise
tahtajaks k.a 25. jaanuari kell 16.

14. 18:10 Raamatupidamise seaduse muutmise seaduse eelnou (795 SE) esimene lugemine

18:10 Aseesimees Kalle Laanet

Oleme joudnud tanase paevakorra viimase punkti juurde. Vabariigi Valitsuse algatatud
raamatupidamise seaduse muutmise seaduse eelndu 795 esimene lugemine. Kdnelema palun
rahandusminister Toomas Tdniste.

18:10 Rahandusminister Toomas Toniste

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu liikkmed! Teie ees on raamatupidamise seaduse muutmise
seaduse eelndu. Selle eelnduga soovime muuta raamatupidamise korraldust nii, et avaliku sektori
asutustele - keskvalitsuse asutused, kohalikud omavalitsused oma allasutustega ja muu avalik sektor -
saab edaspidi esitada vaid e-arveid. Avaliku sektori asutuste raamatupidamise tanapaevaseks
muutmisest on raagitud juba aastaid. Tanapaevased tehnoloogilised lahendused vdimaldavad
raamatupidamist teostada oluliselt kiiremini ja lihtsamini kui seni. Me kulutame tarbetult aega paber- ja
PDF-arvete sisestamiseks majandustarkvarasse, kuna arved ei ole masinloetavad.

Neile probleemidele on tahelepanu juhtinud Riigi Tugiteenuste Keskus ning Registrite ja InfostUsteemide
Keskus, kellega on eelndu koostamisel tehtud tihedat koost66d. Puudustele praeguses arvelduses on
tahelepanu juhtinud ka Eesti Infotehnoloogia ja Telekommunikatsiooni Liit koos oma liikmetega. E-
arvetele tleminek vdimaldab vahendada halduskoormust ja aega, mis kulub arvete menetlemisele. Juba
praegu on avaliku sektori asutustel kohustus vétta e-arveid vastu, juhul kui erasektori teenusepakkuja
soovib neid esitada. Avaliku sektori asutustele satestati see kohustus 2017. aastal ja vajalikud
investeeringud on ka tehtud. Kuna erasektori teenusepakkujatel pole kohustust e-arveid saata, on
kahjuks siiski vaid 20% kogu avalikule sektorile saadetud arvetest e-arved.

Oleme seisukohal, et ntitid on aeg astuda jargmine samm. Selleks tuleb riigil raamatupidamises minna
Ule taielikult e-arvetele ja loobuda paberil ja PDF-kujul arvete vastuvdtmisest. Lugupeetud Riigikogu, teie
ees olev eelndu seda ka teeb. Eelndu eesmark on luua regulatsioon, mis toetab ja hoogustab
masintdddeldavate arvete kasutamist riigi raamatupidamises, et vahendada arvete td6tlemisele kuluvat
aega, too6 hulka ja kulusid. Infotehnoloogia on tanapaeval Uks peamisi tdoriistu mis tahes majandus- ja
eluvaldkonna konkurentsivoime suurendamisel. Seetdttu peab arvestusala regulatsioon v6tma arvesse
infotehnoloogia tanaseid ja tulevasi véimalusi.

Raamatupidamise seaduse muutmise seaduse eelnduga luuakse eeldused masintdddeldavate arvete
Uldiseks levikuks ja riigi haldusvdimekuse parandamiseks. Eelndus satestatud muudatused loovad
vBimalused innovatsiooni edendamiseks nii avalikus sektoris kui ka erasektoris. E-arvete kasutusele
votmine avalikus sektoris puudutab eelkdige ostuarvete vastuvétmist e-arvetena. Samas tekib avaliku
sektori asutustel ka e-arvete saatmise kohustus, kui vastuvdtja on teine avaliku sektori Uksus. Avalikule
sektorile e-arvete saatmise on kohustuslikuks teinud naiteks Austria, Itaalia, Leedu, Prantsusmaa,
Rootsi, Soome, Taani ja veel mitmed Euroopa riigid.

Loomulikult tekib kisimus erasektori valmisolekust selliseks muutuseks. Saan teile kinnitada, et
enamikul suurematest arvete esitajatest on vastav vbimekus olemas. Neile, kelle
raamatupidamissisteem seda veel automaatselt teha ei vdimalda, on riik loonud tasuta e-lahenduse.
Selle kasutamiseks on vaja vaid arvutit vdi nutitelefoni. EelnGu menetlemine on toimunud avalikult,
huvirithmadele on antud v8imalus eelndu kohta arvamust avaldada ja laekunud markustega on eelndus
arvestatud.

Tegemist on loomuliku sammuga raamatupidamise nuddisajastamisel, mis aitab avalikus sektoris hoida
kokku raamatupidamisele tehtavaid kulutusi. See samm on kindlasti Uheks e-arvete laiema leviku
katalUsaatoriks ka erasektoris. Nii laieneb Eesti e-riik ja me Uhiskonnana hoiame kokku aega ja raha,
mis praegu kulub raamatupidamisele. Palun teid seda eelndu toetada!



18:15 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah, harra minister! Teile on kisimusi. Krista Aru, palun!

18:15 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud minister! Avaliku sektori asutustele ei ole see seaduseelndu tdesti
mitte mingi Ullatus. Te ise nimetasite, et vaikesed eraettevotted vdivad hakata vajaduse korral kasutama
e-arveldajat. Kas selle e-arveldaja kasutamiseks on vaja ka mingit eelnevat taotlust, on sellel mingi
vorm? Kuidas toimub soovi korral liitumine selle e-arveldajaga?

18:16 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Minnakse ettevdtjaportaali, kus on link "E-arveldaja", ja seal saabki oma arve koostada. Kui midagi
jaab ebaselgeks - esimene kord v8ib seda ikka juhtuda -, siis saab ka sealt infot. Nagu ma Gtlesin,
enamikus raamatupidamisprogrammides on juba see véimalus loodud, tegelikult on paljud mingis osas
e-arveid esitanud. Praegu lihtsalt vdib-olla n-6 suunatakse neid, kes arvavad, et PDF-arve on ka e-arve,
kes ei saa aru, et see todtab nagu foto edasisaatmine, diges suunas, et vahendada kéigi tédmahtu,
eksimisvbimalust ja kasitsitood. Luhidalt 6eldes samamoodi, nagu kunagi oli ID-kaardiga, et tundus ka
hasti keeruline, et kuidas inimesed peavad seda kasutama hakkama jne, aga tana on see meile
iseenesestmaistetav.

18:17 Aseesimees Kalle Laanet
Toomas Kivimagi, palun!

18:17 Toomas Kivimagi

Aitah, lugupeetud juhataja! Vaga austatud rahandusminister! E-arvete kohustuslikkus avaliku sektori
jaoks on olnud td6s tegelikult juba paar aastat. Ma maletan, et paar aastat tagasi, kui oli laual idee teha
see kohustuseks ka eraettevdtjatele, oli ikkagi Uheks teemaks vastavate programmide puudumine ja
mingid eraettevdtjate lisakulutused. Kas ma niud saan digesti aru, et Uks v8imalus on see e-keskkond,
kus on vBimalik seda vormistada? Te vihjasite ka teatud raamatupidamisprogrammidele, mida vdib-olla
suuremad eraettevdtjad on suutnud omandada, ja see on ka sedapidi véimalik. Kas on vdimalik ka riigi
abi sellesama programmi kujul, kui see on teine ning vdib-olla lihtsam ja mugav véimalus neid e-arveid
esitada? Kas see teie hinnangul tahendab rahalisi lisakulutusi eraettevdtjale, eeldusel, et tal on arvuti
olemas?

18:18 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Jah, see oli vist menetluses umbes 2016 ja see jaigi toppama sellel pdhjusel, et leiti, et kui mdni
vaikeettevétja peab nii arveldama hakkama, siis see vdib tekitada talle kulusid. Tol ajal oli tdesti olukord,
kus mingi vaike kulu oleks tekkinud. Nuud on ka infotehnoloogia areng sellele asjale kaasa aidanud.
Uhelt poolt paljud raamatupidamisprogrammid juba selle vdimalusega arvestavad, nii et lisakulu ei teki.
Teiselt poolt on riik sellele murele voi kriitikale vastates loonud e-arveldaja, kus on vdimalik seda tasuta
teha. Nii et need mured, mis tol ajal Gleval olid, on minu teada tdna maas.

18:19 Aseesimees Kalle Laanet
Peeter Ernits, palun!

18:19 Peeter Ernits

Hea ettekandja! Hea juhataja! Ma vaatan Ullatusega, et 40% ettevdtetest saadab aastas vaid Uhe arve.
Kas sa suudad mind valgustada, mis arve see selline on, mis ainult kord aastas tuleb? Ligi pooled
ettevdtted saadavad ainult Uhe arve aastas. Mis arve see on?

18:20 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Nii detailselt ei oska ma 6elda, mis see arve on. Ma usun, et need on vaga erinevad arved. Aga
tdesti, kui me radgime mikroettevdtjatest, kes vdib-olla peavadki aastas saatma uhe voi kaks arvet - nad



muUvad naiteks kohaliku omavalitsuse lasteaiale Uks voi kaks korda aastas mingi koguse porgandeid
vBi maasikaid -, siis tbesti, selle Uhe arve saab ta e-arveldajas ilusasti ara teha ega pea selleks endale
mingit raamatupidamisprogrammi hankima v&i e-operaatoriga liituma.

18:20 Aseesimees Kalle Laanet
Urve Tiidus, palun!

18:20 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud minister! Hasti Ithike kisimus. Selle eelnSuga vbetakse ule
Euroopa Liidu vastav direktiiv e-arveldamise kohta. Te vist mainisite neid edumeelsemaid riike, aga
kuidas Uldiselt Euroopa Liidu liikmesriikides see seis on? Kui kiirelt siiski suudetakse e-arveldusele tle
minna?

18:21 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Piinlik on natukene, jah, see, et meie e-riigina, kellel on vaga hea kuvand selles valdkonnas, oleme
jaanud mahajaajate ridadesse. Vist oleme e-arvete esitamise poolest Euroopa Liidu liikmete seas
tagapool keskmist. Nii et on viimane aeg. See on oluline ka rahaliselt. Hinnanguliselt vdib vaga erinevalt
arvestada, aga naiteks on tehtud mingi arvutus, et Uhe arve menetlemise kulu on umbes 2,5 eurot ja kui
aastas peab avalik sektor menetlema ule 2 miljoni arve, siis see tulu, mis me sealt vdidame, on
hinnanguliselt miljonites.

18:22 Aseesimees Kalle Laanet
Peeter Ernits.

18:22 Peeter Ernits

Jah, arvud on mustilised. Sa mainisid ligi 2 miljonit avaliku sektori arvet. Ma vaatasin joonist, selgus, et
ainuUksi Rakvere Linnavalitsusel on 12 000 arvet. Vaike rehkendus ja tuleb valja, et selliseid avaliku
sektori asutusi oleks siis Eestis ainult 160 tukki. Kuidas see asjaga kokku laheb? Tegelikult on neid ju
palju rohkem. V&i on Rakvere Linnavalitsus eriti innukas selliste arvete esitaja? See ei klapi, ma arvan,
kokku.

18:22 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Mul nii detailset arvutust ei ole, milline omavalitsus kui palju arveid on valja saatnud v&i vastu
vBtnud. Aga Uhelt poolt nditab see, et t66 kaib ja sinna lIaheb palju ressurssi. Ainult 20% on e-arved,
mida masinad loevad, Ulejadnute menetlemine on tegelikult puhas burokraatiakulu. Nii et seal on
kokkuhoidmise kohti paris palju.

18:23 Aseesimees Kalle Laanet
Toomas Kivimagi, palun!

18:23 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja, teist korda! Austatud minister! Kas see eelnéu puudutab Uksnes arithinguid v&i on
kohustus esitada e-arveid suhtlemisel avaliku sektoriga naiteks ka MTU-del ja fuusilistel isikutel? Kas
selline kohustus on kdikidel isikutel?

18:24 Rahandusminister Toomas Toniste

Jah, niUd peavad koik, kes esitavad arve avalikule sektorile, tegema seda e-arvena. See on see
pdhimdte. Avalik sektor on siin mdeldud kdige laiemas mdttes, sinna alla kuuluvad ka riigi arihingud.

18:24 Aseesimees Kalle Laanet
Sven Sester, palun!

18:24 Sven Sester



Aitah, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja! Kdigepealt pean Utlema, et minu arvates on see vaga
mdistlik ettepanek ja vaga hea, et te tdite selle eelndu siia. Me plutame anda endast maksimumi, et see
eelndu selle koosseisu ajal ara menetleda. Kusin lihtsalt selle kohta, et koosk&lastusringi ajal te kindlasti
suhtlesite kdikide osapooltega, ma eeldan, nii infotehnoloogia liidu kui ka
ettevBtlusorganisatsioonidega. Milline tagasiside tuli ja kas see eelndu leidis toetamist vdi
mittetoetamist?

18:25 Rahandusminister Toomas Toniste

Jah, selle eelIndu menetlemine on olnud avalik. 2016. aastal kusiti ettevétlusorganisatsioonidelt veel

detailsemat tagasisidet. Tanase info p&hjal on kuulda olnud ainult positiivset tagasisidet, et oligi aeg,
miks seda varem ei ole tehtud jne. Tdesti. ma ei ole kuulnud Uhtegi etteheidet, pigem on kdsitud, et

miks nii hilja. K&ik need ettepanekud, mis on tulnud, on ka arvesse v&etud.

18:25 Aseesimees Kalle Laanet
Helmen Kutt, palun!

18:25 Helmen Kiitt

Aitah, austatud eesistuja! Lugupeetud minister! Teie viimase vastuse p&hjal tekkis ka mul kisimus, miks
seda siis varem ei tehtud. Miks me seda viimasel minutil menetleme?

18:26 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Uks véimalus oligi 2016. aastal, kui ta oligi Idpusirgel, aga ma sain aru, et Riigikogus tekkis
diskussioon teemal, et see teenus peaks olema ikkagi kdigile tasuta, kui on kohustus avaliku sektoriga
arveldada. See oligi Uks p&hjusi, nagu mina olen aru saanud, miks ta siis toppama jai. Tanaseks on see
probleem lahendatud. Mul on t8esti teile palve, et te seda kiirelt menetleksite. Mul on hea meel, kui te
jOuate selle ara menetleda, sest see on vaga oluline eelndu.

18:26 Aseesimees Kalle Laanet

Harra minister, teile rohkem kdsimusi ei ole. Aitah! Palun kdnelema majanduskomisjoni esimehe Sven
Sesteri.

18:27 Sven Sester

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Muidugi on see oluline eelndu, loomulikult, miks ta ei peaks seda
olema, kui ta teeb esiteks maksumaksjale asja odavamaks ja teiselt poolt kdigile tulevikus ka lihtsamaks.
E-riigina, ma arvan, et varem v&i hiljem - pigem siis nii palju varem kui vahegi vBimalik - peaksime selle
seaduse vastu votma.

Ma annan ulevaate, mis toimus komisjoni koosolekul selle konkreetse paevakorrapunkti arutelul.
Komisjon pidas oma 21. jaanuari koosolekul selle konkreetse eelndu 795 ehk Vabariigi Valitsuse
algatatud raamatupidamise seaduse muutmise seaduse eelndu arutelu just eesmargiga see eelndu
esimesele lugemisele saata. Valjastpoolt komisjoni olid tulnud mitmed inimesed seda eelndu meile
tutvustama. Rahandusminister Toomas Tdniste oli n-6 peatutvustaja, talle sekundeerisid selle punkti
arutelul komisjonis Rahandusministeeriumi halduspoliitika asekantsler Raigo Uukkivi ning riigihalduse ja
avaliku teenistuse osakonna peaspetsialist Keir Pool ja ka Statistikaameti peadirektor Mart Magi.
Toomas Toniste tutvustas eelndu, nii nagu ta ka siin saalis seda tutvustas, ja tdi valja kdik eesmargid,
miks see eelndu tana siin Riigikogus on. Eks tasub ikkagi Ule korrata, et eelndu eesmark on viia riigi
raamatupidamine Ule taielikult masintdddeldavatele arvetele ehk e-arvetele. Nii nagu minister siin enne
mainis, kui keegi saadab kellelegi PDF-arve, siis see ei ole e-arve, see on uks tavaline pilt, mis saadetakse
manuses. E-arve on ikka masintéddeldav.

Komisjonis nentis Toomas Tdniste ka seda, et eelndu seadusena jéustumise korral me esiteks kindlasti
vBidame tulevikus nende arvete kasitlemisel reaalselt aega ja vaheneb rahaline kulu. K&ik see on n-6
riigieelarve m&ttes maistlik ellu kutsuda. Minister nentis ka tana siin saalis, et sisuliselt viiendik
ettevotteid tegeleb sellise arveldusega, et annab avalikus sektoris e-arveid edasi. Siinkohal palusin mina
tapsustada, et kui riigil on praegu juba kohustus e-arveid vastu vétta, kuid nende esitamine on olnud



vabatahtlik, kas siis eelndu eesmark on konkreetselt ikkagi selles, et tulevikus oleks mitte ainult
kohustus aktsepteerida e-arveid, vaid satestatakse nii avalikule kui ka erasektorile kohustus esitada
kaupade ja teenuste eest riigile e-arveid. Raigo Uukkivi kinnitas, et eelndul see eesmark tdesti on. Tana,
ma juhin tahelepanu, on riigil kohustus vastu votta e-arveid, kui keegi tahab neid saata, naud tekib
olukord, kus on kohustus neid ka saata. See on see vahe: tdna on kohustus vastu vdtta, tulevikus on
kohustus ka saata.

Toomas Kivimagi tundis komisjonis huvi (seesama kisimus) just huvigruppide vastu, kuidas nendega on
suhestutud, kas nendega on kooskdlastatud. Asekantsler Uukkivi kinnitas, et huvigruppidega on
suheldud ja nende markusi on arvesse vBetud. Viimaselt koosk&lastusringilt tuli veel taiendavalt markus
infotehnoloogia ja telekommunikatsiooni liidult ja ka seda markust on seletuskirjas arvestatud.

Asi oli komisjoni liikmetele selge, ei olnud enam vajadust pikalt sellel teemal arutleda. Jéuti otsuste
juurde ja need olid sellised: saata eelndu esimesele lugemisele tanaseks paevaks saali - nii ma siin teie
ees olen - ja esimene lugemine |dpetada (otsus oli konsensuslik) ning meil on ettepanek maarata
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 25. jaanuar s.a kell 16 (ka see otsus oli konsensuslik). Aitah!

18:31 Aseesimees Kalle Laanet

Vaga austatud majanduskomisjoni esimees Sven Sester, suur tanu ettekande eest! Teile kisimusi ei ole.
Avan labiraakimised. Kuna kdnesoovijaid ei ole, siis sulgen labirdakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on
eelndu 795 esimene lugemine I6petada. Esimene lugemine on I6petatud. Maaran eelndu 795
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks k.a 25. jaanuari kell 16. Oleme tanase paevakorra punktide
menetlemise |dpetanud.

llusat dhtut teile kdigile! Istung on I6ppenud. Kaunist talvedhtut!

Istungi 16pp kell 18.32.



