Stenogrammid

XIII Riigikogu, IX Istungjérk, tdiskogu korraline istung
Teisipdev, 22.01.2019, 10:00

Toimetatud

10:00 Istungi rakendamine

1. 10:01 Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele peatamaks Eesti Vabariigi ja
Venemaa Foderatsiooni vahelise piirilepingu ratifitseerimise protsess" eelndu (767 OE) esimene
lugemine

2. 11:07 Kaitseliidu seaduse muutmise seaduse eelndu (786 SE) esimene lugemine

3. 11:17 Maaelu ja péllumajandusturu korraldamise seaduse muutmise seaduse eelndu (788 SE)
esimene lugemine

4. 11:23 Loomakaitseseaduse ja looduskaitseseaduse muutmise seaduse eelndu (755 SE) esimene
lugemine

10:00 Istungi rakendamine

10:00 Aseesimees Enn Eesmaa

Tere hommikust, austatud Riigikogu! Taiskogu IX istungjargu teise todnadala teisipdevane istung algab
eelndude ja ettepanekute Uleandmisega. Seda soovi ei ole. Palun kohaloleku kontroll!

Kohaloleku kontroll

Istungist vGtab osa 66 saadikut.

1. 10:01 Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele peatamaks Eesti Vabariigi ja
Venemaa Foderatsiooni vahelise piirilepingu ratifitseerimise protsess" eelndu (767 OE) esimene
lugemine

10:01 Aseesimees Enn Eesmaa

Head kolleegid! Tanane esimene paevakorrapunkt on Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni
esitatud Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele peatamaks Eesti Vabariigi ja
Venemaa Fdderatsiooni vahelise piirilepingu ratifitseerimise protsess" eelnéu 767. Oige liihidalt tuletan
ma teile meelde selle paevakorrapunkti menetlemise korda. Kdigepealt on eelndu esitaja ettekanne, mis
kestab kuni 20 minutit. Juhtivkomisjoni esindaja ettekanne kestab samuti kuni 20 minutit. Iga Riigikogu
liige saab kummalegi ettekandjale esitada Uhe suulise kiisimuse, labiraakimistel vétavad séna
fraktsioonide ja komisjonide volitatud esindajad. Ldpphaaletusel on ndutav Riigikogu koosseisu
haalteenamus. Kutsun ettekandeks k&netooli Riigikogu liikkme Henn Pdlluaasa. Palun!

10:02 Henn Pé&lluaas

Lugupeetud Riigikogu asespiiker! Lugupeetud riigikogulased! Ma olen Riigikogu selle koosseisu ajal
sellelsamal teemal siin raakimas juba mitmendat korda. Minu heameeleks tundub, et tdna on teid siin
saalis rohkem kui varasematel kordadel. Ma ei tea, kas see on tingitud sellest, et te lahenevate valimiste
tottu soovite naidata, justkui te oleksite nendes asjades aktiivsemad ja tegeleksite tdsisemalt Eesti
huvide kaitsmisega, vdi on see lihtsalt laiskus, et te ei viitsi praegu siit ara minna. Kdikidel eelnevatel
kordadel, kui Eesti Konservatiivhe Rahvaerakond on esitanud eelndu, et votta tagasi loovutuslik Eesti-
Vene piirileping, on kdik teised erakonnad haaletanud selle eelndu vastu.

Ma ei tea, kas on motet teile Ule réaakida seda ajalugu, neid sundmusi, mille tdttu me tanases olukorras


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/fdfba28e-60e6-4bd3-961d-e2677ede12d9/

oleme. Ma olen sellest ka varem raakinud. V&ib-olla peaks, selleparast et tundub, justkui teid see ei
huvitaks, justkui teid Eesti huvid ei huvitaks, justkui teid Eesti territoriaalne terviklikkus ei huvitaks.
Seet6ttu on mul tunne, et vdib-olla ma ei radgigi mitte teile - kuigi ma loodan, et te kuulate -, vaid ma
raagin hoopis Eesti rahvale ja kdigile neile, kes peaksid seda istungit praegu kas kuulama vdi vaatama
vOi seda hiljem tegema.

Ma olen kirjutanud, muuseas, sellel teemal ka raamatu. Siin see on. Siin on kirjas Eesti piiri lugu alates
Eesti riigi loomisest kuni tanapaevani, kdik, mis on toimunud, kdik, mis on tehtud, kdik, mida keegi on
Oelnud, ja isegi kdik, mida keegi on mdelnud. Votke see raamat raamatukogust, sest poodidest seda
enam ammu ei leia, ja lugege. Ma loodan, et te mdtlete ka sellele, et sellele raamatule tuleb ju jarg, sest
piirisaaga ei ole Idppenud. Ma loodan, et te ei taha seal negatiivsete naidetena sees olla. Aga Eesti piir -
selline, nagu ta tana on - vdi teisisdnu ajutine kontrolljoon kujunes valja ju siis, kui Eesti ei olnud isegi
mitte okupeeritud, vaid Venemaa kuulutas 1944. aastal Uhepoolselt Petserimaa ja Narva-tagused alad
endale kuuluvaks. See oli raige rahvusvahelise diguse rikkumine, tapselt samamoodi kaitub Venemaa
praegu oma teiste naaberriikidega, nii Gruusia kui ka Ukrainaga: ta on vallutanud, okupeerinud,
annekteerinud nende alasid. Mitte mingisugust vahet Eesti alade okupeerimisega ei ole, ainukene vahe
on ajaline: meie alad okupeeriti varem, Krimm ja Gruusia Osseetia alad hiljem. See ongi ainukene vahe.
Teie siin, Eesti erakonnad, olete ja ka tldsus on vaga vapralt véidelnud ja vétnud sbna teiste riikide
territoriaalse terviklikkuse eest, mdistnud hukka Venemaa agressioonid, aga see on ainult silmakirjalik
mulliajamine, sest te unustate ara selle ja sulete silmad selle ees, mis Eestis toimub, selle ees, et 5,2%
meie territooriumist on tapselt samamoodi okupeeritud ja annekteeritud. Kogu teie jutt sellest, et
venelased peaksid Krimmist valja kolima, on silmakirjalik. See naitab tegelikult teie sigavat hoolimatust
Eesti riigi vastu, meie esivanemate voitluse ja ohverduse vastu, meie tuleviku vastu. Jargmisena olete
valmis ehk ara andma Kirde-Eesti ja ei tea mida. Kas te motlete ka, mis te teete? Kuidas te vaatate enda
isadele ja vanaisadele silma, kuidas te enda lastele ja lastelastele seletate, et oh ei, meile ei ole seda
vajagi, tuhja meil sellest Eesti territooriumist, mis sest, et see on p&hiseaduse jargi ja ka kdikide
moraalsete ja eetiliste kaalutluste jargi puha ja puutumatu? Te olete kdik andnud vande, et seda kaitsta,
te peaksite olema valmis kaitsma seda surmani. Aga selle asemel ajab Eesti riik, valitsus ja Riigikogu
poliitikat, mille ainukene eesmark on mangida Venemaa tahte jargi. Kes on siin tegelikult need
putinistid, kes Kremli soove taidavad?

Kuni 1994. aastani seisis Eesti vapralt selle eest, et saaksime tagasi Tartu rahulepingust tulenevad alad,
aga peale seda, muuseas, sotside eestvedamisel, kdik muutus. Esimesena tuli sellega valja Andres
Tarand, jargnes Lennart Meri oma soovidega. Lopuks oligi nii, et vapper labiraakimine, enda huvide eest
seismine asendus taieliku Idmitamisega, allaheitlikkusega, saba jalge vahele tdmbamisega ja
loovutusliku piirilepingu sdlmimisega, kus ei ole mitte Uhtegi Eesti soovi ega eesmarki taide viidud.
Kdikides kisimustes on alla antud ja jarele antud Venemaale, kes on labiraakimised sidunud igasuguste
muude teemadega. K&igega oldi ndus. Kdigega oldi ndus - andke andeks! - nagu prostituut, aga mitte
iseseisev suveraanne vaarikas riik, mis me peaksime olema.

Piirileping rikub otseselt meie p&hiseadust, mis Utleb, et Eesti riigi territoorium on Uhtne ja jagamatu.
Juri Uluots seletas 1937. aastal seda paragrahvi nii, et see tahendabki séna-sénalt seda: Eesti
territoorium on Uhtne ja jagamatu, sellest ei v6i mitte jupikestki ara anda. Paragrahv 122 Utleb, et Eesti
ja Vene maismaapiir on maaratud Tartu rahulepinguga. Seda see tdhendabki: Eesti ja Vene maismaapiir
on maaratud Tartu rahulepinguga, kus on tapselt 6eldud, kus kohas piir jookseb. Tartu rahuleping on
URO kehtivate rahvusvaheliste lepingute registris, see kehtib ka tana. Ajutine kontrolljoon, mis on olude
sunnil paika pandud, toimib riigipiirina, see toimib suureparaselt.

Siit me jdbuame nende valedeni, mida on esitatud selle Eesti huve raigelt rikkuva piirilepingu
digustamiseks. Kunagi raagiti meile, et Eesti ei saa Euroopa Liidu ega NATO liikmeks muidu, kui me
peame selle piirilepingu sdlmima. Me teame, et see on vale. Me oleme nii Euroopa Liidus kui ka NATO-s.
See, et uut piirilepingut ei ole, ei lugenud midagi. Siis raagiti meile, kuidas meie suhted paranevad peale
seda, kui me selle loovutuse ara teeme ja Saaremaa-suuruse ttki oma isamaast agressorile ja
okupandile kingime. Lati tegi ju 2005 tapselt samasuguse leppe ara ja andis okupeeritud Abrene alad
venelastele. Kas keegi saab vaita, et suhted oleksid niud grammivdrdki paremad? Ei ole.

Vaatasin labi, millised olid eelmistel kordadel eri erakondade vastuvaited allkirja tagasivotmisele. Neid
pdhjendusi on ka varem esitatud. Olid sellised p&hjendused, et kui me oleme juba korra vétnud selle
suuna, siis ei tohi teist suunda votta ja Umber mdelda, riigi jarjepidevus on oluline. No kuulge, andke
andeks! Kui kapten naeb, et laev sdidab karile, siis on kapteni kohustus rooli podrata ja 6elda meestele,



et me peame tegema kdik, et mitte pdhja minna. Mis jutt see on, et riik ei saa endale kahjulikust leppest
tagasi astuda? Loomulikult saab. Siis on vaidetud veel, et praegu ei ole dige aeg. Millal siis on dige aeg?
Just nimelt praegu, kui Venemaa on naidanud, et ta sulitab rahvusvahelistele lepetele ja
rahvusvahelisele digusele, kui Venemaa on ndidanud, et ta on varjamatult meile vaenulik riik ja tema
eesmark on taastada impeerium ning ta on meie iseseisvuse ajal korduvalt teatanud, et Tartu
rahuleping on vaid paber, millega tasub ainult kemmergusse minna. Millal oleks siis veel digem aeg?
Just ntud on Gige aeg ajada |6puks ometigi selg sirgu ja Utelda, et me seisame oma isamaa eest, me
seisame oma riigi territoriaalse terviklikkuse eest ja me astume sellest leppest tagasi.

Kui seda ettepanekut valiskomisjonis arutati, leidis ka Isamaa esindaja, et ainukene pdhjus, miks me
sellega nuud valja tuleme, on ldhenevad valimised. Sugugi mitte. Eesti Konservatiivne Rahvaerakond on
erakond, kes seisab Eesti riigi ja eesti rahvuse huvide eest. Me oleme selle teemaga ka varem valja
tulnud. Ja kui te peaksite selle eelndu tana tagasi likkama, siis me tuleme sellega valja uuesti ja uuesti,
sest me tahame, et Eesti oleks tdesti vaarikas riik, mitte mingi Kremli jalanarts. Aga see on dige, et
praegu, enne valimisi on vaga hea aeg selleks, et kdik te saaksite ndidata enda tegelikku palet. Ma ei ole
lugenud mitte Uhegi erakonna programmist, ei valimisprogrammist ega pdhiprogrammist, et teie
eesmark oleks loovutada need alad Venemaale. Seega loodan ma, et teie, kes te siin tana istute, ja teie,
kes te siia veel hadletama tulete, julgete haaletada kui rahvasaadikud, julgete tdesti seista enda valijate
ja Eesti rahva eest. Ja me teeme selle ara, tapselt samamoodi, nagu Venemaa 2005. aastal teatas, et
nemad on sellest piirilepingust taganenud, kuna Eesti pool pani preambulisse viite Tartu rahule. Mida
see naitab? Venemaa vaidab, et Tartu rahu ei maksa mitte midagi ja see leping on ainult ajalooline
dokument, kuid kui me panime selle viite preambulisse, millel ei ole seaduslikku sisu ja mis ei kohustaks
Venemaad mitte millekski, siis isegi selle peale nad tundsid, et see annaks meile justkui diguse esitada
neile hiljem territoriaalseid pretensioone. Nii et tegelikult nad tunnustavad Tartu rahu, nad teavad, et
see on kehtiv ja niisama sellest ei paase. Aga kui me s6lmime selle piirilepingu, siis - meie
digusteadlased on seda korduvalt kinnitanud - sellega me tuhistame Tartu rahulepingu ka omalt poolt.
Selleparast, et piiriklsimus oli rahulepingu Uks olulisemaid punkte, lisaks sellele, et Venemaa lubas
rahulepingus tunnustada igaveseks ajaks Eesti puutumatust ja loobuda kdikidest nduetest meie vastu.
Kui me ise tihistame selle leppega Tartu rahulepingu, kas te siis annate endale aru, millega te hakkama
saate? Meie Teabeameti ja kapo juhid on korduvalt juhtinud tahelepanu sellistele isikutele, keda
kutsutakse kasulikeks idiootideks, nendele, keda kutsutakse md&juagentideks. Me teame kdik, mida need
terminid tahendavad, millega sellised inimesed tegelevad, kelle huve nad esindavad. Mina toon siia
juurde veel Uhe aspekti ja astun sammu edasi. Ma tuletan teile meelde selliseid isikuid nagu Simm,
Dressen, Metsavas, Puusepp jne. Nende Uhine nimetaja on see, et nad ei olnud lihtsalt kasulikud
idioodid ega mdjuagendid, vaid nad olid riigireeturid. Kui me vaatame seda, et uus piirileping on
otseselt meie pShiseadusega vastuolus ja karistusseadustik Utleb, et Eesti territoriaalse terviklikkuse
vastu suunatud teod on riigireetmine, siis ma soovitan mdelda teil, kes te silamaani olete seda
piirilepingut toetanud, mida see samm tahendab, kui teie heakskiidul antakse Venemaale ara 5,2% meie
territooriumist, kusjuures ilma et keegi mitte kdige vahematki tagasi nduaks vdi sooviks
kompensatsiooni v&i oleks kisinud Venemaalt tagasi Tartu Ulikooli varasid, mis on sinna viidud, v&i
oleks nudnud meie presidendi ametirahagi tagasi. Oh eil Tapselt samamoodi ei kisi mitte keegi mitte
punast krossigi nende maavarade eest, mis Venemaale jadvad. Narva j6e taga pdlevkivimaardlates on
umbes 400 miljonit tonni pdlevkivi, millest valmistatud diislikiitus kataks meie vajadused 70 aastaks. Kas
te kujutate ette, mis selle vaartus on? Meil ei ole seda vaja. Meid ei huvita klaasiliiv Petserimaal, meil ei
ole seda vaja. Meid ei huvita keraamikasavi Petserimaal, meil ei ole seda vaja. Meil ei ole vaja ka
kimnete tuhandete inimeste vara, mis Petserimaale on jaanud. Me sulitame umbes 10 000 Eesti
kodanikule, kelle me jatame Petserimaale. Meil pole neid vaja. Meil pole midagi vaja.

Mis riik see on, mis valitsus see on, mis Riigikogu liikmed need on, kes on valmis sulitama enda riigi ja
rahvuse peale, p&hiseaduse peale, meie huvide peale? Selles suhtes on tBesti hea, et valimised on
tulemas. Me oleme taas kord selle teema ules tdstnud, ning inimestel, kellest muuseas 2005. aasta
kusitluse jargi, kui see piirileping esimest korda allkirjastati, 82,5% olid Eesti alade loovutamise vastu, on
selge pilt, kelle poolt tasub haalt anda, kelle poolt mitte, kes seisavad Eesti eest, kes mitte, ja millised
erakonnad kannavad stidames eestluse aadet, meie iseseisvuse aadet, suveraansuse aadet. Kdik muu,
mis te siin raagite, kdik péhjendused, mida te voite valja tuua peale minu esinemist, on tthi 8hk, see on
kui karbsepirin kdrvus. Selles pole mingisugust sisu, see on ainult hale enesedigustamine, et naidata,
justkui oleks selles teie [d6mitamises mingigi métestatus. Aga seda ei ole. Meie kohus on seista Eesti



eest. Selleks ma teid Ules kutsungi. Aitah!

10:22 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud ettekandja, kas te |6petasite? Paragrahvi 67 kohaselt oleks te véinud ka lisaaega kusida, kuid
ndud on otsus juba tehtud.

10:23 Henn Polluaas
Ma ei teadnud seda.

10:23 Aseesimees Enn Eesmaa
Kisimused. Palun, Martin Helme!

10:23 Martin Helme

Aitah, lugupeetud asespiiker! Hea ettekandja! Mul on selline kiisimus, et kui me sellest piirilepingust
loobuksime, kui Eesti votaks oma allkirja sellelt tagasi, siis mis edasi saaks, kui me keerame taksomeetri
nulli. Mis on meie plaan vdi mis peaks olema Eesti plaan suhetes Venemaaga, eriti vaidluses
territooriumi Ule?

10:23 Henn Po6lluaas

Vaga lihtne. Tartu rahulepingu jargne piir kehtib siiamaani, rahvusvahelise diguse jargi on see meie
territoorium. Kokkuleppel Venemaaga ja vastavalt ka meie piirilepingule on kehtestatud ajutine
kontrolljoon, mis toimib riigipiirina. Selles suhtes ei usu ma, et siin oleks mingit muutust lahipaevil voi
|ahiaastatel tulemas. Venemaa on need alad meilt jduga vdtnud, jduga meie neid tagasi vtma
loomulikult ei Iahe. Aga me ootasime 50 aastat enda taasiseseisvumist ning vBime oodata veel ja veel,
akki saame kunagi need alad tagasi. Puuduvad igasugused moraalsed, majanduslikud, poliitilised v&i
mis iganes pdhjendused, miks me peaksime need alad tasuta loovutama Venemaale, kes on agressor,
kes ei hooli rahvusvahelisest 8igusest ja kes on varjamatult naidanud vaenulikkust meie vastu. Selles
suhtes mitte mingisuguseid muutusi suhetes ei tule, need ei lahe paremaks ega halvemaks. Lati ndide
naitab seda suureparaselt. Head suhted sdltuvad ainult Venemaast, meie vdime kas v8i pea peal kaia.
Kui me astuksime SRU lilkmeks, siis vaat see oleks vdib-olla ainukene asi, mis suhteid parandaks. Aga
mitte miski muu. Nii et tegelikult mingi aja kindlasti okupatsioon ja anneksioon meie aladel jatkuks, aga
me saaksime ikkagi naidata, et me oleme tdesti iseseisev ja vaarikas riik, kes seisab enda huvide eest
ega muutu terve maailma ees naeruvaarseks riigiks, kes rahu ajal, ilma et agressor ahvardaks kuidagi
sojaliselt vOi ei tea mis kombel, annab enda alad ara.

Nii et 2005 tegi Venemaa dra selle, et vottis enda allkirja tagasi. 2019. aastal v8iks Eesti oma allkirja
tagasi votta. Kui tdepoolest leidub neid, kes ikkagi tahaksid sellest loobuda, siis on ka ju vdimalik
alustada uusi labiradkimiste voore, Idahtudes just nimelt sellest, et Venemaa maksaks kinni kdik tekitatud
okupatsioonikahjud ja kdik eraisikute ja firmade okupeeritud aladele jadnud varad ning maksaks Eesti
riigile kinni sinna jadvad maavarad ja k&ik muu. Selle Gle me v8ime ju arutada, aga mitte lihtsalt nii, et
me anname kdik niisama tasuta ara ja utleme, et meile polegi mitte midagi vaja. See on nddrameelne.
Pealekauba vBime selle teema panna ka rahvahaaletusele. K&ik need p&hiseaduse punktid, mis ma teile
enne ette lugesin, Utlevad ju Uheselt, et seda piirilepingut ei ole vBimalik sdlmida, see on
pbhiseadusvastane, ja pohiseadus ise Utleb, et Eesti ei s6Imi valislepinguid, mis on vastuolus
pdhiseadusega. Selleks et piiri muuta, on vaja teha rahvahaaletus, referendum, muutmaks pdhiseadust.
Need on need vdimalused, et muuta seda piiri, aga mina ei nae selleks absoluutselt mitte mingisugust
pdhjust ega vajadust. Seda enam, et tegelikult Eesti taasiseseisvumise ajal isegi Ulemndukogu kuulutas,
et me tahame tagasi Tartu rahulepingu jargseid alasid, seda kuulutas Eesti Komitee, seda kuulutas ka
Riigikogu. See on olnud meie jatkuv suund, vahepealset v8ib lugeda lihtsalt nende kolme kategooria,
keda ma enne ette lugesin, sisseviidud vimkaks, mille me peame sirgeks ajama.

Aga me ei olnud Uksi ka labi terve okupatsiooniaja. Needsamad taotlused on olnud ka k&ikidel teistel
okupeeritud riikidel. Ma loen teile ette mdned korrad, kui terve maailm seisis meie selja taga ja ndudis
meie iseseisvuse ja territoriaalse terviklikkuse taastamist. 1975. aastal kinnitati Helsingis Euroopa
Julgeoleku- ja Koostdokonverentsi Idppaktis, et Euroopa riikide sdjajargseid piire ei tohi vagivaldselt
muuta. Kuidas muudeti Eesti piiri? USA, Inglismaa, Prantsusmaa ja teised laaneriigid deklareerisid, et ei



tunnusta NSV Liidu toimepandud Balti riikide okupeerimist ega nende vagivaldselt muudetud piire.
1983. aastal vottis Euroopa Parlament vastu otsuse, millega mdisteti hukka Balti riikide okupeerimine
Noukogude Liidu poolt. 1983. aastal tegi USA president Reagan avalduse, et Balti riikide jatkuva
ebaseadusliku okupeerimisega rikub Ndukogude Liit rahvusvahelist digust, nagu see on valja
kuulutatud URO hartas ja URO Peaassamblee jargnevates resolutsioonides. 2005. aastal v&ttis Euroopa
Parlament vastu teise maailmas®ja alase resolutsiooni, mis maistis hukka kommunistliku okupatsiooni
Ida-Euroopa riikides. 2005. aastal vottis USA Kongressi esindajatekoda vastu resolutsiooni, milles kutsuti
Venemaad Balti riikide okupeerimist tunnistama, selle eest vabandust paluma ning ebaseaduslikku
annekteerimist hukka méistma. 2006. aastal vottis Euroopa Ndukogu Parlamentaarne Assamblee vastu
resolutsiooni, mis mdistis hukka totalitaarsete reziimide sooritatud kommunismi kuriteod ja néudis
nende tagajargede likvideerimist. Mida muud on meie alade okupeerimine ja annekteerimine kui
kommunismi kuritegu! Aga Eesti riik tahab seda legaliseerida, tahab anda sellele seadusliku aluse. See
on habivaarne.

10:31 Aseesimees Enn Eesmaa
Raivo Pdldaru.

10:31 Raivo Pdldaru

Lugupeetud aseesimees! Hea Henn! Jatkan just sinu viimasest lausest, et miks me siis oleme selleni
jéudnud, et Eesti riik tahab legaliseerida olukorda, mille N6ukogude Liit, mille Venemaa on tekitanud.
Ometi on siit saalist ju tihti kBlanud ka see, et tegelikult meie ja Venemaa vahelised suhted olenevad
ainult Venemaast ja tema tahtest. Nii et siin ilmselt ei ole p&hjust kellelgi arvata, et riigipiirileping aitaks
neid asju parandada. Kui tahet on, need paranevad, kui tahet ei ole ... Mis siis ikkagi selle taga v&ib olla,
et me oleme niikaugele jdudnud, et seal allkirjad t6epoolest all seisavad? Mis see asi vdib olla? On sul
motteid?

10:32 Henn Polluaas

Ma arvan, et see ei ole isegi mitte miljoni dollari kiisimus, vaid see on sadade miljardite dollarite vdi
eurode kusimus. Minul sellele vastust ei ole. Me loobume selle leppega tdesti sadadest miljarditest,
mida me kingime Venemaale. Miks seda on tehtud? Ma ei oska 6elda. Uks pdhjusi on vdib-olla selles, et
Eestis ei toimunud peale Eesti taasiseseisvumist lustratsiooni: endised véimuesindajad, kvislingid,
kollaborandid jaid vdimule. Vdib-olla see on p6hjus, sest nad k&ik olid nabandori pidi seotud Kremli,
KGB, GRU ja jumal teab millega ning see nabandér jatkus ju peale Venemaa n-¢ iseseisvumist
Noukogude Liidust FSB ja muude nabandoéridega. See on Uks p&hjusi.

President Arnold Ruutel on 6elnud, et Eesti esimeses Riigikogus peale taasiseseisvumist olid enam kui
30% liikmetest KGB agendid, kaastdotajad, koputajad. Ma ei kahtle selles numbris. See vdib-olla annab
Uhe seletuse, miks peale seda, kui Eesti tdesti vapralt vditles endale iseseisvuse katte, hakkasid mdne
aasta parast toimuma sellised kummalised lood, et labiraakimised Venemaaga muutusid kdigeks muuks
kui 1abiraakimisteks, need muutusid allaheitlikuks kapitulatsiooniks. Tana on olukord kindlasti teine, kui
oli esimestes Riigikogudes, aga ma siiski naen, et tahet Eesti riigi eest seista ei ole. Need, kellel seda
tahet ei ole, peaksid vaga stigavalt mdtlema, kas nende koht on Eesti riigi tturi juures voi hoopiski mujal.
Nii et minul ei ole sulle, hea Raivo, kahjuks anda seda vastust, miks tahetakse nii jarjekindlalt, nii
sihikindlalt Eesti riigi huve kahjustada ja seda piirilepingut ikkagi s6lmida. See ei ole iseseisvale ja
suveraansele riigile kohane, sest seda ei nGua meilt mitte keegi, nagu ma ka varem Utlesin. Seda ei ndua
ka mitte Euroopa Liit, seda ei ndua meie NATO liitlased, seda ei ndua meie rahvas, seda ei ndua mitte
keegi peale mingite kummaliste renegaatlike seltskondade ning Kremli ja Venemaa, kelle huvides see
leping otseselt on. Nii et kui tana peaks juhtuma, et jarjekordselt [Ukatakse see eelndu tagasi, siis ma
tahaks naha, kuidas need tagasilikkajad suudavad ennast puhtaks pesta sellest habist, sellest otsesest
Venemaa toetamisest, ja kuidas nad suudavad tagasi lUkata vaiteid ja studistusi, et tegemist on
putinistliku sammuga, mida see kahtlemata on, ja kuidas nad veel saavad sel juhul teisi - neid, kes
seisavad Eesti eest - sulUdistada putinismis v8i Kremli huvide arvestamises.

10:36 Aseesimees Enn Eesmaa
Rainer Vakra.



10:36 Rainer Vakra

Aitah, austatud juhataja! Hea ettekandja! Erinevalt teist on minu vanaisa tdepoolest, puss kaes, Eesti
vabaduse eest seisnud, kaks korda ka Konstantin Patsil katt surunud ja temale teeb selle teie jutu
kuulmine kull tdsist muret. Ta palus mul teilt kisida, miks te soovite neid Venemaa kodanikke siia Eesti
riiki. Ta palus ka tapsustada, et naiteks Petseri rajoonis on ainult 2% eestlasi, ja ta on t&siselt selle idee
vastu. Arge raakige kdigi nende nimel, kes tdepoolest on pannud oma elu ohtu, selleks et Eesti oleks
vaba. Mis te Utleksite mehele, kes on sindinud 1925. aastal ja kes peab seda tdepoolest valeks
otsuseks? Mis ma oma vanaisale Utlen, hea Henn? Palun lUhidalt ja ilma solvamata!

10:37 Henn Polluaas

Hea Rainer! Erinevalt sinust on minu kaks vanaisa vabadussdjas sddinud, relv kaes. Erinevalt sinust oli
minu vanavanaisa Eesti esimene s&javaetervishoiu tlem vabaduss&ja ajal. Erinevalt sinust oli minu
tadimees Andres Larka esimene s&jaminister Eesti Vabariigis. Erinevalt sinust sddis ka minu isa, relv
kaes, Eesti Vabariigi eest - ta oli nii soomepoiss kui tuli ka 1944 koos teistega tagasi ja voitles siin edasi.
Nii et dra tule mulle neid jutte palun radkima! Ja kui ma esindan siin rahvast, siis mul on taiesti selge
mandaat selleks olemas. Nagu ma ennegi mainisin, siis kUsitluste jargi, mida on aastate jooksul tehtud,
on 70-80% ja Ule sellegi inimestest taiesti selgelt olnud Eesti alade loovutamise ja uue piirilepingu vastu.
See on rahva haal, millest teie tahate jarjekordselt punase teerulliga Ule sdita.

Aga mis puudutab Petserimaal elavaid eestlasi, siis tegelikult Petserimaal elab Venemaa andmetel

20 000 - 25 000 inimest. See arv on viimastel aastatel natukene muutunud, aga noored |lahevad ara, nii
et elanike arv jarjest vaheneb. Venemaa andmetel on seal 10 000 - 15 000 Eesti kodanikku. Ja see on
kdik. Pluss veel Jaanilinn, kus on umbes 10 000 inimest. Nii et tegelikult see, mida varemgi on raagitud,
et meile tuleb 100 000 - 200 000 venelast, on taiesti tuhi jutt, see on absoluutne vale ja demagoogia.
Vaatame seda, kui palju tuli eelmisel aastal, 2018, Eestisse vddrtdodlisi - 20 000 ja ule selle. Lisaks k&ik
muud. Need, kes tulid siia dppima, neid on sadu. Nad tulevad dpiviisaga siia ja siis vahetavad
siinviibimise alust, kUsides alalist elamisluba. Pluss siis kogu see maailm, mis on meile avatud: Euroopa
Liit, USA, Kanada, Jaapan jne. Nii et tegelikult on sisseranne iga aasta mitmekordistunud. Jargmine aasta
tuleb vib-olla 30 000 inimest, Siseministeerium on ennustanud, et 33 000. See, kui palju me enda alade
tagasisaamisega saame juurde sealseid elanikke, on kéomes selle kdrval. Pealekauba vdid sa kindel olla,
et kdik nad ei soovi Eestisse tulla. (Haal saalist.) Aga arvuta! Ma Utlesin sulle arvud. Kas sa koolis
aritmeetikat ei ppinud vdi? Vaga kahju.

10:41 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Olga Ivanova!

10:41 Olga Ivanova

Aitah, lugupeetud eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Mul vedas, minuga te vist kull vaidlusesse ja
demagoogiasse ei lasku, et kes on rohkem eestlane. Minul on isegi kaks ktsimust. Olles Riigikogu liige,
olete tutvunud ka Riigikogu toé6korraga ja teate hasti, et need eelndud, mis ei labi kolmandat lugemist
Riigikogu Uhe koosseisu jooksul, langevad niikuinii menetlusest valja. See ootab ees ka sedasama
piirilepingu seaduse eelndu. Sellest Iahtuvalt kaks kusimust. Olete mitu korda delnud, et Eesti
territoorium on okupeeritud. Oelge palun, mis nipiga saab Eesti Vabariik ikkagi vabaks. Palun lintsat
vastust. Teiseks, te olete mitu korda raakinud kasulikest idiootidest. Vaadates seda eelndu, tekib mul
kUsimus, kes on see kasulik idioot, kes flirdib Kremli propagandaga.

10:42 Henn Polluaas

Aitah! Kui naiteks 1980. aastal oleks kusitud, mis nipiga saab Eesti vabaks, kas keegi siin saalis olijatest
oleks osanud seda 6elda? Mitte keegi, ka 1985. aastal ei oleks osanud. Ei oska ka mina sulle delda,
kuidas need okupeeritud alad vabaks saavad. Aga tdiesti selge on, et meil puudub igasugune p&hjus ja
isegi 6igus neid lihtsalt niisama ara kinkida. Selleks ei ole mingisugust p&hjust. Nagu ma utlesin, me
ootasime meie taasiseseisvumist, vabaks saamist 50 aastat ja me vdime oodata ka ntud. See ej vota
meilt tUkki kuljest, absoluutselt. Ootame, vaatame. Jumal teab, mis maailmas juhtub. Néukogude Liidu
lagunemist ei oodanud mitte keegi, kuid see juhtus. Vdib-olla Ghel paeval juhtub ka niimoodi, et
Venemaa muutub demokraatlikuks riigiks, kes tdepoolest soovib enda naabritega heanaaberlikke



suhteid ja head labisaamist. Isegi kdige vGimatumad asjad on maailmas juhtunud. Ootame, vaatame.
Ega mingit muud nippi ei olegi vaja. Ainult ootame ja vaatame, loodame ja palvetame.

Mis see teine kisimus oli? Mul ei tule meelde. Aa, kiisimus Kremli huvide eest seismise kohta. Taiesti
selge on ju, mis on Kremli huvides - saada endale Uks jupp maad juurde. V&i on see meie huvides, et
me loovutaksime enda territooriumi? Siin ei ole Gldse mingisugust kahtepidi mdtlemist. Loomulikult,
Kremli huvide eest seisavad need, kes tahavad rikkuda meie pdhiseadust, meie territoriaalset
terviklikkust, meie puutumatust, kes tahavad sellega tdmmata kriipsu peale ka Tartu rahulepingule, mis
on Eesti Vabariigi sunnitunnistus.

10:45 Aseesimees Enn Eesmaa
Jevgeni Ossinovski.

10:45 Jevgeni Ossinovski

Aitah, austatud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Mulle jai teie ettekandest kdrva viide sellele, et
1990-ndate keskpaigas need inimesed, kes Eesti nimel pidasid piirilepingu ule labiraakimisi, ei seisnud
piisavalt Eesti rahvuslike huvide eest. Te viitasite, et sellel v3ib olla seos nende kommunistliku
minevikuga, et nad olid mingil viisil Kremli kasilased. Ma vaatan, et teie erakonna esimees Mart Helme
on téotanud Eesti Raamatu marksismi-leninismi osakonnas, olnud to6l pioneeriorganisatsiooni ajakirja
Pioneer toimetuses, 1990-ndate keskpaigas oli ta Eesti suursaadik Venemaal ja osales loomulikult ka
selle kisimuse arutelul. Kas te oma sdnavdtuga andsite hinnangu Mart Helme tegevusele Eesti
suursaadikuna tol ajal, et ta ei seisnud piisavalt Eesti rahvuslike huvide eest?

10:46 Henn P6lluaas

Aitah! Taupiline sotsilik sildistamine ja demagoogia, millel puudub igasugune sisu. Jah, Vene ajal oli
tdepoolest igasugustel asutustel ja osakondadel imelikud nimed. See ei tdéhenda mitte midagi. Sa oled
ikkagi toimetaja, kui sa raamatu toimetamisega tegeled jne. Sina peaksid suureparaselt teadma, mis on
Eesti Vabariigi suursaadiku Ulesanded ja kohustused, kuidas diplomaat kaitub ja milliste juhendite jargi.
Kas meie diplomaadid ajavad iseseisvat valispoliitikat mdnes riigis Ameerikas, Venemaal, Ukskdik kus?
Kui sa seda vaidad, siis sa oled aaretult naiivne ega ole siiamaani saanud aru Eesti riigi ega Uleuldse
poliitika ega diplomaatia toimimisest, kuigi sa oled olnud ka minister. "Istu, kaks," vdiks selle kohta
Oelda. Loomulikult, diplomaat taidab talle pandud kohustusi ja tlesandeid, ta l[ahtub etteantud
suunistest. Tapselt nii. Aga kisimus on selles, kes neid Ulesandeid annab, kes on need otsused teinud.
Siin on see veelahe, mis lIaheb kasulike idiootide, m&juagentide, riigireeturite ja lihtsalt muidu lollide
vahel.

10:48 Aseesimees Enn Eesmaa

Suur aitah ettekandjale! Meie reeglite kohaselt saab kummalegi ettekandjale esitada Ghe kusimuse,
mitte naiteks nii, et esimesele ettekandjale esitad kaks kusimust ja teisele null. Seega, Olga Ivanova ja
Martin Helme kisimused, kui te olete nende esitamisest huvitatud, Iahevad Mart Nutile. Nii, head
kolleegid, kui ettekandja oma ettekande ajal demonstreeris Uht oma kirjutatud raamatut, siis ma panin
tahele saali reaktsiooni. See aratas tahelepanu. Vaga sageli toovad vaikesed liialdused v&ib-olla tée
lahemale. Uldiselt me oleme seda laadi tegevusest siin kdnepuldis hoidunud, sest kujutagem ette, et
moni ettekandja vdtab siia pulti kaasa oma ettekandega Usna selgelt seotud selliseid vaimutooteid nagu
rdiuvaip, metallehist6o, graafilised lehed vdi maalid.

10:49 Henn Po6lluaas
Miks mitte?

10:49 Aseesimees Enn Eesmaa

Selles mdttes on see naide vist adekvaatne, sest ka vaimutoode "raamat" kuulub siia hulka. Ehk sdbralik
soovitus kolleegidele: alati v8ib viidata, et ma olen sellise ja sellise raamatu kirjutanud, kuid hoidugem
raamatu demonstratsioonist, sest meie oleme siin tolerantsed ja sdbralikud, aga Uhiskond ja meedia,
kes jalgivad meie tegevust vaga teraselt, vdivad seda kategoriseerida kui reklaami. Suur aitah! Naid ma
kutsun valiskomisjoni liikkme Mart Nuti tegema juhtivkomisjoni ettekannet. Palun!



10:50 Mart Nutt

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu liikmed! Valiskomisjon arutas nimetatud eelndu 17. jaanuaril k.a
ning komisjoni istungist votsid osa Riigikogu liikmed ja komisjoni liikmed Keit Pentus-Rosimannus,
Andres Herkel, Anne Sulling, Barbi Pilvre, Henn Pdlluaas, Mart Nutt, Oudekki Loone, asendusliikmena
Urve Tiidus, Vladimir Velman, Birgit Keerd-Leppik ndunikuna ja Ivar Mélder ndunikuna. Protokollis Laura
Sarg ning koosolekut juhatajas Marko Mihkelson, komisjoni esimees.

Komisjoni istungil andis eelndu algatajate nimel pdhjaliku tlevaate Henn P&lluaas. Mitte kall nii
pdhjaliku kui tana siin saalis, aga piisavalt p&hjaliku. Komisjoni liikmed tédesid Uksmeelselt - peale
algataja enda -, et kisimus ei ole tegelikult praegu aktuaalne. Miks? Piirilepingu ratifitseerimine on
praegu kilmutatud seisus, sellest ei ole Venemaa Fdderatsioon huvitatud olnud ja seetdttu on ka Eesti
valitsus v8tnud juba varem seisukoha, et me ei liigu piirilepingu ratifitseerimise protsessiga edasi enne,
kui sellega hakkab tegelema Venemaa Féderatsioon. Millal see aeg saabub, kas see aeg saabub, ei oska
mina hetkel 6elda. Nii et komisjoni liikmed olid Uldiselt seisukohal, et kisimus ei ole aktuaalne, mis
tahendab, et selle kiisimuse juurde p66rdumine ei ole praegu tapselt samuti asjakohane.

Ma ei hakka refereerima tapsemaid komisjoni liikmete seisukohti, selle teema Umber need keerlesid ja
protokoll on meile kdigile kattesaadav. Aga ma tahan siiski réhutada paari aspekti, mis on antud juhul
olulised. Nimelt, me ei aruta praegu piirilepingu ratifitseerimist, me arutame ettepaneku tegemist
Vabariigi Valitsusele. Ja ei haaletatud selle Ule, kuidas suhtutakse piirilepingusse, sellist kiisimust ei
saanudki asetada, haadletati selle Ule, kas toetada ettepaneku esitamist Vabariigi Valitsusele vdi mitte.
Sellest tulenevalt oli ka haaletustulemus selline, et seda ettepanekut toetas harra Pdlluaas Uksinda ja
teised komisjoni liikmed seda ei toetanud.

Ma kasutan vdimalust komisjoni ettekandjana rdhutada, mida on vaja selleks, et piirilepingut
ratifitseerida. Selleks on vaja kolme lugemist ja selleks on vaja Riigikogu koosseisu kahekolmandikulist
haalteenamust ehk vahemalt 68 haalt. Muul moel ei ole vdimalik piirilepingu ratifitseerimist labi viia.
See on seis, kus me oleme. Me ei aruta tana piirilepingu ratifitseerimist, vaid ettepaneku tegemist
Vabariigi Valitsusele, mis on hoopis teine asi. Aitah teile!

10:53 Aseesimees Enn Eesmaa
Ettekandjale on kusimusi. Palun, Oudekki Loone!

10:53 Oudekki Loone

Aitah! Harra ettekandja! Kas komisjonis oli juttu ka sellest, et sisuliselt on see ettepanek niisugune, et
Eesti peaks hakkama otsast peale Venemaa Foderatsiooniga piiri Ule labi radkima? Kui me praegu sellise
sammu teeksime, kas meil oleks lootust, et me saame mingisugusel moel parema leppe kui see, mis
meil on kokku lepitud?

10:53 Mart Nutt

Aitah! Seda ma loomulikult 6elda ei oska, aga kull ma saan 6elda, et ettepaneku tegemine valitsusele
nduab vahemalt Riigikogu koosseisu haalteenamust, mis tahendab 51 haalt. Teiseks, kui see ettepanek
leiabki Riigikogu toetust, ei ole see valitsusele siduv ja tegelikult ei kohusta valitsust allkirja tagasi votma.
Kui valitsus otsustab allkirja tagasi v&tta, siis ma arvan, et kogu protsess on nullis, jah.

10:54 Aseesimees Enn Eesmaa
Mihhail Stalnuhhin.

10:54 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Siiski, 458 inimest jalgib seda Ulekannet praegu internetis
ja kui nad kuulasid eelnevat debatti, siis vib neil tekkida arusaam, et kui tana leiab see otsus toetust,
siis homme on Petserimaa ning Jaanilinn ja selle tagune, Parussinka, Eesti kdes tagasi ja kui mitte, siis
jumal kull, vaat siis jaame ilma. Kuidas sa valiskomisjoni esindajana saaksid seda kommenteerida?
Inimestele on ju vaja selgeks teha, millega me siin praegu tegeleme. See on puhtalt Uhe erakonna
valimiseelne reklaam.

10:55 Mart Nutt



Aitah! Valiskomisjoni liikmena ja eelndu kaasettekandjana saan ma paraku 6elda ainult ei, sellest ei
muutu piiri olukorras mitte midagi. Nii on.

10:55 Aseesimees Enn Eesmaa

Auvaart ettekandja, suur aitdh! Kisimusi rohkem ei ole. Avan labiraakimised. Kordan, et sdna v6tavad
fraktsioonide ja komisjonide volitatud esindajad. Palun, Martin Helme EKRE fraktsiooni nimel! Kolm
minutit juurde.

10:55 Martin Helme

Lugupeetud spiiker! Head kolleegid! Kuna Marti tana siin ei ole, siis ma vdtan tema eest Uhe dienduse
teha. Jevgeni Ossinovski on paljastunud Uhe libakonto omanikuna Facebookis, kus ta on trollinud
Eugeniuse nime all, aga tana saime teada, et ta trollib ka Ohtulehes. Jutt mingisugusest marksismi-
leninismi koolist on Gsna tudpiline jutt ja tavaline laim. Ulikoolist naiteks Lenini-nimelisse kolhoosi tééle
suunatud inimene oli ka siis Jevgeni Ossinovski arvates mingi kommunistlik kasilane.

Aga tuleme teema juurde. Miks me arvame, et piirileping sellisel kujul, nagu ta on Eesti ja Venemaa
vahel s6lmitud ja alla kirjutatud, kuid veel mitte ratifitseeritud, on vale? Esiteks, k&ige olulisem
juriidilisest aspektist on see, et igasugune uus piir, mis meil on Venemaaga ja mis ei kattu Ukstheselt
taies ulatuses Tartu rahu piiriga, on pohiseadusvastane. Pohiseaduse § 122 Utleb taiesti sdnaselgelt, et
Eesti idapiir on maaratud Tartu rahu piiriga. Kui see piir, mille kohta me sélmime Venemaaga lepingu,
kas vdi millimeetri vérra kuskilt mujalt jookseb, siis tuleb meil eelnevalt muuta pdhiseadust. See on nii
lihtne. Me vbime seda alati teha, p&hiseaduse muutmiseks on olemas protseduur, selle jaoks tuleb igal
juhul kiisida rahvalt mandaati. Aga kui me pdhiseadust ei muuda, siis sellist piirilepingut siin saalis
sdlmida ei saa, sellisel juhul tegeleb Riigikogu p&hiseaduse rikkumisega ja oma ametivande
rikkumisega. Seda esiteks.

Teiseks. Piirileping, mille ratifitseerimise protsess on siin pooleli, on Eestile kahjulik majanduslikult, sest
vaga palju maavarasid ja loodusrikkusi jaab piiri taha, ka inimeste eraomand jaab piiri taha. Aga ta on
meile kahjulik ka poliitiliselt. Sellest raakis ka ettekandja Henn Pdlluaas. Sisuliselt tunnistab Eesti
Vabariik sellisel juhul oma digusjargsuse kehtetuks, sest ta taganeb vabatahtlikult ja omal algatusel
Tartu rahulepingust ning vBtab sellega ara vBimaluse raakida Eestist kui taastatud riigist, votab ara
vBimaluse raakida jarjepidevusest ka naditeks kodakondsuse andmisel, keelepoliitika puhul jne, kdigi
jarelmitega, mis sellest tulenevad. See on poliitiliselt Eestile Glimalt kahjulik. See on ka rahva tahte
vastane. Ka sellele juhtis tahelepanu Henn Pd&lluaas, et Eesti elanikkond ei kiida seda heaks.

NUUd sellest jutust, nagu tegemist oleks valimiseelse reklaamiga. No andke andeks, kallid kolleegid,
mina ei tea Uhtegi asja, mis poliitikas vdi Riigikogus toimuks kaks vdi ka kolm kuud enne valimisi ja mis
ei oleks valimiseelne reklaam. Kui keegi teeb midagi poliitikas kaks kuud enne valimisi, mida ta ei oska
keerata valimiseelseks reklaamiks, siis ta on lihtsalt poliitikategemiseks kdlbmatu. Eestis on selliseid
erakondi ka. Tanagi on paevakorras Uks punkt, midagi karusloomade kasvatamisega seoses - tapselt
sama kehtib selle kohta. Ei ole meil paevakorras eriti asju, mis ei oleks Uhe vdi teise erakonna selge
seisukohavott, mis paneb teised erakonnad olukorda, kus nad peavad valima poole ja selgitama
valijatele oma valikut.

Jah, ma olen ndus, tapselt nii, nagu Mart Nutt Utles, tegemist ei ole otseselt ratifitseerimisprotsessi
|dpetamisega. See ei olegi tegelikult meie iva. Seda, et ratifitseerimisprotsess katkeb koosseisu
|dppemisega, me kdik teame - selle Ule on meil hea meel -, aga meie eesmark, selle otsuse eelndu
eesmark on votta tagasi allkiri piirilepingult ehk tdepoolest loobuda sellest piirilepingust, loobuda
taotlemast selle piirilepingu ratifitseerimist, votta tagasi allkiri Eestile kahjulikult ja p&hiseadusvastaselt
piirilepingult.

Mis siis edasi saab? Mis see tee peaks olema? Tee edasi on kdikide meie ndudmiste laualepanemine.
Tee edasi on see, et suhetes Venemaaga, labiradkimistes Venemaaga tuleb n-6 taksomeeter nulli
keerata ja minna tagasi pdhimadtteliselt Uheksakimnendate esimesse poolde. Me paneme lauale kdik
enda ndudmised, alates sellest, et me tahame tagasi saada oma presidendi ametiraha, me tahame
tagasi saada Tartu Ulikooli vara, me tahame valja nduda okupatsiooniga tekitatud kahjusid, ja Idpetades
sellega, et Venemaa tunnistab oma moraalset stud ja vastutust Eesti iseseisvuse likvideerimisel,
okupeerimisel, annekteerimisel ja massirepressioonide labiviimisel Eestis okupatsiooni ajal. Paneme
kdik need asjad lauale ja siis hakkame labi radkima. Kui me siis tdepoolest jbuame mingile kokkuleppele
ja kui selle kokkuleppe osaks tdepoolest on ka piirijoone nihutamine, siis teeme labi korrektse



pdhiseaduse muutmise protseduuri, kiisime rahvalt selleks mandaadi ja siis s6lmime selle piirilepingu.
Ei ole Eesti piirileping Venemaaga antud Moosesele Siinai maelt, Eesti pShiseadus ei ole muutmatu, aga
seda muutmist tuleb teha korrektselt. See ei ole niimoodi, et me siin susserdame midagi kuidagi ara. Nii
et see on meie eesmark. Me tahame, et ka teised erakonnad sellest aru saaksid, ja loomulikult me
tahame, et ka valijad sellest aru saaksid. Aitah!

11:01 Aseesimees Enn Eesmaa

Rohkem sdnavdtusoove ei ole, sulgen Iabiradkimised. Eelndu 767 kohta muudatusettepanekuid
esitatud ei ole. Vastavalt Riigikogu kodu- ja todkorra seadusele arutame seda eelndu Uhel lugemisel ja
sellele jargneb |6pphaaletus, mille ntdd paari minuti jooksul ette valmistame.

Auvaart Riigikogu, kuna eelndu otsusena vastuvétmiseks on vaja Riigikogu koosseisu haalteenamust,
siis teeme palun kohaloleku kontrolli.

Kohaloleku kontroll

Kohal on 70 rahvasaadikut.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni esitatud
Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele peatamaks Eesti Vabariigi ja Venemaa
Foderatsiooni vahelise piirilepingu ratifitseerimise protsess" eelnéu 767. Palun votke seisukoht ja
haaletage!

Haaletustulemused

Eelndu poolt haaletas 14 saadikut, vastu 51. Eelndu 767 ei leidnud Riigikogu toetust ja langeb
menetlusest valja. Andestust! Valdo Randpere.

11:06 Valdo Randpere

Juri Adamsi k&rval naitas rohelist, aga seal ei ole kedagi. (Haal saalist: "JUri istubki seal. Ta istus minu
kdrval, raakis juttu. Ole rahulik, kdik on hasti.")

11:06 Aseesimees Enn Eesmaa
Tal on vist lai haardeulatus, et ta vajutas diget nuppu, kuigi istus mdnevdrra valesti.

2. 11:07 Kaitseliidu seaduse muutmise seaduse eelndu (786 SE) esimene lugemine

11:07 Aseesimees Enn Eesmaa

Teine paevakorrapunkt on Riigikogu liikkme Ants Laaneotsa algatatud Kaitseliidu seaduse muutmise
seaduse eelndu 786 esimene lugemine. Palun ettekandjaks Riigikogu liikme Ants Laaneotsa.

11:07 Ants Laaneots

Austatud Riigikogu istungi juhataja! Head kolleegid! Julgeoleku seisukohalt Gha ohtlikumaks muutuvas
maailmas on oluline, et riigikaitsega tegelevate riiklike institutsioonide ja organisatsioonide tegevust
reguleerivad digusaktid on aja- ja asjakohased ning vdimaldavad adekvaatselt reageerida
potentsiaalsetele ohtudele. Eesti kaitsejdududes on kaks komponenti: Kaitsevagi ja Kaitseliit. Kui
Kaitsevae volitused ja digused on riigikaitseseadustes juriidiliselt enam-vahem tagatud, siis Kaitseliidu
seadus on ajale osaliselt jalgu jaanud. Mdned naited. Selgelt kindlaks maaramata on kaitseliitlase
volitused ja digused riigikaitsellesannete taitmisel, Kaitseliidul puudub digus oma territooriumi ning
sellel asuvat varustust ise kaitsta, kasutada sundi kuritahtliku sissetungija vastu jne.

Seadusesse tuleb sisse viia muudatused, mis v8imaldavad organisatsiooni mdningad volitused ja
tegevused viia Kaitsevae vdimalustega kvalitatiivselt peaaegu samale tasemele. Kaitseliit kui Eesti riigi
territoriaalne vabatahtlik turvavaip peab olema oma tegevustes paindlik, vimaldama kasutada oma
liikmeid parimal vdimalikul moel riigikaitse laia kasitluse teostamiseks ning pakkuma lilkkmetele
sotsiaalseid garantiisid. Selleks on eelkdige vaja, esiteks, paremini reguleerida Kaitseliidu kaasamine
Kaitsevae tegevustesse. Kehtivate riigikaitseseaduste kohaselt vBib Kaitsevagi kaasata Kaitseliitu vaid
dppekogunemiste ja lisabppekogunemiste labiviimiseks. See on vaid vaike osa Kaitsevae tegevuste
spektrist. Esitatava seaduseelnduga voimaldatakse Kaitsevael kaasata Kaitseliitu ka valmistumisse riigi
sojaliseks kaitseks, riigi sdjalisse kaitsmisesse ja osalemisse kollektiivses enesekaitses ning osalemisse
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rahvusvahelises sdjalises koosto0s. Kaitseliidul peab olema &igus ka valjaspool ppekogunemisi
formeerida ja julgestada Kaitsevae Uksuseid, naiteks mobilisatsiooni ajal toetada liitlasvagesid voi
osaleda Uhisdppustel Kaitsevae Uksustega.

Teiseks tuleb anda Kaitseliidule digus julgeolekuala loomiseks ning vajaduse korral sellel vahetu sunni
rakendamiseks. Olukorras, kus riik on oluliselt vdahendanud sisejulgeolekuga tegelevate institutsioonide
personali linnades ja maakondades - pean siin silmas Politsei- ja Piirivalveametit ning Paasteametit -,
on oluline, et Kaitseliit oleks ise vdimeline oma vastutusala ja objekte kaitsma ning vajaduse korral
rakendama kutsumata kulaliste suhtes ka sundi. Kaitsevae territoorium, aga ka maismaa-, mere- ja
dhusdidukid on Kaitsevae korralduse seaduses maaratletud julgeolekualana, kuid olgugi et Kaitseliit
taidab oma ressursiga rahuaja tingimustes tihti osalt Kaitsevaega samu ulesandeid, julgeolekuala tal de
iure puudub. Seaduse taiendus vdimaldab Kaitseliidul viia oma tegevliikmete sdjalist valjadpet labi
samadel alustel Kaitsevaega. Juhul kui peaks naiteks toimuma mingi riigisisene massirahutus v8i mass,
siis nagu naitas aprill 2007, on politsei pdhijoud rakendatud riigile tahtsatel objektidel ja korra kaitsel vdi
taidavad nad muid korrakaitseseadusest tulenevaid Glesandeid. Politseil puudub ressurss tagada ka
Kaitseliidu riigikaitseliste objektide julgeolek voi kaitse. Seetdttu on eelndus ettepanek anda Kaitseliidule
sarnaselt Kaitsevaega digus luua enda valduses olevatele olulistele riigikaitseobjektidele julgeolekuala
ning anda vastava valjabppe saanud Kaitseliidu tegevliikmetele digus kasutada vajaduse korral rindaja
vastu vahetut sundi. Eelndu § 84 kohaselt moodustavad Kaitseliidu julgeolekuala Kaitseliidu omandis ja
valduses olevad linnakud, staabihooned, tagala- ja valjadppekeskused, relva- ja muud laod,
masinapargid, lasketiirud. Vddrad vdivad nendele tulla Kaitseliidu vastava ametiisiku loal. Ajutise
julgeolekuala - selleks on peamiselt dppevaljad - moodustab territoorium, mille Kaitseliidu tlem vai
tema volitatud struktuuritksuse juht on ajutiselt maaratlenud julgeolekualana ajaks, kui seal toimuvad
Oppused vdi laskeharjutused.

Kolmandaks tuleb anda Kaitseliidu tegevliikmetele kindlus, et kui nad kaasatakse Vabariigi Valitsuse
korralduse alusel riigikaitseUlesannete taitmisesse, siis on neile tagatud ka teatud hadvitised. Mitmed
digusaktid ning planeerimisdokumendid, naiteks erakorralise seisukorra seadus ja

korrakaitseseadus, naevad ette, et Kaitseliitu vdib riigi Ulesannete taitmisesse kaasata kuni kolmeks
kuuks. Praktikas on see aeg kestnud kull keskmiselt 30 kalendripaeva. Kehtiva Kaitseliidu seaduse alusel
on tegevliikmel digus oma tédandjalt nende Ulesannete taitmiseks kusida vaid 10 kalendripaeva
tasustamata puhkust aastas ning Kaitseliit v8ib sellest htvitada vaid viis kalendripaeva riigi keskmise
palga ulatuses. See on ilmselgelt ebadiglane Eesti kodanike suhtes, kes on vabatahtlikult ndus
panustama oma aega, joudu ja muud ressurssi riigikaitsesse olukorras, kus riik ise kdiki oma Ulesandeid
taita ei suuda. Ka kaitseliitlastel on laenud, liisingud ja perekonnad. Seeparast on ainudige lisada
Kaitseliidu seadusesse sate, et organisatsiooni alliksusi v&i liikmeid vdib rahuajal kaasata kuni 30
kalendripaevaks ning tegevliikmetel on kogu selleks ajaks v6imalik oma té6andjalt nduda tasustamata
lisapuhkust ja Kaitseliit voib maksta selle eest hlvitist taies ulatuses. Sellega tagatakse Eesti inimestele
suurem motivatsioon panustada Kaitseliidu Ulesannete taitmisesse, kahjustamata oluliselt perede
majanduslikku seisu. Tanan tahelepanu eest!

11:14 Aseesimees Enn Eesmaa

Saal tanab ettekande eest! Kisimusi ei ole. Palun ettekandjaks riigikaitsekomisjoni liikme Madis
Millingu, kes esitab juhtivkomisjoni menetlusotsused.

11:14 Madis Milling

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Nagu algataja ettekandes mainitud, tapsustab eelndu
Kaitseliidu koostegevust Kaitsevaega 6ppe- ja lisabppekogunemistel ning valmistumisel riigi
kollektiivseks enesekaitseks sdjaliste kriiside puhul ja selle teostamisel ning osalemisel rahvusvahelises
sdjalises koostdds. Koostegevuse tingimused ja korra kehtestab Vabariigi Valitsus oma maarusega.
Kaitseliidu seaduse muutmise seaduse §8-s 52 on valja toodud ja Uksikasjalikult lahti seletatud mdiste
"vahetu sund", mis on otseselt seotud uue peattkiga "Kaitseliidu julgeolekuala". Viimane omakorda
satestab ka ajutise julgeolekualaga seonduvat. Kaitseliidu julgeolekualaga seonduvas ei ole midagi uut,
sest Kaitsevae korralduse seaduses on julgeolekualad satestatud ning eelndus satestatud sénastus
kattub Kaitsevae korralduse seaduse sdnastusega. Enamgi veel, praktikas on kaitseliitlased Kaitsevae
julgeolekualadega kokku puutunud, sest ka nemad osalevad ju Kaitsevae &ppustel, valvavad linnakuid ja
hooneid ning kasutavad Kaitsevae harjutusvaljakuid. Nagu teame, on Kaitsevde tegevvaelased



Kaitseliidus teenistuses ja roteeruvad seal. Kaitseliidus on teenistuses ka kutselised valvurid, mistéttu ei
tohiks olla kahtlust, et kaitseliitlased julgeolekuala regulatsioone ei tunneks vi ei saaks nende
jargmisega hakkama. Lisaks laiendatakse eelnBuga Kaitseliidu tegevliikme Gigust saada sdjavaelisel
valjaBppel osalemise korral, Kaitsevae vdi korrakaitsetegevusse kaasamisel to6andjalt kuni 30 paeva
tasustamata lisapuhkust, mille eest Kaitseliit vBib maksta huvitist. Kehtiva seaduse kohaselt on
lisapuhkus vaid kuni viis paeva.

Menetluslikud otsused. Riigikaitsekomisjon otsustas oma 2019. aasta 14. jaanuari istungil
konsensuslikult, et tehakse Riigikogu juhatusele ettepanek lUlitada arutluse all olev eelndu esimeseks
lugemiseks Riigikogu 22. jaanuari istungi paevakorda ja Riigikogule tehakse ettepanek eelndu esimene
lugemine I6petada. Riigikaitsekomisjoni ettekandjaks maarati siinkdneleja. Veel otsustas
riigikaitsekomisjon konsensuslikult, et eelndu muudatusettepanekute esitamise tahtaeg on k.a

5. veebruar kell 17.15. Tanan!

11:17 Aseesimees Enn Eesmaa

Kas ettekandjale on kisimusi? Neid ei ole. Suur aitah ettekandjale! Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu
esimene lugemine I8petada, kuid enne seda on fraktsioonidel véimalik veel labi radkida. Kas seda soovi
on? Ei ole. Maaran eelndu 786 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 5. veebruari kell 17.15.

3. 11:17 Maaelu ja pollumajandusturu korraldamise seaduse muutmise seaduse eelndu (788 SE)
esimene lugemine

11:18 Aseesimees Enn Eesmaa

Tanane kolmas paevakorrapunkt on maaelukomisjoni algatatud maaelu ja p&llumajandusturu
korraldamise seaduse muutmise seaduse eelndu 788 esimene lugemine. Palun ettekandjaks
maaelukomisjoni esimehe Aivar Koka.

11:18 Aivar Kokk

Austatud juhatajal Head Riigikogu liikmed! Riigikogu maaelukomisjon on algatanud maaelu ja
pdllumajandusturu korraldamise seaduse muutmise seaduse eelndu. See on valja tootatud seoses
vajadusega satestada volitusnorm Vabariigi Valitsusele kinnitada korraldusega sellise olukorra
esinemine, mille puhul ilmaolud vdivad tekitada olulist kahju p&llumajandustootjate
majandustegevusele. Sellega antakse riigi tasandil nii hiskonnale kui ka pdllumajandustootjatele ning
teistele pdllumajandussaaduste vaartusahelaga seotud isikutele ja organisatsioonidele sdnum, et
tegemist on erakordse olukorraga.

Maaelukomisjon pidas 2018. aasta suvel ja stgisel pduakahjude teemal kokku neli istungit. 30. juulil
toimunud erakorralisest valjasdiduistungist J6geval Eesti Taimekasvatuse Instituudis votsid osa ka
maaeluminister ja Maaeluministeeriumi asekantsler ning Eesti P6llumajandus-Kaubanduskoja (EPKK),
Eestimaa Talupidajate Keskliidu, Eesti Aiandusliidu, Maaelu Edendamise SA, Eesti Taimekasvatuse
Instituudi, J6gevamaa Pallumeeste Liidu, Tartumaa P&llumeeste Liidu ja Jaagumae OU esindajad.

14. augustil toimunud istungil osalesid lisaks eelnimetatutele veel Keskkonnaministeeriumi,
Keskkonnaameti ning P&llumajanduse Registrite ja Informatsiooni Ameti esindajad. Istungitel arutati
olukorda pdllumajanduses ja voimalikke meetmeid pikaajalisest pduast tingitud kahjude
leevendamiseks. Komisjoni 11. septembri istungil andis EPKK juhatuse esimees ulevaate tehtud
uuringutest, mille eesmark oli valja selgitada pdua tdttu tekkinud kahjude ulatus ja iseloom.
Maaelukomisjoni 19. septembri istungil keskenduti pduakahjudele looma-, sea- ja linnukasvatussektoris.
Seaduse eesmark on satestada volitusnorm Vabariigi Valitsusele. Eelndu kohaselt vdib Vabariigi Valitsus
selliste ebasoodsate ilmastikutingimuste korral, mis erinevad olulisel maaral tavaparastest
ilmastikutingimustest ning tekitavad p&llumajandustootjatele olulist majanduslikku kahju, teha
korraldusega kindlaks ebasoodsate ilmastikutingimuste esinemine. limastikutingimuste hindamisel
vOetakse aluseks tavaparaste aastate kohta kogutud pikaajalised vaatlusandmed. EelnBus nimetatud
korraldus on informatiivse sisuga ega m&juta pdllumajandustootjate lepingulisi suhteid. Viimastel
aastatel on sagenenud ilmaolud, mis pikaajalistele vaatlustele tuginedes olulisel maaral erinevad
tavaparastest ilmastikutingimustest. Naiteks oli 2017. aastal vegetatsiooniperioodi algus tavaparasest



jahedam ja seetdttu lukkus koristus hilisemaks, koristusperiood oli aga vihmane ning paljudel
pdllumajandusettevétjatel jai saak koristamata vdi olid koristusjargsed kulud tavaparase aastaga
vorreldes oluliselt suuremad. 2018. aastal, nagu me maletame, olid kevad ja suvi vaga kuivad ja
pduased, mis kahandas pd&llukultuuride saaki prognoosi kohaselt ligi 30%.

Maaelukomisjoni 14. jaanuari istungil arutati maaelu ja péllumajandusturu korraldamise seaduse
muutmise seaduse eelndu algatamist ja konsensuslikult otsustas komisjon selle eelndu algatada. Aitah!

11:22 Aseesimees Enn Eesmaa
Kas teete ettepaneku naiteks muudatusettepanekute esitamise tahtaja kohta?

11:22 Aivar Kokk
Just. Vaga hea kusimus, aga ... (Lehitseb pabereid.)

11:22 Aseesimees Enn Eesmaa
Kas ma aiman digesti, et see on 28. jaanuar kell 10?

11:22 Aivar Kokk
Just, see on 28. jaanuar, tapselt nii, sul on &igus.

11:22 Aseesimees Enn Eesmaa

Suur aitah! Avan kusimuste vooru. Kusimusi ei ole. Suur aitah ettekandjale! Nutd on vdimalik [abi
raakida ja labi réakida saavad fraktsioonide esindajad. Seda soovi ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on
eelndu 788 esimene lugemine I6petada. Maaran eelndu muudatusettepanekute esitamise tahtajaks
28. jaanuari kell 10.

4. 11:23 Loomakaitseseaduse ja looduskaitseseaduse muutmise seaduse eelnou (755 SE) esimene
lugemine

11:23 Aseesimees Enn Eesmaa

Tanane neljas paevakorrapunkt on Riigikogu liikmete Hannes Hanso, Toomas Jurgensteini, Heljo Pikhofi,
Marianne Mikko, Barbi Pilvre, Heidy Purga, Hardi Volmeri, Keit Pentus-Rosimannuse, Inara Luigase,
Oudekki Loone, Eiki Nestori, Madis Millingu, Helmen Kuti, Liina Kersna, Jevgeni Ossinovski, Yoko
Alenderi, Jaanus Karilaidi ja Heimar Lengi algatatud loomakaitseseaduse ja looduskaitseseaduse
muutmise seaduse eelndu 755 esimene lugemine. Palun ettekandjaks Riigikogu liikme Barbi Pilvre.

11:24 Barbi Pilvre

Lugupeetud juhataja! Riigikogu lilkkmed! Loomakaitsjad! Tana on Riigikogul ajalooline v6imalus aidata
kaasa julma, tootajatele psuhholoogiliselt raske, oma aja ara elanud karusnahatddstuse |6petamisele
Eestis. 18 Riigikogu liiget sotsiaaldemokraatide, reformierakondlaste ja keskerakondlaste hulgast on
selle eetilisel kaalutlusel sindinud eelndu taga, mis Idpetab karusloomakasvatuse Eestis viieaastase
Uleminekuajaga.

Tuhanded inimesed on Eestis alla kirjutanud loomakaitsjate petitsioonidele, millega ndutakse
karusloomakasvanduste sulgemist. Paljudel inimestel, loomakaitsjatel ja loomasdpradel, on loomade
kannatuste parast pariselt vaga halb olla. R6hutan, et karusloomakasvatus on psuhholoogiliselt raske ka
farmide to6tajatele. Seda on Eestis isegi sotsioloogid uurinud ja tdestanud. Kaesolev eelndu ei ole seega
mdeldud nende sadade tuhandete rebaste ja minkide kaitseks, kes on nagunii hukkamisele maaratud,
vaid nende inimeste kaitseks, kes tahaksid, et Eesti oleks nutdisaegne riik, kus karusnahatéostus kui
ajale jalgu jaanud relikt oleks keelatud.

Me ei ela enam koopas, kus enda loomanahkadesse massimine oli ellujdamiseks vajalik. Me ei ela enam
ka keskajal, kui metsloomanahkadel oli raha funktsioon. Me ei ela dnneks enam ka sovetlikus
kultuuriruumis, kui kommunistliku partei juhtfiguurid olid nutriamutsides ja karakullkasukates ning
prouadel oli ikka kodus naaritsanahast kasukas, muts voi isegi kaks. Ka mina maletan, et minu
lapsepdlvekass Basilio armastas magada mutsiriiulis ema naaritsamutside vahel, iimselt tajudes mingit



sugulust. Me ei ela enam ka Uheksakimnendate Eestis, kui mehed kandsid spordidressi ja sditsid marja
asfaldi varvi Lada 09-ga ning naised panid kasuka siidpesu peale, kui tahtsid seksikad valja naha. See
naeruvadrne aeg on dnneks moodas. Tekstiilitddstus on niimoodi edasi arenenud, et on vdimalik toota
kergeid ja sooje materjale, kaasa arvatud kunstkarusnahka, mida enam ei eristagi loomanahast. Tasub
ringi vaadata isegi Eesti kaubamajades, et naha, missugune on kunstkarusnaha valik.

Kaks aastat tagasi olime sarnase eelnduga Riigikogu ees. Siis karusnahatéostuse keelustamine ei
onnestunud. Mis on vahepeal muutunud? Niigi taiesti marginaalne majandusharu, karusnahatédstus
Eestis, jatkab kokkukuivamist, sest inimesed eelistavad kergeid ntudisaegseid materjale karusnahale.
Viimased uudised karusloomafarmide keelustamise kohta lahiriikides: Norra - 2018, TSehhi Vabariik -
2017 kaheaastase Uleminekuajaga, Belgia [6petab aastaks 2024, enne neid Makedoonia, Serbia, Bosnia
ja Hertsegoviina. Teema on paevakorral Poolas, lirimaal, Leedus. Osalised keelud kehtivad Hollandis,
mis Iahiminevikus oli juhtiv karusnahatéostusmaa, 2012 keelustasid nad naaritsakasvatuse,
tSintSiljafarmid on seal keelustatud juba Uheksakimnendatest. Taani keelustas 2009. aastal
rebasefarmid. Rootsis on naiteks rebaste pidamise regulatsioon selline, et rebaste kasvatamine on
majanduslikult kahjumlik. Nimelt ndutakse loomadele suuri puure, liikumistingimusi,
sotsialiseerumisvbéimalust jne. Paljud maad |6petavad karusnahatddstuse lahiaastatel, naiteks
Saksamaa 2022. Samuti karmistuvad loomapidamise regulatsioon ja keskkonnanduded, mis muudavad
karusloomakasvatuse mottetuks. Mitmes riigis on lahtutud looduskaitse seisukohtadest ja vddrliikide
leviku takistamise vajadusest, naiteks Hispaanias 2015. Ka Jaapan keelustas oma viimase
karusloomafarmi 2016. USA-s on osariigiti erinevad regulatsioonid. Naiteks on New Yorgi osariigis
keelatud Eestiski veel kasutatav loomade elektriga tapmine. Californias on loomade kasvatamine
muutunud majanduslikult mo&ttetuks keskkonnatingimuste téttu, samas kui trendilinnas San Franciscos
on 2018. aasta martsikuust alates keelatud isegi karusnaha mutk. Mis puutub Soomesse, mida siin
peetud diskussioonides on sageli Eestiga vorreldud, sest see on P6hjamaa ja karusnahatddstuse
traditsioonidega maa, siis seal on tugeva loomakaitseliikumise Animalia ja turu kahanemise survel
karusnahatddstust oluliselt vahem kui naditeks 20 aastat tagasi. Viimati maletan Ullatavat tddemust
Helsingi kesklinnas Forumi kaubamajas, kui kuulsas karusnahale spetsialiseerunud brandipoes, mis
minule jai lapsepdlves Soome televisiooni vaadates meelde kui luksusliku elu ja kapitalismi simbol,
kasukatele spetsialiseerunud Ajataris oli tihjendusmuuk - isegi Vene turistid enam ei paasta. Taielikku
keelustamist vdi olulisi muudatusi toostuses pooldab Soomes 69% inimestest, ainult 17% inimestest
pooldab karusloomakasvatuse jatkamist Soomes praegusel kujul ning 39% pooldab jatkamist, kui
loomade elamistingimusi oluliselt parandataks. See aga viib teadagi selle té6stusharu majandusliku
mottekuse vahenemisele. Soomes on parlamendivalimised aprillis ja on teada, et eelndu
karusnahatdostuse keelustamiseks on taas arutluse all ka seal. Soomlastele kuuluv AS-i Balti Karusnahk
Karjakula farm Keila ldhedal, kus me keskkonnakomisjoni inimestega méni kuu tagasi kaisime, on
suurim karusloomakasvatus Eestis. Selle t66tajate arv on paari aastaga vahenenud 70-st umbes 40-ni ja
firmal pole kdige paremad ajad, sest turg on kokku kuivanud. Ka firma emamaal Soomes, nagu ma juba
raakisin, jatkab karusnahatddstus kahanemist. Napib t66joudu, sest teatavasti on see td6d vaimselt ja
fausiliselt vaga raske. Eestis on eri andmetel 15-20 m&nekimne loomaga tSintsiljafarmi, mis on rajatud
tUhjaks jaanud lautadesse ja mida on peetud maaelu elustamise uheks margiks, aga see pole inimeste
peamine sissetulekuallikas, need farmid on t8esti miniatuursed.

Eelndu menetlemise kaigus on kerkinud esile keskkonnamdjude kusimus. Karusnahatddstuse jatkamise
pooldajad on argumenteerinud vaitega, et karusnahk on uuenev loodusvara, mille tootmine on
loodussdébralik, karusloomakasvandused tarbivad teiste toostuste jadtmeid, naiteks liha- ja kalatdostuse
jaatmeid, ja nahkadest jarelejaanud lihakehi saab omakorda kasutada biokutuse tootmiseks, mis on
Eestis kull seni teoreetiline vdimalus. Neid lihakehi saab hakkida ja jahvatada loomatoiduks.
Keskkonnakomisjonis tutvustati ka ringmajandusskeemi, kus kujutati sellist idulli, et karusloomad
kasvasid ja uuenesid ning keskkonnas oli k&ik tasakaalus. Eetiline pool teemana uldse esile ei tulnud.
Karusloomakasvatuse keskkonnam®ju seisneb siiski selles, et loomade kontsentratsioon vaikesel
territooriumil p&hjustab anomaaliaid teiste liikide kaitumises, Naiteks Eestis, sealsamas Keilas,
kogunevad kajakad ja vaikeloomad, mis segab ka inimesi. Nahkade parkimine on Eestis kull I6petatud,
sest ei ole suudetud taita rangeid keskkonnandudeid, parkimisel tekib ju suur koormus keskkonnale.
Karjakula parkimistookoda Eurotann I6petas tegevuse keskkonnanduete karmistumise tdttu. Sealsed
nahad lahevad praegu kulmutatud kujul Soome, kus suudetakse keskkonnandudeid taita.

Siin on varem olnud juttu formaldehuudist. Téepoolest, Euroopa Liidus on see laipade sadilitamiseks



kasutatav aine karusnahatoodstuses keelatud, ent kasutuses on siiski vaga palju Hiinas toodetud nahku,
kus formaldehludi kasutatakse. Nii et see info vdib olla huvitav. Euroopa Liidus kasutatakse selliste
muuginimedega kemikaale: Novaltan, Supralan, Atesan. Tutvusin nende materjalidega. Need kemikaalid
sisaldavad raskmetalle, kroomi, alumiinimumi ja mitmeid kantserogeenseid aineid ning nduavad vaga
ranget jaatmekaitlust. Samas on kull 6eldud, et kui jaatmekaitlust suudetakse vajalikul tasemel teha, siis
keskkonnam@ju ei ole. Kui seda ei suudeta, siis need ained desinfitseerivad ara ka veekeskkonna, kuhu
nad vBivad sattuda jne. Nii et see keskkonnasdbralikkuse argument karusnahatddstuse puhul ei pade.
Lisaks on vaga kuuniline radkida elusloomadest kui uuenevast loodusvarast, otsekui oleks tegemist
taimedega, mis ajavad iga kevad uusi vorseid, v8i seentega, mis niidistikust ikka ja jalle uuesti tekivad,
kui saak on korjatud. Ka taiesti emotsioonivabalt vottes on Maailmapanga hinnangul karusnahat6dstus
Uks kdige suurema keskkonnajaljega péllumajandusharusid. See on vaga energiamahukas. Me ei saa
raakida karusnahatodostusest kui keskkonnasaastlikust ja keskkonnasdbralikust majandusharust.
Muidugi, kontekst on selline, et kogu tekstiilitddstus on keskkonnavaenulik, kogu moetddstus on
keskkonnavaenulik. Nii et Gtleme niimoodi, et siin on argumente poolt ja vastu. Sellel teemal vdib ka
kUsimuste ringis edasi raakida.

Teen siinkohal vahekokkuvdtte ja olen valmis kisimustele vastama. 18 Riigikogu liiget on endiselt
veendunud, et see minevikku jaav toostusharu peaks oma I6pu leidma ka Eestis. Me ei peaks olema
selle rongi viimane vagun, mis kdikides Euroopa riikides on juba ldainud. Me tahame olla progressiivne,
moodne maa. Ma teen ettepaneku karusloomafarmid Eestis keelustada. Aitah!

11:35 Aseesimees Enn Eesmaa
Suur tanu ettekandjale! Kisimuste vooru avab Peeter Ernits.

11:35 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja, r6dm naha sind jalle kdnepuldis vanal teemal pedaali vajutamas. Sa
Utlesid - tsiteerin -, et see on naeruvaarne ja keskaja komme ning see naeruvaarne aeg on moodas.
Minu kidsimus on, kas sa annad sellega hinnangu oma erakonna siseministrile Katri Raigile, kes sellel
malestusvaarsel miitingul Toompea lossi ees kandis uhkelt karusnahkset kasukat. Ja kuidas sa suhtud
sellesse, et eelndu esitajate seas ei ole teie kdige tugevamat ja padevamat loomakasvatajat Jaanus
Marrandit?

11:36 Barbi Pilvre

Kaesolev eelndu ei keela kasukate kandmist ega karusnaha mutki. Kuigi ma siin raakisin, et sellistes
trendilinnades nagu San Francisco, kust k&ik elustiilitrendid jduavad varem voi hiljem ka Euroopasse, on
karusnaha muuk juba keelatud ja inimesed lihtsalt Idpetavad kasukate kandmise. Loomakaitsjate
seisukoht kasukate suhtes on praegu selline, et on vaga dkoloogiline olemasolevad kasukad 18puni
kanda. Kui me Idheme taaskasutuskeskusesse vdi kirbuturule, siis me ndeme, et tegelikult on kappidest
valjavoetud kasukaid muugil, need kantakse I18puni, kuni nad 16puks ara lagunevad. Loomakaitsjate
seisukoht, mida ma siin esindan, on selline, et kui inimesel on kasukas ja kui ta tunneb ennast selles
hasti, siis ta vib seda kanda, ta vdib selle Idpuni kanda. Nii et ma selle eelIndu raames siseministrile
mingeid etteheiteid ei tee.

11:37 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Oudekki Loone!

11:37 Oudekki Loone

Aitah! Aitah selle vaga hea ettekande eest, mis naitas vaga ilusasti karusloomakasvatuse probleeme, aga
ma lihtsalt palun tapsustada. Kas see eelndu tegeleb ainult nende farmidega, mille eesmark on
kasvatada loomi vaid karusnahkade saamiseks? Kas see eelndu ei tegele naiteks lamba- ja seanahkade
kasutamisega, mis tulenevad muudest protsessidest?

11:38 Barbi Pilvre

Aitah selle kiisimuse eest! See eelndu puudutab ainult loomakasvatust karusnaha saamise eesmargil voi
peamiselt karusnaha saamise eesmargil. See ei puuduta isegi kuulikuid, keda Eestis kasvatatakse ka liha



saamise eesmargil. Loomakaitsjate praegune seisukoht on, et kui lihaloomade nahka kasutatakse
jalatsite ja riiete tootmiseks, siis see on 6koloogiline, aga karusloomakasvatus on luksustédstus. Siin ei
ole tegemist enam sellise majandusharuga, mis toodaks midagi, mida inimestele on eluks valtimatult
vaja. Meil on toitu siiski valtimatult vaja. See eelndu ei puuduta veganluse satestamist ega nahkade
kasutamise keelustamist, kui need on teise tootmisharu jaak, lihatédstuse jaak: lehmanahad, seanahad,
kitsenahad, kuulikunahad.

11:39 Aseesimees Enn Eesmaa
Toomas JUrgenstein.

11:39 Toomas Jurgenstein

Hea ettekandja! Karusnahad tulevad pd&hiliselt kasvandustest, aga neid saadakse ka jahi kaigus. Kas ka
jahimeestel on eelndu asjus mingeid eelistusi v6i motteid?

11:39 Barbi Pilvre

Aitah, Toomas, selle kiisimuse eest! Jahimehed on olnud ka siin Riigikogus selle eelndu poolt, kuna see
annaks uuesti dige hinna nendele karusnahkadele, mida saadakse jahti pidades. Teatavasti tuleb Eestis
paraku reguleerida nii rebaste kui ka kahrikute arvukust, aga jahimehed ei ole eriti motiveeritud, sest
need nahad ei maksa turul mitte midagi. Kui karusnahakasvandused kinni panna, siis kasvab nende
nahkade vaartus, mis on jahti pidades saadud. Jaht on paraku meil vajadus, kuna jahtides kahrikuid ja
rebaseid kaitseme me naiteks maismaal vbi maapinnal pesitsevaid linde, keda Eestis on vaja kaitsta. Nii
et selles mdttes on jahimehed olnud selle eelndu poolt.

11:40 Aseesimees Enn Eesmaa
Jurgen Ligi.

11:40 Jurgen Ligi

Aitah! Minu arvates on luksus ja elusloodus omamoodi mdlemad vaartuste tipus. Luksus simboliseerib
vaga tihti vaartusetust ja loodus kindlasti on Uks suuremaid vaartusi, mida ma oskan ette kujutada, kui
mitte k&ige suurem. Sellele vaatamata ei suuda ma enam selle eelndu poolt haadletada. Selles on omad
vastuolud, kuna me oleme oma keelamispoliitikaga juba niigi sna darmuses olnud. Aga ma olin valmis
selle poolt hadletama, kuid loomakaitsjad votsid selle tahtmise ara. Kas loomakaitsja peab olema kuri
inimene? Kas ta peab rindama, kas ta peab alandama? Ta teeb seda, muide, veel tana minuga. Kas see
on paratamatu?

11:41 Barbi Pilvre

Minu kokkupuude loomakaitsjatega on olnud kull selline, et saan 6elda, et Eestis on loomakaitsjad
aarmiselt malbed ja kenad inimesed. Kui ma liigun loomakaitsjate seas, siis ma tunnen, et tegemist on
sdbralike ja soojade inimestega, neil on hea aura. Minu meelest on nad Eestis isegi lausa
tagasihoidlikud. Meil ei ole olnud kasvandustes mingeid loomade vabastamise aktsioone, mida naiteks
Soomes on olnud. Meil ei ole olnud tanaval kasukate Ulepritsimist mingite spreivarvidega, nagu
maailmas on olnud. Meil loomakaitsjad ei sulge ennast kuskil Raekoja platsil suurtesse puuridesse ega
esine seal karusloomadena. Need meetodid, mida Eesti loomakaitsjad on kasutanud, on olnud Ulimalt
pehmed. (Haal saalist.) Jaa-jaa, ma olen natuke kursis Soome loomakaitsjate tegevusega, millest on
tekkinud vdib-olla ka loodusele kdvasti kahju. Kui lasta loodusesse ikkagi farmitais minke vdi rebaseid,
siis nad surevad ara ja havitavad oma toiduks ka paljusid teisi liike. See ei ole lahendus. Ma arvan,
Jurgen, et mdtle veel kord jarele! Ma arvan, et loomakaitsjad on oma néudmisi esitanud darmiselt
peenetundeliselt ja vaga pehmelt.

11:43 Aseesimees Enn Eesmaa
Valdo Randpere.

11:43 Valdo Randpere



Aitah, lugupeetud eesistujal Hea Barbi! Mina tahtsin ka peaaegu selle eelndu poolt haaletada, aga mind
vihastas valja see dudne spammimise laine, mis oli organiseeritud, ma ei tea, kas sinu voi
loomakaitsjate poolt. See ei olnud vaarikas ja selle tdttu ma haaletan selle eelndu vastu. Aga mul on siia
juurde kUsimus. Kuidas sotsidel on, kas teie seas on selline liigutav Uksmeel? Eile riputas meie tGhine
sdber Kalle Muuli sotsiaalmeediasse ules pildi Katri Raigist, kes on juhtiv sotsiaaldemokraat ja
siseminister, vaga ilusas kasukas. Tema Facebooki lehel tekkis kisimus, kas see on kunstnahk vi akki
kassinahk vdi jumal teab, mis ta on. Mina ei tea. Ma isegi seda vastust ei otsi, ma otsin lihtsalt vastust
sellele, kas sotsiaaldemokraadid on tdesti Uhtselt siirad selle loomakaitseseaduse eelnduga, millega sa
seal puldis oled, vdi on see sinu soolo?

11:44 Barbi Pilvre

Aitah! Sa vist tulid dsja saali, Katri Raik oli siin just m&ni aeg tagasi teemaks. See eelndu ei puuduta
kuidagi olemasolevate kasukate kandmist. Ka meie loomakaitsjate arvates on pigem 6koloogiline
olemasolevad kasukad ara kanda. Me elame sellises kultuurimuutuses, et meil on varasemast ajast
jaanud kasukaid alles, inimesed kannavad nad 16puni, neid on v8imalik osta taaskasutuskeskustest ja
komisjonipoodidest. Sotsiaaldemokraatide hulgas ei ole selle eelndu suhtes satestatud mingit kohustust
kuidagipidi haaletada. Katri Raik ei ole ka parlamendi liige. Nii et ma ei ole temaga sellel teemal isegi
vestelnud, kuna kasukate kandmist see eelndu ei puudutagi.

11:45 Aseesimees Enn Eesmaa
Henn Polluaas.

11:45 Henn Polluaas

Aitah! Eesti on klimaatiliselt aarmiselt sobiv karusloomakasvatuseks. Taiesti selge on, et kui see siin ara
keelata, siis ei kao see mitte kuskile, see kolib lihntsalt Venemaale, Hiinasse ja mujale. Nii et tegelikult on
see eelndu just nimelt Venemaa ja Vene majanduse huvides. Sa raakisid siin kusitlustest, et nende jargi
enam kui 60% inimestest olevat vastu. Téepoolest, kui kisimuses on sees sdna "hukata", siis loomulikult
on k&ik inimesed vastu. Turu-uuringute kusitluse jargi toetab 69% inimestest karusloomakasvatuse
jatkumist, kui taidetakse kdiki norme. Aga kuidas sa vaatad silma nendele sadadele-sadadele inimestele,
kes jadvad tddst ilma - need ei ole mitte ainult karusloomakasvatajad, vaid ka t66tajad
transpordisektoris ja kus iganes, ratsepad, moeloojad -, ja nende kdikide perekondadele, kui te tahate
nendelt elatise ara votta?

11:46 Barbi Pilvre

Aitah kusimuse eest! Eesti on klimaatiliselt, jah, Venemaaga samal laiuskraadil, aga naiteks tSintSiljad on
hoopis Idunamaa loomad ja nad on siin tubased, neid ei saa Eestis ue Uldse lasta. See klimaatiline
argument on ikkagi vaga kitsas. Karjakula farm annab nttd t66d umbes 40 inimesele, seal ei ole sadu
inimesi. Vaatame naiteks Tallinnas ringi, kui palju on ikkagi ka meil karusnaha muudk vahenenud,
karusnahatddkodasid enam eriti ei ole. Selles m&ttes on see nii voi teisiti hadbuv tegevusala. Eelndu
annab ka viieaastase Uleminekuaja, mis iseenesest liigub turuga samas tuules. Siin oli juttu Hiinast. Isegi
Hiinas on tekkinud n-6 karusnahavabad moekunstnikud - fur free on see inglise keeles -, kes naitavad
trendi. Vaatame naiteks Hiina arengut, seda, mis nad teevad oma tehnoloogias. On ainult ajakusimus,
millal ka seal see tédstusharu kahaneb.

Meie siin Eesti parlamendis tegeleme regulatsioonidega Eesti jaoks. Me ei saa kahjuks kontrollida seda,
mis toimub Venemaal. Ma arvan samas, et Venemaa, olles alati matkinud ldant ka moemaailmas,
hakkab siiski astuma sedasama jalga. Sellised suured brandid, Chanel nende seas, mis on Venemaal
populaarsed, ei kasuta enam karusnahka, mitmed kuulsad moekunstnikud ei kasuta karusnahka. Nii et
ma usun, et kui Venemaast raadkida, siis trend liigub selle poole, et karusnahk asendatakse moodsate
materjalidega.

11:48 Aseesimees Enn Eesmaa
Oudekki Loone, teine kusimus, palun!

11:48 Oudekki Loone



Aitah veel kord nende pdhjalike vastuste eest! Vdib-olla te tapsustate natuke seda hammastavat
tunnetust, mis siit saalist reformierakondlaste suu labi kostis, et mingit seadust ei saa vastu votta
selleparast, et on palju inimesi, kes seda seadust toetavad ja ka oma meelsust valjendavad. Kuidas sina
kommenteerid seda, mis on mdistlik viis demokraatlikusse protsessi sekkuda ka valimistevahelisel ajal?
Mina oleksin isiklikult olnud palju dnnelikum, kui ma oleksin veel rohkem neid kirju saanud. Milline on
sinu tunnetus, kuidas kodanikud peaksid naitama oma meelsust mingi eelndu asjus?

11:49 Barbi Pilvre

Aitah! Téepoolest, loomakaitseliikumisel karusloomafarmide keelustamiseks on Eestis rohkem kui 15-
aastane ajalugu. Need inimesed on avalikkust mdjutanud aastaid. Nad korraldavad vaga
professionaalselt kampaaniaid, tanavakampaaniaid, valjaastumisi, marsse, neil on head suhted
meedias. See, et nad suhtlesid oma valitud esindajatega, on kahtlemata nende kui kodanike digus. Minu
arust vdib olla probleem selles, et vaga paljud teised huvigrupid ei oska nii hasti suhelda. See meetod
on taiesti demokraatlik viis suhelda rahvaesindajatega. Kahju, kui eetilised valikud sdltuvad sellistest
kdrvalistest asjaoludest, nagu on meilivoog postkastis. Mulle tundub, et siin on tegemist sugavalt
eetilise kisimusega, mille suhtes inimene kas on Ukskdikne v&i tundlik. Kui vastuhaale
karusloomafarmide keelustamisele pdhjustab see, et postkasti on tulnud liiga palju karusnahatddstust
keelustama kannustavaid meile, siis on see minu arust kull ... Ega saadik ei saa olla nagu tuulelipp.
Saadikul v&iks eetilistes kisimustes olla tugevam veendumus, kui tegemist on looma- ja
loodusesdbraga.

11:51 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Keit Pentus-Rosimannus!

11:51 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah! Mul on kdigepealt soovitus nendele kolleegidele, kes siin kurdavad, et nende postkastis on liiga
palju kirju. Mina olen eelndu algataja ja eelndu algatajad ei ole saanud ei spammi ega ole meiega
kuidagi liiga suurt kirjavahetust peetud. Tuleb liituda eelndu algatajatega ja see spammimine kaob. Ma
arvan, et see on Uks vaga hea ja vajalik eelndu. Ma olen vaga ndus sellega, mida sa eelnevalt Utlesid, et
on suuresti eetikaktsimus, kas loomade puuris kasvatamine selle eesmargiga, et [6puks nende naha
nalgimisega kellegi edevust rahuldada, on asi, mida me Eestis peaksime arendama vdi mitte. Muidugi
tuleb arvestada sellega, et praegu on meil ettevotteid, kes sellega tegelevad, ja neile tuleb anda
Uleminekuperiood. Inimesed on proovinud meie algatust kuidagi naeruvaaristada ja muu hulgas
Oelnud, et nUd te tahate, et kdik inimesed kannaksid naftast toodetud riideid. Ma palun, et sa sellele
vastaksid! See on selline uldistus, igal juhul ei ole tegu ainsate alternatiividega, kas naftast valmistatud
riilded vdi karusnahk. Kuidas sa seda vaidet kommenteerid?

11:52 Barbi Pilvre

Aitah, et sa olid selle eelndu esitajate hulgas! Ma tean ka, et kunagi, kui sa olid keskkonnaminister, siis
sinu asutuses oli naaritsafarmide teemaline to6grupp. Vaadates karuloomafarmide keelustamise
ajalugu, on selge, et see teema ei ole nuud akki tekkinud. Kahtlemata on tekstiilitddstus ja moetddstus
keskkonda koormavad. Naftast valmistatakse tanapdeval vaga palju produkte, kaasa arvatud
kunstkangaid, mida me kanname. T66stus on keskkonnavaenulik. On vaja jaatmete sellist kaitlemist,
mis tekitaks keskkonnale v8imalikult vahe kahju. Aga nagu ma juba eespool mainisin, karusnahatddstus
ei ole lihtsalt uueneva loodusvara kasutamine, vaid see on vaga suure keskkonnajaljega, nagu
Maailmapanga mé&tmised on naidanud, alates energia tootmisest ja Idpetades raskmetallide
kasutamisega. Keskkonnam®ju on siin ka selles méttes, et tegemist on loomade vaga suure
kontsentratsiooniga.

On tehtud vérdlevaid analtuse ja ma olen mdningatega tutvunud. M&6tmistulemused naitavad eri
suurusega keskkonnajalgi. Karusnahatddstuse keskkonnamd&ju on nahtud ka isegi mitu korda
suuremana, kui on naftast valmistatud tekstiiltoodete keskkonnajalg. Andmeid on erinevaid. Ma arvan,
et kisimus on selles, et kogu tdostus ja tehnoloogia liigub ikkagi selles suunas, et keskkonnajalg oleks
vBimalikult vaike. Siin on radgitud, ma ei tea, kunstkiudude eraldumisest vette ja selle m&just



looduskeskkonnale. Ka siin on juba tekkinud sellised, ttleme, arendused, et pliutakse valtida nende
kiudude eraldumist pesemise kaigus. See on Uks vaga huvitav ja suur peatikk, aga selle eeln6u raames
tasub kindlasti meeles pidada, et karusloomakasvatus on suure keskkonnajaljega té6stusharu.

11:54 Aseesimees Enn Eesmaa
Uno Kaskpeit.

11:54 Uno Kaskpeit

Aitah, harra eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Mul on Uks kisimus: miks te levitate siin saalis
rahvaesindajatele valeinformatsiooni, nagu Eesti Jahimeeste Selts pooldaks teid? Mul on tapsem
informatsioon: Eesti Jahimeeste Selts toetab ja pooldab karusloomakasvatajaid.

11:55 Barbi Pilvre

Aitah! Ma ei ole vaitnud, nagu Eesti Jahimeeste Selts kuidagi pooldaks seda eelndu, aga jahimeestel,
kellega ma ka siin saalis olen radkinud, on olnud see argument, et rebase- ja kahrikujahile tuleb anda
uuesti mingi vaartus, kuna nende liikide arvukust tuleb Eesti looduses reguleerida. IImselt peaksid
jahimeeste seltsiga olema ees suuremad labiraakimised. Jahimeeste seltsi heakskiitu sellel eelndul ei
ole, nii on tapne 6elda.

11:55 Aseesimees Enn Eesmaa
Madis Milling.

11:55 Madis Milling

Suur tanu, austatud istungi juhataja! Hea ettekandja! Loomulikult on teema emotsionaalne ja nii palju,
kui on inimesi, nii palju on erinevaid arvamusi. Meie siin saalis teeme otsuseid aga ikkagi mitte niivérd
emotsioonist, kuivdrd analtusist lahtuvalt. Kui me nutd karusloomafarmid keelustame, siis kui palju
see vOiks riigile maksma minna? Me ikkagi ju eeldame, et karusloomakasvanduste omanikelt hakkavad
tulema mingid nduded jne. Kas mingit sellist analtusi on tehtud?

11:56 Barbi Pilvre

Aitah! See on oluline kusimus. Keskkonnakomisjonis, kui seda eelndu arutati, oli see ka teemaks. Seal
olid meil Maaeluministeeriumi ja Keskkonnaministeeriumi esindajad. Kui seda eelndu edasi menetleda,
siis peaks ministeeriumidel olema tehtud Uks seda tutpi vaike analliius, et mida kogu see
reorganiseerimine maksaks. Aga kuna p&hiliselt on tegemist Ghe suure farmiga, Balti Karusnaha
farmiga, kus too6tajaid on 40 ringis ja loomade arv pidevalt vaheneb, siis selle viie aasta jooksul jduab
selle Uhe kasvanduse, ma arvan, suhteliselt mdistlikult reorganiseerida. Aga kindlasti ma naen, et riik
peaks siin aitama nendel ettevdtjatel véimalikult valutult sellest arist valjuda.

11:57 Aseesimees Kalle Laanet
Jurgen Ligi, palun!

11:57 Jurgen Ligi

Aitah! Mulle jadb nendest vastustest ja mdnest kisimusest selline mulje, nagu me arutaksime edasi
piirilepet. Ettekandja sdimab kd&ik ette 1abi, nditab, et tema on ainus eestlane vdi ainus loomaarmastaja,
ja tegelikult ei tahagi eelndule tuge saada. See ei ole ainult kisimus loomaarmastusest. Kisimus on ka
selles, kas parlament moétleb oma peaga, kas ta vaatab selle eelndu tagajargi laiemalt kui ainult need
tagajarjed, mis mdjuvad loomadele, ja kas ta saab iseseisvalt otsustada. Nii et kas te tegelikult tahate
tuge voi te jatkate samas toonis ja Utlete, et tegelikult saab veel hullemini kaituda, kui on minuga
kaitutud sotsiaalmeedias, et tegelikult on kdik vaga hasti, et on veel kurjemaid meetodeid ka? Vi te
tahate tegelikult sellele eelndule haali saada?

11:58 Barbi Pilvre

Ma arvan, et ma sooviksin loomulikult sellele eelndule toetust. Ma ausalt 6eldes ei saa isegi aru, kas ma
oma vastustega olen kedagi solvanud. Ma olen kindlasti pltdnud vastata kusimustele. Nagu eelmise



kisimusega seoses selgus, vaja on konstruktiivset [ahenemist, Maaeluministeerium peaks tegema
arvutused, mida tahendab karusloomakasvatuse keelustamine Eestis. Kuna tegemist on
mikrotddstusharuga, siis ilmselt ei ole selle tddstusharu haabumine seotud mingi tohutu muudatusega
Eesti pdllumajandussektoris. Ma putan kall véimalikult ratsionaalselt vastata. Ma olen selle kisimusega
piisavalt kaua tegelnud ja olen ptutudnud emotsioone kontrolli all hoida. Teistes maades on seda
protsessi samamoodi pikkade aastate jooksul labi viidud. Siin on vaga palju poolt- ja vastuargumente.
Ikkagi on 18pptulemus see, et vaga paljudes maades on satestatud olulisi piiranguid, ja ma ei nae
pdhjendust, miks Eesti peaks selle rongi vimane vagun olema.

11:59 Aseesimees Kalle Laanet
Lauri Luik, palun!

11:59 Lauri Luik

Aitah! Hea ettekandja! Maailma ajalugu on tdis juhtumeid, kui on pUttud teha suuri muutusi, mis
puudutavad inimesi, olgu nad teise nahavarviga voi olgu nad naised. Praegu on tegu karusloomadega.
Iga kord, kui on suurte muutuste plaan, tekivad emotsioonid. Ma arvan, et see ei ole halb. Siin majas
aastaid tootades olen ma pidanud just oluliseks, et lisaks ratsionaalsuse poolele oleksid ka emotsioonid,
mis on vaga tahtsad. Kdik, mis on hingestatud, peabki minu arvates tekitama emotsiooni. Mind ei ole
kunagi mdjutanud meilitulvad vdi kellegi s6im, ma olen alati Uritanud pluss- ja miinusargumente
kaalutleda ja arvesse v&tta ning lahtudes sellest teinud oma otsuse. Fakt on ka see, et tdnane teema on
Uks nendest, millega me Uritame maailmas teatud suunamuutust saavutada. Kas te olete ndus, et see
teema on laual selleparast, et maailmas labi viia suuremat muutust, mitte ainult Uhte vaikest
karusloomafarmi Eestis keelustada?

12:00 Barbi Pilvre

Aitah! Kahtlemata. Vaatame tarbimist tdénapaeva maailmas: vaga palju valikuid teeme me eetilistel
kaalutlustel. Me vaatame, kuidas on meie toit toodetud, kus see on kasvatatud, kes seda on kasvatanud,
kus on tehtud meie riided, kes neid on teinud, missugustes tingimustes need on siindinud. Me raagime
tanapadeval uha rohkem ka vastutustundlikust ettevftlusest. Vaga paljud ettevdtted on oma tegevuses
peale majandusnaitajate valja joonistanud ka sotsiaalse vastutustunde mddtme. See trend on ka
Eestisse tulnud. Me ndeme vahemalt selliseid maailma ettevétete esindusi, mis jalgivad sotsiaalselt
vastutustundliku ettevétluse ndudeid. Nii et me sérgime tegelikult Ghe trendi jarel, me pilame kaasa
minna selle muutusega, mis on nagunii paljudes maades toimumas.

Kahtlemata, muutused on igal pool valusad, muutused sunnivad oma métlemismalle tmber hindama,
mingist mugavustsoonist valja tulema. Nii et ma saan taiesti aru sellest vastuseisust, mis eriti teatud
huvigruppide esindajatel on. Kahtlemata on aktsepteeritav oma huvisid kaitsta. Keskkonnakomisjonis
oleme kohtunud karusloomakasvatajatega ja tédsturitega. Neil on omad huvid. Ma nden ennekdike
seda, et siin on huvigruppide positsioonid, millega tuleb arvestada, ja tuleb vaadata, missugused on
kdige valutumad lahendused. Aga kui me vaatame uldist atmosfaari, tldiseid elustiilivalikuid, valikuid,
mis toimivad tarbimis- ja tootmismaailmas, siis me liigume selle poole, et Uha 6koloogilisem ja eetilisem
elustiil vétab ka Eestis maad.

12:03 Aseesimees Kalle Laanet
Mihhail Stalnuhhin, palun!

12:03 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Kommentaariks eelnevale: mina kull ei soovitaks teil
sammuda kuskilepoole ainult selleparast, et enamus sinna laheb. Ajalugu on naidanud, et vaga tihti
liiguvad massid hoopis vales suunas. Nuud kidsimus, mis on minu jaoks vaga p6himdtteline. Ma sain
teie vastustest aru niiviisi, et te ei agiteeri kdiki taimetoitlaseks saama, me s66me liha edasi. Punkt kaks,
te ei ole jahinduse vastu. Punkt kolm, see teie ettepanek lahtub suurel maaral sellest, et neid farme on
Eestis vaga vahe. Oletame nuud, et neid on sada korda rohkem, 400 v3i 500. Kas te teeks sama sammu
ja esitaks sama initsiatiivi samas vormis, kui neis todtaks mitte 40, vaid 4000 inimest?

12:04 Barbi Pilvre



Aitah! See oli hea kiisimus. Tdepoolest, see eelndu ei satestada veganlust, ei keela jahti, ei keela
kasukate kandmist. Sellised juhtivad karusnahatootmismaad nagu Holland on ometi vdtnud vastu
karusloomakasvatuse piiranguid. Kui vaadata protsesse, mis teistes maades on selles tddstusharus
toimunud, siis naeme, et ka sellistes maades, kus karusnahatodstuses tootab tuhandeid inimesi, on
need piirangud karmistuvate keskkonnanduete ja loomapidamistingimuste kaudu vastu voetud. Nii et
ma ei oska 6elda. See oleks teine olukord, kui karusnahatéostus oleks, Gtleme, Eesti peamine
pdllumajandusharu, kui me oleks mingi saareriik ja kasvataksime ainult karusloomi. V&ib-olla siis oleks
taiesti teine olukord, aga antud olukorras, kus tegemist on mikropdllumajandusharuga, mis nagunii
naitab kahanemistendentsi, on see protsess selle vdrra valutum.

12:05 Aseesimees Kalle Laanet
Andres Metsoja, palun!

12:05 Andres Metsoja

Aitah, hea eesistujal Lugupeetud ettekandja! Selle teemaga seoses puudutab mind alati
lemmikloomakultuur Eestis tervikuna. Paratamatult ma mdtlen selles kontekstis, kui me raagime
karusloomadest, meie lemmikloomade peale, kes leiavad tee varjupaikadesse ja keda massiliselt
hukatakse. Me vdrdleme suhteliselt samu kategooriaid: ka lemmiklooma ei pea pidama toidu parast ega
selle parast, et talt nahka ntilgida, vaid tegelikult peetakse neid emotsiooni parast. Inimesed votavad
tihti endale lemmiklooma emotsiooni parast. Siis ma jéuan alati sinna, kas Eesti Uhiskond on ikkagi
keelustamiseks valmis, kui ta ei julge endale peeglis otsa vaadata. Aga minu kusimus teile on selline. Te
mainisite mitu korda, et tuleks teha uuringuid ja analtuse, et kui see eelndu jaaks menetlusse, siis
tuleks uurida ja analliisida. Uks aspekte puudutab ilmselt selle muudatuse kehtestamise aega. Praegu
on viis aastat, eelmine kord oli kUmme aastat. Mis need uuringud on, mida tuleks taiendavalt teha?

12:06 Barbi Pilvre

Aitah! Kisimuse esimese poolega haakudes utlen, et lemmikloomakasvatus ja lemmikloomade
pidamine on omaette teema ja ma arvan, et see on Eestis problemaatiline. On teada vagagi julmades
tingimustes tegutsevaid paljundusfarme, kus ei peeta tldse kinni mingitest loomade hea kohtlemise
nduetest. Aga see eelndu ei puuduta seda probleemi, millega peaks ka kindlasti tegelema, nagu ka
lemmikloomakaubanduse ja selle eetiliste aspektidega.

Keskkonnakomisjonis oli juttu ministeeriumite esindajatega, et peaks tegema tapsed arvutused, mida
see viis aastat Uleminekuaega konkreetsetele ettevotjatele tdhendab. Juhtiv ettevfte on Balti Karusnahk
ja siis on vaiketootjad, kellel on perefarmid, kus on vdib-olla isegi alla 100 looma. T6endoliselt on
igathele vaja soovitada mingisugune konkreetne lahendus, kuna need farmid on t8epoolest vaga
vaikesed. Me raagime Uhest suurest ja kimmekonnast vaiksest farmist, mis v8ib-olla viie aasta jooksul
haabuvad loomulikul teel, see pole ka valistatud. Aga siin peaks kindlasti tapselt vaatama, mida see
tdhendab nendele inimestele, kes seal praegu té6tavad. Utleme niimoodi, et kuna see majanduspool on
nagunii languses, siis vdib-olla kdige lihntsam on lasta neil minna turutingimustest tingitud teed, mida me
praegu naeme. Aga eetiline aspekt ja Eesti rahvusvaheline kuvand v&ib-olla nduaks seda, et me farmide
keelustamise otsuse ikkagi ara teeksime, enne kui nad sellist loomuliku kadumise teed lahevad.

12:08 Aseesimees Kalle Laanet
Madis Milling, palun!

12:08 Madis Milling

Suur tanu, harra juhatajal Austatud ettekandja! Ma olen ise eelndu esitajate hulgas, seeparast Utlen ara,
et minu jargnevas kusimuses ei ole kibekestki irooniat, aga ma lihtsalt pean seda ktsima. Sa ise Utlesid,
et mujal maailmas on loomakaitse oluliselt radikaalsem vdi radikaliseerumas. Kas me akki ei ava selle
eelnduga Pandora laegast ja oleme Uhel paeval seisus, kus me arutame muude pdllumajandusloomade
farmide sulgemist?

12:09 Barbi Pilvre



Aitah! Loomakaitseliikumine maailmas kindlasti tugevneb, sest loomapidamistingimused ja inimeste
kaitumine loomade suhtes on selline teema, mis vdib-olla tdesti viimase ménekimne aasta jooksul on
muutunud ka Uheks eetika valdkonnaks, see on kusimus, kuidas inimene loomi kohtleb. Inimene on
loomi alati kasutanud, see on olnud ellujdgamiseks vajalik. Toidutootmine ja loomafarmid on ka
loomakaitse Uks suuri valdkondi, kogu intensiivpdllumajandus tervikuna. Kindlasti tuleb |ahiaastatel nii
vOi teisiti kdne alla ka teiste pdllumajandusloomade pidamise teemasid. Need néuded tegelikult tulevad
juba ka Euroopa Liidust, see on teada. Selles mdttes pole see Pandora laegas, see on selline elu teatav
areng, Uha rohkem mdeldakse keskkonnateemade peale. Kui me siin raagime
intensiivpdllumajandusest, siis see on keskkonnale vaga suur koormus. Veganite suur argument on see,
et lihatootmine on keskkonnale darmiselt suur koormus. Kuidas selle koormusega toime tulla, on
kisimuse Uks aspekt. Loomakaitsjate seisukoht on muidugi see, et intensiivp&llumajandusse tuleb
nagunii sekkuda. Aga Pandora laegas see selles mdttes ei ole, et see ei tule nagu salaja, see tuleb nende
lepingute kaudu, millega me oleme vabatahtlikult Ghinenud. Vaartusruumist, millesse me oleme
sisenenud, Euroopa Liidust, on kull tulemas piiranguid loomade pikamaatranspordi ja eri teemade
kohta.

12:11 Aseesimees Kalle Laanet
Terje Trei, palun!

12:11 Terje Trei

Ma tanan! Hea ettekandja! Te nimetasite korduvalt karusnahatootmist mikropdllumajandusharuks, mis
Uhtpidi on loomulikult dige. Teiselt poolt vaadates on ta haru, mis ei saa toetusi riigilt, Euroopa Liidult
ega kuskilt. Seetdttu ongi ta kindlasti natuke mikroks jadnud vdrreldes teiste pdllumajandusloomade voi
ka pdllumajandussaaduste kasvatamisega, aga samas annab ta eksporttoodangut, enamik
karusnahkadest Iaheb eksporti. IImselt on see kisimus valus, aga kui ma esitan kisimuse, kas me ei
peaks tana selle eelndu asemel arutama seda, kuidas toetada karusnahasektorit, sest meie kliima on
ideaalne sellise tootmise jaoks, ja nagu te Utlesite, et on eri huvigrupid, uhed on ettevdtjad, teised on
eelndu esitajad, siis mis teie huvigrupp sellest arvab?

12:12 Barbi Pilvre

Aitah! Kliimaargumendi kohta Gtlen, et naiteks tSintSiljakasvatus ei sobi klimaatiliselt Eestisse tldse.
Need on nii tubased loomad, et kui nad valja lasta, siis nad hukkuvad. Nii et see kliimaargument kehtib
vBib-olla ainult rebase vdi mingi kohta, kes kilmas kasvatab parema kasuka. Ilmselt ei ole Euroopa
Liidus peetud selle téostusharu toetamist pShjendatuks eetilistel kaalutlustel. On teada, et Soome, kes
on soovinud jatkata naiteks kahrikukasvatust, peab Euroopa Liidult taotlema eritingimusi. Me oleme
valinud selle vaartusruumi, liitudes Euroopa Liiduga. Toetused eri pdllumajandusharudele on erinevad.
Mina ei nde praegu ka sellist survet inimeste poolt, et soovitaks toetusi, selleks et karusloomakasvatus
Eestis hakkaks ditsema. Sellist survet ei tundu olevat.

12:13 Aseesimees Kalle Laanet
Tarmo Kruusimae, palun!

12:13 Tarmo Kruusimde

Tanan, hea aseesimees! Hea ettekandja! Te raakisite korduvalt, et vahenev trend ja vahenev trend. Vaga
tapselt ma aru ei saanudki, kumb on see vahenev trend, kas karusloomade kasvatamine voi
karusloomakasvanduste vastu vditlemine. Kull aga on siin ju hoopis teistsugune efekt, et
karusloomakasvatajad peaksid - kui karusloomakasvatus on vahenev trend - panustama sellesse, et
ennast populariseerida, ja karusloomakasvatuse vastu vditlejatele, kes on pehmod, on Uleskutse hakata
ettevOtjate vara likvideerima. Ega te ei muretse selle parast, et te peate neid loomade sdpru liiga
pehmodeks, arvate, et nad ei kaitu radikaalselt? Ega noored ei saa sellest akki valesti aru? Kas te votate
sel juhul ka poliitilise vastutuse, kui meil hakkavad karusnaha vastu voitlejad ettevdtjate vara rindama?

12:14 Barbi Pilvre



Aitah! Silamaani on minu kokkupuuted meie loomakaitsjatega olnud sellised, et minu arust on nad
aarmiselt ratsionaalsed. Nende argumendid on taiesti mdistusparased. Minu arust on just
karusloomakasvatajad, kellega ma kokku olen puutunud, olnud aarmiselt emotsionaalsed, nendega on
olnud suhteliselt vdimatu radkida. Ma puudsin Uhe tSintSiljakasvatajaga natuke raakida, kui ta oli
raadios minu kohta uUht-teist 6elnud. Ma tahtsin temaga raakida, et saada teada, mida ta motleb, aga ta
oli darmiselt vihane ja laks uste paukudes minema. Ma arvan, et praegu meie loomakaitsjad, olles Usna
karastunud, Gsna kogenud ja Usna haritud inimesed, ei kutsu kindlasti kedagi Ules radikaliseeruma. Ma
arvan, et seda trendi Eestis kull ndha ei ole.

12:15 Aseesimees Kalle Laanet
Terje Trei, palun!

12:15 Terje Trei

Ma tanan! limselt ettekandja juba teab, et minu kindel p&himdte on see: kui keelustatakse Uks asi voi
Uks luli Uhes ahelas ehk tootmine ja samas tarbimine ning ost-muuk-vahendus on lubatud, siis minu
arust on see silmakirjalik. Minu arvamus on, et seda me ei tohiks teha kas voi seet6ttu, et meie
ettevdtjatel oleks valikuid. V&ib-olla m&nel ettevétjal ei olegi muud valikut kui see tSintSiljafarm tema
vaiksel kinnistul. Aga kas on diglane, et ettevétluses me piirame valikuid, aga samas neil, kes ei soovi
karusnahka kanda, kellele see ei meeldi vdi kes lahtuvad mingist muust eetilisest aspektist, on valik?
Nad ei pea seda kandma, nad ei pea seda ostma, nad saavad propageerida seda, et karusnahka jarjest
vahem kantaks. Samas me votame ettevdtjatelt véimaluse mingi tegevusega tegeleda.

12:16 Barbi Pilvre

Aitah! Tdesti, see eelndu ei puuduta kuidagi karusnaha muuki ja kandmist, see on selles mé&ttes tarbija
valik, igatihe oma valik. Kui me raagime ettevdtlusest, siin paljudes eluvaldkondades on meil piirangud.
Kui meil oleks vaba turg, siis v8ib-olla siin kasvatataks kanepit vdi mida iganes. Meil on vaga paljud
eluvaldkonnad reguleeritud ja ei tohi teha teatud asju. Ma arvan, et ettevétluses peab olema véimalikult
vahe piiranguid, aga eetilised piirangud on kindlasti Ghed, mis peaksid kehtima. On ka tervisekaitsest
lahtuvad piirangud ja keskkonnanduetest lahtuvad piirangud. Minu meelest on ettevdtlus piiranguid
tais. Kahjuks ei ole me jah vabad tegema mida iganes.

12:17 Aseesimees Kalle Laanet
Tarmo Kruusimae.

12:17 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea aseesimees! Hea ettekandja! Te |dpetasite sellega, mis see oligi, et piiranguid on palju. Meie
poliitikutena teemegi neid piiranguid, selleks et loomadel oleksid loomavaarsed tingimused. Loomadelt
inimvaarseid tingimusi nduda oleks tegelikult vaga vagivaldne. Ettevdtjad toovad maksutulu ja
keelustajad soovivad kohe k&ik kinni panna. Meie oleme neid piiranguid teinud. Kas on olemas ka mingi
jarelevalve? Kas teil on olemas mingi analtius, mille tulemusel te saate 6elda, et iga uue piiranguga on
olukord tunduvalt halvemaks lainud? Millele tuginedes te leiate, et praegune jarelevalve ei ole olnud
tdhus ega toimiv? Mis ja kes on studi selles, et jarelevalve ei toimi, ja kas me peaksime jarelevalvet
pigem parendama, kui Gtlema, et aitab kull? See on nagu lapsega, et kolm korda Gtled, aga viiendal
korral saadad juba lastekodusse, sest lihtsalt enam ei viitsi kasvatada. Kas meie jarelevalve on olnud
tdhus ja kes vastutab selle eest, kui ta ei ole tdhus?

12:18 Barbi Pilvre

Kdigepealt kisimuse esimene pool. See eelndu kindlasti ei tegele ainult loomade heaolu kisimustega,
vaid vdib-olla isegi ennekdike nende inimeste heaolu kisimustega, keda loomade kannatused hairivad.
Neid inimesi ei ole vahe, nagu me ndeme, kui me vaatame petitsioone, millele inimesed on alla
kirjutanud.

Kas see kusimus piirangutest puudutas meie karusloomafarme? Eesti karusloomafarmid pingutavad
kindlasti kdvasti, et taita kdiki keskkonnandudeid. Sealsamas Karjakula karusloomafarmis, kus me
kaisime, kaivad pidevalt Euroopa tasemel kontrollid, pidevalt kdivad seal ka sanitaarkontrollid. Ma usun,



et Eesti ettevdtjad peavad vaga palju pingutama, et taita kdiki norme, mida sellele téostusharule ette
kirjutatakse. Nagu ma oma kdnes puudsin réhutada, vaga paljudes riikides ongi keskkonnanormatiivid
vBi loomapidamistingimused muutunud selliseks, et see majandusharu lihtsalt haabub.
Ideaaltingimustes vdiksid ju karusloomad elada seal nii, nagu kuskil loomapargis. Nad elaksid seal oma
loomaelu 16puni ja nad puutaks lihtsalt Ghel heal hetkel kinni, kui on vajadus karusnaha saamise jarele.
Sellistes tingimustes kasvatatud loomade nahad oleksid kahtlemata nii kallid, et see ei ole
majanduslikult efektiivne. Ma tean, et karusloomafarmides on puurid ehitatud suuremaks ja nii edasi,
aga ukski loomaekspert, ei Aleksei Turovski ega Tiit Maran ei arva, et puure pisut suuremaks ehitades
oleks voimalik loomadele seal puurides tagada mingigi liigiomane elu. Iseenesest on see IUhike ja
kannatusterohke elu, nad elavad alla aasta: kevadel sinnivad, novembris vdi detsembris nulitakse
nahad maha. See elu on |Uhike, nuumatakse karv laikivaks ja ongi kaik.

12:21 Aseesimees Kalle Laanet
Peeter Ernits, palun!

12:21 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Ma kuulan ja isegi ei imesta. See sotsiaaldemokraatide radikaliseerumise
aste on ausalt deldes juba vaga jube. Aga ma tuletan meelde ja kusin sinult uuesti. Esimeses kisimuses
ma kusisin, miks teie lugupeetud kolleeg Jaanus Marrandi, ainus autoriteet sotside seas, kes tunneb
loomakasvatust, oma allkirja eelndule ei andnud. Vasta palun sellele kisimusele! Eiki Nestor on kull
tubli inimene ja seda on ka Jevgeni Ossinovski, aga loomade alal ei ole nad kahjuks autoriteedid. Miks
Jaanus Marrandi ei pannud oma katt sinna alla?

12:21 Barbi Pilvre

Jaanus Marrandi peab sellele kisimusele ilmselt ise vastama, aga ma usun, et iga poliitiku taga on siin
parlamendis erinevad huvigrupid. Me sageli oma otsustes lahtume ka sellest, kes kuuluvad meie
huvigruppidesse. Sotsiaaldemokraatidel ei ole fraktsiooni otsust sellel teemal, see on jaetud nagu
vabaks, saab ise valida poole selles kiisimuses. Ma usun, et Jaanus Marrandi vdib-olla tapsustab ise
seda vastust. Teda ei ole saalis ja praegu ei oska mina sellele kiisimusele rohkem vastata. Aga kisimus
ei ole ainult loomakasvatuses. Ma usun, kunagine hea kolleeg ajakirjandusest, et ma puudsin selgeks
teha, et sellel toostusharul on enam kui loomakasvatuslik sisu. Siin on mitmed mddtmed, mida paris,
Utleme, kilode, grammide ja loomade arvuga mddta ei saa. Siin on selline dimensioon, et mida inimesel
eluks vaja on ja mida ei ole.

12:23 Aseesimees Kalle Laanet
Henn Pdlluaas, palun!

12:23 Henn Polluaas

Sa hirmutasid meid nahaparkimise katastroofiliste tagajargedega ning vaitsid, et kasutatavad
kemikaalid on Ulimurgised ja reostavad loodust. Tegelikult ei kasutata Euroopa Liidus karusnaha
tootlemisel ohtlikke keemilisi ained. Seda reguleerib REACH-maarus, mis on vastu vbetud, et kaitsta
inimeste tervist ja keskkonda kemikaalidega seotud vbimalike riskide eest ja samal ajal suurendada
kemikaalitddstuse konkurentsivdimet. Kas sa tooksid meile konkreetseid naiteid viimasel ajal
nahaparkimise tagajarjel toimunud loodusreostuse kohta meie regioonis?

12:23 Barbi Pilvre

See on vaga tapne kusimus, hea Henn! Tepoolest, Euroopa Liidus on kemikaalid, mis
karusnahatddstuses on kasutusel, hasti reguleeritud. Oma kdnes ma ka viitasin, et nditeks
formaldehudd on keelatud. Kull aga sisaldab seda ainet, Utleme, see karusnahatoodang, mida sageli
kasutatakse meie riietes, kuna see on toodetud odavalt kuskil valjaspool Euroopa Liitu.
Keskkonnareostuse kohta mul naiteid tuua ei ole. Nende ainete loetelu, mis eri kaubamarkide puhul
(Novaltan, Supralan, Atesan) on kasutusel, ma esitasin: kroom, alumiinium, erinevad kantserogeenid.
Kui kbik keskkonnanduded on tdidetud, siis on nende keskkonnamadju ilmselt minimaalne, seda juhul,
kui kdiki neid piiranguid hoolikalt taidetakse. Seetdttu naiteks Eestis parkimistdokoda Eurotann suletigi,



et ei suudetud neid ndudeid taita. Nahad lahevad nitd Soome, kus kogu see valdkond on kindlasti
keskkonnakaitsjate vaga terase pilgu all, kuna tegemist on potentsiaalselt keskkonda reostava
valdkonnaga.

12:25 Aseesimees Kalle Laanet
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

12:25 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! See on selline eelndu, kus veelahe ei jookse mitte erakondade
vahelt. Ma kiiruga vaatasin, minu meelest on algatajaid Riigikogu pooltest fraktsioonidest. Need piirid
jooksevad kuskil hoopis ristipidi, erakondade sees. Aga ma olen kuulanud tanaseid kdsimusi ja seda
debatti siin. Tegelikult ei ole ma kuulnud Uhtegi vaga tdsist vastuargumenti, miks seda eelndu ei peaks
toetama, teisele lugemisele saatma ja hiljem seadusena vastu votma. Jah, on raagitud sellest, et peab
olema Uleminekuperiood. Aga see Uleminekuperiood on ka praegu eelndus sees. Kui see on tingimus,
siis on vBimalik, et tuleb veel arutada, kui pikk see tapselt olema peaks. Kas eelndu menetlemise kaigus
oled sina kuulnud mdnda tdesti vaga kaalukat vastuargumenti, miks ei tohiks selle eelnduga edasi
minna voi ei peaks seda tegema?

12:26 Barbi Pilvre

Aitah! Téepoolest ei ole ma kuulnud Uhtegi seda eelnbu kummutavat vastuargumenti. T66j0uteema ja
Uleminekuaeg - kindlasti on viis aastat pikk aeg ja tegemist on nii raske valdkonnaga, et inimesed ei pea
vaga kaua selles valdkonnas vastu. Majanduslikus mdttes on tegemist haabuva alaga. Eetilises mottes
on kusimus juba kimme korda ule seletatud. Teiste maade eeskuju - vaga paljudes naabermaades on
samasuunalised lilkkumised ja regulatsioonid. Jah, ma t&esti ei ole kuulnud Uhtegi pdhimdtteliselt seda
eelndu kummutavat argumenti.

12:27 Aseesimees Kalle Laanet
Helmen Kutt, palun!

12:27 Helmen Kiitt

Aitah, austatud eesistujal Lugupeetud ettekandja! Selleks, et ei jadaks k6lama ametikaaslase kisimus
valevaitega, esitan ma sulle uue kisimuse. Nimetatud eelndu on algatanud vaga erinevatesse
erakondadesse kuuluvad Riigikogu liikmed. Kindlasti ei ole nende seas mitte ainult
sotsiaaldemokraadid, siin on inimesi nii Keskerakonnast kui ka Reformierakonnast. Kas see on nii vdi on
see sotsiaaldemokraatide eelndu, mille Gle me vdiksime uhked olla?

12:27 Barbi Pilvre

Aitah! Selle eelndu on téepoolest algatanud eri erakondadesse kuuluvad inimesed, nad kuuluvad
Sotsiaaldemokraatlikku Erakonda, Reformierakonda ja ka Keskerakonda. Radkides
parlamendiliikmetega, olen ma kuulnud ka m&ne teise erakonna Uksikutelt likmetelt, et vdimalik, et
saalis on nad selle eelndu poolt.

12:28 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah, austatud ettekandja Barbi Pilvre! Teile rohkem kusimusi ei ole. Juhatusele on laekunud tks
taotlus. Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon palub pikendada Riigikogu istungit kuni paevakorra
ammendamiseni, aga mitte kauem kui kella 14-ni. Valmistume haaletamiseks.

Head kolleegid, panen haaletusele SDE fraktsiooni taotluse pikendada Riigikogu istungit kuni
paevakorra ammendamiseni, aga mitte kauem kui kella 14-ni. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!
Haaletustulemused

Istungi pikendamise poolt on 35 Riigikogu liiget, vastu ei ole keegi, erapooletuid on 4. Istung on
pikendatud.

Jargmisena palun kdnelema keskkonnakomisjoni esimehe Rainer Vakra. Palun!

12:30 Rainer Vakra


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/c88ba38f-e842-4ae5-83f2-7f16fab09b31/

Austatud aseesimees Kalle Laanet! Head kolleegid! Kdigepealt, mul on hea meel naha, et siin saalis
kusiti vaga palju nii tapselt samu kui ka sisult analoogseid kisimusi, mida arutas ka keskkonnakomisjon,
aga sellegipoolest teen luhikese ulevaate, mis keskkonnakomisjonis loomakaitseseaduse ja
looduskaitseseaduse muutmise seaduse eelndu 755 lugemistel on toimunud.

Keskkonnakomisjonis on toimunud kaks istungit: esimene oli valjasiduistung ja teine toimus siin
Riigikogus keskkonnakomisjoni ruumides. Nii nagu Barbi Pilvre algatajate nimel (algatajateks on 18
kolleegi siin saalis esindatud eri erakondadest) korduvalt réhutas, naeb eelndu ette Idpetada loomade
pidamine uUksnes v8i peamiselt karusnahatootmise eesmargil, samuti nende aretamine ja paljundamine
Uksnes vOi peamiselt karusnahatootmise eesmargil. Nimetatud keelu kohaldamine loomapidajate
suhtes nahakse ette alates 2024. aasta 1. juunist.

Kdigepealt IUhidalt sellest, mis toimus 11. detsembril 2018, kui keskkonnakomisjonil oli valjasiduistung.
See toimus Eesti suurimas karusloomakasvanduses, AS-is Balti Karusnahk. Komisjoni liikmetel oli
kimneid ja kimneid kisimusi, ma annan suuliselt Ulevaate sellest, mis veel ei ole siit puldist tana labi
kainud ja mida ei ole arutatud. Hea kolleeg Meelis Malberg kusis kohe sissejuhatuseks, kas kulalised on
alati kasvandusse lubatud v&i on olnud tegemist salajase projektiga. Meid vastu vétnud Marge Tiidus,
AS-i Balti Karusnahk tegevjuht, Utles, et ekskursioone korraldatakse kevaditi, kui on ka lahtiste uste
paevad, kuhu on kdik oodatud, muul ajal soovitakse ette teada, kes ja millal tuleb. Kuna loomi arritab
kdva larm ja valguga pildistamine ning neid materjale kasutatakse meedias, siis kasvanduses alati
kontrollitakse Ule, keda sinna lasta, keda mitte. Hea kolleeg Andres Metsoja tundis huvi, milline on
praegu karusnahkade turusituatsioon. Marge Tiidus markis, et vaga IUhidalt, kahe sénaga 6eldes on see
vaga halb. Turu on hdivanud Hiina, kellel ei ole mingisuguseid ndudeid ja tingimusi karusloomade
kasvatamisel ja see viib hinnad alla. Euroopa on karusloomade kasvatamisele seadnud vaga kdrged
ndudmised, samas Euroopas kasvandusi ka pidevalt suletakse. Keskkonnakomisjoni liige Malberg kusis,
kas Balti Karusnahk taidab kdiki nudeid. Marge Tiidus kinnitas, et ettevotte tegevus vastab kdikidele
kehtestatud nduetele. Naitena ta tdi, et kasvandust imbritseb topeltaed, loomapuure on suurendatud
ja on tehtud suuri investeeringuid. Ettevdtte eesmark on saada kvaliteetset nahka ja nad puutavad
tulenevalt sellest ka loomadele vdimalikult haid tingimusi luua. Lisaks kusis komisjoni liige Rainer Vakra,
milline on Eestis keskkonnakahju, kui me raagime nahaparkimisest. Marge Tiidus vastas, et Eestis
tanapdeval nahka ei pargita, kdik toornahad muutvad nad oksjonil ja uus omanik laseb need parkida.
Eesti nahad muuakse valdavalt Soome oksjonil. Lisaks huvitas mind kusimus, kas konkreetselt Eesti
karusnahkadest tehakse ka kasukaid véi mis on nende tulem. Marge Tiidus vaitis, et Uhestki Balti
Karusnahas kasvatatud looma nahast kasukaid ei valmistata, need |dhevad puhtalt ilutoodete, kas
tupsude, kraede voi salliotste tootmiseks. Léppkokkuvéttes oli selline hariv kiisimus, kus kohas laheb
Euroopas piir, kust maalt on veel maistlik karusloomi kasvatada. Marge Tiidus vastas, et klimaatiliselt on
karusloomade kasvatamise piir umbes Poolas ja Poola poolt vaadates kasvatatakse neid just
pdhjapoolsemates riikides ja jahedas kliimas. Kull aga komisjonis Barbi Pilvre lisas, et Soome
karusloomakasvatajad on viinud oma ettevdtted Hiina, kuna seal on ka odav t66jdud. Marge Tiidus
taiendas omalt poolt, et ettevdtteid viiakse Hiina ka seetdttu, et Euroopas muutuvad tingimused aina
rangemaks.

Jargmine komisjoni istung oli 15. jaanuaril 2019, kuhu olid kutsutud k&ik osapooled. Loen luhidalt
protokolli huvides ette, kes meil kohal olid. Nii nagu ikka, keskkonnakomisjon putab kaasata eri
osapooli ja neid, kes on antud teemal varem séna vdtnud. Lisaks Riigikogus eelndu algatajate esindajale
Barbi Pilvrele olid kohal MTU loomade eestkoste organisatsiooni Loomus, Nahtamatute Loomade, Eesti
Karusloomakasvatajate Aretusuhingu, Eesti Karusnahaliidu ning Balti Karusnahk AS-i esindajad, Eesti
Pdllumajandus-Kaubanduskoja keskkonnavaldkonna juht ja loomulikult kahe ministeeriumi, keda see
puudutab, nii Maaeluministeeriumi kui ka Keskkonnaministeeriumi esindajad. Komisjoni istung algas
samamoodi nagu siin suures saalis. Barbi Pilvre tutvustas eelndu, komisjoni liikkmetel olid analoogsed
kisimused nagu ka siin. Omalt poolt lisas Kadri Taperson MTU-st Loomus, et nemad on algatatud
eelnduga ndus ja toetavad seda, samuti toetavad seda rahvusvahelised organisatsioonid, algatatud on
samateemaline rahvusvaheline petitsioon. Eelndu algatamiseks on erinevaid pdhjuseid: eetika,
keskkonnakaitse ja m&ju inimestele. Nahtamatute Loomade esindaja Kristina Mering Utles, et peamine
eesmark on parandada loomade heaolu, karusloomafarmides aga ei ole loomade heaolu tagatud.
Samuti Gtles ta, et teiste loomade kasvatus liha- ja muude saaduste saamise eesmargil ei ole vBrreldav
karusloomakasvatusega, need on kaks eraldi teemat ja tuleb pidevalt lahus hoida. Loomulikult oli kohal
ka Leander Pragi, kes esindas Eesti Karusloomakasvatajate Aretusthingut ja r6hutas, et karusnahatrend



tduseb ja langeb aja jooksul, seda ei saa kunagi prognoosida. Euroopa naaritsa kadumine ei ole
karusloomakasvatajate suU, sest tdnastes tingimustes ei saa raakida keskkonnasaastest metsloomade
suhtes. Lisaks réhutas ta, et kui raakida keelustamisest, siis see, mis saab to6tajatest ja tookohtadest,
on regionaalne probleem. Uhtegi té6kohta ei tohiks kaotada. Maaelu arengukavas on kirjas, kui palju
maksab (ks tookoht, ja téokohtade kadumine tuleks riigil kinni maksta. Uhtlasi réhutas ta, et puurides
ei peeta metsloomi, vaid spetsiaalselt selleks aretatud puuriloomi. Keskkonnakomisjoni aseesimees
Kalle Palling kais valja mdtte ja idee, et kui riik ndaeb ette, et karusloomakasvatus tuleb I6petada, siis
kdige mdistlikum viis oleks farmid omanikelt vdlja osta ja seejarel sulgeda. Teise variandina pakkus ta
tootada valja meetmed tootmise restruktureerimiseks, ehk kui Idpetada karusloomakasvatus, saaks
jatkata mdne muu tootmisega. Lisaks olid veel mdningad luhikesed arvamused. Naiteks réhutas Eesti
Karusnahaliit MTU liige Tarmo Kattago, et suur hulk keelustajaid ehk neid maid, mis on karusloomade
pidamise keelustanud, ei ole kunagi karusloomi kasvatanud, sest see eeldab sobivat kliimat ja
|Idunapoolsed riigid ei tule siin arvesse, valja arvatud Kreeka, kus on suur tootmine. Lisaks osutas ta, et
seletuskirjas ei ole mdningad riigid nimekirjas diged, méned riigid on karusloomade pidamise
keelustanud osaliselt ehk liikide kaupa, mitte taielikult. EeIndu algatajad tunnistasid, et méningaid
seletuskirja ebatapsusi oleks paslik esimese ja teise lugemise vahel korrigeerida. Hea kolleeg Meelis
Malberg kais valja m&tte ning ka kusis Maaeluministeeriumi ja Keskkonnaministeeriumi esindajate
kaest, et mis juhtuks siis, kui ka Eesti Iahtuks sellest pdhimdttest, et tuleks keelustada need liigid, keda
meil looduslikult ei ole. Taimo Aasma Keskkonnaministeeriumist vastas, et nutria ja kahriku
kasvatamine on Euroopas keelustatud ja praegu tegeldakse uute keelatud liikide nimistusse kandmise
ettevalmistamisega, naiteks on arutelu all mink. Praegu koondatakse andmeid ja peatselt jdutakse
aruteludeni. Kui mink lisatakse keelatud loomade nimekirja, siis vdib seda kasvatada ainult eriloal.
Lisaks oli minul au kusida, kas on veel mingeid liike n-6 Euroopa Liidu tasandil kavas keelustada. Merike
Linnamagi Keskkonnaministeeriumist vastas, et veel [aheb haadletusele umbes 20 uut liiki. Kui kellelgi on
soov teada, mis need 20 uut liiki on - need ei ole kull kdik karusloomad -, siis v&ib julgelt
keskkonnakomisjoni ametnikele vai liikmetele teada anda ja me saame selle nimekirja meiliga saata.
Loomulikult réhutas aseesimees Kalle Palling, et kuna keelustamise arutelu pidevalt tdstatub, siis on
sektor vaga ebakindel selles, milline on tema tulevik. Kuna Euroopa Liit nagunii ilmselt kunagi
kasvatamise keelustab, siis tuleks see tédstusharu umber struktureerida ja leida lahendused, kuidas
maapiirkonnas té6kohad sailiksid. Uhtlasi oli komisjoni seisukoht, et igal juhul tuleks leida maistlik
kolmepoolne kompromiss (riik, ettevdtjad ja loomakaitsjad).

Vabariigi Valitsus eelndu kohta seisukohta ei vétnud, jaadi oma varasema seisukoha juurde. Tuletan
meelde, et poolteist aastat tagasi ka Riigikogu arutas antud kisimust siin suures saalis. Taimo Aasma
vottis Keskkonnaministeeriumi nimel asja kokku, et nemad vaatavad ainult keskkonnaaspekte ning
farmides, kus n6uded on taidetud, ei ole nende seisukoha jargi hetkel keelustamine vajalik. Lisaks Utles
ta, et olukord on kasvandustes kogu selle diskussiooni kaigus paranenud, on tehtud investeeringuid,
millega on taidetud ka keskkonnanduded.

Luhidalt veel kolm viimast komisjoni liikmete arvamust. Terje Trei Utles, nagu ta Utles ka oma kisimuses
tana suures saalis, et tema arvates ei peaks keelustama seda, mis mujal on lubatud, ja samuti sdltuvad
uuringu tulemused sellest, kuidas kusida. Kalle Palling Utles, et ta ei toeta karusloomade kasvatamist,
aga kui lahendust ei pakuta, siis ei ole ta ka kasvanduste sulgemise poolt, on vaja pikka plaani. Ka
komisjoni esimehe Rainer Vakra seisukoht oli selge: igal juhul on naha, et vaatamata tanasele
haaletusele siin suures saalis on antud teema paevakorral ja Iaheb vaga paljudele Eesti inimestele
korda. Tegemist on eetikaklsimusega. Sellest tulenevalt - seda Utles ka Uks kusija siin - oleks
Maaeluministeeriumi Ulesanne teha konkreetsed arvutused, arvestades nii kdivet kui ka kasumit, mida
laheb maksma nende ettevétete Umberstruktureerimine, olgu siis kas kdigepealt riigi poolt valjaostmise
kaudu vdi mingil muul kujul. Ehk ei tuleks mitte lihtsalt 6elda, et meil neid numbreid ei ole ega ole
pbhjust analtdsida. See oli keskkonnakomisjoni arvates selge Ulesanne. Me ndeme ette, et ka tulevikus
need teemad t&statuvad. On vaja konkreetset kava, et kui Riigikogu lilkkmed seda ettepanekut toetavad,
mis see siis maksma laheb. See kokkulepe sai tehtud ka keskkonnakomisjonis, et kui Riigikogu suur saal
peaks seda eelndu toetama, siis kindlasti esimese ja teise lugemise vahel on vaja leida see konkreetne
mehhanism, kuidas ettevotetele tekkinud kahju hivitatakse. Komisjoni seisukoht oli, et kindlasti ei tohi
seda teha Ulepeakaela. Tunnustati eelndu esitajaid, et ka eelndus on ette nahtud tleminekuaeg, mis on
viis aastat.

Selle pinnal tehti konkreetsed otsused: maarati ettekandjaks komisjoni liige Rainer Vakra



(konsensuslikult), Ghtlasi tehti konsensuslikult ettepanek saata eelndu tanaseks suurde saali. Kui
poolteist aastat tagasi oli eelndu n-6 poolt 1 komisjoni liige, siis seekord oli poolt 2 liiget, aga komisjon
tegi ettepaneku eelndu esimesel lugemisel tagasi lukata, selle poolt olid Valeri Korb, Meelis Malberg,
Urve Palo, Terje Trei ja selle vastu olid keskkonnakomisjoni aseesimees Kalle Palling ja esimees Rainer
Vakra. NUud on aeg kusimusteks. Aitah teile!

12:45 Aseesimees Kalle Laanet
Austatud keskkonnakomisjoni esimees Rainer Vakra, teile on vahemalt Gks kdsimus. Heljo Pikhof, palun!

12:45 Heljo Pikhof

Aitah tubli t66 eest komisjonis ja ka p&hjaliku ettekande eest komisjoni seisukohtade tutvustamisel! Mul
on uks kusimus. Kuidas sina ise keskkonnainimesena sellesse eelndusse ja sellesse piirangusse suhtud?

12:45 Rainer Vakra

Aitah! Mina valjendasin oma seisukohta ka haaletamisel ja olen samal seisukohal, nagu ma olin ka
poolteist ja kaks aastat tagasi. Ma pean utlema, et need arutelud on minu seisukohta kinnistanud, mitte
vastupidi. Esiteks, minu arvates oli vaga oluline see mark, et kdikidest Eestis toodetud karusnahkadest
tehakse vaid edevuse rahuldamiseks mdeldud tooteid. K&ikvéimalikud naited kasukate ja muude asjade
kohta tegelikult ei pade. Punkt kaks on see, et minu arvates 21. sajandi eetika- ja vaartusruumi ei sobi,
kui loomi peetakse ja tapetakse vaid selle nimel, et ndlgida neilt nahk. Mul on head s6brad, kes mulle
selles asjas alati, ka raskel hetkel, toetava sdna utlevad, olgu see kas Tallinna Loomaaia direktor Maran
vOi tuntud-teada zooloog Aleksei Turovski. Nad toovad alati lihtsa naite: kui keegi soovib teada saada,
Uletldse millistes kunstlikes tingimustes vBiks metsloom elada selliselt, et ta vdiks ennast enam-vahem
hasti tunda, siis tuleb minna Tallinna Loomaaeda ja vaadata, kui suured ruumid ja millised tingimused
neil seal on, ning siis tuleks vdrrelda seda karusloomakasvanduse pisikeste kuutidega. Siis saab aru,
millest on jutt. Minu hea kirikudpetaja Némmelt Ove Sander Utleb alati, et seda, mida me teeme
loomadele, teeme ka iseendale.

12:47 Aseesimees Kalle Laanet
Hea komisjoni esimees, teile rohkem kusimusi ei ole.

12:47 Rainer Vakra
Aitah, austatud Kalle Laanet! llusat paeva teile ka!

12:47 Aseesimees Kalle Laanet

Avan fraktsioonide esindajate labiraakimised. Kas Peeter Ernitsal on Eesti Konservatiivse
Rahvaerakonna volitus? Nagu ma aru saan, on. Palun!

12:47 Peeter Ernits

Lugupeetud juhataja ja kolleegid! Piinlik on siin olla. Ma olen siin samal pdhjusel juba teist korda, olin ka
eelmisel korral, kui selle eelnduga valja tuldi ja see jdudis oma loomulikku surma surra, ning olen ka
praegu, kui adrmusradikaalsed loomakaitsjad, eelkdige sotsiaaldemokraatide varjus, rindavad uuesti.
Ma kusin: kelle valu on valusam, kelle elu on kallim? Igathe valu on Ghesugune, igathe elu on kallis. Aga
eelndu 755 satestab, et hdberebase ja mingi elu on kallim ja vaartuslikum kui kodusea, lamba, veise,
kana jne elu ning ka nende valu on valusam, mingi valu on valusam kui kodusea valu.

Eelndu esitajad raagivad mingi ja hdberebase viletsatest elutingimustest. Ma tuletan meelde, et ma olen
oma elus té6tanud ka loomaaias ja olen vaga hasti kursis rahvusvahelise loomaaianduse ideoloogia ja
loomade heaoluga. Kahjuks ei vdimalda aeg sellest raakida. Eelndu esitajad radgivad, kui viletsad on
mingi ja hdberebase elutingimused, kuigi standardid on 1. jaanuarist 2017 tunduvalt paranenud,
puuride mddtmed on suurenenud. Aga vaatame: 5000 inimese kodud on aarmiselt tuleohtlikud,
Paasteameti programmi jérgi suudame aastas korda teha 500 kodu. Ule 60 000 lapse elab - ma raagin
inimlastest, mitte mingi vOi hdberebase lastest - ebapiisavaks tunnistatud tingimustes. Sooja toitu
saavad nad korra paevas, siis, kui koolis seda antakse. Opilaskodudes on tavaline tdhelepanek, et eriti
palju sitakse esmaspaeva hommikul ja reede dhtul, st kui tullakse kodust vdi minnakse koju, kus ei ole



vaga paljudel, kimnetel tuhandetel lastel elementaarseid elutingimusi. Tuletan meelde, et mink ja
hdberebane saavad iga paev korralikult sita, kuigi nemad sooja toitu ei s60, sest sooja toitu ei ole
kiskjatel kombeks stua. Jarelikult véitlevad eelndu esitajad praegu valikuliselt m&nede
pdllumajandusloomade, minkide, hdberebaste ja teiste eest, selle asemel et tegelda kimnete
tuhandete inimestega, kes elavad ebapiisavaks tunnistatud tingimustes.

Praegu kaib valimiskampaania. Ma naen seda iga paev, naete ka teie. Te teate vaga hasti, ka eelndu
esitajad teavad, et see, millega nad valja tulid, on tegelikult topeltstandardid, see on vélts, millega nad
valja tulid. Eelkdige peaks mdtlema inimestele, aga mitte m&nedele p&llumajandusloomadele, mingile,
hdberebasele ja veel mbnele teisele. See on vaga volts!

Ma raakisin hetk tagasi maaeluminister Tarmo Tammega. Helistasin talle ja kusisin, et, Tarmo, kuidas
siis pollumajandusministeerium sellele vaatab. Muuseas, nende nimekiri, kes on selle eelndu vastu, on
vaga pikk.

Kas tohiks saada veel paar minutit?

12:52 Aseesimees Kalle Laanet
Palun! Kolm minutit lisaaega.

12:52 Peeter Ernits

Barbi Pilvre radkis, kuidas Eesti Jahimeeste Selts on poolt. Ei ole - see on vale. Vale! Ma kusisin
maaeluministrilt, kuidas tema ja tema ministeerium sellele vaatavad. Ta Utles mulle niimoodi, et
loomulikult on nad vastu. Ta Utles mulle veel seda, et Soome valitsus pigem eelisarendab
karusloomakasvatust - eelisarendab! -, aga meie tahame sellele majandusharule vee peale tdmmata.
Me peame tegelikult saadikutena lahtuma kainest mdistusest, kaaludes plusse ja miinuseid, aga mitte
emotsioonist voi radikaalsete loomakaitsjate huvidest, kes praegu on tegelikult selle eelnduga
populistlikult valja tulnud.

Eesti Konservatiivne Rahvaerakond ei saa sellega ndustuda. Ma tean, et mind ja kdiki meid, kes me selle
vastu hadletame, naelutatakse taas habiposti: mingisugused loomapiinajad ja -vaenlased! Ma olen kogu
elu loomadega tegelnud ja tegelen ka praegu. Aga see eelndu, Utlen teile, on aarmiselt variserlik ja volts.
Kui vaadata, siis minu ja meie selja taga on kusitluste jargi ligi 70% rahvast, seda ka Tartu- ja J6gevamaal.
Kdige vaiksem on see protsent testi Tallinnas, aga ka Tallinnas on enamik selle eelndu vastu.

Ma ei hakka raakima spammirtnnakust, millest ka mina osa sain. See oli agressiivne, méddutundetu ja
minu Riigikogu karjaari jooksul kdige pretsedenditum rannak. Nii et need on darmusradikaalid, olgu nad
siis seotud sooideoloogiaga voi olgu nad loomadiguslased - vahet pole.

Luhidalt, see eelndu tuleks saata prugikasti. Ma Utlen seda tdie teadmisega. See ei ole absoluutselt
seotud sellega, nagu mulle meeldiks loomade valu, nagu kellegi valu oleks valusam ja mina oleksin
mingisugune j6hkard. Kusige ka Jaanus Marrandilt, kes on siin saalis ainus, kes tegelikult tunneb
pdllumajandusloomade pidamise valdkonda. Tema allkirja sellel eelndul ei ole. Nii et aitah!

12:55 Aseesimees Kalle Laanet
Heljo Pikhof, palun!

12:55 Heljo Pikhof

Austatud juhatajal Head kolleegid! Taas kord on Riigikogus arutlusel karusloomafarmide keelustamine
Eestis, mis nditab, et avalik huvi karusloomafarmide keelustamise vastu on tugev ja aina kasvamas.
Aegade algusest peale on loomad elanud inimeste kdrval, varustades meid vaga erinevate
ressurssidega ning aidanud teadusel areneda. Tanapaeval oleme jdudnud punkti, kus riiete tootmiseks
ei ole karusnahk enam vajalik ning laialt on saadaval soodsamaid, efektiivsemaid ning
keskkonnasdbralikumaid alternatiive. Karusnahast on saanud luksuskaup, mida kannavad sooja
saamiseks vahesed, ning karusloomakasvatus on orienteerunud detailide tootmisele: mutsitutid,
jopekraed, vétmehoidjad. Sellest arengust tulenevalt arvab aina suurem hulk inimesi, et loomade
pidamine vaikestes puurides uksnes karusnaha tootmise eesmargil ei ole meie Uhiskonnas enam
Oigustatud tegevus.

Karusnahafarmide taieliku keelustamise otsus on vastu vdetud juba 13 Euroopa riigis. Kantar Emori
novembris tehtud uuring naitas, et 69% Eesti elanikest ei toeta loomade kasvatamist
karusloomafarmides Uksnes karusnaha saamise eesmargil. Veelgi enam, tulevikusuundi Eesti elanike



avalikus arvamuses illustreerib vaga hasti fakt, et vanuserihmas 15-35 ei pooldanud (sama uuringu
jargi) loomade kasvatamist Uksnes karusnaha saamise eesmargil 84% vastanutest. Sama uuring nditab
ka seda, et hoiak karusloomafarmide suhtes ei ole séltuvuses poliitilisest maailmavaatest. Hetkel
Riigikogu koosseisu kuuluvate erakondade toetajatest ei poolda karusloomafarme Eestis Keskerakonna
valijatest 60%, Reformierakonna valijatest 61%, EKRE valijatest isegi 68% ning Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna valijatest 65%. Kahjuks ei olnud Isamaa ja Vabaerakonna valijate kohta selles uuringus
vBimalik usaldusvaarset hinnangut anda.

Eestis peetakse puurides umbes 200 000 karuslooma, suur osa neist on AS-i Balti Karusnahk farmis.
Keila kulje all Karjakulas asuv AS-i Balti Karusnahk farm on Uks Baltimaade suurimatest
karusloomafarmidest, mis annab umbes 90% kogu Eesti karusnahatoodangust. Karjakulas kasvatatakse
rebaseid ja minke. Balti Karusnahk AS kuulub Soome omanikele, nagu me juba siin kuulsime. PRIA
andmetel tegutseb Eestis 17 tSintSiljakasvandust. Kuna kdik nahad eksporditakse Soome vdi Taani,
Eestis nahkade parkimist ei toimu, siis ei puudutaks farmide sulgemine teistel karusnahaga seotud
ametikohtadel té6tavaid inimesi.

Karusnahatddstusel ei lahe Eestis kuigi hasti. 2017. aasta majandusaruandest nahtub, et AS Balti
Karusnahk sai ligi 1,5 miljonit eurot kahjumit, millest tulenevalt on kdvasti vahendatud ka sealsete
tootajate arvu: 2015. aastal tootas seal 73 inimest, méddunud aasta suvel vaid 46. TSintSiljakasvatusse
kaasatud taistdoajale arvestatud t66j6u kohta puudub kahjuks adekvaatne hinnang, ent maaulikooli
uuringu jargi oli see 2014. aastal kokku 20 t66tajat. Seega, karusloomakasvatuse keelustamine ei tooks
kaasa arvestatavat majanduslikku kahju. Tegu on haabuva ja ebaeetilise tdostusega, mis ei peaks
kuuluma Eesti nuudisaegsesse ettevdtluskeskkonda.

Kolm minutit palun veel!

12:59 Aseesimees Kalle Laanet
Palun! Kolm minutit lisaaega.

13:00 Heljo Pikhof

Olen oma silmaga nainud tingimusi, milles loomad peavad kasvama. On ju Uheselt selge, et kitsastesse
puuridesse aheldatud loomad kannatavad ja neid loomi kasvatatakse vaid selleks, et saada neilt katte
mutsitutt, votmehoidja karvatutt voi krae. Karusloomafarmide sulgemine tahendab loomade
kannatuste ja piinade 18ppu, kil mitte kohe, vaid mdne aasta parast. Uhiskonna tiheks mé&ddupuuks on
ka suhtumine loomadesse. Langetame siis sellise otsuse, mida toetab peaaegu 70% Eesti elanikest. Pole
kahtlustki, et aasta-aastalt see protsent jdudsalt kasvab. Karusloomafarmide aeg peab umber saama.
Aga nuud veel Peeter Ernitsale selgituseks. Sa oled kull usinalt neli aastat siin saalis olnud, aga sa pole
tahele pannud, kui palju on tanu nendele eelndudele, mis on seaduseks saanud, ara tehtud laste ja
lastega perede heaks, kui palju on ara tehtud last Uksi kasvatavate vanemate heaks. Tanu sellele on
sUvavaesuses kasvavate laste arv vahenenud viimase viie aasta jooksul kolm korda, mis on vaga tahtis
ja oluline. Samuti on paevakorral omastehooldus ja muud teemad. Raakida, et me oleme inimesed ara
unustanud - ma arvan, et Eesti rahvas teab, et ei ole. Aitah!

13:01 Aseesimees Kalle Laanet
Mihhail Stalnuhhin, palun! Kolm minutit lisaaega.

13:01 Mihhail Stalnuhhin

Harra juhataja! Lugupeetud kolleegid ennekdike meie fraktsioonist! Me arutasime seda ja otsustasime,
et kuigi valdav osa fraktsioonist ei toeta seda seaduseelndu, me jatame haaletamise vabaks. Kolmel
inimesel, kes on eelndule alla kirjutanud, jaagu v8imalus haaletada nii, nagu nemad vajalikuks peavad.
Niid paar asja selle menetluse kohta, mille tunnistajateks me siin olime. Usna huvitavaid asju sai
teada. Ma kindlasti kUsin siseministri kaest, kas tdesti on tema kasukas ostetud second-hand'ist,
taaskasutuskeskusest, nagu siin uks versioon kdlas.

Kui raakida sellest seaduseelndust, siis voin delda, et teate, ma armastan loomi. Ma armastan loomi ja
minu kabinetis ripub sellel kohal, kus tavaliselt ripub presidendi portree, Uks suur ilus koerapilt. See
koer oli targem mdnestki inimesest, keda ma oma elus olen tundnud, ja vahemalt Uhest presidendist oli
ta targem. Nii et see pilt ripub diges kohas. Eelmine aasta eraldasin ma oma katuserahast vaga suure
summa - suurema osa - kassitoa remondiks. Kui ma nutd astun sealt 1abi ja nden neid pooltsadat kassi,



kes ei pea enam kulmas keldris niiskuses istuma, siis ma tunnen ennast paremini.

Aga ma ei toeta seda eelndu. Ja neid pShjuseid on Usna palju. Esimene pdhjus on see, et kui Uks kolleeg
kusis minu kaest, kas selliseid eelndusid on varem ka olnud, siis ma métlesin alguses pikka aega,
tuletasin meelde ja siis tulin jareldusele, et jah, on olnud kull, ainult need on olnud teisest valdkonnast.
Naiteks venekeelne gimnaasium - mitte keegi ei taha tegeleda dpikute ega Opetajatega, mitte keegi ei
taha neid dpetajaid kasvatada ega 6pikuid kirjutada ja valja anda. Lihtsalt paneme kinni ja ongi kdik. Ja
need vaesed naaritsad. Uhelt poolt on vdimalik midagi ette vétta, et nende eluolu parandada, teiselt
poolt on vdimalik pakkuda, et nad kiiremas korras ara tappa, ja ongi kdik. Ei ole inimest, ei ole
probleemi; ei ole naaritsat, ei ole probleemi! Te ju saate aru, et sellega ei muutu mitte midagi. K&ik, kes
te eelndule alla kirjutasite, ju saate aru, et turg on turg. Kui naaritsakasvatust ei ole Eestis, siis ei
tahenda see veel, et see kaob Soomes ja Venemaal. See lihtsalt kolib Eestist sinna Ule ja ongi kdik,
protsess jatkub seal.

Siin vBib olla, jah, vaga emotsionaalne moment: kuidas siis, me ju kaitseme, me ju seisame kaitsel, ja
vaadake, kuidas rahvas toetab, 70%, sa naed, kuidas see protsent kasvab 60-It 70-le! Millest seal
raakida? Aga kas k&ik need, keda on kusitletud, said aru, millest on juttu? Milline oleks tulemus, kui
kusitlus oleks tehtud nende inimeste hulgas, kes on oma elus kas vai viis todkohta loonud, kusjuures
mitte Tallinnas, mitte Tartus, vaid kuskil maapiirkonnas? Seda nimetatakse mikromajandusharuks, aga
proovige seda asendada! Leidke vdimalus, kuidas seda teha niiviisi, et mitte krabada raha riigieelarvest,
seda paksult kinni tampida.

Nii et minu arvates on see pigem emotsionaalne probleem. See on topeltstandardi probleem, sh see,
millest radkis kolleeg Ernits, aga ka otseselt see, mis puudutab loomi Ule riigi. Tegeleme riiklike
programmidega, nii et riik vastutaks selle eest, et k6ik koduloomad saaksid elu jooksul toitu,
normaalsed elutingimused jne! Tegeleme sellega!l

Veel Uks asi. Ma kuulsin, et taimetoitlaseks meid keegi ei tee. Aitah! Jahinduse vastu me ka ei ole. Aga
kui ma Barbi kaest kusisin, kuidas oleks, kui neid farme ei oleks mitte neli-viis, vaid 400-500, siis ta jai
mottesse. Aga mis vahet seal on? Me ei saa iga konkreetse inimese puhul otsustada selle jargi, et ta on
kuskil kollektiivis, kogu kollektiiv on stuidi, kdik tunnistatakse sttdlasteks ja neid karistatakse. Me
tahame diglust, me tahame igatiks konkreetselt diglust. Miks peab m&ni farm kannatama selle parast, et
neid farme on kdigest neli-viis kogu riigi peale? Te ise Utlete, et kui neid oleks sada korda rohkem - mis
on taiesti vdimalik -, siis oleks suhtumine hoopis teine. See on loogikaviga, see on ka eetiline

viga. Niiviisi ei tohi! Ei tohi farmidesse suhtuda nii, nagu teie vasak jalg seda soovib! Ei tohi vene
koolidesse suhtuda nii, nagu teie vasak jalg soovib! Kusige ennekdike asjatundjate kaest. Sellisest
printsiibist on vaja keelduda, puudutab see siis kooli vdi naaritsafarmi.

Oleksin veel paari asja hea meelega teile raakinud, aga aeg saab otsa. Keskerakonna fraktsioon ei toeta,
valdavas osas me ei toeta seda seaduseelndu. Kui teid hairib loomade olukord, votke meetmeid, selleks
et seda parandada. See, et te Idpetate farmide tegevuse, ei tdhenda, et loomad, needsamad naaritsad,
peale seda ei sure meie naaberriikides. Aitah!

13:09 Aseesimees Kalle Laanet
Jurgen Ligi, palun!

13:09 Jurgen Ligi

Austatud juhatajal Austatud kolleegid! On kindel, et erinev suhtumine sellesse eelndusse ei jookse
tegelikult m6o6da erakondade piire. Tehnoloogiliselt vdib ju keegi haaled kokku ajada Ghes vdi teises
suunas, aga ma usun, et normaalne inimene suhtub sellesse eelndusse siiski kahetiselt, naeb siin
rohkem vdi vahem plusse ja miinuseid. See kajastub ka meie erakonna hoiakus: on neid, kes on kindlalt
selle eelndu poolt, on sellele alla kirjutanud ja on valmis haaletama, argumente selleks on nii
emotsionaalseid kui ka ratsionaalseid, ja on ka neid, kes on kirglikult vétnud séna selle eelndu vastu, ja
see on ka madistetav. Siin ei ole p&hjust Uksteisele napuga naidata. Kdige halvem, mis siin saalis on téana
olnud, on selline aarmuslik kraaklemine. On olnud enda esitamist ainsa loomasdbrana voi eelndu
sdimamist silmakirjalikuks ja vdltsiks ja mis see k&ik siin oli, Uks mees raakis kaheksa minutit ainult
sellest. Nii ei saa.

Mina isiklikult olen vBidelnud alati isegi sellise sdnastuse vastu, et nr 1 on inimene, et inimene on kdige
tahtsam. Ma pdlgan tdepoolest sellist vaadet. Inimene ei ole looduse kuningas, see suhtumine v8iks
jaada ndukogude aega, et looduselt vdib vdtta ja elusolenditega vdib teha mida iganes, kahetsemata



mitte midagi. See on tdesti minu positsioon olnud ja mitte ainult loomade, vaid ka taimede suhtes. Mina
arvan isiklikult, et ka taimedel on hing ja ka neid tuleb tappa vdimalikult vahe. Ja edev luksus on midagi,
mis on minu arvates tdepoolest vaartusetuste top'is. Midagi ei ole teha, nii on. Edvistamine
karusnahaga on mulle olnud eluaeg arusaamatu ja samas on elusloodus olnud vaartuste tipus. See on
olnud mul emotsionaalne hoiak ja ma tunnistan, et selles mdttes olin ma haaletamas selle eelndu poolt.
Aga ma ei esinda selles erakonda voi fraktsiooni. Meie fraktsioonis nagu teisteski lahevad arvamused
lahku, mis ongi minu arust sellise eelndu puhul normaalne.

Kdsimus on ju piiris. Me keegi ei ole olnud eluaeg taimetoitlane. Kui palju neid praegugi on? Me keegi ei
ole patust puhtad ja me keegi tegelikult ei ole siin algatamas sellist eelndu, mis valistaks Uldse
elusloodusega halvasti kaitumise. Me kogu aeg tarbime rohkem, kui loodus valja kannatab. Seda on aus
tunnistada. Kas piir on tapselt karusloomakasvatuse koha peal, mille me peaksime keelustama, jaabki
vaieldavaks. Tunnistame seda, et jaabki vaieldavaks, kui kaugele me tegelikult tohime
keelamispoliitikaga minna. Me oleme Usna jarske otsuseid Riigikogus enamuse haaltega vastu vétnud,
mis on algusest peale minu arvates vale olnud. Selles m&ttes ma tahaks selle keelamise vastu olla.
Keelamise vastu tahab olla ka nii ménigi meie fraktsioonis (ma raagin siin nagu fraktsiooni nimel).

On ka taiesti reaalne, et kimned tuhanded inimesed sdltuvad loomakasvatusest ja loomi tapetakse,
neid kasvatatakse tapmise eesmargil, et nad ara sula. Kas siis arasédmine on midagi dliinimlikku, teise
arasdéomine? Ei ole ju. Nii et emotsionaalsed pursked Uhes v&i teises suunas on minu arust siin taiesti
tarbetud. Paneme selle asja haaletusele ja vaatame, milline tulemus tuleb.

Oudekki, kes on eelndule alla kirjutanud, stigmatiseeris minu erakonda. Ei, minu erakonnas on vaga
kirglikke eelndu toetajaid. Ma olin ise poolt haaletamas. Ei ole m&tet napuga naidata, et teie olete ntud
need ...

Palun lisaaega!

13:14 Aseesimees Kalle Laanet
Palun! Kolm minutit lisaaega.

13:14 Jurgen Ligi

... selleparast, et teil on kahtlusi. T6epoolest on tegemist ka eraomandiga, ettevdtlusega, inimeste
tookohtadega ja ka ausa ulestunnistusega, et me ju olemegi eluaeg loomade tapmisest ikkagi heaolu
saanud. Tuleb seda ka vaadata, eks ole. Minu isiklik soov, nagu ma utlesin, oli selle eelndu poolt
haaletada. NUUd ma jatan haaletamata pdhjusel, et mind isiklikult on korduvalt solvatud ja mind on
sotsiaalmeedias esitatud loomade vaenlasena selle t&ttu, et ma olen seletanud, et nii parlamendiga
lihtsalt ei tehta. See ei muuda minu suhtumist loomadesse, aga see muutis radikaalselt minu suhtumist
loomakaitsjatesse. Nad ei saanud aru sellest argumendist, et Riigikogu peab tundma end otsustajana -
mitte surve all olejana, vaid otsustajana. Vaga labased on minu arust need argumendid, mida siin ette
loeti ja mida edasi ette loetakse, et 68% vdi mingi muu protsent inimesi on poolt. See sdltub, esiteks,
kUsimuse esitamisest. Teiseks, minu arust on poliitika Uks p&hikunste suuta ise otsustada ka sel juhul,
kui avalik arvamus on Uhesel seisukohal. Me véime haaletada avalikule arvamusele vastu, see on vdib-
olla poliitiku kdige kdrgem kvaliteet, mida ma hindan, kui see on argumenteeritud. Argumenteeritud
vastuhaaletamine avalikule arvamusele on vaga demokraatlik valik. Ma austan neid, kes seda on elus
suutnud teha, ja olen ise ka korduvalt avalikule arvamusele vastu astunud ega habene seda. Nii et ma
tahaks kdigepealt seda, et sellised kampaaniad, solvamised ja kurjustamised p&himdtteliselt [6ppeksid.
Siin mitmed naersid, kui nimetati Kremlit, aga siin on tegelikult see aspekt, kui kaugele me laseme
ndudisaja Uhiskonnas, meediatihiskonnas minna sellisel protestijéul, valjapressimise joul, avaliku
arvamuse vOi huvigrupi pealesurumise joul. Tegelikult me ju teame, et suured protestiliikumised on
manipuleeritud. Ma olen kindel, et Eesti loomakaitsjad ei ole manipuleeritud, aga ma vdin teile kindlalt
Oelda, et protestiliikumised Euroopas on massiliselt manipuleeritud. On need kollased vestid ja on
jaadud sellega vahele, et on saadud kas inimesi v3i otseselt raha, selleks et ddnestada susteemi. Nii et
ma ei naernud sel hetkel kaasa. Mitte et see eelndu oleks seotud Kremli manipulatsioonidega, aga ta on
ikkagi demokraatlike vaadrtustega seotud - see, et meil on digus avaldada seisukohta, kas "poolt",
"vastu", "erapooletu" vdi mitte hadletada. Ja mina kasutan seda vdimalust. Demokraatia kaitseks. Midagi
naerda siin ei ole, Jevgeni, mitte midagi. Mina pigem pdlgan seda, kui te olete nii Uksmeelselt siin
nailiselt Uhel seisukohal, aga samas te kaitsete pdllumehi, kes teevad selliseid asju iga paev. Nii et lase
hadletamine vabaks. Mina arvan, et nii peaksid k&ik fraktsioonid tegema. Aitah!



13:17 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah! Sulgen labiraakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 755 esimesel lugemisel tagasi lUkata.
Laheme haaletamise ettevalmistamise juurde.

Head kolleegid, panen haaletusele juhtivkomisjoni ettepaneku Riigikogu liikkmete Hannes Hanso,
Toomas Jurgensteini, Heljo Pikhofi, Marianne Mikko, Barbi Pilvre, Heidy Purga, Hardi Volmeri, Keit
Pentus-Rosimannuse, Inara Luigase, Oudekki Loone, Eiki Nestori, Madis Millingu, Helmen Kuti, Liina
Kersna, Jevgeni Ossinovski, Yoko Alenderi, Jaanus Karilaidi ja Heimar Lengi algatatud
loomakaitseseaduse ja looduskaitseseaduse muutmise seaduse eelndu 775 esimesel lugemisel tagasi
|Ukata. Palun votta seisukoht ja hadletada!

Haaletustulemused

Head kolleegid, ettepaneku poolt haaletas 28 Riigikogu liiget, vastu oli 25, erapooletuks jai 1.
Juhtivkomisjoni ettepanek leidis toetust. Eelndu 755 on esimesel lugemisel tagasi [Ukatud ning langeb
Riigikogu menetlusest valja. Head kolleegid, tanane istung on [6ppenud.

Istungi I6pp kell 13.21.


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/f3fc8167-8943-4198-86c6-bd771c5c2f1b/

