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4. 17:00 Vaba mikrofon

15:00 Istungi rakendamine

15:00 Esimees Eiki Nestor

Austatud Riigikogu, tere paevast! Alustame taiskogu VIl istungjargu 11. td6nadala esmaspaevast
istungit. Eelndude ja arupdarimiste tleandmine. Vabariigi Valitsuse nimel Heili Tdnisson, palun!

15:00 Valitsuse esindaja Heili Tonisson

Austatud esimees! Hea Riigikogu! Vabariigi Valitsus algatab tana kaks seaduseelndu. Esiteks,
tubakaseaduse ning alkoholi-, tubaka-, kUtuse- ja elektriaktsiisi seaduse muutmise seaduse eelndu.
Seaduseelndu menetlemisel Riigikogus esindab Vabariigi Valitsust tervise- ja tédminister Riina Sikkut.
Teiseks, kohtute seaduse ja kriminaalmenetluse seadustiku muutmise seaduse eelndu. Seaduseelndu
menetlemisel Riigikogus esindab Vabariigi Valitsust justiitsminister Urmas Reinsalu. Aitah!

15:01 Esimees Eiki Nestor

Rohkem soove ei ole. Esitati kaks eelndu, kodu- ja tdokorra seaduse alusel vdtame need menetlusse.
Kohaloleku kontroll, palun!

Kohaloleku kontroll

Kohal on 75 Riigikogu liiget.

Paevakorra tapsustamine. Tahelepanu! Sotsiaalkomisjon on teinud ettepaneku arvata selle tédnadala
kolmapaevase istungi paevakorrast valja 27. paevakorrapunkt, Riigikogu liikmete Mark Soosaare,
Helmen KUti, Juri Jaansoni ja Andres Metsoja algatatud tervishoiuteenuste korraldamise seaduse § 14
taiendamise seaduse eelndu 293 teine lugemine. Hanno Pevkur, palun!

15:02 Hanno Pevkur

Aitah, austatud Riigikogu esimees! Mul on vaike mure kolmapaevase paevakorra 2. ja 4. punktiga. Ma
mdistan, et koosseisu haalteenamust néudvad eelndud on tavaliselt eespool, aga antud juhul on 2. ja
4. punkt omavahel selgelt seotud. Kui me vtame enne vastu rakendamisseaduse ega tea siis, kas me
pohiteksti vastu vBtame, siis unustame, et tegelikult ei saa rakendada midagi, mida veel vastu vdetud ei
ole. Elik 4. paevakorrapunkt peaks olema 2. paevakorrapunktiga vahetatud vdi vahemalt nad peaksid
olema uksteise jarel nii, et me isikuandmete kaitse seaduse p&hiteksti arutaks enne labi ja siis
hakkaksime arutama, kuidas seda rakendada. See on sisuline probleem. Lisaks on vaike probleem ka
Oiguskantsleri Kantseleiga, aga sisu mdttes on oluline see, et me ei saaks rakendamisseadust arutada
enne, kui me pdhiteksti pole vastu votnud. Aitah!

15:03 Esimees Eiki Nestor


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/bf771762-efe3-476b-8313-ed002991a867/

Meil on komme, jah, kdigepealt panna eelndud, mis vajavad vastuvdtmiseks tdiskogu enamuse
poolthaali. On sul ka mingi ettepanek?

15:04 Hanno Pevkur

Jaa, konkreetne ettepanek on vaga lihtne: et vahemalt n-06 juriidiliselt teemast Ule saada, siis tuleks 2. ja
4, paevakorrapunkt omavahel dra vahetada, nii et isikuandmete kaitse seaduse p&hitekst ehk n-6
seaduse tekst saaks enne vastu vBetud kui rakendamisseaduse tekst. Sellega oleks see asi lahendatud.

15:04 Esimees Eiki Nestor

Selge. Reformierakonna fraktsioon tegi ettepaneku kolmapaevases paevakorras ara vahetada 2. ja
4, punkt. Henn P&lluaas, palun!

15:04 Henn Pé6lluaas

Aitah, lugupeetud eesistuja! Ma vaatan nadala paevakorda. Mind paneb imestama, et juba mitmeid
nadalaid on olnud niimoodi, et Ulejaanud paevad on peaaegu taiesti tihjad, tuleme siia ja kohe ka
laheme siit, aga kolmapaev on olnud meeletu punktide arvuga, nuudki on neid 33. Kas see on ikka paris
normaalne? Kas ei oleks v6imalik paevakorrapunkte Uhtlasemalt jagada, et me ei peaks kolmapaeval
alles niimoodi keset 66d siit minema saama?

15:05 Esimees Eiki Nestor

Aitah! Huvitav kusimus Riigikogu koosseisu 16pu eel. See on paris normaalne. Reformierakonnalt on
tulnud ettepanek vahetada omavahel ara kolmapaevase paevakorra 2. ja 4. punkt. Keegi vastu ei ole.
Koos selle muudatusega panen Riigikogu taiskogu VIIl istungjargu 11. td6nadala paevakorra
haaletusele. Palun votta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Paevakorra kinnitamise poolt oli 67 Riigikogu liiget, vastu 2, erapooletuks jai 6. Paevakord on kinnitatud.

1. 15:06 Arupdrimine Eesti Energia investeeringute riigieelarvelise rahastamise kohta (nr 453)

15:06 Esimees Eiki Nestor

Esimene on aruparimine ... Austatud Riigikogu, palun tahelepanu! ... mille on esitanud Aivar S6erd,
JUrgen Ligi, Aivar Surva, Urve Tiidus, Taavi R8ivas, Arto Aas, Ants Laaneots, Enn Meri, Henn Pdlluaas,
Meelis Malberg, Lauri Luik ja Kalle Palling. Aruparijate nimel Aivar Séerd, palun!

15:07 Aivar Soerd

Austatud Riigikogu esimees! Head kolleegid! Selle nadala paevakorras, mille me hetk tagasi ara
kinnitasime, on kolmandal lugemisel jargmise aasta riigieelarve. Te k&ik teate, et riigieelarve on selline
dokument, millest on aasta-aastalt - ma arvan, et ma ei liialda - jarjest raskem aru saada ja ...

15:07 Esimees Eiki Nestor
Austatud rahvasaadikud, palun kuulame aruparimise esitajate sénavottu! Aitah!

15:07 Aivar Soéerd

... seal on 300 lehekulge v&i rohkemgi teksti, numbreid, igasugust informatsiooni. Naiteks leiab
Rahandusministeeriumi alt euro tapsusega, kui palju huvitatakse Rahandusministeeriumi eelarve kaudu
Riigimetsa Majandamise Keskuse tdotaja dppelaenu kustutamise kulusid, aga kui me
Rahandusministeeriumi ridu edasi vaatame, siis naeme, et seal on kirjas 143 miljonit eraldisena Eesti
Energiale ja mitte mingisugust selgitust seal juures ei ole. Rahandusminister on hiljem seda asja
selgitanud ja 6elnud, et tegemist on riigieelarve eraldistega Eesti Energiale, millest rahastatakse kolme
Eesti Energia projekti: jaotusvdrgu investeeringud, taastuvenergia investeeringud ja investeering uue
Olitehase ehitamiseks.

Asi laheb jarjest huvitavamaks, sest Eesti Energia on kdige suurema riigi enamusosalusega aritihing ja
Uks suurima kaibega ettevotteid. EttevGte saab oma investeeringuid rahastada kapitaliturgudelt
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saadavatest vahenditest. V6lakirjad on koguni noteeritud. Euroopa keskpankadel on n-6 varade
kokkuostu programm (see hakkab kull varsti Idppema) ja Eesti varadest on sobinud selleks kaks: Eleringi
vBlakirjad ja Eesti Energia vdlakirjad. See naitab, et tegemist on igati kvaliteetsete
finantsinstrumentidega ja Eesti Energial ei tohiks olla mingisugust probleemi oma investeeringute
laenurahaga rahastamisel, eriti olukorras, kus me praegu oleme, et intressid on madalad. Praegu on
just see aeg, kui on soodne suuri investeeringuid laenurahaga rahastada, kuna intressid on madalad.
Aga seda me ei tee, me eraldame Eesti Energia investeeringuteks raha riigieelarvest.

Kolmapaeval on riigieelarve kolmandal lugemisel. Me oleme peaaegu kaks kuud seda Eesti Energia 143
miljoni euro suurust eraldist kasitlenud. Aga mida rohkem me selle kohta kisime, seda segasemaks see
asi laheb.

Meil on minister Tonistele vaga lihtsad kusimused. Kas ministri kui Eesti Energia Gldkoosoleku arvates ei
ole Eesti Energia rahavood, omavahendid ja laenuvéimekus sedavérd piisavad, et rahastada 2019. aasta
investeeringuid? Mis puudutab Auverre rajatavat, 200 miljonit eurot maksvat dlitehast, siis siin ei ole
isegi ndukogu veel otsuseid langetanud ja Eesti Energia enda kinnitusel, kelle juhtkonnaga me
kohtusime, v8ib jargmisel aastal positiivsete stsenaariumide korral kdne alla tulla projekti koostamine.
Loomulikult me tahame ministrilt teada - seniajani on see ebaselge -, kuidas see 143 miljonit eurot
jaguneb, kui palju sellest 143 miljonist eurost on mdeldud jaotusvérgu investeeringuteks, kui palju
taastuvenergia investeeringute rahastamiseks ja kui palju uue dlitehase ehituseks. Tanan tahelepanu
eest!

15:12 Esimees Eiki Nestor
Aruparimisele vastab rahandusminister Toomas Tdniste. Palun!

15:12 Rahandusminister Toomas Toniste

Hea juhataja, head aruparijad ja need, kellele see teema huvi pakub! Esitasite 24. oktoobril aruparimise,
kus tundsite huvi Eesti Energia investeeringute riigieelarvelise rahastamise vastu. Jargnevalt vastan
esitatud kusimustele.

Esimene kisimus: "Kas rahandusministeeriumi hinnangul ei ole AS Eesti Energia rahavood,
omavahendid ja laenuvdimekus piisavad, et rahastada 2019. aasta investeeringuid omavahendite ja
laenudega?" Esmalt soovin réhutada, et iga reaalne Eesti Energia aktsiakapitali sissemakse nduab eraldi
analuusi, pdhjendust ja ka otsuseid. Riigieelarves Eesti Energiale ettenahtud aktsiakapitali sissemakse ei
ole ettevottele garanteeritud, kuid see loob baasi ja vBimaluse sobiva investeeringu olemasolu ja
kapitalivajaduse korral selline otsus teha. Investeerimisotsuseid vdidakse teha veel ka selle aasta
jooksul, kuid valdavalt tehakse need 2019. aastal. Nende tegemise ajaks peab finantseerimine, sh panus
omakapitali, olema tagatud kogu investeerimisperioodi jaoks. Seetdttu tuleb investeeringuid vaadata
pikemalt kui vaid 2019. aasta perspektiivis. V&ttes arvesse ettevdtte pikaajalisi finantsprognoose ning
kreeditoridega kokkulepitud finantssuhtarvude piirvaartusi, omaniku ootuseid, sh stabiilsele
omanikutulule, I1dhiaastate mastaapseid investeeringuid taastuvenergiasse, elektrivérkudesse ja ka
planeeritavasse Glitehasesse ning maoistliku tugevusvaru hoidmise otstarbekust, v8ib olla maistlik Eesti
Energia taiendav kapitaliseerimine omaniku poolt.

Teine kusimus: "Kohtumisel riigieelarve kontrolli erikomisjoniga tegi Eesti Energia juhtkond teatavaks, et
kavandab Auverre 200 miljonit eurot maksvat dlitehast. Optimistliku ajakava jargi peaks ehitus toimuma
aastatel 2021-2022. Eesti Energia juhtkonna selgitusel on ehituse ettevalmistustéédena 2019. aastal
kavas ehitusprojekti koostamine. Miks on projekti tellimise kulu vaja kaasrahastada 2019. aasta
riigieelarvest ja miks Eesti Energia ei suuda seda omavahendite abil rahastada?" Uldiselt planeerivad
ariihingud oma tegevust mitu aastat ette, eriti nii mastaapsete investeeringute puhul nagu vdimaliku
uue Enefiti 8litehase rajamine. Aritihingult oleks vastutustundetu vétta vastu investeerimisprojekti
realiseerimise otsus, ilma et selle katmiseks vajalik finantseerimislahendus oleks paika pandud ja kindel,
investeerimisotsuse vastuvdtmisest kuni investeerimisobjekti valmimiseni. Lisaks on labiraakimistel
kreeditoridega vaja naidata omaniku ptihendumust projekti kaasrahastamisele. Seetdttu on ka &litehas
Uks investeeringuid, mis on arvesse voetud taiendava kapitalivajaduse planeerimisel, kasutamaks seda
tegeliku vajaduse tekkimisel. Isegi kui 2019. aastal &litehase investeeringuteks taiendavat aktsiakapitali
reaalselt vaja ei ole, siis praeguste plaanide jargi on just 2019. aastal plaanis vastu vétta I6plik otsus, kas
see investeering Iahiajal tuleb.

Kolmas kusimus: "143 miljoni euro suurune summa 2019. aasta riigieelarve eelndus koosneb omakorda



liidetavatest. Kisime, et millistes summades jaguneb 143 miljonit eurot Eesti Energia jaotusvorgu
investeeringute, taastuvenergia investeeringute ja uue &litehase ehituse ettevalmistuse investeeringu
vahel?" Nii ettevbte kui ka Rahandusministeerium on Iahtunud ettevdtte finantseerimisest kui Uhtsest
tervikust ega ole mainitud summat jaganud konkreetsete projektide vahel. Iga konkreetse projekti
finantseerimisvajadus séltub parimast otsustamise ajal teada olevast koguinvesteeringust, Eesti Energia
omavahenditest ja kreeditoride valmidusest projektidesse investeerida. Praeguste hinnangute alusel on
olulisemad planeeritavad investeeringud jargmised: baasinvesteeringud elektrijaotusvorgu téokindluse
parandamiseks Elektrilevis, mida on 50 miljonit eurot aastas, millele lisanduvad n-6 viimase miili projekti
investeeringud, mida on 68 miljonit eurot aastatel 2019-2022 ning kogu projekti eluea jooksul 120
miljonit eurot, millest riigi toetus katab 20 miljonit eurot. Taastuvenergia valdkonnas naevad nii
omaniku ootused kui ka Eesti Energia strateegia ette markimisvaarset kasvu ning juba aastaks 2022
soovib Eesti Energia kasvatada taastuvatest ja alternatiivsetest energiaallikatest toodetud elektri hulka
40%-ni. Selle eesmargini jdudmiseks planeeritakse ainuuksi tuuleenergia investeeringuid kogumahus
kuni 350 miljonit eurot. Nagu te kisimuses nr 2 juba valja tdite, on hinnanguline investeering
olitehasesse umbes 200 miljonit eurot. Aitah!

15:18 Esimees Eiki Nestor
Kdsimused ministrile. Taavi Rdivas, palun!

15:19 Taavi Roivas

Aitah, austatud juhataja! Hea minister! Nii nagu te ise Utlesite, on ju Usna selge, et ei ole vahet, kas teha
otsus uue dlitehase rajamiseks sel vdi jargmisel aastal. Jargmisel aastal seda igal juhul ehitama hakata ei
jouta, ka kdige optimistlikuma plaani jargi mitte. See omakorda tahendab, et kui 6elda, et jargmise aasta
eelarves on vaja raha ette naha selleks, et vdib-olla hakatakse dlitehast ehitama, siis see ei ole just eriti
loogiline p&hjendus, sest nagu te ise Utlesite, dlitehast sel ajal ei ehitata. Kas ei oleks ausam ja
korrektsem Oelda, et tegelikult on seda eraldist vaja selleks, et Eesti Energiast saaks votta
maksimumulatuses dividendi, et seda niigi kipakat eelarvet natukenegi tasakaalu poole ajada? Vdi eitate
te seda, et tegelikult on Eesti Energia dividendivajadus see, mis tingis selle konkreetse eraldise?

15:20 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Dividendi otsustamise eeltingimus ei ole ega saa olla aktsiakapitali suurendamine, nagu ma ka
oma vastustes Uritasin selgitada, raakides, miks selline véimalus on eelarves ette nahtud. Ma loodan
vaga, et see selgitus oli piisav.

15:20 Esimees Eiki Nestor
Andres Herkel, palun!

15:20 Andres Herkel

Aitah, harra esimees! Austatud minister! Ma Uldiselt jagan aruparijate arusaamist, et tuleks mdéelda
omavahenditele vdi laenuvétmise vdimalustele, eriti kui intressid on madalad. Aga mind hairib selle
teemakasitluse juures ikkagi see aspekt, et me sisuliselt broneerime riigieelarvest raha, teadmata, kas
seda tegelikult tarvis Iaheb. Riigikogu on pandud rolli, kus me anname blankoveksli. Te olete ka ise
Riigikogu liige olnud. Kas ei oleks ausam ja selgem sellisel juhul tulla Riigikogu ette kas eraldi otsusega
vOi lisaeelarvega, kui see vajadus on ilmne ja on soov seda otsust teha? S6ltumata sellest, kas ma seda
otsust toetan voi mitte, mulle tundub, et selline teguviis oleks palju korrektsem.

15:21 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah kisimuse eest! Jah, tdna me oleme sellise vGimaluse eelarves broneerinud, kuid tldreegel on
ikkagi see, et investeeringud peavad k&igepealt olema Eesti Energia n6ukogus heaks kiidetud ja ndutav
tulumaar peab olema tagatud. Kui investeeringuks on vaja aktsiakapitali suurendada, siis selle
kapitalipaigutuse tasuvust hindab Rahandusministeerium eraldi, ning kui analtusi tulemus on
positiivne, siis esitab osaluse valitseja, Eesti Energia puhul rahandusminister, Vabariigi Valitsusele



pdhjendatud ettepaneku aktsiakapitali sissemakseks. Tdesti, planeeritavad investeeringud on suured ja
selle koha pealt on vdib-olla ka arusaadav selline ettenagelikkus, et see véimalus on meil eelarves ette
nahtud.

15:22 Esimees Eiki Nestor
Jurgen Ligi, palun!

15:22 Jurgen Ligi

Harra minister! Maru tudtu on niimoodi, kui te loete paberilt tuimalt ette mingisugust kénet. Selle
aruparimise fookus on tegelikult kisimusel, kas valitsus pole Eesti Energiat dividendidest tuhjaks
pumbates rikkunud dra suhtarve, mida ta Iaheb nuud justkui kompenseerima investeerimislubadusega,
millel sisu taga ei ole, ja parandama suhtarve, mille ta ise on nassu ajanud. Palun lUkake see arvamus
Umber! See on aruparimise tegelik m&te. Mul on praegu ees Uks Eesti Energia materjal, millesse ma ei
ole jdudnud sUveneda, sest see saadeti mulle dsja. Aga ma naen siin selle aastaga vorreldes dividendi
mitmekordistamist tasemeni, mida ma ei ole kunagi nainud - 140 miljonit sisuliselt 2021. aastaks jne.
Uhesdnaga, RES ndeb esmapilgul ette sellist dividendi. Vastus ongi selles. Te olete firma rahast tihjaks
pumbanud ja nuud teete selle investeerimislubaduse, kuna see ei halvenda eelarve tasakaalu, aga
dividend parandab seda.

15:24 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah kisimuse eest! Kindlasti on kreeditoride kokkulepitud finantssuhtarvude piirvaartused Uks
pdhjusi, miks me oleme eelarves sellise vdimaluse ette ndinud. Kui me raagime dividendist, siis
jargmisel aastal on plaanis vdi lootus Eesti Energiast saada 57 miljonit eurot dividendi. Sellest, mis oli
kevadel riigi eelarvestrateegias ette nahtud v&i otsustatud, on seda umbes 13 miljonit eurot vahem.
Jargmiste aastate oodatavad dividendid on Eesti Energia puhul 2020. aastal umbes 68 miljonit,

2021. aastal vist 103 miljonit ja 2022. aastal 118 miljonit eurot.

15:25 Esimees Eiki Nestor
Aivar Soerd, palun!

15:25 Aivar Soéerd

Aitah! Austatud minister! On vaga tore, et me saime nuud teada, kui palju riik Eesti Energialt dividendi
tahab valja pumbata. Ma sain aru, et need summad 2020. aastaks lausa kahekordistuvad. Aga ma ikkagi
kusin Ule. Te jatsite vastamata meie kolmandale kiisimusele. Kuidas see 143 miljonit eurot jaguneb? See
summa on teile teada, te olete selle 143 miljonit kokku arvutanud. See summa koosneb liidetavatest.
Nagu teie sdnavdtust valja tuli, 50 miljonit on ette nahtud jaotusvdrgu investeeringuteks. Uue &litehase
ehituseks jargmine aasta raha vaja ei ole. Kas ma saan &igesti aru, et ligi 90 miljonit on planeeritud
taastuvenergia investeeringuteks? Olge nii kena ja 6elge tapselt, kuidas see jaguneb. Riigikogul on digus
seda informatsiooni saada, sest me hakkame kolmapaeval eelarvet kinnitama.

15:26 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Nagu ma Utlesin, Rahandusministeerium on lahtunud ettevotte finantseerimisest kui Uhtsest
tervikust ega ole neid summasid niimoodi konkreetselt projektide vahel jaganud. Aga jah, nagu ma
vastuses enda arust kenasti Utlesin, baasinvesteeringud elektrivorku on jargmisel aastal 50 miljonit ja
sellele lisanduvad ka viimase miili projekti investeeringud, 68 miljonit. Taastuvenergia valdkonnas on
jargmise paari aasta jooksul investeeringuid kogumahus 350 miljonit eurot ja dlitehasesse planeeritav
investeering on tana teadaolevalt 200 miljoni ringis. Jah, jargmine aasta, ma usun ka, selle ehitamiseks
kindlasti ei lahe, kuid projekteerimiseks juba v8ib minna ja selleks ajaks, kui tuleb otsus tehast ehitada,
on vaga hea, kui on teada ka finantseerimisallikas.

15:27 Esimees Eiki Nestor
Urve Tiidus, palun!

15:27 Urve Tiidus



Lugupeetud juhataja! Lugupeetud minister! Jatkuks JUrgen Ligi Gsna otsekohesele kisimusele kiisin ma
ndud konkreetsemalt. Te nimetasite mitu korda, et tks kolmest investeeringuobjektist on
taastuvenergia investeeringud ja kahe aasta peale kokku on neid 350 miljonit eurot. Lihtsalt huvi parast
kisin. Uldkoosolekuna te kindlasti teate, kus kohas need taastuvenergiaobjektid on ja kas nende seas
on ka uusi meretuuleparke.

15:28 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! See Uks osa vdimalikust investeerimisportfellist kaasnes Nelja Energia ostuga. Teise osana on
Uleval olnud Tootsi tuulepark, mis on kohtuvaidluste ragastikus. Veel kord: need kdik on véimalikud ja
potentsiaalsed investeeringud. See ei tahenda, et jargmine aasta me sellest 143 miljonist kdike, isegi
vBib-olla enamikku kasutame.

15:29 Esimees Eiki Nestor
Kalliki Kibarsepp, palun!

15:29 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea esimees! Hea minister! Kuna teema puudutab vaga selgelt riigieelarve menetlemist, siis kas te
palun ikkagi tuletaksite meelde selle pohim®&tte, mille alusel see vaga kitsas tabel, mis, kui ma digesti
maletan, on ainult viiel lehekuljel, kirjutatakse lahti seletuskirjas. Miks me ei nde seletuskirjas naiteks
kogu Eesti Energia kulude ja tulude jaotust detailselt? Mis alustel voi kaalutlustel on seletuskirjas valja
toodud need kirjed, mida me naeme?

15:29 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Seletuskiri on koostatud varasema praktika p&hjal. Siin Riigikogu saalis varasematel aastatel
tehtud ettepanekute ja markuste abil Uritatakse iga aastaga teha seda selgemaks ja labipaistvamaks.
Kahjuks jah, iga kord, kui siia tuleb uusi inimesi, siis need arusaamad ja mdtted muutuvad ning seda,
mida alguses vdib-olla muudeti Ghtepidi, muudetakse aasta-kahe parast teistpidi. Kindlasti on kdigi
huvides, et eelarve oleks v8imalikult hasti loetav ja selle koha pealt on vdib-olla see kriitika tdesti dige, et
see rida oleks vBinud olla paremini lahti kirjutatud.

15:30 Esimees Eiki Nestor
Arto Aas, palun!

15:30 Arto Aas

Aitah! Eks see debatt siin pisut pentsik ja koomiline praegu ole. Me tegelikult saame ju k&ik aru, et neid
liigutusi oli vaja selleks, et saada eelarve tasakaalule lahemale, ja tegelikult mingit investeeringute plaani
pole. Julgen seda vaita ka seeparast, et Eesti Energial on hetkel vaga professionaalne juhatus ja
ndukogu, kes ka ise kuulsid nendest uudistest pigem tagantjarele. See soov selliseid tehinguid teha ei
ole tulnud ettevdtte seest ja kogu sektor vaatab kerge muigega, mis praegu toimub. Ma kusin siis niipidi.
Te olete ise ka ettevdtja. Kas te oma ettevdttes teeksite niimoodi, et panete 100 miljonit omakapitali
juurde, teadmata, kas investeeringuteks uldse vajadust on vdi digupoolest pole neid plaane, aga
paneksite 100 miljonit omakapitalina sisse, et see siis dividendina paari aasta jooksul valja votta?

15:31 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Ma hakkan tagantpoolt peale. Omanikuna igal juhul, kui on plaanis teha investeeringuid ja kui on
mingid konkreetsed nagemused, siis see, et sul on valmidus seda investeeringut teha, on minu meelest
iseenesestmdistetav. See jutt, et Eesti Energia juhid, nagu ma aru sain, ei teagi neist investeeringutest
midagi ja keegi n-0 Utleb neile ette, mida nad tegema peavad ... No ma tahaks kdll naha neid juhte, kes
sellist juttu raagivad! (Haal saalist.) Finantseerimistehing, jah, ma ei tea, see, kuidas seda eelarves
kajastatakse, see vdib-olla tdesti ei ole nende pakutud Riigikogule, see skeem, kuidas keegi peaks
midagi rahastama. Aga igal juhul on need investeeringuobjektid nende poolt tulnud, see on nende
strateegias heaks kiidetud. Kui me raagime sellest, et me siin tUritame selle n-6 finantseerimistehingu
abil vétta rohkem dividendi valja, siis teadaolevalt on jargmine aasta plaanitud Eesti Energiast votta
dividendi 57 miljonit, aga praegu me raagime planeeritavatest investeeringutest voi



finantseerimistehingust summas 143 miljonit. Kui raakida sellest, et me oleksime tahtnud selle
dividendina valja vdtta, siis oleks ka dividendisumma olnud 143 miljonit.

15:33 Esimees Eiki Nestor
Peep Aru, palun!

15:33 Peep Aru

Aitah! Hea ettekandja! Saime teada, kui palju jargneval neljal aastal riigieelarve tasakaalustamiseks
dividendi Eesti Energiast RES-i alusel valja vdetakse. Jarsku oled nii hea ja ttled meile ka, kui palju
riigieelarvest RES-i kaudu v&i RES-i p6himadtetel jargneval neljal aastal raha eraldatakse. Me teame ainult
2019. aastal eraldatavat, aga milline on riigieelarvest eraldatav raha investeeringuteks aastatel 2020,
2021 ja 2022?

15:34 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Kui me raagime Eesti Energia kontekstis, siis seesama 43 miljonit v8ib kanduda ka 2020. vdi
2021. aastasse. Nii et see ei tdhenda, et see summa iga aasta selle vbrra suureneks, et kdik jargmine
aasta ara kasutataks. Ma just olengi Uritanud korduvalt 6elda, et see on potentsiaalne valmisolek
selleks, kui tekib vajadus need investeerimisotsused teha. Kui me raagime uldse meie
dividendipoliitikast, siis jah, nagu varem, nii ei toimunud ka selle aasta kevadel riigi eelarvestrateegias
ettenahtud dividendipoliitikas vaga suurt muutust. See suurusjark, mis me dividendidest loodame
saada, on 116 ja 180 miljoni vahel igal aastal.

15:35 Esimees Eiki Nestor
Kalle Palling, palun!

15:35 Kalle Palling

Aitah, austatud juhataja! Hea minister! Siia saali sisse tulles on tegelikult juba dhust tunda, et te seal
puldis piinlete ja tahaksite 6elda, et tegelikult see 143 miljonit pannakse riigieelarvesse selleks, et
jargmise viie aasta riigi eelarvestrateegia tasakaalu saaks. Akki te Gtletegi meile - ma arvan, et te saate
ise sellest aru ja k&ik siin saalis on aru saanud -, et neid investeeringuid jargmine aasta ei tehta, need
on potentsiaal tuleviku jaoks. Vabandusi v8ib ju valja mdelda Uhesuguseid vdi teistsuguseid. Aga kui
suur oli esialgse prognoosi ja tegelikkuse vahe riigi eelarvestrateegias, kui te sinna kabinetti laksite? Kui
palju te pidite Eesti Energiast viie aasta peale dividendiprognoosi juurde kusima, vorreldes sellega, mis
teie enda kui tldkoosoleku konservatiivne hinnang sellele oleks olnud? On see 100, 200, 300 miljonit?
Mis see on?

15:36 Rahandusminister Toomas Toniste

Aitah! Kui me raagime 2019. aasta riigieelarve kontekstis, siis Eesti Energia dividendisumma aastate
peale vdetuna vahenes, ma julgen 6elda, umbes 50 miljonit. Kui me radgime piinlemisest, siis vdib-olla
tdesti ma piinlen siin, seda selleparast, et ma ei taha hakata radkima sellel teemal, kuidas kunagi
Reformierakonna juhitud valitsus kasutas seda skeemi, et saada rohkem dividendi ja viia eelarve
tasakaalu. Need on v&ib-olla erinevad teemad, tana igatahes ei olnud see kindlasti eesmark.

15:37 Esimees Eiki Nestor

Rohkem kusimusi ei ole. Aitah, rahandusminister! Avan labiradkimised. Aruparijate nimel Jurgen Ligi,
palun!

15:37 Jurgen Ligi

Harra juhataja! Austatud kolleegid! Rahandusminister, kui nii tohib 6elda, I6petas enda tasemel. Tema
muidugi ei vastuta millegi eest, mis on toimunud tema valitsuskoalitsioonis oleku ajal, ta saab lihtsalt
napuga naidata, et midagi toimus, kull aga ei seleta ta midagi ara, sest ta ei saa ilmselt ka aru, mis
toimus.

Vastustest aruparimisele tuli muidugi valja see, mida me arvasimegi valja tulevat: tegemist on kdige
ehtsama finantspesuga. See tdhendab, et eelarvesse joonistatakse Uks finantstehing, mis voimaldab



eraldada raha, antud juhul Eesti Energiale, aga ei tekita kulu ehk eelarve tasakaalule probleemi. Teiselt
poolt vdetakse ebaproportsionaalselt palju valja dividendi. Viited kaugemale minevikule on antud juhul
lihtsalt harimatud, aga ma v&in ju neid viiteid ka kirjeldada. Investeerimine ja dividendivdtt korraga ei
ole iseenesest patt, see ongi isetehtud asi, aga siin on suur vahe, kas investeeringud tegelikult on v&i ei
ole. Dividendiootus on eelarves alati stabiilne. Uks aus rahandusminister tahabki, et dividende
makstakse stabiilselt, aga ta vaatab loomulikult iga firma finantsnaitajaid, dividendi maksmise vdimet ja
investeerimisplaane ning siis ttleb: sel aastal saame sellelt firmalt nii palju dividendi votta, tollelt nii
palju. Ja nii on vaadatud kogu aeg ka Eesti Energia puhul.

Selle, mis minevikku puutub, ma diendan ara. Eleringilt vdeti Uks kord, see oli téendoliselt 2010, hasti
palju dividendi valja, isegi superdividend oli see, mis eelarve tasakaalu ei parandanud, aga tekitas
likviidsust. Ma pakun, et see oli aastal 2010. Aga seal oli see pdhjus, et Eesti Energia ja Elering laksid
lahutamisele, esiteks, ja teiseks Euroopa finantskriis jatkus. Me pidime endiselt eelarvet karpima, me
karpisime seda suurusjargus 2% vdi 3% SKP-st, teised riigid on seda ainult kdige mustematel aastatel
pidanud tegema, parast 9%-list karbet 2009. aastal. Teinekord tegime seda, et vétsime dividendi ja
paigutasime raha ara siis, kui oli Auvere elektrijaama ehitamine. [Imselt oli see 2012. See ongi
normaalne. Toomas Tdniste, see ongi normaalne! Paned raha sisse, ehitad elektrijaama, aga dividendi
votad ikka. Tulevikus saad dividendi loodetavasti rohkem. Need asjad on véimalik lahus hoida, teie olete
need kokku makerdanud ainult eelarve suuremaks joonistamise eesmargil. Meie nii ei teinud. T6endiks
on muidugi see, kuidas siin kirjeldati investeerimist tulevikus, st dlitehase ja taastuvenergia
investeeringuid, nagu ma aru sain. M8lemad venivad, kumbagi ei juhtu jargmisel aastal, kull aga
jargmisel aastal dividendiootus neljakordistub. Mina loen valja - v8ib-olla ma viimase numbriga eksin -,
et vOetakse peaaegu 60 miljonit dividendi, kui sel aastal oli plaan vétta 15 miljonit. See on
neljakordistumine. Mis edasi? 2020. aastal vdib-olla mingi investeering juba tuleb. Siis on korraga veel
rohkem, siis on 70 miljonit. Usna tdendoliselt aasta hiljem tulevad katte need suured investeeringud,
Olitehased ja asjad. Siis on juba tollega vorreldes topelt, 140 miljonit. Edasi, 2022. aastal on umbes 120
miljonit. Vaat siin ma viimast numbrit ei lugenud valja, vdib-olla on see 117. On ju ilmselge, et dividende
te mitmekordistate ainult sellel pdhjusel, et teil oli vaja RES-i kirjutada eelarve tasakaal, mida te justkui
olete lubanud. Aga samal ajal broneerite finantstehingu, mis on ju ndiliselt rahatu tehing, eelarves kulu
ei tekita, ja selle saab ara pesta, tasakaalu heaks dividendi valja vottes. Seda te olete teinud. Aitah, harra
minister, et selle ara tdestasite, et nii ongi, nagu me arvasime!

15:42 Esimees Eiki Nestor

Rohkem ei ole Riigikogu liikmetel soovi labi raakida, ministril ka ei ole. L&petan selle kisimuse
kasitlemise.

2. 15:42 Arupdrimine kultuuriministri vastutuse kohta kultuuriasutuste eelarvedistsipliini jargimisel
(nr 457)

15:42 Esimees Eiki Nestor

Arupdrimine. Esitajad on Arto Aas, Aivar S6erd, Urve Tiidus, Jurgen Ligi, JUri Jaanson, Lauri Luik, Liina
Kersna, Ants Laaneots, Peep Aru, Aivar Surva, Valdo Randpere, Mati Raidma, Urmas Kruuse, Kalle
Laanet, Madis Milling, Kristen Michal, Meelis Malberg, Yoko Alender, Heidy Purga, Taavi R8ivas ja Maris
Lauri. Aruparijate nimel Arto Aas, palun!

15:42 Arto Aas

Austatud Riigikogu! Vastab tdele, et umbes kuu aega tagasi, 13. novembril esitasid meie fraktsiooni
liikmed aruparimise kultuuriministrile seoses vaga suurte segadustega Kultuuriministeeriumi
valdkonnas. Sisuliselt napilt nddalase etteteatamisega I6petas Eestit enim rahvusvaheliselt esindanud
teater oma tegevuse ja lisaks sellele on eelarvedistsipliin kdest dra mitmes teises kultuuriasutuses.
Vahest k&ige olulisem teema meie jaoks on Teater NO99 I6petamine. Tuletan meelde, et 2012. aastal,
kui asutati SA Teater NO99, oli eesmargiks eesti rahvuskultuuri rikastamine, eesti kultuuri- ja
teatrimotte edendamine, eesti keele hoidmine, eesti kultuuri ja teatrikunsti aktiivne 1dimimine Euroopa
kultuuriruumiga ja samuti osalemine ntudisaegse kultuuri protsessides vérdvaarse kunstilise



partnerina. Meie enda abil ja initsiatiivil see teater loodi, eelkdige Urmas Paeti toel. Oleme alati olnud
selle teatri suured fannid ja austajad, isegi nendel hetkedel, kui see teater on olnud meie enda suhtes
vaga kriitiline, kohati isegi julm. Aga me oleme hinnanud nende kunstilist panust eesti kultuurilukku.
NUud, kuus aastat hiljem on teatri mber suur segadus. On mdistetamatu ja arusaamatu, kas
sihtasutuse tegevus on |6petatud vdi on |6petatud ainult teatri tegevus. Arusaamatud on teatri tegevuse
|6petamise pdhjused. On jaanud selgusetuks, kas segadus tuleneb finantsilisest olukorrast vdi millestki
muust. Me teame, et varasemal ajal on teatril olnud kahjum: 2016. aastal 116 000 eurot, 2017. aastal

85 000 eurot. See on meie aruparimise esimene pool.

Teine pool puudutab teisi kultuuriasutusi ja nende finantsprobleeme. Kultuuriministeeriumi kontroll
kultuuriasutuste eelarvete ule on olnud meie hinnangul vaga halb, kusjuures Kultuuriministeeriumi
esindaja on Eesti Kontserdi, Vene Teatri ja ka Eesti Draamateatri ndukogus.

Kokku on meil hulk kiisimusi, mis on jagatud seitsmeks plokiks. Esiteks, millal tapselt sai
kultuuriminister teada Teater NO99 teatritegevuse Idpetamisest, millised olid kunstilise juhi otsusest
tulenevad ministri sammud, millal teavitati valitsuskabinetti ja millal sai sellest teada peaminister?
Teiseks tahame teada, milliseid alternatiivseid v8imalusi ministeerium kaalus Teater NO99 tegevuse
jatkamiseks. Naiteks, kas kaaluti vdimalust kuulutada valja konkurss, et leida teatrile uus kunstiline juht?
Meid huvitab ka see, mis saab teatri tootajatest. Kolmas NO-d puudutav kiisimus on see, milline oli
finantsolukord ja kulastatavus.

On ka neli kisimuste plokki teiste kultuuriasutuste kohta. Milline on finantsolukord SA-s Vene Teater ja
mis jaab tapsemalt tegemata 130 000 euro suuruse puudujaagi téttu? Mis p&hjustel rikuti SA-s Vene
Teater eelarvedistsipliini ja kas see puudujaak on seotud etendusasutuste tegevustoetusega?

Jargmine kusimuste plokk puudutab Eesti Kontserti ja SA-d Eesti Draamateater. Kas ministri
vBimaldatud nork eelarvedistsipliin lubadusega tasandada eelarvemiinust 300 000 euroga Eesti
Kontserdi jargmise aasta eelarve arvel kohaldub ka Eesti Draamateatrile, kus eelarvemiinus on
vaidetavalt 400 000 eurot, ja Vene Teatrile, kus eelarvemiinus on 130 000 eurot? Kas selliste lubaduste
andmine jargmise aasta eelarve kasutamiseks kuulub Gldse ministri pddevusse vdi on see Riigikogu roll?
Kuidas praeguste eelarveaukude lappimine jargmise aasta eelarverea abil parandaks teatrite olukorda
pikas perspektiivis? Lopetuseks tahame teada, kelle otsusega on maaratud aruparimises valjatoodud
kultuuriasutuste ndukogude koosseisud, kes pole piisavalt kontrollinud asutuste finantsilist tegevust.
Palume ministrilt vastuseid, mis seis kultuuriasutustes on. Meie arvates peavad rahaasjad olema korras,
et tegevus oleks jatkusuutlik, labipaistev ja hasti finantseeritud. Aitah!

15:47 Esimees Eiki Nestor
Arupérimisele vastab kultuuriminister Indrek Saar.

15:47 Kultuuriminister Indrek Saar

Austatud Riigikogu juhataja! Lugupeetud Riigikogu! Head kusijad! Arupdarijad esitasid seitse kisimust,
mis omakorda koosnesid mitmest kiisimusest. Selguse huvides loen kisimused eraldi ja siis vastan
neile.

Esimene kisimuste plokk. "Millal tapselt sai kultuuriminister teada SA Teater NO99 teatritegevuse
|dpetamisest?" See oli 30. oktoobril, kui ma kohtusin Tiit Ojasoo ja Ene-Liis Semperiga ja nad teavitasid
mind, et teater ei nde enam vdimalust jatkata. "Millised olid kunstilise juhi otsusest tulenevalt ministri
sammud?" V&tsin info teadmiseks ja panin juhatuse liikkmele sGdamele, et edasised sammud tehtaks
koost6ds néukoguga. "Millal teatati otsusest valitsuskabinetile?" NO99 loominguline kollektiiv saatis

31. oktoobril 2018 avalikkusele pédrdumise, et ei nae vdimalust NO99 teatritegevusega jatkata. Valitsus
sai sellest podrdumisest teada koos Ulejaanud avalikkusega samal ajal ja valitsusele esitas
Kultuuriministeerium SA Teater NO99 |6petamise korralduse kuu aega hiljem, 30. novembril 2018. "Kas
peab paika vaide, et peaminister sai uudisest teada samal paeval, kui see ilmus ajakirjanduses?" Ma ei
tea, millisele vaitele te viitate, aga igal juhul ei ole selles vaites p&hjust kahelda, minu arvates.

Teine kusimuste plokk. "Milliseid alternatiivseid véimalusi ministeerium kaalus Teater NO99 tegevuse
jatkamiseks - naiteks kuulutada valja konkurss, et leida teatrile uus kunstiline juht?" Arvestades NO99
teatri toimimise aluseid ja loomingulist Ulesehitust, ei olnud vdimalik ega m&eldav, et otsitakse uus
kunstiline juht ja tegutsetakse edasi NO teatri nime all. See oleks olnud taiesti arusaamatu lahendus nii
meie enda kallile publikule kui ka rahvusvaheliselt. "Mis saab teatri tootajatest?" Sihtasutuse [6petamine
toob kaasa kdigi todlepingute |6petamise vastavalt seadusele. Kdik sotsiaalsed garantiid, millele



tootajatel on digus, saavad tagatud ja taidetud.

Kolmas kusimuste plokk. "Milline on tegelik SA Teater NO99 finantsolukord?" Tegelik olukord on selline,
nagu on ennegi valja 6eldud: teater toimis ja sai majanduslikult hakkama, teatril ei ole v8lgu ega
ajatatud makseid. "Milline oli Teater NO99 kulastatavus 2016, 2017, 2018 aastatel?" 2016. aastal
kulastas NO teatri etendusi 23 331 inimest, 2017. aastal 18 883 inimest, 2018. aasta esimese kimne
kuuga kulastas teatrit 9251 inimest.

Neljas ktsimuste plokk. "Milline finantsolukord on SA-s Vene Draamateater ning mis jaab tapsemalt
tegemata 130 000 €-se puudujaagi tdttu?" Vene Teatri tegevdirektor Margus Allikmaa on
Kultuuriministeeriumile kinnitanud, et teatri seis on rahuldav, kulusid hoitakse kontrolli all ja omatulu
teenimine on paranenud. Selle aasta piletimtuk on parem kui aasta tagasi, teater toimib tavaparaselt,
annab etendusi ja toob valja uuslavastusi. "Mis pdhjustel rikuti SA-s Vene Draamateater
eelarvedistsipliini?" Sihtasutuse Vene Teater eelarve prognoosimisel on tdepoolest tehtud vigu ja uuelt
juhilt ootame selliste eksimuste valtimist. Mdistame, et olukorda pole v6imalik korda saada uledd, kuid
loodame, et diged otsused toovad kiiresti kaasa positiivse muutuse ja majandusliku seisu paranemise.
"Kas puudujaak on seotud etendustegevuse toetusega?" Puudujadk ei ole seotud toetuse suuruse voi
vaidetava vahesusega. Nii on ka hetkel veel teatri juhatuse liige ja kunstiline juht kinnitanud naiteks
eelmise aasta septembris ajalehes Sirp: "Riigi rahaline toetus teatrile on igati viisakas, Vene teatril on
kaunis ja varskelt renoveeritud hoone Tallinna kesklinnas, suur saal - kdik vajalik on olemas. Nuud tuleb
vaid ise rohkem t66d teha ja raha juurde teenida." Puudujadk saab olla seotud ikka ja ainult kas liiga
suurte kuludega vai liiga vaikeste tuludega. Kahjuks langesid Vene Teatris uhel hetkel mdlemad asjaolud
kokku ning teater ei reageerinud selles olukorras ka piisavalt kiiresti.

Viies kdsimus: "Kas ministri poolt vimaldatud nork eelarvedistsipliin - lubadusega tasandada
eelarvemiinust 300 000€ SA-s Eesti Kontsert 2019. aasta arvelt kohaldub ka SA-le Eesti Draamateater,
kelle eelarvemiinus on 400 000€ ja SA-le Vene Draamateater, kelle eelarvemiinus on 130 000€? Kas
selliste lubaduste andmine jargmise aasta eelarve kasutamiseks kuulub ministri padevusse enne

2019. aasta riigieelarve vastu vétmist Riigikogus?" Vastavalt riigieelarve baasseaduse 8-le 60 v&ib
minister votta rahalisi kohustusi eelseisvateks eelarveaastateks 50% ministeeriumi valitsemisala vastava
eelseisva eelarveaasta kululae piirmaaraga vahenditest. See mahub sinna vaga ilusasti. Soovin juhtida
teie tahelepanu sellele, et Eesti Draamateatris ei ole tegemist eelarvemiinusega, nii nagu meie sellest
talupojaloogika jargi aru saame, vaid 2017. aasta majandusaasta tulemiga, mille p&hjuseks on
amortisatsioonikulu. Sellest, kuidas see tekib, peaksite te olema vist ka ise teadlikud, kui te vahegi olete
mone asutuse majandusaasta aruannetega tutvunud. Kui on tegemist kérgelt hinnatud kinnisvaraga ja
sinna parasjagu aktiivselt ei investeerita, siis amortisatsioonikulu on kdikidel sellistel asutustel reeglina
alati suurem kui omavahenditest teenitud positiivne tulem.

Kuues kusimus: "Kuidas praeguste eelarveaukude lappimine 2019. aasta arvelt parandab teatrite
olukorda pikas perspektiivis?" Kdigi nende sammude eesmark on anda teatritele véimalus viia ellu
vajalikud muudatused ning tagada jatkusuutlikkus. Juhin teie tahelepanu, et kultuuriasutuste, sh teatrite
olukorra parandamiseks oleme suurendanud kultuuritdéotaja miinimumpalka viimase nelja aastaga
peaaegu 80% ja suurendanud ka uldisi palgafondi vahendeid. Samuti on jargmise aasta eelarves ette
nahtud 2 miljoni euro suurune remondifond nende riigiasutuste ja riigi osalusega sihtasutuste jaoks,
kelle hooned ei ole RKAS-i hallata. See ka ménevdrra vahendab seda amortisatsioonist tekkivat nailist
miinust.

Seitsmes kusimus: "Kelle otsusega on maaratud aruparimises valja toodud kultuuriasutuste ndukogude
koosseisud (eraldi valja tuua), kes pole teinud piisavat kontrolli asutuste finantsilise tegevuse ule?"
Sihtasutuste ndukogud maaratakse asutaja esindaja poolt. Riigivaraseaduse 8 81 I6ige 4 satestab, et kui
riigi asutatud sihtasutuse ndukogusse on asutajadiguste teostajal digus madrata ule Uhe liikme, siis
vahemalt Uhe neist valib ta rahandusministri ettepanekul. Seda praktikat oleme ka aruparimises valja
toodud kultuuriasutuste ndukogude koosseisude puhul rakendanud. Me mdistame selle satte métet nii,
et selle eesmark on tugevdada riigi huvide kaitset just n6ukogu padevuse tdstmise teel
finantsvaldkonnas. Seda kinnitab ka riigivaraseaduse seletuskirjas kajastatu aritihingute analoogiast
lahtuvalt. Et suurendada néukogude koosseisude padevust finants- ja jarelevalvevaldkonnas, on uue
alusena satestatud kohustus ka sihtasutuste puhul valida vahemalt tks ndukogu liige rahandusministri
ettepanekul.

Jah. Sellega said teie esitatud kdsimused vastatud. Tanan!



15:55 Esimees Eiki Nestor
Kdsimused ministrile. Jurgen Ligi, palun!

15:56 Jurgen Ligi

Aitah! Harra minister! Kultuuriasutuste finantskultuur ei ole olnud kdige parem muudelgi aegadel, aga
iga ministri vastutus on tegelikult seda peale suruda, vahem tuleb radkida kulude kasvust ja olla range.
Aga teie kaest ma kusin Eesti Kontserdi eelarve kohta, mis on loomulikult Gks paevakajalisi
lemmikteemasid. See 300 000 euro suurune miinus sel aastal, mida tahetakse katta jargmise aasta
tulude arvel, tekitab ju kokku jargmise aasta eelarvele pinget 600 000 euro vdrra, nagu ma aru saan. Kui
ma eksin, siis parandage mind. Aga igal juhul on enamik Eesti Kontserdi eelarvest téenaoliselt pudsikulud
ja kontserttegevuse kulud on 1 miljon. Kui 1 miljonist 300 000 ara vdtta ja jargmiseks aastaks ka pinge
sisse kirjutada, kuidas siis on nende muutuvkuludega Eesti Kontserdis teie hinnangul véimalik toime
tulla? Kogu see 9 miljonit on ju suuresti ikkagi pusikulud.

15:57 Kultuuriminister Indrek Saar

Jaa, see miinus tekkis suuresti 2017. aastal ja 2018. aastal ei suudetud seda katta, kuigi see vaidetavalt
oli plaanis. Sellest tekkis omakorda probleem parast suvist perioodi, kui oli selge, et tulud ei ole olnud
nii suured, kui plaaniti, ja kulud on v&ib-olla olnud suuremad. See moodustab siiski Eesti Kontserdi
eelarvest ca 3%. Jah, aga me peame vaatama Eesti Kontserdi eelarvet tervikuna. See ei puuduta mitte
ainult otseselt kontserttegevust, vaid see puudutab igasugust Eesti Kontserdi majandamist, tuleb
vaadata, kust on kulude poolelt vBimalik 3% tagasi tdmmata, voi tuleb vaadata Ule, kuidas on v&imalik
teenida tulu, nii et laekuks see, mida on reaalselt prognoositud. See on Eesti Kontserdi juhatuse mure ja
seda, et eelarvet suudetakse taita, peab omakorda jalgima Eesti Kontserdi nGukogu.

Minister kindlasti ei peaks hakkama tegelema micromanagement'iga ehk kasitsi Uhtegi allasutust
juhtima. Kui Kultuuriministeeriumis seda tegema on hakatud - Iahiajaloost v8ib leida naiteid, kui seda
on tehtud -, on sellega kaasnenud alati Uksjagu jama, sest rollid on ldinud sassi. Kindlasti ei saa see olla
efektiivne, sest Kultuuriministeeriumi haldusalas on tle 50 allasutuse. Kui minister neid ainuisikuliselt
juhtima hakkaks, siis ma ei kujuta ette, mis tulemus sel kdigel oleks, radkimata sellest, et see oleks ju
kdikide seaduste mottega vastuolus.

15:59 Esimees Eiki Nestor
Yoko Alender, palun!

15:59 Yoko Alender

Aitah, austatud juhataja! Hea minister! Kusisime kall siin eelarvedistsipliini kohta, aga ma natuke
laiendaks kogu seda teatrite rahastamise temaatikat, kuna NO teatri lugu on andnud selleks p&hjuse.
Kunstilistest pdhjustest vdin ma aru saada, kui trupp I6petab, aga kui me paneme selle asja konteksti,
tegemist on riigi osalusega sihtasutusega, siis kas selline praktika tekitab riske ka edaspidiseks? Nendes
teatrites tootab lisaks kunstilistele juhtidele palju inimesi. Kas selliste teatrite puhul on igustatud riigi
osalusega sihtasutuse vorm? Kas sama saatus v0ib oodata draamateatri ja teiste Eesti teatrite to6tajaid?
Kuidas kommenteerite?

16:00 Kultuuriminister Indrek Saar

Kindlasti mitte! Me saame k&ik aru, et Teater NO99 loomine kais natuke teistsuguste printsiipide jargi.
Kui me vaatame uldist teatrivdrgustikku, mis on moodustatud riigi voi riigi ja kohaliku omavalitsusega
kahasse asutatud sihtasutustest, eriti, kui me raagime regionaalsetest teatritest, siis on ju selge, et need
ei saa olla seotud Uhe kunstilise nagemusega. Nad peavad tagama repertuaari n-6 hallist hauani ja
seinast seina ning suutma tagada ka jarjepidevuse. Nad ei saa votta selles mottes selliseid kunstilisi
riske, mis Uhel paeval viiksid nende sulgemiseni. Igal juhul tuleb tagada nende jarjepidevus. Teater
NO99 oli asutatud, nii nagu ka aruparijate esindaja ette luges, 6eldes selgelt valja, et selle teatri tegevus
on ajaliselt piiratud. NO99 kogu filosoofia seisnes selles, et see on n-6 mahalugemine, ja iga uue
projektiga kukkus number allapoole. Selles, et selle teatri kunstilisel seltskonnal tekkis arusaam, et jaks
sai otsa natukene varem, kui |6ppesid need numbrid, ei ole midagi nii vaga erilist. Elus juhtub ikka
niimoodi, et teed mingi plaani, aga siis pead olema valmis seda korrigeerima. Kindlasti ei puuduta see



valdavat osa Eesti teatrivérgustikust, mille m&te on tagada teatri kattesaadavus vdimalikult paljudele
inimestele véimalikult kogu Eestit katvalt.

Aga mis puudutab finantsdistsipliini - tulen mdnevdrra tagasi selle juurde, millele Jurgen Ligi enne viitas
-, siis loomulikult on igasugusel majandusuksusel, s6ltumata sellest, millega ta tegeleb, kohustus oma
eelarvet jatkusuutlikult majandada. Olen sellest printsiibist kogu aeg lahtunud ja arvan, et sellest tuleb
[ahtuda ka tulevikus. Tuletan meelde, et Kultuuriministeeriumi haldusalas on Ule 50 sihtasutuse. Kui te
motlete viimaste aastate seisu peale, siis kas te saate 6elda, kui te siiralt vastate, et teil on tdepoolest
tdsine mure, et kultuuriasutused ei ole jatkusuutlikud? Valdav osa neist on toimetanud suureparaselt,
kdikvBimalikud tegevusnaitajad kas pusivad stabiilsed vdi isegi kasvavad.

16:03 Esimees Eiki Nestor
Arto Aas, palun!

16:03 Arto Aas

Aitah! Ma tahtsin tapsustada, et amortisatsiooni arvestamisel on siiski omad sisulised pdhjused ja me ei
saa Oelda, et sealt tekkivad miinused on naéilised. Proovige amortiseeruvate vahenditega 20 aastat mitte
tegeleda, vaadake, kui nailine see 16puks on. Nende murede tulevikku likkamine v3i arapeitmine on
tegelikult rumal ja lihinagelik. Ma tuleksin uuesti Eesti Kontserdi juurde. Need lood, mida me Eesti
Kontserdi rahaasjadest ja asjaajamisest oleme meedia vahendusel lugenud, on ikkagi Usna kurioossed,
kui mitte 6elda, et skandaalsed. Ma arvan, et poliitik oleks pidanud ammu tagasi astuma vdi tegelema
saadud kriminaalsuudistustega, kui ta oleks kaitunud samamoodi v8i andnud sarnaseid vastuseid, nagu
Eesti Kontserdil, tundus, oli tavaks. Kuidas te ikkagi selle mentaliteedi ja nende kaditumistavadega seal
tegelete? Te olete kull, tunnistan, vaga sujuvalt nendest probleemidest puhtalt paasenud, aga mingi
muudatus peaks nende uudiste taustal siiski aset leidma.

16:04 Kultuuriminister Indrek Saar

Ma koigepealt tuletan meelde, et on toimunud Uks markimisvaarne muutus kogu SA Eesti Kontsert
juhtimises. Eesti Kontserdil on uus ndukogu taiesti uue koosseisuga, mis jatkuvalt arvestab kull meie
ette pandud kohustusega, et selles ndukogus oleks kindlasti ka tks rahandusministri ettepanekul
esitatud liige. Uus kuueliikmeline ndukogu on hiljuti maaratud ja on asunud tddle. Selle nGukogu
Ulesanne on kindlasti lahendada need finantsmured, mis Eesti Kontserdi ees seisavad, tuleb leida Eesti
Kontserdile juht, sest tanase juhi tdoleping 16peb jaanuari I8pu seisuga, ja kindlasti saab see ndukogu ka
laiemalt kUsida, mis on Uldse Eesti Kontserdi roll Eesti muusikaelu korraldamisel. Ma arvan, et iga sellise
ndukogu roll on vaadata ka laiemat pilti. Aga ndukogu on alles hiljuti kogunenud. Mul ei ole p&hjust
arvata, et nad ei vGta oma t66d tdsiselt, aga kindlasti [aheb neil natukene aega, et oma plaanid kokku
leppida ja siht paika saada.

Mis puudutab kinnisvarateemasid, siis loomulikult v8iks RKAS-i ndukogu endise esimehega pikalt
diskuteerida selle Ule, kuidas RKAS toimib ja kas see on kdige efektiivsem viis riigivara majandamiseks.
Nagu elu naitab, tihtipeale see nii ei ole ja sellega kaasneb hulk raiskamist. Me vdiksime paris pikalt
raakida ka sellest, kuidas me oleme sinnamaani jdudnud, et nii nagu RKAS Uhe vdi teise asutuse Ule
votab, nii pusikulud kohe kasvavad. Me vdime arutada seda, kas see, et asutusi majandatakse ise ja
nuld on nendele asutustele tekkinud ka elementaarne remondifond, mis vdiks olla loomulikult
mdnevdrra suurem, on efektiivne viis v8i on efektiivsem see, et me anname kdik need teenused ule
RKAS-ile, kes ei pruugi tihtipeale Uldse aru saada, mis on Uhe vdi teise asutuse spetsiifika, ja tahab lisaks
kdigele ka kasumit teenida. See on ilmselt ka omakorda diskussiooni koht.

16:06 Esimees Eiki Nestor
Krista Aru, palun!

16:06 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud minister! Te juba puudutasite siin SA Eesti Kontsert vaga suur
puudujaaki, seda 300 000 eurot, ja olete kindlasti pdhjalikult analtusinud, millistel p&hjustel ikkagi
selline 300 000 euro suurune puudujaak sai tekkida. Kus olid need pdhjused ja millest see puudujaak
koosneb? Ootan sellist pdhjalikumat ja laialivdetud pilti.



16:07 Kultuuriminister Indrek Saar

Seda, millistest detailidest see koosneb, peate te kull kiisima sihtasutuse juhi ja vajadusel ndukogu
kaest. Minu malu jargi on sihtasutuse juht ka avalikkuse ees selgitusi andnud, et kus nad olid tulude
suhtes liiga optimistlikud ja kus kulud, vist pdhiliselt produktsioonikulud, laksid planeeritust suuremaks.
Nagu ma Utlesin, selle jaoks ongi sihtasutusel ndukogu, mille maarab valdkonnaminister, et ndukogu
koostaks jatkusuutliku eelarve ja kontrolliks juhatuse t66d. Kultuuriminister kindlasti
mikromanedZmendiga tegelema ei peaks. Mis aga puudutab seda, kas Kultuuriministeerium on saanud
piisavalt informatsiooni selle kohta, kas arvepidamine on tulevikus realistlik, siis ttlen, et SA Eesti
Kontsert auditikomitee on sugisel mitu korda kogunenud, ta on analtusinud seda seisu ja teinud oma
ettepanekud, mida on jargmise aasta eelarve tegemisel arvestatud. Mul ei ole p&hjust arvata, et
auditikomitee, néukogu ja juhatus kokku ei suuda teha adekvaatset eelarvet 2019. eelarveaastaks.

16:08 Esimees Eiki Nestor
Madis Milling, palun!

16:08 Madis Milling

Suur tanu, harra juhatajal Austatud minister! Teie sénutsi oli Teater NO99 finantsolukord igati hea voi
rahuldav. Ometigi, I6ppeva aasta mais vdi kuskil selle kandis koondati teatrist pool tehnilisest
personalist: grimeerijaid, kostimeerijaid, lavatehnilist personali. Kas sellest, miks see suur koondamine
toimus, oli teatri juhiga ka juttu? Kas koondamine valjendab head finantsolukorda?

16:09 Kultuuriminister Indrek Saar

Tanan! Ndukogu informeeris mind kevadel tehtud muudatustest, sellest, et nad vaatavad oma
kulupoole Ule. Kuna teatri etendustegevuse maht oli vahenenud, siis oli igati mdistlik, et juhatus ja
ndukogu vaatasid ule, mis on see kulubaas, millega toimetatakse tingimustes, kus tulu prognoositakse
selgelt vdahem. Nende muudatuste tulemusena on ka eelarve igati jatkusuutlik.

16:10 Esimees Eiki Nestor
Peep Aru, palun!

16:10 Peep Aru

Aitah! Hea minister! See on ilmselt dige, et kultuuriminister ei suuda stveneda kd&igi 50 sihtasutuse vi
allasutuse tegevusse ja teha otsuseid just nimelt finantsilises mottes. Aga ma loodan, et vaga p&hjalikult
uuriti rahalisi pabereid, kui tuldi vastu asutusest tulnud ettepanekule jargmise aasta raha ettepoole
tuua. Kas kultuuriminister on stivenenud teise suurde probleemi: ega ometi mitte need head inimesed
NO teatrist, kes koos ei suutnud enam uut luua, eesti kultuurile kaduma ei lahe?

16:10 Kultuuriminister Indrek Saar

Mul ei ole pdhjust arvata, et need inimesed eesti kultuurile kaduma laheksid. Ma arvan, et paljusid neist
ootavad kindlasti loomingulised valjakutsed mitmetes Eesti kultuuriasutustes. Vdib-olla mdni neist
kasutab seda vBimalust ka selle jaoks, et maailmas ringi vaadata. Arvestades, kui rahvusvaheline on
olnud NO teatri tegevus, ei oleks selles midagi Ullatavat. See, et ennast aeg-ajalt loominguliselt
taiendatakse ka valjaspool Eestit, kaib professionaalse arengu juurde. Ma vaga loodan, et need
inimesed leiavad kdik endale t66d ja leiba ka tulevikus.

16:11 Esimees Eiki Nestor
Urve Tiidus, palun!

16:11 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud minister! Te Utlesite, et Eestis oli Uks teater, kes julges vdtta
loomingulisi riske. Ma tegin sellest jarelduse, et teised justkui neid ei v8taks. Te radkisite ka
teatrivirgustikust, regionaalsest haardest jne. Ma siiski palun teil natuke seda kommenteerida. Minu



meelest on Eestis vaga tdsiselt innovaatilisi teatreid ja vdetakse ka riske. Ega te ometi ei jagagi Eesti
teatreid pohimd&tteliselt niimoodi n-6 uuendusmeelseteks, riskimeelseteks teatriteks ja
konservatiivsemateks teatriteks?

16:12 Kultuuriminister Indrek Saar

Aitah, hea kolleeg, tahelepanu juhtimast, kui minu sénakasutus oli ebatapne! Ma kindlasti ei jaga neid
niipidi, kull aga, kui me raagime riigi asutatud sihtasutustest, siis ainuke, kellel on selline ajaline
ettemdaaratus olnud kirjutatud juba nimesse, on olnud Teater NO99. Nii see teiste riigi asutatud
sihtasutuste puhul ei ole. Ma ei suuda tanasel paeval kull ette kujutada, et Ukski teine neist sisuliselt
oma tegevuse |6petaks. Ma kujutan ette, et mingi etapp v8ib labi saada ja inimesed v8ivad vahetuda, nii
nagu ikka, aga et nad sisuliselt oma tegevuse |6petaksid, seda ma ette ei kujuta. Selles suhtes olen ma
veel eriti teiega ndus, et Eesti teatripilt on vaga-vaga mitmekesine. Eriti arvestades, kui vaikese elanike
arvuga riigiga on tegemist, on see mitmekesisus, mis meie teatripildis on, muljet avaldav, tkskdik,
millega me ennast maailmas vordleme. See on kindlasti ka Uks osa meie rahvuslikust identiteedist ja
meie teatritraditsioonidest, aga see on vdimalik olnud tanu sellele, et meil on tehtud teatrit vaga
erinevates formaatides. Need on riigi asutatud sihtasutused, avalik-8iguslik rahvusooper, mis tagavad n-
0 selle vundamendi, ja siis on hulk erinevas formaadis to6tavaid teatreid, kes ka uhel vdi teisel moel
saavad riigieelarvest kas otsesemalt vdi kaudselt toetust ja loovad seda mitmekesisust veel hulgaliselt
juurde. Ma arvan, et selles méttes on meie pilt vdga hea. Loodame, et ka tulevikus pakutakse teatritele
jatkuvalt toéorahu.

16:14 Esimees Eiki Nestor
Aitah, kultuuriminister Indrek Saar! Avan Iabiradkimised. Aruparijate nimel Jurgen Ligi, palun!

16:14 Jurgen Ligi

Austatud juhataja! Austatud kolleegid! Tétt-6elda, ega ma ei plaaninud sdna vétta. Ma ei olnud ka selle
aruparimise initsiaator. Aga olles kuulanud kultuuriministrit, pean ma méned kommentaarid tegema.
Igal kultuuriministril on ju oma kultuurilised eelistused ja oma kultuuripoliitilised eelistused. Ta peab
pidama kdnesid ja suruma palju kasi, kdima etendustel. Selles mo&ttes on nad kdik Uhesugused. Aga
enamiku kultuuriministrite - et mitte delda: Ulejadnute - puhul sa tajud, et nad on ka valitsusliikmed,
nad hoolivad mingitest kokkulepetest valitsuse tasemel, mitte ei rebi ainult tekki, ja vastutavad siiski ka
asutuste eest. Mis on kultuuriministri t66 koormavam pool nende meeldivamate asjade kérval? Ikka
vastutada nende asutuste eest, mingite rahaeralduste eest ja selle eest, kuidas seda raha kasutatakse.
Tanase aruparimise fookus oli ju finantsdistsipliinil. Kuigi, nagu ma siin sdbralikult vihjasin, aegade
jooksul on ikka olnud kultuuriasutustes finantskultuuriga probleeme, aga sellist kate puhtaks pesemist
selle probleemi suhtes, nagu on Indrek Saarel, ei ole ma enne nainud. Ma olen kuulnud valitsuses ja
valitsuse kdérvalt, kuidas ta on ndus kultuurile hankima ukskdik missugust raha, mis vdiks raakida tema
kasuks, siduma mingid protsendid oma eelarvega, votma julgeolekult véi hariduselt, kellelt tahes
mehaaniliselt raha ara. Sellega, arvab ta, on tema t66 tehtud.

Tegelikult nii ei ole. Tegelikult peab valitsusliige olema solidaarne kdigi valdkondadega, ehitama
samamoodi loogiliselt toimivaid sisteeme, olema vérdne vBrdsete seas ja kindlasti vastutama oma
asutuste eest. Kaks korda kuulsime, kuidas mikromanedzmendi vdi micromanagement'i - kaks
versiooni oli siin - eest ei tohiks vastutada kultuuriminister, aga ausalt 6eldes peab kull vastutama. Kui
on 60 asutust, mis on otseselt riigi asutatud, siis on kisimused sellel teemal igati asjakohased. Me ei
olnud nende kisimustega vaga rindavad, aga oleks vdinud olla ka méni riigimehelik vastus, mingi
uldhinnang, kuidas probleemidest Ule saadakse.

Indrek Saar on alati olnud see, kes digustab seda, et kultuuri osa peab eelarves kogu aeg pidurdamatult
kasvama. See on ju kena, eks ole, kuigi see osa on juba ammu Euroopa Liidu suurim, protsentuaalselt
SKP-st vBetuna, ja kuigi meil on kdige rohkem muuseume, kdige rohkem teatreid, kiidame ikka takka, et
olgu aina rohkem! Aga kuskilt on hakanud karisema. See on see probleem. Nii et see signaal, et aina
kasvame numbiriliselt ja mahuliselt, tegelikult, ma kardan, on olnud tks p&hjusi, miks kultuuriasutused
on nii kehvas seisus, nagu nad ajakirjanduse andmeil on, ja seda oleks vdinud ka kultuuriminister tana
tunnistada.

Minu konkreetne kisimus oli populaarse Eesti Kontserdi teemal. Tegelikult ta jallegi ei Uritanud vastata.
Kui see kdige skandaalsem juhtum, mida on kdige rohkem lahatud - ja tal ilmselt on oma roll selle



skandaali kiipsetamisel -, ei olnud asi, millele tahelepanu pddrata ja millele vastata, siis on ikka kehv
lugu kull. Minu kasimus oli, kui numbreid Umardada, jargmine. 9 miljonit on téepoolest Eesti Kontserdi
eelarve, aga enamik sellest on tdendoliselt pusikulud, mida niisama ei karbi. 1 miljon lIaheb ainult
kontserttegevusele, see k6lab nagu muutuvkulud. Ma ei tea kdigi asutuste eelarve struktuuri ja selles
mottes oli minu vaide kisimuse vormis, aga kui ta ntud hakkab Utlema, et see 300 000 on 3% eelarvest,
siis see jutupunkt ei toota praegu. Teist korda sama vastus, see jutupunkt 3%-st ei tddta, sest kisimus
on protsendis muutuvkuludest. Seda 300 000 euro suurust miinust ei saa v8rrelda 9 miljoniga, vaid
tuleb vérrelda 1 miljoniga. Minu arvates on sellel 300 000-| vaga tugev seos selle 1 miljoni euro
muutuvkuludega, mis on kontserttegevuse eelarvena eraldi kuidagi seal eelarves nimetatud ...

Palun lisaaegal

16:19 Esimees Eiki Nestor
Kolm minutit lisaaega.

16:19 Jurgen Ligi

... pluss see, et see pinge ju kandub uude eelarvesse. Kui me sellel aastal oleme, kui natuke Umardada,
9,3 miljonit kulutanud, aga jargmiseks aastaks jaab piltlikult 6eldes - mingi kasvik on seal tdenaoliselt
juures - 8,7 miljonit, siis on see probleem suurem kui enne. Sellest oleks v&inud raakida. Oleks v&inud
vabalt 6elda, et meil on siin muid asju ka. Ei ole vaja raakida 9 miljonist, vaid tuleb tunnistada, et ongi
probleem olnud, ongi dige see, mis lehed kirjutavad halvast distsipliinist, topeltkuludest, ja et m&tted on
meil sellised. Minister oli ju see, kes utles valja selle (vdi olid need tema alluvad), et lubame jargmise
aasta eelarvest selle 300 000 eurot vétta. Jargmine aasta on jarelikult 300 000 véahem ja sel aastal tuleb
300 000 juba puudu. Sellele oleks v8inud keskendada natukene sisukama vastuse ja ma arvan, et
enamik aruparijaid oleks olnud rahul ja poleks s6nagi votnud. Aitah!

16:20 Esimees Eiki Nestor
Rohkem Riigikogu lilkkmetel sGnasoovi ei ole, aga ministril on. Palun, kultuuriminister Indrek Saar!

16:20 Kultuuriminister Indrek Saar

Aitah kaasa raakimast! Jurgen Ligi teemaarenduse tapsustuseks Utlen ma, et see miinus tekkis suuresti
2017. aastal, 2018. aastal pidi see ara klaaritama, aga ei suudetud. Nuud tuleb teha seda 2019. aastal.
Kdigil peab olema vdimalus oma vead ara parandada ja seda tuleb teha mitte teiste arvel, et me Ilahme
ja votame selle raha kuskilt, korjame teiste kdest kokku ja jookseme tonn-tonn valitsusse reservist raha
paluma, vaid kogu sellel tegevusel on ka teatav pedagoogiline efekt. Tuleb oma eelarve ise korda saada.
Ma olen vaga seda meelt, et vastutus peab olema ja kdik need asutused ning nende juhid ja juhtorganid
peavad vastutama selle eest, et ka eelarvedistsipliini jargitaks.

Mis puudutab seda, et me justkui raiskaksime kultuuri peale Euroopas kdige rohkem, mida Jurgen Ligi
siin puudis vaita, siis paris nii see ei ole. Vaatame andmeid. Circa 1% SKP-st, mida Eesti riik kulutab
kultuurile, ei ole mitte midagi sellist, mis oleks maailmas ainulaadne. Mitmed Euroopa riigid toetavad
kultuuri samas suurusjargus. Arvestades Eesti vaiksust, viks see protsent olla ka kdrgem. Jah, ma jaan
seda jatkuvalt kaitsma. Ma ei kujuta ette, kuidas saaks kultuuriminister valitsusliikmena seda mitte teha.
Ta peab oma valdkonna eest seisma ja v8itlema kdigi vahenditega, mis tal valitsusliikmena on.

Aga kuna Jurgen Ligi maalib mingit kolli seina peale, siis ma pean lihtsalt naitlikustama seda, et ménedki
asjad on lainud oluliselt paremaks vdrreldes selle ajaga, kui kultuurielu juhtisid Reformierakonna
kultuuriministrid. Peale seda, kui 2007-2011 oli Laine Janes seda valdkonda juhtinud ja parast seda ule
kahe aasta Rein Lang, kirjutas tuntud teatrivaatleja Jaak Allik Sirbis 28. novembril 2013. aastal (ja sellist
olukorda meil tana kaugeltki ei ole): "Veelgi hullem on olukord olnud sihtasutuses Vene Teater, kus
"ndukogude" voim on maratsenud eriti jarjekindlalt. 2007. aastal soovis minister Janes lahti saada
kunstilisest juhist Mihhail TSumatSenkost. [---] Abinduks valiti TSumatSenko taiesti alusetu (kapo kirjaliku
kinnituse kohaselt) poliitiline laimamine. Au sihtasutuse ndukogu esimehele Ants Leemetsale, kes
keeldus kaasa minemast oma erakonnakaaslasest ministri intriigiga ning ametist lahkus. Naud on kuue
aasta jooksul Vene Teatris vahetunud viis teatrijuhti ja kohe ka viies n6ukogu esimees. Finantsiline ja
kunstiline olukord .. on muutunud vaid ebastabiilsemaks." Selline oli seis 2013. aasta I6pus.



Tuletame meelde, et kultuuri on juhitud eri moel. Uks vdimalus on pttida valdkonnas tagada téérahu,
teine vBimalus on kaia ja tekitada juhina probleeme juurde. Mina tahaksin siinkohal juhinduda hiina
vanasdnast, mis utleb, et mitte metsiku pardi kisa, vaid tema lend juhib karja. Tanan tahelepanu eest!

16:24 Esimees Eiki Nestor
Jurgen Ligi nime nimetati labird&kimiste kaigus, tal on vastulausedigus. Palun! Uks minut.

16:24 Jurgen Ligi

Aitah! Vaga tore on kuulata, kuidas noor kommunist tsiteerib vana kommunisti ja raagitakse minevikust.
Aga mina ei 6elnud, et kultuurile raisatakse raha, mina olen 6elnud seda, et minister vastutab ka
finantsdistsipliini eest. Antud juhul see, et siin mingid tsitaadid minevikust valja kooriti, ei vastanud
kuidagi selle aruparimise toonile. Ma oleks tahtnud riigimehelikku sdnumit, et jah, ta tegeleb nende
probleemidega, mis ei ole mitte minu seinale maaritud v&i joonistatud kollid, vaid need on ajakirjanduse
andmed kultuuriasutuste finantsseisu kohta. Ma tsiteerisin just nimelt neid, lootes kultuuriministrilt
selgitusi. Aga muidugi, kui ministriametis pole riigimeest, siis neid vastuseid ei tule, tulevad
mingisugused tsitaadid vanadelt kommunistidelt.

16:25 Esimees Eiki Nestor
Ldpetan selle kisimuse kasitlemise.

3. 16:25 Arupdrimine riigi sihtasutuse Eesti Kontsert juhatuse liikme valimistoimingute ja
ebadnnestumisest tehtavate jarelduste kohta (nr 458)

16:26 Esimees Eiki Nestor

Kolmandana on meie paevakorras aruparimine, mille on esitanud Krista Aru, Andres Herkel, Ain
Lutsepp, Juri Adams ja Enn Meri. Aruparijate nimel Krista Aru, palun!

16:26 Krista Aru

Harra juhataja! Austatud rahvaesindajad! Lugupeetud minister! Mul on vaga hea seda aruparimist sisse
juhatada, sest teema keskpunktis on SA Eesti Kontsert. Eesti Kontserdil on uus néukogu, vanad asjad on
|dpetatud ja loodame, et sihtasutuse elu ka finantsdistsipliini m&ttes laabub jargmisel aastal t8esti
probleemideta ja leiab ka valjenduse sellises pedagoogilises soovis, nagu siin minister nimetas. Kuid
need vanad asjad on siiski sellised, mis on jaanud kuidagi 6hku. Hoolimata sellest, et 30. oktoobril
otsustas minister kutsuda tagasi SA Eesti Kontsert ndukogu taies koosseisus ja andis ka hinnangu, et
ndukogu selles koosseisus ei ole tegutsemisvdimeline, tahame meie kusida, milles siis ikkagi oli
tegelikult p&hjus. Sihtasutuse Eesti Kontsert ndukogu liikmete padevuses pole meil ju olnud pdhjust
mitte kuidagi kahelda, tapselt samamoodi pole olnud pd&hjust kahelda ndukogu esimehe oskustes,
padevuses ja valdkonna tundmises. V&i oli tdesti nGukoguga juba enne probleeme ja need lihtsalt
kuhjusid sellises keerulises ja mitmeti komplitseeritud olukorras?

Meil on kuus kusimust. Need kuus kusimust tegelikult ei keskendu ainult SA Eesti Kontsert juhatuse
liikme ebadnnestunud ja ka avalikkuse ees nii organisatsiooni kui ka inimeste mainet kahjustanud
konkursi nurjumisele, vaid vaatavad seda teemat laiemalt. Sihtasutuste moodustamine riigi poolt oli ju
Uks nendest vdimalustest, millega taheti just nimelt valtida poliitilist (minister seda tana juba mainis)
ministri sekkumist Uldse nende sihtasutuste tegevusse kas suuremal madral vdi kunstilise taseme
mottes. Kuivdrd see on dnnestunud ja kas me vBime ikkagi kindlad olla selles, et k&ik need poliitilised
sekkumised, Ukskdik kui heast tahtest kantud, on meil nende sihtasutuste puhul ja ka nende juhatuse
liikmete valimise toimingute puhul valistatud? Nii et meil on kuus kisimust ja ma loodan, et minister
loeb need ise ette. Ootame neile kdigile konkreetseid vastuseid. Aitah!

16:29 Esimees Eiki Nestor
Ka sellele aruparimisele vastab kultuuriminister Indrek Saar. Palun!

16:29 Kultuuriminister Indrek Saar



Tanan vBimaluse eest, lugupeetud aruparijad! Loen siis ette kisimuse, nagu soovitud, ja vastan sellele.
Esimene kusimus: "Millistele asjaoludele ja faktidele tuginedes jdudsite jareldusele, et SA Eesti Kontsert
ndukogu ja selle esimees ei ole "tdovbimelised", kuigi ndukogu liikkmete kompetentsuses pole varem
olnud p&hjust kahelda?" Sihtasutuse Eesti Kontsert eelmise ndukogu liikkmete erialases professionaalses
padevuses ei ole p&hjust kahelda ka tana, kuid ndukogu tuli hinnata tdévdimetuks parast vahetut
kohtumist ja arutelu kdigi ndukogu liikmetega. Kohtumisel selgus, et ndukogus konkursi labiviimisel
tekkinud erimeelsused olid stigavad ja p6himdttelised. Tekkinud oli omavaheline usaldamatus, mis ei
vBimaldanud ndukogul samas koosseisus konstruktiivselt t66d jatkata. N6ukogu madalat toovSimet
tunnistasid neli ndukogu liiget viiest, kes tegid ettepaneku néukogu tagasi kutsuda.

Teine kUsimus: "Ministeeriumi lehekuljel olevast pressiteatest ei selgu, kelle vahel on lahknenud
arusaamad organisatsiooni juhtimisest ja vajadustest? Palun tapsustage nii Uldise hinnangu tegelikku
sisu ja pohjuseid." Sellele ma esimese kusimuse vastuses juba ka vastasin. Noukogus olid olemuslikud
erimeelsused konkursi labiviimise protsessi ja selle mdju kohta SA Eesti Kontsert toévdimele nii
konkursi hetkel kui ka tulevikus.

Kolmas kusimus: "Kas oma valdkonna ekspertide kaasamine sihtasutuse juhatuse valimisprotsessi on
pigem reegel vdi erand? Kes otsustab ekspertide kaasamise vajaduse, valiku ja nende hinnangu
kaalukuse?" Paraku puudub mul statistika selle kohta, kas ekspertide kaasamine sellistesse
konkurssidesse on pigem reegel voi erand. Aga sihtasutuse ndukogu lahtub oma tegevuses ja otsustes
sihtasutuse pdéhikirjast ja nii otsustab ndukogu ka valdkonnaekspertide kaasamise sihtasutuse juhatuse
liikme konkursi labiviimisesse. Valdkonnaekspertide profiil, ekspertide hulk komisjonis, nende
osalemine konkursi eri etappides, samuti nende hinnangu kaalukus on néukogu otsus, aga [6puks
vastutab tulemuste eest ndukogu, mitte keegi teine.

Neljas ktsimus: "Kas Teiega kooskdlastati konkursi valjakuulutamine SA Eesti Kontsert juhatuse
esimehe kohale ja kas koosk&lastust andes olite teadlik SA Eesti Kontsert finantsprobleemidest, mille
Uks pdhjuseid olevat praeguse juhtkonna liiga kulukad ja pikka aega kestvad valisreisid?" Nagu ma ka
juba varem utlesin, siis SA Eesti Kontsert ndukogul on taisvolitus valida juhatuse liige ja kinnitada ta
ametisse. Kas ta teeb seda konkursi kaudu ja kui, siis millise konkursi kaudu, keda ta kaasab konkursi
labiviimisesse - need on k&ik ndukogu otsused ja ndukogu vastutab nende otsuste eest. Seega ei saa ka
minister anda sellise konkursi valjakuulutamisel mingisugust kooskdlastust. Mis puudutab valislahetusi,
siis rahvusvaheliselt aktiivse kontserdiorganisatsiooni to66 Uks loomulikke osi on kindlasti ka
valisldhetused eri vormides. Kas need on olnud sisuliselt pdhjendatud ja kas kulud on olnud
optimaalsed, seda peab taas kord hindama ndukogu, tellides vajadusel selle jaoks hindamise v&i auditi.
Viies kUsimus: "Kas Te ministrina sekkusite valimisprotsessi ja selle tulemusesse ning puudsite otsuse
langetamisel m&jutada ndukogu esimeest vdi ndukogu lilkkmeid?" Ma ei ole sekkunud SA Eesti Kontsert
juhatuse lilkme valimise protsessi ega mdjutanud ndukogu esimeest v6i ndukogu liikmeid.

Kuues kusimus: "Millised on ministeeriumis tehtud olulisemad jareldused edaspidiste konkursside ja
valimistoimingute korraldamiseks riigi sihtasutuste juhtorganite valimiseks?" Pean veel kord utlema, et
see on iga sihtasutuse kérgema juhtorgani ehk ndukogu hool ja vastutus, et saadrased konkursid
onnestuksid. Kindlasti on oluline jalgida antud kaasuse taustal, et konkursiga seotud info oleks Uheselt
mdistetav nii komisjoni liikmetele kui ka konkursil osalejatele. Samuti on oluline jalgida, et kdiki
kandidaate koheldaks vdrdselt igas konkursi etapis. Kui konkursil osalenud kandidaadid annavad
konkursi ajal vastuolulisi signaale, vastuolulist informatsiooni, ei pruugi konkurss dnnestuda paraku ka
siis, kui ndukogu viib konkursi omalt poolt Iabi laitmatute protseduurireeglite jargi. Need olid minu
vastused teie kUsimustele.

16:34 Esimees Eiki Nestor
Kdsimused ministrile. Kalliki Kibarsepp, palun!

16:34 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea esimees! Hea minister! Ma olen ka ise to6tanud Uhes ndukogus ja kogenud seda, et
sihtasutus on vaga regulaarselt Uhenduses, infovahetuses ja labiraakimistes ministeeriumiga. Kas te
oma vastustega tahate vaita, et Kultuuriministeerium ei ole olnud pidevas kontaktis Eesti Kontserdi
juhtkonnaga? Ma sain teie vastustest aru, et antud juhul madras ka konkursitingimused ndukogu ise.



Aga kas siis tdesti otsustuspoliitika on loodud sellele p&hjale, et peab olema konsensus? Mina olen
olnud ndukogus, kus on jaadudki eri arvamustele selles, mis asi on kodanikuthiskond, kas see on ainult
arvamusfestival vdi on need ka kulaseltsid, aga seetdttu ei ole t66 mitte kuidagi seisma jaanud.

16:36 Kultuuriminister Indrek Saar

Ei pea, selliste ndukogude pdhikirjas on satestatud, kuidas otsuseid langetatakse. Tihtipeale on see ka
veel diferentseeritud. Kui asi puudutab naiteks mingit kinnisvaraga seotud otsust ja finantstehingut, siis
on vaja suuremat protsenti poolthaali, aga mdnede pigem igapdevaste juhtimisotsuste puhul, kus
juhatus votab ndukogu kaest suunise vdi kooskdlastuse, on poolthaali vaja vahem. Aga see on kindlaks
maaratud pdhikirjas ja keegi ei saa vaita, et kdik nGukogu otsused tuleb teha konsensuslikult.

Kui te viitasite sellele, et n6ukogu oleks pidanud k&ik oma otsused tegema konsensuslikult, siis mina
arvan, et mitte. Aga ndukogu oleks pidanud parast oma otsuste tegemist olema tédvdimeline ja seda
ndukogu ei olnud. Nagu ma enne juba viitasin, viiest ndukogu liilkmest neli ei nainud, kuidas on vdimalik
selle ndukogu koosseisuga edasi todtada. Ainuke, kes arvas, et see on vdimalik, oli ndukogu esimees.
Mida te soovitaksite ministril sellises olukorras teha? Noukogu esimees, kes eelkdige vastutab selle eest,
et on patiseisu joutud, on ainuke, kes arvab, et tuleks jatkata, kdik Ulejaanud liikmed Utlevad, et ei ole
vBimalik Uhiselt edasi minna. Mis oleks olnud alternatiivne kaik? Kas kutsuda kdik Ulejaanud tagasi ja
lasta ndukogu esimehel, kes eelkdige vastutab, Uksinda jatkata? See ei oleks ju ilmselt olnud valjapaas.
Selles olukorras oli kdige mdistlikum kutsuda tagasi kogu ndukogu.

16:37 Esimees Eiki Nestor
Krista Aru, palun!

16:37 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud minister, aitah vastuste eest! Teie vastused olid kdik korrektsed ja
tegelikult see kdik ilmselt nii ka toimus. Kuid milles siis ikkagi see p&hjus oli? Ndukogu tdotas koos
esimehega suureparaselt, vahemalt ei olnud marke, et midagi oleks juhtunud. Kust siis tekkis konflikt
vOi on see tdesti puhtalt nii ndukogusisene asi, et teie ministrina seda vastust ei tea ega saagi teada?
Teiselt poolt on mul selline kiisimus. Te olete tdna mitmel korral réhutanud, et minister ja ministeerium
tegelikult ei sekku sihtasutuste néukogude tddsse ja sihtasutuste igapaevasesse tegevusse. Taiesti
ndus! Aga kuidas siis ministeerium ja teie ministrina saate Ulevaate, et selles sihtasutuses laheb kdik
vaga hasti kas finantsdistsipliini vdi loomingulise tegevuse mottes?

16:39 Kultuuriminister Indrek Saar

Me saame sihtasutuste majandusaasta aruandeid. Teiselt poolt, nagu siin on ka varem viidatud,
ndukogu liikmed nimetab reeglina kultuuriminister ja tavaparaselt on vahemalt Gks ndukogu liikmetest
oma tooulesannete kaudu seotud Kultuuriministeeriumiga. Nende kohustus on anda marku, kui
asutuse to66s midagi pdhimdtteliselt enam ei toimi ja on tekkimas olukord, kus v&ib tekkida vajadus, et
minister peaks enda asutajadigustest tulenevaid digusi Uhel vdi teisel kombel rakendama. Igapdevased
majandustoimingud, see, kas detsembris laekus natuke rohkem vdi vahem piletitulu ja kas sellest
tekivad tulevasel perioodil probleemid vdi mitte, on reeglina ndukogu ja juhatuse otsused. Kdigis
majandusUksustes on paremaid ja halvemaid aegu. Sellise monitoorimisega peavad tegelema ndukogu
liikmed ja see ei ole koht, kus kultuuriminister iga paev nende t66sse sekkuks.

Aga kui antud ndukogu puhul keegi saab Uldse vastata, kust alates need suhted sassi laksid ja kus
usaldus kadus, siis on need ndukogu liikkmed. Kuid mida see vastus meile annab? Oli selge, et nGukogu
ei olnud enam todvdimeline. Miks usaldus kadus, selle kohta on eri osapooled esitanud erinevaid
versioone. Kes oleks v8inud mingil hetkel paremini informatsiooni jagada, kuidas oleks saanud seda
usalduse kadu ennetada, sellest on olnud erinevaid arusaamasid. Aga nagu ma Utlesin, ei saa valistada,
et ka protseduure laitmatult [abi viies ei teki analoogseid situatsioone. Sellisel protsessil on ikkagi mitu
osapoolt ja kui valjavalitud kandidaat annab vastuolulist informatsiooni, jagades seda informatsiooni
kord volikogu, kord ndukogu, kord avalikkusega, siis ka see tekitab kindlasti probleeme. Tavaliselt, ma
arvan, on ndukogus hea koostd6 puhul vdimalik need probleemid Uletada, aga antud juhul Idppes see
paraku sellega, et ndukogul enam t66vdimet ei olnud.

16:42 Esimees Eiki Nestor



Arto Aas, palun!

16:42 Arto Aas

Aitah! No eks ta Uks Usna inetu ja pretsedenditu lugu ole, kui neid sindmusi meenutada. Kdigepealt tegi
ndukogu konkursi - see oli avalik konkurss, hasti pohjalik, kirjalikud voorud, kohtumised - ja valiti
konsensuslikult Uks kandidaat valja, kinnitati vditja, aga siis, kui avalikkus sai teada, et tegemist on Uhe
tuntud opositsioonipoliitikuga, laks molluks, hakkasid juhtuma imelikud asjad. Needsamad inimesed,
kes enne konsensuslikult seda otsustasid, hakkasid kuidagi vobelema. Vaidetavalt hakkasid vBbelema
ikkagi need inimesed, kes olid ministeeriumite esindajad. Kui kandidaat kinnitas veel kirjalikult tle, et ta
on kd&ikide todleasumise tingimustega ndus ja ka palgatingimustega ndus, siis ikkagi ei kutsutud teda
isegi kohale, vaid 6eldi, et konkurss nurjus. Jaab veider mulje. Mul on kahju, et inimestel ei lasta
poliitikast vaarikalt lahkuda, isegi kui nad seda vaarivad. Aga ma kusin nii. Uks konkursi nurjunuks
kuulutamise p&hjendusi oli vaidetavalt see, et on vaja hasti kiiresti teha, eelarve tegemine kaib, on
probleemid ja tohutud valjakutsed. Kuhu see kiirus nadd kadunud on? Laine Randjarv visati kérvale,
teda monitati ja alandati, aga uut juhti ju ei ole. Kuhu see pdhjendus jarsku niimoodi kadus?

16:43 Kultuuriminister Indrek Saar

Aitdh! Ma jain mdtlema selle viimase lause peale, et Laine Randjarv visati kdrvale, teda mdnitati ja
alandati. V&ib-olla te tapsustate, kes teda mdnitas ja alandas. Mina ei saa kull 6elda, et ma oleksin Laine
Randjarve suhtes kuidagi ebakorrektselt kaitunud. Olen pidanud oma eelkaijatest lugu ja putdnud
nende suhtes alati korrektselt kaituda.

Eks see, et avalikkuses oli hulk infomura, oli seotud ka kandidaadi endaga, kes nii kirjalikult kui ka
suuliselt andis vastuolulist informatsiooni, muu hulgas avalikkusele. Seda k&ike me v6ime
dokumentaalselt tagantjarele vaadata, see on ju tanapdeval internetiavarustes kattesaadav. Vaga kahju,
et nii laks, sellest on tdesti kahju. Hulk aega laks raisku. Aga niud ei ole midagi teha, tuleb see aeg votta,
et uus ndukogu saaks oma otsused teha voimalikult kaalutletult ja edasi minna. Eesti Kontsert on
toovdimeline ka lahitulevikus ja kindlasti Eesti Kontserdi ndukogu hoolitseb selle eest, et Eesti Kontserdil
oleks ka pikk visioon.

16:45 Esimees Eiki Nestor
Jurgen Ligi, palun!

16:45 Jurgen Ligi

Aitah! Harra minister! Ma olen eelmise aruparimise moju all. Tulin siia just tagasi ega kuulnud tapselt,
mida te Ulejaanud aja raakisite. Aga ma panin tahele, et te radkisite, et olete oma eelkaijatest lugu
pidanud. Eelmise aruparimise te |dpetasite ikkagi oma eelkaijate mdnitamisega, kuigi kisijad olid paris
sdbralikud. Aga Uks etteheide, ma saan aru, oli Laine Randjarvele see, et ta hakkas justkui liiga vara
juhtima. Kui finantsdistsipliinist raakida, siis te jallegi ttlesite, et tulevane vdi uus juhatus ja uus
ndukogu peavad selle dra klaarima. Kas see oli ka nende etteheidete hulgas, mis teil Laine Randjarvele
olid, et ta hakkas neid asju ja puudujadke klaarima enne, kui ta ametisse sai, siis, kui ta oli juba ara
valitud? Kas see etteheide on sedapidi, et ta proovis hakata liiga vara juhtima? Mulle on see
arusaamatuks jaanud.

16:46 Kultuuriminister Indrek Saar

Ma taas kord kusin, kes neid etteheiteid tegi. See, et kandidaat Uhel paeval valjendas oma soove
Uhtepidi ja teisel paeval oli Umber md&elnud, oli ikka kandidaadi enda tehtud, ise tegi. Mina ei ole Laine
Randjarvele selles kontekstis mingeid etteheiteid teinud. Aga see, et avalikkus taitus mingi hetk
vastuolulise informatsiooniga, oli paraku objektiivne reaalsus. Kui te nttd oleksite nii lahke ja vBtaksite
tagantjarele need avalikud allikad lahti, siis te naeksite, et oli hulk vastukaivat informatsiooni, mida
tddes ka laiem avalikkus, mitte ainult ndukogu. Aga mina arvan, et nitd tuleks edasi minna. Kui teil on
mure selleparast, et Laine Randjarv on sattunud ebameeldivasse valgusesse, siis iga oma jargmise
kUsimusega te tuletate meelde kogu seda protsessi, kus nimetatud inimesel oli ka kindlasti
markimisvaarne roll.

16:47 Esimees Eiki Nestor



Rohkem ministrile kisimusi ei ole. Avan labiradkimised. Labiraakimiste soovi on. Aruparijate nimel
Krista Aru, palun!

16:47 Krista Aru

Harra juhataja! Head rahvaesindajad! Lugupeetud minister! Me oleme tana siin kahe aruparimise
arutelul kuulnud, et ministeerium ja minister ei sekku mitte kuidagi sihtasutuste tegevusse. Uhelt poolt
on see vaga kiiduvaart. Me kuulsime ka ministri kinnitust, et mitte kuidagi ei ole SA Eesti Kontsert
juhatuse lilkme valimise protseduuri poliitiliselt sekkutud, ja ma usun, et minister métles ja ttles neid
sdnu siin vaga tdsiselt.

Teiselt poolt ei saa me eitada, et kultuur algab ju ka sellest, kuidas viiakse labi kdik

valimisprotseduurid, kui korrektselt, ausalt, avatult ja digesti kaitutakse kandidaatidega. See algab ka
sellest, kuidas asjadest raagitakse. On tdsi, et kdik me teeme vahel vigu, kdik inimesed eksivad ja ka
ndukogud vdivad oma tdéodkorraldusega vahel vastuollu minna. Kuid oluline on ikkagi see, et kultuur
tahendab Uhtlasi kaitumiskultuuri, suhtlemiskultuuri, valimiskultuuri kdikide tasanditeni valja. Me ei saa
oma Uhiskonnas laiemalt ega ka mitte Uheski valdkonnas radkida sellest, et meil puudub usaldus, et me
ei ole ausad, ei ole avameelsed, ei raagi asjadest nii, nagu nad on, kui me ei alusta sellega just nendes
asutustes, mis on 100% riigi poolt moodustatud selleks, et nad saaksid tegelda kultuuriga selle séna
loomingulises vai kunstilises mottes. Tahtis on, et nende asutuste puhul, on siis tegemist
finantsdistsipliini, valimisprotseduuride vdi tegevusprotsessi korrektse labiviimisega, raagitaks,
toimitaks ja antaks ka hinnanguid ausalt ja avameelselt.

Mitte kuidagi ei tahaks tana |dpetada sellega, et SA Eesti Kontsert tegevus ja kbik see toimunu ministrit
Uldse ei puudutanud ja nagu ka ei huvitanud. Kultuuriministeeriumil peabki olema pilt, kuidas
kultuuriasutused toimivad, ja ma arvan, et selles ei ole mitte midagi halba, kui ministril on olemas
hinnang, tal on teada, kuidas asutus toimib, kuidas viiakse labi valimisi. See ei ole ju habiasi. Habiasi on
see, kui me ei suuda neid protseduure korrektselt labi viia.

Ma tanan veel kord kdiki, kes jaksasid kuulata seda piinlikuks kujunenud arutelu Eesti Kontserdi teemal,
mis nadd peaks I6ppema! Tahan tdesti ministrile soovida, et sellised asjad enam ei korduks. Kisimus ei
ole Uhes persoonis, kusimus on pdhimd&tetes, mida tuleks kultuuri- ja ka teiste asutuste puhul algusest
|6puni ausalt jargida. Aitah!

16:51 Aseesimees Enn Eesmaa
Arto Aas.

16:51 Arto Aas

Hea Riigikogu! Aitah kdigepealt Vabaerakonna inimestele selle aruparimise eest! See on oluline teema
mitte ainult konkreetse kaasuse valguses, vaid ka Uldise poliitilise kultuuri kiisimuses, asjaajamise
kultuuri kisimuses, mis voiks olla Kultuuriministeeriumis eeskujulikul tasemel.

Tuletan jatkuvalt meelde m&ned asjaolud. Konkursi v8itja selgus ausas konkurentsis, otsus oli
konsensuslik, kdik n6ukogu lilkkmed olid selle otsusega pari. Peale seda, kui see otsus sai avalikuks,
hakkasid asjad minema imelikuks, sest tegemist oli tuntud opositsioonipoliitikuga. Peale seda ei olnud
protsess enam labipaistev ja arusaadav. Jah, uudis Laine Randjarve kohta voeti avalikkuses vastu suure
tahelepanuga, oli palju avalikke esinemisi jne, aga tema palkamisega ei olnud Uhtegi sisulist probleemi.
Ta ei olnud konkursile jargnevatel paevadel kaotanud oma kompetentsi, kogemust ega kirge selle
valdkonna vastu. Tuletame meelde, et konkursi kdigus ei esitatud todletuleku tahtaega, ei esitatud
palgatingimusi, see kdik oligi labiraakimiste kisimus. Enamiku v&i paljude konkursside puhul on nii, et
kui leitakse sobiv inimene, siis jatkuvad labiradkimised. Need labiradakimised olidki alles ees. See, et
konkursi vditja esitab omalt poolt mingid versioonid ja neid arutatakse, midagi neist voetakse vastu ja
midagi mitte, on taiesti tavaparane praktika, mitte nii, et inimene visatakse kohe nurka. Kui oleks
tegelikult olnud heakskiit, poliitiline heakskiit, ministeeriumide heakskiit, mis oleks kandunud edasi
ndukogusse, sellele, et Laine Randjarv sinna tddle voetakse, siis oleks konkursi korraldajad, ndukogu,
pidanud vBtma Laine Randjarvega thendust ja kutsuma ta valja. Tapselt nii, nagu Laine ise pakkus. Ta
saatis enne ndukogu kokkutulemist veel kirjalikult teate, et ta on n6us kohtuma, et ta palub vdimalust
tulla ndukoguga kohtuma, on ndus kd&ikide tingimustega nii palga kui ka tédletuleku tahtaja asjus. Aga
talle ei antud isegi seda vdimalust. Korrektne oleks olnud kutsuda ta valja, 6elda, et siin on palju mura,
et mis su seisukoht on, kas me saame kokkuleppele v&i mitte. Vaat peale seda kohtumist oleks tulnud



otsustada. Kui Laine oleks esitanud absurdsed tingimused, millega ei oleks saanud ndustuda, siis oleks
olnud arusaadav, et minnakse laiali. Aga mitte nii, et inimesele ei anta isegi vbimalust oma seisukohti
esitada.

Nii et see on kurb juhtum ja Idhnab halvasti. Pole midagi, see I6hnab sellise poliitilise vendeta jarele, kes
iganes siis seda kusagilt taustalt orkestreeris. Ma ei oska 6elda, kas see oli Indrek Saar, vdib-olla mitte,
voib-olla oli see keegi teine. Igal juhul Iabipaistev see asi ei ole ja siit ka Uldistus. Kui me tahame Eesti
avalikus sektoris kultuuriasutustesse voi kuhu iganes riigiettevdtetesse haid tippjuhte, siis niimoodi neid
asju teha ei tohi. Laine on tugev inimene, ta elab selle Ule, jatkab poliitikas, kindlasti armastab kultuuri ja
muusikat edasi. Aga uskuge mind, kui tipptegijad vaatavad seda janti telekast ja loevad selle kohta
lehest, ei tule nad enam kandideerima. Nad ei talu sellist avalikku survet ja alandamist, nagu siin kaib, et
Uhel paeval labid kogu selle kadalipu, vdidad, ja jargmisel paeval visatakse sind suvaliste ettekdanetega
kdrvale. Seesama jutt, et meil on Kiiresti vaja juhti, jube-jube oluline on, et praegu tuleb teha strateegiad
ja eelarved - kus see rutt nuldd on? Eesti Kontserdis ei juhtu mitte midagi Uhe-kahe kuu jooksul. Pole
tanagi seda juhti ja minu teada pole konkurssigi kaimas.

Nii et Uldistus on selgelt nukker. See oli, ma arvan, pika ja laia mdjuga otsus, rapakalt tehtud. Ndukogu
lahkumine oli, ma arvan, miinimum, mis selles olukorras juhtuda sai. Selles mdttes vdib ministrit kiita,
see ndukogu tdepoolest selles koosseisus jatkamist ei vaarinudki. Aga laiem m&ju Eesti avaliku sektori
juhtimiskvaliteedile on igal juhul negatiivne. Aitah!

16:56 Aseesimees Enn Eesmaa
Jah, ministril on digus s6navétuks. Palun!

16:56 Kultuuriminister Indrek Saar

Kdigepealt aitah tunnustuse eest! Olen meelitatud. Ega seda, et valimistele lahenedes opositsioon
niimoodi ministrit tunnustab, nadd liiga tihti ei juhtu. Selles mdttes on ilus, kui seda vahel juhtub. Mis
puudutab seda konkurssi, siis loomulikult ei vditnud sellest konkursist kull kellegi maine, sellega ma
olen taiesti nBus. Aga nagu ma ka aruparimisele vastates Utlesin, kas seda oleks saanud Uhepoolselt dra
hoida, selles ma ei ole kindel. See konkurss sai oma esimese [66gi avalikkuse mdttes, tuletan meelde,
sellest, kui valjavalitud kandidaadi kaest kusiti, kas ta kavatseb hiljem todle tulla selleparast, et tahab
Riigikogu liilkme huvitist saada. Ta Utles, et ta on Riigikogu lilkme huvitise taiesti ara teeninud ja seet&ttu
tahab todle tulla hiljem. Siis sai esimese paugu maine mdttes Riigikogu ning samamoodi ka asjasse
puutuv kandidaat ja konkurss. Sealt edasi kerisid kdik jargmised teemad. Tdepoolest |dks totakalt, kui
mitte Gelda, et isegi ndmedalt. Aga ma ei ole sugugi kindel, et selliseid asju saab Uhepoolselt ara hoida
ka tulevikus, Ukskoik kui hasti me oma protseduurid labi mdtleme ja neid korraldame.

Mis puudutab vandenduteooriat, seda, et see kdik oli poliitiliselt suunatud, siis vaadake rahulikult
Kultuuriministeeriumi haldusalas ringi, vaadake, mis on toimunud selle aja jooksul, kui ma olen minister
olnud. Selle aja jooksul on sdltumata maailmavaatest kultuuriasutuste juhtideks saanud vaga erinevaid
inimesi. Kui Jurgen Ligi tahab Margus Allikmaast raakida, siis Utlen, et Margus Allikmaa on vene
draamateatri tegevjuht ja minu arust kohe aasta alguses saab tast ndukogu otsusega vene draamateatri
juhatuse liige, kui ma olen ndukogu otsusest seda ikka digesti valja lugenud. Sa leiad ka teisi
Reformierakonnaga kas otsesemalt v6i kaudsemalt seotud isikuid, kes kultuurivaldkonnas on edukalt
konkursi labi teinud. Neid inimesi on olnud nii opositsiooni kui ka koalitsiooni poole pealt. Sellise
jalitustegevusega voib kull kultiveerida vandenduteooriaid, aga tdele lahemale ei jdua. Aga ma veel kord
tanan arutelu eest! Ma vaga loodan ja usun, et see on laiemalt poliitilise kultuuri huvides, et me saame
sellele piinlikule loole nGUd joone alla tdmmata ja oma tegemistega edasi minna. Aitah!

16:59 Aseesimees Enn Eesmaa
Ka istungi juhataja tanab arutelu eest, mis on 1dppenud.

4. 17:00 Vaba mikrofon

17:00 Aseesimees Enn Eesmaa



NUUud kdlab haamrilddk, mis avab suureparased véimalused vdtta sdna vabas mikrofonis. Soovi vabas
mikrofonis sdna votta ei ole. Austatud kolleegid, aitah tanase toopaeva eest! Naeme homme hommikul
kell 10.

Istungi 16pp kell 17.00.



