Stenogrammid
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Toimetatud

10:00 Istungi rakendamine
1. 10:01 Olulise tahtsusega riikliku kisimuse "Kas esimese lapse siind on ohus?" arutelu

10:00 Istungi rakendamine

10:00 Aseesimees Kalle Laanet

Tere hommikust, head kolleegid! Alustame Riigikogu taiskogu VIl istungjargu 16. toédnadala neljapaevast
istungit. NGud on aeg anda Ule eelndusid ja aruparimisi. Eelndusid ega aruparimisi keegi Ule anda ei
soovi, laheme kohaloleku kontrolli juurde.

Kohaloleku kontroll

Kohal on 65 Riigikogu liiget, puudub 36.

1. 10:01 Olulise tdhtsusega riikliku kiisimuse "Kas esimese lapse siind on ohus?" arutelu

10:02 Aseesimees Kalle Laanet

Laheme tanase paevakorrapunkti juurde. Meil on paevakorras uks paevakorrapunkt, olulise tahtsusega
riiklik kiisimus "Kas esimese lapse sund on ohus?". Tutvustan teile kiirelt selle arutamise korda.
Kdigepealt esineb probleemkomisjoni esimees Siret Kotka-Repinski ettekandega, mis kestab kuni 10
minutit. Jargmisena esineb Tartu Ulikooli Ghiskonnateaduste instituudi sotsioloogia ja sotsiaalpoliitika
vanemteadur Mare Ainsaar. Tema ettekanne kestab kuni 20 minutit, kiisimused ja vastused kestavad
kuni 15 minutit. Jargmine ettekandja on Tartu Ulikooli Ghiskonnateaduste instituudi sotsiaalpoliitika
dotsent Dagmar Kutsar. Tema ettekanne kestab kuni 20 minutit, kisimused ja vastused kestavad kuni
15 minutit. Isade Foorumi eestvedaja, lapsehoolduspuhkusel viibiva isa Taavi Tamkivi ettekanne kestab
kuni 15 minutit, kiisimused ja vastused kestavad kuni 15 minutit. Utlen teile infoks, et Riigikogu liige v&ib
esitada ettekandjatele arutelu jooksul kokku kuni kaks klsimust. Peale seda on labirdakimised ja sdna
vBivad votta kdik Riigikogu liikmed ja fraktsioonide esindajad. Probleemkomisjoni taotlusel teen
Riigikogule ettepaneku, et kdigepealt esineksid sGnavottudega fraktsioonide esindajad.

Head kolleegid! Palun kdnetooli rahvastikukriisi lahendamise probleemkomisjoni esimehe Siret Kotka-
Repinski.

10:03 Siret Kotka-Repinski

Austatud Riigikogu aseesimees! Head Riigikogu liikmed! Me seisame tana otsustavate valikute ees.
Viimase inimarengu aruande tarvis koostasid rahvastikuteadlased Eesti rahvastikku prognoosivad
mudelid kuni aastani 2100. Need naitavad selgelt, et kui sindimus ja valjaranne pusivad praegusel
tasemel, vaheneb Eesti rahvaarv 21. sajandi I6pupooleks alla 800 000 inimese. Selle valtimiseks on
vajalik, et 20-30 aasta parast stnnitaks iga naine vahemalt kaks last. Nii et me oleme tana valiku ees,
kas muuta sundimust suurendav poliitika riiklikuks prioriteediks ning jaada pusima voi jatkata midagi
tegemata ja vaikselt haabuda. See on kokkuvdtlikult 6eldes tanase riiklikult tahtsa arutelu teema. Ja
ilmselt te nBustute, et kui see valik ei ole riiklikult tahtis, siis mis tGldse on.

Kuidas peaksid riiklikud mehhanismid toimima, et taita neile pandud p&hiseaduslikku Ulesannet tagada
eesti rahva, keele ja kultuuri ptsimine labi aegade? Kuidas mdjutada inimesi lapsi saama? Iimselgelt ei
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saa me 21. sajandi Eestis inimesi lapsi saama sundida. Teine hupoteetiline v6imalus oleks pakkuda
inimestele tasu. Kuid ilmselt olete minuga Uhel ndul, et ehkki vanemahduvitis on vajalik ja vahendab
sissetulekute langust lapse esimese poolteise eluaasta jooksul, ei saa me lapsi lihtsalt osta. Ka kolmas
vBimalus, inimeste veenmine, vBib m&ne Uksiku inimese puhul toimida, kuid Ghiskonda tervikuna on
sedasi muuta keeruline. Kui praegu on sindimuskordaja Uhe naise kohta 1,6, siis tegelikult soovitakse
keskmiselt vottes saada 2,3 last. See tahendab, et Eesti riilk peab looma oma inimestele keskkonna, kus
neil oleks v8imalik soovitud kaks kuni kolm last saada ja rahulikult tles kasvatada. Seega on ainus
vBimalus mdjutada inimeste otsust lapsi saada ja ules kasvatada keskkonna muutmise abil.

Varem keskendus keskvdim pigem laste arvule ning seetdttu on pere loomist ja laste kasvatamist
toetavale keskkonnale panustamine jaanud tagaplaanile. Piisavalt ei ole margatud ka Uksikvanemaid,
vahekindlustatud ja puudega lapsi kasvatavaid peresid. Samas, just need pered vajavadki vdib-olla kdige
rohkem majanduslikku ja vaimset tuge. Seeparast ei piisa selleks, et mdjutada inimeste otsust laste
saamise kohta, Uhest-kahest meetmest vdi sotsiaalkampaaniast. Me peame arvestama tervet hulka
komponente, mis pereloomise otsust m&jutavad. Valides nendest olulisemad, peame tekitama
olukorra, kus laste saamise otsust oleks kergem teha. lImselgelt vajab selline mdjutamine ka ressursse.
Rahvastikukriisi probleemkomisjon kutsus 2017. aasta [6pus kokku teadlaste, ametnike ja huviruhmade
esindajate to6ruhma, et tootada valja pikaajaliste valikute kava, mis looks aluse rahvastikumuutusele.
See kava nimega "Rahvastikupoliitika p&hialused aastani 2035", mida nutdseks on saanud taiendada
kdik fraktsioonid, on valmis Riigikogule esitamiseks. Tegemist oleks pikaajalise poliitilise kokkuleppega,
et madrata kindlaks eesmargid ja tegevussuunad, mis vBimaldaksid luua laste saamist ja kasvatamist
soosiv keskkond. Meil on selleks olemas kdik eeldused ning Eesti vdib selles valdkonnas jduda isegi
parimate riikide sekka. Kuid kindlasti ei jdua me nende hulka, kui me selles suunas kavakindlalt vaeva ei
nae ega leia investeeringuid, mida selle keskkonna loomisesse paigutada. Need p&hialused
kindlustaksid, et rahvastikupoliitilised valdkonnad leiaksid kajastamist kdikides asjasse puutuvates
arengukavades, mida, nagu te teate, peatselt uuendama hakatakse.

Rahvastikupoliitika alused reastavad olulisemad laste saamist m&jutavad valdkonnad, nagu lastehoid,
tulevaste emade ja isade toetamine, t606- ja pereelu Uhitamine, regionaalne areng, elukeskkond.
Jargmised tanased ettekanded pddravadki nendele rohkem tahelepanu. Lisaks sellele seavad
rahvastikupoliitika alused oma eesmargid ka teiste valikute kontekstis, mis otseselt tanast arutelu ei
puuduta, aga on vaga olulised, pean silmas nditeks vananemist, rannet ja inimeste heaolu. Kuna
skeptikud on valjendanud rahulolematust, et need pdhialused sisaldavad liiga palju eesmarke, siis
tahan neile meelde tuletada, kui palju keskkonnaaspekte peame me muutma, et rahvastikuprotsesse
tervikuna mdéjutada. Naiteks, kuna praeguses maailmas on inimestel vabadus liikuda, kuhu nad
tahavad, on vaja mdjutada ka neid aspekte, mis paneksid eestlasi valima kodumaal elamise ja siia
naasmise isegi lUhiajalise lahkumise korral. Seepadrast peame seadma prioriteediks hargmaisuse
poliitika, et hoida sidet kodumaalt lahkunutega, ning inimeste vBimestamise ja nende heaolu siin Eestis,
et nad valiksid tagasip6drdumise kas voi naiteks sellel hetkel, kui nad on otsustanud, et soovivad lapsi
saada.

Seega loodan, et kdik siinviibijad mdistavad, et ilma kavakindla rahvastikupoliitikata on v8imalus, et
kdikidest rahvastikumudelitest realiseerub meile sobiv, tegelikult niisama vaikese tdendosusega nagu
loto peavdit. Ma loodan, et see Riigikogu soovib seda tdendosust oluliselt suurendada ning
"Rahvastikupoliitika pdhialused aastani 2035" veel selle koosseisu ajal vastu vbtta. Soovin teile kdikidele
head kaasam®&tlemist ja arutelu. Aitah!

10:10 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah ettekandjale! Utlen harrastele Helmedele, et kui teil on kiisimusi proua Repinskile, siis arvestage,
et vastavalt protseduurireeglitele, mis on varem kokku lepitud, esimesele ettekandjale klisimusi esitada
ei saa. Palun kdnetooli Tartu Ulikooli Ghiskonnateaduste instituudi sotsioloogia ja sotsiaalpoliitika
vanemteaduri Mare Ainsaare!

10:11 Tartu Ulikooli vanemteadur Mare Ainsaar

Austatud Riigikogu! Nii, vaatame, kas tehnika t66tab. Raagime tana lastest ja lastevanematest. Me
teame, et oma demograafilise murega pole me kull Euroopas Uksi, kuid meil on Uks vaga suur eripara,
see on meie vaike rahvaarv. See tdhendab seda, et lisaks rahvastiku kasvu parast muretsemisele peame
muretsema ka turgude vahenemise parast, see tahendab koole, haiglaid, teenuseid, transporti,



majanduse efektiivsust. Avaldan austust Riigikogu probleemkomisjonile ja té6rihmale, kes on valmis
saanud rahvastikupoliitika pohialuste dokumendi. Ma arvan, et see on pdhimdtteliselt dige asi.

Millest ma tana tahan raakida? Ménest probleemist ja ettepanekust, mida vdib-olla saaks konkreetselt
tulevikus teha. Loodame, et tehnilised probleemid saavad kohe korda, siis saab ka natuke andmeid
naidata. Esiteks raagin ma sellest, mida lastevanemad tahaksid. Lapsed on kahtlemata seotud oma
vanematega ning ilma vanemate tahte ja soovita lapsi juurde ei teki.

10:13 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud ettekandja! Kas me vdtame juhataja vaheaja, et saaks tehnilised kisimused lahendatud? Aa,
hakkas tdole? Ei liigu vdi? Votan kimme minutit juhataja vaheaega. Te vdite kohale minna.
Vaheaeg

10:23 Aseesimees Kalle Laanet

Juhataja voetud kimneminutiline tehniline vaheaeg on labi. Jatkame proua Mare Ainsaare ettekandega.
Palun!

10:23 Tartu Ulikooli vanemteadur Mare Ainsaar

Austatud Riigikogu, jatkame Eesti rahvastikuprobleemi lahendamist. Mis siis teha? Demograafiliselt on
meil jargmised vdimalused: sindimus, tervis, suremuse vahendamine, ranne. Minu tdnane ettekanne
kontsentreerub eelkdige sundimusega seotud probleemidele, kuid kogulahenduse jaoks on vaja
muidugi kdike. M6ned asjad on siin ka omavahel seotud, eelk8ige siis ranne, tervis ja sindimus.

Mida Eesti inimesed tahavad? See on suur ressurss, et nad endiselt tahavad lapsi. Vaatame nuud
vanuse ja soo jargi. Te naete siin mehi ja naisi erinevas vanuses. Tulba kogupikkus naitab soovitud laste
arvu ja sinine osa tegelikku laste arvu. Ootusparaselt me ndeme, et seal on vahe sees. Me ndeme, et
vanuseti on soovid erinevad, kuid vdib-olla vaike ohumark on see, et noorematel meestel ja naistel, kes
on siin joonisel kujutatud allpool, on ka soovitud laste arv tegelikult vdhenemas. See on endiselt piisav,
see on Ule 2, mida demograafiliselt peetakse vahel oluliseks piiriks, aga me peame selle ressursiga, mis
meil seni on olnud, vaga ettevaatlikult tmber kdaima. Kuid teiselt poolt see meie poliitikategemist
tdepoolest lintsustab, sest me peaksime lihtsalt selle soovi ja tegelikkuse vahe ara taitma.
Meeldetuletuseks veel sellised Uldised trendid, mida te kindlasti teate. Summaarne sundimuskordaja (s.
o Ulemine joon) naditab laste arvu naise kohta. See graafik naitab seda kordajat 1990. aastatest kuni
aastani 2016. Alguses oli see kdrgel, siis langes, 21. sajandil toimus jalle tdus, 2011. aastal

kordaja langes ja viimastel aastatel on olukord jalle tasapisi paremaks lainud. Euroopa kohta on see
normaalne keskmine. Meie pdhiprobleem on see, et sellest ei jatku meie taastootmiseks. Taastekordaja
on see alumine naitaja, mis positiivse stsenaariumi korral oleks 1, aga meil on see alla 1. See naitab, kui
palju pélvkonnad teisi pélvkondi taastoodavad. See ei ole meil eriti suurenenud.

Mis on meie stindimuse kdige suurem probleem? Selle joonise pealt te ndete erineva sinnijarjekorraga
laste suindide arvu. Siin on standardiks voetud aasta 1990 ja me naeme mdnes mdttes sama trendi. Me
naeme langust 1990-ndatel. Kuid nuud peaks vaatama eraldi esimesi, teisi, kolmandaid ja neljandaid
lapsi. Me k&ik maletame seda, sellest on kaua raagitud, et esimesed lapsed sunnivad kull, kas siis
armastusest vOi niisama, aga probleem on jargmiste lastega. Me ndeme, et 1990-ndatel kolmandate
laste arv langes drastiliselt, neljandate arv langes ka ning isegi teiste laste arv vahenes, esimeste lastega
oli olukord suhteliselt parem. Vaatame nuud 21. sajandit, alates aastast 2010. Me ndeme, et suhteliselt
paremini on lainud teistel ja kolmandatel lastel. Neljandad ja jargmised lapsed ei ole endiselt Eesti
Uhiskonnas populaarsed. Vdimalik, et see ei saa ka tulevikus nii olema. Kuid kdige suurem ohumark on
see, et suhteliselt vaga madalale on langenud esimeste laste sundide arv. Loomulik on arvata, et see
tuleneb osaliselt sellest, et meil on lihtsalt nooremaid pdlvkondi, nooremaid naisi vahem, aga olen seda
kontrollinud ja see seletab vaga vaikest osa sellest langusest. See tahendab, et see on t8eline probleem,
sest sindimus on puramiid. Selleks et saada kolmandat ja neljandat last, on alustuseks vaja esimest
last, ka teise lapse saamiseks on vaja esimest. Kdik inimesed, kes saavad esimese lapse, ei saa teist,
kdik, kes saavad teise lapse, ei saa kolmandat. Praegu on juhtunud see, et puramiidi alus hakkab ara
langema. Siin on sundide absoluutarvud aastal 2016. Esimesi ja teisi lapsi sinnib samas suurusjargus,
mis pikas perspektiivis tahendab peaaegu kindlalt, et ka teisi, kolmandaid ja jargmisi lapsi hakkab méne
aja parast vahem stuindima, kui miskit ei muutu.



Nii et me oleme huvitatud sellest, et Eestis lapsi sunniks, ning inimesed tahavad lapsi. Kisimus on,
millest see sdltub. Teooriad Utlevad meile, et kdik, mis toimub valjaspool n-6 vaikest perekonda,
mdjutab seda. Me vdime nimetada seda perede heaoluks. Teadlased uurivad sageli hirme ja kartusi voi
seda, miks laste saamise soov ei saa realiseeruda. Uks suuremaid paradokse mitte ainult Eestis, vaid
kogu maailmas on see, et kuigi elu I1dheb paremaks, Idhevad lapsed lastevanematele kallimaks ja mitte
ainult rahalises, vaid ka ajalises mottes ning paljude muude ressursside mottes, mida tanapdeva noored
vanemad oluliseks peavad.

Mida utlevad varasemad uuringud selle kohta, kas lastest vdiks vanematele kasu olla? Kdigepealt, me
teame, et iseenesest on partnerlus inimestele vaga kasulik, sest see suurendab inimeste heaolu. Laste
puhul pole see alati teada. Eri aegadel, ka eri riikides on tulemused erinevad. Lapsed vdivad tuua
vanematele dnne, aga ka mitte. Meie varasemad uuringud naitavad, et lapsevanemaks olemine
iseenesest on selektiivne asi, lapsevanemaks saavad loomult optimistlikumad inimesed. Majanduslikud
raskused on Ule Euroopa uks kdige enam levinud pdhjusi, mis tegelikult stindimust piirab. Samuti
naitavad uuringud, et riigi poliitika mdjutab |dpptulemust.

Tegime uue kontrolli Eesti andmetega aastal 2016. Mida me ndaeme lihtsal vaatlusel? T6epoolest, lastega
inimesed on Eestis dnnelikumad kui ilma lasteta inimesed. See on vaga hea tulemus, suur ressurss.
Oleks suur probleem, kui asi oleks vastupidi. Eestis on isegi nii mehed kui ka naised, mélemad
onnelikud. Veel kord Utlen, et maailmas on riike, kus on dnnelikud ainult naiteks mehed ja naised ei ole
onnelikud vdi ollakse &nnelikud ainult esimese lapsega, aga mitte siis, kui on stindinud teine laps. Me
kontrollisime, kas ka lapsed panustavad perede heaollu. See on t3si. Eesti on lastevanematele
elamiseks maistlik riik.

Vaatame uhte lihtsat joonist lastega perede heaolu kohta. Siin all on numbrid selle kohta, mitu last
pereson: 0, 1, 2, 3, 4 ja rohkem last. See joonis naitab, kui rahul inimesed oma eluga on. Suhteliselt
kindlasti v8ib vaita, et kahe lapsega pered on rohkem rahul kui ilma lasteta pered. Kolme vdi nelja
lapsega peredes on suur variatiivsus, nende seas on igasuguseid peresid. See k&ik on tegelikult vaga
positiivne.

Uurime edasi. Millest lapsevanema heaolu koosneb? Me pdhimatteliselt leiame, et lastevanemad on
Usna tavalised Eesti inimesed. Kui me paneme kdik tunnused mudelitesse, siis naeme, et k8ige tahtsam
on neile majanduslik toimetulek. Uskuge v&i mitte, juba ligi kimme aastat mdjutab tavalise Eesti
inimese - isegi kui ta ei ole lapsevanem - heaolu kdige rohkem tema majanduslik seisund. Teisena tuleb
tervis, siis usk riiki (see on vaga oluline sdnum ka Riigikogule), jargmiseks on usaldus ja sotsiaalsed
suhted (kas neid suhteid Gldse on, kui palju on sépru ja tuttavaid vdi neid, kelle poole saab p6érduda)
ning lapsed ja partnerlus on seal ka kirjas, aga viiendal kohal. Need viimased on olulised komponendid,
aga kogu inimese heaolule on ka need esimesed tahtsad.

Meie huvi tana ja siin on kusida, kas perepoliitika mdjutab heaolu, sest me usume, et heaolu mdjutab
sundimust. Paljud varasemad uurimused teadusmaastikult Utlevad meile, et vastus on jah, see peaks
mdjutama. Vaatame Eesti perepoliitikat. Eesti perepoliitika alustala on tegelikult lapsetoetused, see on
see meede, mille mdju tunnetab kdige suurem osa inimesi ja peresid. Sellel joonisel te naete esimese
lapse toetuse suhet keskmisesse palka. K&ik me maletame, et majanduskisimused on Eesti inimestele
vaga sidameldhedased. Me ndeme siin k&ikumisi, mis tulenevad seaduste vastuvdotmisest v&i sellisest
vaikelust majanduskasvu taustal. Kui me vaatame kdige viimaseid aastaid, siis naeme, et Eesti riik on
saavutanud teatud stabiilsuse. See on iseenesest hea asi, aga see on see meede vdi tegevus, mida ei
tohiks Idpetada. Sisuliselt tahendab see peaaegu iga-aastast pingutust voi tegevust selles valdkonnas,
sest praegu, kui kogu Uhiskonna v&i riigi heaolu kasvab ning inimeste sissetulekud ja palgad kasvavad,
mida me kuulsime Uleeilsest Statistikaameti teadaandest, aga selles valdkonnas me midagi ei tee, siis
see joon hakkab langema.

Eesti probleem on siis esimesed lapsed, kolmandate lastega oli asi suhteliselt paremini. Kas see v8iks
olla kuidagi seotud perepoliitikaga? Téepoolest, me ndeme, et Eesti riik on viimastel aastatel ronkem
panustanud kolmanda lapsega peredesse, mis tegelikult on vaga hea, positiivne, mitte mingil juhul ei
saaks midagi selle vastu olla. See triibuline joon siin all tahistab esimese ja teise lapse toetust. See oli
siis natuke murekoht.

Nii, me kusisime vanemate kaest otse, mis mdjutab laste saamist. Meil on terve nimekiri teguritest, mis
seda otsust vBiksid md&jutada. Me kasutasime kdige viimaseid uuringuid, mis Eesti kohta on, naiteks
Eesti meeste ja naiste uuringut, ning vaatasime mehi ja naisi eraldi, sest vahel mehed ja naised on
erinevad. Me naeme, et Eestis m&tlevad mehed ja naised vaga tUhtemoodi. Kdige rohkem - mitte



Ullatuslikult - mdjutavad laste saamist endiselt majanduslikud tegurid ja to6ga seotud asjaolud.
Majanduslike tegurite tahtsus vdib-olla pikas ajareas (meil on ka varasemaid uuringuid) on mdnevdrra
vahenenud, aga need on vanematele endiselt peaaegu kdige tahtsamad. Otse loomulikult on siin kirjas
elupaiga soetamine, lapsehoid, Eesti Uhiskond kui turvaline elupaik, sdbralikum suhtumine lastesse ning
meeste ja naiste vordsus. Mehed ja naised palju ei erine. Need tegurid on jarjestatud tahtsuse
jarjekorras, sulgudes on protsent, kui palju mehi vdi naisi markis, et see teda mdjutab. Ainuke asi, mis
eristab mehi naistest, on v8ib-olla suhtumine td0aega. Paindlikum t6daeg on naistele olulisem teema
kui meestele.

Eestis on eraldi teema erineva sunnijarjekorraga lapsed. Vaatame ka seda. Siin on kirjas laste saamist
mdjutavad pbhjused, naised on vasakul, mehed on paremal, ja need tulbad naitavad erineva laste
arvuga inimesi. Esimeses tulbas on need, kellel lapsi ei ole, aga kes lapsi soovivad. Teises tulbas on Uhe
lapsega pered, edasi tulevad kahe, kolme ja nelja lapsega inimesed. Erinevad p&hjused on tahistatud eri
varvidega. PGhimotteliselt on esimene asi, mida vdiks tahele panna, see, et vaiksema laste arvuga
peredel ndib olevat rohkem k&ikv8imalikke probleeme. Vaatame nuud tapsemalt. Esimene rithm:
roheline ja kollane tahistavad p&him©otteliselt erinevaid majanduslikke tegureid, need on elupaik ja
majanduslik toetus, mis m&jutavad laste saamist. Need on tahtsad nii meestele kui ka naistele. Kui te
vaatate tahelepanelikult, siis ndete, et eriti tahtsad on need nendele, kellel on vahem lapsi. Need on
olulised kdigile, aga nende tegurite tahtsus vaheneb natuke, kui laste arv suureneb. Teine suur rihm on
tahistatud sinisega. P6himdtteliselt on need to6ga seotud pdhjused ja nende olulisus laste arvu
suurenemisega seoses nii tahelepanuvaarselt ei vahene.

Mida me sellest harjutusest dppisime? Kdigepealt seda, et otsust, kas last saada, mdjutavad paljud
asjaolud samal ajal, kuid kdige tahtsamad on endiselt majandusliku toimetulekuga seotud p&hjused ja
tooga seotud asjaolud. Erineva laste arvuga inimesed erinevad mdnevdrra oma probleemide poolest.
Nendel, kellel veel ei ole lapsi, aga kes neid soovivad, ja Uhe lapsega peredel on rohkem probleeme.
Seda vahemalt nende enda arvates, aga nende enda arvamus on ulitéhtis, sest nemad selle lapse
saamise otsuse ju teevadki. Me vdrdlesime mehi ja naisi. Tegelikult olid naistele kdik need asjad nagu
veel tdéhtsamad kui meestele. Majandusliku toimetuleku kohta on raagitud - mis on tdsi -, et kui me
vaatame vaesusnaitajaid, siis naeme, et vaesusrisk kasvab koos laste arvuga vdi on vahemalt seni
kasvanud koos laste arvuga, kuid see on vaga oluline ka esimese ja teise lapse puhul. Elupaik on
rohkem noorte probleem.

Kokkuvdtteks. Eesti inimene soovib lapsi. See on vaga hea alguspunkt. Soovide ja tegelikkuse vahe on
see, millega tuleb tegelda. Eesti riigi perepoliitika on oma Ulesehituselt olnud ju vaga maistlik. Meil on
kaetud enam-vahem kdik alad, millega saab tegeleda, mdne asja tle me oleme eriti uhked, nagu
vanemahuvitise Ule. Kuid Eesti pdhiline probleem naib olevat selle rahastuse maht, mida me suudame
tagada. Teine probleem hakkab olema see, et perepoliitika peab téepoolest olema jarjekindel.
lImselgelt, nendelt pikkadelt graafikutelt me ndeme, et on perioode, kui on panustatud rohkem, on
tdus, ja siis tuleb periood, kui on poliitika poole peal vaikus, mis peredele tahendab tegelikult riigi
toetuse langust. Eesti lastevanematele on majanduslik toimetulek tahtis. Kokkuvdtteks voib delda, et kui
me tahame sundimust suurendada, siis seal on palju tegureid, peale majanduse on olulised ka
lapsehoid, to6- ja elukoht. Vanemate arvates peavad need tingimused olema sageli korraga taidetud.
Ma alustasin kusimusest, mida on lastevanemate heaoluks vaja. Me usume, et noored pdlvkonnad
suuresti mdtlevad ka enda heaolule, kuid otse loomulikult ei tohi ara unustada k&iki teisi komponente,
need on tervis, usk riiki ja sotsiaalsed suhted. Suur tanu! Ja suur tanu ka Riigikogule ja
probleemkomisjonile nende teemadega tegelemise eest, sest ma arvan, et Eesti riigile on see oluline.

10:41 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah, proua Ainsaar, ettekande eest! Teile on kiisimusi. Martin Helme, palun!

10:41 Martin Helme

Aitah! Aitah hea ettekande eest! Aga ma ei saa kohe kuidagi ndus olla teie keskse probleemipuUstitusega,
nagu meie kdige suurem mure oleks esimese lapse saamise vahenemine. See juhib meid nagu kahes
mottes valedele jalgedele. Esiteks, me kdik teame, mis see p&hjus on: selles vanuses olevate naiste
kohort on oluliselt vaiksem, olenevalt aastakaigust kolmandiku v&rra vdi 10% vaiksem, vorreldes kimne
aasta taguse ajaga. Seega peabki esmasunnitajate arv vaiksem olema. Teiseks, kui me vaatame, kes vOi
mis aitab meil iibega plussi jduda, siis on selge, et esimese lapsega sinna ei jduta. Me peaksime



keskenduma ikkagi just nimelt kolmandale v&i neljandale lapsele. Te ju ndustute minuga, et kui meil on
vahenenud esimese lapse saamise eas olevate naiste arv, siis varsti vdaheneb nende naiste arv, kes
vOiksid saada teise ja kolmanda lapse. Aga praegu on veel sinnitusea I&pus see suur pdlvkond, kes
sundis 1980-ndatel. Me peaksime keskenduma kolmandale ja neljandale lapsele. Kas te olete minuga
nous?

10:42 Tartu Ulikooli vanemteadur Mare Ainsaar

Tanu kusimuse eest! Jah ja ei. Ma ei tea, kas te panite tahele, et see joonis, mis oli siin vaatamiseks, oli
ainult laste arvu kohta, kuid ma kontrollisin seda ja vérdlesin neid andmeid naiste kohortidega.
Tdepoolest on loogiline arvata, et kuna rahvaarv vaheneb, siis on vahenenud ka stinnitusealiste naiste,
miks mitte ka meeste arv. Kuid tehes teisi arvutusi, on naha, et selle kohordi kohta sinnib esimesi lapsi
vahem. On tdsi, et aastaid on demograafid radkinud, et voti peitub kolmandates ja jargmistes lastes,
eeldusel, et esimesed ja teised lapsed stunnivad niikuinii. See muutub hetkel, kui need esimesed vdi
teised lapsed ei peaks enam sundima, kuna see on selline paramiid. Kolmandad lapsed ei saa stndida,
kui ei ole esimesi ja teisi. See on uus asi Eesti jaoks. Ma vaatasin ka teisi riike, et dkki on tegemist mingi
Uletldise trendiga. Ma julgen praegu vdita, et see on pigem Eesti eripara, millega peab vdib-olla rohkem
tegelema. See on tegelikult vaga ohtlik trend.

10:44 Aseesimees Kalle Laanet
Mart Helme, palun!

10:44 Mart Helme

Aitah, harra eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Mind teeb k&ikide nende rahvastiku- ja
demograafiateemade arutelude puhul murelikuks see, et me radgime just nimelt rahvastikust. Me ei
raagi enam sellest, et meil on rahvusgrupid. Me ei raagi sellest, et Eesti on rahvusriik ja me peaksime
muret tundma eelkdige selleparast, et eestlaste arv kasvaks ja eestlaste protsent rahvastikus kasvaks.
Me raagime rahvastikust ja kuidagi iseenesestmdgistetavalt on toodud sisse ka see, et rahvastik peab
kasvama rande tulemusena. Kas te ei arva, et see on selline - kuidas ma Utlen? - liberaalmajandusliku
mdtteviisi valjendus, mitte rahvusriikluse parast muret tundva métteviisi valjendus?

10:45 Tartu Ulikooli vanemteadur Mare Ainsaar

Suur tanu vaga asjaliku kusimuse eest! Téepoolest, meil on eksisteerimiseks mitmeid valikuid. Nagu me
algul nagime, need on stindimus, eluiga ja ranne. Te olete kahtlemata kursis Eesti rahvastikuptramiidi ja
-trendiga. Me teeme pingutusi, et sundimus oleks suurem, kuid téana - ja ilmselt ka |ahiaastatel, ka siis,
kui sindimus natuke kasvab - ei suuda me garanteerida isegi keskmist taset, mis meil on. Selleparast
usun ma isiklikult, et Eestis on mdistlik mdelda sisserandele, sellele, kuidas seda k&ige mdistlikumalt
toimetada, sest ka sellega toimetulekul on mdistlikke ja vahem madistlikke viise. Tegeleda tuleb kdigi
teemadega. SUndimusest radkides, ma usun, et kdigi rahvusrihmade puhul on stindimus oluline, sealt
edasi tekivad kisimused, mis puudutavad 16imumist, seda, kuidas me kdik need inimesed siin Eesti riigi
heaks sdbralikult tddle paneme.

10:46 Aseesimees Kalle Laanet
Liina Kersna, palun!

10:46 Liina Kersna

Suur tanu vaga huvitava ettekande eest! Te Utlesite, et lapse saamise puhul on lastevanematele oluline
ka usk riiki. Ma olen ka vaga seda usku. Kuidas teile tundub, kas nende lastevanemate usk riiki, kelle
peres kasvab Uhe- vdi teistsuguse erivajadusega laps, on niisama tugev kui tervete laste vanemate usk
riiki? See tahendab, kas meie perepoliitika teie hinnangul toetab piisavalt ka neid peresid, kus kasvab
erivajadusega laps?

10:47 Tartu Ulikooli vanemteadur Mare Ainsaar

Nagu me kdik teame, on meil selle teemaga probleeme. Me teame teadusuuringutest, et inimeste
kogemus v&i see, kas nad usuvad, et neil on riigilt abi loota, Ukskdik, milline laps neil peres peaks olema,



mdjutab nende otsust. Me just praegu valmistame ette uut sindimusteemalist uuringut. Meil on Eestis
tekkinud taiesti uus teema, kuna stinnitamine on nihkunud ka vanemasse vanuserihma. Tavaliselt ei
ole me pidanud kusima selle mure kohta, mis saab siis, kui stinnib naiteks erivajadusega laps, kuid
esmased uuringud naitasid, et paljudele naistele on see vaga oluline mure. Minevikus tehtud uuringud
seda ei ndita, kuid nddd naised ndudsid, et see teema peab seal olema. See téepoolest ei m&juta ainult
siis, kui selline laps on juba perekonnas olemas, vaid tanapaeval, kui lapsi saadakse vanuses 30+,
motlevad veel lasteta inimesed sellele kui taiesti reaalsele vbimalusele ja nad tahavad kindlad olla, et
nende elu saab edasi minna, tkskdik milline laps neil sinnib. Ma arvan, et see on oluline.

10:48 Aseesimees Kalle Laanet
Peeter Ernits, palun!

10:48 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Kunagi Utles Yasser Arafat, et tema suurim relv on araabia naise Usk. Aga
Eestis paistab, et me oleme desarmeerunud. Siit v8ib lugeda, et mida nooremaks seltskond laheb, seda
vaiksemaks soovitud laste arv jaab. Samas ei ole siin midagi erilist ei Eestis ega Ulejaanud arenenud
riikides. Mida naiteks teie kui selle ala tippspetsialist teeksite, kui me annaksime teile taisvéimu kas
sotsiaalministri vdi kellegi teisena? Mida annaks reaalselt teha, et seda eesti rahva kdige tugevamat
relva kuidagi jalle kaiku panna?

10:49 Tartu Ulikooli vanemteadur Mare Ainsaar

Vastus on lihtne. Soovitud laste arvuga on meil asjad tegelikult enam-vahem korras ning nii nagu ka see
strateegiadokument Utleb, tuleb tegeleda selle vahega. Kui me vaatame Eesti perepoliitikat, veel kord,
siis ndeme, et paljud komponendid on olemas. Me peaksime nuld garanteerima, et need
funktsioneerivad majanduslikus méttes maistlikult. Me teame, et meil on probleeme mdne toetusega,
meil on regionaalselt, mitte igal pool, probleeme lasteaedadega. Me teame ka, et riik nende
kUsimustega tegeleb. K&igi nendega tuleks, ma arvan, lihtsalt edasi tegeleda. Minu kokkuvdte on see, et
viimastel aastatel on Eesti riik paris hasti toime tulnud. Mdnes asjas v6tab vanemate hirmude
vahendamine ka aega. Need uuringud on ju mdne aasta tagused. Me ei tea 2017. aasta tulemusi ja
2018. aastal, just praegu, me Uhte uuringut teeme. Ma olen veendunud, et see, mida riik teeb,
tdepoolest mdjutab inimesi, sest me oleme minevikuandmete pdhjal seda nainud. Tuleks jatkata neid
tegevusi, suunad on diged, ja neid tegevusi ei tohiks ara unustada. Uks oht, mida ma néen, on see, et
see rahvastikupoliitika dokument on koostatud aastani 2035. Ma loodan sidamest, et jargmine kord,
kui neid teemasid arutatakse, ei ole aastal 2035, vaid ikka varem. Ma loodan, et iga aasta vaadatakse
korra Eesti seis Ule ja mdeldakse, mida teha.

Euroopas kaib p6himdtteliselt vdidujooks, kes suudab rohkem panustada peredesse, sindimusse ja
lastesse. Toon valja kaks asja, mida Euroopas tehakse. M&eldakse vaga jouliselt sellele, kuidas ka vaga
vaikestele (0-2-aastastele) lastele tagada paevahoid. Eestis on koos vanemahuvitise tekkimisega, mis on
kull vaga hasti vastu vBetud, see piir, millal lasteaiakoht peaks olemas olema, tasapisi kogu aeg
Ulespoole nihkunud. Euroopas on vastupidine trend, tahetakse, et vanematel oleks kindlus. Teine asi,
millele Eestis vdiks mdelda ja mis on vaga lihtne, ei vbta isegi raha, on see, et lapsetoetused v8iks
nimetada lapserahaks. Vahel on poliitikat niimoodi lihtsam teha. Ma ise ei ole vanema- vdi
kodanikupalga pooldaja, aga ma olen paris veendunud, et lapsed riigi kodanikena vajaksid samasugust
vOrdset kohtlemist vdi oma raha. Ma ei arva, et seda peaksid todealised inimesed saama, aga seda
vOiksid saada lapsed ja v8ib-olla ka vanemad inimesed.

10:52 Aseesimees Kalle Laanet
Heljo Pikhof, palun!

10:52 Heljo Pikhof

Aitah vaga huvitava ettekande eest! Ma tahan esitada Uhe kusimuse. Kui te radkisite
majandustingimustest, siis tuli teie ettekandest vaga selgesti valja, et need meetmed, mis tagavad, et
pere parast lapse sundi ei langeks vaesusesse, peavad olema universaalsed ja, Utleme, tootama igal
juhul. Aga minu kidsimus puudutab osaajaga té6tamist. Paljudes riikides, sh enamikus Euroopa Liidu



liikmesriikides, on osaajaga to6tamine vaga levinud, aga Eestis on seda ainult umbes 7% ja millegiparast
ei soovi ka tédandjad seda kasutada. Kindlasti on paindlike té6ajavormide ja osaajaga tédtamise
vBimaluse vahesus Uks tegureid, mis pidurdab laste stindi. Aga mida teie arvate?

10:53 Tartu Ulikooli vanemteadur Mare Ainsaar

Nagu me nagime, osaajaga too oli naiste arvates oluline teema. On tdsi, et Eestis seda kasutatakse ja
pakutakse vahe. Vdimalik, et see vdimalus peaks olema. Ma ei ole paris kindel, kas riigi tasandil peaks
seda liiga palju propageerima v6i suunama naisi ilmtingimata osaajaga t60le, sest seal on omad
kaugemad mdjud, aga iseenesest see vBimalus v8iks olemas olla. Ma arvan, et ka vanemahuvitise
maksmise muudatused, mis on tehtud eelmisel vdi sellel aastal - see protsess vist veel kestab -
tegelikult vdimaldavad rohkem paindlikkust ja see on vaga hea.

Uks maérkus vaesuse kohta. Me m&ddame sageli perede majanduslikku toimetulekut vaesuskriteeriumi
jargi. See on ka teatud I6ks, sest mina usun kull, et Ukski pere, kes planeerib lapse sundi, ei rédmusta, et
vaata kui tore, me oleme nutd vaesusest valja saanud. Kui nad raagivad majanduslikust toimetulekust,
siis nad métlevad umbes nii, et ka parast lapse saamist oleks nende, Gtleme, majanduslik
funktsionaalsus, majanduslikud v8imalused umbes sellised mis varem, et nad ei peaks vaga palju
ohverdama. Seda on Eestis korduvalt m&&detud. Seda ohtu paris kindlasti ei ole, et riik voi
omavalitsused suudaksid kdiki lapse kasvatamise kulusid katta, alati jaab vanematele vaga suur osa.
Aga kusimus on jah see, et see ohverdus v&i langus ei tohi vdib-olla liiga suur olla, nii et see innustaks
saama jargmisi ja jargmisi lapsi.

10:55 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah, austatud ettekandja! Teie vastamise aeg on [6ppenud. Taname teid ettekande eest! Palume
kénetooli Tartu Ulikooli Ghiskonnateaduste instituudi sotsiaalpoliitika dotsendi Dagmar Kutsari.

10:56 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar

Austatud Riigikogu! 2013. aasta Eesti inimarengu aruandes on ¢eldud, et elanike hulgas on levinud
kriitiline hinnang oma tanase elu "headusele", samas aga ollakse optimistlikud tuleviku suhtes. Ma
usun, et see vaide kehtib ka praegusel ajal. Sisuliselt tahendab see, et tulevikulootused on pandud
lastele kui jargmisele taiskasvanute p&lvkonnale. Tulevikku ehitame aga juba tana ja ehituskivideks ongi
needsamad tanased lapsed. Et tulevikuehitis saaks hea ja vastupidayv, selleks on vaja, et ehitusmaterjal
oleks kvaliteetne ehk oleks tagatud laste heaolu ja areng tanasel paeval.

Lapsed saavad nii otseseid kui ka kaudseid mojutusi Uhiskonna toimimise eri tasanditelt ja votavad
need mdjutused kaasa oma taiskasvanupdlve. Last mdjutab see, millisesse peresse ta on sundinud,
millises Eestimaa paigas ta elab, milline on temaga kokkupuutuvate spetsialistide professionaalsus, ja
16puks see, millised on riigi poliitilised prioriteedid ja lahendused. Sotsiaal-majanduslikult ebavdrdses
Uhiskonnas on ka lapsed omavahel ebavdrdsed. Nende véimalused elada head elu ja oma andeid valja
arendada olenevad paljudest, lastest endist otseselt mittesdltuvatest teguritest. Omavahel
ebavdrdsetena taastoodavad nad tulevikuthiskonna ebavdrdsust ja tulevasi toimetulekuraskusi.
Uhiskonna toest oleneb, kuivérd laps suudab ebavdrdsete véimaluste vdrgust vélja rabelda. Eelduslikult
on lapsed ebavdrdsed ka isiklike ressursside ja arengupotentsiaali poolest, st nende abivajadus on
erineva mustriga. Lisaks v&ib iga laps nii nagu taiskasvanugi mingil hetkel ootamatult hatta sattuda ning
vajada kiiret ja oskuslikku sekkumist. Siis peaks abi olema kiirelt kattesaadav, vaga asjatundlik ning
lapse heaolu toetav ja taastav. On ka palju olukordi, kus kohest sekkumist ei vaja mitte laps, vaid pigem
tema toimetulekuraskustes lahikeskkond.

Poliitika kujundajad ja seadusandjad Eestis on keeruliste valikute ees. Kas piiratud ressursside
olukorras, esiteks, jargida vananeva Ghiskonna vajadusi, st toetada stnde, et riik pusiks; teiseks, patda
aidata kogu perekonda ja sellega ara hoida sotsiaalse ebavdrdsuse taastootmist, tehes seda peredele
moeldud toetuste ja teenustega; vdi kolmandaks, ptiida toetada last, aidates ta valja ebavdrdsust
taastootvast ringist, kasutades selleks otse lastele suunatud meetmeid? Lisaks sellele v8ib poliitika
kujundajatel tekkida kusimus, kas otstarbekam oleks putda kahandada negatiivseid ilminguid ja juba
valjendunud riske vdi hoida positiivset fookust laste heaolul, seades rdhuasetuse hea lapsepdlve ja
lapse arengu toetamisele. Tegemist on valjakutsega poliitikutele. Vananeva Uhiskonna probleemide
taustal ei tohi ara unustada, et laste ja nende heaolu eest tuleb hoolt kanda.

Eesti Gihines URO lapse &iguste konventsiooniga 1991. aastal, véttes enda kohustuseks laste diguste ja



heaolu stisteemse arendamise. Paraku tuleb tddeda, et kui riigisisesed digusaktid on suures osas
konventsiooniga vastavuses, siis nende praktiline rakendamine seda alati ei ole. Seda on réhutanud ka
URO Lapse Oiguste Komitee oma soovitustes 2017. aasta jaanuaris.

Kuidas aga lapsed ise oma diguste realiseerumist hindavad? Andmeid selleks saame rahvusvahelisest
laste heaolu uurimusest, milles osalesid 8-, 10- ja 12-aastased lapsed esindusliku valimiga tle Eesti.
Uurimust toetas Eesti Teadusagentuur. Me esitasime 12-aastastele lastele terve rea vaiteid nende
Oiguste kohta ja kusisime, kuivdrd need digused on nende elus realiseerunud. Uurimusest selgus, et
kdige paremini on realiseerunud 8igus elada koos hoolivate ja armastavate vanematega ning digus
arendada oma vdimeid ja andeid. Selliselt vastas valdav osa lastest. Need &igused pigem ei ole
realiseerunud kuni 4%-I lastest. See ei ole suur protsent, ent iga protsendi taga on paris palju lapsi, kes
vadrivad tdsist tahelepanu. Uurimusest selgus ka, et kdige vahem on laste hinnangul realiseerunud
nende digus murede korral spetsialistidelt abi saada ja see digus, et isegi kui nad on midagi valesti
teinud, siis neid koheldaks diglaselt. Seega, lapse diguste komitee tahelepanu juhtimine digusaktide
praktilisele rakendatavusele ja laste kriitiline hinnang abi kattesaadavusele on omavahel kooské&las.

Kui heaks hindavad Eesti lapsed oma elu teiste riikide lastega vBrreldes? Laste heaolu rahvusvahelise
uurimuse eelmist andmekogumisvooru toetas Jacobsi fond ja andmeid koguti aastal 2013. Uurimuses
osales 18 maad neljast maailmajaost. Uurimusest selgus, et kolmveerand 8-aastastest ja veidi Ule poole
10-12-aastastest Eesti lastest ndustusid tdielikult vaitega, et neil on Eestis hea elu, mis tahendab, et
nende heaolu enesehinnang on kérge. Uurimusest selgus ka, et oma elu vaga heaks hindavate laste
osakaal kahaneb vanuse tdustes enamikus maades, sh Eestis. Rahvusvahelised vérdlusuuringud on
mitmeti olulised. Laste heaoluhinnangute riikidevaheline vérdlus naitab laste hinnangute
positsioneerumist teiste riikide taustal ja vBib olla hairesignaaliks, et midagi on vaja ette votta. Jooniselt
naeme, et kui 8-aastased on oma heaoluhinnangus riikide keskmisest tlevalpool, siis 10-12-aastased on
oluliselt kriitilisemad ja kukkunud lausa sabaotsa. Seega, vorreldes Etioopia ja Lduna-Korea lastega on
meie riigis veidikene rohkem lapsi, kes 10-12-aastaselt Utlevad, et neil on vaga hea elu.

Mis on siis lapse elus tahtis? Siin on Uhe lapse joonistus, millega ta vastab kisimusele, mis on tema elus
tahtis. Me oleme paris palju selliseid laste heaolu kaardistusi kogunud ja seda on tehtud ka teistes
maades. Uldine tulemus on see, et heaolu allikas nr 1 on lapsele tema ise: tema anded, tema edu, tema
huvitegevus jms. Seda on oluline ka abistavate meetmete valjaté6tamisel silmas pidada, sest laps on
potentsiaalselt, oma loomuparase aktiivsuse ja eesmargiparasusega véimeline ebavdrdsuse olukorrast
ja toimetulematusest valja rabelema.

Lisaks iseendale on lapsele tahtis tema perekond. Nagu jooniselt naha, on selles perekonnas kaks
vanemat. Paljude laste joonistusel oli ka Uks v8i mitu dde-venda. Selle lapse pereliikmeks lisaks kahele
vanemale on tema lemmikloom koer. Teistest laste kohta tehtud uurimustest on ilmnenud, et lapsele ei
pruugi olla esmatahtis see, kellega ta koos elab, vaid see, millised on pereliikmete suhted. Lapse
pereliikmed on need, kelle puhul laps tunneb, et nad hoolivad temast ja on tema jaoks vajadusel
olemas, isegi kui nad lapsega koos ei ela, naiteks lapsest eemal elav vanem. Laps vajab m&lemat
vanemat, kuid v&ib edukalt toime tulla ka rohkema kui kahe vanemaga, kui perekond tanapaevase
vorgustikuna suudab oma erimeelsused lahendada ning kdik on omavahel sdbralikud.

Kolmas oluline heaolu allikas lapsele on kool, kus ta veedab suure osa oma paevast. Kool heaolu
allikana on kdesoleval joonisel esindatud heade hinnetega, mis sobib vaga hasti kokku taiskasvanute
sooviga, et laps oleks koolis edukas. Kooliedu on hea ehituskivi tulevikutihiskonna jaoks. Neljas heaolu
allikas on s6brad, keda méned lapsed on markinud isegi oma perekaardile pereliikmeks.

Lapse heaolu mdjutavad mitmed individuaalsed ja strukturaalsed tegurid, mida on oluline Uhiskonna
toe valjatdotamisel silmas pidada. Lapsel on omad isiklikud ressursid, naiteks tema hea fuusiline ja
vaimne tervis, laialdased huvid ja dpihimu. Samas vdivad tema huvid jadda rahuldamata, kui selleks ei
ole vBimalusi, tema vaimne tervis vdib saada kahjustatud halva kohtlemise tagajarjel ning dpihimu
kaduda. Viimasel ajal on Eesti avalikku debatti tulnud inimeste, sh laste vaimse tervise teemad. Paljud
Opetajad on kogenud, et laps tuleb juba esimesse klassi drevana voi on tal kaitumishaired. PstUhika- ja
kaitumishairete levimus laste hulgas on kasvav. Laste vaitel ei ole mure korral abi aga piisavalt
kattesaadav. Eestis oli 2014. aastal Gle 9000 erivajadusega lapse, kellest Ule poole olid sigava vdi raske
puudega. Nende abivajadus on laia spektriga ning abi olemasolu ja kattesaadavus ei ole piisavad.
Naiteks napib kaasavas koolis eriharidusega 6petajaid ja lapse tugiisikuid, ka jaab vaheseks lastega
koolis tdotavate spetsialistide vaimse tervise alane kompetentsus.

Perekond on lapsele esmane elukeskkond. Perekond on lapsele parim, kui ta vastab lapse vajadustele,



st on hooliv, pakub lapsele piisavalt kaitset ja loob arenguvdimalusi. Hea perekond on sellisena
vadrtustatud ka Uhiskonnas, st vastab tGhiskonna normatiivsetele ootustele. Lapse heaolu seisukohalt
on olulised jargmised kolm perekonna toimimise aspekti. Esiteks, milline on perekond uldiselt:
pereliikmete tervis, haridustase ja omavahelised suhted. Teiseks on tahtis see, kuivord lapse
pereliikmed on Uhiskonnaga sidusad, st milline on perekonna sotsiaal-majandusliku toimetuleku tase.
Laste heaolu uuringu andmetel vastas 5% 12-aastastest, et nende peres jatkub raha vaid toidule,
maksude maksmiseks ja hadavajalike ostude tegemiseks, ning ligi 0,5% vastas, et nende peres napib
raha isegi toidu jaoks. Sama uuringu andmetel on ligikaudu viiendik lastest kokku puutunud vanemate
téomigratsiooniga, st Uks vanem tootab vdi mélemad vanemad todtavad kusagil teisel maal ja lapsed
elavad siin kas sugulaste vdi sdpradega vdi omaette. Kolmas oluline lapse heaoluga seotud tegur on
vanemate toimetulek vanematena. See puudutab nii tldiseid eluoskusi kui ka oskusi olla lapsevanem.
On vanemaid, kellel erinevatel p&hjustel on toimetulek vanemana raskendatud. Naiteks oli aastatel
2011-2015 kohalikes omavalitsustes arvel Ule 6000 vanemliku hoolitsuseta ja abi vajava lapse. See
arengujoon on kasvanud. Vanemlikku toimetulematusse tuleb suhtuda aarmise tsiduse ja suure
asjatundlikkusega. Tahtis on meeles pidada, et lapse perest eemaldamine on lapsele raske. Seda
kinnitab naiteks asjaolu, et parast perekonnast eraldamist on taheldatud laste vaimse tervise
halvenemist. Riigikohus on Ghes oma tsiviilasjaotsuses valjendanud seisukohta, et vanemalt
isikuhooldus®iguse aravétmine lapse hooletusse jatmise téttu ja juhul, kui vanem mingil pdhjusel ei ole
suuteline lapse eest teda ohustamata hoolitsema, on darmuslik abindu. Seda tuleb rakendada Uksnes
siis, kui on ilmne, et toetavate abinBudega ei ole v6imalik ohtu lapse heaolule kdrvaldada. Eeléeldust
jareldub, et niisama tahtis kui toimetulematut vanemat hooldus&iguse aravétmisega karistada, on
uurida selle vanema lugu, patda mdista toimetulematuse pohjusi ning putda tema toimetulematust
leevendada. Sageli tulenevad need p&hjused vanema enda ebaturvalisest lapsepdlvest ja sellele
jargnenud valedest valikutest. Perekonnaga seoses mainin veel nn lapsepdlve rahvusvahelistumise
teemat, viidates rahvusvaheliste digusabitaotluste arvu kasvule viimastel aastatel, ja samas vanemate
vahest teadlikkust rahvusvahelisest digusest.

Kooli pdhitlesanne on &ppe- ja kasvatustdod. Viimasel ajal oleme Gha sagedamini hakanud radkima ka
koolist kui lapsele heaolu loovast keskkonnast. Kool ei toimi muust Uhiskonnast lahus ja samuti ei tule
laps iga paev kooli puhta lehena, vaid kannab kaasas teiste keskkondade, naiteks oma kodu md&jutusi.
Tuleb tddeda, et kooli Ulesanded on laienemas nii tervise- kui ka sotsiaalsfaari. Koolis on sageli dpetaja
lapse abivajaduse ja hadasoleku markaja ning lapse mure esimene arakuulaja. Taas viitan laste heaolu
uuringus aratoodud 12-aastaste laste vastustele. Umbes kaks kolmandikku lastest leidsid, et 6petajad
hoolivad nendest ning nad saavad oma murest dpetajale radkida. Samas kurdavad nii dpetajad kui ka
opilased, et kvalifitseeritud abi kattesaadavus ei ole piisav, kuna tugipersonali napib, kui abi jaab
abivajajast kaugele. Nii lapsed kui ka 6petajad on kooli suhtes kriitilised. Opetajad kogevad vahest
vadrtustatust Uhiskonnas ja vahest rahulolu oma t66ga. See ilmnes rahvusvahelisest dpetajate ja
koolijuhtide uurimusest TALIS. Laste koolimeeldivuse kahanemine 2.-6. klassini, st nelja kooliaasta
jooksul, on Eestis teiste riikidega vorreldes kdige suurem. Ullatav on see, et kui koolist véljalangejad on
sagedamini poisid, siis koolimeeldivus kahaneb tudrukute hulgas poistega vorreldes Eestis ja monel
teiselgi maal hoopiski kiiremini. Seega, tudrukute kooliga seotud probleemid on pigem rohkem
varjatud. Kokkuvétteks leian aga, et koolil on potentsiaali olla heaolu allikaks nii dpilastele kui ka nende
Opetajatele. Selles suunas tuleb ehk rohkem pingutusi teha.

Lapse sotsiaalsete pdhidiguste tagatus riigi eri piirkondades varieerub omavalitsuste kaupa. Ule Eesti on
suured erinevused nii teenuste osutamisel kui ka toetuste maksmisel, puudu on tugispetsialistidest,
napib kérgtasemega spetsialiste. Naiteks elab ule poole lastest omavalitsustes, kus eraldi
sotsiaaltéoharidusega lastekaitsetdotajaid ei ole voi ei ole neid piisavalt. Vaatamata laste koguarvu
kahanemisele on lastekaitse- ja sotsiaaltddtajate todkoormus pigem kasvanud, mistéttu kannatab
eelkdige ennetustegevus ja rohkem tegeldakse tule tdrjumise ehk probleemi lahendamisega siis, kui see
on juba tekkinud. Lastekaitset66 korraldus, tavad ja tédmeetodid on omavalitsustes erinevad ja need
sdltuvad eelkdige omavalitsuse tulbist, st sellest, kas tegu on olulise sotsiaal-majandusliku mdjuga ja
regioonikeskust umbritseva v8i regiooni darealal asuva vaikese omavalitsusega. On vaga oluline, et
haldusreformi ja valdade Uhinemise tdttu ei jaaks lapsed haavatava sihtgrupina reformirataste vahele,
vaid omavalitsustes kasvaks vdimekus tegelda laste heaolu laia temaatikaga. Lapse diguste komitee on
oma 2017. aasta soovitustes delnud, et omavalitsuste eelarved peaksid tagama vahendid lapse diguste
ja heaolu susteemseks arendamiseks mitte ainult aastases, vaid ka pikemas perspektiivis.



Milline on minu ettekande p8hisénum? Neid on dieti kaks. Esiteks, tanastest lastest oleneb, milline
hakkab olema tulevikutihiskond. Teiseks, laste heaolu praegu on tanase uhiskonna tervise tks
indikaatoreid. Lapse heaolule kui poliitikateemale tuleb Iaheneda kompleksselt, kuna lapse heaolu
moodustub Uhiskonna toimimise eri tasandite kontekstis. Laste heaolutd6 - nimetaksin nii
lastekaitset66d laiemas mottes - nduab eri valdkondade lastega to6tavatelt spetsialistidelt laialdasi
oskusi ja teadmisi ning pidevat enesetaiendamist ja 6ppimist. Uhiskond muutub Gha keerulisemaks ja
Uha rohkem on tarvis valdkondadevahelist koost66d, abi on vaja tuua abivajajale lahemale. Kasvab ka
vajadus valjapaistva akadeemilise ...

11:16 Aseesimees Kalle Laanet
Austatud ettekandja, ma palun korra vabandust! Teie aeg on labi. Kas te soovite lisaaega?

11:16 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar
Uks minut.

11:16 Aseesimees Kalle Laanet
Uks minut lisaaega, palun!

11:16 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar

... sotsiaaltdoharidusega spetsialistide jarele, kes markavad Uhiskonna sotsiaalseid probleeme juba eos,
on analuutilised ning oskavad abistada uudsesse olukorda sattunud inimesi mis tahes vanuses ja
susteemselt, on kompetentsed to6tama lastega ja tegelema nende lahikeskkonnaga. Aitah!

11:17 Aseesimees Kalle Laanet
Aitah teile! Teile on ka kusimusi. Mart Sults, palun!

11:17 Mart Sults

Aitah, hea eesistuja! Hea ettekandja, aitah vaga sisuka ettekande eest! Eelkdnelejale tapselt samuti aitah
vaga sisuka ettekande eest! Aga kusimus on selline. K&ik see, mida te radkisite, eeldab lapsi, seda et
lapsed tuleksid ja me saaksime neid probleeme ennetada. Aga selleks, et lapsed tuleksid, on vaja
emasid, on vaja sunnitusabi, on vaja sunnitusosakondi, on vaja ammaemandaid, naistearste ja
lastearste. Kuidas te suhtute sellesse, et Eesti daremaadel, just Valgas, PSlvas, Haapsalus jne,
sunnitusosakonnad suletakse ja inimestelt vBetakse turvatunne laste sinnitamisel, see pannakse nagu
natukene kahtluse alla? Siis inimesed nagu ei planeerigi sellist asja, mdtlevad, et mille jaoks ma pean
riskima, et kas kdik need sotsiaalvargid, millest te radkisite, akki sinnituse kaigus tekivad. Kuidas te
suhtute stnnitusosakondade sulgemisse vaikestes maakohtades?

11:18 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar
Vastan selliselt, et nii laste kui ka taiskasvanute puhul on otsustamisel juhtiv tegur turvatunne, mida te
ka mainisite. Ma arvan, et see on minu vastus.

11:18 Aseesimees Kalle Laanet
Urve Tiidus, palun!

11:18 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Te olete teinud siin palju rahvusvahelisi vordlusi
selle kohta, kuidas meie lastel laheb, heaolu kohta jne. Paratamatult vordlevad Eesti inimesed ennast
teistega, kes vdrdleb Soome perekondadega, kellelgi té6tab pool perekonda Inglismaal ja ta vérdleb
sealse olukorraga. Kas on moni riik Euroopas vdi ka kaugemal, kellelt meil tasuks malli v6tta? Naiteks
emapalga puhul me oleme ju vdtnud eeskuju. Aga vaadake kogu seda pilti natuke tldisemalt. Kellel on
hasti lainud? Kus on stindimus kasvanud ning mehed ja naised on Uksteist leidnud ja tunnevad kindlust
elu ees? Kas on mdni ndide?

11:19 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar



Ma pean tunnistama, et olen pisut ebakompetentne, sest ma ei ole demograafilistes teemades vaga
kodus. Minu sdnum, mille ma siia tdin, oli pigem see, et kuulame lapsi. See on vaga uus lahenemine.
Senini oleme vdib-olla liiga sageli arvanud, et me ise teame, mis on &ige. Vdiks vaadata maid, kus lastel
laheb hasti ja kus nad ise oma heaolu kérgelt hindavad. V3iks vaadata, mis nendes maades toimub, mis
seal on teistmoodi ja mida me sealt saaksime Ule votta.

11:19 Aseesimees Kalle Laanet
Liina Kersna, palun!

11:19 Liina Kersna

Aitah! Suur tanu vaga huvitava ettekande eest! Te Utlesite, et Eesti laste Uks suurimaid murekohti on
see, et nad ei saa mure korral spetsialisti kaest piisavalt abi, ja teistpidi, nagu te ka mainisite, on
vorreldes 2010. aastaga psuuhika- ja kaitumishairetega laste arv 3,4 korda kasvanud. Mind huvitab, kas
sellest uuringust tuli valja ka Eesti regionaalne kaetus. Kas osas piirkondades saavad lapsed rohkem
neid teenuseid katte kui teistes? Me teame, et tendoliselt see nii on, aga huvitav oleks teada, kas ka
teaduslikult on tdestatud, et nditeks Valgamaal vdi Ida-Virumaal ongi see kattesaadavus oluliselt
kehvem.

11:20 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar

Otseselt ei ole me omavalitsuste tasandile Iainud, aga teised analtUsid on seda tdepoolest naidanud.
Ma siin ka mainisin, et omavalitsuste ebavdrdsus on paris suur. See tahendab, et see eeldab ka
mojutusi lapse heaolule, tema muredega tegelemise v8imalustele jne. Otseselt, jah, piirkondade kaupa
ei ole me vordlusi teinud. Aga siin on tdesti perifeeria ja keskuse omavaheline probleem. Keskuses on
rohkem ressursse ja perifeeria vib jadda nendest ilma ning kui lapsed seal elavad, siis nad ongi
keskuses elavate lastega vorreldes ebavdrdses positsioonis.

11:21 Aseesimees Kalle Laanet
Peeter Ernits, palun!

11:21 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Te vaidate, et Colombia lastel on vaga hea elu, aga Eesti ja Etioopia
omadel vaat et poole viletsam. Samas on teada, et Etioopias ja Colombias on lapsi, kellel tdesti stita ei
ole vdi on vaga vahe, aga nii sellel Uhel kui ka sellel teisel maal on lapsi palju rohkem kui meil. Avage
natuke seda tausta. Lapsed arvavad, et elu on hea, ja meie nagu putudleme sinnapoole, aga ometi on
asjad erinevad. Etioopia ja Colombia sarnanevad demograafilise kaitumise poolest omavahel palju
rohkem kui Eestiga.

11:22 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar

Jah, see on niivdrd uus teadussuund, et ega siin vaga palju veel teada ei ole. Laste ja taiskasvanute
mdtlemine kuulub eri pdlvkondadesse ja meie v6i minu vdi kellegi teie lapsep8lv mé6dus hoopis
teistsuguses kontekstis, kui m66dub tanaste laste lapsepdlv siin Eestis. Colombia laste hinnangud
kuuluvad nende konteksti, Etioopia laste hinnangud nende konteksti. Kui Rumeenia lapsed paistsid
olevat oma hinnangute poolest kdige dnnelikumad kogu selles seltskonnas, siis nditeks Saksa ajakirjanik
ei suutnud sellega kuidagi leppida, sest kuidas nii saab olla, Rumeenia on nii vaene maa ja Saksamaal
peaks parem olema. Siin ongi oluline teha lisaks kvalitatiivseid uurimusi ja uurida laste kaest, mida nad
heaolu all m&tlevad. See vdib olla erinev. Nii et neil on p&hjus olla sellel positsioonil, mis selles graafikus
kirjas on, aga me ei oska seda praegu kdike vaga tapselt seletada ja |16plikke vastuseid anda.

11:23 Aseesimees Kalle Laanet
Mart Sults, palun!

11:24 Mart Sults

Aitah, hea eesistujal Hea ettekandja! Liina Kersna markus Ida-Virumaa ja Valgamaa kohta oli kohatu,
sest seal to6tab kogukonnafaktor vaga hasti ning riigi ja kohaliku omavalitsuse tegemata too6 teeb ara



kogukond. Aga ma tahtsin kusida niipidi. Kuidasmoodi te hindate ja kas te peate digeks voi valeks
haridusliku erivajadusega laste integreerimist tavakooli? Te enne vihjasite, et k8ige tdhtsam asi on
turvatunne, millega ma olen absoluutselt pari. Kuidas te hindate seda, et tugiteenuse nappuse puhul
integreeritakse kaitumishdiretega ja vaimsete hairetega lapsi v0i Aspergereid ja Downe tavakooli? Kas
teil on selle kohta tuua maailmast naiteid?

11:24 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar

See kusimus on hasti keeruline, vaga keeruline on sellele vastata, sest see on mitme otsaga. Uks ots on
see, kui me vaatame seda selle lapse, erivajadusega lapse enda seisukohalt. Kui ta saab dppida
tavakoolis, siis on tal selles keskkonnas palju rohkem vdimalusi areneda, kui tal oleks n-6 Uhetaoliste
laste hulgas. Aga siin tulebki sisse see teema, kuidas teised lapsed ennast selles suhtes tunnevad ja
kuidas dpetajad hakkama saavad. Tugispetsialiste, abidpetajaid v0i tugidpetajaid peab esiteks olema
piisavalt ja teiseks peavad nad oskama seda olukorda kuidagi reguleerida. Nii et vdib-olla on olnud see
rakendamine natukene enneaegne vdi siis tuleb kiiremas korras hakata seda nahtust komplekssemalt
vaatama.

11:26 Aseesimees Kalle Laanet
Valeri Korb, palun!

11:26 Valeri Korb

Aitah! Aitah ettekande eest! Ma métlesin sellest, kui kuulasin teid, et uuringud naitavad, Utleme,
keskmist last Eestis. Me radagime, mis toimub Rumeenias voi kuskil teistes riikides, aga kolmandik Eesti
peredest raagib vene keeles. Mind huvitabki, kas nendes vastustes vdi uuringutes on mingi vahe eesti ja
vene laste vahel.

11:26 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar

Ma vdib-olla kommenteerin seda kisimust veidike teisest kuljest. Kui me eelmine kord, 2013. aastal,
andmeid kogusime, siis oli meil vaga raske paaseda vene dppekeelega koolidesse. Koolid olid kuidagi
arevil, kui palusime lasta lastel ankeetidele vastata. Ma ei tea, mille parast, kas selleparast, et nad
kartsid, et tulemused tulevad kuidagi kehvemad, v6i muul pdhjusel. Aastal 2017, kui me uuesti kogumist
alustasime, siis taiesti ootamatult tulid vene koolid vaga entusiastlikult kaasa, nad olid vaga-vaga
koostoodaltid ja me saime kokku paris korraliku valimi. See tahendab, et vene koolides endis on ilmselt
ka toimunud mingisugune muutus ja mulle tundub, et heas suunas. Nuud lapsed ise. Laste puhul ei
pruugi tulla selliseid vahesid hinnangutes, sest kui koolikeskkond on hea, kui kodukeskkond hea, siis
need on need p&hideterminandid, mille jargi laps oma heaolu hindab. See vdib selliselt olla vene peres,
eesti ja vene segaperes ja ka eesti peres vdi nii eesti kui ka vene koolis.

11:28 Aseesimees Kalle Laanet
Henn Pdlluaas, palun!

11:28 Henn Polluaas

Aitah, lugupeetud eesistuja! Lugupeetud s6navdtja! Te réhutasite perekonna olulisust ning kinnitasite,
et perekond on lapsele parim, kui see on Uhiskonnas vaartustatud. P6hiseaduses on ¢eldud, et
perekond on riigi kaitse all, kuid ei ole defineeritud, mis asi perekond on. Kas te peate vajalikuks
satestada meie seadustes, et abielu on mehe ja naise vaheline liit? Kindlasti annaks see juurde
turvatunnet, mille puudumine on Uks olulisemaid aspekte, kui me radgime vahesest sindimusest.

11:28 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar

Ma utleksin pigem niimoodi, et abielutunnistus méneks ajaks turvatunnet ehk annab, jah, sest abielust
valjasaamine eeldab teatavaid protseduure, ootamist jne. Aga selles suhtes, kuidas inimesed omavahel
toime tulevad ja kuidas nad omavahel suhtlevad, ei tohiks ju nagu vahet olla. P6hiseadusesse sellise
klausli paneku suhtes oleksin ma natukene kahtlev.

11:29 Aseesimees Kalle Laanet



Tarmo Kruusimae, palun!

11:29 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea istungi juhataja! Hea ettekandja, tdnan huvitava ettekande eest! Eelmine ettekandja rdhutas,
et soovitud lapsed ei ole meil probleem. Kas meie Uhiskond on selleks valmis, et radkida soovimatutest
lastest ja sellest, kuis ka soovimatutest lastest saaksid taisvaartuslikud Ghiskonnaliikmed?

11:29 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar

Ma arvan, et praegusel ajal sinnib soovimatuid lapsi oluliselt vahem. Mul ei ole andmeid selle kohta, kui
palju neid stinnib. Kui tulevane ema vdi juba ema jaab lapseootele ja see laps on talle kuidagi Ullatus,
siis tema enda soovimatus hakkab v&itlema sellega, et Uhiskonnas lapsi kdrgelt vaartustatakse, ja ta
tdendoliselt pigem kohandab ennast Uhiskonna vaartusega. Laps on vaartus, tdepoolest, ta on uldse
Uks suurimaid vaartusi meie Uhiskonnas. See on niimoodi olnud ajast aega. Kuidas ta aga vanemana
hakkama saab? Ka vaga soovitud lapse vanem ei pruugi olla hea lapsevanem. See on hoopis teine
temaatika. Ta v8ib tahta olla hea lapsevanem, aga ta ei oska. Ta v0ib kohelda last vaaralt selleparast, et
naiteks teda omal ajal selliselt koheldi. Aga see on hoopis teine jutt.

11:31 Aseesimees Kalle Laanet
Monika Haukandmm, palun!

11:31 Monika Haukanémm

Tanan, harra juhataja! Hea ettekandja, suur tanu ettekande ja materjalide eest! Mul oli r66m naha slaidi
sellel teemal, mida te ka ettekandes puudutasite: omavalitsuste vdimekus toime tulla ja toetada nii lapsi
kui ka lastega perekondi. Te tdite valja, et vaatamata sellele, et lapsi on jarjest vahem, on lastekaitse- ja
sotsiaaltdotajatel t66d jarjest rohkem, ning meil on kdimas nn haldusreform ja sellel on oma maju.
Millest see siis tuleneb, et neid probleeme on meil jarjest rohkem? Samas me vdib-olla ei teadvusta neid
tegelikult. Mida siin annaks teha? Kas teil on méni hea soovitus?

11:31 Tartu Ulikooli dotsent Dagmar Kutsar

See on enam-vahem kirjas minu eelviimase slaidi peal, mida ma vaga kiirustades selgitasin. P6himdte
on selles, et kui Uhiskond laheb keerulisemaks - meil on vaga kiire areng praegusel ajal -, siis
Uhiskonnas elamine laheb raskemaks ja seda tdendolisemalt tulevad ette igapaevased
toimetulekuprobleemid, mis kanduvad Ule ka lastele. Selleparast ma oma ettekandes hasti palju
réhutasin just seda, et abi peab olemas olema, et me peame rohkem mdtlema tugistruktuurile. Ei aita
ainult sellest, et on olemas lastekaitsetddtaja kui selline, vaid ta peab olema vaga hea akadeemilise
haridusega, eelkdige vaga hea akadeemilise sotsiaaltddhariduse taustaga. Sotsiaaltddharidusega
inimesi laheb jarjest rohkem vaja siis, kui Uhiskond muutub keerulisemaks, sest hiskonna eri sfaaride
suhe |aheb keerulisemaks.

11:33 Aseesimees Kalle Laanet

Austatud proua Kutsar, tanan teid ettekande eest ja kisimustele vastamast!

Kutsun kdnetooli harra Taavi Tamkivi, Isade Foorumi eestvedaja ja samal ajal lapsehoolduspuhkusel
viibiva isa. Votan uuesti juhataja vaheaja kolm minutit.

Vaheaeg

11:35 Aseesimees Kalle Laanet
Ma usun, et me oleme k&ik valmis jatkama. Palun!

11:35 Isade Foorumi eestvedaja Taavi Tamkivi

Tere, koik riigiisad ja riigiemad, kes on siia kogunenud ja kes meid jalgivad! Mina olen Taavi Tamkivi ja
mul on hea meel, et te kutsusite mind siia radkima ennekdike oma kogemustest - sellest, kuidas ma
proovin oma naitel rahvastikukriisi lahendada, milliseid kogemusi olen saanud koduse isana



vanemapalgal olles ja millised motted on mul tekkinud selle probleemistiku tle mdeldes. Seetéttu
raagingi teile suuresti oma naitest ja kogemustest lahtuvalt.

Kdigepealt minust endast. Ma olen lasterikas pereisa: mul kasvab kodus neli last vanuses Uks kuni
kimme aastat. Elan abikaasa ja lastega esivanemate talus K&rvemaa metsade vahel, kus kasvatame
mesilasi ning kus imberringi jooksevad lambad, hundid ja muud elusolendid. See on vaga romantiline
koht, kus olla. Hariduselt olen matemaatik, statistik, ja 15 aastat 6ppinud Tartus. Olen rakendanud
andmekaevandust mitmes Eesti suuremas ettevdttes ja omandanud andmetest info valjalugemise ja
probleemide lahendamise kogemuse, mida kasutades jagan teiega tana paari motet.

Esiteks, ma olin muidugi vaga ullatunud, et mind siia kutsuti. Tegelikult olen ma ju nainud, et laste
saamisel on abikaasa Kaisa minust palju rohkem vaeva nainud ja nende kasvatamisel minu pingutusest
hoolimata suisa neli korda rohkem. Ma olen praeguseks neljanda lapsega juba aasta aega kodus

olnud - s6na "kodus" on jutumarkides, kuna koduse isa staatus annab véimaluse ringi lilkuda, kohtuda
sdpradega, reisida ja tegeleda pdnevate asjadega, mida tavaliselt téopostil olles ei ole voimalik teha -,
aga kolme vanema lapse puhul oli minu abikaasa kodune ja vottis kogu selle koormuse enda peale.
Md&ned pidepunktid, miks ma olen leidnud, et see, et meil on riigis véimalik vtta tasustatud
lapsehoolduspuhkust esimesed 18 kuud, on vaga age ja vdimas asi. Just seetdttu, et seda puhkust saab
votta paindlikult: iga pere saab ise otsustada, kas me tahame nii, et abikaasa v6tab 18 kuud v&i mina
votan 18 kuud, vdi jagame selle nii- vbi naapidi pooleks. Paljud kolleegid Inglismaalt, Saksamaalt,
Itaaliast ja igalt poolt mujalt kukuvad iga kord pikali, kui nad kuulevad, kui age on see meie esimese 18
kuu toetus peredele. See teeb nad alati vaga kadedaks ja mind vaga dnnelikuks, et mul on selline
koduriigi tugi olemas.

Mdned pidepunktid, miks olen avastanud, et koduse isa roll teeb mind ennast - ja ma loodan, et ka lapsi
- rikkamaks. Puhtalt lastele keskendumise aeg on mul kordades suurem. Ma suudan nuadd lapsi jalgida,
varem ma ei pannud paljusid asju tahele. Praegu ma panen naiteks tahele seda, et vanem poeg |Idpetab
algkooli, keskmine poeg dpib lugema, kdige noorem poeg dpib rattaga sditma ja kdige vaiksem tutar
opib kdndima. Neid hetki elus, mida 10-20 aasta parast endiselt meenutada ja mitte ainult piltide pealt
vaadata, on tekkinud palju rohkem. Kui ma hommikul olen pudru ara keetnud, tlejadnud pere kooli,
lasteaeda ja toole saatnud, vBtan oma vaikse tltre ja me Iaheme kas K&rvemaale matkama vdi Tartusse
sopradele kulla. M&nikord vBtame ette pikemaid puhkusi. See on teatud mdéttes akadeemiline vabadus,
mida viimati kogesin ulikoolis ja mis on tegelikult iga taiselujdus tddmehe jaoks vaga hea véimalus
karjaari valtel korraks aeg maha votta ja tegeleda teiste asjadega.

See ongi teine pidepunkt, mille ma olen avastanud - see on darmiselt taastav puhkus intensiivsest
kontoritdost vOi intensiivsest palgatoost. Kuigi on kasutusel ka séna "vanemapuhkus", seda puhkuseks
kindlasti nimetada ei saa. Kes seda ise kogenud on, saab aru, et see on pigem teistpidi stressirikas to0,
aga see on kindlasti puhkus kontoritdost. Samas on see nii meestele kui naistele aeg uute sihtide
seadmiseks: on vbimalik lugeda, kirjutada, uute inimestega kohtuda, uusi ettevdtlusteemasid ette votta.
See on tohutult rikkalik pausi ja aja mahavétmise aeg, mis on meile antud.

Ja selle kdigus on mul matemaatiku ja andmeteadlasena olnud aega md&elda natuke laiemalt meie riigi ja
rahva ees olevate probleemide Ule ning selle parast on mul hasti hea meel, et saan sellel teemal ka tana
siin sGna votta.

Ma natuke jagangi neid mdtteid, mida ma olen leidnud andmetele peale vaadates. Tana juba paaril
korral mainitud rahvastikukriisi nimetan mina rahvastikukiigeks, mis on tasakaalust v&i paigast ara. Meil
on I6petatud sindimuskordaja 1,8 last naise kohta: igal naisel, kes I6puks vanaks elab, on praeguse
seisuga 1,8 last, aga Uhiskonna tasakaalus olemiseks peaks olema 2,1 last. Nii et numbrid on kurvad,
aga nende taha vaadates ma julgen siinkohal oma kogemuse pdhjal natuke oponeerida tanastele
eelkdnelejatele: esimese lapse saamise probleem ei ole veel nii suur, kui see vdib-olla tundub.

Meil Eestis on lastetusega paremad lood kui Euroopas keskmiselt, lastetute osatahtsus on madalam: kui
Eestis on neid vist 13%, siis Euroopas on 15%. Me oleme seal eespool. Teiste laste sundimus on ka paris
hea. Nagu te sellelt graafikult naete, on tegelikult 38%, peaaegu 40% peredest kahelapselised pered. Kui
ma mdtlen sellele statistiku ja tdendosusteoreetikuna, siis iga normaalne bioloogiline populatsioon on
normaaljaotusega, mis tahendab kahepoolset bell curve'i. Aga meie puhul ma naen seda, et meil
toimub peale teise lapse saamist jarsk kukkumine. Ehk meil on mingisugused takistused, barjaarid, mis
ei vdimalda kahelapselistel peredel rohkem lapsi saada. Nendesamade uuringute jargi, mille kohta te ka
tana kuulsite, tahavad vanemad saada rohkem lapsi: kaks last on miinimum, tahetakse saada kolm-neli
last. Unistused on suuremad, praktikas nii palju lapsi ei saada. See viib mind m&tteni, et meil on kaks



tugevat barjaari, mis takistavad peredel kasvada. Ma tahangi radkida nendest barjaaridest ja véimalikest
lahendustest, millele ka siin saalis olevad inimesed saaksid vaga edukalt kaasa aidata.

Mis need lahendused on? Loomulikult on selleks valjastpoolt inimeste sissetoomine, mis kasvataks
numbriliselt meie rahvaarvu ja aitaks kindlasti meie majandust, kui meil dnnestuks siia meelitada
tippspetsialiste. Toon sellesama IT-valdkonna ja tehnoloogiaettevdtete naite. Kui mul on vaja tipp-
programmeerijaid, tippanaltutikuid voi tipptootejuhte, siis Eestis on neid inimesi kahjuks vahe, hea
oleks selliseid inimesi sisse tuua. Teine lahendus on meie kuulus e-residentsuse programm - 10 miljonit
e-eestlast. See kd&lab jallegi numbriliselt ilusti ja annab loodetavasti korraliku panuse majandusse,
samuti meie pensionidesse. Ja kolmas teema, millele tuleb ka keskenduda, on seesama tdkete
eemaldamine, millest ma raakisin. Need t6kked takistavad meie peredel lisalaste saamist. Kdik
nimetatud kolm meetodit on vajalikud, Uks ei valista teist, aga loomulikult me keskendume tana sellele
kolmandale.

Mis on need meetmed? Kuidas me saaksime rahvastikukiige tasakaalu viia ehk jduda selle normaalse,
tasakaalu tagava 2,1 lapseni naise kohta? Isade kohta on need arvutused natuke teistsugused, aga
jamedalt deldes peaks natuke rohkem kui kaks last igas peres keskmiselt olema. Ja selleks, et just sellele
sihtgrupile fokuseerida - riigil on piiratud ressurss ja meil ei ole v6imalik k&igile toetusraha jagada -, me
adresseerime oma s6numi vaga selgelt: me aitame kdige suuremat sihtgruppi, kellelt on vdimalik kdige
rohkem rahvaarvu kasvatamise mdttes abi saada.

Nagu ma mainisin, kahelapselistest emadest 60% soovib uuringute jargi saada kolmandat ja neljandat
last, aga ainult 30% saab. Need takistused, mida me ndeme, jagunevad laias laastus kaheks: on
majanduslikud ja kultuurilised barjaarid. Siit juba kdlas labi, et Ghe- ja kahelapselistel peredel vaga suurt
majanduslikku tagasilangust ei ole, aga alates kolmandast lapsest hakkab pere majanduslik heaolu,
hakkamasaamine voi toimetulek kannatama. Riigina me peame vdtma eesmargiks selle, et me
eemaldame riski, et kui pere saab kolmanda lapse, siis langeb tema majandusliku hakkamasaamise
vBime. Selle riski eemaldamise nimel me saame t66d teha. Rahasummad ei ole vaga suured, selleparast
et dnneks vdi kahjuks on meil kolmelapselisi peresid arvuliselt vaga vahe, ehk iga euro, mis me sinna
suuname, ei ndua kokku vottes vaga suurt rahakotti.

Lihtsalt mdned naited. Seesama 300-eurone lapsetoetus on vaga hea algatus. Ma sain selle eest liisida
omale suurema bussi, millega lapsi vedada, kui mul kolmas laps sundis. See 300 eurot kuus on vaga
praktiline, sest liising on umbes samas suurusjargus. Aga kui mul v3i kellelgi teisel neljas laps stnnib,
siis on vaja suurem korter rentida, jne. Praegu see lisatoetus kolmandast lapsest jargmise puhul ei
rakendu. Samuti ei ole see seotud inflatsiooniga ehk kui me hoiame seda 300 euro tasemel, siis kimne
aasta parast on see lastele kommiraha.

Teiseks, lasteaiatasu. Need on lihtsad, aga vaga ilmekad naited, sest need mdjutavad minu rahakotti ja
ka kdigi teiste paljulapseliste vanemate rahakotte. Ma lugesin kokku, et ma maksan kiimne aastaga
lasteaiakohtade eest umbes 10 000 eurot. Neli last kdivad kokku 15 aastat lasteaias ja mul on vaja
kuskilt votta 10 000 eurot. Samas saavad nad koolis ja ulikoolis kaia tasuta. Jallegi, vaga lihtne: kui me ei
joua kdikide laste lasteaiakohti kinni maksta, maksame siis kinni kolmandate-neljandate laste
lasteaiakohad.

Jargmine naide: koduhoiutoetuse loomine kuni lapse kolmanda eluaastani. Ma olen esimesed 18 kuud
onnelik kodune isa, aga siis saab toetus otsa. Mul on v@imalik valida, kas ma saadan lapse sdime - mis
juba nime poolest k8lab vaga hirmsalt -, mu naine jaab koju, mis tahendab seda, et pere sissetulek
langeb, v6i ma ise jaan koju ja pere sissetulek kohe kukub. Ehk seesama majanduslik tegur hakkab laste
saamist pidurdama. Vanemad, kes ise kodus lapsi kasvatavad, ei peaks v8ib-olla Uhe lapse kasvatamise
eest toetust saama, aga kahe lapse puhul vdiksid juba saada. See ei pea loomulikult taispalk olema. Aga
kui ma saadan oma lapse s6ime, siis sdimekasvataja saab ju riigi kaest toetust. Miks ma seda otse ei
vOiks saada?

Kogu maksupakett on vaga lihtsalt siinse saali kontrolli all. Kui ma vaatan oma tuludeklaratsiooni ja
maksutagastust, siis ma avastan, et koolituskuludelt tagasi saadavale rahale on pandud
maksimumlimiit. Ma ei tea isegi, mis see summa on, aga see ei ole seotud laste arvuga. Kui ma kasvatan
Uhte last, on mul tsna vaiksed koolituskulud. Kui ma kasvatan nelja last, siis ma korrutan selle neljaga,
pluss tahaks ise dppida ja ka naine tahaks 6ppida. Jallegi, koolituskuludelt maksu mahaarvamine peaks
olema seotud laste arvuga, mis aitaks eemaldada neid majanduslikke tdkkeid.

Hea naide Soomest: haige lapse hoidja maksuvabastus. See tahendab, et kui ma olen tddinimene - mu
laps ei ole 18-kuune, vaid viie-, kuue- vdi kaheksa-aastane - ja mul on vaja koju lapsehoidjat, selleks et



ma saaks kuskile komandeeringusse minna, siis mult ei nGuta makse selle lapsehoidja palgalt vdi tasult.
Riik annab maksusoodustust, selleks et Uks inimene saaks to06d teha ja teine saaks aidata, et laste
haigused ei oleks valtimatu |66k tddinimestele ja nende karjaarile. Ma olen kull praeguses eas nautinud
seda, et ma saan poolteist aastat kodus olla, aga siis ma tahan jalle Eesti majandusse saja vdi saja
kahekimnega panustada, mida mul on tuleval stigisel ja talvel vaga raske teha.

Teine pool nendest piiridest, millest ma raagin, on kultuurilised. See kdlab v&ib-olla natuke pehmena,
aga meil on vaja saada enda ja teiste inimeste mdtetesse arusaamine, et normaalne ja tugev Eesti pere
on selline, kus on kolm kuni viis last. Ma ei tea, kust on tulnud see kahe lapse ja Mustamae korteri
teema. Tegelikult ma kahtlustan, et ma tean, kust see mdte on tulnud - ndukogude ajast. Aga kui ma
vaatan oma vanavanemate pdlvkondi, siis tollal oli taiesti loomulik, et peres oli kolm, neli vai viis last.
See ei olnud ainult pdllumajandusega seotud, see oli ka kultuuriline hoiak, et tublis peres ongi palju
lapsi. Nii et see on ka inimeste méttemaailmas kinni, mis jallegi pidurdab laste saamist. Kui ma vaatan
oma sdpru-tuttavaid, kelle peres on kaks last, siis nad tunnevad ennast paris hasti: kaks kohustuslikku
kukki on tehtud ja Uhiskond tolereerib seda, see on okei.

V6tame veel vaiksed asjad, naiteks raamatud. Kui ma loen lastele dhtujuttu, siis seal radgitakse Karu-
Kaarlist, kes on uksik laps, kellel on haige vanaema ja Uksikema. Tegelikult on see vaga huvitav
lugemine, aga lapsel tekib peas mote, et Uks laps on okei. Kui me vaatame naiteks "Kevade" raamatut,
siis seal on kdik Uhelapselised pered. Kui natuke mdelda, siis meenub, et Teelel vist oli dde ja veel oli
seal see imelik Kiire perekond, kus oli kolm totakat last. Inimestele pannakse see m&te juba vaiksest
peast, maast madalast, pahe. Ja kui ma loen lapsele ette raamatut, kus on viis last, siis hakkab minu
oma kusima, miks meil ainult tks laps on, ma tahaks ka nelja-viit dde saada.

Vdtame n-0 perepaketi. Kui ma lahen lastega spaasse puhkama, siis on seal vaikses tekstis kirjas, et osta
perepakett: pere on kuni kaks last. Kas kolm ja neli last tahendab siis vaarastunud peret? Meil on EAS,
kes saab korraldada ettevétiuskonkursse jms. Paneme seadusesse kirja, et vaarastuda ei tohi.

Kas ma tohin veel kaks minutit lisaaega paluda?

11:50 Aseesimees Kalle Laanet
Kaks minutit lisaaega, palun!

11:50 Isade Foorumi eestvedaja Taavi Tamkivi

Aitah! Kodulaenu vdtmine pankadest. Kui suurpere tahab laenu vétta, siis tema sissetulek inimese kohta
tuleb palju vaiksem kui vaiksel perel. Meil on olemas KredEx, kes vdiks tagada neid laene samamoodi,
nagu omal ajal maksti kinni Glidpilaste laene. Anname pankadele riikliku tagatise, et pangad julgeksid
anda suurtele peredele uut kodulaenu, selleks et nad saaksid osta korteri, kuhu nad elama mahuvad.
Laste arvu sidumine Uletldise edu kuvandiga. Ma olen seda paljudelt paljulapselistelt, lasterikastelt
isadelt uurinud. Nad tunnevad, et nad on praegu rikkamad kui siis, kui neil oli vahe lapsi. See ei ole
kindlasti ainult majanduslik rikkus, see on ka vaimne ja Uhiskondlik rikkus, mida nad tunnevad. Aga
kuidas viia seda teadmist Uhiskonda laiemalt? See on asi, mida ei pea tegema ainult Riigikogu, seda
saame ka ise lasterikaste isadena teha.

Kokku véttes tahan 6elda, et meie eesmark ei ole kellelegi laste ostmine, mis on tdiesti jabur m&tlemine.
Meie eesmark on kahelapseliste perede puhul eemaldada need piirid, mis takistavad neil kolmanda
lapse ja rohkemate laste saamist. Siin ei ole tegelikult Ghte konkreetset vdlu- v8i hdbekuuli, aga on terve
rida vaikseid asju, mida me saaksime teha: on need seadusmuudatused, on need maarused, on need
maksutagastused, mis iganes. Kogu eelarve mottes ei ole see meeletu kulu, sinna kulub vahem kui meie
idapiiri ehitamisele, mis on ka loomulikult oluline.

Aitah jalgimast ja kaasa motlemast! Juhuslikkusest ja dnnest, mida siin enne mainiti - varsti tulevad
jaanipaev ja jaanioo -, on loomulikult natuke abi, aga tegelikult on meil vaja paris otsuseid ja
riigimehelikku mé&tlemist, mis aitaksid sundimust parandada. Aitah!

11:51 Aseesimees Kalle Laanet

Aitah, austatud harra Tamkivi, meile oma kogemuse edastamise eest! Teile on ka kisimusi. Tarmo
Kruusimae, palun!

11:52 Tarmo Kruusimae



Tanan, hea istungi juhataja! Hea ettekandja! Mina olen jaani6o laps, suindinud aprilli alguses. Ma kusin,
milliseid konkreetseid meetodeid peaks riik ette vétma, et laste arvu suurendada.

11:52 Isade Foorumi eestvedaja Taavi Tamkivi

Ma lugesin tegelikult mitu tukki ette ka, aga need meetodid ei ole lineaarsed. Me raagime ikkagi
lasterikaste perede loomisest. Me ei raagi sellest, et meil on vaja nullist Uhte saada vdi Uhest kahte
saada - see, nii palju kui mina andmetest aru saan, toimib hasti. Meil on vaja kahest kolme saada ja
kolmest nelja saada. Maksupoliitika, otsesed toetused ja soodustused - see ongi see, mida me teha
saame. Need on viga konkreetsed asjad, mida riik saab ette vdtta, naiteks laenu tagamine. Uks naide
on see, kui lasterikas pere laheb maale elama. Eesti maapiirkondades valjaspool Tallinna on sindimus
positiivne, suurlinnades negatiivne. Kui pere laheb maale elama, siis tahab ta maamaja
kordategemiseks pangast laenu saada, aga talle ei anta seda. Need on vaikesed asjad. Siin ei ole Uhte
konkreetset lahendust, aga on rida vaikeseid asju, mida ma vdin hakata tegelikult kUmnete kaupa kirja
panema.

11:53 Aseesimees Kalle Laanet
Martin Helme, palun!

11:53 Martin Helme

Aitah, lugupeetud asespiiker! Hea ettekandja! Me oleme enam-vahem samas klubis: minul on viis last.
Sundimus ja iive on minu meelest ainsad asjad, millest me peaksime raakima, kui me raagime
rahvastikukriisist valjatulemisest. Kui me hakkame siin arutama immigratsiooni véi midagi muud, siis
me raagime sisuliselt rahva valjasuremise kiirendamisest vdi millestki sellisest. Aga kui me raagime
iibest, siis Uldiselt keskendutakse naistele. See on vaga tanuvaarne, et tdna on meil siin ka tks isa, Ghe
suure pere isa. Ma tulen tagasi selle kultuurilise vaartusruumi juurde. Meil on minu meelest selline tabu,
et mehed justkui ei tohiks radkida sindimusest v3i sunnitamisest. Kuidas me seda tabu kummutada
saaks?

11:54 Isade Foorumi eestvedaja Taavi Tamkivi

Eks see ongi minu- vdi teiesuguste meeste valjautlemise teema lihtsalt, isikliku eeskuju naitamine
Uhiskonnas, mis on vaga oluline. Naiteks seegi, et ma olin ndus tulema siia radkima. Ma kull palusin
oma abikaasal ka siia tulla, aga ikkagi sooviti, et meesterahvas tuleks ja raagiks. Ma ei tea, kas minu
sdnad on siis kuidagi tahtsamad kui naisterahva sdnad. Aga v8iks Uhiskonnas iseenesest lasterikaste
isade olemasolu kui sellise valja tuua. Meil ongi sadu vdi tuhandeid isasid, kellel on palju lapsi, kes
saavad elus hasti hakkama ja kes naudivad seda, et neil on palju lapsi. See ei pea olema
meediakampaania, aga see peab olema samamoodi teadlik inimeste ette tulek, nagu meil on muud
mdojugrupid.

See isikliku eeskuju jagamine on minu ja vaga paljude s6prade puhul toiminud vaga-vaga lihtsalt. Kui
kimme aastat tagasi oli kellelgi kolm last, siis vaatasin, et ta on natuke imelik. Aga kui imberringi oli
juba koigil sdpradel kolm last, siis vaatasin, et kuidas mul ainult kaks on, mingi imelik olen v&i. Sellesama
sotsiaalse fooni loomine ei toimi mitte ainult minu puhul, vaid kdigi teiste puhul ka. Kui Ghiskonnas on
teisi inimesi, kellel on palju suurem ja palju dgedam perekond, siis ma tahaks ka nende hulka saada,
seeparast et ma naden, et selline ongi vaartuslik eluviis.

11:55 Aseesimees Kalle Laanet
Tanel Talve, palun!

11:55 Tanel Talve

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja, kdigepealt suur tanu vaga asjaliku ettekande eest, eriti just
nende lahenduste valjapakkumise eest! See on alati vaga tanuvaarne tegevus, sest probleeme oskab
igauks loetleda, aga lahendusi on teinekord vahe. Mulle meeldis vaga teie ettekande see 0sa, kus te
Utlesite, et ei ole Uhte suurt asja, mida tehes kdik korda saab, vaid on rida vaikeseid asju, mida peaks
tegema. Ma olen ise tdhele pannud, et lastega peredel, eriti nendel, kes maal elavad, on Uks suuremaid



probleeme liikumasaamine. Mul on selline intrigeeriv kiisimus: kas te viite delda - te olete ka
ise praegu taksojuht oma lastele -, kas ja kuidas oleks Utlelldse lasterikkal perel maal elades vdimalik
ilma kahte seitsmekohalist autot pidamata hakkama saada?

11:56 Isade Foorumi eestvedaja Taavi Tamkivi

Aitah! See on vaga hea kusimus. Viimased kimme aastat ma olen elanud 40 kilomeetrit Tallinnast, mis
ei ole just kdige kaugem aaremaa. Sellest hoolimata ei ole mul véimalik Uhistranspordiga kodust valja ja
koju paaseda, raakimata minu lastest. Peres peab t&esti olema kaks v&i digemini kolm autot, selleks et
logistikat parandada. Praegu kaivad diskussioonid sellesama Uhistranspordi tasude ja korraldamise Ule.
Ainuke asi, millest mina puudust tunnen, on see - ma ei taha bussi oma taluhoovi -, et mul oleks
vBimalik pariselt 6elda lastele, et tulge selle Uhistranspordilahendusega koolist koju. Ma tahaks, et ma ei
peaks iga paev sb6itma kaks korda edasi-tagasi Tallinna vahet v3i ei peaks votma palgale taksojuhti,
selleks et maal elada.

Sellesama paindliku Uhistranspordi puudumine on kindlasti Uks oluline probleem. Kui maakohtades
oleks Taxify, mida ma saaks kutsuda, ja transpordi doteerimine aitaks natukenegi seda kulu vahendada,
siis muutuks kindlasti maal elamine ja minu lastega seotud logistika lihtsamaks. Ma saaksin veel rohkem
jagada oma edulugu ja teised vanemad suudaksid ka vaiksemate kuludega maale elama kolida. See on
ju otsene kulu, kui mul on vaja kolme autot ja autojuhti. Paratamatult kdik inimesed ei jdua seda endale
lubada. Aga kui on véimalik kasutada paindlikku Uhistranspordilahendust, siis on neil ka rohkem
vBimalusi maal elada ja siin rohkem lapsi saada. See on jallegi tks vaga lihtne seos.

11:57 Aseesimees Kalle Laanet
Yoko Alender, palun!

11:57 Yoko Alender

Hea juhataja! Hea ettekandja, aitah mdistliku ettekande eest! Mainisite vanemahuvitist ja hindasite pere
valikuvabadust. Tahan kusida selle teema kohta, et vahel on pakutud riigi sundi isade osaluse
suurendamiseks: riigi etteantud 9 + 9 kuud v&i see niud pakutud dnnetu nn lisaisakuu. Kuidas sellesse
suhtute?

11:57 Isade Foorumi eestvedaja Taavi TamKivi

Aitah! Mina igasugust riigi sundust olukorras, mis iseenesest hasti toimib, vajalikuks ei pea. Oma
kogemusest Utlen, et ma ei tunne, et see Uks kohustuslik lisakuu v&i Uheksa kohustuslikku kuud kodus
paneks mind kuidagi rohkem lapsi saama. Ma ei tea, kas selle taga on mingid poliitilised v&i rahalised
pdhjused. Aga kui valismaalt naiteid tuua, siis aeg-ajalt on ikka labi kainud Rootsi, kus isad peavad
poolkohustuslikus korras kodus olema. Ja mis valja tuli? Kui vaadata seda aega, millal isad kodus on, siis
eelkdige jahihooajal ja jalka-MM:-il. Utleme nii, et riik saab sellise sundusega tulemusi tekitada. Minugi
puhkus kestab ule jalka-MM-i ja ma ka naudin seda, aga mitte selleparast, et riik Gtles mulle ette, vaid
ma ise tegin selle valiku. Samamoodi, nagu ma enne raakisin, oli kolme vanema lapse puhul minu
abikaasa kodus ja ma sain rahulikult t66d teha, nttd on vastupidi. Ma hindan vaga seda
valikuvabadust, mitte seda, et keegi Utleb mulle, et tee nGud nii.

11:59 Aseesimees Enn Eesmaa
Priit Sibul.

11:59 Priit Sibul

Aitah, austatud juhataja! Hea ettekandja, ma tanan optimistliku kdne ja lustliku esinemise eest! Ma
tahan ka Uhest konkreetsest detailist radkida. Te Utlesite, et te elate perega esivanemate talus. Mina
sain ka kusagil Valgamaal vanaemalt maja. Aga paljudel pole nii hasti [dinud. Te viitasite ka, et 2011.
aasta rahvaloendus naitab, et maal on suuri peresid rohkem kui linnas. Aga isegi ilma lasteta on
pangast raske laenu saada, sest kinnisvara hind maal on nii madal: panga jaoks ei ole seal kinnisvara
tagatud sellise vaartusega, et laenu anda. Mida peaks siis tegema, et lasterikkad pered saaksid maal
monusasti elada ja toimetada? Millised on need konkreetsed ntansid, mida meie siin teha saaksime?



12:00 Isade Foorumi eestvedaja Taavi Tamkivi

Aitah! Siin on p&himétteliselt kaks lahendust. Uks on seesama otsene riigi tagatis ja toetamine,
garanteerimine. Vétame sellesama KredExi. Utleme nii, et kui kolmelapseline maapere tahab laenu
vOtta, siis me minimeerime panga jaoks mingeid riske mingi summa ulatuses. Ehk kui see pere jaab
tdesti tagasimaksmisega hatta, siis KredEx maksab ise. T6endosus, et see pere tegelikult hatta jaab, on
palju vaiksem, aga finantsinimesena ma tean, et need riskimudelid, mida pangad rakendavad, on ikkagi
Usna Uldised ja ei vdta arvesse spetsiifikat. Nii et esimene lahendus on seesama tagatise andmine.
Teiseks saab seadusega, aga vdib-olla ka Finantsinspektsiooni kaasates madrusega kinnitada selle,
milliseid tululiike vdib pank sissetulekuna arvesse vétta. Vaga konkreetselt vottes: kui ma lahen pangast
laenu vBtma, siis ma pean naitama oma sissetulekuid, aga panga jaoks ei ole praegu kohustuslik voi
vBimalik sissetulekuna arvestada riigipoolset lapsetoetust. Utleme, 100 Uihe lapse eest, 100 teise lapse
eest, 300 kolmanda lapse eest, 100 neljanda eest - ma ei tea, kui suured need summad on - ehk 600
eurot kuus ei ole panga jaoks sissetulek, kuna see on ebausaldusvaarne. Mis méttes? Minu riik maksab
mulle 18 aastat jarjest toetust, aga panga jaoks see ei ole sissetulek. See on palju stabiilsem sissetulek
kui igasugune palgat6o. Ja vaga konkreetsete vaikeste maarustega saab ette kirjutada, kas riigilt tulnud
sissetulekut tasub usaldada. See on kull natuke paradoksaalne, aga taiesti selge on, et tanu sellele
lisasissetulekule, mis Iaheb pariselt ka arvesse, kasvab inimese laenuvéime ja tal on véimalik pangast
rohkem laenu votta. Selle asja lahendamine on puhtalt selle saali véimuses vdi vahemalt
Finantsinspektsiooni teema.

12:02 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Urve Tiidus!

12:02 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Teie suust kdlasid vaga mdoistlikud mdtted, neid
vOiks siin pikalt kiita. Aga me teame ajaloost vaga paljusid naiteid, kuidas loominguga on muudetud
Uhiskonna hoiakuid ja arusaamu. Kdige professionaalsem selles valdkonnas on kahtlemata Hollywoodi
filmitoostus, kes naiteks oma filmidega on kardinaalselt muutnud suhtumist politseisse. See ei ole hea
vordlus ega hea naide, aga te tdite siin ka esile vajaduse viia Eesti vaimsesse perekultuuri hoiak, et
terves ja tugevas peres on rohkem lapsi. Kuidas te selles kontekstis hindate praegust meedia- ja
inforuumi - meie enda tehtud filme ja kogu niisugust maailma -, mis meid, sh noori, iga paev md&jutab?
Kui hasti see mdjub sellele vaimsele kultuurile v8i mis peaks muutuma?

12:03 Isade Foorumi eestvedaja Taavi Tamkivi

Aitah! Ma saan jallegi jagada enda emotsiooni. Ma ei ole vaga suurt uuringut sellel teemal teinud, aga
ma ei ole ausalt 6eldes marganud, et seda perekesksust vaga palju réhutataks. Mul lilkkus m&te

kohe "TGe ja diguse" ekraniseeringu teemadele, kui see 16puks ikka valja tuleb. Kirjandusest,
raamatutest, me teame, et seal oli palju lapsi - Tammsaare kujutatud peres oli neid ikkagi hulgi. Huvitav,
kuidas neid nuud filmis esile tuuakse: kas need lapsed on niisugused nurgatagused mustad pdngerjad,
kes seal ringi jooksevad, v6i on nad tegelikult elu died?

Loomulikult me ei saa loomingut tootvatele inimestele ette kirjutada, et te peate kohustuslikus korras
mingid asjad sisse kirjutama. Samas me saame neid premeerida ja kuulutada valja selliste
kultuurisindmuste konkursse - muinasjutud, raamatud, filmid, teatrietendused, mis iganes -, mis
keskenduvad laste arvu propageerimisele. Métlen nii laste kui ka taiskasvanute teatreid. Ma ei ole
nainud, et sinna oleks vaga selgelt seda suurte perede kultuuri sisse toodud. Ma arvan, et me vdime
ministeeriumi kaudu paris edukalt seda suhtumist suunata. See k&lab vdib-olla natuke pahatahtlikult
vOi alatult, aga see oleks ju dige asja hivanguks. Me ei sunniks kedagi, me lihtsalt muudaksime inimeste
arvamust. Kui meil oleks uskumus - kdik filmid ja raamatud raagiksid sellest -, et peres ei ole Uhtegi last,
siis oleks meie siindimus kindlasti veel madalam, kui see praegu on. Nii et see on igati dige asi, millele
keskenduda.

12:04 Aseesimees Enn Eesmaa
Heljo Pikhof, palun!



12:04 Heljo Pikhof

Aitah, austatud ettekandja! Mu kdsimus on selline: mida on teile lastega kodus olemise aasta
emotsionaalselt andnud? Kas te tunnete suuremat Iahedust lastega ja kuidas on see mdjunud
peresuhetele? Ootan vastust.

12:04 Isade Foorumi eestvedaja Taavi Tamkivi

Aitah! Jah, kindlasti. Ma olen oma vaiksema lapsega, tutrega - numbriliselt on seda raske modta -
oluliselt-oluliselt Iahedasem kui poegadega selles vanuses. Kui laps on toas pdérandal ja ndeb enda ees
isa, siis ta pigem jookseb minu kui ema stille, mida varem poistega kunagi ei juhtunud. Ma eeldan, et
see on nii puhtalt tanu sellele, et ma olen kodus olnud. Ja minu suhtumine temasse on samasugune,
lapsi on raske jarjekorda panna, aga ma tdesti tunnen - ei tea, kas selleparast, et hakkan vanaks jaama
vOi lihtsalt tanu kodus olemisele -, et ma vdtan tutart kuidagi palju sidamlikumalt. See on age tunne ja
selleparast on mul hasti hea meel, et ma olen selle aasta kodus veetnud. Lapse arengu jalgimisel on
palju vaikseid detaile. Utleme nii, et kui inimene 35-aastaselt enam eriti ei arene kuskile suunda, siis
nullist esimese aastani on ta areng meeletult kiire. See tdhendab iga paev uute asjade nagemist, mis on
ilus ja vBimas.

12:05 Aseesimees Enn Eesmaa
Priit Sibul.

12:05 Priit Sibul

Mul on veel Uks kuisimus. Mul on ka neli last, nagu nii mdnelgi siin saalis ja vaga paljudel teistel. Te
viitasite hasti palju sellele, et me peame rohkematele lastele tahelepanu p66érama, aga te ei pidanud
vastama kusimusele, mida 6elda neile inimestele, kelle arvates esimene ja teine laps on ka olulised vdi
vahemalt sama olulised. Ja teine kisimus on selline. Kumb on teie arvates selle probleemi puhul
olulisem: kas see n-6 emotsionaalne ja kultuuriline arusaam, et Ghes normaalses peres on kaks last, vdi
majandusliku toimetuleku raskused, kui need kaks kaalukausile panna?

12:06 Isade Foorumi eestvedaja Taavi Tamkivi

Aitah! Loomulikult on ka esimene ja teine laps tahtsad. Keegi ei Utlegi, et ei ole. Aga ttleme nii, et riigina
me peame tegutsema seal, keskenduma sellele ja ressursse panema sinna, kus on n-¢ turutdrge,
samamoodi nagu on Saaremaa laevade dotatsiooniga. Esimene naide, mis pahe tuleb: Tallinna-Tartu
bussiliini me ei pea doteerima, kuna seal on piisav turundudlus. Samamoodi ma naen, et esimeste ja
teiste laste sindimus v8iks loomulikult krgem olla, aga seal ei ole pdhiline turutdrge. Kui me vaatame
seda graafikut, siis pdhiline turutdrge tekib seal: peale teist last kukub sindimus jarsult. Kui meie riigil
on piiratud ressursid, siis me peame neid ressursse suunama sinna, kus moéju on kdige suurem - see on
see mote. Kindlasti ei ole minu s6num see, et esimesed v0i teised lapsed oleksid kuidagi vahem tahtsad.
Mingi protsent inimesi ei saa lapsi bioloogilistel pdhjustel, mingi protsent inimesi jaabki Uhe lapse peale,
naiteks Uksikemal on vaga raske rohkem lapsi saada. On vaga ratsionaalseid p&hjusi, mis selle
valdkonna maksimeerimist piiravad.

Kldsimuse teine osa oli seotud ... (Haal saalist.) Kui ma peaksin neid jarjekorda panema, siis 60% on
majanduslikud ja 40% kultuurilised p&hjused, aga veel kord: majanduslikud pidurid ei ole nii suured, et
nad domineeriksid. Tahtis on ka see kultuuriline hoiak, seesama, mida ma ise olen oma elu jooksul
tundnud. Nii kaua, kui Umberringi oli Uks laps vdi kaks last, siis mulle tundus see ka taitsa okei, aga siis
hakkas kommuuni tekkima rohkem lapsi. Suvalisel nadalavahetusel tulid mulle kahe sébra pered kdlla
ja selle tulemusena oli juba 15 last Umberringi. Selline hoiak on tore, see on age. Kui mul ei oleks neid
paljulapselisi s6prade peresid Umber, siis ma ise tunneksin ka ennast mingi imelikuna. Selles mdttes on
kultuurilise hoiaku osatahtsus ja olulisus suuremad, kui tihtipeale ette kujutatakse.

12:08 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud Taavi Tamkivi, suur aitah teile ettekande ja kisimustele vastamise eest ja tervitage

kindlasti oma abikaasat! Riigikogu nimel tahan 6elda, et teid ei kutsutud siia mitte selleparast, et teie
abikaasa ei saaks siin olla ja raakida, vaid ma olen aru saanud, et tdnase Urituse organiseerijad tahtsid
naha ka mehelikku, isa vaatepunkti sellele teemale. Veel kord aitah!



Head kolleegid, tuletan teile meelde, et selle olulise kiisimuse Riigikokku ja suurde saali toojate
ettepanek on selline, et fraktsioonide esindajad saaksid kdne pikkuseks kuni viis minutit. Tanase istungi
alguses sai see labi raagitud ja ka otsustatud, ma lihtsalt tuletan teile meelde. Ja Utlen ette, et juhul, kui
see arutelu ldheb pikemaks - teil kdigil on vBimalik radkida -, siis me teeme kella Uhe paiku veel the
haaletuse, kas me to6tame kella kaheni. Kell on praegu 12.09.54 ja me |aheme |abiraakimiste juurde.
Palun, Martin Helme!

12:10 Martin Helme

Lugupeetud asespiiker! Head kolleegid! Head ettekandjad! Kuna aega on vahe, siis ma raagin oma
pdhilised moétted, mis selle arutelu kaigus on tekkinud, voimalikult kokkuv&tvalt ara. Tulen uuesti tagasi
selle juurde, millest ka Mart Helme raakis - kui me raagime rahvastikukriisist Eestis, siis on kdige
olulisem see, et me ei unustaks ara, et me raagime eesti rahvusest. Vahemalt meie erakonda ei huvita
absoluutselt abstraktne rahvastik, meid huvitab eestlaste arvu ja osakaalu suurendamine Eestis. See
peaks olema meie kdigi eesmark - eestlaste arvu ja osakaalu, mitte lihtsalt rahvastiku suurendamine. Ja
see annab meile kogu probleemi edasisel kasitlemisel ka vaga lihtsa, vaga selge vtme: me peame
raakima siindimusest ning me peame raakima immigratsioonist ja ka emigratsioonist ehk rahvastiku
randamisest. Kdik need lapsed, keda me siia tahame, et nad Eesti peredesse sunniks, peaksid siin ka
Ules kasvama ja siia Eestisse jaama. Ma ei raagi sellest, et nad ei v&iks kusagil valismaal 6ppimas ara
kaia, ma raagin sellest, et nad elaksid Uldiselt oma elu Eestis.

Viimasel ettekandjal oli slaidil vaga ilus n-6 rahvastiku kaal ja ta naitas hasti lihtsalt piltlikustades ara,
kuhupoole me kaldu oleme. Tapselt nii palju, kui meil on ilma lasteta perekondi vdi naisi, peaks meil
olema neljalapselisi. Siis oleks meil keskmine kaks last. Tapselt nii palju, kui meil on tGhelapselisi
perekondi v&i naisi, peaks meil olema kolmelapselisi. Praegu on selge, et meil on ilma lasteta naisi
rohkem, kui meil on nelja v8i rohkema lapsega naisi, ja meil on Ghelapselisi rohkem, kui meil on
kolmelapselisi. See tahendab seda, et meil peaks olema vaga selge loosung vai Uleskutse kdikidele Eesti
peredele: Uks laps juurde! Tehke Uks laps veel koju juurde, et tuleks ka kolmas ja neljas laps. See on
vaga lihtne Ulesandepustitus Eesti riigile. Kui me tahame, et eestlaste arv - drme raagi siin praegu
Uleliigsest unistamisest - vaga jarsult ei kukuks, siis meil peaks kindlasti aastas sindima ule 15 000
lapse. Tegelikult peaks eesmark olema 20 000 last aastas. Kuidas me selleni jduame? Loomulikult me
jéuame selleni siis, kui peredes olevate laste arv kasvab.

Jah, majanduslikud hoovad on ka tahtsad: oma kodu saamine ja see, et sa ei kukuks vaesusriski, kui sul
lapsi juurde tuleb. Siin on vaga praktilisi naiteid. Minul on seitsmekohaline auto ja kui me kogu perega
kuhugi sdidame, siis ei ole seal ainsatki vaba kohta - hea, kui kohvrid ara mahuvad. Suurtel lastega
peredel on sellised lisakulud, Uhe- ja kahelapselised isegi ei tule selle peale. Aga ma utlen, et
majanduslikest argumentidest veel tahtsamad on vaartused: kultuur on poliitikast tlesvoolu ja kultuur
on ka majandusest Ulesvoolu. Ehk kui me mingid vaartused kultuuris ara murgitame, siis me enam
poliitikas ja majanduses puhast vett juua ei saa. Selle tdttu on ulioluline pusida traditsiooniliste
perevaartuste ja traditsiooniliste soorollide juures. Uliolulised on ema ja isa eeskuju ning see, et on
vanavanemad. Perekond peaks olema inimestele esmane tugivlrgustik, et sul on tadid ja onud, kellega
sa labi kaid, ning vanaemad ja vanaisad, kes tulevad sulle appi ja annavad sulle kooli Idpetamise puhul
raha arvuti ostmiseks véi millekski muuks. See on ulioluline ja esmane tugivorgustik.

Ja kui me raagime rahvastikust ja sindimusest, siis ei saa jatta aborditeemast radkimata, muidu jaab
pool probleemi puudutamata. Ma ei raagi sellest, et me hakkame Eestis aborti ara keelama. Ma raagin
sellest, et tuleb kusida, kuidas vahendada stindimata laste havitamist Eestis. Igal aastal havitatakse
Eestis 40% lastest. Kui nad kdik stinniksid, ei oleks meil iibekriisi. Nii lihtne see ongi. Nuud veel paar
sdna, mul on 50 sekundit aega. Ei, me ei raagi sellest, et tuleks sundida inimesi sinnitama - absoluutselt
mitte. Ei olegi vaja, et kdik inimesed suinnitaksid. S6gedad feministid voi hoorajaagritest suhtevéimetud
sugumursud ei peagi oma geene edasi andma. Me radgime nendest inimestest, kes ei taha lapsi ja kes
tahavad elada teismelise elu 50. eluaastani. Arge kiisige pensioni ja drge tahtke haigekassat, kui te
enam tool ei kai! Valikud peavad igale inimesele jdama. Aitah!

12:14 Aseesimees Enn Eesmaa

Tuletan veel ka seda meelde, et probleemkomisjoni ettepanekul esinevad kdigepealt fraktsioonide
nimel sdnavotjad. Sellest loogikast ldhtudes Monika Haukan8mm Eesti Vabaerakonna fraktsiooni nimel,
palun!



12:15 Monika Haukanémm

Harra juhataja! Lugupeetud ettekandjad! Head rahvaesindajad! Meile meeldib tihti 6elda, et Eesti vajab
igat last, ja kuuleme meiegi seda siin saalis paris tihti. Selle téenduseks me radgime valdavalt
vanemahuvitisest ja lastetoetustest. Vanemahuvitis on kaheldamatult vajalik: see lahendab
toimetulekumuresid, kui lapsed on veel vaiksed. Lastetoetused on meil tdusnud nii kérgele, nagu need
iial varem olnud pole. Tulemuseks on vaesuse vahendamine, mis on ka vaga hea. Kuid kas selleks, et
rahvastikuprobleemi ja -kriisi lahendada, piisab ainult universaalsetest rahalistest meetmetest v0i
peaksime me hoopis rohkem ragkima ka nn hinnatud vajadusp&hisest lahenemisest?

Jah, otsus, kas saada laps nuud ja praegu voi mitte, on iga inimese, iga perekonna stgavalt
individuaalne valik. Kindlasti mangib siin rolli see, kui lapsesdbralikuna konkreetset Ghiskonda
tajutakse. Kas meie Eesti on lapsesdbralik? Kas ma usun tulevikku? Kas ma usun lahedastelt,
perekonnalt, omavalitsuselt ja riigilt abi saamisesse, kui ma olen t&elises hadas ja enam oma jdududega
toime ei tule? Kuidas suhtub riik lastesse? Kas Eesti on turvaline elupaik? Kas pere suudab oma lapse voi
lapsed suureks kasvatada? Kas kodu Iahedal on lasteaed, kool, edasidppimise vdimalused? Kuidas on
lapse todkohaga tulevikus? Kas tal on v6imalik eluaset hankida? Kas need teenused on peredele lahedal
vOi kaugel? VBi mis saab siis, kui perel on hoopis mitmekordne hoolduskoormus: lapsed ja
vanavanemad? Kas ma suudan tegelikult selle kdigega toime tulla? Ja kas see keskkond, kus me elame,
toetab vdi hoopis parsib laste saamist? Loetelu oli pikk. Jah, iga vaiksemgi detail vdib saada maaravaks
ja seda detailide puslet on vaja naha suures pildis ja tervikuna, et lapsed stnniks.

Eesti rahva, keele ja kultuuri kestmine on nii keskne ja tahtis kisimus, et seda peab siin Riigikogu suures
saalis arutama vahemalt korra aastas ning ma loodan sidamest, et tanane arutelu on Uks paljudest
eelseisvatest. Arutelud rahvastiku pusimise ja arengu Ule ning selle teema riigi kdrgeimaks prioriteediks
seadmine on kdige alus. Kuid téehetk saabub alles siis, kui sdnadelt asutakse ka reaalsetele tegudele:
kui iga poliitika, mitte ainult harjumusparaselt laste-, pere-, sotsiaal- ja hariduspoliitika, vaid ka naiteks
eelarvepoliitika, keskkonnapoliitika, majandus- ja maksupoliitika ning regionaalpoliitika on suunatud
just selle eesmargi taitmisele. Ja meie tegevus peab olema jarjekindel, mitte olema nagu tdmbetuultes,
kui koalitsioon muutub vdi toimuvad valimised. Me vajame kokkulepet ning arusaamist kdigil tasanditel.
Meie tegevusel olgu Uks eesmark: ennekdike inimene, eriti iga laps, on meile tahtis, lausa kulla
vaartusega, sest téeline rikkus on lasterikkus. Enk 8nn on lastes ja tugevates perekondades. Armastame
ju tihti kusida endalt seda kusimust, miks on soomlased maailma dnnelikkuse edetabelis esimesed ja
meie alles 70. kohal. Inimese teeb vabaks ja dnnelikuks see, kui tal on turvatunne, usk tulevikku ja oma
riiki, ja |6pliku dnne toovad perre lapsed. Kuid selleks tuleb hoida oma inimesi ja kujundada Eesti just
selliseks riigiks, kus meil kdigil on m&nus olla ja igathest hoolitakse. Jah, perekond on meie turvavork,
kuid ka side eesti keele ja kultuuri hoidmiseks. Elu on tervik, kus elu varasemates etappides tehtud
otsused mojutavad meie jargmisi valikuid. Meie inimeste haritus ja tarkus koos talupojamdistusega on
tihti hea alus tarkade otsuste tegemiseks, kuid selleks on vaja lastele nende varastest eluaastatest peale
naidata diget suunda, jagada teadmisi, neid Spetada, vbttes arvesse nii elukogemust kui teadust ja
tdenduspdhisust. Ainult nii saame me kujundada suhtumist, suunata neid targemate ja tervislikumate
valikute juurde ning meie baasvaartused ja -hoiakud on hoitud ja kaitstud.

Mina usun Eestisse, kus lapsed on hoitud ja oodatud ning nende lapsepdlv on kaitstud ja dnnelik. Ma
usun ka sellesse, et mingist hetkest tdesti ei vaadata enam imelikult neid perekondi, kus on rohkem kui
viis last, vaid vaadatakse neid hoopis r6dmsa, s6braliku ning toetava pilguga. Mis oleks, kui me
lepiksime kokku, et tegutseme iga pdev selle nimel ja viime Eesti Euroopa viie kdige lapsesdbralikuma
riigi hulka, kus vaartustatakse nii lapsi kui perekesksust? Aitah!

12:20 Aseesimees Enn Eesmaa
Yoko Alender Eesti Reformierakonna fraktsiooni nimel.

12:20 Yoko Alender

Hea juhataja, kolleegid ja loodetavasti ka hulk vaatajaid ETV vahendusel! Selle tanase arutelu uks
probleeme on see, et me huppame justkui hasti laialt metatasandilt, riigi keele ja kultuuri juurest
Uksikisiku tasandile, lausa isikliku autokohtade arvu juurde naiteks. Selles peitub teatav risk. Vahemalt
minul tekib natuke v&oristuse tunne, kui me putame kuidagi niimoodi rahvastikupoliitikat valja I1digata.
See on ju tegelikult fakt, et iga meie otsus siin mdjutab neid kisimusi. See peaks olema taiesti loomulik



iga Riigikogu lilkme ja iga eestlase jaoks, kes oma elu seab, et k&ik meie otsused mdjutavad meie
rahvastikku.

Kas riik saab tegelikult sekkuda sellisesse vaga isiklikku pere vabadusse, nagu seda on otsus last vdi
lapsi muretseda? Siin tuleks eelistatult 6elda hoopis "lapsi ré6mutseda”, nii nagu on pakkunud
professor Rein Veidemann. Mina arvan ja ka Reformierakond on seisukohal, et kindlasti on see isiklik
otsus, millesse ei tuleks liigselt sekkuda. Kull aga saame loomulikult oma otsuseid tehes usaldusvaarset
riiki Ules ehitada ja sedasama peresdbralikku keskkonda luua.

Raagime nuud pbhiseadusest, mida siin on ka tana korduvalt tsiteeritud. Minul on ka kohustus selle
probleemkomisjoni to66s osaleda ja minu hinnangul tuleks meil siin Eestis, kus rahvaarv senise
kahanemise asemel juba neli aastat kasvanud on, m&elda selle peale, mida teha, et elukvaliteet
paraneks. Seega ma arvan, et tegelikkuses ei ole paris dige ainult sellele laste arvule keskenduda. Ma
arvan, et arusaadavatel pdhjustel tuleb meil ka sisserande teema, see tee ette votta ja need kiisimused
labi arutada. Kindlasti on sisseranne teema, mis maailmast ei kao, ja ma arvan, et ka Eestist mitte.
NUUd aga sellest, kui lapsi vaadatakse kui tulevasi maksumaksjaid - radgime natuke haridusststeemist.
Kindlasti on panustamine teadus- ja arendustegevusse Uks koht, mille abil saab tegelikkuses kvaliteeti
juurde tuua. See on koht, kus me oleme vdlgu. Me oleme 6elnud, et 1% SKT-st tuleks panustada, et meil
oleksid kérgemad palgad ja targemad toéokohad. Sellega tuleb kindlasti jatkata.

Lahen naud veel rohnkem kooli juurde. Utlesin, et me kasvame juba neljandat aastat, aga me kasvame
tagasipoorduvate eestlaste arvel, ka endise Ndukogude Liidu aladelt tulevate laste arvel, kes lahevad
Eesti vene kooli. Enk mida on inimarengu aruandes soovitatud, mida me oleme ise korduvalt valja
toonud? Uhtne haridussisteem on kindlasti tiks jargmine suur samm, mille abil me saame kdiki oma
lapsi rohkem vaartustada, pakkuda neile vérdsemaid vbimalusi. Edasi, KiVa ehk kiusamisvastane
ennetusprogramm peaks muutuma pusivaks. See peaks olema iga kooli argipaev, mille eest riik
hoolitseb. Kindlasti tuleb samamoodi arendada kdiki n-6 inimlikke oskusi, sest just nimelt nendest
sotsiaalsetest oskustest algavad ka vanemlikud oskused. Sealt saab iga inimene selle aluse, et luua
turvaline kodu, kuhu vdiksid tulevikus lapsed sundida, ja et ta ka ise nende laste kasvatamisega
hakkama saab.

Toetustest. Kindlasti on vanemahdavitis ja vaga tapselt sihitud kolmanda lapse toetus see tee, mida
maooda minna. Universaaltoetused ei ole kindlasti sama téhusad, kui me raagime siin mdjutamisest,
millest minu meelest komisjoni esinaine liigagi palju raakis. Uhesénaga, ma arvan, et see on iga pere
otsus, ja me jaame selle juurde.

Ldpetuseks veidi ka usaldusest riigi vastu, mis on uks oluline komponent otsustamisel, kas inimesed
lahevad suurema pere poole v8i mitte. Kas see, mis meil praegu toimub, loob usaldust? Eurobaromeetri
uuring naitab, et viimase aasta jooksul on neljandiku vdrra kahanenud nende eestlaste hulk, kes
arvavad, et meie riik on &igel teel. Umbrikupalgad kasvavad ja riik on hakanud ise okupatsioonikahjusid
n-60 kompenseerima. Samamoodi on arusaamatuks muutunud maksususteem, mida mainis siin ka Uks
eelkdneleja. Ma arvan, et see kdik ei ole mitte seda usaldust suurendanud.

Aga paris |6petuseks: iga laps on véimalus muuta maailma paremaks. See vbimalus on meil kdigil, kes
me lapsi kasvatame, 8petame, treenime, ravime, hooldame. Iga meie liigutus, iga meie eeskuju on
vBimalus seda maailma paremaks muuta. Ja siit minu tanu nendele kdigile, kes sellega tegelevad. Aitah!

12:26 Aseesimees Enn Eesmaa

Tuletan meelde, et me leppisime kokku, et ettekanded on selle pikkusega, nagu nad olid, aga sénavétud
on kuni viis minutit. Priit Sibul, palun!

12:26 Priit Sibul

Austatud juhatajal Head kolleegid! Mul on vaga hea meel, et me oleme tanase aruteluni jdudnud - selle
eest tanud probleemkomisjonile. "Rahvastikupoliitika pdhialused" on vaga laiapdhjaline ja mitme
haruga dokument. Mina ise oleksin soovinud rohkem keskendumist kdige olulisemale, s.o sindimusele,
aga rohkem ma seda dokumenti kritiseerida ei plaani, sest tema vaartus on selles, et ta on olemas ja
teda saab tulevikus ainult paremaks muuta. Ma vaga loodan, et see on erakondadeulese platvormi
loomise aluseks, et tuua sindimuspoliitika teiste poliitikate keskmesse ning paevapoliitilistest kaklustest
kdrgemale. Ma olen veendunud, et suudame eri erakondadega selle Uhisosa leida ning kokkuleppe
saavutada, sest mis v8iks olla veel tahtsam kui rahvastikupoliitika, nagu kirjutasid 24. martsil kimme
riigi kestlikkuse teemal varemgi séna votnud inimest Postimehes.



2005. aastal aga kirjutas professor Taagepera loo "Demograafiline vetsupott". Ta Utles, et vajaksime
hernhuutlaste liikumise sarnast Uritust. Selleks, et rahvast taastoota, on vaja 22 000 sUndi aastas, aga
juba 15 aastat on meil neid alla 15 000. Téenaoliselt ndeme tanavu Ule pika aja taas ligilahedalt 15 000
sundi. Probleem on vagagi tdsine ja ma ei tea, kas meil on enam piisavalt aega. Tean aga, et me peame
tegutsema, sest on eksitav loota, et tanavune veidi suurem sundide arv meid sellest august lihtsalt valja
veab. Nagu professor kirjutab oma loos: "Demograafiline auk on selline auk, mille p6hjas on omakorda
auk. Nagu vetsupotil."

Me oleme kahjuks juba dppinud leppima 12 000 sunniga aastas, kuigi tegelikult ei tohiks. Sellega ei saa
leppida Uhiskond tervikuna ega meie siin saalis, sest riiki, keelt ja kultuuri on vdimalik |abi aegade
kaitsta vaid siis, kui on neid, kes seda teevad ja teha tahavad. Rahvusriigi pusimiseks on tarvis, et meil
sunniks lapsi. Rahvastiku- ja sindimuspoliitika on inertsed ja pika vinnaga - mdju Uhiskonnas ndeme
aastate, vdib-olla isegi aastakiimnete parast -, aga otsuseid peame tegema tana voi tegelikkuses oleks
pidanud tegema juba eile. Me peame vdimalikult kiiresti jbudma eesmargini, mille jargi ei ole laste
pdlvkonnad vaiksemad nende vanemate omast. Kuigi Eestimaa on imeline koht laste saamiseks ja
kasvamiseks, ainult sellest ei piisa. Maailm on avatud ja valjakutseid palju ning kui sihti ei ole, v8ib
inimene erinevate eesmarkide vahel joostes end ara kaotada. Ndnda vdib juhtuda ka riikide ja
rahvastega.

Peame perepoliitika meetmeid ja lastega seotud kulusid hakkama kasitlema investeeringuna nii
perekonna kui riigi tasandil. See on oluline suhtumise muutus. Oluline osa on kindlasti ka meie hoiakute
muutusel. Uueks normaalsuseks peaks saama vahemalt kolmelapseline pere. Aga see pole vaid
konkreetse pere kisimus: me kdik peame oma kaitumises teatavaid korrektiive tegema, oma lastele ja
abikaasadele tahelepanu pédérama jne. Mida ma silmas pean? Paar lihtsat ndidet. Minu abikaasa on
mitmel korral raakinud, et kui ta Ghistransporti siseneb vdi sealt valjub, Uhe kde otsas kahe-aastane tirts
ja karus jaanipdeval aastaseks saav poiss, siis selle asemel, et inimesed talle appi tuleksid, hakkavad nad
pilguga miskit kusagilt teisest suunast v8i maast otsima. Ja ta on veel seda 6elnud, et need, kes teda
markavad, on tavaliselt kas vene keelt kdnelevad inimesed v&i ise samasugused, kahe lapsega
toimetavad inimesed.

Suhtumise kohta on mul veel teinegi naide. Maletan, kui sain oma eelmises ametis, maavanemana,
korra kdne Uhelt kohalikult ajakirjanikult. Ta uuris, miks ei leia maavanem aega tulla kohaliku
tantsurahma stnnipdevale, isegi kui parlamendiliikmed on kohal. Ma Utlesin talle, et sdidan lapsega
lasteaiast koju, tal on sida paha ning meil on juba kolmas peatus. Tol ajal esindas Kagu-Eestit mitu
rahvasaadikut, kes ei pidanud lastele mdtlema. Ajakirjanik vastas mulle siis, et ta ei ole kunagi niimoodi
moelnud. Tegelikult on see ju igathele iseenesestmdistetav, aga me pole lihtsalt harjunud sellele
ndansile métlema. Peame seda tegema uhiskonna tasandil, kui soovime, et pere tasandil toimuks
mingigi muutus.

Pere- ja rahvastikupoliitika siirded jduavad kdikidesse valdkondadesse, haridusest pensionini. Kdige
olulisem ehk selle maja seisukohalt on see, et peame demograafiat puudutavad otsused siduma lahti
valimistsuklist. Iga erakond hoolib sellest teemast ja igas koalitsioonileppes on midagi, mis peaks meid
edasi aitama. See on uUks meede nelja aasta kohta, mille toimimist me rohkem usume kui kontrollime.
20 aasta kohta tuleb nénda viis sammu. Tigu on ka kiirem. Mida teha? Kas luua Riigikogu alaline
komisjon, mis tegeleks iga-aastase analuusi ja kursi korrigeerimisega? Kas opositsioon ja koalitsioon
suudaks koost66d teha, kui asutaksime peaministri rahvastikubroo? Uks on kindel: vaja on jarjepidevat
pingutust. Kisimus on ka, kas me suudame enne valimisi, juba jargmiseks aastaks praegusele kursile
hinnangu anda ja samme astuda. Palju rédmsaid lapsi meile kdigile!

12:31 Aseesimees Enn Eesmaa
Jevgeni Ossinovski Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel.

12:31 Jevgeni Ossinovski

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Sotsiaaldemokraatidel on hea meel, et Riigikogu arutab taas
kord laste heaolu ja sindimuse kusimusi. Meie eestvdttel toimus sarnane arutelu siin saalis juba 2013.
aastal. Siis Utlesime, et Eesti tuleviku moéttes on lubamatu olukord, mis tollal oli - ligi 60 000 last elas
vaesuses vdi vaesusriskis ja nendest 20 000 elas lausa absoluutses vaesuses. Vaesus teatavasti
taastoodab iseend: vaestest lastest saavad hiljem suurema tdendosusega vaesed taiskasvanud.
Madalal sindimusel, nagu ka tana ekspertide suust kuulsime, on dige mitmeid pdhjuseid, ent



kahtlemata on Uks olulisemaid majandusliku kindlustunde puudumine. Selge on see, et kui lapse
saamine suurendab oluliselt vaesusriski, siis otsustavad paljud pered lastesaamist edasi lUkata.
Selleparast on mul hea meel, et viimase nelja aasta jooksul on sotsiaaldemokraatide eestvottel Eesti
perepoliitikas saavutatud, ma julgeks 6elda, otsustav labimurre: lapsetoetused on tdusnud, Uksi last
kasvatava vanema toetuseks on loodud elatisabifond, koolilduna on tasuta ka gimnaasiumis, riik on
hakanud toetama noorte huvitegevust. Seda nimekirja vdiks veel pikalt jatkata.

Olulisem on see, et sellel t66l on olnud ka reaalsed tulemused. Kui 2014. aastal elas Eestis 9% lastest
absoluutses vaesuses, siis aastaks 2016 oli see naitaja langenud pea kolm korda - 3,5%-le. Ka laste
suhteline vaesus oli langenud 20%-It 16%-le. 2017. aasta statistika vaesuse kohta tuleb alles selle aasta
I6pus. Kindlasti on laste vaesus veelgi vdhenenud, sest just eelmisel aastal hakkasime vaariliselt
toetama kolme ja enama lapsega peresid, kus seni oli vaesust kdige enam. Erinevalt enamikust riikidest
saame seega 6elda, et keskmiselt vottes ei pdhjusta laste saamine Eestis enam vaesusse langemist -
veel aastal 2014 see nii oli. See on kindlasti oluline saavutus.

Ma tahan réhutada teadlaste Uhest seisukohta, et kuna rahvastikuprotsessid on pikaajalised, peab riik
andma ka perepoliitikas pikaajalist kindlust. Seeparast oli mul kahju lugeda hea kolleegi Jargen Ligi
tanast arvamuslugu, kus ta kohati taitsa sotsiaaldemokraatliku jutu k&rval kordas taas Reformierakonna
ahvardust votta enamikult peredelt universaalne lapsetoetus ara. Omal ajal sai Andrus Ansip kuulsaks
sellega, et nimetas seda lennukilt raha kiulvamiseks. Ka kolleeg Alender kordas siin sedasama ahvardust
Reformierakonna nimel. See ei ole tark rahvastikupoliitika. Me vdime selle Gle maailmavaateliselt isegi
vaielda, aga kindlasti on see erakordselt halb signaal.

Viimaste aastate edusammud ei tdhenda muidugi, et saaksime loorberitele puhkama jaada. Laste
kasvatamise koormuse diglasem jagamine isade ja emade vahel on pikemaajalisem teema, mille
olulisust Uhiskond alles hakkab m&istma. Kindlasti saab ka riik siin omalt poolt hoiakute muutmiseks
Uht-teist teha. Seepdrast on valitsus v&tnud sihiks vanemahduvitise susteemi paindlikumaks muutmise,
et vdimaldada isadel rohkem lastega kodus olla ning samal ajal véimaldada emadel kiiremini ja
paindlikumalt téoturule naasta. Just tana saatis valitsus vanemahuvitise reformi teise etapi ka Riigikogu
poole teele.

Kindlasti peab riik rohkem panustama ka paindlike lapsehoiuvdimaluste loomisse ja toetamisse. Meie
koolieelne haridus on vaga kvaliteetne ning perede seas populaarne. Ainult et peame kindlasti tagama
selle, et majanduslikult vdahem kindlustatud perede lastel, kelle lasteaias kdimine on nende arengu
seisukohast eriti oluline, ei jaaks sinna rahapuudusel minemata. Sotsiaaldemokraadid on pikka aega
olnud seisukohal, et vdhemalt lasteaia viimane aasta kooliks ettevalmistava osana v8iks peredele tasuta
olla.

Ldpetuseks tahan viidata veel Uhele asjaolule, millest me siin tana palju ei radakinud. Kui me raagime
negatiivsest iibest, siis hakkame automaatselt radkima sellest, kuidas vdiks rohkem lapsi sindida.
M@&nikord raagime ka valjarandest. Ent loomuliku iibe arvutuses on suremus ju sama oluline
komponent kui sindimus. Kui sundimus on Eestis madal, siis enneaegne, seega valditav suremus
seevastu korge - meil on ligi 1000 vigastussurma aastas, sh oleme Euroopa tipus nii narkosurmade kui
enesetappude poolest. Iga vigastussurm on ennetatav. Samuti saab m&jutada inimeste

laiemat tervisekaitumist, mis liiga varajast haigestumist esile kutsub. Kui me suudaksime vahendada
surmade arvu kimnendiku vorra, oleks meil loomulik iive koos kerge sundimuse suurenemisega juba
positiivne. Ja teate, see on taitsa tehtav. 20 aastat tagasi suri Eestis ligi 5000 inimest aastas rohkem kui
praegu, mis tdhendab, et oleme selle ajaga vahendanud surmade arvu tervelt neljandiku vérra. Nii et
arutledes selle Ule, kuidas Eesti rahvaarv téusule pddrata, vaadakem ka seda, kuidas oma
ilmakodanikke paremini hoida. Aitah!

12:37 Aseesimees Enn Eesmaa
Eesti Keskerakonna fraktsiooni nimel Peeter Ernits.

12:37 Peeter Ernits

Hea juhataja ja vahesed kolleegid! Kunagi Utles Yasser Arafat tdesti nii, et tema suurim relv on araabia
naise Usk, ja Palestiinas, mis on Parnumaast natuke suurem, elab 4,5 miljonit inimest. Ma tahaks teada,
mida Utleks praegu naiteks president Kaljulaid vdi peaminister Ratas, mis on Eesti suurim relv: kas
s6bralikud sddurid ja tankid meie baasides vdi NATO valmisolek rakendada igal hetkel artiklit 57 Ma
arvan, nii see ei ole.



Pdhiseaduse preambul Utleb, et Eesti riigi eesmark on eesti rahvuse ja kultuuri sailimine labi aegade.
Eelmise aasta algul oli Eestis 1,3 miljonit inimest, neist 904 639 eestlast. SUndimisi oli eelmisel aastal 13
784. Nagu ma olen kuulnud ja on raagitud, vaja oleks vahemalt 20 000 suindi. Samas me tana jalle
kuulsime, et nooremate naiste ja meeste soovitav laste arv vaheneb: 40-aastaste ja vanemate, 44-
aastaste puhul on see 2,5, aga 16-26-aastastel 2,2.

Maailm on Usna erinev: paljud maad tegelevad sellega, kuidas sigimist pidurdada, aga meie
maailmajagu tegeleb sellega, kuidas sinde suurendada, stimuleerida. Ega eesti naise Usk ei ole
tegelikult viletsam kui araabia naise oma. Kusimus on selles, miks eesti naised ei kasuta oma Uska
samamoodi nagu araabia naised, miks hakkab see seeme seal palju harvem idanema. Ma arvan, et
pbhjus on tegelikult Gsna lihtne. Kuigi ma siin kuulsin ja lugesin, et majanduslikud hoovad on kdige
olulisemad, arvan mina, et tegelikult on kdige olulisem armastus ja stabiilsus. Kui naine, selle n-6 kdige
suurema relva omanik, tunneb ennast stabiilselt ja turvaliselt ning tema kdrval on usaldusvaarne
partner, kellele ta v8ib loota, siis on ka loomulik, et tema laste arv ei ole mitte Uks-kaks, vaid kolm vi
isegi enam. Majanduslikud hoovad aitavad siin loomulikult kaasa ja me oleme neisse tdepoolest juba
Usna palju panustanud, kuigi pilt on Usna kakofooniline.

Nii et tegelikult on lahendus Usna selge, ma arvan. Ja motelge selle peale, mida Arafat Utles, et araabia
naise Usk on tema jaoks kdige suurem relv. Kui me praegu samale asjale ei panusta, siis olge rahulikud -
ega meie ilus maa tuhjaks ei jaa. Ja sellisel juhul oleks heidutamine, ka kurja naabri heidutamine taiesti
mottetu. Milleks me heidutame? Maa igal juhul tuhjaks ei jaa, sest nagu ma Utlesin, tegeleb suur osa
maailmast sellega, kuidas oma naiste Uska pidurdada.

Ma arvan, et kdige olulisem on see, et praegune valitsus on I8puks valja tulnud kahe komisjoniga. K&ige
tahtsam on minu meelest seesama rahvastikukomisjon, mille finisSit ndeme tana siin saalis - kahjuks
toimub arutelu kdll vaga tuhjas saalis. MUts maha selle ees! Iseklsimus on, et mingisuguseid
imesoovitusi selles raportis ei ole. Raport oleks v8inud olla sootuks tdsisem. Teiseks on paris naljakas
see, et me kasitleme kdige olulisemat teemat siin nii lGhidalt: fraktsioonidele ja tGldse esinejatele
antakse viis minutit. Kdikide teiste olulise tahtsusega riiklike kiisimuste puhul on see aeg olnud marksa
pikem, aga kdige olulisemat teemat me arutame viis minutit. Olgu peale, aga viie minutiga on suhteliselt
keeruline kdige olulisemast asjast raakida. Aitah tahelepanu eest!

12:42 Aseesimees Enn Eesmaa

Tuletan meelde, et see viis minutit oli probleemkomisjoni tGhine ettepanek, mille me tanase istungi
alguses otsusena vastu votsime. Igor Grazin.

12:42 Igor Grazin
Kas see viis minutit kaib ka normaalsete inimeste kohta?

12:42 Aseesimees Enn Eesmaa
See kaib isegi normaalsete inimeste kohta.

12:43 Igor Grazin

Ma putan hakkama saada. Nagu praegu tahelepanu juhiti, seda probleemi ei vota tdsiselt ka
probleemkomisjon ise. Miks siis meie peaksime? Ma korrigeerin kolleeg Ossinovski eelmist vaidet.
Tahendab, ta utles, et 5000 inimest suri enne rohkem. Ma tahan selle peale 6elda, et kdik inimesed
surevad ara, siin ei peaks olema illusioone. See on, muide, ka Reformierakonna ametlik seisukoht, et me
oleme surelikud.

Probleem hakkab tegelikult sellest peale, et meil tuleb ka edaspidi rahvastikuprobleemidest raakida.
Praegusel juhul ma esindan ehk professuuri, keda hairib kdige rohkem see kisimus, miks me sellel
teemal Uldse raagime ja mida me taotleme: probleemipustitust ei ole, probleemi me ei nde, probleemist
me ei raagi. Ulo Vooglaid (itleks selle peale, et sellele teemale ei tasu sellistel tingimustel aega raisata.
P&hjus: mida me siis tahame? Kui me tahame rahvuse edasikestmist - see idee jooksis siin 1abi -, siis me
peame raakima sellistest asjadest, milline on eesti keele olukord, milline on eesti kultuuri olukord,
milline on kirikute olukord Eestis, milline on hariduse olukord, mida me teeme selleks, et ara hoida
vohavat multikultit, jne. Sel juhul me raagime rahvuspoliitikast.

Kui me aga raagime asustuspoliitikast, siis on situatsioon hoopis teine. P8lvast [6una pool inimesi
lihtsalt ei ole: ei noori, vanu ega keskmisi, mitte mingisuguseid. Me v6ime anda igasuguseid



lapsetoetusi, mida iganes, aga kui seal poode ei ole ja post ei kai, siis mida me seal teeme, taevane
arm?! Lduna-Eestis on praegu vdimalik sbita 10 kilomeetrit jutti ja ainus, keda sa naed, on janesed, sest
inimesi ei ole seal juba tukk aega. Nii et me peame aru saama, et see asustuspoliitika on hoopis midagi
muud. See on seotud immigratsiooni, td66jou sissevoolu ja Euroopa lahetatud tddtajate direktiiviga. Ja
siis me peame raakima hoopis sellest ja jatma selle kultuuriasja k&rvale.

Kolmas kisimus, mida siin tldse keegi puudutanud ei ole, on demograafiline struktuur, mis oli
teatavasti juba Marxi jargi tootva ja toetava kapitali vahekorra kisimus ehk kapitali struktuuri kolmas
osa. See teema pole tana uldse Uleval olnud. Me radagime siin majanduslikest sisenditest, et
pensionisusteemi on vaja toetada jne. See on tootmistehnoloogilise ressursi kisimus, aga keegi isegi ei
raagi sellest. Oletame, et meil on majandusressurssidega mingisugune probleem, las lapsed stnnivad
jne. Oot, aga milleks? Kas ma sain asjast digesti aru, et las nad seal kuskil vdsa taga stnnivad ja
kasvavad pdllu vahel tles? Nii me saame ju Tallinnale t66jdudu. Ja see on hoopis neljas probleem. Miks
keegi ei raagi sellest, et probleem on Tallinnas? Meil ei ole odavat lihtsat t66j6udu ja selleks, et seda
Tallinnasse tuleks, on vaja |dunas sunnitada. Muide, see on taiesti arukas kdisimus Tallinna seisukohalt.
Miks mitte arutada? Aga seda kusimust pole isegi esitatud.

Vaadake, probleem on selles, kui me ei tea, mida me tahame - kas me tahame rahvusriiki, asustatud
territooriumi véi majandusstruktuuri, mis toetaks teatavat sotsiaalset elatustaset? Need on erinevad
probleemid. Ja see, et me ei ole kolme tunni jooksul isegi probleemist aru saanud ja me radgime taiesti
vastandlikest asjadest, tahendab, et meil on probleemkomisjon, aga probleeme ei ole olnud. Tuletan
teile meelde, et Tsaari-Venemaal rahvastikuprobleemi ei olnud. Nekrutid oli probleem, mida vaadati,
aga nekruteid jatkus, sest siis oli normaalne, terviklik, ideoloogiliselt p&histatud riigi areng. See areng oli
muide selline, et Soomest ei vdetud poisse sdjavakke, sest neid oli liiga palju - isegi Krimmi s6ja ajal.
Kallid sébrad, meile on siin antud vaga-vaga palju aega, me vdime mis tahes aegu tais radkida. Aga kui
me ei esita endale kohe alguses Uhte lihtsat kiisimust - kallid kolleegid, mida me dieti tahame? -, siis on
ka jargmine arutelu veel méttetum kui see, mis oli tana.

12:47 Aseesimees Enn Eesmaa
Raivo Poldaru.

12:48 Raivo Poldaru

Hea aseesimees! Head kolleegid! Komisjoni liikkmetest on tdepoolest ainult kolm meist praegu siia saali
alles jaanud, nii et 50%. Ma tahan 6elda, et ega tanane arutelu ei olnud ju md&eldud selleks, et arutada
komisjoni kogu t66d ja kdiki probleeme, mis seonduvad rahvastiku kiisimusega. Pealkiri, nagu te naete,
on ka marksa kitsam ja Iluhem. Nii et tegu ei olnud kdikehaarava temaatikaga, misparast oli ehk osa
kriitikast veidi Glearune. See ei olnud ka mingisugune komisjoni t66 kokkuvéte, mis tana arutusel oli,
vaid ainult Uks kitsas osa komisjoni tegevusest ja probleemist, mis sai siin saalis Ules tdstetud. Mida
rohkem arutelu I6pu poole, seda vdhem on midagi lisada, kuid on deldud ka, et kordamine on tarkuse
ema: ma siiski radgin monest asjast. Vist on juba kdik kdlanud, millest mul oli plaanis radkida, aga kuna
otsus sai tehtud, siis ma ikkagi olin siin peaaegu kella Gheni ara ja mdtlesin, et ma ikkagi tulen teie ette.
Tihti on kUsitud, kas me sellist Eestit tahtsimegi. Mis saaks siis vastus olla? Kui on rahulolematuid, siis
ilmselt me ei tahtnud sellist Eestit, kus meil on téepoolest umbes 12 000 sundi aastas. Euroopas
tegeletakse samamoodi selle probleemiga ja kutsutakse valjastpoolt Euroopat t66jéudu sisse. Vdib-olla
on viga selles, et meie ideoloogia, mis on siia ka Euroopast tulnud, mis on siia Eestisse rannanud, on
veidike vaarastunud - see kasitlus, mille jargi me praegu elame. Need otsused, mis me oleme teinud, ei
ole loonud eeldusi kasvuks, et meie rahvas ja meie kultuur tulevikus sailiks. See on selge, et need, kes
meile siia juurde tulevad, ei ole mitte meie kultuuri inimesed ja neid vaartusi, mis on pandud kirja meie
pdhiseadusse, nemad ei kanna. Ja p&hiseaduses ei ole ju 6eldud, et meie eesmark on kindel rahvaarv -
seal raagitakse kultuurist ja rahvusest, mida saavad sailitada ikkagi meie oma inimesed.

V&ib-olla on ka meie meediakajastused ldainud eemale sellest, et luua alus meie kultuuri ja rahvuse
sailimisele. Me raagime tihti naudingutest, mida elu peaks meile pakkuma, aga ka sellest, et Eestis jaab
igal aastal sindimata 4000 inimest. Peaksime enam pddrama tahelepanu sellele, et kui laps on
sundinud, siis ta kasvaks, ei hukkuks &nnetult, ei I1aheks Eestist valjapoole, vaid jaaks siia, mis on
tdepoolest vaartus. Voib-olla on viga selles, et meie sihid ja m&ned mantrad on valesti seatud, kui me
korrutame, et naised peaksid kiiresti peale lapse sundi td6le minema. Ehk peaksime veidike mdtlema
selle peale, et meie elu oleks turvalisem - naete, jduame jalle majanduslike hoobade juurde -, et



peredel oleks v8imalusi ja nende toimetulek ei langeks, kui lapsed perre stinnivad. Enam mdjutab
inimesi otsuste vastuvdtmisel muidugi kultuuriline taust: kui nad tunnevad, et laps on teretulnud ja
Uhiskonnas saadakse hakkama, et see on vaartus.

Me raakisime tana palju sellest, mis saab siis, kui laps on juba stindinud. Aga me peaksime tdepoolest
mdtlema sellele taustale - mida teha, et vdetaks vastu otsus, et see laps uldse sunniks? Ja kui me
raagime rahvastikukriisist, mis on meie jaoks esmalt seotud ikkagi stindidega, mitte immigratsiooniga,
siis me peaksime tegelikult ka v6imu tasandil radikaalse p66rde teostama. Kui seda ei toimu, siis me ei
saa ka seda rahvastikukriisi Uletada. Aitah!

12:53 Aseesimees Enn Eesmaa

Tarmo Kruusimae, kas protseduuriline kiisimus? (Haal saalist: "Ei, kohapealt.") Siis enne Henn P&lluaas,
palun!

12:53 Henn Pé&lluaas

Lugupeetud kolleegid! Lugupeetud tana sdna vétnud spetsialistid! See on vaga tanuvaarne teema, mida
arutada. Seda peaks tdesti tegema tihedamalt ja mitte ainult arutama, vaid kdik head ideed ja mo&tted
tuleb ka ellu viia. Ma tahan lihtsalt meelde tuletada, et algselt kais rahvastikukriisi probleemkomisjoni
idee vdlja Konservatiivne Rahvaerakond. Poliitilistel kaalutlustel [Ukati see loomulikult tagasi, koalitsioon
n-0 kaaperdas teema ja asutas selle komisjoni umbes pool aastat hiljem. "Hea, et niigi lats," Utlevad
vanad eestlased.

Kahjuks oleme sunnitud tédema, et todd tehakse komisjonis kull kohati vaga aktiivselt, aga tulemus on
vaga uldsdnaline ja deklaratiivne. Tegelikult ei ole ndhtud asja sigavamat sisu ega eesmarki, mis on ju
ulilihtne. Meie p6hiseadus Utleb, et Eesti riik on loodud eesti rahvuse, keele ja kultuuri sailitamiseks. Kui
me vaatame seda, kuidas olid komisjoni eesmargid algselt satestatud, siis neil oli, et meie eesmark on
ainult Eesti rahvastiku sailitamine. Andke andeks, kas see ikka lIaheb kokku pdhiseadusega? Kui me
tegime ettepaneku, et see eesmark tuleb viia konkreetselt vastavusse p&hiseadusega, siis lugesime, et
komisjoni too ja kogu selle dokumendi eesmark on Eesti rahvastiku, sh eesti rahvuse sailitamine. Andke
andeks, kui juba sihid on valesti seatud, siis ei ole lootagi, et see vanker digesse kohta kohale jouaks.
Tana on vaga palju raagitud nii majanduslikust kui ka muust turvatundest. Tdepoolest, see on Uks
olulisemaid pdhjusi, miks lapsi stinnib vahe, ja pdhiline Glesanne ongi turvatunde tagamine inimestele.
Kui me vaatame mujale maailma, siis tegelikult me ndeme thte demokraatlikku, euroopalikku riiki, kust
oleks meil eeskuju votta. See on lisrael, kus on siindimus suurem kui suremus. Ja kui me vaatame, mida
seal on tehtud, siis just nimelt loodud seda turvatunnet - kogu Uhiskonna hoiak, k&ik vaartussusteemid,
laste sindimisel, kasvamisel ja lapsehoiuks peredele antavad toetused jne on selle huvides. See on
Uhtne ststeem, mis on just nimelt Ghiskonna vaartushoiakutega kokku seotud. See on Ulioluline. Kbike
seda me peaksime tegema ka Eestis, aga kahjuks ndeme, et kui ka antakse Ghes suunas mingeid
toetusi, siis sellest on vahe - need peaks olema palju laiemad. Kolmandat ega neljandat last ei tule, kui
ei ole esimest ega teist last. Just nimelt seda vaartushoiakut, et perekond on kdige olulisem, tuleb
toetada. Ka statistika naitab, et just nimelt perekonnas stinnib lapsi rohkem. Kahjuks ei réhu komisjoni
dokument sellele absoluutselt.

Inimeste turvatunnet ei vahenda mitte ainult majanduslikud jms tegurid, vaid ka Uletldine olukord
Uhiskonnas. Riik ju Uhelt poolt raagib, et lapsi on vahe, aga teise kdaega avab uksed immigratsioonile ja
vOortdojoule, mille tulemusena vaheneb sustemaatiliselt eesti keele ja kultuuri ruum. Kui Eesti
pannakse seeldbi vaesusldksu, siis loomulikult inimesed lahkuvad siit ja kui lapsed tulevadki, tulevad
nad mujalt. Doktor Jaak Uibu, kes on rahvastiku saadikugrupi ndunik, on saatnud kimneid ja kimneid
kirju ministeeriumidele, ministritele, diguskantslerile, presidendile, akadeemiale, tlikoolile, spiikrile jne.
Ja mitte keegi ei vastuta. Kdik Utlevad, et teema on tdepoolest Uleval, sellega peab tegelema, aga mitte
keegi ei tegele. Nii et kdige olulisem asi on see, et me peame madrama, paika panema instantsi, kes
selle kdige pdletavama olukorraga tegeleb ja ka vastutab selle eest, et me saaksime sellest kriisist Ule.
Aitah!

12:59 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud kolleegid, tabloo naitab, et katte on jdudnud see hetk, kui me peame haadletama, kas me
pikendame koosolekut, istungit v8i mitte. Ma annan kogunemiseks ainult 30 sekundit.

Austatud kolleegid, panen haaletusele ettepaneku pikendada koosolekut kuni kella kaheni. Palun v&tta



seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt oli 14 rahvasaadikut. See tdhendab, et me td6tame kuni kella kaheni ja mitte kauem.
Palun, Tarmo Kruusimdae kohapealt!

13:00 Tarmo Kruusimde

Tanan, hea istungi juhataja! Millegiparast taiesti tunnustamata poliitikavaatleja Bjorn Oueaiaauguéar on
Oelnud, et kui on tekkinud probleem ja sa ei soovi sellega tegeleda, siis tuleb moodustada komisjon.
Kahjuks tuleb tddeda, et v&ib-olla on ta poolel teel diges suunas. Kull aga tahan enda pisikese repliigi
|dpetada Margus Pildi sdnadega "armastage ja puudutage teineteist".

13:01 Aseesimees Enn Eesmaa
Siret Kotka-Repinski, palun!

13:01 Siret Kotka-Repinski

Hea istungi juhataja! Head Riigikogu lilkmed, kes te olete veel siia saali jaanud! Head vaatajad! Esiteks
ma tanan ko&iki ettekandjaid, kes tegid vaga haid ettekandeid ja andsid olulise Ulevaate oma
tegevusvaldkonnast. Ma tanan ka Riigikogu lilkkmeid, kes votsid vaevaks v&tta s6na voi kusida kusimusi,
et arutelus osaleda.

Vaga paljud siin tdstatasid kisimuse, kas selline komisjon on Uldse vajalik, kuidas peaks edasi toimima
ja kas rahvastikupoliitika pdhialused, mis on koostatud aastani 2035, téidavad oma eesmarke. Ma tahan
lihtsalt headele Riigikogu liikmetele meelde tuletada, et rahvastikukriis ei ole majanduskriis, mida saaks
lahendada kahe-kolme aastaga ja mdne meetmega. Ma arvan, et rahvastikukriis ja nende lahenduste
otsimine, et me tuleksime valja sealt august, kuhu me oleme tanaseks jdudnud, kestab veel vahemalt
sama kaua, kui see kriis on juba kestnud. Me radgime tegelikult sellest, et Eesti rahvastik on véahenenud
alates taasiseseisvumisest. Seega, need lahendused ei saa olla lthiajalised, vaid peavad olema
pikaajalised.

Rahvastikukomisjon 16i dokumendi, mille eesmargiks seadsime rahvastikupoliitika pdhialuste
paikapaneku aastani 2035. T8si on see, et see dokument seab eesmargid ja tegevussuunad, kuidas
vOiks Eesti riilk edasi minna. Me oleme seda teinud vdimalikult konsensuslikult kdikide fraktsioonidega,
et sinna jouaksid k&ikide Riigikogus olevate erakondade métted rahvastikupoliitika valdkonna kohta. Me
oleme kdikide fraktsioonidega maha istunud, dokumenti sisustanud ja kdik tle vaadanud. See, et
sellises suures valdkonnas ei taheta vdib-olla konsensust leida, nditab minu jaoks lihtsalt Eesti
demokraatia ebakUpsust. Ma loodan, et tegelikult Riigikogu vaatab natuke eemale ja suudab naha
kaugemale. Kui me ei suuda praegu kokku leppida mdningates printsiipides, pdhimdotetes, kuidas edasi
minna, et Eesti rahvastik sailiks, meie kultuur, teadmusruum ja keel oleks ka edaspidi olemas, siis on
meil mdne aasta parast see |6he veel suurem.

Ma arvan, et enamik eestlasi soovib, et Maarjamaal sinniks rohkem meie enda inimesi. Enamik eestlasi
ei taha niivdord naha seda, et meile tuleks siia sinnitama kodanikke teistest riikidest. Ja ma arvan, et dige
poliitika abil on vdimalik neid eesmarke kokku panna ja kdike seda saavutada. Nagu ma juba enne
mainisin, soovivad eestlased ja Eesti pered - kdik, kes siin Eestimaal elavad - tegelikult kahte kuni kolme
last. Nad soovivad seda. Jah, tegelikult sinnib neid véhem, mis tdhendab seda, et Eesti riik peab astuma
samme, jdudmaks selleni, et peredele on tagatud nii suur kindlustunne ja tugi, et nad tahavad siia, meie
maale lapsi sinnitada.

Me oleme Ratase valitsuses teinud nii, et kolmelapselised pered saavad nuud 500 eurot peretoetust.
See on suur samm edasi ja seda tuleb tunnustada. Me ndeme, et peredesse sunnib juurde ka
kolmandaid lapsi. Samas, me peame tddema, et niUd on toetuste slsteemi jaanud vaga suur ...

Ma votaksin lisaaega.

13:05 Aseesimees Enn Eesmaa
Me leppisime kokku viies minutis - see oli sinu enda ettepanek.

13:05 Siret Kotka-Repinski
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... I6he Uhe- ja kahelapseliste perede seisukohalt. Ma olen vaga kindlal arvamusel, et jargmistel aastatel
tuleb keskenduda ka Uhe- ja kahelapselistele peredele, et Eesti riik neid tunnustaks ja naitaks, et ka
nemad on meie riigile vaga tahtsad. Nii et ma Utlen veel kord, et oleme Uhtsed ja ndeme asju Uhtsemalt!
Me peame praegu astuma samme selleks, et Eesti rahvastik jaaks pusima. Aitah!

13:06 Aseesimees Enn Eesmaa
Mart Helme.

13:06 Mart Helme

Lugupeetud eesistuja ja kolleegid, samuti viimased ettekandjad, kes on saali jaanud! Vaga
traditsiooniline - mul ei olnud kavas tana siia kdnetooli tulla, sest meie fraktsiooni liikmete suust on
juba mitu kdnet kélanud, aga midagi jai kriipima. Paris mitu asja jai kriipima, ja mitte ainult siin saalis
kuuldust.

Kdigepealt jai kriipima see, et ikka raagitakse rohkem rahvastikust, t66jéust ja pensioniteenijatest kui
sellest, et meil kasvaks, kosuks ja tugevneks eesti rahvas, kes tunneks uhkust oma kodumaa ule ja saaks
inimvadrselt oma kodumaal elada. See on ju tegelikult asja sisu, mitte see, et meil rahvastikukriisi
tingimustes tookate arv vaheneb. Kas ikka vaheneb? Ma tean teistsugust statistikat, mis Gtleb, et 50
aasta parast ei ole meil mitte 100 000 katepaari puudu, vaid 50 000 té6kohta on puudu, sest
innovatsioonid ja tehnoloogia areng on viinud sinnani, et tookasi pole enam nii palju vaja. Ja mis me siis
teeme kdigi nende araablaste, neegrite, ukrainlaste ja venelastega, keda me oleme siia tassinud,
selleparast et ettevétjad tahavad madala palga eest orjat66jdudu ja meil on justnagu pensioniteenijaid
vaja? Mis me siis teeme nendega, kuidas me neid integreerime? See on uks asi, mis mul siin kriipima jai.
Meil on vale vaatenurk kogu sellele teemale.

Muide, Siseministeerium ltkkas ju Umber Uhe Henn Pdlluaasa artikli vaited. Henn Pdlluaas Utles, et meil
on rahvastikukriis. Siseministeerium teatas, et meil ei ole rahvastikukriisi: Eesti rahvastik méodunud
aastal kasvas, ehkki sisserande tulemusena. Vaadake, lugupeetavad, Eestis on umbes 900 000 eestlast,
meie kdrval ja meie hulgas on umbes 200 miljonit vene keele kdnelejat. Missuguse jarelduse me sellest
teeme? Me teeme sellest vaga Uhese jarelduse: kui me ise oma riigi pidamisega hakkama ei saa, siis see
riilk voetakse meie kaest dra. Venelased ja ukrainlased ei tule siia vimastele vanadele eestlastele
pensioni teenima. Nad tulevad siia iseendale paremat palka teenima ning votavad selle kultuuriruumi,
keeleruumi ja 1dppkokkuvdttes ka selle riigi Gle, mis sellest, et meil ennastunustavalt hirmutatakse kogu
Uhiskonda Putiniga. Putin on Putin, kes ajab oma riigi asja. Meie oleme meie ja peame ajama oma riigi
asja. Me ei tohi anda sellelesamale Putinile véimalust oma riigi asja instrumentaliseeritud tookatega
meie juures ajada. Meil on vale vaatepunkt kogu meie demograafilisele kasitlusele.

Tana hommikul 16in ma lahti Maalehe. Ja mida ma sealt lugesin? Taiesti olematu liikumine nimega "Eesti
200" - viis inimest, ntud liitus kuuenda inimesena veel Igor Taro - raagib sellest, kuidas meil on vaja
segakoolid teha, paneme kdik lapsed segakoolidesse kokku. Mis selles halba on, kui venelased raagivad
neis koolides vene keelt ja eestlased eesti keelt? See on vaga halb, selleparast et meil on ainult 900 000
eesti keele kdnelejat ja meie k&rval elab 200 miljonit vene keele kdnelejat - see 200 miljonit vdtab meil
lihtsalt Gle selle asja. Peab olema taielik intelligentne idioot, et sellest tdsiasjast mitte aru saada, vai siis
lihtsalt vaenlane. Need on need kesksed kusimused.

Aeg saab otsa. Nagu ma Utlesin, mul ei olnud kavas siia tulla, aga mitu asja jaid kriipima. Me ei raagi
rahvastikust, me raagime eesti rahvast. Me ei raagi segakoolidest, me raagime eesti keele
domineerimisest ja votmepositsioonil olemisest omaenda rahvusriigis. Kui me need asjad segamini
ajame, siis me ei lahenda mitte mingeid kisimusi, vaid me lihtsalt anname oma rahvusriigi, oma
keeleruumi ja oma kultuuri ara. Ja kes sellest aru ei saa - issand nuhtleb kdigepealt seda, kellelt ta
madistuse ara votab.

13:11 Aseesimees Enn Eesmaa

Rohkem kd&nesoove ei ole, Idpetan labiraakimised. Austatud ettekandjad, lugupeetud kisijad ja
kaasamotlejad, aitah tanase arutelu eest! Ja arme unusta, et homme on rahvusvaheline lastekaitsepaev.
Parimat!

Istungi 16pp kell 13.12.






