Stenogrammid

XIII Riigikogu, VII Istungjark, tdiskogu korraline istung
Kolmapdev, 10.01.2018, 14:00

Toimetatud

14:00 Istungi rakendamine

1. 14:05 PBhikooli- ja gimnaasiumiseaduse muutmise ning sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu (519 SE) kolmas lugemine

2. 14:31 Erakooliseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu
(520 SE) kolmas lugemine

3. 15:14 Majandus- ja taristuminister Kadri Simsonile umbusalduse avaldamise arutamine

4. 17:01 Peaministri Ulevaade teadus- ja arendustegevuse olukorrast ning valitsuse poliitikast selles
valdkonnas

5. 18:47 Alkoholi-, tubaka-, kUtuse- ja elektriaktsiisi seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (559 SE) teine lugemine

6. 20:03 Looduskaitseseaduse ja metsaseaduse muutmise seaduse eelndu (560 SE) teine lugemine

14:00 Istungi rakendamine

14:01 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud Riigikogu! Alustame taiskogu VIl istungjargu esimese téonadala kolmapaevast istungit. Nuud
on aeg eelndude ja aruparimiste Uleandmiseks. Martin Helme.

14:02 Martin Helme

Lugupeetud asespiiker! Head kolleegid! Poliitika on dinaamiline asi, ei ole poliitikas sGpru ega vaenlasi,
on huvid ja nende huvide teenistusse rakendatud liitlased. Oleme siit puldist varem koos Keskerakonna
ja Vabaerakonnaga avaldanud umbusaldust nii Reformierakonna kui ka IRL-i ministritele. Tana
avaldame koos Reformierakonna ja Vabaerakonnaga umbusaldust Keskerakonna ministrile Kadri
Simsonile.

Kadri Simson on ministriks oleku ajal silma paistnud peamiselt siis, kui on olnud mingi jama. Loetlen
|Uhidalt need patud, mida me tanases umbusaldusavalduses esitame. Esiteks, loomulikult
pdllumajandustoetuste sokutamine niimoodi, et sellest saavad kasu erakonnaga seotud inimesed.
Teiseks, Uhistranspordireform niimoodi, et toimiv sisteem lammutatakse ja uuest ststeemist - kuigi
meil detaile ei ole - paistab jalle kasu saavat erakonnakaaslasega seotud transpordifirma, ning taiesti
arusaamatud investeerimisotsused naiteks rongiliikluses, Rail Balticuga seoses vdi ka lennuliikluses.
Kdik need lood I6hnavad omadele mangimise ja korruptsiooni jarele ning kindlasti ei raagi nad
riigimehelikust kaitumisest v6i meie kdigi UhishUvede teenimisest. Me ndeme, et Keskerakond kopeerib
ka riigis ja valitsuses samasugust skeemi, nagu me oleme varem nainud Tallinnas, Narvas v&i Kohtla-
Jarvel. Meie meelest ei saa see jatkuda. Me t8siselt soovitame ka peaminister Juri Ratasel kaaluda, kas
Kadri Simson sobib oma ametisse.

14:04 Aseesimees Enn Eesmaa

Riigikogu juhatuse nimel olen vastu v6tnud umbusaldusavalduse ministrile. Kantselei td6tajad vétavad
uhendust Vabariigi Valitsusega ja kui sealt tuleb vastav otsus, siis me tuleme umbusaldusavalduse
juurde tagasi. Nuud aga teeme kohaloleku kontrolli.

Kohaloleku kontroll

Istungist vBtab osa 93 rahvasaadikut.



https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/fadf022c-467a-4142-9552-be84d13f8adb/

1. 14:05 Pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse muutmise ning sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelnou (519 SE) kolmas lugemine

14:05 Aseesimees Enn Eesmaa

Tanane esimene paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud pdhikooli- ja gimnaasiumiseaduse
muutmise ning sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 519 kolmas lugemine.
Avan labiraakimised. Heljo Pikhof Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel.

14:05 Heljo Pikhof

Austatud juhataja! Head ametikaaslased! Kaasav haridus naeb ette, et igal lapsel peab olema véimalus
Oppida kodulahedases koolis koos teiste omavanuste 6pilastega. 74% hariduslike erivajadustega
Opilastest dpibki tavakoolis. Vahem kui 40%-s koolidest on olemas koolipsuhholoog, suur puudus on
teistest tugispetsialistidest. Teame, et keskmiselt kolmandikule &pilaskonnast on kooliaja valtel moel voi
teisel vaja anda tuge. 75% Opetajatest aga vadidab, et nad vajavad sel teemal taienduskoolitust. Samas,
paar aastat peale kaasava hariduse kontseptsiooni heakskiitmist hakati kokku témbama HEV-pilaste
klasside liike ja erikoole ...

14:06 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud Heljo Pikhof! Kdimas on labiraakimised. Labi raagib Uks inimene korraga, nii on Eestis
kombeks. Palun, Heljo Pikhof!

14:07 Heljo Pikhof

... kaotades samal ajal tavakoolides vdimaluse maksta riigi rahast palka tugispetsialistidele,
logopeedidele, eripedagoogidele, pstihholoogidele, sotsiaalpedagoogidele ja abidpetajatele.
Aastatepikkuse pingutuse viljale saada paljudesse koolidesse toimiv tugististeem anti kabelimats
Uheainsa napuliigutusega, ristides pedagoogid umber dpetajateks. Jah, kui rangelt seadusetahte narida,
siis vBib 6elda, et riik ei olnud ka seniajani tugispetsialistide t66d rahastanud, ometi andis tegelikkuses
seda teha pedagoogide palgarahast ehk nn haridusldtku toel. PGS-ist kadus ka abidpetaja institutsioon.
On ju teada tdsiasi, et paljusid &pilasi saab tulemuslikult abistada vaid siis, kui neid jarjepidevalt jalgida,
nendega vestelda ja nende vajadusi selgitada. Paljud vajavad regulaarset meeskonnatddd pikka aega
ning nii monigi terve kooliaja. Siit kisimus, kes Uldse aitaks dpetajal tegelda HEV-lastega ja nende
probleeme mdista, kui psuhholoogi vdi dpiabidpetajat majas ei ole. Enamik tavakooli ainedpetajatest ei
ole oma teadmistelt ega ka oskustelt valmis hariduslike erivajadustega lastega adekvaatselt tegelema,
neil puudub selleks sisteemne ettevalmistus.

Uha rohkem puutuvad meie &petajad kokku huperaktiivsete lastega ning tahelepanuhairete,
kaitumisprobleemide ja ka autistlike hairetega lastega. Mdndagi neist saaks aidata abidpetaja, kes istub
tunnis kdrval vdi aitab nelja silma all jarje peale. Sedasi saaks ehk ennetada ahelreaktsiooni, mis
tulevikus t6otab ainult hada ja viletsust: katkenud haridusteed, asotsiaalset kaitumist, kuritegelikkust,
toimetulematust. Vaib julgelt 6elda: me oleme selle eelnduga hiljaks jaanud. Nende seitsme aasta
jooksul, mil me oleme kaasavat haridust rakendanud, ei ole olnud naha hippelisi edusamme, dpetaja
on jaetud Uksi.

Head Riigikogu lilkkmed! Komisjonis leidsime Uksmeelselt, et abiGpetaja institutsioon tuleb PGS-i tagasi
panna, vaartustada tuleb tugispetsialistide t66d ning info erivajadustega lapse kaekaigu kohta -
loomulikult lapsevanema loal - tuleb Gles panna EHIS-esse, ikka selleks, et erivajadustega last oleks
vBimalik haridustee jooksul paremini toetada ja aidata. Eelndu jargi peab olema koolis tagatud
vahemalt eripedagoogi, logopeedi, pstihholoogi ja sotsiaalpedagoogi teenus. Tohustatud tuge ja erituge
vajavate dpilaste puhul nahakse nii munitsipaalkoolide kui ka eratldhariduskoolide pidajatele lisaks
haridustoetusele ette vahendid kooli tegevuskuludeks. Haridusvaldkonna téotajate tunnustamiseks
nahakse eelnduga ette riiklikud hariduspreemiad ja valdkonna eest vastutav minister maarab riiklikke
haridusstipendiume. Tugispetsialistid hakkavad saama lahtetoetust.

Kehtiva diguse kohaselt lasub riigil kohustus asutada ja pidada Uleval koole just raskemate ...

Palun kolm minutit lisaaega!



14:10 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun! Kolm minutit lisa.

14:10 Heljo Pikhof

... hariduslike erivajadustega Opilastele. Sellelt pinnalt on aga tekkinud mitmed riigi ja omavalitsuste
kohtuvaidlused vastutuse jaotamise ja kohustuste taitmise sisu Ule. Kohus on leidnud, et raskemate
hariduslike erivajadustega Opilaste puhul on riigi Glesanne katta kulud ja seda ka juhul, kui dpilane dpib
munitsipaalkoolis. Riik jatkab erivajadustega lastele mdeldud koolide pidamist, kuid kokkuleppel
kohaliku omavalitsusega vdib koolipidamise Ule anda. Tegevustoetust, mis erivajadustega lapsega
kaasas kaib, vdib vald vodi linn kasutada Uksnes &pilastele tdhustatud ja eritoe andmiseks.

Samas, kindlasti peab nii komisjon kui ka ministeerium otsima lahendusi probleemidele, mis kaasavas
hariduses paevakorral on, sh tuleb tegeleda dpetajate liidu ettepanekutega vahendada HEV-dpilastega
tootavate dpetajate tunnikoormust, tagada dpetajatele sisteemne taiendusdpe hariduslike erivajaduste
teemadel jne. Loppkokkuvdttes v8in delda, et komisjonis on dra tehtud suur t66 ja sotsiaaldemokraadid
toetavad selle eelndu seadusena vastuvdtmist. Aitah teile!

14:12 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Yoko Alender Reformierakonna fraktsiooni nimel!

14:12 Yoko Alender

Hea juhataja! Head kolleegid! Me avaldame tana umbusaldust Uhele Keskerakonna ministritest, sest ta
ei ole meie hinnangul tegutsenud padevalt ega riigi parimates huvides, ta on eiranud teadjate
nduandeid ja tegutseb keskerakondliku deviisi jargi "Teeme teisiti!". See naib olevat saanud tahenduse,
et kallame raha peale, mis sest, et tagajarjed sisuliselt Eestile ohtlikud on, valjavalitud saavad ju
vahendid praegu katte, peale meid tulgu voi ...

Kahjuks on PGS-i muudatused naide selle kohta, et Kadri Simson ei ole tksi. Ka haridus- ja
teadusminister Mailis Reps tegutseb siin sarnasel moel. Ei ole olemas tasuta Uhistransporti ega
miljoneid, mis ilma sisuliste muudatusteta lahendaksid tanased ja homsed probleemid kaasavas
hariduses. Tasuta bussitransport viib tdenaoliselt kvaliteedi languseni kogu Uhistranspordis ning tekitab
tdsiseid probleeme rongitranspordis, inimeste diskrimineerimist liilkumisvdimaluse alusel ja reostava
bussitranspordi eelistamist saastlikumale rongiliiklusele, UhesGnaga, tekitab ebavérdsust. Sama mustri
jargi, kuna jaetakse tegelemata kaasava hariduse sisuliste probleemidega, tekitab selle eelndu alusel
antav lisaraha pudelikaelade kaotamise ja probleemide lahendamise asemel ebavdrdsust, sest
taiendavad miljonid plaanitakse kohalikele omavalitsustele eraldada ka tulumaksuprotsendi kaudu.
Milline omavalitsus on siin suurim saaja? Kui suur osa tulumaksust laekub pealinna? On loomulik, et
suured on juba praegu tugevamad ehkki pealinna naitel vdib 6elda, et nad oma kohustusi alati ei taida.
Vaiksemas kohas on erivajadustega praegu ja ka edaspidi raskem toime tulla. Kui soovida mitte raha
jagamist, vaid sisulist kvaliteedi paranemist, tuleks esmalt lahendada ststeemsed probleemid, tagada
tugipersonali olemasolu ja dpetajate ettevalmistus, koostdo, juhtimine ja ndustamine, ning rahaliselt
tuleks toetada vajaduspdhiselt.

Kui eelmised valitsused tegid t66d, et tdsta Opetajaamet taas ausse, luues nditeks "Noored kooli"
programmi ja hoides vankumatut joont ka &petajate palkade asjus, siis praegusel valitsusel tundub
olevat ununenud meie dpetajaskonna olukord nii vanuselises kui ka to6tingimuste mottes. Kas
valitsusele on teada, kui mitu dpetajat on nende td6tavate pensionaride hulgas, kes kaotavad uue
maksukaose tulemusel osa sissetulekust? Kalvi Kdva vdib-olla nendelt tahtiski vabandust paluda, ma ei
tea. Minu teada on neid 6petajaid umbes 1500, aga nagu kolleeg Enn Eesmaa on maininud, neil on
nuud aeg hakata solidaarseks ja samal ajal aeg koolitada end ka erivajadustega laste harimiseks, sest
kaasav haridus on ju Eestis olnud phimdtteks juba aastaid, nagu siinsamas puldis mitmed
koalitsioonipoliitikud eelndu varem kaitstes on rohutanud.

Siit on hea tulla konkreetsete kusimuste juurde, millele menetluse kaigus vastust ei ole antud. llma
vastuseta neile ei tohiks meie hinnangul olemasolevat sisteemi lammutama minna ja riigi vastutust
vahendada. Kui palju on Eesti koolides dpetajaid, kes on hariduslike erivajadustega laste arengu
toetamise koolitusel kainud? Kui suur on tegelik rahavajadus uldist tuge, tdhustatud tuge ja erituge
vajavate dpilaste toetamiseks? Milline on kaasava hariduse strateegiline plaan tulevikuks? Milline on
plaan koolide ja Opilaste toetamisel kaasava hariduse rakendamiseks? Kuidas on lood 6ppematerjalide



ja koolitustega? Kus on riigis toimivate heade praktikate kogumik? Millal rakendub &petajate
toetusmehhanismina kovisiooni ja supervisiooni sisteem? Mida konkreetselt me selleks teeme? Kui
seda ei ole, siis kas ja kust on v8imalik taotleda rahalisi vahendeid dpetajaid toetava stUsteemi
valjatdotamiseks ja rakendamiseks? Kahjuks ei ole vdimalik enam selle eelndu lugemist katkestada.
Tegemata sisulise t606 parast ja ebavdrdsust suurendava rahastusmudeli tdttu ei saa Reformierakond
seda seaduseelndu toetada. Vdib-olla peaks Keskerakond votma kasutusele uue moto, nditeks
"Proovime uuesti!". Seda, kas neil seda ka teha lastakse, otsustab juba valija. Kahju on neist, kes
kannatavad seni tehtud kehvade otsuste t&ttu, eriti, kui nagu praegu on tegemist sihtruhmaga, kel on
end sedavdrd keeruline kaitsta. Aitah!

14:16 Aseesimees Enn Eesmaa
Aadu Must Keskerakonna fraktsiooni nimel.

14:16 Aadu Must

Hea juhataja! Austatud kolleegid! Praegu arutatav eelndu oli see eelndu, millele kultuurikomisjon
eelmisel hooajal puhendas kdige enam aega ja tahelepanu. Asi on selles, et meile kdigile meeldiks olla
|6plike vaartuste looja, suurte asjade ehitaja v6i vdahemalt suurte ja terviklike seaduste vastuvétja.
Paraku - seda teavad head kolleegid kdik ju hasti - oleme kohati nagu ro6pmeseadjad raudteel, kus
tuleb lihtsalt korrigeerida seda, mis on paevaprobleem, tegutseda seal, kus on juba tulekahju. Kui
praegune valitsus ametisse astus, siis oli haridusvaldkonnas tulekahju juba majas. Erivajadustega
lastega tegelevatest spetsialistidest raakides leiti - Ullatus-ullatus! -, et peaks neid Uht- vdi teistpidi
stimuleerima vdi midagi muud tegema, kas tuleks nad Uhest asutusest teise tdsta, koolidesse laiali
jagada voi kuhugi kokku votta. See oli kaua probleemiks olnud. Kuid siis akitselt selgus, et kui me nad
kdik kokku loeme, siis tuleks kokku vist pool vajalikust kontingendist Ulelldse, sest selle teemaga
eelmised valitsused sisuliselt ju tegelenud ei olnud, radgitud Uht-teist oli, tegusid, vaata, jalle ei olnud.
See rahulolematuse foon, mis tuli kohapealt, koolidest, oli tohutult suur. See, muide, valjendus ka
kdnealuse eelndu arutelul. Rahva ootused, et nuud kdik probleemid lahendatakse, olid téepoolest vaga
suured ja ootustele ei saanud kohe vastust. Oli tohutult huvitav jalgida seda, mis toimus kohapeal. Ega
me siis ainult saalis seda ei arutanud. Ma maletan, et me pidasime koos mdne kultuurikomisjoni
esindajaga Tartus maha konverentsi, kus olid kohal huvirihmade esindajad ja kus asja arutati. Arvati, et
naud hakkab kdik kohe minema uutmoodi. Meile hakati raakima k&ikidest hariduse probleemidest,
koolidpetajatest ja sellest, et keegi ei taha koolidpetajaks minna ja ainult 0,6% Eestis on neid, kes
tahavad dpetajaks saada -kdige vahem - ning mitte isegi ainult selleparast, et palk on nigel, vaid
sellepdrast, et see amet on vaga maha tehtud. Teine vaga suur probleem oli see, et meil tuli kdia moédda
Eestit ja seletada vaga lihtsaid asju. Naditeks koguti Ghes Eesti linnas allkirju, sest kdik teadsid, et

1. jaanuarist 2018 pannakse k&ik puuetega lapsed tavakooli. T6epoolest, lastevanemad olid mures, et
mis nUud saab, kas minu andeka lapse kdrvale tuleb see, kes vajab eraldi suhtlemist, kes on
erivajadustega ja keda keegi ei aita? Kas koolidpetaja, selle asemel et tegelda klassi tublide dpilastega,
peab hakkama tegelema ainult erivajadustega lastega? See mure oli tohutult suur ja usaldamatus Eesti
riigi vastu oli kohati samuti tuntav.

Teine usaldamatuse foon oli usaldamatus kohaliku omavalitsuse vastu. Kaisid jutud, et oi, niud hakkab
kohalik omavalitsus koole juhtima, aga ma ajalehest ju lugesin, et nemad lasevad kdik pdhja.

Hirmul on vahel suured silmad, eriti kui meedia seda vbimendab, kuid julgen teile 6elda, et selle eelnbu
eesmark oli lahendada Uks osa probleemidest, oluliselt parandada - mitte |6puni lahendada, selleks ei
ole praegu lihtsalt jdudu -, nii palju kui vBimalik parandada erivajadustega laste 6petamist. Seda see
seaduseelndu tdepoolest kasitleb. Mul on hea meel 6elda, et kultuurikomisjonis - aga see on vist selle
komisjoni juba ammu sissetddtatud vaim - oli enamikus punktides ja detailides vaga suur Uksmeel,
madistmine ja arusaamine. Arusaamine ka sellest, et k&ike korraga ei ole vdimalik teha. Muide ...

14:21 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun! Kolm minutit juurde.

14:21 Aadu Must

... selle eeIndu menetlemise juures oli veel mitu positiivset momenti. Uks nendest oli arusaam, et
erivajadustega laste probleem ei ole ju tegelikult ainult haridusktsimus, see on ka sotsiaalkisimus. See,



et me erivajadustega laste probleeme oleme arutanud koos sotsiaalkomisjoniga, andis tdepoolest
kindlasti kvaliteeti ja tulemuslikkust juurde. Vahel on 6eldud, et siin ongi konkurents, tuleb valida, kas
tegelda hariduse kvaliteediga v&i erivajadustega lastega. Siin on vaja kahe komisjoni Uhist mdistust ja
lahenemist. Vahel on 6eldud ka, et meil erivajadustega lastega Uldse ei tegelda. Julgen 6elda, et Eestis
on pikad traditsioonid, mida tasub jatkata. Tuletame meelde, et juba 19. sajandil oli Eestis sellel alal
edusamme. Aga ma ei hakka praegu raakima ajaloost, sest see viiks meid teemast kdrvale.

Mis on pdhiline? P&hiline on see, et m&ned huvirihmad teatasid, et neil ei ole olnud aega atra seada ja
nemad ei olegi saanud kdikides kiisimustes kaasa raakida. Eriti paradoksaalne oli see, et Uks huvirihma
esindaja - tdsi, ta tegi seda neli aastat tagasi ja eelmises Riigikogus - on meile jaganud Ulesandeid, et
midagi sellist tuleks teha, aga nadd oli ta vaga tllatunud, et miks ilma temaga raakimata on seda
tehtud. Vaadake, issanda veskid jahvatavad vahel aeglaselt.

Uks tulemus on veel. Selle eelndu arutelu kaigus laekus vaga palju métteid, arvamusi ja hinnanguid.
Kultuurikomisjonil kogunes terve pakk ideid, mille pdhjal me saime aru, et ega see, kui Uks vaike detail
on korras, ei lahenda kdiki probleeme. Haridus on kindlasti Uks nendest valdkondadest, kus tuleb
toodtada, todtada ja toStada. Probleemid ei I6pe mitte kunagi. Uhe probleemi arutamine toob juurde
uusi. Komisjon on Uldiselt seda meelt, et me |aheme nendega tegelemisega edasi. See ei ole mingi finis,
vaid vahefinis, vaike ja vajalik, seda kull. Tanan tahelepanu eest!

14:23 Aseesimees Enn Eesmaa
Eesti Vabaerakonna fraktsiooni nimel Krista Aru. Palun!

14:23 Krista Aru

Austatud istungi juhataja! Head rahvaesindajad! Eesti Vabaerakonna fraktsioon haaletab selle
seaduseelndu vastu ja seda mitmel pdhjusel. See seaduseelndu tegeleb Ghe vaikese osaga meie
haridusest. Haridus ei vaja mitte niivérd vaikest remonti, Uhe vdi teise harukese vaikest parandamist,
vaid haridus on t8esti, nii nagu ka lugupeetud kultuurikomisjoni esimees utles, suur sisteem, mis ootab
Uhe haru kordaseadmist ja siis ka teiste harude mdtestamist v6i mdistmist.

Me oleme Haridus- ja Teadusministeeriumilt oodanud ja palunud tapsustavaid andmeid, kui palju on
meil 8petajaid, kes on saanud koolitust, et té6tada erilist tahelepanu vajavate lastega. Me pole neid
vastuseid saanud. Kui palju on koole, kus uldse on olemas tingimused, v6imalused ja dppevahendid, et
toetada puuetega lapsi, nende dppimist ja dpetamist? Me pole neid vastuseid saanud. Vabandust,
kuidas me saame vétta vastu jarjekordse seaduseelndu, mille eelt6dd on tegemata? Me saame vaga
hasti aru, et Uhe seaduseelnduga ei paranda tervet slsteemi, aga argem tehkem juurde neid
seaduseelndusid, mille puhul me naeme juba ette, et me ei tea, millisesse kohta ta sobib ja keda ta
aitab. Kdige olulisem, vaadake, rahvaalgatuse korras on algatatud petitsioon. Opetajad, lastevanemad,
tugispetsialistide liidud - kdik on selle kiirustamise vastu. Kiirustamise p&hjus on raha. Omavalitsused,
kes saavad raha juurde, peavad hakkama ka vastutama. Iga lapse haridus, iga lapse tervis, iga lapse hea
haridus ja toimetulek on olulisemad kui see lisanduv raha. Ja nuud veel dpetajad. Me teame kdik vaga
hasti, et Opetajate tddkoormus on kujunenud tdesti aukartust dratavaks. On vahe neid inimesi, kes
jduavad, jaksavad ja tahavad tanasel paeval seda t66d sidamega teha. Ka dpetajad on vastu. Jah,
haridustdotajate liit on andnud oma kooskdlastuse ja heakskiidu, aga suur osa neid inimesi, kelle peale
me loodame, kellelt me ootame, et nad annaksid lastele parima hariduse, Utlevad, et drge vbtke seda
seadust kiirustades vastu.

Kaasav haridus vajab veel m&testamist, arusaamist ja mdistmist. See on pdhjus, miks Eesti
Vabaerakonna fraktsioon ei saa seda seaduseelndu kahjuks toetada. Aitah!

14:27 Aseesimees Enn Eesmaa

Kuna rohkem kdnesoovijaid ei ole, siis |Idpetan labiradakimised. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku
panna eelndu 519 I6pphaaletusele. Kahe minuti parast me seda teemegi.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud pdhikooli- ja gimnaasiumiseaduse
muutmise ning sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 519. Palun v&tta seisukoht
ja haaletada!

Haaletustulemused

Poolt hadletas 46 rahvasaadikut, vastu oli 44, erapooletuks ei jaanud keegi. Seaduseelndu 519 on
seadusena vastu vBetud.
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Austatud Riigikogu, Vabariigi Valitsus soovib 44 Riigikogu lilkkme esitatud kirjaliku ndude "Umbusalduse
avaldamine majandus- ja taristuminister Kadri Simsonile" arutamist tanasel istungil. Seega, tuginedes
Riigikogu kodu- ja to6korra seaduse 8 56 |6ike 1 punktile 2 ja IGikele 2, tdiendan tanase istungi
paevakorda selle ndude aruteluga. See toimub kolmanda paevakorrapunktina ehk parast
erakooliseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 520 arutelu
|6petamist.

2. 14:31 Erakooliseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu
(520 SE) kolmas lugemine

14:31 Aseesimees Enn Eesmaa

Vabariigi Valitsuse algatatud erakooliseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelndu 520 kolmas lugemine. Juhtivkomisjoni ettepanek on panna eelndu I6pphaaletusele.
Avan fraktsioonide labiraakimised. Toomas JUrgenstein Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni
nimel.

14:31 Toomas Jiirgenstein

Hea eesistuja! Head kolleegid! Mulle tundub, et kui vaadata meie ees oleva erakooliseaduse muutmise
seaduse eelndu ettepanekuid, peame tddema, et me oleme Uhelt poolt jdudnud kull siin Riigikogus
pikalt kasitletud protsessi |6ppu, kuid see vdib olla ka millegi uue algus. Haridusmaastik on dinaamiline,
muutuv, mitte staatiline suurus ning on taiesti loomulik, et me erakooliteemade juurde naaseme, voib-
olla viie aasta parast, aga vdib-olla ka enne. Haridusteemadele tudpiliselt on erakoolidega seonduv
kahtlemata keeruline, sest siin saavad kokku riigi ja kohaliku omavalitsuse kohustused, erainitsiatiiv ja
erahuvi, lastevanemate soovid, erinevad maailmavaated, mida peab raamistama dppekava, ja
loomulikult &pilased, kellest igatiks vaarib oma vdimalust.

Toon erakoolide teemaga kaasnenud arutelude kohta Uhe piltliku vérdluse. Vanas Parsia loos laheb
mulla Nasreddin toas mahakukkunud munti otsima due, sest seal on valgem. Ta vdib Guest leida
huvitavaid asju, kuid mitte kadunud munti. Ka erakoolide probleeme on oht vaadelda uldisest
haridussusteemist lahus, kuid vdahemalt minu meelest on see eksitav. Erakoolid on Eesti
haridusmaastiku osa ning lahendades erakoolide probleeme, lahendame ka Eesti hariduse probleeme.
Jah, ma mddnan, et selle eelndu toetamiseks peab olema omajagu positiivset usku, nditeks usku
kohalike omavalitsuste ja erakoolide koostddsse. Olen siit puldist mitu korda 6elnud, et Tartus see
toimib. Tartu linn on kokku hoidnud vahemalt Ghe koolimaja ehitamise raha, mis on suur summa. Ma ei
nae pdhjust, miks samasugune koostdo ei vBiks toimuda mujal. Mdddukas jGupositsioon on pigem
kohalikel omavalitsustel, sest see eelndu annab kohalikele omavalitsustele olulise kaasaraakimisdiguse
erakoolide tegevuskulude rahastamisel.

Teiseks, see eeln6u nduab usku erakoolide ning munitsipaal- ja riigikoolide koostoosse. Eesti
haridusmaastikul on asju, mida munitsipaal- ja riigikoolid on erakoolidelt dppinud. Kuid samuti on
erakoolid dppinud munitsipaal- ja riigikoolidelt. Vastastikuse 8ppimise eelduseks on hariduslik
mitmekesisus ning seda tana arutatav eelndu toetab. Naiteks, koolikogukonna ja lastevanemate
olulisust ning Uleolekut aine- ja hindekesksusest on munitsipaal- ja riigikoolid tdenaoliselt dppinud
erakoolidelt. Olen ise dpetajana kogenud, kuidas on teineteist rikastanud 15 aastat kestnud Hugo
Treffneri GUmnaasiumi, munitsipaalkooli, ja Parnu Sttevaka Humanitaargimnaasiumi, erakooli
koostdo. Loomulikult pole sellises koost6ds midagi uut. Isegi vaga elitaarsete erakoolide maal Inglismaal
loodi 20 aastat tagasi, 1997 erakoolide ja riigikoolide vahel heade kogemuste vahetamiseks
partnerlusprogramm, mis edukalt toimib.

Palun kolm minutit lisaaega!

14:35 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun! Kolm minutit juurde.

14:35 Toomas Jurgenstein



Tunnistan ka seda, et see eelndu eeldab usku, et erakoolid ei saa haridusliku kihistumise allikaks. V&ib-
olla on sellele probleemile Iahenedes paljudel silme ees Suurbritannia Etoni-taolised erakoolid, méned
neist Inglise koolidest on 400 aastat vanad, tdesti tohutute traditsioonidega, kust tuleb jarjest
peaministreid ja presidente ... No presidente mitte. Aga vaatame naiteks riigieksamite tulemusi v0i
headesse gumnaasiumidesse sisseastumise statistikat Eestis. No ei domineeri seal erakoolide dpilased!
Mulle tundub, et kui me tahame t&siselt kdnelda hariduslikust kihistumisest, peaksime valjema haalega
raakima hoopis koolikatsetest ja munitsipaalkoolis kaivate laste vanemate n-6 vabatahtlikest
sissemaksetest.

Viimaks eeldab see eelndu usku inimeste tarkusesse. Kiusu parast keegi uut kooli ei asuta. Kaesoleva
eelnduga on loodud ndelasilm - raagin jalle piltlikult - ja see ndelasilm on piisavalt lai, et heade
ideedega koormatud kaamel sealt 1&bi [aheks, aga piisavalt kitsas, et 8nneotsijaid kandev kaamel sinna
kinni jaaks. Kaamelite all mdtlen loomulikult eri eesmarkidel ja eri ideede pdhjal asutatavaid erakoole
ning ndelasilma all tahtajatut koolitusluba.

Head kolleegid ja kaasteelised! See eelndu on kompromiss, mis putab hoida tasakaalu haridusliku
mitmekesisuse, vordsete vdimaluste ja haridusteenuse paindlikkuse vahel ning soodustada eri
koolitiUpide koostood. Toetagem seda! Aitah!

14:37 Aseesimees Enn Eesmaa
Reformierakonna fraktsiooni nimel Jurgen Ligi.

14:37 Jurgen Ligi

Austatud juhatajal Austatud Riigikogu! Juba teist eelnbu me arutame tooniga, et teeme midagi ara, kuigi
kullap me peame selle juurde tagasi po6rduma, et teeme dra ja parast métleme. Mingi lootusekiir
tegelikult, et sotsid on hakanud jalle kaasa m&tlema, oli eelkdneleja tekstis, aga siis jdudsime ikkagi
selleni, et me peame uskuma, et erakoolide huvid saavad kaitstud. See on see kdige suurem probleem.
See eelndu on tunduvalt parem, kui on olnud vahepealne praktika, seda selle poolest, et nitid on
omavalitsustele siiski justkui antud kaalutlus8igus, aga me tegelikult ei tea, mis valja kukub, me
tegelikult ei tea, kuidas seda rakendama hakatakse. Juba see usk, et me kunagi saame seda parandada,
on naiivne, sest kui huvigrupile on midagi antud, siis midagi sealt katte saada ... Noh, me oleme
puudnud kolmandat aastat, aga ei saa, anname aga jalle tagasi. Asi ei ole mitte riigi ja erakoolide
koostoos selles aspektis, et erakoolide huvid saaksid kaitstud, vaid selles, et Eesti hariduse huvid peavad
saama kaitstud. Need on kaks vaga erinevat asja ja ka siin saalis on vaga vastuolulisi arusaamu sellest
asjast. Selle eelndu probleem on, et siin on riik ja erasektor pahupidi podratud. Kapitaalselt pahupidi on
kdik, alates sellest, et erasektor peab oma rahaga vahem vastutama, kui riigisektoril garantiisid on, ning
riigi raha abil minnakse jalle konkureerima omavalitsuskoolidega, kellel selliseid riiklikke garantiisid ei
ole. See on kogu selle asja jatkuv ndrkus. Kuidas seda praktiseerima hakatakse, me tapselt ei tea. Aga
igatahes on paljud sotsid olnud nelja silma all minuga vaga ndus, aga siis ikkagi raagitakse ja tehakse
teistpidi, ilmselgelt poliitilistel kaalutlustel.

Nii et erakoolidel siiski séilivad suuremad garantiid kui munitsipaalkoolidel ja see puudutab nii
mitteallumist koolivdrgu reformile kui ka riigi otsefinantseerimist. Riik maksab ju Ghe kaega raha, selleks
et omavalitsused oma koolivdrku kokku tdmbaksid, kuid erasektor on jallegi see, kes ennast ise asutab
ja siis esitab riigile arveid. See ei ole kiusukusimus. On selge, et erainitsiatiivi tuleb hinnata, tuleb
toetada, mida me haridustoetuse kaudu ju ka teeme. Aga kusimus ei ole kiusus, kisimus on selles, kas
riilk saab oma raha kontrollida vdi mitte, kas ta saab teha parimaid otsuseid v&i mitte. Selle seaduse
tagajarjel ei saa ta endiselt teha parimaid otsuseid ja see on probleem.

Mis selle tagajarg on? Endiselt on ohus Uhtluskool, haridusliku kihistumise risk on vaga suur. Just see on
pdhjus, miks kdigis demokraatlikes riikides on vaga ranged piirangud erakoolidele, kuigi tihti hinnatakse
tdepoolest nende dppekvaliteeti ja paindlikkust ning seda ei piirata. Eesti tingimused on ka ilma selle
seaduseta taiesti kasvuhoone omad, me ei saa kuidagi 6elda, nagu me erakoole kiusaksime. Me
soosime neid ka praegu.

Kurb on see, et riigil on kohustus pakkuda tasuta haridust, ta on sellega vaga hasti hakkama saanud, me
oleme maailma absoluutses tipus vaga erinevate naitajate poolest just nimelt koolihariduses, ja sellist
privilegeeritud suhtumist erasektorisse ei oleks vaja. Seda ka Tartu puhul. On kull kena raakida, et nad
ei pidanud ehitama koolimaja, aga selle koolimaja oli riik enne juba ehitanud. Miks pidi riik selle uuesti



ehitama, kui see oli kord juba erakoolidele antud? See on tdepoolest naide hea koosto6 kohta, aga
selles koostd6s on olnud ka vaga suuri vigu. Varasema seaduse p&hjal on erakoole ikkagi Gle makstud.
Kuidagi ei saa 6elda, nagu erakool oleks ise selle kooli ehitanud. Ei, selle ehitas omal ajal riik. Nii et ...
Ma palun lisaaegal!

14:42 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun! Kolm minutit juurde.

14:42 Jurgen Ligi

Mul on vaga kahju, et vist uusaasta tahistamisel Uks sots kusis, kas sa oled erakoolide vastu. Jumal
hoidku, ma ei ole erakoolide vastu. Ma olen selle vastu, et erasektorile kehtestataks privileege vérreldes
riigisektoriga riigi funktsiooni taitmisel. Riigi funktsiooni taitmisel! Koost66 on vaga hea, aga koostd6
eesmark on parem haridus, mitte erasektori eelistamine riigile. See on kogu see asi. Seda raagib
parempoolne inimene. Saage aru, sivenege ja kuulake, mis ma raagin.

Sellele probleemile on juhtinud tahelepanu ju vaga erinevad institutsioonid: omavalitsus, president,
diguskantsler, Riigikontroll. Kdik on osutanud samadele probleemidele. NUud me oleme jalle siin tagasi,
me tekitame jalle tunde, et meil on mingisugune rahastus, mis eelistab pidevalt seda, et kinnisvara oleks
rohkem, kui me teiselt poolt peame kinnisvara kokku tdmbama.

Uks erasektori ja riigi aravahetamise tagajargi on need uued narrused, mis siia sisse on kirjutatud. No
mis asi? Miks me peaksime uldse sekkuma dppemaksu regulatsiooni? Nuud reguleeritakse seda veel
taiendavalt. Kui see on erasektor, kui see on eraalgatus, miks me ldheme Utlema, kui palju ta vdib
maksu koguda? Miks me |laheme reguleerima seda, mida erasektor peab kirjutama oma veebilehel? See
on ju jabur, see ei ole seaduse objekt. Miks me Idheme Utlema, mida erasektor tohib oma eelarvega
teha? See on ju narrus. Kui ta kogub dppemaksu, siis see toimub usalduse pinnalt ja turg ise seda
reguleerib. Nad on kindlasti kliendisdbralikud ega varasta seda raha ara. Miks me seadusega ette
kirjutame, mida nad tohivad 8ppemaksu eest teha? See on totrus. Selles mdttes on selle eelndu
kvaliteet vaga halb ja need hariduse kihistumise riskid on siin alles. Ma arvan, et me ei tohiks teha
seadusi, mille kohta me ise Utleme, et kullap on selle juurde vaja ikka tagasi tulla, sest siin on mured
alles, eks ole, aga no hea kull, noh! Nii et natukene rohkem mehisust, sotsid! Aitah!

14:44 Aseesimees Enn Eesmaa
Priit Sibul Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsiooni nimel.

14:44 Priit Sibul

Austatud istungi juhatajal Head kolleegid! Eesti kooliharidusel Iaheb hasti. Me oleme edukad.
Kuuldavasti imetleb pool maailma meid PISA suureparaste tulemuste tdttu. Paljud teist teavad -
vahemalt IRL-ile ja meie tegemistele innukalt kaasaelav eelkdneleja Jurgen Ligi teab -, et loorberitele
puhkama jaamine tahendab kaotust tulevikus. Paris paljud teist on ka marganud, et mis tahes eseme,
nahtuse voi valdkonna hindamine the m&ddiku pdhjal ei ole kuigi arukas. Maailma kiireimast vedurist
on vahe kasu, kui ta ei jaksa vajalikku arvu vaguneid vedada. Banaalne naide, aga nii see on. Nendeks
vaguniteks on laste tulevik taiskasvanuna ja laste heaolust hoolivate vanemate otsused.

Niisiis oleme muutmas hariduskorraldust puudutavaid seadusi. Vétsime just vastu p&hikooli- ja
gumnaasiumiseaduse muutmise ning sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse, praegu
menetleme erakooliseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu.
Mé&lemad tekitavad kirgi. Me muutsime erivajadustega laste hariduse finantseerimist, andes thtlasi
otsustusdiguse ja vastutuse omavalitsustele. See on suur muutus. Minu hea kolleeg IRL-i fraktsioonist
Tiina Kangro pelgab, et riigi vastutuseta jaavad probleemid lahendamata. Paraku on probleemid
paljuski lahendamata ka praegu, kui erivajadustega dpilaste 6ppe rahastamist suunab riik. Nuud
suureneb selle dppe finantseerimine omavalitsustes ja seal on otsustajad lapsevanemale Idahemal,
vaiksemates omavalitsustes on nad sisuliselt isiklikult tuttavad. Selline lahendus vdimaldab
lapsevanemal olla ndudlik, sest otsustajad on suhtlemisulatuses.

Haridusministeeriumi ja seadusandja poole peal on haridusvaldkonnas - ja mitte ainult - liiga sageli
valitsemas tehtagu-mentaliteet. Gimnaasiumis dpitagu eesti keelt! Kas tuleb tuttav ette? IRL-i
inimestele vahemalt kull. Tihtipeale suudame me langetada mdistlikke otsuseid, aga ei suuda naha
protsesside jada, mis v8iks viia nende teostumiseni vajalikus kvaliteedis. Meie seadusandjana ei suuda



vajalikke korrektsioone luua ja ka ministeerium naitab vahel tles hammastavat juhtimisv8imetust. Ma
loodan, et erivajadustega lapsed ei ole haridusministeeriumi jaoks see miski, kus probleem on
lahendatud ja teatepulk Ule antud omavalitsustele. Vastutus jaab. Jaab ka meile siin. Terviku toimimise
eest vastutatakse ikka riiklikul tasemel. Eelkdige on vastutus oma lapse eest aga lastevanematel ja siin
jdbuame me praegu arutatava eelndu juurde.

Lastevanematel on péhiseaduslik digus teha valikuid oma lapse hariduse asjus. Erakooliseadusega
luuakse vBimalused laste ja vanemate valikute realiseerimiseks. Standardiseeritud riiklik munitsipaalne
kooliverk ei paku selleks piisavalt vBimalusi ja seet&ttu on sindinud erakoolid, lastevanemate loodud
kogukonnakoolid. Need koolid on paljuski ka haridusuuenduse eestvedajad, katsetajad, kelle tegevuse
pdhjal saab otsustada, milline on hea praktika ja mis Uldse ei toimi. Sellise kogemuse olemasolu on suur
vaartus Eesti haridusmaastikule tervikuna. Kui standardiseeritud riiklik sisteem saab tervikuna rappa
minna, siis vaga erinevate koolidega haridusmaastik on tervikuna suunakindlam, valdib suuri vigu ja on
vBimeline avastama ka rohkem vdimalusi edasiliikumiseks. Aga edasi likuma peab. Soome, Holland ja
mitmedki teised formaalselt edukad haridusriigid katsetavad pidevalt, otsivad tulevikukooli, proovivad
mdndagi, mis vdib meile arusaamatuna tunduda. Maailm on muutumises, erivajadustega lapsi tuleb
juurde. Lastevanematel on laste jaoks liiga vahe aega ning haridusliku kihistumise lahtekohaks ei ole
valdavalt enam mitte lapsevanema joukus, vaid ajaressurss, mida ta suudab lapsele ja perele
puhendada. Muutuvad ka ootused haridusele. Kool ei saa selles keskkonnas staatiline olla.

Veel erivajadustega lastest. Hollandis vdeti suund erivajadustega laste dpetamisele tavakoolis juba 1990-
ndate alguses.

Palun lisaaega!

14:49 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun! Kolm minutit juurde.

14:49 Priit Sibul

Panustati metoodikasse ja 6petajate koolitusse. Uleminek ja tdiendusdpe toimusid jark-jargult,
vorgustikuprintsiibil. Koolid, mis saavutasid vajaliku taseme ja kompetentsi, asusid koolitama jargmiste
koolide dpetajaid. Tulemusena juhtus midagi hammastavat: praegu dpivad Hollandi algkoolidpilased
Uhes klassis kolmes tempos, sest erivajadustega laste arenguvajaduste arvestamine t8i kaasa ka n-6
tavaliste laste arenguvajaduste markamise. Nii saavad tduke anded ja hoolitakse ka nendest lastest, kes
modnes aines pole nii kiired kui teised. Kas meie seda suudame, selles on kisimus. Seda kisimust ei saa
lahendada seadusega. Maagiline séna "tehtagu" ei toimi. Siinkohal on vaja lastevanemate néudlikkust,
Opetajate ja koolijuhtide soovi muuta oma praktikat ning haridusministeeriumi véimet leida muutuste
toimimiseks vdimalused ja vahendid. Me peame puUstitama eesmargi. Erakoolid on Eesti
haridussusteemi oluline element. IRL toetab seaduse vastuvdtmist. Aitah!

14:50 Aseesimees Enn Eesmaa

Kuna rohkem kdnesoove ei ole, siis sulgen labiraakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on panna eelndu
520 Idpphaaletusele. Asume seda ette valmistama.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud erakooliseaduse muutmise ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 520. Palun votta seisukoht ja haaletada!
Haaletustulemused

Poolt hadletas 67 rahvasaadikut, vastu oli 24, erapooletuks jai 2. Seaduseelndu 520 on seadusena vastu
vBetud.

Austatud kolleegid, hetke parast kuulutan ma 20 minutiks valja Riigikogu juhataja vaheaja, kuid lubage
mul enne vaheaega teile tutvustada ministrile esitatud umbusaldusavalduse menetlemist. 20-minutiline
vaheaeg on vajalik selleks, et ka koalitsioonifraktsioonide liikmed saaksid siveneda ja esitatud tekstiga
tutvuda. Kdigepealt on ministri sénavott kdnepuldist, mis kestab kuni kaheksa minutit. Siis esitatakse
ministrile kisimusi, iga Riigikogu liige saab esitada uhe suulise kisimuse. Seejarel toimuvad
fraktsioonide labiradkimised. Esimesena annab juhataja sdna selle fraktsiooni esindajale, kelle liikkmed
on umbusalduse avaldamise algatanud. Enne [6pphaaletust teeme veel kohaloleku kontrolli, st
umbusaldusavalduse vastuvdtmine voi tagasilukkamine nduab Riigikogu koosseisu haadlteenamust.
Niipalju praegu. Kuulutan nutd valja juhataja vaheaja, jatkame t66d 20 minuti parast.
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Vaheaeg

3. 15:14 Majandus- ja taristuminister Kadri Simsonile umbusalduse avaldamise arutamine

15:15 Aseesimees Hanno Pevkur

Austatud Riigikogu, ldheme tanaste paevakorrapunktide kasitlemisega edasi. Meil on paevakorras
ministrile umbusalduse avaldamine. 44 Riigikogu liiget Eesti Reformierakonna fraktsioonist, Eesti
Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsioonist ja Eesti Vabaerakonna fraktsioonist on sellele
umbusaldusavaldusele alla kirjutanud. Tutvustan teile ka seda, mida naeb ette meie kodukord selle
paevakorrapunkti kasitlemise kohta. Kdigepealt on ministri sénavétt, mis kestab kuni kaheksa minutit,
siis on igal Riigikogu lilkkmel digus esitada Uks suuline kiisimus, seejarel on fraktsioonide esindajatel
voBimalik labiraakimiste kaigus kuni kaheksa minutit puldist vdi kaks minutit koha pealt séna votta ja siis
on I6pphaaletus. Ldpphaaletusel avaldatakse ministrile umbusaldust, kui umbusalduse avaldamise
poolt on Riigikogu koosseisu haalteenamus. Kui kellelgi menetlemise kohta ktsimusi ei ole, siis palun
kdnetooli majandus- ja taristuminister Kadri Simsoni.

15:16 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Lugupeetud Riigikogu liikmed! Mul on hea meel siin teie ees seista ja anda vastuseid teie
umbusaldusavaldusele. See ei ole mul esimene kord olla Riigikogu saalis, kui arutatakse ministri
umbusaldamist. Muiste valmistasime seda ikka ette pdhjalikult ja sisuliselt. Viimane kord oli siis, kui
suur osa teist siin saalis hadletas eelmise peaministri Taavi Rdivase umbusaldamise poolt. Ma arvan, et
on kohane meelde tuletada, mida siis ette heideti. Tuletan meelde Uhe 18igu sellest
umbusaldusavaldusest: "Taavi Rdivase valitsused on aastaid eiranud kriisi p&llumajanduses, lastes
rahvastiku ara toitmise, regionaalpoliitika elujdulisuse ning ekspordi seisukohalt tliolulisel sektoril
liikuda hadbumise suunas. Valitsus vaatab hoolimatult pealt, kuidas oluline majandussektor kokku
variseb."

Seega ei ole mingi ime, et peale eelmise valitsuse tegevuse |6ppu seisime me koalitsioonilabiraakimistel
vaga kindlalt selle eest, et pdllumajandust toetada. Keskerakond kaitses labiraakimistel oma
pikaaegseid seisukohti, taotledes pdllumeeste Uleminekutoetuste taastamist, kriisiabi valjamaksmist
maksimaalselt lubatud mahus ning seakatku tagajarjel tugevalt kannatanud seakasvatajate toetamist.
Pdllumajandustoetuste kohta otsuseid langetades lahtuti sektori esindusorganisatsioonide palvetest.
Muuseas, needsamad organisatsioonid on veel kord Ule kinnitanud, et tehtud sammud olid diged ja
midagi korruptiivset seal ei olnud. Ma vdin sidamerahuga vaita, et meedias ja nuud ka
umbusaldusavalduses esitatud konstruktsioon ménele ettevottele eriti soodsast otsusest ei vasta mitte
kuidagi tdele. Veelgi enam, valitsuskoalitsiooni Idbiradkimistel, millel ma aasta tagasi osalesin, ei
arutatud kordagi vdimalike toetuste jaotamise mehhanisme, mis oleks vdimaldanud kellelegi siseinfot
hankida. Vaatamata lahvatanud meediakarale, leian endiselt, et seakasvatajate toetamine raskel ajal oli
Oige otsus. Veel kord, Uhegi konkreetse pdllumehe vdi farmi toetuseks lisavahendeid ei jagatud ja
valitsus ei otsusta, kes toetust saavad. K&ik umbusaldusavalduses sellel teemal esitatud kahtlustused
on Umber lUkatud ja seda juba eelmisel aastal. Aga mis puutub teie uude vaitesse, et see kehtib nii
sigade tBuaretustoetuse kui ka seakatkuga seotud tsoonide tingimuste muutmise puhul ja seda ei
toetanud seni erapooletu ekspertiis, siis juhin teie tahelepanu faktile, mida isegi mina teadsin: need
tsoonid kehtestab Euroopa Komisjon.

NUud aga tasuta maakondlikust bussitranspordist. Mind ei Ullata Reformierakonna Uksk&iksus ja pdlgus
maaelu edendamise vastu, kuid see ei tdéhenda, et tanane valitsus peaks istuma, kded ripes. Meie soov
on parandada maainimeste liikumisvdimalusi ja vdhendada nende kulutusi transpordile. Uheks
sammuks oli loomulikult eelmise valitsuse diisliaktsiisiplaani tihistamine. Te soovisite diisliaktsiisi tosta,
see jai dra. Teiseks sammuks on aga lisavahendid maakonnabussiliinidele. Kindlasti ei pade vaide, mida
umbusaldajad on puldnud esitada, nagu tasuta Uhistransport oleks mdeldud bussifirmade tulude
suurendamiseks. Maakonnaliinidel teenust osutavad ettevétted valitakse avaliku hanke tulemusena.
Neid ettevdtteid on palju ja nad on valitud erinevate ministrite ametisoleku ajal. Selge on see, et mdni
neist on vditnud seni, paljud vdidavad ka tulevikus, aga bussifirma saab fikseeritud liinikilomeetri tasu.



Tanavu tuleb kaks kolmandikku sellest dotatsioonist ja Uks kolmandik piletitulust, edaspidi tuleb kdik
dotatsioonist, aga bussifirma jaoks jaab summa samaks. Ma nagin uudistest, kui Mart Helme tundis
muret, et tema ei tea, kuidas tasuta s6idu puhul hakkavad toimuma uued hanked. Ma kordan Ule, et
kogu Eesti on juba kaetud 55 pikaajalise liinilepinguga, mis valdavalt kestavad kaheksa aastat. Need
lepingud jaavad kehtima, samuti jaab kehtima omal ajal s6lmitud liinikilomeetri tasu. See summa on
paljude lepingute puhul olnud juba algusest saati paigas, see muutub ainult indekseerimise tdttu,
mingeid uusi hankeid korraldama ei hakata. Aga kui EKRE fraktsioon soovib tapsemat Ulevaadet, siis
olen r6dmuga valmis tulema teie koosolekule ja andma Uhistranspordist p&hjaliku tilevaate. Uhtegi
tasuta Uhistranspordi kaivitamisel langetatavat otsust ei tehta erakondlikku v&i perekondlikku liini
jargides, kuid eks umbusaldajad métlevad enda rikutuse tasemel. Oli ju Ghel umbusaldusavaldusele alla
kirjutanud inimesel endal majandusministrina osalus bussifirmas, mis tema ametiajal vditis spetsiifiliste
tingimustega liinihankeid.

Ma palun lisaaega!

15:21 Aseesimees Hanno Pevkur
Palun! Kolm minutit lisaaega.

15:21 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Meedias on loodud konstruktsioon, et tasuta Uhistranspordile tleminekul tuleb valida liinide
tihendamise ja tasuta sdidu vahel. See ei ole nii. Olemasolev plaan naeb ette mélemat. See, kuhu ja mis
kellaaegadel bussid sdidavad, jaab kohalike Uhistranspordikeskuste otsustada. Seega ei tasu karta, et
keegi hakkab ministeeriumist kohalikke vajadusi ette kirjutama. Eksivad ka need, kes vaidavad, et juba
naud keegi maakondlikku Uhistransporti ei kasuta. M66dunud aastal tehti 18 miljonit reisi. Me oleme
leidnud lisavahendeid ka teistele thistranspordiliikidele. Saaremaa saab kérgperioodil tihedama
parvlaevaihenduse ja lennutihendus saarte vahel muutub paremaks. Raudtee, mis minu ministriks
saades oli sugavas miinuses, on aidatud tasakaalu. Lisaks leidis valitsus lisavahendeid, et t&sta
sdidukiirust raudteel Narva ja Tartu suunal, ning ka Elroni dotatsioon kasvab kdesoleval aastal 9 miljoni
euro vorra.

Raagime nuud piirkondlikest investeeringutest. Umbusaldajad on Parnu lennujaama, Haapsalu raudtee
ja Saaremaa sadama vastu. Haapsalu raudtee taastamisest on raagitud aastaid. Teate, siin Riigikogus on
ka toetusruhm, sinna kuulub 42 Riigikogu liiget ja seda juhib inimene, kes on andnud
umbusaldusavaldusele allkirja. Riigikogu sai mé6dunud aastal saarlaste po6rdumise, millega Saaremaa
valla inimesed taotlevad Mdntu sadama sUvendamist, et saaks taastada rahvusvahelise laevaliini. Sellel
poordumisel on saarlaste allkirjad, Uks neist on ka endine Reformierakonna fraktsiooni esimees Jaanus
Tamkivi. Valitsus on toetanud erinevaid ettevotmisi erineval viisil, riigieelarves ménele Uksikobjektile
toetuse ettenagemine ei ole tavapadratu. Naiteks toetatakse 2018. aastal Uksikobjektina lisaks veel ka
Arvo Pardi Keskust, méddunud aasta eelarves oli otsetoetus Lillekula staadionile. M&ntu sadam on
varemgi riigieelarvest toetust saanud. See on saarlastele vaga oluline sadam, millel on potentsiaali
elavdada tulevikus turismi ja kaubavedu, samuti elavdab sadam kohalikku elu ja suurendab piirkonna
uldist atraktiivsust. Rahvusvaheline laevaliin on kirjas ka omavalitsuste Ghinemislepingus. Méntu
sadama suvendamine on eelduseks, et Saaremaa vald saaks pidada labiraakimisi Ventspilsi linnaga liini
taaskaivitamiseks, millel on piirkonnale selgelt laiemm m&ju. Samasugune mdju on laanlaste jaoks
raudteel ja parnakate jaoks lennujaamal. On vajalik, et valitsusel investeeringuotsuseid tehes oleks ka
teatud regionaalne vaade.

Ldpetuseks veel paar s6na riigiettevdtte EVR Cargo vagunirendi arisuuna kohta. See pole uus suund,
sellega tegeldi ka eelmiste ministrite ajal. On oluline markida, et see pole vastuolus Euroopa Liidu
sanktsioonidega. EVR Cargo juhtide kinnitusel ei ole rentnike hulgas kedagi, kes seostuks
sanktsioonidega. Ka Euroopa Liidu transpordivaldkonna tippjuht Henrik Hololei kinnitas juba suvel,
teema tekkides: "Olles ise Vene-vastaste sanktsioonidega tegelenud, ei nde ma kuskilt otsast, et
mindaks sanktsioonidega vastuollu. Venemaa Raudtee[de]ga tehakse palju koostddd ja paljudel [aane
ettevdtetel on nendega Uhiseid ettevétmisi." Tanan teid tahelepanu eest! Olen valmis vastama
kdsimustele.

15:24 Aseesimees Hanno Pevkur



Hea minister, nii ka on, et teile on Riigikogu lilkkmetel kisimusi. Kisimuste vooru avab Andres Herkel.
Palun!

15:24 Andres Herkel

Aitah, harra juhataja! Austatud minister! Selle M&ntu sadama raha eest, 400 000 eurot, sai Keskerakond
Saaremaal endale uue liidri Mihkel Undresti naol. See oli ilmselt tema Keskerakonnaga sidumise hind.
Mille poolest selle raha eraldamine erineb Tallinna avaliku raha kasutamisest 2013. aastal Edgar
Savisaare personaalreklaamiks, millest ta pidi Gle 100 000 euro tagasi maksma, ja nuud eetriaja
ostmisest PBK-It Mihhail K&lvarti kasuks? Mina nden k&igis nendes eraldistes avaliku raha kasutamist
erakondlikes huvides.

15:25 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah! M&ntu sadama stvendamine on eeldus, et Saaremaa saab kaivitada rahvusvahelise laevaliini, mis
toimis Mdntu ja Ventspilsi sadama vahel aastatel 2005-2008. Toona oli ndha selle vagagi positiivne mdju
Saaremaa turismisektorile. Nagu ma enne mainisin, selle laevaliini taastamine on ka Uhinemislepingus
kirjas, aga eeltingimus on sadama suvendamine. Seda, et seda sadamat peetakse Saaremaal
prioriteetseks, on kinnitanud ka suure Saaremaa Uhendvalla inimesed, kes sadama stvendamist
eelmisel aastal taotlesid.

15:25 Aseesimees Hanno Pevkur
Martin Helme, palun!

15:25 Martin Helme

Aitah, lugupeetud asespiiker! Lugupeetud minister, ma tanan, et te poorasite eraldi tahelepanu meie
fraktsiooni muredele! T6epoolest, me osalesime ka Rdivase valitsuse umbusaldamisel ja
pollumajanduskriis oli Uks olulisi pdhjusi selleks. Toetasime seda tookord ja oleme toetanud ka
praegust valitsust tema otsuses pdllumajandustoetusi suurendada. Mida me ei toeta, see on
Keskerakonnale Tallinna linnast vaga tuttav skeem teha nende toetuste puhul nii, et omad saavad
suuremat kasu kui avalikkus. See on meie p&hietteheide. K&ikides punktides on meie pohietteheide see,
et see n-0 avaliku raha jagamine teeb kuidagi alati keskerakondlaste hulga kasusaajate ringis
suuremaks, kui muidu oleks v8inud arvata. Aga mul on konkreetsem kisimus n-6 tasuta Uhistranspordi
tegemise kohta. Usna tlpiline praegusele valitsusele on see, et kui kuskil midagi antakse, siis mujalt
vBetakse ara. Antud juhul rongipileti hind ju tdusis. Kas te siin téesti ebaloogilisust ei nae?

15:26 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah! Hetkel oleme me olukorras, kus rongid on reisija kohta arvestades palju kdvemalt doteeritud kui
maakonnabussiliinid. Me leidsime selle aasta riigieelarves 9 miljonit, et Elronit enam toetada. See on
vaga kdva toetus raudteetranspordile. Ma arvan, et see ongi voti. Tegelikult on hinnatdus raudteel
olnud regulaarselt, igal aastal véimalik.

15:27 Aseesimees Hanno Pevkur
Arto Aas, palun!

15:27 Arto Aas

Aitah! Nende pikkade aastate jooksul, kui p8llumajandusminister oli harra Seeder, aga ka hiljem, kui
harra Kruuse seda t66d tegi, Eestis pdllumajandust alati toetati. Kull aga muutus asjaajamine hamaraks
ja kummaliseks sellest hetkest, kui keskerakondlased vastutavad ametipostid ule vatsid. Seda on
kronoloogiliselt ka ajakirjanduses tdestatud. Tingimustega hakati manipuleerima sel viisil, et see oli
kasulik just keskerakondlaste ja teie elukaaslasega seotud ettevétmistele ja UGhistule. Te olete ise hiljem
ajakirjanduses seda huvide konflikti naeruvaaristanud ja toonud absurdseid naiteid selle kohta, kuidas
huvide konflikt puudus ja kuidas k&ik laua taga olijad ju teadsid teie seotusest selle sektoriga. Kas te
tanaseks paevaks olete oma seisukohti muutnud ja vdib-olla natukene jarele mdelnud? Vdib-olla oleks
siin koht oma eksimust tunnistada ja v&ib-olla vabandust paluda?



15:28 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah selle kisimuse eest! Te eksisite, kui te kiisimuses Utlesite, et eelnevalt, eelmise valitsuse ajal oli
pdllumajanduses kdik korras. Ma avasin Eesti Pdllumajandus-Kaubanduskoja eelmise aasta kokkuvétva
teate, kus nad Utlevad, mida nad saavutasid eelmisel aastal ja mida Ule-eelmisel aastal, kui oli teie
valitsus, veel ei olnud. Esiteks, pbllumajandustootjatele maksti Gleminekutoetusi, enne seda ei olnud.
Teiseks, piimatootjatele ja seakasvatajatele maksti taies mahus valja kriisiabi. Euroopa Komisjon
otsustas toetada taimekasvatajaid, seakasvatajatele maksti arendustoetust. Taas on paevakorral
otsetoetuste Uhtlustamine Euroopa Liidu tasemel. Veel Uks muutus, mis on minu tegevusest tuleney,
aga millega ei peetud silmas mitte Uhtegi ettevétet eraldi: traktorid ja liikurmasinad vabastati
saateautode kohustusest. See on oluline kdigile pdllumeestele. Tahtsaks peetakse ka mitmeid
edusamme rohestamise valdkonnas, seda, et looma- ja linnukasvatajad paasesid
registreerimiskohustusest jne. Nii et pdllumajanduse esindusorganisatsioonid oskavad tanase valitsuse
maaelupoliitikat hinnata kull. Eelmisel valitsusel oli vaga palju tegematajatmisi. Ega muidu ei oleks
pdllumehed siin Toompeal meeleavaldusel olnud.

15:30 Aseesimees Hanno Pevkur
Raivo Pdldaru, palun!

15:30 Raivo Pdldaru

Aitah, harra eesistujal Hea minister! Annan edasi maainimeste rahulolematuse ja sisuliselt nende
autoettevotjate rahulolematuse, kellel on viie auto kanti ja kes peavad nuld suuri makse maksma ning
panevad lihtsalt ettevétte kinni, kuna on vdimatu edasi tegutseda. Nad muuvad autod maha, sest neil
on vdimatu konkureerida suurte ettevltetega ja tldse t60d saada. Veel, maal elavad ja taludes
toimetavad inimesed, kellel on vanad ndukogudeaegsed autod - massiga 7,5 tonnini, GAZ 53, GAZ 52 -,
peavad selleks, et oma toimetusi kodus toimetada, maksma Uheksa eurot paeva eest. Nad Utlevad:
"Nded, naabrimehel on karuga traktor, temal on kerge, aga mina, vana rumal, omal ajal soetasin selle
auto, et kodus toimetada." Kuidas te hindate seadusi autode maksustamise kohta, mis on nuud teie ajal
vastu voetud?

15:31 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah, lugupeetud Raivo P&ldaru! Te raagite raskeveokite teekasutustasust, mis sai kehtestatud

1. jaanuarist. Eesti oli eelviimane Euroopa Liidu riik, kes raskeveokitele selle tasu kehtestas. Viimaseks
on jaanud Soome. Soome majandusministeerium on juba palunud meie kogemusi, kuidas seda
kehtestada, deldes, et jargmisel aastal kehtestab Soome samasuguse tasu. Eelkdige on see mdéeldud
selle jaoks, et raskeveokitasu maksaksid Eestis ka need masinad, mis ei ole Eesti registris ja mis ka ei
tangi siin, vaid on Eestis transiitsdidul ja kasutavad seega meie taristut. Esimese nadala kogemus Utleb,
et kolmandiku raskeveokimaksust ongi maksnud need masinad, mis ei ole Eesti registris. Ma enne
mainisin, et see valitsus jattis ara aastaks 2018 planeeritud diisliaktsiisi tdusu, millest oli planeeritud Ule
30 miljoni euro lisatulu. Seda tdusu ei tulnud, selle asemel tuli raskeveokitasu, millest planeeritakse
saada 17 miljonit. Sellest 17 miljonist omakorda paris suur osa peaks tulema rahvusvahelistest
vedudest. Nii et ma arvan, et need inimesed, kellel on ettevfte naiteks viie masinaga, tegelikult v8idavad.

15:32 Aseesimees Hanno Pevkur
Aivar Séerd, palun!

15:32 Aivar Soerd

Austatud juhataja! Austatud minister! Teile heidetakse ette, et te majandusministrina otsuste tegemisel
ei lahtu majanduslikest kaalutlustest ega taha kuulata ekspertide hinnanguid. Mul on kusimus
Harjumaa bussiliinide kohta. Kui teie soovil tuleksid tasuta bussiveod, siis mis juhtub
kommertsvedudega? Eksperdid Utlevad, et see toob kaasa kommertsliinide sulgemise ja hinnatdusu
kommertsliinidel. Kommertsliinidel on naiteks Harjumaal vaga suur tahtsus. Bussiliiklus on seal hdre,
sagedus voiks olla suurem. Kas teil on olemas eksperdihinnanguid vdi analtUse, mis Utlevad, et tasuta



bussiliinid Harjumaal ei too kaasa kommertsbussiliinide sulgemist ja hinnatduse? Kui teil on need
eksperdihinnangud ja analtUsid olemas, kas te saate need meile esitada? Kui teil need on, kas te vdite
neid IUhidalt siin praegu refereerida?

15:33 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Lugupeetud Aivar Sderd! Te eksite, Harjumaal ei ole bussiihendus hdre. Harjumaal on avaliku
teenindamise lepinguga h6lmatud 6 miljonit liinikilomeetrit ja kommertsliinidega veel lisaks umbes
niisama palju. Tihendamiseks on véimalik liine veel juurde panna, selle jaoks on riigieelarves raha
olemas.

Te kusisite, kas ma kuulan eksperte, Jah, ma kuulan eksperte, isegi neid eksperte, kes pole ndu andnud
just tapselt mulle, vaid ka teistele. Selles suhtes pange palun tahele, et veel eelmine valitsusjuht Taavi
Rdivas kutsus kokku ekspertide rihma, mida juhtis Erkki Raasuke. See ruhm t&i valja punktid, mida
peaks tegema majanduse elavdamiseks. Uks selge nduanne oli see, et tehke maainimestele
toé6lesbitmine odavamaks. Tasuta Uhistransport oli seal nGuannetes kirjas.

15:34 Aseesimees Hanno Pevkur
Toomas Kivimagi, palun!

15:34 Toomas Kivimagi

Austatud juhataja! Vaga lugupeetud minister! Via Baltica Parnu ja Parnu-Jaagupi vaheline 16ik vottis sel
pUhapaeval kaks jarjekordset ohvrit. Sditsin kaks tundi tagasi sellest kohast médda, vaga vilets tunne
oli. Minu kusimus on just eriti sinule kui majandusministrile: miks sa eelistad lennukilt rahakulvi - pean
silmas tasuta Uhistransporti -, teades, et tegelikult ei ole hind praegu mitte kdige suurem probleem, kui
me raagime Uhistranspordist, vaid pigem on oluline tihedus, kattesaadavus ja mugavus? Miks sa
eelistad lennukilt rahakulvi investeeringutele teedesse? Lisades paarkimmend miljonit, saaks sellega
tegelikult saasta mitmeid inimelusid. See 2 + 1 variant, mida sina toetad, ei ole minule teadaolevalt
lahendus, kui vaadata seda autode hulka, mis sellel 1&igul liigub.

15:35 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Tanan kusimuse eest! Suurimad taristuinvesteeringud, mis [&hiaastatel Parnumaal ellu viiakse,
puudutavad just eelkdige Via Baltica arengut. Selle parendamiseks on tulevatel aastatel eraldatud
taiendavad 44 miljonit eurot, just 2 + 2 ridade ehitamiseks. Teedesse tehtavad investeeringud tuginevad
uuringutele, me Iahtusime liiklustihedusest ja liiklusohutusest. Kui vorrelda naiteks Tallinna-Tartu
maanteed ja Via Balticat liiklustiheduse poolest, siis on mdlemal maanteel véimalik leida 18ike, kus
liiklustihedus on Gle 10 000 masina 66pdevas ja mis vajavad neljarealiseks muutmist. Esimene otsus Via
Baltica neljarealiseks muutmiseks tuli sellelt valitsuselt, enne mindi edasi plaaniga 2 + 1. Ma usun ka, et
kdik, kes on sditnud Parnu maanteel, nii nagu mina seda tihedasti teen, teavad, et seal on sageli ohtlikke
olukordi, sest just Parnu maanteel, Via Baltical on kdige rohkem autoronge.

NUud raagime muutusest. Milline positiivne muutus on saanud osaks Via Balticale? Seni oli p&hiréhk
Tartu suuna arendamisel ja Parnu 18ik oli taielikult vaeslapse osas. Arvud kinnitavad seda. Tallinna-
Tartu maanteesse investeeriti eelmisel eelarveperioodil 115,6 miljonit eurot ja selleks perioodiks - see
on ka see Euroopa Liidu raha - planeeritakse 109,6 miljonit eurot. Me peame leidma teehoiukavasse
selle jaoks, et Tallinna-Tartu maantee saaks kuni Maoni neljarealiseks ehitatud, veel 40 miljonit
lisainvesteeringuid. Aga Tallinna-Parnu maanteesse oli enne selle valitsuse té6lehakkamist
investeeritud vaid 39,3 miljonit eurot. R6hutan: liiklustinedus on taiesti vorreldav. Nii et ma arvan, et
see, et on tehtud esimesed investeerimisotsused ja leitud 44 miljonit 2 + 2 rea ehitamiseks, on vaga
tanuvaarne, aga mitte piisav. Loomulikult tuleb peale aastat 2019 nende investeeringutega ka Via
Baltica suunal edasi minna.

15:37 Aseesimees Hanno Pevkur
Mart Helme, palun!

15:37 Mart Helme



Aitah, harra eesistuja! Lugupeetud minister! Me oleme praktiliselt kdikidele kisimustele, mis siit saalis
on esitatud, saanud vastuseks propagandat. Aitah! Te esitate seda meisterlikult, tuleb tunnustust
avaldada, aga tegelikke vastuseid me ikkagi hasti ei saa. Minu kisimus puudutab Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi seaduskuulekust ja kompetentsust. Teatavasti kavandatakse
maanteedel 2 + 2 rea ehitamist Iahtuvalt Rootsi riigi normidest, mitte Eesti Vabariigis kehtivatest
laiusnormidest. Minu kisimus ongi, kuidas see on v8imalik. Ja rge vastake, et see on Maanteeameti
otsus. Ei ole. Me kusisime jarele ja sealt deldi, et korraldus tuli teie juhitavast ministeeriumist. Kuidas
see ikkagi vBimalik on, et me kasutame teise riigi norme, mis ei vasta meil kehtivatele normidele, ning
Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium paneb silmad kinni ja Utleb, et k&ik on korras?

15:38 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah, lugupeetud Mart Helme! Ma pUuan teile anda sisulisi vastuseid, see ei ole propaganda. Mulle jaab
kohati mulje, et aruparijad ei ole faktidega tutvunud ja on esitanud aruparimise - praegu kull mitte
aruparimise, vaid umbusaldusavalduse - lihtsalt esitamise rédmust. Ma puauan teile anda sisulisi
vastuseid. Mis puutub 2 + 2 reaga maantee ehitamisse, siis te olete sel teemal esitanud eraldi
aruparimise. Uhel varsti saabuval esmaspéeval saame me siin pikalt aega veeta, et sellel teemal
tapsemalt kéneleda. Enne seda kohtun ma ka Maanteeametiga, et teada saada, miks lahtutakse just
sellistest normidest.

15:39 Aseesimees Hanno Pevkur
Liina Kersna, palun!

15:39 Liina Kersna

Aitah, hea eesistuja! Austatud minister! Te olete olnud ametis veidi Ule aasta. Ma vaatasin, et praktiliselt
kdikide ajalehtede juhtkirjade tasandil on teie erinevaid otsuseid jouliselt kritiseeritud. Tana oleme me
siin, et arutada teie umbusaldamist. Te oma kdnes ja vastustes Utlete pidevalt, et eksivad ajakirjanikud
ja eksivad teie oponendid. Kas te olete analulsinud ja mdelnud, kas te ka ise olete teinud mdne vea, et
ei ajakirjandus ega oponendid suuda teid mdista?

15:39 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah kisimuse eest! Eks juhtkirju ole olnud erinevaid, mina positiivse inimesena panen just neid haid
juhtkirju tahele. Naiteks oli tana minu kodulinna ajalehes Parnu Postimees vaga toetav juhtkiri, seal ei
mdistetud seda, miks te umbusaldust avaldate, sest sellel ei ole ju mdtet ja sellel ei ole ka p&hjust taga.
Kas ma olen teinud vigu? Jah, ma olen sénakas, minuga on ju huvitav siin métteid vahetada. Kui ma
annaksin teile mittemidagittlevaid vastuseid, vaevalt siis oleks ka nii palju toredaid kusimusi.

15:40 Aseesimees Hanno Pevkur
Jargen Ligi, palun!

15:40 Jurgen Ligi

Aitah! Proua minister! Teiega oleks huvitav métteid vahetada, kui te mdne motte ka valjendaksite.
Tuletan meelde, et teile heidetakse ette kolme asja: esiteks, omakasumuster, teiseks, majandusliku
argumentatsiooni puudumine, kolmandaks, kogu maailma studistamine. Sinna juurde see, et kogu
majanduslik argumentatsioon on selline, et mina andsin raha ja teie ei andnud. See ei ole paris see,
kuidas majandusinimesed raagivad. Majandusinimesed raagivad sellest, kas riik peaks midagi tegema ja
mis jarjekorras seda asja peaks tegema. Teie motivatsioon on kogu aeg olnud vastupidine: omad
kdigepealt. Kas te olete kunagi proovinud oma otsuseid pdhjendada ka tasuvusanaltuside,
jatkusuutlikkuse ja alternatiivide vordluse pinnalt, nagu majandusinimesed raagivad? Kas te olete
kunagi seda proovinud? Arvestage, et see raha ei tule kuskilt |6putust kaukast, vaid alati on vaja teha
valikuid. Teil on seda raha rohkem, aga siiski. Kas te olete kunagi proovinud?

15:41 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson



Lugupeetud Jurgen Ligi! On erinevad pdhjused, miks keegi teist siin saalis on. Kui umbusaldusavaldus
Ule anti, kuulsin ma, et seda tehti selleparast, et ma olen edasi liikunud Rail Balticu ehitamisega. Jah,
Martin Helme kdnetoolis Utles seda. Te vangutate pead, aga tapselt nii see oli. Jah, seal on
tasuvusanallusid taga. Nuud see, et te olete oma allkirjaga kinnitanud, et ma olen Haapsalu raudteed
taastama asudes eksinud. Teile ei meeldi Parnu lennujaam. Jah, neil on analtusid taga. Aastaid ja
aastaid on kohapeal arvutatud ja seletatud, et see tooks kaasa regionaalset kasvu. Nii et iga paev, iga
paev me tegutseme selle nimel, et Eesti majandusel |dheks paremini. T8si, teil on ka mitmeid kdsimusi,
mida te minu kaest ei kusi. Naiteks pole te peatunud sellel, et majandusministeeriumis ja Veeteede
Ametis tehakse iga paev to0d selle nimel, et muuta Eesti atraktiivsemaks mereriigiks. Me to6tame selle
nimel, et suured kaubalaevad tuleksid tagasi Eesti lipu alla, ja koos Tallinna Sadamaga selle nimel, et
Tallinna Sadama IPO - muuseas, selle sajandi esimene riigiettevdtte IPO - saaks edukalt |abi viidud. Nii
et analUuse on rohkem, kui teie oma sportlasekarjaari jooksul olete ilmselt suvatsenud labi lugeda.

15:43 Aseesimees Hanno Pevkur
Kristen Michal, palun!

15:43 Kristen Michal

Aitah! Hea majandusminister! Mina olen siis see salaparane eelmine majandusminister, kes sai
erastamisvaartpaberite eest 24 Viljandi ATP, hilisema Hansabussi aktsiat. Nende 24 aktsiaga olen Eesti
bussiturul olnud lausa suur tegija ja need aktsiad on alati olnud ka minu majanduslike huvide
deklaratsioonis kirjas. Ministriameti tottu lahkusin bussiturult, tunnistan, kokku 18 euro eest ja juba
paar aastat métlen, kuidas seda summat paigutada. Aga kogu see teie jutt viitab sellele, mida ka Jurgen
Ligi Utles: selle asemel, et radkida sisust, te rindate kusijaid ja sisulisi argumente. Minu kisimus on
Cargo Vene aride kohta. Te Utlete, et see tegevus on toimunud ka varem. Mina kinnitan, et minult
ministrina selline avantuur heakskiitu ei oleks saanud. Minu kusimus on, mis on tegelikud p6hjused, et
sinult see heakskiidu sai.

15:44 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah! Tdepoolest pidasin ma silmas teid, kui mainisin, et Hansabuss Vdrumaa liinihanke teie
ametisoleku ajal voitis. See tdi kaasa pikki segadusi, sest seal oli spetsiifiline tingimus. Lahendus leiti
juba uue ministri ajal.

Mis puudutab EVR Cargot, siis radgime ari sisust. Tegemist on vara rendiga transpordisektoris, nii nagu
on ka kaubikute rent, autohaagiste rent, vedurite rent, laevade prahtimine. Antud juhul on tegemist
vagunite rendiga. Eesti Raudtee, hiljem EVR Cargo, on seda teinud juba alates 2000. aastate algusest.
Ma arvan, et selle puhul on kdige olulisem 6elda, et peamine huvi vagunite rendi vastu on tulnud ida-
ldaane suunalt ehk India, Hiina ja Kasahstani suunalt, nendelt, kes neid kaubavooge teenindavad. Veel
kord sanktsioonidest. EVR Cargo on kontrollinud vastaspooli sanktsioonidega seoses. Vagunid ja
vagunite ari ei ole sanktsioonide all, ka EVR Cargo rentnikud ei ole. Ma nagin aruparimises voi vahemalt
selle mustandis vaidet, nagu me kuidagi aitaksime sanktsioonide all olevaid ettevdtteid nende
likviidsusprobleemide lahendamisel. Veel kord, Venemaa Raudteed ei ole sanktsioonide all, RZD ehk
Venemaa Raudteed korraldas 1. martsil 2017 vélakirjaemissiooni Euroopa Liidu liikkmesriigi borsil, liri
borsil summas 500 miljonit USA dollarit, selle korraldajaks oli USA suurpank J. P. Morgan. Miks EVR
Cargo seda arisuunda edasi arendab? Selleparast, et nende todmaht on tésiselt vahenenud ja just tanu
sellele arisuunale oli véimalik eelmine majandusaasta |6petada suhteliselt vaikese miinusega.

15:46 Aseesimees Hanno Pevkur
Jaak Madison, palun!

15:46 Jaak Madison

Aitah, austatud istungi juhataja! Hea minister! Te siin Jurgen Ligile vastasite teravmeelitsedes, aga ma
pean kull nentima, et ma usaldan Jurgenit majanduskusimustes mitu korda rohkem, kuna terves kehas
terve vaim, kui meenutada tema spordikarjaari, mida te mainisite. Aga te tdite sisse tanuvaarse teema,
mis mulle vaga korda laheb, see on laevandussektor ja nimelt kaubalaevade Eesti lipu alla meelitamine.
Samal ajal te teate vaga hasti, et Eestile on vaga oluline ka reisilaevandus, mis on uks osa n-6



kaubavedudest. Uks suurimaid selle valdkonna ettevétteid Lédnemere regioonis on sel teemal
korduvalt séna vétnud ja on mitmeid oma laevu viinud ka Lati lipu alla. Millal teie majandusministrina -
kuna te olete sellel teemal Ulimalt kompetentne - jGuate selleni, et me ei tekitaks erisusi kaubalaevade
ja reisilaevade vahel? Millal te hakkate tegema maksusoodustusi reisilaevandusele?

15:47 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Tanan kusimuse eest! Erinevalt teist ei ole mina reisilaeval td6tanud, aga pean sektorit vaga oluliseks.
Eks kogu merendussektor véidab sellest, et me teeme suuri investeeringuid ja t8sist tood selle nimel, et
meie kaldasektor oleks konkurentsivimeline ja veel atraktiivsem kui tUlejadnud Euroopa Liidu riikide
kaldasektor. Me peame silmas pidama, et maksupoliitikas ei saa me vdistelda mugavuslipuriikidega.
Meie jaoks jaab ka merendussektorile maks alles. Aga t8si on see, et tUlejaanud Euroopa Liidu riikides on
merendusele tehtud erandeid. Meie oleme senimaani igasugused erandid sektoris valistanud. Tulemus
on see, et suurtest kaubalaevadest ei ole jadnud meie registrisse mitte Uhtegi. Nii et alustame sealt, kus
olukord on k&ige hullem. Lisaks vaatame Ule veeteede tasud, sest ka need on nii ménegi
laevakategooria puhul, naiteks puistlastilaevad ja tankerid, meie konkurentsivdimet kahjustamas.

15:48 Aseesimees Hanno Pevkur
Jargmisena on Maris Lauri kord.

15:48 Maris Lauri

Aitah! Hea minister! Te olete siin kinnitanud, et te kuulate kdiki. Mina tean seda, et Uks asi on kuulamine
ja teine asi on arvessevétmine. Mulle ikkagi tundub, et vdib-olla te tdesti kuulete, et keegi raagib, aga te
ei vota neid asju arvesse. Miks ma seda julgen vaita? Te siinsamas puldis natuke aega tagasi, vaites, et
kdik teised eksivad, Utlesite ka seda, et majandusarengu td6grupp soovitas maapiirkondades tasuta
transporti. Olles ise olnud selle tédgrupi liige, saan ma 6elda, et sellist soovitust seal ei olnud. Nii, mina
teen sellest kaks jareldust: te kas teadlikult valetate v&i te pole seda materjali lugenud. Kumb see ntd
siis dige on?

15:49 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Lugupeetud proua Maris Lauri! Pean tunnistama, et kuigi mul on siin kaasas mapp, ei ole mul kaasas
seda aruannet. Aga ma ei oleks teile vaitnud midagi, mida ma ei oleks eelnevatel paevadel tle
kontrollinud.

Mis puutub sellesse, et kuulamine on oluline, siis jaa, loomulikult, aga kindlasti peate ka teie mind
kuulama. Ma pole kordagi siin vaitnud, et kdik teised valetavad. See ei oleks olnud adekvaatne
reageering. Meil on erinev maailmavaade ja me lahtume erinevatest kisimustest. Teie kui
majandusinimese arvates ei ole maaelu ilmselt kuidagi otstarbekas ja seda ei peaks toetama, aga mina
olen seda meelt, et Eestis vadrib ka regionaalpoliitika investeeringuid ja toetust. Seda ei saa ette heita.

15:50 Aseesimees Hanno Pevkur
Yoko Alender, palun!

15:50 Yoko Alender

Aitah! Hea minister! Transpordispetsialistid on olnud Ulimalt kriitilised teie plaani suhtes kulvata raha
riigi kinnimakstud bussitranspordile, selmet suunata vahendeid naiteks rongiliiklusesse, kus on olemas
suur ndudlus ja on vajadus pikemate rongide jarele. Te Utlesite, et olete suurendanud toetust Elronile.
Samal ajal vBetakse see raha ju riigi rahakotti tagasi ja kasutusmugavus inimestel sellest ei parane.
Inimesed on ndus maksma rongipileti eest raha, sest s6it on mugav. Raudteetrasside lahikonnas elab
tervelt 80% Eesti elanikest ja reisirongiliiklus on ainus riigisisene liikumisviis, mille abil saab tegelikult
vahendada aegruumilist vahemaad. Miks te kaitute populistlikult raha kllvates, teades, et see seab
tegelikult ohtu kogu riigi Uhistranspordi edasise kvaliteedi?

15:51 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah! Me investeerime ka raudteesse. Vaatame siis arve. Majandusministriks asudes ma avastasin, et
Eesti Raudtee on olukorras, kus tal on katmata kumulatiivhe kahjum. 2017. aasta riigieelarve muutmise



seadusega leidsime me selle kahjumi katmiseks erakorraliselt taiendavad 12 miljonit eurot. Ma juhin

tahelepanu, et seda oleks pidanud tegema jooksvalt, sest raudteeseaduse § 492 IBige 5 satestab, et riik
peab tagama, et tavapdrastes aritingimustes oleksid avalikku raudteed majandava
infrastruktuuriettevdtja tulud ja raudteeinfrastruktuuri majandamise kulud viieaastase perioodi
arvestuses tasakaalus. Lisaks sellele, et Eesti Raudtee sai toetust, vottis valitsus vastu suuremahuliste
taristuinvesteeringute kava. Raudteele on seal 135 miljonist ette nahtud 35 miljonit: Tallinna-Tartu
raudtee renoveerimiseks, et suurendada sdidukiirust, laheb 10 miljonit, Tapa-Narva raudteel
sdidukiiruse suurendamiseks laheb 17 miljonit ja Haapsalu raudtee esimese etapi jaoks 8 miljonit. Nii et
me investeerime raudteesse.

NUUud kusimus selle kohta, mis seisus on Elron. Elron on t8epoolest seisus, kus séltumatu regulaator TJA
nagi ette, et peab Ule vaatama raudtee kasutustasud. See 9 miljonit oli hadavajalik leida, selle me
kdesoleva aasta eelarves Elroni jaoks ka leidsime. Nii et ma arvan, et on tehtud optimaalseid otsuseid, et
igas transpordiliigis oleks vdimalik kvaliteeti ja senist liiklustihedust parandada.

15:53 Aseesimees Hanno Pevkur
Meelis Malberg, palun!

15:53 Meelis Malberg

Aitah! Hea minister! [Imselt keegi ei vaidlegi sellega, et paar aastat tagasi olid turusituatsioonist Iahtuvalt
pdllumajanduses keerulised ajad, seda eelkdige loomakasvatuses. Aga millistel kaalutlustel ja kelle
nduandel te otsustasite veisekasvatusele, mis oli seakasvatusest vahest veel keerulisemas olukorras,
eelistada tBuaretust seakasvatuses? Te pidasite seda ju nii tahtsaks, et otsustasite selle peattki
labiradkimistel ise osaleda.

15:54 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah! Ma tdepoolest osalesin maaelupeatuki labiraakimistel. Me olime olukorras, kus Venemaa
vastusanktsioonide tdttu oli eelnevatel kuudel kogu aeg tulnud uudiseid, et tks vdi teine farm |aheb
pankrotti ja Idpetab tegevuse. Raske oli nii piimatootjatel, sest piima hind oli vaga madal, kui ka
seakasvatajatel, sest lisaks oli Eestis Aafrika seakatk. Piimatootjatel on selle jaoks, et nad piimakarja
saaksid pidada, vaja ka sd6ta toota, see tahendab, et neil on péllumajandusmaad, ja see tahendab, et
Uleminekutoetuste taastamine mdjus neile samuti vaga positiivselt. Nii et on mitmesugused meetmed,
mis aitavad erinevaid p&llumajandusvaldkondi. Me puudsime saavutada tasakaalustatud Iahenemise, et
kdik valdkonnad oleksid diglaselt koheldud. See on vastus kusimusele.

Ma p66rdun korraks uuesti Maris Lauri poole. Krista Aru ja Maris Lauri, ma palun vabandust ja korraks
tahelepanu! Ma tegelesin nobedate nappude abil guugeldamisega. Erkki Raasukese raporti

24. lehekuljel on kirjas ettepanekud, mida tuleb teha majandusolukorra parandamiseks. Te ise olite seal
té6ruhmas. Ma seda ei jdudnud guugeldada, kas te ikka olite, nagu te vaitsite. Siin on ettepanek
pakkuda laialdasemalt tasuta transporti majanduskeskuste ja t66tajate elukohtade vahel, see on
lehekuljel 24.

15:55 Aseesimees Hanno Pevkur
Heidy Purga, palun!

15:55 Heidy Purga

Aitah, lugupeetud eesistuja! Hea minister! Teadaolevalt on ka Riigikogule esitatud andmete jargi ATKO
Grupp uks suurima lepingumahuga bussiveoettevdte riigi doteeritavatel liinidel. Kui teie soovil nadd
suurendatakse olemasolevate riigi doteeritavate bussilepingute mahtu, nagu on kuulda, siis loogiliselt
on ju sellest suurim kasusaaja Keskerakonna fraktsiooni esimehega seotud ettevdte ATKO Grupp.
Kuidas te seda kommenteerite?

15:56 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Tanan kusimuse eest! Ma vaatasin umbusaldusavaldusele eelnenud avalikke valjatutlemisi. Jai mulje,
nagu maakonnaliinidel korraldakski Uhistransporti ainult ATKO Grupp. Aastate jooksul on korraldatud
erinevaid hankeid ja parim pakkumine on vditnud. Valdavalt on hanked tehtud kaheksaks aastaks. Neid



ettevotteid, kes Ule Eesti maakonnaliinidel Ghistransporditeenust pakuvad, on palju. Lihtsalt selle jaoks,
et ei jadks muljet, nagu seda korraldaks (ks firma, loen nad teile ette: OU Adraku Transport, OU
Asunduse, ATKO ka, OU Automen, OU Estonian Lines, AS GoBus, AS Hansabuss, MU Hargla, AS L&L, OU
Liganuse HVM, OU M.K. Reis-X, OU Rannu Rukkilill E.S.T., OU Rapla Bussipark, FIE Reinhald Pihlak, OU
Remfakt, AS Samat, AS SEBE, OU T&T Transport, AS Temptrans, OU Ténu Tours, OU Véru Taksod, OU
Vandra Karu - kdik need ettevdtted on osalenud hankel ja selles liinigrupis on nad vditnud, sest nad
tegid parima pakkumise liinikilomeetri hinna kohta. Praegu jaab liinikilomeetri hind neil samaks, aga
selle katmiseks tuleb kaks kolmandikku riigieelarvest ja kolmandik saadakse piletitulust. Vedaja jaoks on
liinikilomeeter tdana sama hinnaga, nagu see on 1. juulil 2018. Vedaja jaoks mitte midagi ei muutu.

15:57 Aseesimees Hanno Pevkur
Henn Pdlluaas, palun!

15:57 Henn Pé&lluaas

Aitah! Kahjuks pean tddema, et teie tegutsemist majandusministrina saadab taielik
kompetentsipuudus, te ei ole paevagi erasektoris todtanud ja kahjuks ei jaga seda, mis parata. Te tdite
aga ise esile Rail Balticu. Ernst & Youngi analtius naitab, et tegevusaja jooksul on selle kahjum peaaegu
4 miljardit. Erapooletud analtusid on naidanud, et see on oluliselt suurem, sest Ernst & Youngi analUusi
aluseks vdetud arvandmed on tdiesti vaarad. Olles opositsioonis, seisite te vastu sellele laristavale ja
kiiruse mdttes 19. sajandi raudtee ehitamisele. Pdevapealt teie arusaamad muutusid. Me oleme nainud
seda vaga-vaga paljudes asjades. Kas selline huplik lahenemine asjadele ongi teie meelest
majandusministri hea tegutsemisviis?

15:59 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah, lugupeetud parija! Te eksite faktides. Kui ma olin veel Riigikogu liige, siis ma kuulusin Rail Balticu
toetusruhma, ma olin selle aseesimees. Nuud kusimus, miks majandusministeerium ldheb Rail Balticu
projektiga edasi. Sest see on Riigikogu soov, Riigikogu enamushaaltega ratifitseeris selle lepingu ja
Riigikogu soov on meile taitmiseks.

15:59 Aseesimees Hanno Pevkur
Arno Sild, palun!

15:59 Arno Sild

Aitah, lugupeetud eesistuja! Lugupeetud minister! Te raakisite siin suurtest arvudest, kui palju on
raudteesse plaanis raha panna nii sel kui ka jargmisel aastal. Aga Voru, Antsla ja Valga rahvas ei ole ikka
saanud ammendavat vastust, misparast meie valitsus ei ole pééranud tahelepanu selle piirkonna
raudteetranspordi arengule. Seal on raudtee olemas, lihtsalt oleks v&ib-olla vaja mingid summad
eraldada, et saaks selle raudtee uuesti kaiku panna ja ka selles unustatud nurgas oleks transpordiasi
lahendatud, oleks valjapaas Valga kaudu nii Riia poole kui ka mujale. Kuidas sellega on, kas oleks
vBimalik meie rahvale selgitada mingite uuringute v&i millegi muu alusel, kui palju siis tegelikult seal
seda rahvast on, kellele see transport hadatarvilik oleks?

16:00 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah, lugupeetud Arno Sild, selle sisuka kisimuse eest! Ma arvan, et regionaalne raudteetuhendus on
vaga oluline. Aga te ise olete alla kirjutanud umbusaldusavaldusele, kus te heidate mulle ette, et me
taastame raudteed hdredalt asustatud piirkonnas. Te panete pahaks, et me uuringutele tuginedes
alustame Haapsalu raudtee taastamist. Kui ma vdin teile ndu anda, siis votke Laane-Eesti inimestest
eeskuju, tehke Riigikogus samasugune toetusrihm, nagu on 42 inimest teinud Haapsalu raudtee
toetamiseks. Kui see on tdesti Riigikogu soov, siis ka Voru kandi rahvas saab Uhel paeval endale
raudteethenduse.

16:01 Aseesimees Hanno Pevkur
Eerik-Niiles Kross, palun!



16:01 Eerik-Niiles Kross

Aitah, hea juhataja! Hea minister! Te raakisite siin pisut vaguniarist Venemaaga. Ma olen teiega selles
kUsimuses kirjavahetust pidanud ja on hea meel, et vdhemasti otseselt sanktsioonireZiimi tdepoolest ei
rikuta. Samas on ju paris selge, et Venemaa Raudteedel siiski on rahvusvaheliselt probleeme
finantseerimisega. Selle roadshow’, mida te nimetasite, London ja vdlakirjad, pdhikorraldaja on siiski
VTB pank. Kisimus on otseselt Vene riigiettevdtte vdlakirjade muugis otsitud investoritele, kusjuures
pdhilised investorid on tundmatud Sveitsi investorid. Tegelikult on see skeem suurel maaral lihtsalt
Vene valjapestud raha tagasitoomine Venemaale. Aga see selleks. Objektiivselt v&ttes me siiski rikume
selle ariga sanktsioonide vaimu, kuid ma ei saa t8esti katt ette panna, seda ari vdib ajada. Aga ma kusin
seda: kui Eesti riigiettevdte on vdtnud laenu, ehitanud Venemaal vagunid, rendib need Venemaal vélja ja
maksab ara riigimaksud, aga juhtub ikkagi see, mida ma ennustan, et see ari laheb luhta, siis kas te
vOtate vastutuse?

16:02 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Reformierakonnas on selgeltnagijavbimega ennustajaid rohkem kui Uks. Loomulikult, kui see ari Iaheb
luhta, siis minister vdtab vastutuse. Te Utlete, et me tuleme appi Venemaa Raudteedele. Ma kordan
uuesti: mina raakisin sellest emissioonist, mida Venemaa Raudteed tegi v6lakirjaemissioonina mahus
500 miljonit USA dollarit liri borsil. Selle korraldajaks oli USA suurpank J. P. Morgan.

Kas meie laksime appi? Meie osa 1520-millimeetrises raudteesusteemis liikuvatest vagunitest, mida
kokku on 1,6 miljonit, on 0,1%. See on EVR Cargol labim&eldud ja kalkuleeritud ariplaan, mis on
osutunud toimivaks, ja selle mahuga ei ole Venemaa Raudteid kuill abistama mindud.

16:03 Aseesimees Hanno Pevkur
Taavi Roivas, palun!

16:03 Taavi Roivas

Aitdh! Ma soovin kdigepealt tanada selle tahelepanu eest, mis on osaks langenud minu juhitavatele
valitsustele! See meenutab mulle vana lugu kolmest tmbrikust nGuannetega, millest esimene oli:
"Suudista eelkaijat." Aga ma tuletan meelde, et need iUmbrikud ei ole korduvkasutatavad, kuid teie olete
esimest Umbrikku kasutanud juba enam kui aasta. Kolmas nduanne on teaduparast see, et tuleb ise
Uumbrikutesse kolm nduannet panna. Aga see umbusaldusavaldus - ma loodan, et te seda mdistate - ei
ole kusimus poliitilistest valikutest, vaid see on kusimus kitsa ringi eelistamisest, see on kisimus
ebaeetilistest valikutest maksumaksja raha eest. Ma ei kusi konkreetselt teie kohta, aga kusin selleks, et
mdista teie eetilist kompassi, kas te pohim©otteliselt naete eetilist konflikti sellises olukorras, kus keegi
otsustab suunata maksumaksja raha oma lahikonna hidvanguks. Kas te p&him©otteliselt naete selles
uldse probleemi?

16:04 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Loomulikult, meil on selle jaoks olemas ju naiteks eetikakoodeks, millest Riigikogu liikmed lahtusid.
Omal ajal sai see koos Kaja Kallasega valja tootatud. Meil on selgelt satestatud ka see, mis on
korruptsioon. Selles suhtes vdin delda, et mina ei ole mitte midagi seesugust teinud.

16:04 Aseesimees Hanno Pevkur
Kalle Laanet, palun!

16:04 Kalle Laanet

Aitah! Hea minister! Uhes eelnevas vastuses sa vaitsid, et umbusaldusavaldus on algatatud rédmust
tulenevalt. Ma vaga kahtlen selles, sest mina kull ei ole, olles kimme aastat Riigikogu liige olnud, Uhelegi
umbusaldusavaldusele alla kirjutanud kerge sidamega, vaid alati vaga raske sidamega. Aga see selleks.
Minu arvates ministri ja poliitiku otsused mitte ainult ei pea olema seaduslikud, vaid nad peavad ka valja
paistma diglased. Kas see trall, mis on toimunud seakasvatuse ja toetuste jagamise Umber, ndib teile ka
valjastpoolt diglane?

16:05 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson



Jaa, selleparast et pdllumajanduse eri sektoreid ongi olnud vaja toetada. Tuletan uuesti meelde, kus me
olime 2016. aasta I18pus. Iga kuu laks méni farm pankrotti, mitte midagi ei tehtud selles suhtes, et meie
pdllumehed olid 166gi all Venemaa vastusanktsioonide tdttu, mitte midagi ei tehtud selles suhtes, et
Eestisse oli saabunud Aafrika seakatk. V&ib-olla olekski v6inud vaita, et midagi pole vaja teha, aga meie
naabrid tegid ja seet&ttu oli meil see sektor raskemas olukorras kui Idunanaabritel. Sel oli ka selge m&ju
meie koigi toidulauale. Olid ajad, kui Eesti seakasvatus tootis nii palju, kui me ise tarbisime, ja ka
eksporditi. Enam see nii ei ole. Selle langeva trendi tmberp&dramiseks oligi neid toetusi vaja. Neid ei
tehtud Uhegi ettevdtte toetamiseks eraldi, see oli sektori paastmine.

16:06 Aseesimees Hanno Pevkur
Juri Jaanson, palun!

16:06 Jurri Jaanson

Aitah! Austatud minister! Teie vastusest Jurgen Ligile v&is valja lugeda, et teil on midagi isiklikku
sportlaste vastu, aga ma arvan, et see ei ole teema, mida peaks siin praegu arutama. Te vaitsite ja olete
ka varem vaitnud, et raudteetransporti doteeritakse enam kui bussitransporti. Samuti oleme viimasel
ajal meediast saanud lugeda teie huvitavat vaitlust transpordiekspertidega, kes on juhtinud teie
tahelepanu sellele, et te kasutate transpordi olukorra kirjeldamisel valesid naitajaid ja olukord on
tegelikult vastupidine. Te peaksite pddrama rohkem tahelepanu raudteetranspordi arendamisele.

16:07 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Lugupeetud Juri Jaanson! Ma kinnitan teile, et mul ei ole mitte midagi sportlaste vastu, ma hindan
sportlasi vaga kdrgelt ja ootan kannatamatult oliUmpia algust. Aga mis puutub raudteetransporti, siis
tunnistagem - ka Arno Sild Utles seda -, et raudtee ei ulatu Eestis igasse maakonda. Ainukene
transpordiliik, mis katab t8esti iga maakonda, on maakondlik bussitransport. Seetdttu ongi minu
esmatahelepanu all maakondlik bussitransport, mis ei tdhenda, nagu raudtee oleks vaeslapse rollis.
Vastupidi, oma eelmistes vastustes nditasin ma, kui palju lisavahendeid me oleme selle aastaga
raudteele leidnud.

16:08 Aseesimees Hanno Pevkur
Madis Milling, palun!

16:08 Madis Milling

Suur tanu, harra istungi juhataja! Austatud minister! Kui raagitakse tasuta Uhistranspordist, siis haarab
mind alati selline vastakas tunne. Iga analtusivéimeline inimene saab ju aru, et tasuta asju ei ole
maailmas olemas. Kui valitsus kellelegi midagi tasuta annab, siis peab ta kusagilt mujalt v&i kelleltki
teiselt selle ara vétma. Aga minu kusimus on ajendatud kolleeg Aivar S6erdi kisimusest, millele te ei
vastanud. Ma kusin siis uuesti. Kas teil on olemas mdjuanaltus, mis Utleb, et tasuta Uhistransport ei sea
raskustesse kommertsliine ega sunni neid ettevdtteid kommertsliine sulgema?

16:09 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah kusimuse eest! Tdepoolest, kdik teenused, mida me oma inimestele pakume, on ju tegelikult
rahastatud. Erakorraline meditsiiniabi on rahastatud, hada korral saab igatks abi. Kérgharidus on
rahastatud ja ka p&hiharidus on rahastatud. See on osa meie solidaarsusest, et rahastavad ka need,
kellel endal seda teenust otseselt vaja ei ole. Maakondlik Uhistransport on kantud regionaalpoliitilisest
motivatsioonist, et inimesed, kes elavad keskustest eemal, ei peaks tegema markimisvaarselt
suuremaid kulutusi naiteks tookohta jdudmiseks kui need inimesed, kes elavad keskustes. Kui soovite,
vBime seda nimetada ka nii, et see on puud anda kergendust inimestele, kes elavad maal, sest me
soovime, et Eestis elu maal sailiks. T8si, vaga paljud inimesed on praegu valinud auto, sest bussiliiklus ei
vasta koigile nende ndudmistele, seetdttu on Uhistranspordikeskustele 6eldud, et neil on olemas ka
rahastus liinide tihendamiseks. See on tdesti esimest korda pariselt olemas. Teine asi veel. Me
ministeeriumis algatame pilootprojekti, et ndha, milline on vdimalus luua ndudlusp&hine Ghistransport.
See on seesama, millest Tanel Talve kogu aeg on raakinud: igal inimesel on v6imalus sel paeval, kui ta
sdita tahab, kutsuda endale transpordivahend vastu ja saada dhtul koju tagasi ka. Sellist sisteemi ega



platvormi tana olemas ei ole, pole ka kaardistatud neid masinaid, mis naiteks Saaremaal Uhest vallast
teise sdidavad, kuigi voiks olla véimalik, et hommikul saaks Omniva pakimasinaga keskusesse ja 6htul
kaubaauto viiks su koju tagasi. Aga sel nadalal sai kokku lepitud, et majandusministeeriumi
innovatsioonitddruhmas saab oluliseks just sellise lahenduse leidmine regionaalsete
transpordivajaduste katmiseks, mis oleks slinergias ka dpilastranspordi ja sotsiaaltranspordiga. Need
transpordiliigid on k&ik praegu olemas, need toimivad eri tasanditel, omavahelist kokkupuudet on vahe.
Ka selle nimel me to6tame, et kdik need asjad hasti toimima saada.

NUud kasimus, mis hakkab saama Harjumaal, kas kdik inimesed hakkavad trigima avaliku liinilepingu
alusel todtavasse bussi ja jatavad naiteks soodsamatel aegadel sditvad vaikebussid tuhjaks. Harjumaa
erineb mdneti Glejaanud Eesti maakondadest, Harjumaa inimestel on suurem ostuvdime. Me oleme
teinud vaga pd&hjaliku analtusi, millised kommertsliinid todtavad vaga lahestikku avaliku teenindamise
lepingu alusel tootavate liinidega. Neid ei ole vaga palju. Kui kuskil peaksid kommertsliinid ara kaduma,
siis on vBimalik see tuhimik katta avaliku teenindamise lepingu alusel to6tavate liinide tihendamisega.

16:12 Aseesimees Hanno Pevkur
Kalliki Kibarsepp, palun!

16:12 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea aseesimees! Hea minister! Oma esimeses vastuses te Utlesite vaga selgelt, et Montu-
Ventspilsi liin on otsustatud. Samas, Saarte Koostdokogu Utles novembris Saarte Haales, et uuritakse ka
alternatiivi, Roomassaare-Riia liini. Samas artiklis Utles Enn Eesmaa, et nad kirjutasid selle Mdntu-
Ventspilsi liini Saaremaal valimiste programmi, sest nende edukas kandideerija Mihkel Undrest on
suuresti selle idee ja projektiga seotud. Kas ministeeriumi otsused ongi [ahtunud vaid Keskerakonna
valimisprogrammidest? Kui ei ole, siis miks tegi ministeerium otsuse enne, kui Saarte Koostétkogu on
jéudnud analuusini, kas Roomassaare-Riia liin vBiks akki Eesti riigile tasuvam olla?

16:13 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah, lugupeetud proua Kubarsepp! Te ei kuulanud mu vastust tahelepanelikult. Ma ei 6elnud, et
Md&ntu-Ventspilsi laevaliin on otsustatud. Ma Utlesin, et sellega edasimineku eelduseks on Méntu
sadama suivendamine. See edasiarendamine on kohaliku piirkonna kusimus.

Ma olen saanud koopia Riigikogule tulnud kirjast, Eiki Nestorile adresseeritud kirjast, kus 6eldakse, et
toetatakse riigieelarvest Mdntu sadama arendamiseks toetuse eraldamist. Kirjas éeldakse: "Raha
kasutamise eesmark on Saaremaa-Ventspilsi laevaliini taastamiseks oluliste té6de teostamine Mdntu
sadamas. Hetkel on M&ntu sadam eelkdige kalasadam ja sadama omavahendite arvelt selliseid
investeeringuid teha ei ole jdukohane. Ventspilsi laevaliini taastamine on Saaremaa jaoks (ka Hiiumaa
jaoks, kuna turistide voog labiks ka naabersaart) vaga oluline Uhendustee. Strateegiliselt on M&ntu
sadam oluline ka kogu Eesti mdistes, kuna tegemist on Eesti Uhe |ladnepoolseima sadamaga. Seega on
planeeritav investeering oluline riigile tervikuna. Aastatel 2005-2008 toimis laevaliin M&ntu ja Ventspilsi
sadamate vahel ja sellel oli vaga positiivne mdju Saaremaa turismivaldkonnale. Reisijateks olid
hinnanguliselt 90% ulatuses omal kael reisivad turistid eeskatt Balti riikidest, Saksamaalt ja Soomest.
2006. a hooajal kasutas liini 17,5 tuhat reisijat. Majanduskriisi saabudes [...] liin suleti. Tanaseks on
majanduskriis méddas ning turismivood Eestisse ja Latti on kasvamas. Saaremaa ja Lati vahelise turismi
teenindamisele suunatud laevaliini taasavamise vastu on tugev huvi nii Ventspilsi linna kui Saaremaa
valla poolt." Nii et see on ikkagi linna ja valla omavaheline suhtlemine ja koostd6. Kirjas kinnitatakse, et
mdlemad omavalitsused on valmis osutama liini avamisel kaasabi, sh Eestis ja Latis kattesaadavate
meretranspordi riigiabi vBimaluste kasutuselevétul. Kiri veel jatkub. Alla on kirjutanud Saaremaa
omavalitsuse esindajad Tambet Kikas ja Jaanus Tamkivi.

16:15 Aseesimees Hanno Pevkur
Monika Haukandmm, palun!

16:15 Monika Haukanémm
Tanan, harra juhataja! Hea minister! Jatkan Mdntu sadama teemal. Jaigi natukene arusaamatuks, mis
selle 400 000-ga siis ikkagi on ja kuhu see suunatakse. Kas on tehtud tasuvusanalts, uuringud, kuhu



oleks kdige mdoistlikum see raha suunata? Saaremaa vallavanem Madis Kallas on ka 6elnud, et enne kui
otsuseid teha, tuleks teha tasuvusanallus, sest on selge, et ilma dotatsioonideta see liin suure
tdendosusega ara ei tasu. Kas ministeeriumil oli enne selle otsuse tegemist, et suunata see raha
Mdntusse (kui see on ikka sinna suunatud, mina enam 18puks aru ei saanud), tasuvusanaltus tehtud ja
kui suured need dotatsioonid siis peaksid olema?

16:16 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Te raagite laevaliinist, mis praegu ei puuduta ministeeriumi. Labiradkimised kadivad Saaremaa
omavalitsuse ja Ventspilsi linnavalitsuse vahel.

16:16 Aseesimees Hanno Pevkur
Remo Holsmer, palun!

16:16 Remo Holsmer

Aitah, austatud juhataja! Tere, Kadri! Te olete oma vastustes delnud, et teie haldusalas pole Uhtegi
eksimust olnud ja kdik on superhasti. Mulle meenus Jevgeni Ossinovski, kes siin mdni aeg tagasi utles,
et valitsus on teinud kaks viga, nimelt maksupoliitika ettendagematuse mottes ja ka maksudega
rapsimisel. Minu meelest on avatud valitsemise paris hea vorm see, kui valitsusliige ttleb ka midagi
kriitilist valitsuse tegemiste kohta. Ma annan ka teile véimaluse nimetada kaks-kolm viga, mida te olete
oma valitsemisalas teinud, aga kui te soovite seda laiendada ja 6elda midagi kogu valitsuse aadressil,
siis olete vaba seda vdimalust kasutama.

16:17 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Tere, Remo! Kui radkida maksudest, siis vib delda, et tdepoolest tuli eelmisel aastal valitsusest vaga
palju maksu-uudiseid. Ma arvan, et majandusministeerium sai raskeveokite teekasutustasuga ja selle
rakendamisega tegelikult paris hasti hakkama. Aga naete, siiski on Jdgevamaal vaikeettevétjaid, kes
panevad pahaks, et meil on teekasutustasu. Jarelikult tuleb 6elda, et me ei ole dra seletanud pdhim®&tet,
et teekasutustasuga planeeritavad 17 miljonit tulevad otse taristusse, ja et see tasu on levinud kogu
Euroopas. Maksude selgitamine on keeruline, keegi meist ei taha rohkem maksta. Aga ma arvan
Uldiselt, et raskeveokite teekasutustasu, mis on meie ministeeriumi vedada olnud, on euroopalik - seda
kasutavad k&ik Euroopa riigid peale Soome -, sektoriga labi raagitud ja see on tuginenud
mdjuanallusile.

16:18 Aseesimees Hanno Pevkur
Terje Trei, palun!

16:18 Terje Trei

Ma tanan! Hea minister! Mul oleks palju kisimusi, aga kahjuks saan kusida ainult Uhe. Kuna te ei ole
silamaani ilmselgelt m&istnud, et see, kui teie lahedased saavad teatud hivesid, kummalisel kombel
viimasel hetkel kvalifitseerudes digetele normidele vastamisel, ei ole tdiesti normaalne, siis ma seda
teemat ei puuduta. Aga mul on selline kiisimus. Detsembris kuulsime, et teie ministeeriumis kais korge
Vene valitsusametnik, transpordi aseminister, aga me kuulsime seda tagantjarele. Kuidas teie
haldusalas see asi lahendati, kas keegi sai noomida selle eest, et press ei olnud infot saanud, vdi on
lihtsalt Uks transpordi aseminister Venemaalt teie arvates nii ebaoluline isik, et sellest ei peagi avalikkust
teavitama?

16:19 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah! Tanan kusimuse eest! Minu pressiosakond on puudnud anda selgitusi. MO6dunud aasta teises
pooles oli Eesti Euroopa Liidu eesistujariik ja sellel ajal, kui Ule mitme aasta kogunes Tallinnas Eesti ja
Vene ministeeriumide transpordikomisjon, juhatasin mina Brusselis energeetikandukogu. Paevakord oli
vaga tihe ja me ei saanud olla kindlad, et ma teisipaeval tagasi Eestisse j6uan. Ambitsioon oli suur, ja
imede ime, kdik meie seatud eesmargid said n6ukogus taidetud, need said heakskiidu ja seda kdike
hinnati Eesti eesistumise kdige kbvema peatlkina. Seetbttu ei olnud see viisakusvisiit, et kohtuda
Venemaa aseministriga, midagi kindlat ega olnud ka minu paevakavasse pandud, sest ei saanud olla



kindel, et ma Brusselist digeks ajaks tagasi jduan.

Raakides sellest, kas see oli erakordne, et toimus Eesti ja Vene ministeeriumide transpordikomisjoni
istung, siis jah, mdneti vdib 6elda, et see oli erakordne. See toimus nuud 18. ja 19. detsembril 2017
Tallinnas, enne seda oli see toimunud 26. ja 27. juunil 2013 Moskvas ning veel enne seda 29. septembril
2009 Tallinnas. See toimub paris harva. Aga tihedamini on toimunud Eesti ja Vene
transpordiministeeriumide maanteeliikluse Uhiskomisjoni kogunemised. Viimati toimus see oktoobris
2016 Tallinnas, enne seda novembris 2015 Ivangorodis ja veel enne seda detsembris 2011 Moskvas ja
siis veel mais 2011 Tallinnas. Nii et see on transpordikoost66. Minu kohtumine oli n-6 kokkuvéte sellest,
milles omavahel kokku lepiti. Raagiti naiteks sellest, kuidas saab kiirendada Tallinna ja Peterburi
vahelises rongiliikluses tolliprotseduure, raagiti ka sellest, mida toob kaasa see, et me kehtestame
raskeveokimaksu.

16:21 Aseesimees Hanno Pevkur
Valdo Randpere, palun!

16:21 Valdo Randpere

Lugupeetud Kadri! Minul oleks ka palju kisida, aga kéik head kisimused vdi vahemalt enamik neist on
juba ara kusitud. Ma Uhe hea kusimuse siiski leidsin. Tahan kdsida sinu kaest, mis tunne on sul seista
tana siin Riigikogu ees ja avastada, et pool Riigikogu peab sind ebaausaks, ebapadevaks ja
ebakompetentseks.

16:21 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah! Ma tegelikult tanan seda poolt Riigikogu, sest kiisimused on olnud vaga asjakohased. Ma tanan
eraldi seda poolt sellest poolest Riigikogust, kes eravestlustes on tunnistanud, et see on lihtsalt see,
mida te tegema peate. Ma olen olnud pikalt opositsioonis, ma tean, et aeg-ajalt tulebki seda teha, see
on opositsiooni t606. Jdudu meile kdigile selles heas mdttevahetuses! Tulen teie ette alati r6dmuga ja
vastan kdigile kisimustele nii p&hjalikult, kui vahegi suudan.

16:22 Aseesimees Hanno Pevkur
Urmas Kruuse, palun!

16:22 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart minister! Oma vastustega te selgelt nditate, et te ei usalda ka
maaeluministrit, oma erakonnakaaslast. Mis puudutab aruparijate ebakompetentsust tsoonide asjus,
siis tuleb tunnistada, et kiisimus ei ole selles, kes tsoonid kehtestab, vaid selles rahas, mis tsoonidele
jagatakse, ja selles, kelle siga on rasvasem ehk kes saab rohkem toetusi. Nende arvudega on selgelt
omade huvides manipuleeritud. Tarmo Tamm saatis aga 5. jaanuaril meile kirja, kus ta loetleb kdik
kriisiabimeetmed, mis viitavad Uheselt sellele, et Euroopa Komisjon, Vabariigi Valitsus ja
Maaeluministeerium on asjaosalistega sektoris koostodd teinud. Selle koost66 tulemusena on selgunud
Uks t8siasi, mida suudab tunnistada ka aasta pdllumees Lembit Paal. Mul on kaasas Pdllumehe Teataja,
kus ta Utleb, et kriis on 1dppenud, hinnad on jalle I6puks normaalsed. Te olete kdiki oma tegemisi, kaasa
arvatud seakasvatussektoris, p6hjendanud sellega, et sektor oli 2016. aastal sigavas kriisis. See on
olnud nende tegude digustus. Kas te karvavordki ei tunne, et Riigikogu liikkmel ei ole eetiline seista oma
|ahedaste huvide eest?

16:23 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah! Ma pean tunnistama, et avalduse tekstis - see kehtib nii sigade tduaretustoetuse kui ka seakatku
tottu kehtestatud tsoonide tingimuste muutmise kohta - ei saanud ma kuidagi aru, et te raagite
millestki, mida ei tee Euroopa Komisjon. S&nastus jattis arusaamatu mulje.

Mis puutub sellesse, kas sektor on kriisis vOi ei ole, siis ma eeldan, et te olete maaelukomisjoni liige,
kohtuge sektori inimestega ja kusige, kas see, et nad saavad vdrdvaarset voi natuke madalamat toetust
kui Lati pdllumehed, on aidanud neil seakatku ja Venemaa vastusanktsioonide jatkumise olukorras ellu
jaada. Mina ei ole pdllumajandusekspert. T8si, viimaste nadalate sindmuste téttu olen vaga palju
teema kohta lugenud. Ma olen endiselt veendumusel, et Eesti rilk peab samamoodi nagu meie naabrid



tagama po6llumeestele vérdvaarsed tingimused. Toetuste abil neile vahemalt mingi vérdne positsioon
tagatakse.

16:24 Aseesimees Hanno Pevkur
Artur Talvik, palun!

16:24 Artur Talvik

Aitah! Hea Kadri! Kuulates sinu vastuseid, meenub mulle teie endise esimehe kuulus valjend "puhas kui
prillikivi". Nuld istub see esimees kohtupingis. Kui teie valitsus vdimule tuli, siis te teatasite uhkelt, et te
puhastate Keskerakonda ka n-6 korruptiivsest m&ttelaadist. Kuidas teil selle t66ga lainud on ja mida te
olete teinud selleks, et Keskerakond sellest mdttelaadist puhastuks?

16:25 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Hea Artur! Me todtame selle nimel iga paev. Eelkdige saab omaenda tegudega eeskuju ndidata. Mina
ministrina ei ole teinud Uhtegi otsust, millega oleks eelistatud Uhte vdi teist ettevétet voi inimest. Ma
olen pidanud silmas Eesti tldist kaekaiku ja vdin kinnitada, et nii kaituvad ka minu kolleegid. Selle Ule
otsustamine, kas ma olen oma t66d teinud hasti ja kas see on olnud arusaadav, on tegelikult ju valijate
kates. Ma arvan, et ma olen saanud nendel viimastel nadalatel paris kdva toetust, paris kdva toetuse
sain ka Parnu inimestelt kohalikel valimistel. Selle nimel ma té6tan.

16:26 Aseesimees Hanno Pevkur
Krista Aru, palun!

16:26 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Proua minister! Ma p66rdun tagasi eelmiste kiisimuste ja teie vastuste juurde,
nimelt selle majandustoogrupi aruande juurde. Selle lehekulge 24 te tsiteerisite ning vaitsite selgelt ja
kindlalt, et seal on antud soovitus tasuta Uhistranspordi korraldamiseks. Proua Maris Lauri vaitis
vastupidist, et seda soovitust ei ole. Kumb siis valetab ja kus, v8i on tegemist erinevate tdlgendustega?
Mina olen sealt valja lugenud, et see on eelkdige soovitus tddandjatele korraldada kodu ja todkoha
vahel to6tajate transporti, aga mitte tasuta Uhistransporti.

16:27 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

See on ju meile kdigile internetis kattesaadav dokument. Loen teile siis veel kord ette. Pealkiri on siin
"T66jOu paigutumise tdhustamine majanduses". Lehekuljel 24 on tehtud ettepanek pakkuda
laialdasemalt tasuta transporti majanduskeskuste ja to6tajate elukohtade vahel, parandada
transpordithendusi ning suurendada eri transpordiskeemide omavahelist Uhilduvust. Ka sellega me
tegeleme, me parandame ja tihendame transpordiihendusi ning tegeleme sellega, et need omavahel
hasti haakuksid. Siis on siin veel 6eldud, et tuleks kaotada erisoodustusmaks ettevdtetele kuludelt, mis
toetavad too6tajate mobiilsust. Ka selle me tegime ara. Ettevdte, kes toob ise oma tootajad toole, pidi
senimaani maksma erisoodustusmaksu, nuld enam ei pea.

16:28 Aseesimees Hanno Pevkur
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

16:28 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah, hea juhataja! Hea minister! Me oleme siin nitdd mdnda aega kuulanud teie vastuseid kusimustele.
Ma mé&tlen nii, et vBib-olla see nipsakus ja Uleolevus osale parlamendiliikmetele vastuse andmisel vdib
teil olla mdeldud katsena kuidagi varjata sisulist ebakindlust v8i ebapadevust, aga minu meelest on see
igal juhul olnud vaga ebadnnestunud taktika. Tana arutatava umbusaldusavalduse peamine p&hjus on
teie tegevuse motiivid mitme otsuse tegemisel. Minu kisimus puudutab EVR Cargot, mille Gldkoosolek
te olete ja mille Venemaa transpordisektoriga tehtud tehingute tdttu me oleme ka varem parlamendis
vaga kriitilised olnud. Kas te kinnitate siin praegu parlamendi ees, et neid vaguneid, mida sanktsioonide
all olevalt Venemaalt ostis Eesti riigiettevote, ei ostetud kallima hinnaga kui turuhind?



16:29 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah, proua Pentus-Rosimannus! Ma Uhele kisimusele vastasin vdib-olla liigse humoorikusega, aga see
tuli sellest, et see kusija vaitis, nagu ma suudistaksin kogu maailma, mida ma ei tee, absoluutselt. Mis
puutub EVR Cargosse, siis ndukogu, kes iga paev ettevdtte juhatusega koostodd teeb, on korduvalt tle
kontrollinud, kas pakkumine vastab turusituatsioonile. Silmas tuleb pidada ka seda, et nendel vagunitel,
mis soetati, peab olema tagatud ligipaas turule kogu 1520-millimeetrises raudteevérgus. Mulle on
kinnitanud nii ndukogu kui ka ettevdtte juhtkond, et see on parim pakkumine.

16:30 Aseesimees Hanno Pevkur
Martin Repinski, palun!

16:30 Martin Repinski

Aitah, hea eesistuja! Lugupeetud minister! Tahtsin eelkdige tdnada opositsiooni selle eest, et nad on
juba mitu nadalat toonud pildile seda, et tanu Keskerakonnale ja meie koalitsioonipartneritele on
pdllumajandus saanud viimasel ajal palju rohkem toetusi ja pdllumajandusel |laheb palju paremini.
Nendele rahvasaadikutele, kes on vaitnud, et pdhjus, mis p&llumajandus oli kriisis, oli ainult see, et hind
oli madal, tahan Gelda, et tegelikult oli veel Uks vaga tahtis pdhjus. Naiteks maksti Latis ja teistes meie
naaberriikides top-up'i ja meie p&llumehed pidid konkureerima nende p&llumeestega, kes olid kindlasti
paremas olukorras. Kui meil fraktsioonis oli arutelu p&llumajanduse ja toetuste teemal, kus osales Uks
kdrge riigiametnik, siis me kusisime temalt otse, mis on p&hjus, miks pdllumehed ei saa praegu toetust.
Ta Utles, et p&hjus on selles, et peaministri arvates see valdkond ei ole seksikas, tema arvates on
seksikas naiteks startup'ide voi IT-valdkond, ja kuni see ei muutu, ei muutu ka olukord péllumajanduses.
Minu kusimus on, miks mdned poliitikud on nii silmakirjalikud.

16:31 Majandus- ja taristuminister Kadri Simson

Aitah, Martin, selle toetava kisimuse eest! Kindlasti oled sina p&llumajanduses suurem spetsialist kui
mina, aga ka mina, kui ma olin veel Riigikogu liige ja fraktsiooni juht, suhtusin vaga mdistvalt kogu
pdllumajandussektori probleemidesse. Me kuulasime neid esindusorganisatsioone ka oma fraktsioonis.
Seet6ttu oli loogiline, et koalitsioonilabiraakimistel me seda teemat p&hjalikult kasitlesime. Valitsuse
vahetus on toonud maaelule ikkagi hoopis teise hingamise, kui oli enne.

16:32 Aseesimees Hanno Pevkur

Hea minister, Riigikogu liikmetel teile ronkem kiUsimusi ei ole. NUUd on aeg avada labirdakimised.
Reformierakonna fraktsiooni nimel Arto Aas, palun!

16:32 Arto Aas

Austatud Riigikogu! Tuletan alustuseks meelde, miks me tana siia kogunenud oleme ja miks kolm
Riigikogu fraktsiooni umbusaldusavalduse sisse andsid. Me avaldame umbusaldust minister Kadri
Simsonile, kuna ta ei lahtu oma otsustes mitte Eesti majanduse, vaid erakondlikust ja perekondlikust
huvist. Ta ei p6hjenda oma valikuid majandusala ministrile kohasel viisil ega anna sisulisi vastuseid
ajakirjanikele, ekspertidele ega oponentidele. Minister Simson ei valda m&juanalltse ega alternatiivide
vOrdlust ning ei taju raha paritolu ega huvide konflikte. R6hutan, et me ei heida Kadri Simsonile ette
seda, milles on prokuratuur esitanud kahtlustuse tema elukaaslasele. Kuid me heidame talle ette seda,
et ta ei mdista poliitilist vastutust endaga seotud isikute huvide vddra rahaga teenimise eest.

Me taunime, et seakasvatusega tegelenud firmade kaudu on tema otsesel osalusel saanud huvesid
tema erakonnakaaslased ja lahedased, seda siseinfo kasutamise ja toetuste tingimustega
manipuleerimise teel. Me taunime majanduslike kaalutluste asemel parteilistest huvidest [ahtumist ka
transpordipoliitikas. Niinimetatud tasuta bussiveo plaani ei toeta ekspertiis ega isegi
koalitsioonikaaslased. R6hutan ka siin, et Raasukese raport ei radkinud kindlasti tasuta
maakonnaliinidest, vaid maksusoodustusest, mida peab saama tédandja, kes ise oma too6tajaid
transpordib. Ka siin Simson vassis. Maakonnasiseste bussiliinide eelistamine 16hub transporditervikut,
kohtleb ebav@rdselt eri piirkondade inimesi, suretab valja kohalike omavalitsuste ja kommertsliine ning
kahjustab rongiliiklust. Simsoni plaani tulemus on paljude reisijate jaoks hinnatdus, ebamugavused vdi
isegi liinide kadumine. Uheks vaitjaks on Ghe parteikaaslase bussiari, sest tema ei pea enam muretsema



piletitulu parast.

Majanduslikku pdhjendatust ei ole naha olnud ka tema erinevates investeerimiseelistustes, kull aga on
olnud naha erakondlikku huvi. Ei ole usaldusvaarset argumenti, miks kulutada raha erakonnakaaslase
erasadama heaks, sellel puudub tasuvusanaltius nii riigi kui isegi ka arilisest seisukohast vaadates.

Me kindlasti taunime ministri haldusalas oleva EVR Cargo vaguniari Venemaal, mis 66nestab Eesti
poliitilisi otsuseid, antud juhul rahvusvahelisi sanktsioone Venemaa vastu. Kadri Simson ise digustas
aktiivselt EVR Cargo riskantset vaguniari ja vabastas ametist selles kahelnud n6ukogu esimehe, et
sisuliselt murda Venemaale kehtestatud juurdepaasupiirang finantsturgudele.

See on meie umbusaldusavalduse sisu. Peame tana pettumusega tunnistama, et see arutelu siin
nendele kisimustele ei vastanud ja meie kahtlusi ei hajutanud. Nagu me tana nagime, Kadri Simsonil oli
korduvalt vdimalus ltkata Umber vaited omakasu saamise ja huvide konflikti kohta. Tal oli korduvalt
vBimalus sellele kiisimusele vastata, aga ta ei kasutanud seda v8imalust. Ma arvan, et see on margiline.
Teiseks kasutas minister seda kdnetooli siin selleks, et rinnata isiklikult oponente, tihti Gsna, Utleksin,
madalas stiilis ja taiesti irrelevantsete argumentide vdi votetega. Ma arvan, et need isiklikud solvangud
opositsiooni suhtes ei paranda kuidagi Eesti poliitilist kultuuri ega suurenda lugupidamist véi usaldust
ministri vastu. Me saame aru, et Kadri Simson pelgab Reformierakonda, aga umbusaldajate hulgas on
ka EKRE ja Vabaerakonna liikmed.

Mis kdige kurvem, ministrilt ei kuule me jatkuvalt mitme valdkonna kisimuste kohta majanduslikke
argumente. Me kuuleme demagoogiat, loosungeid, valimisprogrammi, aga mitte arve, mitte sisulisi
vastuseid. See kdik on meie arvates kurb, sest me ndeme siin Uhte selget trendi: see on Tallinna
poliitilise kultuuri valgumine riigi tasandile. Meie arvates on see muret tekitav ja kurb.

Palun lisaaega!

16:37 Aseesimees Hanno Pevkur
Palun! Kolm minutit lisaaega.

16:37 Arto Aas

Tallinna poliitiline kultuur ei ole midagi, mida riigi tasandil peaks kopeerima. Riigi poliitika on ammu
olnud hoopis teisel, kdrgemal tasandil, palju argumenteeritum, palju professionaalsem, palju
labipaistvam. Selline keskerakondlik omade eelistamise, kahtlaste otsuste ja oponentide rindamise stiil
kindlasti r6dmu ei valmista.

Meil ei ole enam ammu illusioone, nagu esimehe vahetus oleks Keskerakonnas midagi sisulist muutnud.
Ei ole olemas uuenenud Keskerakonda. Siinkohal on palve eelkdige sotsiaaldemokraatidele ja IRL-ile: teil
on veel vbimalik seda teerulli peatada. Ka Kadrile on sébralik soovitus. Minule tundub, et ta on oma
otsuseid tehes ja siin vastuseid andes ikka Keskerakonna peasekretari rollis. Oleks aeg tulla sellest
keskerakondlase rollist valja ja saada aru, et esindatakse Vabariigi Valitsust ja Eesti riigi huve. Selle
kohaselt tuleks ka kaituda. Kokkuvdtteks Utlen, austatud Riigikogu, et Reformierakond umbusaldab
jatkuvalt Kadri Simsonit, kuna me umbusaldame tema tegevuse motiive ega nde tema padevust ei
valdkonna juhi ega majandusinimesena. Aitah!

16:38 Aseesimees Hanno Pevkur
Eesti Vabaerakonna fraktsiooni nimel Artur Talvik.

16:38 Artur Talvik

Hea eesistuja! Head Riigikogu liikmed! Kui Vabaerakond tuli poliitikasse, siis Uks kindlaid eesmarke oli
muuta Eestis poliitilist kultuuri, muuta muu hulgas sellist arusaama, et poliitikas ollakse selleparast, et
suunata avalikku raha n-6 omadele. Meie eesmark oli muuta seda mdottelaadi ja tuua sisse mdttelaad, et
seda, mida me teeme, neid otsuseid, mida me teeme, me teeme Eesti jaoks, mitte mdne oma ustava
parteikaaslase jaoks, kes meile jargmistel valimistel haali organiseerib.

Kui Keskerakonna juhitud valitsus aasta tagasi vdimule tuli, siis nii peaministri suu labi kui ka teiste
Keskerakonna liikmete, vahemalt nende liikkmete vdi mdne liikkme, kes on siin Riigikogus, suu labi oli
kuulda, et nad véitlevad korruptiivse méttelaadiga, mis selles erakonnas on olnud ja mille kuvandiks on
olnud just Tallinna linna valitsemine. Vdib-olla mdned naiivsed uskusidki, et selline vitlus toimub, aga
selle aasta jooksul, kui see valitsus on Keskerakonna eestvedamisel pukis olnud, on olnud juba mitu
kriminaalset juhtumit, korruptiivset juhtumit. P6hjus, miks me tana Kadri Simsonit umbusaldame, on



just sellesama suUsteemi osa ehk see, mida ma alguses raakisin: omade toetamine, oma huvide
eelistamine Eesti huvidele. Vaga hea naide on M&ntu sadam. Premeeritakse Uht inimest, Ght
sadamaomanikku selle eest, et ta oli valmis asuma Saaremaal Keskerakonna eestvedajaks. lIlma
igasuguseid uuringuid tegemata antakse sadama suvendamiseks raha ja on pretsedenditu, et see
pannakse eraldiseisva reana ka eelarvesse.

Minule on sellised umbusaldamised ja n-6 lauskritiseerimised ebameeldivad. Aga seda peab tegema.
VGib-olla on tana ka teisi patte v&i sellist mottelaadi laiemalt Kadri Simsoni kraesse suunatud. Aga Kadri
Simsoni haldusalas on selliseid asju ka k&ige rohkem praegu juhtunud. Me Vabaerakonnas tahame
vaga, et Eesti poliitika sellest mo&ttelaadist puhastuks ja poliitkorruptiivne kaitumine Eestis Idppeks. See
oli pdhjus, miks me sellele umbusaldusavaldusele alla kirjutasime. Me jaame lootusrikkalt edasi
tegutsema selle nimel, et selline muutus Eesti poliitikas tuleks. Aitah!

16:42 Aseesimees Hanno Pevkur
Eesti Keskerakonna fraktsiooni nimel Jaanus Karilaid, palun!

16:42 Jaanus Karilaid

Hea juhataja! Head kolleegid! Ma kdigepealt tahan tdnada EKRE-t selle eest, et neil oli siirust ja ausust
tunnistada, et poliitikas s6pru ei ole, tana on Uhed sdbrad ja homme on teised. Aga olge sellise
kinismiga ettevaatlikud! Koos Keskerakonnaga te olite edukad, kui me koos Uhte reformierakondlast
umbusaldasime, téana te olete paaris Reformierakonnaga ja olete edutud, teie umbusaldusavaldusel ei
ole j6udu taga. Te lasite ilmaasjata Jurgen Ligil ennast ara radkida ja tulite tema asemel siia pulti. Ma
mdistan ka seda, et Reformierakond ei saagi tegelikult siin puldis seda avaldust selge ja ausa ndoga ette
lugeda, sest Reformierakond on juhtimiskriisis, nad ise on vaga edukalt oma erakonna esimeest
umbusaldanud, nad otsivad oma viimast 6lekdrt Brusselist ja loodavad, et ta aprillis saabub, siis on
pdrand roosidega palistatud ja ehk tuleb sealt uus hingamine. Reformierakonnal on oma ajaloo suurim
vBlakoormus. VBib-olla on seal mingi korruptiivne seos: kui oldi véimul, siis vlga ei olnud, kui kukuti
opositsiooni, siis tekkis ootamatult suur, peaaegu miljoni euro lahedane vdlakoormus. V8ib-olla peab
sealt seost otsima?

Kui me vaatame umbusaldusavalduse teksti, siis naeme, et see on kuidagi juhumadtetest kokku
traageldatud. Ukskaik kui palju sa Uihte valevaidet tmber lukkad, alati on opositsioonil oma poliitilises
kultuurituses vdimalus seda ikka uuesti ja uuesti esitada ning delda, et nad ei saanud vastust. See 8igus
on alati olemas.

Vaatame neid samme, mida on tehtud maaelu heaks. Neid tunnustavad pdllumajandus-
kaubanduskoda, p&llumeeste keskliit ja talupidajate keskliit, aga Reformierakonna arvates ei ole nad
mitte keegi, nende arvamus ei loe, nende kooskdlastus ei loe.

Suudistamine, et Uks meie erakonnakaaslane saab kasu maakonnaliinide doteerimisest, on taiesti
ebapadev. Te nagu ei olekski riigis voimul olnud. Vdib-olla oli véimalik niimoodi raha jagada Tallinna
Sadamas, aga avalikel hangetel, kui hanketingimused on paigas, tehakse avalik konkurss, iga sendi
eraldamine on |abipaistev, seal ei ole vdimalik kellelegi salaja raha anda. See on habitu vale, aga
Reformierakond selle seljas hea meelega ratsutab.

Raagime tapsemalt, mis on tegelikult selle umbusaldusavalduse motiiv. Kord te tahate avaldada
umbusaldust Mailisele, kord Jurile, siis selgub, et ei, avaldate ikkagi Kadrile. Uhtegi edasiviivat ideed teil
ei ole. Kogu selle umbusaldusavalduse teksti taga on poliitiline armukadedus. IRL-i,
sotsiaaldemokraatide ja Keskerakonna vaga edukas valitsemine, suurem panustamine julgeolekusse,
tervishoidu, huviharidusse ja kohalike omavalitsuste tulubaasi - teid see arritab, sest te ise ei suutnud
seda teha. Ma toon teile naite, et te saaksite aru. Haapsalu vdidab kohalike omavalitsuste tulubaasi
korrektsioonist tle 200 000 euro. Me saame muusikakooli dpetajate palga tanu sellele tdsta 780 eurolt
1000 eurole. Teil on sellest Ukskdik. Me saame huviharidusse panna tle 152 000 euro rohkem. Teid see
ei huvita. Te studistate, et Haapsalu raudtee kohta ei ole tehtud anallUsi. Te valetate, tehnikaulikooli
uuring on olemas. Hiiumaa ootab seda raudteed, Raplamaa ootab seda, Ldanemaa ootab seda,
Harjumaa ootab seda. Kdik on toetust avaldanud, aga teie raagite, et mitte kellelegi pole seda vaja. Teie
arvates pole neid nelja maakonda olemaski. Raagime veel Haapsalu raudteest. Ma tuletan meelde, et
viimased ehitused elektriraudtee jaoks tehti aastal ...

Palun lisaaegal



16:47 Aseesimees Hanno Pevkur
Palun! Kolm minutit lisaaega.

16:47 Jaanus Karilaid

... 1981. Nuud, Ratase valitsuse ajal tehakse sellised olulised suured sammud ja otsustatakse, et
minnakse Uks samm edasi, Riisiperest Turbani. Analtiusid nditavad, et ainuuksi Riisipere rongijaamas on
90 000 pealeminekut ja valjumist, kui sdidetakse Turbasse, on neid 130 000. Aga teie tahate seda heaolu
inimestelt ra votta! Seal taga on uuringud, seal taga on maakonnad.

Ma ei leia teie umbusaldusavaldusest Uhtegi faktip&hist vaidet. Te sutdistate, et vastatakse
propagandaga. Siin on antipropaganda, kus Uks valesuudistus ajab teist taga. Ma olen muidugi natuke
pettunud oma heas kamraadis Artur Talvikus. Ma arvasin, et ta tuleb siia ja raagib ara kdik sellest, mida
ta teab tegelikult Tallinna Sadamast, aga tana ta ei tahtnud seda teha. Ootame jargmist korda. Kdike
head!

16:48 Aseesimees Hanno Pevkur
Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna nimel Mart Helme, palun!

16:48 Mart Helme

Lugupeetud eesistuja! Lugupeetud minister! Lugupeetud kolleegid! No mida oodata? Ikka propagandat,
sest ega poliitikunarud muud ju ei oska kui propagandat suust valja ajada. Seda me oleme tana siin
kuulda saanud oi kui palju. Aitah eelkdnelejale selle eest, et ta pddras meie tagasihoidlikule fraktsioonile
moningast tahelepanu ja pani meid seekord Uhte paati Reformierakonnaga. Ma maletan neid aegu, kui
Reformierakonna liikmed panid meid pidevalt Uhte paati Keskerakonnaga, me pidime Keskerakonnaga
olema lausa Uhe tagumiku kaks kannikat. No tore! Me vdime mdne meelest ka sinna kannikate vahele
minna, mis seal ikka. Poliitikas kaibki niisugune johker Uksteisele drategemine. Tegelikkus on milleski
muus. Tegelikkus on selles, et me lahtume nendest huvidest, mis on Eesti rahval ja mida meie
kaardistame oma vaatevinklist Eesti rahva huvide kohta.

Vaatame seda umbusaldusavaldust. Me ndeme, et vdib kasutada Uhte klassiku utlust. Klassik on antud
juhul diktaator Jossif Stalin, kes on kasutanud valjendit: "Aga kas pole mitte liiga palju juhuseid?"
Loetleme siis need juhused. Raudteepileti hinna tdus. Haapsalu raudtee Uhe pisikese 18igukese
valjaehitamine. Loomulikult on see eelkdnelejale propagandistlikult vaga kasulik, sest ta kandideerib
valimistel selles ringkonnas. Aga samal ajal ei leitud raudteele kahe suure linna vahel, Tallinna ja Parnu
vahel, 17 miljonit, et raudteeliiklus pikemas perspektiivis sailiks. Meid lohutatakse sellega, et tuleb Rail
Baltic. Akki tulebki 25. sajandil, akki tuleb, mine tea, v&ib-olla siis hakkavad kosmoselaevad modda Eestit
ringi lendama, ma ei oska 6elda. Akki tuleb, aga praegu ei tule. Praegu ei antud seda raha ja see otsus
tuli sellest ministeeriumist.

Mdntust on siin palju radgitud. See on skandaalne, seltsimehed! See on, seltsimehed, skandaalne,
sellepdrast et Saaremaal on mitu sadamat ning Saaremaa ja Ventspilsi vahel on laevaliiklus olnud. Ma
olen tegelenud turismiga ja tahtsin gruppe s6idutama hakata. Selgus, et see liin oli nii kuramuse kallis,
et Ukski grupp ei olnud ndus seda hinda maksma. See liin pandi kinni. NUUd me siis hea 6nne peale
kaevame auku kuskile sinna Mdntu sadamasse. Kunagi hakkavad kosmoselaevad lendama Mdntu ja
Riia vahel mo6da vett, kunagi hakkavad. Nii et see on skandaalne ja ei ole métet siin raakidagi, nagu see
ei oleks skandaalne. See on raha uputamine.

Tasuta maakonnasisene transport. Teate, ma vahetevahel igatsen tagasi Vene aega. Loomulikult on
poliitiliselt ebakorrektne nii delda, aga ma sain siis paevas kolme bussiga taielikust kolkakulast
Tallinnasse. Kolme bussiga paevas! Nuud on see ammu ajalugu, sealt ei kdi Uhtegi bussi enam. Nii et ei
ole motet radkidagi. Siin on vaga selgelt naha seesama Tallinna tasuta transpordi skeem, ainult
unustatakse ara, et Tallinn on Tallinn ja Ulejaanud Eesti on Glejaanud Eesti. Pdlva v&i Hiiu maakonda ei
ole vdimalik Tallinnaga vérrelda, need on taiesti vorreldamatud asjad. Kui panna nendele sama skeem
peale ja 6elda, et me teeme tapselt samamoodi, siis see lihtsalt ei td6ta, see on jarjekordne
maksumaksja rahaga eksperimenteerimine ja maksumaksja raha suunamine sinna, kus see vahemalt
jatab korruptiivse mulje. V8ib-olla ei ole see korruptiivne, must valgel ei ole keegi téestanud, aga vdib-
olla on. Vdib-olla on, vdib-olla ei ole.

Seakasvatusest on samuti raagitud. Me ei raagi perekondlikest vdi, Utleme, isiklikest suhetest, me
raagime sellest, et Uks Eesti juhtivaid seakasvatajaid Urmas Laht on Keskerakonna liige ja selles skeemis



sees. Neid inimesi on kindlasti teisigi, ma ei ole k&igi puhul napuga jarge ajanud.

No ja veel, teekasutustasu. See ei ole hea m&te! See oleks pidanud olema transiitteekasutustasu, aga
mitte teekasutustasu meie oma vaikeettevotjatele, meie oma firmadele. See ei oleks pidanud minema
nii, aga see suruti l1abi. Firmaautode maksustamine. Taiesti ajuvaba, aga suruti Iabi. Vagunitehing, mida
on mainitud. Vaga kahtlane lugu, vaga kahtlane lugu. Kui me paneme siia juurde veel Vene aseministri
kulaskaigu, siis seda kahtlasem see lugu on. Ja kui me nutd kusime ...

16:54 Aseesimees Hanno Pevkur
Hea ettekandja, teie viis minutit on 1abi. Kas soovite lisaaega?

16:54 Mart Helme
Palun lisaaega!

16:54 Aseesimees Hanno Pevkur
Kas kolm minutit? Palun! Kolm minutit.

16:54 Mart Helme

Laheme nuud selle propagandalaviini juurde tagasi, mida me siin mdne eelkdneleja suust kuulsime.
Vabandage vaga, lugupeetud minister! Lugupeetud minister, palun kuulake mind! Me ei avalda tana
umbusaldust Reformierakonnale ega Reformierakonna esimehele ega Uhelegi teisele
opositsioonierakonnale. Me avaldame umbusaldust teile! Siin on vaike vahe. Ei ole métet pilduda
solvavaid fraase opositsioonierakondade ja nende lilkkmete pihta. See ei ole tana teema. Teema on
majandus- ja taristuministri umbusaldamine. Nii et selles mottes v&iks ka taevast maa peale tulla.

Ja veel, on ka uldine foon. See lldine foon koosneb muu hulgas rajust aktsiiside tdstmisest ja Lati
alkorallist. Vdib-olla see Mdntu sadam ongi m&eldud uue alkorallikanali avamiseks, ma ei oska 6elda,
vBib-olla on. Aga igal juhul on see Uldine foon.

Kui te kusite, miks me uhinesime umbusaldusavaldusega, meie fraktsioon konkreetselt, siis ma utlen,
miks. Selleparast, et meil on isu tais teie kannapdoretest. Kui me olime opositsioonis, siis me olime
liitlased Rail Balticu kiisimuses, presidendi otsevalimiste kisimuses, e-haaletuse kisimuses,
haldusreformi kisimuses. Niipea, kui te vbimule saite, te tegite totaalse kannapddrde. Me ei usalda teid
enam ja me ei usalda ka teie valitsemist enam. Vaga lihtne: mida kiulvad, seda I8ikad, kes kulvab tuult,
see |Bikab tormi.

Ldpetuseks. Te olete vaga enesekindlad ja Utlete, et see umbusalduse avaldamine kukub niikuinii 1abi.
V&ib-olla kukubki 13bi, aga vaadake, see on teetdhis, see on mark sellest, et usalduskrediit, mis teie
valitsusel oli algul vaga suur, on otsa saanud. Teie usalduskrediit on jdudnud I8pusirgele. Te peaksite
sellest vaga t8sise jarelduse tegema. Ma nden, et te ainult naerate, aga kes parast naerab, naerab
paremini. Aitah!

16:56 Aseesimees Hanno Pevkur

Harra Karilaid, kas te soovite vasturepliiki? (M. Helme saalist: "Aga ma ta nime ei nimetanud, ma raakisin
eelkdnelejast.") Siiski, kodukord naeb ette, et kui raagitakse seisukohast, ka siis on véimalik anda
vasturepliik. Nii et palun, harra Karilaid!

16:56 Jaanus Karilaid

Tanan! Meil on demokraatlik Ghiskond. EKRE esimees Mart Helme vdtab endale volitusi, mida tal ei ole.
Haapsalu raudtee esimene etapp ei asu Laanemaal, vaid Harjumaal, see on Riisipere-Turba [6ik. Ma ei
kandideeri Turbas, kuigi ta vaga tahaks, et ma sinna laheksin.

16:56 Aseesimees Hanno Pevkur

Selge. Rohkem kénesoove fraktsioonidel ei ole. Enne I6pphaaletust on meil vaja teha kohaloleku
kontroll, kuna tegemist on otsuse eelnduga, mille puhul on vaja Riigikogu koosseisu haalteenamust.
Head Riigikogu lilkmed, palun tahelepanu, niud me teeme kohaloleku kontrolli. Kohaloleku kontroll.
Kohaloleku kontroll

Kohal on hetkel 94 Riigikogu liiget ja puudu on meil hetkel 7 Riigikogu liiget.



https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/e284096a-4498-4488-849a-1f65ab66cec4/
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Head kolleegid, panen haadletusele majandus- ja taristuminister Kadri Simsonile umbusalduse
avaldamise. Palun vdtta seisukoht ja hadletada!

Haaletustulemused

Umbusaldamise poolt haaletas 44 Riigikogu liiget, vastu oli 49, erapooletuks ei jadnud keegi. (Aplaus.)
Riigikogu ei avaldanud Kadri Simsonile umbusaldust. Head kolleegid, selle paevakorrapunkti
menetlemine on I18petatud.

4. 17:01 Peaministri iilevaade teadus- ja arendustegevuse olukorrast ning valitsuse poliitikast selles
valdkonnas

17:01 Aseesimees Hanno Pevkur

Laheme jargmise paevakorrapunkti juurde, milleks on peaministri Ulevaade teadus- ja arendustegevuse
olukorrast ning valitsuse poliitikast selles valdkonnas. Ettekandeks kutsun kdnetooli peaminister Juri
Ratase. Enne kui peaminister pulti jduab, meenutan teile, et peaministri ettekanne on kuni 30 minutit,
siis on igal Riigikogu lilkmel digus esitada Uks suuline kisimus ja seejarel on fraktsioonide
labiraakimised. Palun, harra peaminister!

17:01 Peaminister Juri Ratas

Austatud Riigikogu aseesimees! Lugupeetud Riigikogu lilkkmed! Head saalis viibijad ja mujal kuulajad!
Eelmine aasta oli Eesti teadusele edukas. Seda kinnitas ka labiviidud hindamine: meie teadus on
rahvusvaheliselt konkurentsivdimeline, tulevikku suunatud ning teenib Uhiskonda mitmel erineval moel,
lisaks otsestele teadustulemustele annavad teadlased oma panuse naiteks ka eksperdihinnanguid
andes, osaledes dppematerjalide ja sbnaraamatute koostamises vdi laiemalt Uhiskonnas teadust
populariseerides. Samuti on rédmu pakkunud meie taristu areng.

Enne kui ma nende teemade kasitlemisega edasi [ahen, lubage mul tdnada kdiki, kes on tanase
ettekande koostamisse oma panuse andnud. K8igepealt nimetan Riigikogu kultuurikomisjoni, kelle
palge ees oli mul véimalus eile olla. Kindlasti tdanan inimesi Riigikantseleist, Haridus- ja
Teadusministeeriumist, Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumist, Rahandusministeeriumist,
Keemilise ja Bioloogilise Fuusika Instituudist ning Eesti Teaduste Akadeemiast, samuti Rektorite
Ndukogust ning loomulikult Teadus- ja Arendusndukogust.

Mulle teeb head meelt, et Eesti teaduse saavutused on jdudnud maailma tippu. Meie teadlaste
kdrgetasemeliste publikatsioonide arv miljoni elaniku kohta on andmebaasi Web of Science alusel
kasvanud ja Uletab praegu Euroopa Liidu keskmist. On hasti teada, et Eestiski on oluline oma tdéddele ja
tegemistele saada ka rahvusvahelist tunnustust. Seeparast on mul t8siselt hea meel markida, et meie
edusamme kinnitavad rahvusvaheliste Ulikoolide pingeridade andmed. Naiteks rahvusvahelise
konsultatsioonifirma QS edetabelis tdusis Tartu Ulikool Gldarvestuses taas mitu kohta kdrgemale,
joudes maailma 959 juhtiva Ulikooli pingereas vaarikale 314. kohale. Tallinna Tehnikatlikool on samuti
hinnatud: ta on 610. ja 650. koha vahel. Kui vaadata konkreetseid valdkondi samas edetabelis, siis 2017.
aastal paiknes Eesti Maaulikool ainsana Eesti ulikoolidest omal alal ehk p&llumajandus- ja
metsandusvaldkonnas 100 parima ulikooli hulgas. Erialade pingeridades on esindatud veel Eesti
Kunstiakadeemia ja Tallinna Ulikool. Meie teadlaste head t66d margatakse ja tunnustatakse kogu
maailmas.

Euroopa Teadusndukogu premeeris Tartu Ulikooli teadlast Tambet Teesalu 150 000 euroga, et toetada
tema teadustddd targa vahiravimi leidmiseks ning selle judmiseks laiemasse kasutusse. Tallinna
Ulikoolile t&i esimese Euroopa Teadusndukogu grandi humanitaarteaduste instituudi vanemteadur Liisi
Keedus, kelle veetava viieaastase projekti teostamist toetab Euroopa Teadusndukogu 1,4 miljoni
euroga. Teadlased kaardistavad ja analtiUsivad mottevoolusid, mis tekkisid parast esimest maailmaséda
vastukaaluks progressiusule. Keedus on vaga tabavalt markinud, et vastuolu progressivistlike ootuste ja
pettumustest vormitud kogemuste vahel pole vodras ka tanapdeva Euroopas. Liis Keeduse grant naitab
hasti, et humanitaar- ja sotsiaalteadused ei ole ega tohigi olla loodus- ja tappisteaduste kdrval kuidagi
alahinnatud. Kindlasti vaarib tunnustust ka Tallinna Tehnikaulikooli biotehnoloogiaprofessor Raivo Vilu,
kes on aastaid uurinud toiduainetddstuses kasutatavaid mikroobiprotsesse ning palvis oma
teadustooga |6ppenud aastal maineka DuPonti medali.
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Oleme muutunud avatumaks ja rahvusvahelisemaks. Eestisse on to6le asunud mitmed maailma
tippteadlased, mis on Uksteise inspireerimise ja teadmiste Ulekande mdttes kindlasti hindamatu
vadrtusega. Teisalt on nii mdnigi vahepeal mujal maailmas kogemusi kogunud Eesti teadlane leidnud
tagasitee koju Eestimaale. See on olnud lihtsam siis, kui vddrsil veedetud perioodil on sailinud kontakt
kodumaal tegutsevate teadlastega. Aasta alguses Eesti Teaduste Akadeemia initsiatiivil Tallinnas
toimunud konverents "XXI sajandi suurimad valjakutsed" t6i kokku meie noorteadlased eri riikidest Ule
maailma. See on hea ndide todst kontaktide sdilitamise nimel. Avaldan Eesti Teaduste Akadeemia
presidendile Tarmo Soomerele tanu selliste ettevdotmiste algatamise ja loomulikult eestvedamise eest!
Viimasel ajal kusitakse tihti, kui suur on teaduse mdju Uhiskonnale. Kui radkida numbrite keeles, siis
hiljutine Rektorite Néukogu tellitud uuring hindas esimest korda ulikoolide m&ju Eestis. Selgub, et Eesti
ulikoolide panus riigi majandusse on markimisvaarne: 6,4% sisemajanduse kogutoodangust. Iga Eesti
Ulikoolidesse investeeritav euro annab riigi majandusele 4,6 eurot tagasi. Teadus- ja arendustegevuse
kogukulu ei saa loomulikult m&6&ta ainult arvudes. Raske on ule hinnata meie rahvusteaduste mdju
keele ja kultuuri arengule, teadlaste eksperdihinnangute mdju laiema avalikkuse hoiakutele vai riigi
julgeolekule. Naiteks vdib tuua kaitseinvesteeringute keskuse t60, teadlaste ekspertiisi riigi
kUberturvalisuse suurendamise kohta. Teadusel on keskne roll Ghiskonna sidususe tagajana,
majanduse arendajana ning seeldbi meie kdigi heaolu ja elujarje parandajana.

Eesti konkurentsivdime kava "Eesti 2020" seab eesmargiks suurendada aastaks 2020 tootlikkus hdivatu
kohta 80%-ni Euroopa Liidu keskmisest. Selle naitaja osas pole meid Eurostati andmetel viimastel
aastatel edu saatnud: see on kahanenud 73,8%-It 2014. aastal 71,3%-le 2016. aastal. Olukorra
parandamiseks teeb valitsus pingutusi nii tddturu, hariduse kui ka tervishoiu muresid lahendades ning
ettevdtjaid toetades, kuid vaja on kindlasti enamat: vaja on kdigi osapoolte Uhist pingutust.

Uhest kuljest me loome ja ekspordime pigem vdikese ja keskmise lisandvaartusega tooteid ja
teenuseid. Teisalt ei ole Eesti teadlaste uurimisto6 kuigi tihti nendesamade toodete ja teenuste
arendamisega seotud olnud. Seda paljuski ka seetdttu, et ettevdtjate surve teaduse teemade valikule on
olnud ndrk. Ja nii on alakasutatud ka teaduse potentsiaal Eesti majandusstruktuuri
teadmistemahukamaks muutmise protsessis. Investeeringud arendustegevusse on kallid, riskantsed ja
pika tasuvusajaga, mistottu neid kiputakse sageli edasi lUkkama. Palgakasvu ja kriitilise piirini jdudnud
t66j6u nappuse tingimustes mdtlevad Eesti ettevbtjad aga uha enam, kuidas uue tehnoloogia ja
teadmiste abil tootlikkust kasvatada. Tahame soodustada teadlaste kaasamist uute toodete ja teenuste
loomisse ning nende arendamisse. Teadlaste sissetulekuid tdstes ning nende tdotingimusi parandades
motiveerime neid senisest enam ettevdtete projektidega tegelema, ka aitame riiklike meetmetega
ettevdtetel mainitud kérgeid riske maandada. Voimekamatest ettevétjatest vdidab kogu laiem avalikkus,
seda nii paremate toovdimaluste kui loomulikult ka maksutulu naol.

Uks keerulisimaid valitsuse ilesandeid on teadus- ja arendustegevuse rahastamise mahu sailitamine ja,
lubage 6elda, suurendamine. Lihntsamaks ei tee seda tlesannet Euroopa Liidu struktuurivahendite
vahenemine jargmisel perioodil. 2016. aastal kahanesid teadus- ja arendustegevuse kogukulud Eestis
32 miljoni euro vdrra, jdudes 270 miljoni euroni. See on vaid 1,28% SKT-st ning seda on vahem kui pool
2020. aastaks seatud eesmargist ehk 3% SKT-st. Langus on seotud Euroopa Liidu tdukefondidega. 2016.
aastaks oli eelmine tdukefondidest rahastamise periood |6ppenud ning toimus uue ettevalmistamine ja
esimeste rahastamisotsuste tegemine. Projektide kaivitamine ei jdudnud veel alata. Riigieelarve ja
majanduskasvu prognoosidele tuginedes v8ib 6elda, et avaliku sektori teadus- ja arendustegevuse
kulud kuundisid 2017. aastal 0,78%-ni SKT-st. Loplik arv veel selgub ja vétab vdib-olla isegi aasta aega,
enne kui ma selle arvu teile 6elda saan. Praegu on prognoositud, et 2018. aastal on meie teadus- ja
arendustegevuse kulud 0,81% SKT-st. Ja ka siin lisan, et 16plik protsent selgub siis, kui on teada,
missugune on olnud 2018. aasta majanduskasv. Aga 2018. aastal kasvab see naitaja ka tanu sellele, et
Riigikogu on otsustanud valitsuse ettepanekul suurendada riigi investeeringuid teadus- ja
arendustegevusse 14,9 miljoni euro vorra. Kinnitan siinkohal kdigile kahtlejatele tle, et me kindlasti ei
ole loobunud eesmargist suurendada riigipoolset rahastamist 1%-ni SKT-st.

Eesti teadlased ja innovaatilised ettevdtjad on olnud vaga edukad Euroopa Liidu teadus- ja
arendustegevust ning rahvusvahelist koosto6d toetavas programmis Horisont. Kokku oleme
Horisondist saanud ule 80 miljoni euro, mis teeb elaniku kohta enam teadusraha kui Euroopa Liidus
keskmiselt. Arvestades SKT-d, oleme osalusnaditajatelt liikmesriikide seas kolmandal kohal. Veelgi
olulisemad on aga uued teadmised ja kontaktid, mida rahvusvaheline teadusalane vérgustumine nii
meie teadlastele kui ka osalevatele ettevdtetele pakub. Selge mahajaamus vérreldes



innovatsiooniliidritega ilmneb aga Eesti-siseste erasektori teadus- ja arendustegevuse kulutuste
tasemes. 2016. aastal tehti neid kulutusi nagu eelmiselgi aastal 139 miljoni euro ulatuses. Kogu
erasektori teadus- ja arendustegevuse kulud moodustavad loodetava 2% asemel 0,69% sisemajanduse
kogutoodangust. 90% kuludest tegid vahem kui sada ettevétet. Naiteks meditsiinisektorile
puhastusvahendeid ja kosmeetikat tootev ettevéte Chemi-Pharm investeeris 2016. aastal teadus- ja
arendustegevusse 10% oma kaibest ja teeb koost6od teadusasutustega Ule laia maailma. Eelmisel
aastal kulastasin ma isiklikult Saaremaa ettevdtet Baltic Workboats, kes avaldas muljet oma
arendustegevuse, suurte investeeringute ja rahvusvahelise haardega. Ettevdte teeb aktiivselt koostood
naiteks Kuressaare vaikelaevaehituse kompetentsikeskuse ja Tallinna Tehnikaulikooli teadlastega.
Kahjuks on selliseid naiteid vahe. Ettevétlussektoris tegeleb teadus- ja arendustegevusega vaid vaga
vaike osa ettevdtteid ja loomulikult me teeme kdik selleks, et see muutuks. Selle nimel me tegutseme.
Muutuste vajadust kinnitab ka Eesti tulemus Euroopa Liidu innovatsiooniliidu tulemustabelis. Viimased
viis aastat on Eesti olnud 13.-15. kohal ja pigem kukub seal kui liigub ettepoole. Eesti suurim ndrkus on
ettevOtete tagasihoidlik innovatsioonivéimekus. On selge, et peame puddma paremat.

Vaga austatud Riigikogu liikmed! Teadus- ja arendustegevuse mahtude suurendamine on, ma arvan,
meie Uhine eesmark. Ma tanan sidamest igauht, igat Riigikogu liiget siin saalis, kes on andnud oma
panuse riigieelarve aruteludes osaledes ja heaks kiites eesmarki Eesti teaduse rahastamist parandada.
2018. aastaks plaanitud 14,9 miljoni euro suurune investeeringute kasv suunatakse p&hiliselt
teadusasutuste baasfinantseerimisse. Nii on astutud pikk samm |dhemale valitsuse eesmargile
saavutada baasfinantseerimise ja konkurentsipdhiste uurimistoetuste tasakaal. Nii tagatakse
teadlastele suurem stabiilsus ja vabadus oma uurimisteemade valikul vastavalt Ghiskonna vajadustele.
2018. aastast kasvavad tuntavalt doktoranditoetused. Selleks eraldati lisaraha kogumahus 5 miljonit
eurot aastas. Tegemist on margilise otsusega, mida oodati aastaid ja mis panustab selgelt teadlaskonna
jarelkasvu ja teaduse kvaliteeti kaugemas perspektiivis. Ma soovin seda kurssi edaspidigi hoida.
Taiendava rahastusega toetame ettevétete tootearendustegevust, et maandada sellega kaasnevaid
suuri riske. See on kindlasti suund, millega putame tulevikus joulisemalt tegeleda, nagu oleme ka
koalitsioonilepingus kolme osapoolega kinnitanud.

Eelmisel aastal muudeti Ulikoolide ja ettevbtete koostddlepingute arvestamist Ulikoolide
baasrahastamise mudelis. See kinnitab, et me vaartustame ettevdtluskoostddd eriliselt ning innustame
uurimisrihmasid ja ka instituute sellega senisest aktiivsemalt tegelema. 2017. aastal rakendus
hoogsamalt nutika spetsialiseerumise kasvu valdkondadesse suunatud rakendusuuringute toetamise
meede kogumahuga 26,6 miljonit eurot seitsme aasta peale. Sellega aitame kaasa ettevdtjate huvides
teostatavatele rakendusuuringutele ja tootearendusele teadusasutustes.

Uue tegevusena investeerime tdiendavalt info- ja kommunikatsioonitehnoloogia teadus- ja
arendustegevusse ulikoolides ca 3 miljonit eurot aastas. IKT-s peitub vaga suur potentsiaal
majandusarengu kiirendamiseks, kuid selle saavutamiseks tuleb tagada valdkonna teadustegevuse
kdrgtase ning suurendada tippspetsialistide ettevalmistust. Info- ja kommunikatsioonitehnoloogia
potentsiaali paremaks rakendamiseks andsime taiendava impulsi Eesti toostuse digitaliseerimiseks.
Meie eesmark on korvata selles valdkonnas esinevat tdsist mahajaamust ning suurendada ettevétete
loodavat lisandvaartust. Seni pole td6stussektor laiemalt I18iganud kuigi palju kasu Eesti info- ja
kommunikatsioonitehnoloogia vBimekusest. Naiteks Euroopa digitaalarengu aruandes on Eesti vaga
heal kohal avalike digiteenuste poolest, interneti kasutuse ja inimkapitali kategooriates, ent selgelt
mahajadjate hulgas ettevdtiuse digitaliseerimises.

Maailma Majandusfoorum ja konsultatsioonifirma McKinsey on jargmise to6stusrevolutsiooni
kaivitumise peamiste takistavate teguritena nimetanud tehisintellektialast digusruumi ja selle
kUberkaitset. Seeparast on mul siinkohal eriti hea meel mainida, et oleme Eestis alustanud nende
teemade lahtiharutamist. Eelmise aasta septembris avalikustatud isejuhtivate séidukite
eksperdiruhmast alguse saanud 8igusanaltuus pakub valja neli suunda, kuidas roboteid ehk nn kratte
defineerida ning kuidas voiks erinevate juhtumite puhul olla lahendatud vastutus. Tanavu on kavas
toole rakendada eksperdiruhm, kes tegeleb konkreetselt tehisintellekti temaatika tulevaste
arendustega. Tehisintellekti ja asjade interneti arengu pdhilisi takistavaid tegureid on meie umber
asuvate seadmete kuberturvalisus. On oluline, et Eesti teadlaste loodu j6uaks ka praktilisse rakendusse.
Heaks naiteks on siinkohal m&ned meie ettevétted, nagu Cybernetica ja Guardtime.

Uute uste avamiseks ettevotjatele oleme alustanud ettevalmistusi Eesti liitumiseks Euroopa
Tuumauuringute Keskuse ehk CERN-iga, mida toetas martsis 2017 oma otsusega ka Teadus- ja



Arendusndukogu. Liikmesus loob meie ettevétjatele paremad vdimalused keskuse hangetes
osalemiseks ning ligipaasu sealsele insenertehnilisele teabele. Kui tohib teile meelde tuletada, siis
tanavuses riigieelarves on liitumisprotsessiks ette nahtud 1,4 miljonit eurot.

Vaga austatud Riigikogu liikmed! Eesti arengu seisukohast on oluline ka teaduspotentsiaali suurem
kasutamine riiklikult téhtsate otsuste tegemisel. Teadus- ja arendustegevuse korralduse seadus Utleb, et
iga ministeeriumi kohustus - iga ministeeriumi kohustus! - on korraldada oma valitsemisalas tarvilikku
teadus- ja arendustegevust ning selle rahastamist. Kahjuks v8ib selles valdkonnas ikka veel taheldada
kitsalt ametkondlikku lahenemist ja nn teki Uksteise pealt ara rebimise mentaliteeti. Eriti siis, kui juttu
on ressursside jagamisest.

Ministeeriumides tootavate teadusndunike vérgustiku kaivitamine oleks vdinud toimuda juba aastaid
tagasi. Auvaart Riigikogu, miks jdudsime selleni alles viimastel aastatel? Valdkondliku teadus- ja
arendustegevuse tugevdamise programmi RITA kaudu osaleb riik teaduse strateegilisel suunamisel ning
prioriteetide maaramisel. Teaduse kaasamine poliitika kujundamisse ei tohiks olla erand, vaid peaks
saama reegliks. RITA meetme kaudu suuname seitsme aasta jooksul kokku ca 28 miljonit eurot selle
eesmargi taitmiseks. Teadus- ja arendusndukogu on suurendanud oma rolli valdkondliku teadus- ja
arendustegevuse toetamisel ning see areng peab kindlasti jatkuma. Mis puutub RITA toetusmeetmesse,
siis TAN on valja pakkunud oma arvamuse ja eelistused, missugused on Eesti arengu seisukohalt
olulised valdkondlikud uurimisteemad. Arusaam, et me sdltume teaduse tulemustest, peab laiemalt
levima nii ametnikkonna kui ka kogu Uhiskonna liikmete hulgas. Eriti tahtis on see praegusel téejargsel
vOi téepbhjata ajastul.

Eesti Teadusagentuur tegeleb sel eesmargil eri pdlvkondadega, lisades igal aastal uusi tegevusi. Eelmisel
aastal rahvusringhaalingu vahendusel kaivitunud saade "Uudishimu tippkeskus" on vaga énnestunud
naide - selle reiting konkureerib populaarsete meelelahutussaadete omaga. Olgu 6eldud, et esimese
saate vaatajaskond oli ligi 100 000 inimest. Edu saatis ka POFF-i teadusfilmide programmi, mis avardas
rohkem kui 2000 vaataja m&ttemaailma. Opilasleiutajate riiklikul konkursil osales 2017. aastal rohkem
opilasi kui eales varem.

Noorte ideed olid imetlusvaarselt praktilised ja Uhiskonna probleemkohti lahendavad. Naiteks vilkuv tle
tee minemise muts, mis aitab lastel liikluses ellu jdada. Uks silmapaistvaimaid dpilasleiutajate projekte
on 2013. aastal tutvustatud Taxify on-line platvorm, mis on levinud enam kui 20 riiki. Eestlaste t6id
markab ka rahvusvaheline laiem uldsus. Akadeemik Hillar Abeni teadustd6 p&hjal tehtud video oli
eelmisel aastal Facebookis Uks enim vaadatud teadusvideoid ning jdudis ajakirja Science 2017. aasta
kimne kdige populaarsema video hulka.

Eelmise aasta 1. septembril, teadmistepaeval ilmus maineka teadusajakirja Science esikaaneloona Eesti
Maadulikooli taimefusioloogi professor Ulo Niinemetsa kaasautorlusel valminud artikkel taimelehtede
suuruse varieeruvuse pdhjustest. Teaduse laiema Uhiskondliku md&ju tutvustamine ja rdhutamine oli ka
Uks meie prioriteete Eesti Euroopa Liidu eesistumise ajal. T606 selle nimel, et maksumaksja mdistaks
teadusuuringutele eraldatava raha olulisust kogu Uhiskonna arengus, on aarmiselt tahtis.

Lisaks leppisid Euroopa Liidu riigid Eesti juhtimisel kokku jargmise teaduse ja innovatsiooni
raamprogrammi pohimdtetes. Leiti, et raamprogramm Horisont 2020 toimib hasti, aga jargmine
programm peab olema veel ambitsioonikam nii eelarve kui ka tegevuste osas. Teadlastele paremate
osalustingimuste loomiseks vedas Eesti eesistujana arutelusid rahastamissusteemi sidusamaks ja
avatumaks muutmise Ule. Eesistumise raames sundis ka "Tallinna Gleskutse", inglise keeles "The Tallinn
Call for Action 2017", mis kutsub Ules teadusrahastuse suurendamisele ja on toeks Euroopa Liidu
jargmise eelarveperioodi labirdakimistel. Dokument on juba Usna lUhikese aja jooksul saanud paris
laialdast vastukaja.

Vaga austatud Riigikogu! M&tleme pidevalt, kuidas saaks teadus- ja arendustegevust soodustada ning
selle positiivset m&ju avada. Teadus- ja arendusndukogu soovitusel on plaanis tellida Eesti teadus- ja
innovatsiooniststeemi hindamine. Soovime terviklikku ja erapooletut Glevaadet meie hetkeseisust ning
praktilisi soovitusi sisteemi edasiarendamiseks jargmisel planeerimisperioodil. Lisaks Euroopa
ekspertidele on hindajatena kavas kaasata eksperte Ameerika Uhendriikidest, naiteks Stanfordi
uurimisinstituudist. Mul oli au seda asutust eelmisel aastal ka isiklikult kiilastada. Me vajame
valjapaistvaid ideid, et tehnoloogiarikkas infothiskonnas Eesti elu edasi viia. Just sellisena nden ma
muutuvat maailma meie Umber.

Jargmisi teadus- ja arendustegevuse valdkonna poliitilisi otsuseid m&jutavad kindlasti kevadel t68
|dpetava teaduse ja kdrghariduse rahastamise ja korraldamise rakkerihma tulemused. Palju kéneainet



pakkunud teadusasutuste konsolideerimisega tuleb Eestis teaduskvaliteeti silmas pidades jatkata.
Rakkerihm on valja pakkunud Uldisemad kriteeriumid konsolideerimisotsuste tegemiseks, arvestades
samas, et iga liitumist tuleb siiski analtUsida ja kaaluda kui Uksikjuhtumit. Lisaks on rakkerihm
analudsinud ning teeb konkreetsed ettepanekud teadussusteemi rahastamise kohta. Fookus on
eelkdige raha kasutamise téhustamisel ja soovitud tulemuste saavutamisel. Loodan, et rakkerihma t66
toob kaasa need muutused, millest me aastaid oleme raakinud, kuid mis on jaanud I6puni labi
analuusimata voi otsustamata.

Eesti vajab muudatusi ning valitsus tahab neid eest vedada ja ka tagant tugata. Jatkame paremate
téotingimuste loomist Eestit edasi viivate teadmiste, ideede ja lahenduste valjatddtamisega tegelevatele
inimestele. Baasrahastuse kasv toob teadlastele suurema kindluse oma akadeemilise karjaari
kavandamiseks ning annab suurema vabaduse tegeleda Eestile vaartust loovate teemadega. Kuid see
seab teadlastele ka uued ndudmised ja suurema Uhiskondliku vastutuse oma uurimisteemade valikul.
Teiselt poolt peab ka riigi ja ettevdtete sdnum, mida nad teadlastelt ootavad, olema selgem,
konkreetsem. See sdnum ei teki iseenesest ning siinkohal saab riik vdtta eestvedaja rolli ja koostdos
erasektoriga seada selgemad prioriteedid, mis meid edasi viivad.

Kolmandaks eeldab laialdasem uute teadmiste kasutuselevdtt hoiakute ja vaartushinnangute muutust.
Teadmistepdhine Uhiskond tahendab v&imet uusi teadmisi ara tunda ja kohandada, nendega kohaneda
ja neid kasutusele votta. Seega peame ise saama targemaks, nutikamaks ja loovamaks, astudes valja
mugavustsoonist ja mitte rahuldudes keskparasusega. See saab sundida vaid uheskoos: hinnates ja
kasutades teadmisi, mis on meie riigis olemas.

Eelmisel aastal valjendas austatud Riigikogu liige Krista Aru siin saalis kujundlikult arvamust, et Eesti
Uhiskond ja Eesti teadus on lahku kasvanud. Meie eesmark on ikka soodustada nende koos kasvamist,
Uksteisega arvestamist, Uksteise toetamist ja eesmarkide jagamist. Siis muutuvad kattesaadavaks ka
seni kattesaamatud eesmargid. Ma tanan teid kuulamast, austatud Riigikogu! Aitah!

17:31 Aseesimees Enn Eesmaa

Avan kusimuste vooru ja tuletan meelde, et selle paevakorrapunkti menetlemisel on igal Riigikogu
liikmel véimalus esitada Uks suuline kisimus. Andres Herkel.

17:31 Andres Herkel

Harra juhataja! Austatud peaminister! Mulle tundub, et me elame eri ajastutel. Te radkisite siin
tdejargsusest, mina tahaksin tdele jalile saada ka teie ettekande puhul. Jutt on Ulevaate kolmandast
lehekuljest, kus raagitakse rahastamisest. Mul on selline tunne, et siin on Uhes I8igus kahed andmed
segamini ldinud. Uks on teadus- ja arendustegevuse osa SKT-s tervikuna ja teine on avaliku sektori
panus sellesse. Te osutate selle, et aastal 2016 oli langus, Euroopa Liidu vahendite aralangemine. Mul
on tunne, et kui radkida avaliku sektori osakaalust, siis kas mitte ka aastal 2017 ei olnud langus? Teil on
siin kirjas, et 2017. aastal moodustasid need summad 0,78% SKT-st - jutt on avalikust sektorist -,
jargmise aasta loodetav naitaja 0,81%. Kusimus: kui suur oli see osakaal 2016. aastal ja mis teie
valitsuse panus on olnud?

17:32 Peaminister Juri Ratas

Aitah! 2016. aastal alustas see valitsus, kui minu malu mind ei peta, 23. novembril. Mul on kaes
sellekohane tabel. Kui me raagime kdigepealt, punkt Uks, ainult avaliku sektori kuludest seoses
panusega teadus- ja arendustegevusse, siis need protsendid on, nagu te Utlesite, tdesti 2017. aastal
0,78% SKT-st ja 2018. aastaks me prognoosime 0,81%. Aga kummalgi juhul pole tegemist [&plike
protsentidega, sest me ei tea veel majanduskasvu 2017. aasta neljandas kvartalis, raakimata 2018.
aastast. Aastal 2016, mille kohta te kusisite, oli see naitaja minu teada 0,61%.

17:33 Aseesimees Enn Eesmaa
Viktoria Laddnskaja-Kubits.

17:33 Viktoria Laddnskaja-Kubits

Hea peaminister! Teadusvaldkonna inimeste ja ettevftjate parema koosto6 vajadusest on raagitud juba
aastaid. Kuidas teile peaministrina tundub, kas Uks vdimalik lahendus vdiks olla see, et riik suunab



teatud summad ulikoolidele uurimistoo finantseerimiseks ettevdtluse kaudu? Sel juhul suudaksid
ettevdtted selgemini 6elda, milliseid spetsialiste ja uuringuid nad Ulikoolidelt eelkdige vajavad,
ulikoolides todtavad inimesed aga naeksid, et nende t66 leiab reaalses elus rakendust.

17:34 Peaminister Juri Ratas

Aitah kisimuse eest! K8igepealt, see uldeesmark, mida ma nimetasin teaduse rahastamisest raakides,
on tBesti see, et me suudame baasrahastuse ja projektrahastuse osakaalu muuta. Loodame jéuda
ldhemale tasakaalule ehk suhtele 50 : 50. Tanavu vdéime delda, et see suhe on 40 : 60. Nii et eesmark ei
ole veel kaes. Aga teie kUsimus on, ma arvan, selline tuumikkusimus. See on tegelikult kisimus sellest,
kuidas riik saab soodustada teadusasutuste ja ettevotete vahelist koost66d. Me naeme seda koostd6d
mdlemalt poolt.

Praegu me Utleme, et meie probleem on, miks ettevdtlussektor panustab, nagu ma ka oma kénes
Utlesin, 0,69% ja mitte 2%. Kui lubate, ma toon mdningad naited. K&igepealt, mis on minu arvates
olulisemad algatused. Uks on see, et 2016. aastal on kaivitunud teadlaste ja ettevdtjate koosto6d
soodustav ja nutika spetsialiseerumise kasvu valdkondadele suunatud rakendusuuringute toetamise
meede. Selle kogumaht on olnud 26,6 miljonit eurot ja see aitab kindlasti kaasa ettevdtjate huvides
teostatavatele rakendusuuringutele ja tootearendustele teadusasutustes.

Teiseks nimetan selle valitsuse aegset uudset lahendust, et me oleme suurendanud ettevdtluslepingute
osakaalu baasfinantseerimise valemis. Kindlasti ei ole see 16plik lahendus, aga see on minu arvates
samm diges suunas. Tendents on dige. Mida see tahendab? See tahendab arusaama, et mida rohkem
on teadusasutused saanud tulu koostddst ettevdtlusega voi ettevotiusvaldkonnaga, seda rohkem
riigieelarvelist teaduse baasfinantseerimist neile vimaldatakse. See on niisugune motivatsioonipakett.
Kombinatsioonis baasfinantseerimise kasvuga pakub see teadlastele enam motivatsiooni ja kindlasti ka
enam vdimalusi ettevdtjatega koostood teha.

Kolmandaks, institutsionaalset arendusprogrammi ASTRA, st tlikoolide ja teadusasutuste strateegilise
arendamise programmi, toetab riik struktuursete muudatuste labiviimise ja vastutusvaldkondade
arendamisega. Arendusprogrammi kogumaht on 121,5 miljonit eurot ning see koosneb ASTRA
investeeringukavast, mis on natuke Ule 54 miljoni euro, ja ASTRA toetustest ulikoolide ja teadusasutuste
Oppe- ja teadustdd arendamiseks, mis on 67,4 miljonit eurot. Naiteks on ASTRA meetme raames
toetatud Ulikoolide Uhist ettevétiuskoostdd platvormi ADAPTER. Lisaks toon valja, et EAS-is on kaivitatud
mitmeid mahuka eelarvega ettevotete ja teadlaste koost6dd soodustavaid meetmeid, on olemas
tehnoloogia arenduskeskuste klastrid, innovaatiliste riigihangete toetamise meede ning innovatsiooni-
ja arendusosakud. Uus lahendus 2018. aastal on see, et alates sellest aastast me toetame riigieelarvest
taiendavalt - t8si, vaga piskuga, 1 miljoni euroga aastas - ettevotete tootearendustegevusi, seda
eelkdige seonduvate suurte riskide maandamiseks. See on kindlasti valdkond, millega me pttuame
tulevikus joulisemalt tegeleda, nagu me oleme tegelikult ka koalitsioonileppesse kirja pannud.

Veel mainin ma meie avatud uste pdhimdtet, millest ma oma ettekandes ka raakisin. Ma arvan, et meie
tulevane liitumine Euroopa Kosmoseagentuuri ja Iahitulevikus Euroopa Tuumauuringute Keskusega on
samuti ettevdtluse, teaduse ja riigi koosto6 meede. Nii et need mdningad naited.

17:38 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Urve Tiidus!

17:38 Urve Tiidus

Aitah, juhatajal Lugupeetud peaminister! Maailmas v&rreldakse riike vaga erinevate statistiliste nditajate
jargi. Uks ilmekas vardlusnumber on téepoolest teadus- ja arendustegevuse kogukulude maht
vOrreldes SKT-ga. Aga on ka Uks teine vordlusnumber, mida viimasel ajal eriti esile tuuakse: see on selle
summa kasv, mis igal aastal teadus- ja arendustegevusse investeeritakse. Viimasel kimnendil on selles
vallas eestvedajad olnud Aasia riigid - Jaapan, Louna-Korea ja eriti Hiina -, kus kasv on isegi paar korda
suurem kui Euroopa riikides. Konkurents teatavasti viib elu edasi ja kuigi mastaabid on Eestis hoopis
teised kui Aasia riikides, ma siiski kuisin, mida on Eestil 6ppida naiteks L6una-Korealt, kelle majandusedu
taga on just tootmisele suunatud teadus- ja arendustegevus, v&i Hiinalt, kelle panus teadus- ja
arendustegevusse kasvab jarjekindlat. Ka uudishimutsen, kas teil on méni eeskuju selliste edukate
riikide seas.



17:39 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Mis puudutab ettevdtjate panust teadus- ja arendustegevusse, siis nagu ma Utlesin, need
investeeringud tegelikult on vaga riskantsed. Need on vaga pikaajalised ja need on vaga kallid. See on
peamine pdhjus, miks me ndeme seda, et ettevdtlus vdtab liiga vahe teadus- ja arendustegevuse
kulutusi enda kanda. Ta vdiks sinna rohkem panustada.

Teie haare on vaga lai, te raakisite Lduna-Koreast ja Hiinast. Kui te lubate, siis ma tulen oma vastusega
tagasi siiski Eesti juurde. Alates aastast 2015 me naeme vaikest-vaikest tdusu. Kui 2015. aastal panustas
meil teadus- ja arendustegevusse 225 ettevdtet, siis 2016. aastal natukene rohkem, 257 ettevotet. Aga
me peame erasektori vahest aktiivsust teadus- ja arendustegevuse vallas probleemiks ja seda peab
kuidagi muutma, ettevdtjaid peab kuidagi motiveerima. Me oleme TAN-is arutanud, kuidas vahendada
nende ettevdtete n-6 burokraatiavalli, kui nad oma andmeid statistikas naitavad. Burokraatiat peaks
vahem olema.

Aga tegelikult ma arvan, et pdhikusimus on selles, kuidas avalik sektor suudab neid riskantseid ja kalleid
investeeringuid motiveerida ja mingis mottes garanteerida. See arutelu vdiks kindlasti laiem olla.
Teadus- ja arendustdd ning innovatsioonisusteemi hindamisse me tahame kindlasti, nagu ma juba
Utlesin, kaasata eksperte Euroopast, aga ka valjastpoolt Euroopat. Ma ei oska praegu kohe 6elda, kust
need eksperdid tulevad, aga kindlasti ei peaks teie nimetatud riike v8i seda maailmajagu valistama.
Tasub 6ppida nende kogemusest. Aasia kogemusi tasub laiemalt uurida. Tasub vaadata Singapuri
kogemusi, L6una-Korea kogemusi, Hiina kogemusi, nagu te Utlesite. Ja meie eksperdid on seda ka
teinud. Votta midagi otseselt Uks Uhele Ule on ehk keeruline. Kui te kusisite, kas on selline Uks eeskuju,
keda me tahaksime vdtta mallina, siis ma arvan, et sellist vist ei ole. Aa, see oli kiisimus personaalselt
mulle? Ma arvan, et sellist eeskuju ei ole ka mul isiklikult.

Mis on tegelikult praegu votmekoht? Ma maletan eelmisel aastal seda arutelu ja ma maletan ka teatud
aruparimistele vastamist selle aasta jooksul. Ma olen delnud, et minu meelest tuleks seda arutelu
pidada enne jargmisi Riigikogu valimisi. Siis tuleks arutada, kuidas ettevétjaid motiveerida rohkem
kulutama teadus- ja arendustegevusele. See oleks mitte ainult vaga huvitav, vaid ka vaga vajalik arutelu
enne jargmisi Riigikogu valimisi. Meil on vaja mingit Ghtset ldhenemist, poliitilist konsensust eri
erakondade vahel.

17:43 Aseesimees Enn Eesmaa
Kalliki Kibarsepp, palun!

17:43 Kulliki Kabarsepp

Aitdh, hea aseesimees! Hea peaminister! Mina puudutan doktoranditoetusi, sest ka doktorandite arv
naitab teatud moel meie valmidust investeerida teadusesse ja selle arendamisse. Jah, kdesoleva aasta
eelarves on vaikene doktoranditoetuse tus ette nahtud. Kuid fakt on see, et see paraku ei garanteeri,
et doktorantidel oleks v6imalik sada protsenti puhenduda 6ppetdole ja uurimistddle. Nad peavad seda
ikkagi tegema pohitoo kdrvalt ja see tahendab seda, et 6ppeaeg venib tihtilugu teadmata pikaks ja see
muudab riigile nende dpetamise veel kallimaks. Kas te saate tutvustada teie valitsuse jargmise ja
Ulejargmise aasta plaane? Kas doktoranditoetus jaab samale tasemele vdi on plaanis seda suurendada?
Mis mahtudest me v8iksime raakida?

17:44 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Nagu ma Utlesin, tanavu on valitsuskoalitsioon selle eraldi prioriteediks seadnud. Ja seda mitte
ainult pdhimdttena ja sdnades, vaid tegu on ka reaalse rahapanusega. 2018. aastal on lisasumma 5
miljonit eurot. Ma olen teiega taiesti ndus, et toetus peab v6imaldama doktorandil tédtada ainult
teadusasutuses. Kindlasti praegune summa seda ei vdimalda, suure tdendosusega tuleb doktorikraadi
tehes tootada lisaks mdnes teadusasutuses voi erasektoris.

Mis on plaanid tulevikuks? See on riigi eelarvestrateegias kirjas, et doktoranditoetused kasvavad ka
aastail 2019 ja 2020. Missuguseks konkreetselt see summa kujuneb? Kindlasti on see summa vahemalt
pluss 5 miljonit igal aastal, aga kui riigi eelarvestrateegia arutelude kdigus on seda vdimalik muuta ja ka
eelarve lubab, siis tuleb seda kaaluda.

Samas on minu meelest vaga positiivne, et me tletldse praegu saame raakida suurenevast
doktoranditoetusest. Ma arvan, et 5 miljonit ei ole mitte vdike summa, nagu me siin Eestis mdnikord
soovime vaita. Julgeksin isegi 6elda, et see on pigem rekordiline tdus. See on markimisvaarne tdus,



mida ei ole varem tehtud. Ning lisaks doktoranditoetusele me ei tohi dra unustada ka stipendiume.
Doktorantidel on vdimalik taotleda ka stipendiume, millel on tavaliselt spetsiifilised eesmargid.
Oppureid motiveeritakse nende abil 8ppima prioriteetsetes valdkondades. Naiteks nutika
spetsialiseerumise valdkonna stipendiumid motiveerivad noori kindlasti 8ppima valitud erialal edukalt
taiskoormusega ja ka nominaalajaga I6dpetama.

17:46 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Anne Sulling!

17:46 Anne Sulling

Hea eesistuja! Hea peaminister! Te mainisite oma kdnes plaani kaasata Eesti teadus- ja
innovatsioonisisteemi hindamiseks ka mdne eksperdi Stanfordi uurimisinstituudist, mida te kulastasite.
Poolteist kuud tagasi korraldasin ma koost66s Riigikogu Arenguseire Keskusega
innovatsioonikonverentsi, kus esines sellesama Stanfordi uurimisinstituudi innovatsioonikeskuse
pikaajaline juht. Teie erakonnast ei olnud teda kuulama tulnud mitte keegi. Ta andis meie teadus- ja
innovatsiooniststeemile Uhe hinnangu: nimelt, et Eesti valitsus kulutab teadus- ja arendustegevusele
alla oma vdimete. Tema hinnangul v8iks Eesti kulutusi teadus- ja arendustegevusele kahekordistada.
Kas te selle Stanfordi uurimisinstituudi auvaart eksperdi hinnangut kavatsete jargmise aasta eelarvet
kavandades arvesse votta?

17:47 Peaminister Juri Ratas

Austatud Anne Sulling! Ma vaga tanan selle kisimuse eest ja selle mahlaka vahehaagi eest, et kohal ei
olnud Uhtegi inimest Keskerakonnast! Ma kuulun ka sellesse erakonda, kui seda on oluline praegu
markida - arvan siiski, et see ei ole vaga oluline. Aga kui me tegime ettevdtjatega selle, kuidas ma utlen,
visiidi USA-sse, siis ma soovisin ara kaia SRI-s, kuulata neid ja pttuda leida v6imalusi nende koostooks
Eestiga. Me oleme peale seda konverentsi raakinud seal kdnelenutega ja palunud ka sellel inimesel olla
Uks ekspert vdi Uks hindaja. Ma ei ole praeguse situatsiooniga peensusteni kursis, aga minu teada ta on
esialgse ndusoleku andnud.

NUUud teie kisimusest. Te viitasite tema vaitele, et Eesti suudaks teadus- ja arendustegevuse kulutusi
kaks korda suurendada, ja kusisite, kas meil on seda plaanis teha. Selles kiisimuses vdib alati minna
vaga poliitiliseks ja ette heita, miks siis seda pole tehtud. Noh, Eestis ei ole aastail 2017 ja 2018
esmakordselt olemas valitsus ja peaminister. Nad on olnud vaga pikka aega ja véimul on olnud ka
teised erakonnad.

Nagu ma Utlesin oma kdnes, me ei ole taganenud eesmargiks seatud 1%-st, aga kui te raagite
finantseeringu kahekordistamisest, siis see peaks tdhendama avaliku sektori panust ca 1,6% SKT-st. Kui
vOtta aluseks jargmine aasta ja utelda, et 2019. aastal vdiks avaliku sektori panus teadus- ja
arendustegevusse olla 1% SKT-st, siis see teeb kokku ca 75 miljonit eurot. See on Eesti riigi eelarve jaoks
vaga suur summa. P&himadtteliselt ma muidugi toetan, et me selle 1%-ni jduame. Kui te kusite, kas vdiks
praegust summat kahekordistada, siis see on veel ambitsioonikam siht. Kui see v8imekus riigil aga
tekib, siis loomulikult.

Praegu me oleme valitsusega Riigikogule valja pakkunud selle eelarve 0,03%-list kasvu. Rahas on see ca
15 miljonit, tdpsemalt 14,9 miljonit ja ma arvan, et see tendents on ikkagi positiivne. Kas jargmise aasta
eelarves on mul plaanis seda summat vahendada? Ei, vahendada ei ole plaanis. Kas ma sooviksin seda
suurendada? Jah, ma sooviksin seda suurendada. Kui suur on meie véimekus, milline on reaalne seis,
see selgub aga tanavu suve I8pus ja septembris, kui valitsuses on viimased arutelud jargmise aasta
riigieelarve teemal. Ja loomulikult on ju Riigikogu see, kes 18plikult otsustab eelarve. Aga jah, me kull ei
suuda seda raha kahekordistada, ent me saame hoida tendentsi, et need summad liiguvad Ulespoole.
Seda tuleb kindlasti teha.

17:51 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Krista Aru!

17:51 Krista Aru



Aitah, harra juhataja! Austatud peaminister! Te Utlesite, et Eesti teaduskorraldust, teadusasutusi ja
teadussUsteemi ootab ees uus suurem rahvusvaheline hindamine. Mis on selle jarjekordse hindamise
konkreetsed eesmargid? Teatavasti on Eesti teadusststeem tervikuna pideva sihtevalveerimise all,
hinnatakse meie teadust66 suundasid. Meil on mitmesuguseid hindamisi, kuhu on kaasatud ka
rahvusvaheliselt tuntud eksperte, kullalt olnud. Milleks viiakse nutd 1&bi uus suur hindamine?

17:52 Peaminister Juri Ratas

Aitah selle vaga olulise kisimuse eest! Me peame arvestama sellega, et kdesoleva planeerimisperioodi
|6pp tuleb aastal 2020. Umbes kolme aasta jooksul mingid projektid |lahevad edasi, aga nii see on. Ma
atlesin, et uut olukorda on eurode hulga méttes praegu keeruline hinnata, aga seda vdib kindlalt vaita,
et Euroopa Liidu rahastus muutub kogu Uhenduses pigem vahenemise suunas - just Brexiti,
Suurbritannia lahkumise tdttu. Lisaks sellele meie enda elujarg, ma vahemalt loodan, paraneb.

Kui nuud raakida sellest hindamisest, siis kordan: tdesti, kaesoleva planeerimisperioodi 16pp laheneb,
on algamas uus periood, mida juba ette valmistatakse. Enne uute eesmarkide seadmist, uute plaanide
tegemist on vaja seni saavutatu kokku vétta: mis on hasti tehtud, mis halvasti, analtdsida, mis on
onnestunud ja mis on endiselt, kui nii tohib 6elda, sisteemi suurimad kitsaskohad, millele tuleb uuel
perioodil enam vdi uuel moel tahelepanu pddrata. TAl stisteemi on viimastel aastatel analtusinud
suuremalt jaolt Eesti enda teadlased. Paljuski on need analtdsid meile vajalikku infot andnud, aga on
leitud, et puudu on sellisest, kuidas 6elda, varskest objektiivsest kdrvaltvaatest. Ja lisaks Uldisele
hinnangule oodatakse eelk8ige praktilisi konkreetseid ettepanekuid. Td6 tellitakse Euroopa Komisjonist.
Me oleme seda ka TAN-is arutanud, kust see t66 tellida. Euroopa Komisjoni puhul on kulud tunduvalt
vaiksemad, kui need oleksid mingi teise rahvusvahelise organisatsiooni puhul. HTM to6tab valja detailse
lahteUlesande, t60 tellitakse koostdds MKM-i ja Riigikantseleiga.

17:54 Aseesimees Enn Eesmaa
Raivo Pdldaru.

17:54 Raivo Poldaru

Aitah, harra aseesimees! Hea peaminister! Kuidas hindate olukorda, kus noored teadlased, doktorid on
oma t6od kaitsnud ja dpingud I6petanud, kuid on sunnitud Eestist lahkuma, sest nad lihtsalt ei leia siin
rakendust? Kas te ndete selles probleemi ja kuidas olukorraga toime tulla, et nad ikkagi leiaks siin t66d?
On teil mingeid mdtteid selles osas?

17:55 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Ma pean seda olukorda kindlasti problemaatiliseks ja valjakutseid esitavaks. Me tdesti kaotame
haid teadlasi, kes lahkuvad Eestist ega tule siia tagasi. See vdimalus peaks neil alati olema. Uhelt poolt ei
saa neid ju kuidagi takistada. Teadus on riigipiiridetlene, vahemalt suures osas. Oma ettekande alguses
ma Utlesin, et on tore, et osa teadlasi on tulnud Eestisse tagasi, olles valismaal teadust teinud. Aga ega
neid naiteid vaga palju ei ole. Ma Utlesin ka seda, et teadlased tulevad pigem tagasi siis, kui kontaktid
kodumaal on séilinud - see aitab kindlasti kaasa. Samas julgen vdita, et Eestist lahkumine pole alati
halb, rahvusvaheline kogemus on kindlasti hea. Aga tagasipd6rdumist igal juhul soodustama peab.
Mida selleks teha saab? Ma arvan, et vajalikud on needsamad asjad, mis juba jutuks on olnud. Uhelt
poolt, punkt 1: teadus- ja arendustegevuse kulutusi tuleb suurendada. Punkt 2: projektitoetused ja
baasfinantseeringud tuleb rohkem tasakaalu viia. Me ka tegelikult motiveerime selle eesmargi
saavutamist, mille kohta kusis austatud Viktoria: kuidas suurendada Uhisosa ettevdtluse ja Ulikoolide
tegevuses.

Ma arvan, et Uhest vastust on siin keeruline anda, aga need on tegevused, mis peaksid valismaal
tootavat teadlast motiveerima motlema, et vdib-olla mingil ajal tasub Eestimaale tagasi poorduda.

17:57 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Yoko Alender!

17:57 Yoko Alender



Aitah, hea juhataja! Austatud peaminister! Jatkan pisut sarnasel teemal. Rahvastikukriisi lahendamise
probleemkomisjonis me oleme tegelenud ka sellise teemaga nagu eestikeelne teadus ja selle
jatkusuutlikkus. Rahvusvahelistumine on kindlasti teaduses ja kdrghariduses positiivne nahtus, aga seda
tuleks tasakaalustada siiski ka omakeelset teadustood vdimaldades. Millised on need meetmed, need
tegevused, mis valitsusel on kasil, et soosida eestikeelset teadustddd eri tasemetel?

17:58 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Ma ei tea, kas see kusimus oli paris selle valdkonna kohta, mida nimetatakse rahvusteadusteks.
Ma maletan, et eelmisel aastal tdstatas selle teema vaga aktiivselt Krista Aru. Kui minu malu mind ei
peta, siis raakis ka professor Aadu Must rahvusteaduste tahtsusest. Te kusisite konkreetsete meetmete
kohta. Ma arvan niiviisi, et Uldjoontes on rahvusteaduste seis hea ning viimastel aastatel on see kindlasti
paranenud. Miks ma nii arvan? On kdivitunud mitmeid uusi algatusi v8i projekte. Naiteks alustas 2017.
aastal tood Eesti-uuringute Tippkeskus. See on rahvusteaduste seisukohast Uks silmapaistvaimaid
ettevdtmisi viimastel aastatel. Teiseks, riik toetab Tartu Ulikoolis rahvusprofessuure. Summa on
suurusjargus 1,2 miljonit eurot aastas ja sellega toetatakse kokku kiimmet professuuri, sh eesti keele ja
kultuuri, Eesti ajaloo ja muudes sellistes valdkondades. Toetatakse nii ppe- kui ka teadustéod.
Kolmandaks Utlen teie kisimusele vastuseks seda, et meil on siin olnud palju juttu meie soovist j6uda
finantseeringute osas tasakaaluni 50 : 50, aga praegu eraldab riik baasfinantseeringutest taiendavalt 5%
rahvusteaduste toetamiseks. Mida aastal 2018 see 5% baasfinantseeringust téhendab? See tdhendab
summat 1,3 miljonit eurot. Neljandaks toon valja, et Haridus- ja Teadusministeeriumi valitsemisalas on
viimastel aastatel kasvanud ka Eesti Keele Instituudi ning Eesti Kirjandusmuuseumi rahastamine.

Veel margin teie kiisimusele vastates, et Haridus- ja Teadusministeerium valmistab ette eesti
keeletehnoloogiaga seotud teadustegevuse jatkuprogrammi. Eesmark on, et keeletehnoloogia
rakendusi kasutataks jarjest enam erinevate teenuste osutamisel. Millele me v8ime siin viidata? No
naiteks télkeststeemid, kdnetuvastus. Kui olla vaga konkreetne, siin selleks eraldatakse ca 0,8 miljonit
eurot aastas. HTM rakendab ka riiklikku teadusprogrammi "Eesti keel ja kultuurimalu", mille maht
aastas on ca 0,5 miljonit eurot. Humanitaarteaduste ja ka kunstide valdkonnas tegutsevad kaks
doktorikooli: kultuuriteaduste ja kunstide doktorikool ning keeleteaduse, filosoofia ja semiootika
doktorikool. Riik toetab ka EKA uue dppehoone ehitamist ning Eesti Muusika- ja Teatriakadeemia uue
saali ehitamist. See on |Uhike vastus teie kisimusele.

18:01 Aseesimees Enn Eesmaa
Liina Kersna, palun!

18:01 Liina Kersna

Aitah, hea eesistuja! Austatud peaminister! Te r6hutasite oma Ulevaates, et igal ministeeriumil on lausa
kohustus kaasata poliitika kujundamisel oma valdkonna teadlasi. Tana me vdtsime siin Riigikogu saalis
napi haalteenamusega vastu p&hikooli- ja gimnaasiumiseaduse muudatused, mis puudutavad kaasava
hariduse rahastamist ja korraldust. Minu teada saadeti see eelndu teadlastele vahetult enne seda, kui
Riigikogu kultuurikomisjonis kais juba selle esimese lugemise arutelu. Mis te arvate, millal me jduame
sinnamaale, et ministeeriumid konsulteerivad valdkonna teadlastega juba siis, kui valja tootatakse
kontseptsiooni, kuidas ja mida muuta?

18:02 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Ma saan aru, et peaminister peab vdib-olla kursis olema kdikide alatiste komisjonide
tooprotsessidega, aga vaevalt te oma kusimusega seda silmas pidasite. Ma kdigepealt alustan sellest,
mis ma oma kdnes ka valja tdin. Ma ei suhtu sellesse teemasse Uldse mitte kergekaeliselt. Viskasin oma
kdnes 6hku retoorilise kiisimuse, miks me jdudsime selleni alles viimastel aastatel. Enne seda retoorilist
kdsimust kais jutt sellest, et ministeeriumis to6tavate teadusndunike vdrgustiku kaivitamine oleks
vBinud kaia palju aktiivsemalt ja see oleks v8inud juhtuda palju varem. Mul on hea meel, et see t66 on
viimasel ajal hoo sisse saanud. Tdsi, paris |6puni ei ole jdutud, jupp maad on veel minna: minu teada on
tanase seisuga ametis kaheksa teadusndunikku. Aga jah, taidesaatva v6imu esindajana ma olen taiesti
veendunud, et kui me raagime kultuurikomisjonist, siis kultuurikomisjoni esimees ja teised selle
professionaalsed liikmed teevad oma t66d vaga tdsiselt ja vaga professionaalselt. Mul on olnud au teie
palge ees kaia. Ma arvan, et te kdik olete valmis kaasama ka valiseksperte nii palju, kui vahegi véimalik.



18:04 Aseesimees Enn Eesmaa
Henn Polluaas.

18:04 Henn Polluaas

Aitah! 2016. aastal loodi valitsuse otsusel kérghariduse ja teaduse rahastamise ning korraldamise
rakkertahm, kelle Glesanne on valmistada ette kdrgkoolide ja teadusasutuste ning nende tugiteenuste
konsolideerimine ning teaduse ja k&rghariduse rahastamist puudutavate soovituste rakendamine.
Sinna kuuluvad naiteks ministeeriumide, Ulikoolide ja teaduste akadeemia esindajad ning rakkerihm
peab esitama oma t60 I6pparuande hiljemalt 2018. aasta esimeses kvartalis, seega dige pea. Kui
kaugele nad on oma t66s jdudnud? Milliseid ettepanekuid nad on seni esitanud? Kas |dpparuanne
valmib ettendhtud ajal? Ja kas valitsus kavatseb nende ettepanekuid ka arvestada?

18:05 Peaminister Juri Ratas

Aitah! Hea Riigikogu liige! Mul tekib kusimus, kuidas saab rakkeriihma t86 tulemusi oodata juba enne
teatud perioodi I6ppu, kuidas saab juba praegu kusida: "Nii, kuidas sellega on?" Te teate vaga hasti,
millal rakkerthm oma t66 |6petab. Ma kordan Ule: nagu te Utlesite, aruanne valmib 2018. aasta
esimeses kvartalis. Ma tean seda, et t66 on olnud vaga aktiivne ja kindlasti valmib kokkuvdte digeks
ajaks. Te markisite vaga digesti, kelle esindajad rakkerhma kuuluvad. Mdned asutused-Uhendused jaid
aga nimetamata ja selleks, et keegi ei tunneks ennast puudutatuna, ma loen auvaart Riigikogu ees
tapsemalt Ules, kelle esindajad rakkerihma kuuluvad: need on teaduste akadeemia, rektorite ndukogu,
Eesti Ulidpilaskondade Liit, Teenusmajanduse Koda, Eesti Pdllumajandus-Kaubanduskoda,
Rahandusministeerium, majandusministeerium, Haridus- ja Teadusministeerium.

Rakkerihma ettepanekute esitamise algne tahtaeg oli natukene varem, aga praegu on tdesti kokku
lepitud, et see on 2018 esimene kvartal. Kui te kusite, kas to66 saadakse selleks ajaks valmis, siis minu
teada saadakse valmis. Ja kindlasti on soov neid ettepanekuid arvesse vdtta. Selleks ju rakkerihm kokku
ongi kutsutud, mitte selleks, et ta teeks t66 ara, aga kedagi need soovitused ei huvita. Rakkerihma t66
algas 2016. aasta augustis. Peamine eesmark on teha valitsusele ettepanekuid teaduse ja kérghariduse
pikaajalise rahastamise ning Ulikoolide ja teadusasutuste tugiteenuste konsolideerimise kohta. Soovin
rakkerihma juhile Katrin Pihorile jdudu! Ta teeb oma t66d hasti puhendunult ja ma olen veendunud, et
kui rakkerihma t66 on valminud, siis valitsus vdtab neid ettepanekuid vaga tosiselt. Ma tanan teid!

18:07 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud peaminister, ma tanan teid klsimustele vastamise eest! Teile praegu rohkem kusimusi ei ole.
Avan labiraakimised. Selles voorus saavad séna fraktsioonide esindajad. Palun, Viktoria Laddnskaja-
Kubits Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsiooni nimel!

18:07 Viktoria Laddnskaja-Kubits

Austatud Riigikogu! Peaministri Ulevaade teadus- ja arendustegevuse olukorrast ning
innovatsioonistrateegia 2014-2020 elluviimisest on vaga oluline. Teadus ja haridus on valdkonnad, ilma
milleta on areng vdimatu ja tulevik tume, aga meie ju tahame paremat tulevikku. Seoses sellega lubage
valja tuua moéned punktid IRL-i fraktsiooni mdtetest nendel teemadel.

Esiteks. On selge, et teaduse areng ning sellesse valdkonda vajalike ressursside suunamine peab olema
riiklik prioriteet. Selge on ka see, et praegused summad, mis lahevad selle valdkonna arendamisse, ei
ole piisavad. Eesmark peaks olema jéuda teaduskulutustega vahemalt 1%-ni SKT-st.

Teiseks. Tahtis on teadusvaldkonna inimeste ja ettevdtjate koost6d, millest radgitakse viimastel aastatel
Usna palju. Teaduse ja ettevotluse koostdd on teaduse arengu tagaja ning ettevdtluse laiema haarde ja
ka Uhiskonna vajadusi arvestava arimudeli valem. Just nii! See on sumbiootiline seos. Koost66 on vajalik
mdlemale poolele. Algfaasis vajab seda koostddd rohkem justkui teadus, aga kaugemas perspektiivis
vBidab hea koostd6 tulemusel rohkem just ettevote, kes rakendab teaduse viimast sdna. Tema
konkurentsivdime ja tulud on suuremad. Siin tasuks md&elda jargmise idee peale: kas me oleme valmis
looma sisteemi, mille kaudu teatud osa riigi rahast jduaks Ulikoolideni ettevotluse kaudu? Sel juhul
saaksid ettevotted rahahoobasid kasutades tapsemalt formuleerida, milliseid suundi teadusvaldkonnas
nad tdhtsamaks peavad. Ulikoolid saaksid aga paremini pakkuda just seda, mida riigile on vaja. Selles
ettepanekus on palju detaile, aga idee kui selline vajaks arutamist, sest tundub, et sellest v8iks sundida



laiemat kasu.

Kolmandaks. Mul on hea meel, et valitsus tdstis doktoranditoetust sellest aastast enam kui 50% ning
kindlasti on meie soov seda ka edaspidi tdsta. Vahel on kuulda métet, justkui oleks doktorikraad iga
inimese isiklik huvi, aga mina sellist motteviisi ei jaga. Arvan, et mida rohkem inimesi meie riigis tunneb,
et nad vdivad endale lubada teadusega tegelemist, seda targem ja edukam on meie riik. Doktorantide
kindlustunne on rahvusvahelistunud maailmas ka riikide huvi.

Ning viimaseks: teaduse populariseerimine, vaga oluline ja huvitav teema. Oktoobri viimastel paevadel
toimus teaduste akadeemias konkurss "Teadus 3 minutiga". See on vajalik ja huvitav konkurss, kus noor
teadlane peab lUhidalt ja arusaadavas keeles selgitama, miks just tema uurimist66 on Uhiskonnale
vajalik. Ettevétmine teenib kahte eesmarki. Uhest kuljest peab teadlane atraktiivselt ja selgelt réédkima
keerulistest teadusasjadest. Teisest kuljest saab publik, kellele méni valdkond v&ib v&dras olla, teada,
miks Uks vGi teine teadussuund oluline on. Sellised Uritused liidavad teadlaskonda Ulejaanud
Uhiskonnaga. Eesmark on see, et teadus oleks igapdevaellu kaasatud ning peegeldaks Uhiskonda.
Selleks, et peegel ikka midagi head peegeldaks, peab selle peegli ees seisma heas toonuses, enesekindel
ja rahulolev nagu. Aitah!

18:11 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Barbi Pilvre Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel!

18:11 Barbi Pilvre

Hea eesistuja! Austatud peaminister! Lugupeetud Riigikogu liikkmed! Kolleegid akadeemiast, kes
loodetavasti kuulasid interneti vahendusel peaministri ettekannet! Kdigepealt tdnan peaministrit
oluliste teemapustituste eest teadus- ja arendustegevust ning innovatsioonipoliitikat lahates!
Sotsiaaldemokraadid on ikka hinnanud teadmistepd&hist Uhiskonna juhtimist. Sotsiaaldemokraatliku
maailmavaate pooldajate seas on palju haritlasi, nende hulgas Ulikoolide rahvast ja teadlasi. Kirglik tahe
maailma kohta uut teada saada, uudishimu, valmidus katsetada, |6plikes tddedes kahtlemine,
intellektuaalse eelistamine praktilisele ja ka teatav elukaugus ning utopism on teaduse kui
eluvaldkonna, aga ka Eesti sotsiaaldemokraatide maotteviisi aluseks. Olgu see 6eldud ka kerge
enesekriitikana.

Teadust finantseeritakse Eestis p&hiliselt avalikest vahenditest. Teadusto0 tulemused ei ole alati
koheselt Uhiskonna Uldiseks hivanguks konverteeritavad. Need vdivad rakendatavaks osutuda alles
aastakimnete parast voi ka Uldse mitte, jaadagi fundamentaalteadmisteks, mis lihtsalt avardavad meie
arusaamu maailmast. On ideaalne, kui teadlaste ja ettevdtjate koost6ds valmivad mingid kasulikud
uued innovaatilised lahendused, tegutsemisviisid, rakendused, isegi seadmed. Teadus on
ressursimahukas ja et teadustegevuseks raha oleks, tuleb rahalist vaartust luua kuskil mujal

- ettevétluses - ja seda raha Umber jagada. On vaja Uhiskonna konsensust, et ettevdtluses teenitud
avalike vahendite abil tehtaks teadust, mis v8ib toetada innovatsiooni - nii tehnilist kui ka sotsiaalset
innovatsiooni -, aga vOib ka osutuda mitterakendatavaks uueks teadmiseks.

Eestis on valja kujunenud korgel tasemel teadus- ja arendustegevus ja riik panustab selle taseme
hoidmiseks ja tdstmiseks suurel maaral ressursse. Vaga oluline osa rahast tuleb Eesti teadusse siiski
Euroopa Liidu fondidest. Seda ei tohi unustada. Teaduselu on rahvusvaheline ja on mdnes mdttes
normaalne, et Eesti teadlased konkureerivad edukalt, et saada kasutada rahvusvahelisi
rahastusvdimalusi. Teisalt tekitab séltuvus valismaistest projektirahadest ebakindlust ja tohutu
blrokraatia, mis raha taotlemisega kaasas kaib, 6gib aega ja energiat, mida teadlased saaks suurema
baasrahastuse puhul kasutada sisulise t66 tegemiseks.

Sellest on palju raagitud, et Eesti teaduse hindamise sisteem tugineb loodusteaduste hindamise
mudelile. Seetdttu pole sotsiaal- ja humanitaarteadustes loodavad teadmised alati fuusika, keemia,
meditsiini jaoks sobivate mdddikutega adekvaatselt hinnatavad. Humanitaar- ja sotsiaalteadustes
loodavad uued teadmised v6imaldavad meile aga refleksiooni ja sellised teadmised muutuvad
vaartuslikuks sageli alles aja jooksul kumuleerudes. Selliste teadmiste vaartuslikkusest vdib aru saada
alles siis, kui neid mingi pikema perioodi jooksul enam juurde ei toodeta, kui me peaksime hakkama
saama ainult uusimate, naiteks viimasel viie aastal omandatud teadmistega konkreetses valdkonnas,
naiteks ménes reaalteaduses. Analoogiliselt vBiks ette kujutada, et kdik ilukirjanduslikud raamatud, mis



on vanemad kui viis aastat, muutuvad kattesaamatuks. Sellises kujutletud olukorras me Uhel hetkel
saaksime aru, et Uhiskond meie Umber on vaga rumal.
Palun lisaaega!

18:14 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

18:14 Barbi Pilvre

Kui humanitaar- ja sotsiaalvaldkonnas on refleksiooniks vajalike uute teadmiste saamine raskendatud,
siis hiilimisi kujunev maailmast arusaamise piiratus vdib akitselt anda tunda mitmes eluvaldkonnas
korraga, tekitades Uhiskonnas n-6 kammertooni. See on Usna ddvastav olukord. Pole v6imatu, et selline
refleksioonipuudega Uhiskond vdib olla naiteks tehnoloogiliselt vaga arenenud, aga piiratus paistab
valja naiteks sellest, milleks tehnoloogiat kasutatakse v&i kuidas selle mdju motestatakse.

Eestis jdutakse teaduse ja Uhiskonna suhteid vaagides sageli konsensusele, et innovaatiline mdte, kui
seda rahastatakse avalikest ressurssidest, peaks sagedamini jbudma teadusest ka praktikasse ja peaks
olema rakendatav Eesti majanduse huvanguks. Selleks soositakse teaduse ja erasektori koostddd ja on
kava siduda tulevikus teadusinstitutsioonide baasrahastus véimekusega teha koostood erasektoriga.
Avaliku sektoriga, nditeks ministeeriumidega koostd6d tegevaid sotsiaal- ja humanitaarteadlasi selline
valem pehmelt 6eldes ei soosi. Avaliku vaartuse loomist see valem ei hinda ja see on vale suhtumine.
Teaduse ja erasektori koostdo on igati tervitatav ja Eesti ettevdtlus vdiks muutuda
teadmistepdhisemaks, aga tuleb hinnata ka teadlaste ja avaliku sektori koostédd. Ulikoolide eksperte
vOiks kaasata poliitikate valjatddtamisse ministeeriumides ja teistes asutustes, kuid sellega ei kaasne ju
otsest mdju majandusele. Sotsiaal- ja humanitaarteaduste baasrahastus ei peaks séltuma koost6ost
erasektoriga.

Positiivse tendentsina tuleb tunnustada doktorantide rahastamise paranemist. Samuti tean ma, et
teadlaskond hindab kérgelt ka avaliku raha suunamist jareldoktorantuuri rahastamisse. See véimaldab
teha edukat teadlaskarjaari, hdlbustab noorte teadlaste sisenemist akadeemilisele td6turule ning
takistab Eesti Ulikoolide konnatiigistumist, sest jareldoktorantuuri ei tehta Uldiselt samas ulikoolis, kus
kaitsti doktorikraad.

Tahan veel peatuda teadusmaailma ja Ghiskonna vahelisel kommunikatsioonil. Uhest kiiljest v&ib
leppida, et Eesti teadus elab suures osas enamasti ingliskeelses paralleelmaailmas ega suhestu
Umbritseva eesti Uhiskonnaga. Teadus on rahvusvaheline ja peab olema rahvusvaheliselt
konkurentsivéimeline. Siiski, teadust tuleb pidevalt populariseerida, et Gldsuse jaoks poleks teadus
mingi arusaamatu ja isegi kentsakas valdkond, nagu meediast mdnikord mulje jaab. Reaalteaduste
populariseerimine edenebki kenasti. Naiteks teeb vaga head t66d rahvusringhaaling oma saatega
"Rakett 69" ja teadusportaal, Vikerraadios on saade "Labor". Humanitaar- ja sotsiaalteadlasi kasutatakse
ehk ekspertidena ménes diskussioonisaates. Aga miks ei voiks naiteks sotsiaalteaduslikku métlemist
noortele tutvustada mdnes neile sobivas formaadis, m&nes vdistluslikus diskussioonisaates, kus
vaieldakse akadeemilises stiilis, teaduslikke argumente kasutades, nii nagu see toimub Ulikoolides v&i ka
koolides? Mdnes koolis harjutatakse teaduslikku mdtlemist edukalt juba pdhikoolis, kus lapsed lisaks
looduse uurimisele teevad uurimistdid ka inimkaitumisest ja Uhiskonna fenomenidest. See oleks mote
rahvusringhaalingule.

Onneks ilmuvad meil Sirbis, Akadeemias ja Vikerkaares populaarteaduslikud artiklid, mis kuuldavasti
modnes teadusasutuses lahevad arvesse ka dpetlaste kvalifikatsiooni hindamisel. Samas jduavad
Uhiskonnaalased teaduslikud teadmised poliitikute ja teiste otsusetegijateni juhuslikult, heal juhul mdne
eksperdiarvamuse kaudu vdi lihtsustatud kujul méne populaarse portaali kaudu. Hea, et Riigikogu
juures on todle asunud mdttekoda Arenguseire Keskus, kus puttakse hélmata olulisemaid uusi
teadmisi Uhiskonnas toimuva kohta. Arenguseire Keskuse valjaanne Pikksilm joudis jdulude eel ka
parlamendiliikmete to6laudadele.

Sotsiaaldemokraatide arvates tuleks teadus- ja arendusstrateegia valguses pdorata tahelepanu ka
Ulikoolide 6ppejoudude palkadele, mis seoses tulumaksuvaba miinimumi kasvu ja Ulikoolide
struktuurireformidega nuud kill tdusevad. Oppejdududest oleneb teadlaste jarelkasy, ilma teadlaste
jarelkasvuta pole aga teadus- ja arendustegevuse plaanide ning innovatsioonistrateegia elluviijaid. Aitah!

18:19 Aseesimees Enn Eesmaa



Keskerakonna fraktsiooni nimel raagib Aadu Must.

18:19 Aadu Must

Hea juhataja! Austatud peaminister! Head kolleegid! Uks hé&sti hea vérdlusmeetod on ajaloolis-vdrdlev
meetod. Kui sa kellegagi ennast ei vordle, siis sa ei saagi aru, kus sa oma arengus oled. Selles mdttes oli
harra peaministri kdnes hasti sumpaatne, et meid vaadati rahvusvahelises kontekstis, kus kohas me
istume rahvusvahelises teadusmaailmas. Tepoolest, siin on neid asju, mille Ule uhke olla, paris palju.
Kui te vordlete meie SKT suurust elaniku kohta teiste omaga, siis v&ib ju paris r6dmu tunda. Samas
peab muidugi arvestama, et eks see ole mitme pdlvkonna jarjepideva t66 tulemus.

Viimastel aastatel on mul olnud suur dnn kohtuda vaga paljude teadusinimestega teistest maadest.
Olen kasutanud selleks erinevaid v8imalusi ja eelmisel aastal oli Riigikogu to0st vabal ajal hasti palju ka
valissbite ja kohtumisi. Vdin Oelda, et Eesti teadlastesse on reeglina varasematel aastatel suhtutud kui
meeldivatesse kaassoitjatesse - viisakad, hasti kasvatatud, partnerit austavad.

Sel aastal toimus just teaduse aspektist Uks vaga simpaatne muudatus, mille taustal ma hindan meie
eesistumise aasta edukaks. Nimelt, seesama "Tallinna Uleskutse" v&i "The Tallinn Call for Action" oli Uks
tdend, tanu millele kolleegid avastasid, et eestlased suudavad oma métteid ja haid ideid ka laiemalt
maailma viia. Hasti simpaatne on, et mitmed teadusorganisatsioonid on sedasama "Tallinna
Uleskutset" juba tunnustanud ja kinnitanud, et see on nende edasise t66 kavandamisel Uks alus.

Uks moment, mida me ise tavaliselt ei tahtsusta voi isegi ei tea, kuidas sellesse uldse suhtuda, on
idapartnerlus teadustdds. Euroopa Komisjon on réhutanud, et idapartnerlus on see t6616ik, milles
peetakse Eestit, Latit ja Leedut eriti vdimekateks. Me ei pea neid teadustoid igas mottes, ka mentaliteedi
ja Uhtse vaimu otsimise mdttes alati télkida laskma. Ja me leiame idas paremini kontakti kui teised. See
tahendab Uhest kuljest ka missiooni v@imaldada kunagistel saatuskaaslastel, idapartnerluse riikide
vBimekatel teadlastel jduda ka kdrgel tasemel teaduse juurde. Teiselt poolt, Euroopa vaatepunktist on
see aga siiski vaartusliku ja kvalifitseeritud teadust66jou kaasamine. Sedagi ei tohi unustada.

Uks moment, mida harra peaminister oma kénes puudutas, on teaduse hindamine. Julgen 6elda, et
viimastel aastatel on kogu Euroopas olnud probleeme sellega, et demokraatlikud parlamendid,
raakimata tavalisest maksumaksjast, ei saa alati aru, kellele teadust ja milleks nimelt vaja on. Akki
teadlased elavad kusagil elevandiluutornis, teevad teadust ehk tegelevad oma hobiga maksumaksja
arvel. Euroopa Komisjon on vaga selgelt sdnastanud, et Uks keskne eesmark on usalduse taasloomine.
Peaministergi markis, et ka Eesti maksumaksja peab teadma, mida tema rahaga tehakse - tapselt
seesama probleem. Me oleme muu maailmaga sunkroonis: Euroopal on sama probleem ja vdib-olla
valjendub see isegi tdsisemalt kui meil.

Juhin tahelepanu sellele, et Euroopa Komisjon on soovitanud riikide parlamentidel ja valitsustel osa
teadusrahast jagada n-6 kaasamise, kui soovite, siis rahvahaaletuse korras - et rahvas, maksumaksja
saaks 6elda, milliseid teadussuundi ta eriti vajab. Hasti lihtsalt dra tdlgituna: seda on vaja selleks, et
parlamendiliikmed, kes muidu Utlevad, et nad on teadus- ja arendustegevuse poolt, maletaksid neid
lubadusi ka siis, kui arutatakse eelarvet. Varasematel aastatel on paraku juhtunud vastupidi. K&ik on
Oelnud, et oi kui hea teadus- ja arendustegevuse aruanne, aga ...

Palun lisaaegal

18:24 Aseesimees Enn Eesmaa
Kolm minutit juurde, palun!

18:24 Aadu Must

Kunagi ma tsiteerisin neidsamu lubadusi eelarvelabiraakimistel ja sain hukkam®&istva hinnangu
osaliseks: kust sa selle raha votad!?

Vaga oluline on teaduse populariseerimine. Ja lisaks nendele punktidele, mis peaminister siin labi kais -
loomulikult kdike ei saagi Ules lugeda -, jattis mulle vaga hea mulje Tallinnas septembris 2017 toimunud
Euroopa Liidu noorte teadlaste konkurss, mille eest meie partnerid teistest maadest meid vaga kiitsid.
Siin oli kogu Euroopa Liidust inimesi ja oli ka Jaapanist, USA-st, Taiwanist. Selle Urituse heaks
treeninguks on olnud varasemad &pilaste teadusfestivalid. Sel aastal oli Uritusel ligi 2000 kulalist ja
preemiad olid valja pannud 6nneks mitte ainult korraldajad, vaid ka 35 organisatsiooni, sellesuunalise
t60 vedajat. Eestvedaja Terje Tuisk on teinud tohutult tubli t66d. "Raketist" ma enam ei raagi, seda on
juba mitu inimest nimetanud. Vdib-olla peaks ka akadeemiat kiitma noorteakadeemia loomise eest, sest



see on tekitanud positiivset pinget ja tahelepanu toonud.

NUUud aga veel Uks asi, mida vdiks mainida. Euroopa Komisjon on vaga tahtsustanud seda, mida mul oli
nii hea kuulda ka peaministri kdnest: teadus- ja arendustegevust ei tohiks votta liiga kitsalt v6i nagu siin
vahel on valjendutud, tehnokraatlikult. Meil on tldse tehnokraatiat palju. Meid on kunagi koolitatud nii,
et paljud arvavad isegi seda, et raamatupidamiseeskiri on tahtsam kui parlamendis vastu véetud
seadus. Vahemalt on meile vahel p6hjendatud, miks me mdnda seadust vastu votta ei saa: sel juhul
|laheb raamatupidamine keeruliseks.

Aga Euroopas rohutatakse, et humanitaar- ja sotsiaalteadlased tuleb kaasa tdmmata vaga paljude
teemade uurimisel: randeprotsessid, kommunikatsiooniprobleemid, rahvuslik identiteet, koguni
kliimamuutused. Me raagime viimase aja globaalsest soojenemisest ja vahel unustame ara, et oot-oot-
oot, veel suurem ja globaalsem soojenemine oli juba vaga ammu. Eelmise aastatuhande algul nimetati
Gréonimaad Gronlandiks, sest ta oligi vaga roheline. Selliseid vérdlusandmeid on vaga vaja.

Ma arvan, et Uht eksamit meie teadus- ja arendustegevuses, teadlaste ja ettevtjate koostoos hakkab
endast kujutama tartlastele vaga tuntud tselluloosiprobleemi lahendamine. Miks ma seda nimetan?
Nimetan eelkdige sellepérast, et selle teema tbstatas meie viimasel kohtumisel Tartu Ulikooli rektor Volli
Kalm, keda stigavalt solvas ulikoolide puue Uksteise vastu mangida. Sellel teemal teevad meie teadlased
kindlasti saravaid uuringuid - sellest on raakinud nii Tarmo Soomere kui ka Volli Kalm.

Siin ma panen kolm punkti. IImselt kultuurikomisjonis saame sellest kdigest edasi raakida, samuti Tartu
Linnavolikogu korraldataval suurel avalikul arutelul, mis peagi tuleb.

Aitah harra peaministrile vaga innustava ettekande eest! "The Tallinn Call for Action'is" on kirjas, et
tahtis on teadusesse joulisemalt investeerida. Ma loodan - veel viimane hinnang! -, et seekord meie
Uleskutsed ja meie pealinnas vastu voetud otsused Eestis ka ellu viiakse. Aitah!

18:27 Aseesimees Enn Eesmaa
Reformierakonna fraktsiooni mdtted toob teieni Anne Sulling. Palun! Kaheksa minutit kokku.

18:27 Anne Sulling

Hea Riigikogu! M66dunud aasta jaanuaris siinsamas Riigikogu puldis teadus- ja arendustegevuse
olukorrast Ulevaadet andes teatas peaminister JUri Ratas, et koalitsiooni eesmark on tdsta riigi tehtud
teadus- ja arenduskulutuste osatahtsus 1%-ni SKT-st. Aga juba kolm kuud hiljem otsustas tema juhitud
Teadus- ja Arendusndukogu hoida teadus- ja arenduskulutused jargmise nelja aasta jooksul 2017. aasta
tasemel, mis on umbes 0,8% SKT-st. See naib kurioosne, samas on see lihtsalt Uks paljudest kordadest
viimase aasta jooksul, kus me oleme peaministrit kuulnud Gtlemas Uht, kuid nainud tegemas hoopis
midagi teist. Eesmargi panustada 1% SKT-st teadus- ja arendustegevuse huvides s6nastas Riigikogu
aastal 2014, kui vottis vastu Eesti teadus- ja arendustegevuse ning innovatsiooni strateegia pealkirjaga
"Teadmistepdhine Eesti". Eesti ei saa endale lubada nii vaikesi kulutusi teadus- ja arendustegevusele,
kui ta soovib liikuda keskmise sissetulekuga riikide hulgast aste kdrgema sissetulekuga riikide poole.
Meie p6hjanaaber Soome seadis hiljuti eesmargiks tdsta teadus- ja arenduskulutuste maar 4%-ni SKT-
st, millest valitsuse osa moodustab kolmandiku. See on vaga selge sdnum. Selleks et konkureerida
maailmaturul teadmistepdhiste majanduste liigas, peaksime md&tlema samas suunas.

Vaarib tunnustamist, et vaatamata vaikesevditu eelarvele on Eesti teadlased suutnud teha nii head
t66d, et mainekates teadusajakirjades on nad Uhed enim tsiteeritud autorid. Tublid saavutused
teadustdds on kull véaga olulised, kuid Eesti suur probleem seisneb selles, et me ei ole olnud edukad
teadussaavutuste konverteerimisel majanduslikuks vaartuseks. Hiljuti avaldas OECD oma teaduse,
tehnoloogia ja téodstuse tulemuste tabelis, et Eestis on innovaatilisi tooteid turule toovate ettevotete
osakaal OECD riikide vdrdluses kdige vaiksem ja seda nii todstusettevdtete, teenusettevotete kui ka
tootmisettevdtete arvestuses. See ei ole pelgalt statistiline number, see kinnitab fakti, et meie
innovatsiooniststeem ei toota.

Ma ei joua siin kasitleda kdike, mis Eesti innovatsioonististeemis viltu on, kuid toon valja olulisema.
Esiteks, me peame seadma selgeks sihiks, et meie teadustegevusest tekiksid uued tooted ja teenused.
Selle sihi jargi tuleb reastada ka riigi toetusmeetmed. Teiseks, riik peaks hoolitsema selle eest, et
rakendusuuringuid toetavad meetmed lahtuks ettevdtja vajadustest toote vdi teenuse arendamisel.
Praegu on rakendusuuringute meetme eesmark edendada Eesti avaliku sektori ja teadusasutuste
koostddd, kusjuures réhuasetus on eelkdige teadusasutuste arengul, mitte ettevdtete vajadusel.
Kolmandaks, riik peaks julgustama Eesti ettevotteid tegema koostood teadusasutustega seal, kus nende



vajadusi silmas pidades on arendustooks kdige suurem kompetents, olgu need asutused siis Eestis voi
kus tahes mujal. Samamoodi peab riik julgustama teadusasutusi leidma ja arendama oma eeliseid
lahtuvalt globaalsest konkurentsipositsioonist, mitte tingimata sundima ettevétteid ja tlikoole omavahel
koostodle ainult Eesti-siseselt. Seejuures julgustamine ei tdhenda pelgalt sooje sdnu, vaid konkreetseid
tugistruktuure ja rahastust.

Me ei saa ikka veel rahul olla rakendusuuringute tarbeks loodud institutsionaalse raamistikuga. Uhelt
poolt on loodud tehnoloogia arenduskeskused, mis tegelevad rakendusuuringute ja tootearendusega,
kuid need tegutsevad Usna kitsastes valdkondades ning nende rahastamise lUhiajalisus ei luba neil
tootada sektoris kuigi pika visiooniga. Majandusarengu seisukohalt on aga pikk visioon vajalik. Tsiteerin
siin Soome tehnoloogiakeskuse VTT esindajat Anne-Christine Ritschkoffi: "Kui VTT erastataks, siis ta ei
oleks enam teadusuuringute keskus, vaid konsultatsioonifirma." Ka sellele peaks riik mdtlema, kui
loodab rakendusuuringute koorma seada uUksnes ettevdtete dlule. Oluline on mdista, et teadus- ja
arendustegevus on seotud suurte riskidega ning turutingimustes see alati ei sobi. Minu hinnangul on
aeg kups, et pidada maha debatt teemal, kas Eesti vajab oma VTT-d.

Me ei ole piisavalt investeerinud vahendusorganisatsioonidesse, naiteks innovatsioonikeskustesse, kus
on palgal nii ettevétlus- kui ka teadust66 kogemustega inimesed. Mujal maailmas on selliste
vahemeeste olemasolu olnud maaravaks katallUsaatoriks, et ettevétted ja teadusasutused omavahel
kokku saaksid. Me ei ole investeerinud kompetentsidesse, et ndustada ja aidata muul moel ettevétteid
intellektuaalomandi investeeringutes. Oleme selle poolest Euroopa Liidu liikmesriikide seas viimaste
hulgas, investeerides sellesse tegevusse 5,4% koguinvesteeringutest, samas kui Ida-Euroopas on sama
naitaja 9,7% ja Laane-Euroopas 13%. See vajakajaamine on otseselt seotud innovaatiliste toodete ja
teenuste arendamise kesisusega. Me oleme hoidnud naljapajukil doktorante, kellest peaks saama uute
teadmiste loojad ja rakendajad. Doktorantide stipendiumi tdstmine keskmise netopalga tasemeni peaks
olema iseenesestmadistetav.

See loetelu vBiks jatkuda. Ma loodan sidamest, et peagi juhib Eestit teadus- ja arendustegevuse
vaartust ning innovatsiooni sisu maistev valitsus, kes suudab teadus- ja arendustegevust korraldada
selliselt, et teadustegevus ka uute toodete ja teenuste ndol majanduslikuks vaartuseks saab. Aitah!

18:33 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Krista Aru Eesti Vabaerakonna fraktsiooni nimel!

18:34 Krista Aru

Austatud harra juhataja! Austatud peaminister! Head rahvaesindajad! Harra peaminister tdi oma
ettekandes vaga saravaid naiteid Eesti teadus- ja arendustegevuse saavutustest. Neid naiteid vdiks
veelgi tuua. Eesti teadlased on olnud tublid - on tublid rahvusvahelistes hindamistabelites, on tublid
Eestis - ja me peame olema uhked ja tanulikud, et meil see teadus sellisel kujul on olemas. Kuid enamik
nendest eredatest ndidetest on saanud Gitsele lUUa ikkagi tanu sellele, et aastakimneid on tehtud vaga
head t6dd ja et need valusad otsused, mis Eesti teadussusteemi arendamiseks langetati aastatel 1995-
1997 - need olid tdesti valusad otsused, kui viidi 1abi ulatuslik pdhimdtteline Eesti teadussusteemi
evalvatsioon ehk hindamine, mille tdttu paljud kaotasid t60 ja asutuste staatust muudeti -, andsid Eesti
teadussUsteemile tervikuna uue hingamise.

Vaadates praegust olukorda, on mul vaga kahju, et valitsusel on nii vahe ambitsioonikust ja julgust
uuesti umber hinnata kogu meie teadussusteem. Selleks oleks aga vaja lisaraha. Me ei saa teha Uhtegi
reformi ilma lisarahata. Selleks ei piisa 14,9 miljonist, mis tegelikult tagab praeguse teadussusteemi
hadaparase koospusimise. Meil on palju head ja see palju head teadus- ja arendustegevuses on
saavutatud tanu varasematele otsustele ja tanu teadlaste tublile todle. Kuid on mitu teemat, millega
tegelemine ei nBuagi niivord raha, kuivérd pdhimadttelisi otsuseid, mille vajadust teadlased ise
igapaevases teadustoos markavad. Nendele on Riigikogu Toimetiste viimases numbris tahelepanu
juhtinud ka Eesti Noorte Teaduste Akadeemia.

Teadustdo korralduses on kdige suurem takistus, mille Gletamine nduab palju aega, tdhelepanu ja
energiat, liialt kasvanud administreerimine ning Uhes sellega ka paratamatu burokratiseerimine. See
nduab teadlastelt liiga palju aega, energiat, tahelepanu ja ka raha. See parsib usaldust ja riskijulgust
ning vahendab loomingulisust ja uudishimu - seda, mis on teaduses edasiviiv jdud. Vaikeses riigis on
usaldus, loomingulisus ja tahtmine riskida Uks teaduse olulisimaid hoobasid. Kdikide euroliidu toetuste
puhul, mis on tulnud tdukefondidest ja ka mitmete muude meetmete kaudu ning mis on olnud vaga



tanuvaarsed ja aidanud Eesti teadust, oleme me liialt palju p66ranud tahelepanu sellele, et iga euro
oleks kulutatud tapselt nii, nagu ette nahtud. Tegelikud tulemused on olnud teisejargulised. Me
peaksime administreerimist ja Uhes sellega kogu seda burokraatiat jduliselt vahendama.

Teiseks, kogu teadlaskarjaari pikaajaline edendamine.

Palun kolm minutit lisaaega!

18:38 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

18:38 Krista Aru

Algab see doktoranditoetusest, mis ei tohiks tdusta vaid umbes 200 euro vdrra. Noorel inimesel peab
olema véimalus minna edasi kord valitud teel. L&peb see kindlasti sellise tervikliku karjaariga, mille
mudel on meil jaetud kdrgkoolide endi ja 6nneks ka Eesti Teaduste Akadeemia kompetentsi. Siin on
vBimalus ka riigil, eelkdige Haridus- ja Teadusministeeriumil tervikpilti vaadata ning 6elda, millisena ta
naeb teadus- ja arendustegevuses rakendatavat karjaarimudelit.

Kolmandaks, teadustulemuste terviklik rakendamine. Ténases maailmas vormib teadus paljuski seda
motlemist, arusaamist asjadest, mis viib kogu ettevétluse innovatsioonile. Sealt ju tuleb tagasi raha,
mida me kdik maksurahana tahame vaga jagada. Tdesti, meil on rakendunud euroraha toel teatud
programmid ja muud meetmed, mis peaks soodustama ka ministeeriumideulest koostood Uhiskonnas
tdusetunud probleemide lahendamiseks. Riigil on seega vdimalus selgelt sénastada, millised on meie
pdhiprobleemid. Selles valdkonnas on humanitaar- ja sotsiaalteadlaste kasutamine olnud liialt vahene,
liialt tagasihoidlik. Pikemas perspektiivis maksab see katte. Mitte Ukski Ghiskond, kes jatab unarusse
oma humanitaar- ja sotsiaalteadused, ei ole pikas perspektiivis dnnelik ja edukas. Sellest on aru saanud
Prantsusmaa, Sveits ja me véime siin nimetada veel viga paljusid riike.

Edasi, konsolideerimine. Enne kui kdik vaiksemad teadusasutused I&plikult likvideeritakse, peaksime
suutma vastata kusimusele, millisena me Eesti tippteadust ikkagi naeme. Millisena me ndeme ka laia
teadusasutuste pinda? Kas Eesti on riik - ja mina olen veendunud, et on -, kes ei jata mitte kunagi
unarusse seda oksa, mis on ainult meile siin maailmas antud? Selleks oksaks on Eesti rahvusteadused
alates meie mullateadusest, meie taimedkoloogiast ja Idpetades meie rahvaluulega. Meil ei ole midagi
paremat ega uhkemat kui meie enda teadused.

Ma tahan kindlasti rdhutada ka seda, et rakendusteadused on vaga vajalikud, kuid ei tohi dra unustada,
et rakendusteadust saab kasutada siis, kui seda toetavad fundamentaalteadused. Ei tohi oma vankriga
Uhest kraavist teise kraavi séita. Praegu on hea vBimalus. Teadustaristu uuendamine algab ja riigil on
taas vbimalus selgelt 6elda, kuidas teadustaristu kaudu arendada teadusasutuste ja ettevdtluse
koost6dd. Teaduskommunikatsiooni pole mitte kunagi palju. Teadlased on kohustatud tUhiskonda
informeerima sellest, mis on teadus, kuidas teadus kdnetab inimesi ja kuidas teadus viib meid k&iki
edasi. Nad ongi selleks valmis. Aitah!

18:42 Aseesimees Enn Eesmaa
Harra peaminister kasutab digust veel kord séna vdtta. Palun!

18:42 Peaminister Juri Ratas

Austatud Riigikogu aseesimees! Head Riigikogu liikmed! K&igepealt ma soovin teid vaga tanada tanase
arutelu ja keskustelu eest! Minu jaoks oli see kindlasti vajalik. Tanan teid kisimuste eest! Tanan, nagu
ma juba utlesin, kultuurikomisjoni selle eelneva kohtumise eest ning tanaste ettekannete eest! Tanan
fraktsioonide esindajad, nii Viktoria Laddnskaja-Kubitsat, Barbi Pilvret, Aadu Musta, Anne Sullingut kui
ka Krista Arul!

Tanast ettekannet ette valmistades ma tutvusin paris paljude materjalidega ja ka mitmesuguste
intervjuudega. Viimane ettekandja Krista Aru tdi mitmel korral valja meie teadlaste vaga suure panuse
teaduse heasse kaekaiku. Ma lugesin muu hulgas intervjuud, mille andis mullu 5. oktoobril Eesti
Teaduste Akadeemia president akadeemik Tarmo Soomere. Vahest oleks paslik teda siin tsiteerida.
Ajakirjanik kusis, milline on praegu Eesti teaduse olukord. Ja tema vastas: "Eesti teadus on ullatavalt
tugeval jarjel ja me panustame rahvusvahelisse teaduskeskkonda oluliselt enam, kui meie suuruse jargi
vBiks loota. Seda olulisust on kull raske mddta, aga naiteks méddunud aastal pani mainekas
teadusajakiri Science taas kokku aasta 10-15 kdige sadelevamat teadussaavutust. Eesti teadlaste



saavutus oli Uks nendest. See on sama, kui olla k&igi maailma spordialade peale kokku Ule ilma
esikimnes. See uurimus on Eesti Biokeskuse kollektiivi t66, millest selgus, kuidas inimkond vaga ammu,
100 000 aastat tagasi, oma algkodust valja tuli ja laienema hakkas. Nii et - Eesti teadus on maailma
absoluutses tipus. Ja seda hoolimata finantseerimisskeemidest.".

Tahan Uhe asja veel dra 6elda. Vahest vbidakse arvata, et siin Riigikogu kdnetoolis ja Uldse Riigikogus
viskavad opositsioon ja koalitsioon niisama selliseid poliitilisi arvamusi 8hku. Mina tahan tanada Anne
Sullingut, et te toetate praegust valitsust. Ma tegin vadikese doktorantide toetust puudutava arvutuse,
mis on jargmine. Doktorantide toetus oli aastatel 2005-2015 kogu aeg 383,47 eurot. 2015. aastal tdusis
see vaid 10%, 422 euroni. Nagu ma juba oma k&nes ja kisimustele vastates markisin, seekordne tdus
on esimene reaalne samm selle eesmargi poole, et doktorantide toetus kasvab markimisvaarselt. Kui
ma nuld loen kokku koik need toetuse tdusud, mis viis Reformierakonna valitsust on teinud 11 aasta
jooksul, siis voib 6elda, et meie tdstsime seda toetust kordades rohkem kui viis varasemat valitsust.
Aga I6petuseks ma tanan kogu Riigikogu. On vaga vajalik, et teadus- ja arendustegevuse arutelu ja
Ulevaade asjade seisust just siin Riigikogu taiskogu istungisaalis toimub. Loomulikult ma tanan teid ka
selle igapaevase panuse eest, et Eesti teadust edasi viia. Aitah!

18:47 Aseesimees Enn Eesmaa

Sulgen labiradkimised ja Uhtlasi I6petan selle paevakorrapunkti arutelu, mis teatavasti ei paadi Riigikogu
otsuse vastuvoétmisega.

5. 18:47 Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (559 SE) teine lugemine

18:47 Aseesimees Enn Eesmaa

Jargmine paevakorrapunkt on Eesti Keskerakonna fraktsiooni, Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsiooni
ning Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni algatatud alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi
seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 559 teine lugemine. Palun ettekandeks
kdnetooli rahanduskomisjoni esimehe Mihhail Stalnuhhini!

18:47 Mihhail Stalnuhhin

Harra juhataja! Lugupeetud kolleegid! Selle seaduseelndu teiseks lugemiseks ettevalmistamist arutas
rahanduskomisjon esmaspaeval, 8. jaanuaril. Kohal oli Gheksa komisjoni liiget ning esindatud olid ka
Rahandusministeeriumi spetsialistid: Uks oli Heidi Vessel, tolli- ja aktsiisipoliitika osakonna
peaspetsialist, ja teine Kadri Klaos, fiskaalpoliitika osakonna analudtik. Konstateerisime, et
muudatusettepanekute tahtajaks, mis oli 28. detsember kell 17.15, laekus seitse ettepanekut. Uks oli
Aivar Séerdilt ja kuus Vabaerakonna fraktsioonilt.

Harra SGerd algatajate esindajana tutvustas komisjonile oma muudatusettepaneku sisu. Luhidalt on see
ettepanek minna tagasi selle aktsiisitbusu graafiku juurde, mis pandi paika 2015. aastal. Vabariigi
Valitsuse esindaja teatas, et ei toeta ettepanekut. Siis tekkis arutelu, mis oli darmiselt huvitav. Alguses
komisjoni esimees pidi sellesse isegi sekkuma, kui kolleeg S6erd puddis midagi formuleerida proua
Vesseli nimel. Meil tekkis seal omavaheline sdim, mis I6ppes sellega, et ma palusin kdik sdna-sdnalt
lindilt protokolli panna - kdik, kes mida raakis. Nii et kui keegi soovib sellest Uksikasjalikult lugeda, siis
see on EMS-is olemas. See on lindilt vdetud ja sajaprotsendiliselt vastab sellele, mis meil komisjonis
toimus.

Teine huvitav moment oli, kui kolleeg Sderd suldistas komisjoni esimeest selles, et ta olevat lubanud
kokku voétta huvilised - alkoholitootjad jne -, et arutada aktsiisipoliitikat sellest vaatevinklist, kuidas see
vBib mdjutada vaikekauplusi L6una-Eestis. Selle peale palus komisjoni esimees staffil labi uurida kdik
protokollid, k&ik salvestised - nii palju materjale, kui olemas on -, et sellest pildist tdielik selgus saada.
Selgus, et eelmisel aastal - vist oli oktoobris, ma malu jargi praegu Utlen, igatahes protokolli number on
156 - harra Sderd pakkus valja valjasdiduistungi, et me sdidaksime kohale ja raagiksime huvitatud
isikutega. See, kas jutt oli kohalikest omavalitsustest v&i naiteks vaikepoe pidajatest, pole selge. Aga
komisjoni otsus oli selle protokolli kohaselt, et me kutsume kulla alguses Maksu- ja Tolliameti
juhtkonna, radggime nendega nendel teemadel ja siis otsustame, kas me vajame valjasdiduistungit ja



neid kohtumisi vi mitte.

Protokoll 159 raagib meie kohtumisest Maksu- ja Tolliametiga. Seal esitati palju kisimusi ja I6puks
saime palju informatsiooni teadmiseks votta. Sellel istungil kahjuks harra Sderdi asendas kolleeg Tiidus
ja ettepanekut teha see valjasdiduistung ja kohtuda naiteks alkoholitootjatega keegi ei teinud.

Edasi laks hadletamiseks. Esimene muudatusettepanek sai kolm poolt- ja kuus vastuhaalt. Jargmised
olid kuus Vabaerakonna fraktsiooni muudatusettepanekut. Algatajate esindaja harra Ammas teatas, et
pdhimdtteliselt kattuvad need kuus muudatusettepanekut esimese ettepanekuga, mille esitas kolleeg
Séerd, ning tal pole midagi selle vastu, kui me haadletame need k&ik korraga. See oli konsensuslik otsus.
Kdigi kuue Vabaerakonna fraktsiooni tehtud muudatusettepaneku puhul oli Uks ja seesama tulemus:
kolm poolt, kuus vastu.

Ja siis tulid menetluslikud otsused. Esiteks: teine lugemine tana siin I6petada - 6 poolt, 3 vastu. Teiseks:
juhul kui teine lugemine |6petatakse, saata eelndu kolmandale lugemisele 16. jaanuariks k.a ja viia labi
|6pphaaletus. Selles kiisimuses oli 6 poolt, 0 vastu ja 1 erapooletu. See oleks vahest kdik. Aitah!

18:53 Aseesimees Enn Eesmaa
Debatt komisjoni esimehe ja Aivar S6erdi vahel jatkub kisimuste-vastuste vormis. Palun!

18:53 Aivar Soerd

Aitah, austatud juhataja! Austatud ettekandja! Ma ei kavatse seda debatti selles votmes jatkata, nagu
seda tegi komisjoni esimees oma ekskursioonidel komisjoni aruteludesse. Ma jatkan eelndu sisulise
poolega. Kui praegune koalitsioon selleteemalise kokkuleppe s&Imis, siis Uks kulude katteallikas oligi
alkoholiaktsiisi tdus. Sellega lootsite 25 miljonit eurot juurde saada. Kas me aga pole nuud olukorras, et
eelmise aasta aktsiisilaekumine peale neid suuri aktsiisitduse jaab hoopis vaiksemaks kui aasta varem,
aastal 2016? 2017. aasta eelarves eeldatud laekumine minu hinnangul peale kahekordset korrigeerimist
tais ei tule. Mis teie hinnang on, kui suureks meil 2017. aasta alkoholiaktsiisi laekumine kujuneb?

18:54 Mihhail Stalnuhhin

Te olete kogenud majandusmees ja teate, et kdike voib juhtuda. Naiteks kunagi prognoositi aktsiiside
laekumist 2011. aastal ja oldi vist kindel, et neid laekub 100% v&i 101% eeldatust nagu paar aastat
varem. Tegelikult laekus 95%. Aastal 2013 laekus 92% plaanitud aktsiisist. Nii et kdike vdib juhtuda. Mis
juhtub, seda me saame teada, ja komisjonis me sellest ka radkisime. Praegu deklareeritakse eelmise
aasta tulemusi. Enne, kui meil need kaes ei ole ja me pole kuulnud Rahandusministeeriumi
spetsialistide selgitusi, ei votaks ma endale julgust vdita, et laheb nii v&i teisiti. M&nikord on vaja lihtsalt
veidi oodata.

18:55 Aseesimees Enn Eesmaa
Toomas Kivimagi.

18:55 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja! Vaga lugupeetud komisjoni esimees! Kaks paeva tagasi toimunud nelja komisjoni
Uhisistungil andsid vaikekaupmehed edasi sdnumi, et kui hinnaerinevus on kuni 20%, on see talutav,
aga kdik, mis on Ule selle - noh, siis ei aita Ukski leevendusmeede. Kas te ei kaalunud aktsiisitdusust
uldse loobumist? Te piirdusite ainult poole vdrra vaiksema aktsiisitbusuga, aga ma réhutan: ikkagi
tdusuga. Kas te usute, et selline kosmeetiline muudatus tldse midagi muudab vdi on see pelgalt
poliitiline kokkuleppe, kuna lihtsalt enamaks ei oldud valmis? Minu hinnangul on see ilmselgelt taiesti
kosmeetiline parandus, punkti noppimise v&te. Seda sissetallatud rada Latti ei muuda see sendi eestki.

18:56 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Ma tahaksin vaga olla nii rikas inimene, kelle jaoks 10 miljonit eurot on lihtsalt kosmeetiline
parandus. Ma seda ei ole ja téendoliselt selleks ka ei saa. Nii tdsist muudatust nagu see, mille
kompromissina pakkus vélja rahandusminister, on mul raske ette kujutada. Utlen oma isikliku
arvamuse: mina poleks seda teinud, igal juhul mitte enne seda, kui me pole kuulnud suveprognoosi
taitumist, enne kui me ei tea konkreetseid laekumisi. Mina oodanuks siiski ara, kuidas protsess edasi
laheb. Aga vastates teie otsesele kisimusele: ei, seda ei ole kaalutud.



18:57 Aseesimees Enn Eesmaa
Tarmo Kruusimae.

18:57 Tarmo Kruusimade

Tanan, hea esimees! Hea ettekandja! Kas komisjonis arutati tubakalaadsete ehk tubakaga sarnaste,
vordsustatud toodete aktsiisimaarade langetamist? Ma pean silmas e-sigarettide baasvedelikke, millele
tuli 100% aktsiisi juurde.

18:57 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Ei, seda me ei arutanud. Ja imelik olekski, kui meil on kinnitatud paevakord ja on konkreetselt
teada materjal, mida me peame arutama, meie aga hakkaks mingit muud teemat arutama.
Rahanduskomisjon seda endale ei luba.

18:57 Aseesimees Enn Eesmaa
Peeter Ernits.

18:57 Peeter Ernits

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! Ma ei kusi siin Uldse mitte napsude kohta, kusin sellega seoses, et
sa Utlesid, et kdik sai sdna-sdnalt protokolli kirja. Kdigepealt: kas komisjonis on sénasénalisi protokolle
ka varem tehtud? Ja teiseks: kas sinu meelest peaks vaga konkreetseid protokolle tegema rohkem ja
paljudes komisjonides, et oleks ndha, et see Utles seda ja teine Utles talle seda vastu?

18:58 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Mdnikord tekivad sellised situatsioonid, kus kellegi vaidetu kahtluse alla satub. Nagu selles
anekdoodis, kus vanaisa jutustab poisikesele, kuidas ta sdjas kais ja kuidas ta kangelaseks sai, ja 16puks
kusib: "Kas sul on nuud kdik selge?" Ja poiss Utleb: "Jah, muidugi, kdik on selge. Ainult ma ei saa aru,
milleks oli vaja kdiki neid teisi sddureid ja tervet armeed. Sina, vanaisa, said ju suurepdraselt kdigiga
hakkama!" Mdnikord tekivad sellised olukorrad, kus Uks maletab Uhte, teine maletab teist. Kuulates
tookord oma kolleegi, ma sain aru, et peagi hakkab ta tsiteerima Rahandusministeeriumi peaspetsialisti
vOi analUutikut, kasutades oma formuleeringuid. Et seda annaks tokestada, ma selle palve esitasingi.
See on lihtsalt tdokorralduse kisimus, distsipliini kisimus. Ma saan aru, et komisjoni ametnikele on
selline sdnasdnaline protokolli trukkimine - kull ainult Uhes konkreetses kusimuses - taiendav té6 ja
vaev, aga monikord on vaja seda teha, pole mitte midagi parata. Nii et see ei ole meie tavaline praktika.
Tavaliselt me maletame, kes mida raakis ja kes mida taotles, aga antud juhul lihtsalt pidime seda
tegema.

19:00 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Kulliki Kibarsepp!

19:00 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea aseesimees! Hea ettekandja! Mul on puhtalt vormiline kiisimus. Kui ma vaatan sellele
eelndule otsa, vaatan 8 1 punkte 1, 2, 3, ja vaatan ka kehtivat seadust, siis ma ei saa aru, miks on
vormistatud niiviisi, nagu on. Uks I3ige - § 46 I3ige 1 - on tépselt sama sisuga, ainult arvud on erinevad.
Teistes punktides sellist analoogi ei ole. Kas te palun selgitaksite asja sisu?

19:00 Mihhail Stalnuhhin

Jah, kindlasti. Tegemist on selliste punktidega, mille puhul on erinevad j6ustumise ajad. Vaadake eeln&u
I8ppu, seal on kirjas jdustumise ajad. Uks punkt jdustub tihel aastal, teine teisel aastal, kolmas
kolmandal aastal. Niiviisi vormistataksegi teatud satteid.

Aga mul on aarmiselt hea meel, et te mulle kiisimuse esitasite, proua Kubarsepp. Ma ootasin seda kaks
kuud. Mullu 15. novembril me arutasime - ma tuletan meelde, maletate! - riigieelarvet. Siis - nGUd ma
pean prillid ette panema - ma olin vastanud mingi 45 minutit ja seejarel kdlas teie kisimus. See sisaldas
sellist 18iku: "Aitah, hea aseesimees! Hea komisjoni esimees! Olen teid juba siin tund aega kuulanud [no
tegelikult oli 45 minutit] ja kaks kolmandikku vastustest on toonis, et teie tegite samamoodi." Kaks



kolmandikku! Kaks kolmandikku, see on 66,6%. Mida ma nuud tegin? Ma votsin stenogrammist valja
selle osa, mis olid minu vastused. Kisimused vdtsin maha, eks ju. Tekkis selline viie ja poole lehekulje
pikkune stenogramm. Ja siin on punasega margitud need laused, kus ma viitasin minevikule. Naete, vaat
siin! Ma kingin selle valjavotte teile. Siin lehekuljel on viis rida, teisel lehekuljel ei ole mitte midagi,
kolmandal ei ole mitte midagi, neljandal ei ole midagi, viiendal ja kuuendal ka ei ole. Proua Kubarsepp,
te suhtute minusse kuidagi vaga ebaobjektiivselt. Te vaitsite, et 66,6% ulatuses ma raakisin sellest, mida
teie tegite omal ajal. Siin on kokku 238 rida, nendest viis on sellest, mida varem tehtud on. See
moodustab, ma utleks, 1,7%. Selline faktiline viga vajab ikkagi parandamist, kas v&i kaks kuud hiljem. Nii
et kontrollige palun, kui selliseid vaiteid esitate!

19:03 Aseesimees Enn Eesmaa
Aivar Soerd.

19:03 Aivar Soerd

Aitah, austatud juhataja! Austatud ettekandja! Eks piirikaubandust on mujal riikides ka olnud, aga see,
mis praegu teisel pool Lati piiri toimub, on Usna pretsedenditu ja mastaapne. Teiste riikide kogemused
naitavad, et kui kahe riigi aktsiisimaarade erinevus laheb Ule teatud piiri, liiga suureks, siis tekib
piirikaubandus. See kriitiline aktsiiside vahe on tanu uuringutele ka teada. Kas te olete huvi tundnud, kui
suur see aktsiisimaarade vahe naiteks kange alkoholi puhul on? Mida naitavad teiste riikide kogemused,
millal piirikaubandus tekib? Ja kui suureks kujuneb selle eelndu kohaselt peale seda teie muudatust
vahe Latiga - pean silmas kange alkoholi aktsiisi?

19:04 Mihhail Stalnuhhin

Selge. Kohe, uks hetk ... Nii, tdendoliselt ma kohe praegu seda vajalikku tabelit ei leia, aga see on meile
kdigile laekunud, see on rahanduskomisjonil olemas. Ma vaatasin seda ja nagin, et mdne alkohoolse
joogi puhul on meil vahe Soomega 2-2,5-kordne. Selge on, et sellise vahe korral piirikaubandust lihtsalt
ei saa valistada. Aga probleemid Latiga algasid siis, kui see vahe oli umbes 1,4-kordne. Ma puudsin neid
arvutusi teha. On raagitud, et see vahe tegelikult hakkas eriti mdjuma eelmise aasta teisel poolel. Ma
vOiks delda, et siis oli see koefitsient 1,5. Minu arvates just sellise vahe korral tekib piirikaubanduse
kuumenemine - see on see vdlunumber. Aga need on lihtsalt minu métted, kui ma vaatasin seda
tabelit, mis muuseas oli ka eelndu seletuskirjas esimesel lugemisel.

19:05 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Urve Tiidus!

19:05 Urve Tiidus

Aitah, juhatajal Lugupeetud komisjoni esimees! Ma md&neti kordan eelmisel teemal esitatud kusimust,
aga ma palun tapsustada. Kui koalitsioonifraktsioonid seda eelndu tutvustasid, siis valitsus andis sellele
oma heakskiidu. Seejuures puudutati ka erinevust Soome aktsiisidega ja avaldati arvamust, et see ei
vahenda Soomest saabuvate ostjate arvu ega mdju Eesti alkoholimtuugile. Nulid on teada, et vahepeal
Soome leevendas oma alkoholipoliitikat, ka on Soome numbritega autosid jarjest sagedamini nahtud
teisel pool Lati piiri. Mis te arvate, vahest on ettepanek alkoholiaktsiisi tdusu veelgi rohkem vahendada
siiski mdistlik? Peame ju arvestama ka seda, kuidas Soome oma alkoholipoliitikat leevendab.

19:06 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Rahvusvahelist poliitikat ma Uldse ei aja, aga elukogemus Utleb, et kui keegi tahab viina, siis ta
teeb nagu hull janes kas vai 300 kilti pika ringi, et seda odavamalt osta. Noh, séltub muidugi kauba
kogusest. Aga viina joovate inimeste pstihholoogia on juba palju aastaid minu jaoks Uks must laik olnud.
Ma ei taha prognoosida, millal keegi tuleb vdi laheb viina ostma ja millal mitte - ma ei ole selles
kisimuses absoluutselt kompetentne. Ma ei toeta pdhimdtteliselt joomist. Minu jaoks on see habiplekk,
et igas sellekohases uuringus, mille on teinud kas Maailma Terviseorganisatsioon v6i UNESCO, on Eesti
kindlalt esimeses kimnes. Mdni reiting nditab, et viimastel aastatel on meist ette ldinud ainult Moldova
ja Valgevene, mdnes teises uuringus naeme Leedut esikohal ja mdned teised on veel meist ees. Mulle
see Uldse ei meeldi. Mulle meeldib poliitika, mis raskendab alkoholi kattesaadavust, eriti noortel. Nii et



sisuliselt saan ma teie kisimusele vastata ainult [ahtuvalt oma isiklikust kogemusest. Ma ei tea, kas see
rahuldab teid v8i mitte, aga nii see on.

19:08 Aseesimees Enn Eesmaa
Toomas Kivimagi.

19:08 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Ma haaran sellest 10 miljonist kinni. 10 miljonit
eurot on tdepoolest suur raha - eeldusel, et see on reaalselt olemas. Praegusel juhul ja seda eelndu
silmas pidades ma pigem utlen, et te tegelikult lihtsalt vdhendasite oma unistusi v8i vahendasite seda
dhku. Tegelikult seda raha me poleks nii ehk naa saanud, kas see eelndu vdetakse vastu vdi mitte.
Eelndu seletuskirjast on naha, et eesmark on ikkagi maandada piirikaubandusega seotud riske. NGud
ma kusin teist korda teie kaest otse. Ma saan aru, et fiskaalselt on valja rehkendatud, kui palju seda
ohku nuud riigieelarves vahemaks jaab. Kas on teada ka, kui palju v8iks eelndu seadusena
vastuvdtmine mdjutada inimeste tarbimisharjumusi, sh seda, kust nad ostmas kaivad. Vi on seda palju
tahta?

19:09 Mihhail Stalnuhhin

Mis puutub tarbimisharjumustesse, siis ma alles markisin, et selgituste saamiseks on teil vaja teist
spetsialisti. Kui raakida maugikohtadest, siis te oma esimeses kusimuses viitasite nelja komisjoni
Uhisistungile, mis toimus eile siin konverentsisaalis. Peale seda istungit ma panin oma allkirjad, kuhu
vaja, ja tegin tanaseks paevaks plaani valmis. Seejarel laksin sellele turule, mis avati Balti jaama korval.
Miks? Sest seal on vaike, Utleksin, kilapood - kui see ei asuks Tallinnas, siis 6eldaks selle kohta tdesti
kilapood. See on Muhu Pagarite vaike pood ja leiba ma ostan ainult sealt. Sealt 1dksin edasi, seal on
veel Uks - pidin peaaegu Utlema, et kolhoosikauplus - vaike kauplus, kus mutakse kala. Mulle dudselt
meeldib sealt suitsukala osta. Ja nidd ma Utlen oma arvamuse, kas seadus méjutab oste vdi ei mdjuta.
Igal juhul méjutab!

Nagu ma eilegi radkisin, 1990. aastatest on mul sdarane kogemus. Narvas oli selle maja lIahedal, kus ma
elasin - eile ma tuletasin kdik meelde - kuus vaikest kauplust. Kaks olid keldris. V&i kolm? Jah, kolm!
Kolm olid keldris ja kolm olid esimesel korrusel. Me kaisime nendes poodides. Parast ilmusid kdrvale
Maxima ja Prisma ja me enam ei ldinud vaikestesse poodidesse. Ja neid pole enam Uhtegi jarel. See pole
nii juhtunud ainult Narvas. Tallinnas elab mu ema Sdpruse puiesteel, vanaema elas Tammsaare teel.
Nende majade vahel on tapselt 12 minutit normaalses tempos kaiku. Seal oli neli vaikekauplust, kdik
esimesel korrusel viie- ja Uheksakordsetes majades. Kus nad on? Neid ei ole.

On sellised protsessid, mille tdttu ei saa vaikesed kauplused suurte vastu. Valja arvatud kaks v8imalust.
Uks vBimalus on see, et vdike pood hakkab miiima midagi sellist, mida suurtes poodides ja kettides ei
ole. Maailma maitsvaim must leib on seesama Muhu Pagarite oma. Ja ma tean juba mitut kolleegi,
kellele ma seda poodi ja seda v8imalust tutvustasin ja kes kaivadki seal turul seda leiba ostmas, sest see
on tBesti parim. See on uks vBimalus, innovaatiline. Teine vdimalus on see, mida tutvustades ma
kurvastasin sotsiaalkomisjoni esimeest, sest ma raakisin, et saame neid poode paasta ka sellega, et
vBtame teatud inimesed palgale. Hakkame maksma mudujatele, hakkame maksma kaupluseomanikele,
kui me tahame neid poode sailitada. Sest kulade kultuuriasutused on kinni, politseinikku ja arsti enam
ei ole, hoiukassat enam ei ole. Poed, mis vanasti ktilades ikka olid, eks ju, on kinni. Ka koolid on
likvideeritud. Nii et kaks vdimalust. Vahest leitakse innovaatiline voimalus meelitada ostjad enda juurde
naiteks suureparase leiva voi kalaga. Meil Ida-Virumaal Kohtla-Jarve lahistel on ks vaike kauplus, kust
pool Ida-Virumaad kaib verivorsti ostmas - kdik teavad, et see on parim maailmas. Vaat nii saavutatakse
tulemus ja elatakse edasi. Kui aga jutt on sellest, et konkureerida Selveriga kas Eestis vdi Latis - ma
kardan, sellest ei tule vaikepoodidel midagi valja.

19:13 Aseesimees Enn Eesmaa

Suur tanu, austatud komisjoni esimees! Teile rohkem kusimusi ei ole. Avan labirdaakimised eelndu satete
aruteluks. Jurgen Ligi.

19:13 Jurgen Ligi



Austatud esimees! See oli hea meeldetuletus, et me raagime siin Uhest eelndust. Tegelikult komisjoni
esimees peaks raakima komisjoni arutelust. On suhteliselt masendav, et ta kaib siin radgkimas tkskdik
millest ja heietab teemast taielikult moéoda. Ja mis kdige hullem: ta naitab ules taielikku ignorantsust
teema suhtes. Asja ta vaitis, et tal on olnud habi naha kogu aeg Eestit alkoholi tarbimise tabeli tipus.
Voétsin lahti WHO statistika. Siin on kdvasti Ule 100 riigi - 2010. aasta tabel on mul ees - ja vaga raske on
leida sellist riiki, kus oleks alkoholi tarbimine vaiksem kui Eestis, enamikus on suurem. Tema Utles, et
oleme tipus. Ma tean, et statistika on tihti vaieldav ka piirikaubanduse tottu, aga 2010. aastal kais
piirikaubandus meie kasuks. Aga see ule 15-aastaste keskmine tarbimine oli meil juba siis alla 10 liitri
aastas. Siin on terve riikide nimekiri. Kui tema nimetas Valgevenet ja Leedut, siis ma nimetan siit, hakkan
nimekirja otsast peale: Valgevene, Moldova, Leedu, Venemaa, Rumeenia, Ukraina, Ungari, TSehhi,
Slovakkia, Portugal, Serbia, Grenada, Poola, Lati, Soome, Prantsusmaa. Kdigis oli suurem alkoholi
tarbimine. Paar riiki oli vahepeal, kus oli vaiksem. Meie lahedal oli Austria.

Praeguseks me oleme minu arvates sisuliselt pustitanud maailmarekordi. Ma olen neid tabeleid uurinud
ega ole neist leidnud kiiremat alkoholi tarbimise vahenemist kui Eestis. 2016. aastaks oli meie tarbimine
juba 8,4 liitrit elaniku kohta - oli vist see naitaja. Ja praegu Utlevad kurjad keeled, et me oleme
saavutanud rohelise raamatu eesmargi alla 8 liitri elaniku kohta. Ma olen ndus, seda tuleks veel
vahendada.

Aga probleem on alkoholipoliitikas. See kdik toimus! Selle eelndu satted on ju ka alkoholipoliitikas. Kas
me peame alkoholiaktsiisi veel tdstma, kui seda tehti ka enne seda meeletut alkoholiaktsiisi tdusu
eelmisel suvel? Kogu statistika on selle vastu.

Meie fraktsioon on kindlalt selle eeIndu vastu, kuna poole vahem lollust teha on sama kui ikkagi poole
vorra liiga palju lollust teha. On mindud Ule piiri ja tegelikult peaks tagasi podrduma.

Ma nimetan nitd mdned rekordid. Olen nendest kirjutanud, aga ilmselgelt Mihhail Stalnuhhin,
komisjoni esimees, ei huvitu t8sisematest Ulevaadetest. Kui ta sellise kdne pidas, siis vbib sadrase
jarelduse teha. Olen kogunud andmeid statistika kohta, mis justkui peaks digustama jarjekordset
aktsiisitdusu, aga minu arust need andmed lukkavad selle vajaduse Umber. Need vdiksid digustada
valitsuse otsust, aga tegelikult ei tee seda. Kdigepealt, tarbimise languses kimne aastaga ehk eelmise
alkoholipoliitika ajal me tdenaoliselt oleme rekordimehed. Suvel pUstitasime aga aktsiisitdusu rekordi:
70% 6llel, 45% veinil, ja ndud virutame veel kdigele otsa. Me pustitasime Euroopa rekordi aktsiisi ja
sissetulekute suhte osas. Meil on Euroopa kdige koormavamad aktsiisimaarad sissetuleku kohta.

Palun lisaaegal

19:17 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

19:18 Jurgen Ligi

Edasi, meil on kdige suurem alkoholiaktsiisi osakaal perede tarbimiseelarvetes, mis naitab veel kord, et
me oleme taiesti Uhes servas juba. Meil on kdige suurem lahja alkoholi maksustamine vdrreldes kange
alkoholiga. Kdik teised riigid soosivad lahja alkoholi tarbimist, meil radgitakse tahtsa naoga, et oli vaja
seisakule I6pp teha ja Uhtlustada aktsiisid. Kdik teised riigid hoiavad v&i tasapisi kallutavad tarbimist
lahja suunas. Enamik Euroopa riike ei aktsiisista Uldse veini, dlut aktsiisistavad 22 riiki - Utlen seda
praegu peast - madalamalt kui Eesti. Ometi me oleme oma ostuvdimelt ju tagapool.

Ja mis selle kdige tagajarg on? Loomulikult, et ega joodik ei ole loll ja ka mdddukas tarbija ei ole loll. Ta ei
osta kallimat kraami, ta laheb odavamale Latti jarele. Ja siin on jargmine rekord: me oleme tdenaoliselt
rekordi 166nud ka piirikaubanduse osakaalult kogutarbimises. Need andmed ei ole kinnitatud, aga need
on tootjate hinnangud - kdik on seda kinnitanud. Aasta tagasi tootjad vaitsid, et selleks naitajaks tuleb
40-50%, praegu nad arvavad, et see ongi tais saanud. Seda on ka meie lehed kirjutanud ja minu arvates
on see t8si. Minu arvates need andmed on diged. Alguses tundus see prognoos uskumatu, aga nuud
me ndeme neid voore, mis on moodustunud, et alkoholi odavamast kandist hankida. Mihhail Gtles
samuti, et joodik 1aheb ikka kangemale kraamile jarele, aga laheb ka tavatarbija. Kui on suur auto, ta
paneb selle tais ja vdidab sadu eurosid Uhe reisiga.

Ja see ei ole rahva tervisele hea. Me teeme sellise aktsiisitusuga kahju igast otsast. Rahva tervis
kannatab, sest veetakse kokku odavamat joogipoolist ja ostavad need, kes kipuvad rohkem jooma ja
kelle rahakott on aktsiisi suhtes tundlik. NUud on see probleem vaiksem ja inimesed kipuvad liialdama.
Loomulikult on tagajarjeks ka tohutu maksukadu. K&ik prognoosid on kogu aeg allapoole toodud,



lisaraha lootus ei pea vett. Ja 1dpuks ettevdtlus. Raakigu Mihhail mida tahes, naiteks, et meie majanduse
suurim probleem on Vene sanktsioonid, nagu ta oli eile komisjonis raakinud. Tegelikult on vaga suur
probleem ikkagi see, et poed ei saa ennast uleval pidada, kui neil jaab tulemata alkoholikdive, mida me
pakume Latile. Nad ei tule toime, sest poe kulud jagunevad pusi- ja muutuvkuludeks ning sa pead
vahemalt ara katma pusikulud, et hakata Gldse muutuvkulusid katma. See on 6konoomika ja seda
peaks rahanduskomisjoni esimees teadma. Kurja juur ei ole Vene sanktsioonid. Asi on meie endi
sanktsioonides meie oma rahva vastu, meie valitsuse sanktsioonides, mis kahjustavad Eesti rahva
tervist. Votke ennast kokku! Eriti on rahanduses tobe kuulata saarast aktsiisitbusu digustust, kui eelarve
juba kaotab. Samas ma arvan, et me vdiksime kdik olla vaga kriitilised ka joomise suhtes. Mitte ainult
Mihhailile, meile kellelegi ei meeldi see, mis toimub. Aitah!

19:21 Aseesimees Enn Eesmaa
Tarmo Kruusimae.

19:21 Tarmo Kruusimae

Hea istungi juhataja! Head tookaaslased, kolleegid! Tuletan eelkdnelejale meelde, et iga rahvasaadik,
kaasa arvatud komisjoni esimees, on oma sdnavdttudes vaba. Ma ei ole kahjuks viibinud siinsetel
Ooistungitel, kus minu teada raagitakse vaga palju ka asjadest, mis ei puutu teemasse. Aga minu
kisimus komisjoni esimehele oli seotud sellega, et meil on kasil alkoholi-, tubaka-, kituse- ja
elektriaktsiisi seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse eelndu.

Nimelt olen ma praegu puldis selleparast, et olen Riigikogus Uks vahestest, kes tarbib e-suitsu. Ja e-
suitsude jaoks on olemas baasvedelik, millele 1dks ntud juurde kdva aktsiis ehk 20 eurosenti 1
milligrammi kohta. 10-milligrammine kogus laks seega 2 eurot kallimaks. Ma olen kohustatud aru
andma enda tuttavatele, kes tarbivad e-suitsu. Nad kusivad, miks nii tehti ja kas ehk selles eelndus
tdmmatakse see hiigelaktsiis maha. Mina vastan, et ei tdmmata. Mina ja Madis Milling oleme siin
Riigikogus ainukesed, kes tdmbavad e-suitsu, ja meil on olnud aarmiselt raske kolleegidele selgeks teha,
mis asi on e-suits. Jah, paris mitmed on arvanud, et seda poleemikat seostatakse mingil moel e-valimiste
omaga. Osa aga arvab, et kdik, mis on e-, ei olegi e-, vaid see tahendab hoopis euro marki. Nii et
arvamusi on erinevaid.

Me oleme siin sellest radkinud, aga vahe. Kahest mehest ei saa ka teha e-suitsetajate toetusrihma. Aga
kui meie sekka tuleb veel m&ni suitsetaja, kes soovib vahem oma tervist kahjustada, siis on tore. Tuletan
meelde, et Inglismaal on tehtud Ule 400 uurimistoo6 ja nendest on valja tulnud, et e-suitsetamine
ohustab tervist 95% vahem kui tavatubakas.

Ma ei ole aru saanud, mis see kurja juur on. Kas selleks on t8esti glttseriin, mis on baasvedelik? Kui jah,
siis ma ei nae sellise aktsiisi pdhjust. ParfUmeeriatoodetele me ei lajata hinda juurde ja
kondiitritoodetele ka mitte. Aga kui kurja juur on nikotiin, siis miks me ei lajata aktsiisi juurde
nikotiiniplaastritele v8i narimiskummile, mis aitab suitsetamisest loobuda. Lajatame neile ka! EhKk siis,
mis on kurja juur?

Seega, head inimesed, kes te teete e-suitsu, Uks soovitus: arge veipige, arge tekitage neid suuri
tossupahvakaid riigikogulaste ees, sest moningaid see vdib-olla ehmatab! Selleks et tossu teha, ei ole
vaja e-suitsu, selleks on olemas tossumasin. Bandimehena ma tean seda kull ja see ei hakka kori peale.
NuUud, kuulanud seda napsujuttu, pean Utlema, et ega ma vaga pihta ei saanud. Vahepeal raagitakse
tervishoiust, siis radgitakse sellest, et napsud on kallimad. Olen hariduselt peakokk ja vahetuse
vanemana tegin kunagi the lustaka jdulupakkumise. Kusiti, kas teil vaga odavat tervitusnapsu on. Ma
Utlesin, et on: indiaani viski. Nad kusisid, mis see on. Te vdtate on the rock klaasi, panete sinna 4
sentiliitrit jahutatud teed koos kahe jadkuubikuga ja siis 166te joojale pesapallikurikaga pahe. Pildi vétab
kohe eest ja jargmisel pdeval on pea haige. Kokad teavad seda indiaani viskit kull.

Eilne nelja komisjoni Uhisistung kiskus kummaliseks. Me radkisime maapoodidest ja jutt laks sellele, et
alkohol on nende labimuadgist moodustanud 20%. Ma arvasin, et jutt on umbes 80%-st.

Palun lisaaega kolm minutit!

19:25 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

19:26 Tarmo Kruusimae



Aitima! Seega, meil on rahvas ara tinistatud selle alkoholiga, alkoholi kdrge aktsiisiga. Mis ma saan
Oelda? Riigikogu on tdesti selles mottes hea, et ta hoolib ikkagi napsitrallidest. Eelkdnelejad ja ka teised
on raakinud joodiku valikutest. Ega ikka joodik ei hakka selleparast kuhugi teise Eesti otsa randama, et
5-6 eurot voita. Selle ajaga hea sumin lahtub ja s6brad teekaaslased kaovad. Sa pead olema ikka
paljasjalgne Ténisson, et niimoodi minna ja napsu votta. Selleks, et napsu vétta, on lahendusi muidki,
aga sellest ma ei tahaks raakida.

Kui me raagime alkoholi- ja muude aktsiiside seadusest, siis ma loodan, et kui Riigikogus veel moni
suitsetaja liitub praeguse kahe e-suitsetajaga, siis me suudame eri fraktsioonides veel seda teemat
arutada. Mina ei suutnud oma fraktsioonis oma kaaslasi ara tinistada ja neile selgeks teha, mis asi see e-
suits tegelikult on. Ja ma nden, et Madis Milling ei ole seda suutnud ka enda fraktsioonis. Eks me
t66tame selle nimel.

Esialgu aga mdtleme sellest, kas naps on kallis vdi mitte, ent ma tahan tulla tanase eelndu pealkirja
juurde. Selles on ka sdna "kUtuseaktsiis". Juri M&is on kunagi 15 aastat tagasi 6elnud, et kuni Eesti
inimene on ndus vee eest valja kdima suurema summa kui kutuse eest, pole Eesti elul hada midagi. Ja
nii ongi. Tana sain teada, et kiitus maksab meil 1,30 eurot liiter, samas poest ostame pooleliitrise
veepudeli Ghe euroga ja oleme &nnelikud, et saime dige hinnaga katte. Siit ma vdin jareldada, et elu on
meil nagu maasikas. Milles siis kisimus on?

Kudsimus on v8ib-olla ka see, kas need inimesed, kes plaanivad 24. veebruaril autodega Latti sdita,
osalevad protestiaktsioonis voi on tegemist ainult paadunud alkohoolikutega, kes kasutavad vaba
laupaeva, mis on veel ka riigipuha. Kas inimesed lahevad enda varusid taiendama vdi on see
protestiaktsioon? Mina ei ole sellest aru saanud. Kui on vaja karss likku panna, siis seda saab teha vaga
lihtsalt. Selleks ei ole vaja nii kaugele sdita. Tuletan meelde, et me oleme Ule elanud GorbatSovi ajad

- enamik meist on elus. Seega ma arvan, et vdiks seda eelndu toetada kull, kui see tdmbab natukenegi
pingeid maha. Ma saan aru, et kdik tahaks, et alkohol oleks imeodav. Aga sinnamaani, kui Eesti inimene
on ndus vee eest valja kaima suurema summa kui kUtuse eest, pole Eesti elul hada midagi. Head &htu
jatku!

19:29 Aseesimees Enn Eesmaa
Enne kui jatkame arutelu seaduseelndu 559 teemadel, on digus repliigiks Jurgen Ligil.

19:29 Jurgen Ligi

Aitah! Mul on tegelikult protseduuriline kisimus peale seda sdnavdttu, mis algas etteheitega mulle, et
tegelikult vdib igatks raakida puldist mida tahes. Te sissejuhatuses ltlesite elegantselt, et raagiks ntud
eelndu satetest, mida ma ka tegin. Kas te olete ndus, et rahvasaadik ei ole oma s6navdtus nii vaba, et
komisjoni esimees vdib radakida mida iganes ka sellest, mis ei puuduta komisjoni arutelu, ja et Riigikogu
liige voib raakida e-sigarettidest vdi bensiiniaktsiisist, kui eelndu satted on eranditult alkoholiaktsiisi
madarade kohta? Kas te olete ndus, et tegelikult nii vabad rahvasaadikud oma sdnavéttudes siin puldis ei
ole?

19:30 Aseesimees Enn Eesmaa

Vabaduse maar ja eriti vabaduse raamide tapne paikapanek on suhteliselt keeruline ka selles saalis,
kuid praegu, eriti olles kuulnud viimast arvamusavaldust, kaldun ma olema Jurgen Ligiga sama meelt.
Palun, Aivar Sderd!

19:30 Aivar Soerd

Austatud juhataja! Head kolleegid! See, et praegune koalitsioon on oma alkoholiaktsiisiga rappa lainud,
saab iga paevaga jarjest rohkem selgeks. Ning eeln6u, mida me siin arutame, ei lahenda mitte midagi.
Rahandusministeerium on ka olukorra tdsidusest aru saanud. Ma Uldse ei imesta, kui veel sellel aastal
kas koalitsioon siit Riigikogust vdi valitsus tuleb valja eraldi eelnduga, millega korrigeeritakse
alkoholiaktsiisi maarasid, sest piirikaubandus Eesti ja Lati vahel on pretsedenditu. Ka teistes riikides on
piirikaubandust, aga me oleme teistega vorreldes selles ikkagi vaga kdva taseme saavutanud. Ja selle
asemel, et kas rahanduskomisjonis vdi ka siin saalis asja sisuliselt arutada, peame kuulma
rahanduskomisjoni esimehe isiklikke rinnakuid ja Glevaadet arutelust protokolli vormistamise kohta.
See on vaga imelik. Protokoll on jah - see on siin, ma trukkisin selle valja - Uheksa lehekulge pikk ja
selles on muidugi ka muid punkte, mida me esmaspdeval arutasime. K&ik on korrektselt kirjas, ma ei



nae siin mingit probleemi.

Kall on meie riigil probleem aktsiisilaekumistega, millele ma ka komisjonis tahelepanu pddrasin.
Komisjoni esimehele ei pruugi see meeldida, aga mina kusin ikka seda, mille vastu ma huvi tunnen.
Komisjoni esimees ei tohiks meile 6elda, mida vdib kiusida ja mida ei v&i kisida.

Aga olukord on lthidalt kokku vdttes selline. Kui ma digesti olen aru saanud, siis eelmise aasta
aktsiisilaekumine, kuhu olid sisse arvestatud aktsiisitdusud 1. juulist, jaab allapoole 2016. aasta taset.
Ma kusisin seda komisjoni esimehelt, aga ta ei tahtnud sellele vastata. Mulluses eelarves, ma saan aru,
oli aktsiise planeeritud veidi Ule 260 miljoni ja seda eesmarki korrigeeriti kaks korda vaiksemaks, kuni
jouti stgisprognoosis 238 miljonini. Ma kusisingi komisjonis, kuidas sellega on, kas see ikka tuleb tais vdi
sellestki jdab puudu. Rahandusministeeriumi esindaja Utles, et tdepoolest, paris tais see summa ei tule.
Igal juhul on see suur probleem. Rahandusministeerium jalgib neid laekumisi jooksvalt ja 16plikud
numbrid me saame teada peale 20. jaanuari, kui on deklaratsioonide esitamise aeg. Aga nagu mina aru
saan, jaab see laekumine kdvasti alla 238 miljonit, jaab 230 v&i isegi 225 miljoni kanti. See on igal juhul
probleem. Kuna tanavusele eelarvele on 100 miljonit veel otsa kirjutatud, siis on vdib-olla p&hjust selle
aasta jooksul edaspidigi alkoholiaktsiisi maarasid korrigeerida.

Komisjoni esimees peatus ka minu muudatusettepanekul. See ei paku paris seda aktsiisitdusugraafikut,
mis oli eelmisel valitsusel, aga lahja alkoholi aktsiisi on kdvasti allapoole korrigeeritud. Kange alkoholiga
oleks niimoodi, et 1. veebruaril jadks 5%-line tdus ara ja alates aastast 2019 oleks 5%-line tdus igal
aastal. See oli minu ettepaneku sisu. Umbes samasugust mdtet arendas ka rahandusminister Uhes oma
intervjuus aasta I6pus. Ettepanek on minu arvates digustatud. See on ainuvéimalik tee, kui tahame
piirikaubandust vahendada, sest kui see 5%-line tdus nuud ikkagi jaab, siis piirikaubanduse probleem ei
lahene.

Palun lisaaega!

19:35 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun! Kolm minutit.

19:35 Aivar Soerd

Ma kusisin komisjoni esimehelt ka selle kohta kommentaari, et teiste riikide kogemus naitab, et kui
aktsiiside erinevus laheb liiga suureks, laheb Ule teatud piiri, siis tekib elav piirikaubandus. Teiste riikide
kogemuse pdhjal olen ma aru saanud, et kange alkoholi puhul on see kriitiline vahe neli eurot maara
Uhiku kohta. Ka peale selle eeIndu heakskiitmist jaab see vahe ule 8 euro ehk siis kaks korda
suuremaks, kui valja kannataks. Nii et igal juhul piirikaubandust see ei lahenda.

Tulles veel tagasi komisjoni arutelu juurde. Minu ettepanek oli minna kohapeale vaatama, mis toimub,
ja kohtuda omavalitsuse esindajatega. Ma ei tea, miks see niimoodi isiklikuks pédrata v8i nagu isikliku
rannaku alla sattida. Milles probleem on? Laheme vaatame, mis kohapeal toimub, raagime
omavalitsustega, vaatame, mis piiril ikkagi sinnib ja mida Lati poolele ehitatakse. Need on ju teie,
koalitsiooni investeeringud! Teie poliitika tulemusel need kaubanduskeskused, need viinapoed ja
hulgilaod sinna kerkivad, miks seda siis mitte kohapeal vaadata?

Uks teema veel, mul on Uks minut aega. Vaadake, meil tekib huvitav olukord. 1. veebruarist tduseb meil
alkoholiaktsiis 5%. Lati tdstab seda madra 1. martsil. Nii et veebruaris on eriti soodne aktsiisikaupu
Latist osta.

Aga kokkuvdtteks ei ole muud midagi 6elda kui seda, et kui riik loob eeldused piirikaubanduse
vohamiseks, siis piirikaubandus ka vohab. Tanan tahelepanu eest!

19:37 Aseesimees Enn Eesmaa
Andres Ammas.

19:38 Andres Ammas

Lugupeetav eesistujal Lugupeetavad Riigikogu liikkmed! Vabaerakonna fraktsioon tdepoolest ei saa aru,
miks koalitsioonierakonnad on valinud sellise pooliku lahenduse tee, miks soovitakse tingimata seda
koera saba mitu korda raiuda. Juba selle eelndu esimesel lugemisel tunnistas kolleeg IRL-i fraktsioonist,
et tdendoliselt tanavuse eelarve tulud tais ei tule ja meil on oodata negatiivset lisaeelarvet. Tanase
arutelu kaigus oleme ka teada saanud nii komisjoni esimehe suu labi kui ka teistest sénavottudest, et
me tegelikult mulluseid I&plikke laekumise numbreid ei tea. Kui suureks mullune puudujaak kujuneb,



me tana ei tea. Me ei tea, meil ei ole veel selget seisukohta, kuidas reageerida nafta hinna téusule ja
mida teha kUtuseaktsiisiga. Kogu see aktsiisipoliitika oleks tark stisteemsemalt, pdhjalikumalt labi
analuusida, mitte teha niisuguseid vaikeseid PR-trikke, milleks seda eelndu oleks paslik nimetada.
Vabaerakonna fraktsioon on ikka réhutanud, et vigu hakati aktsiisipoliitikas tegema juba eelmise
valitsuse ajal. See on padris selge. Praegune, Juri Ratase juhitud valitsus valas bensiini I6kkesse ja sellega
Uletati Eesti rahva taluvuse piir igati ja kahjuks vist juba pddrdumatult paris mitmeks jargnevaks
aastakski. Me oleme enesekriitiliselt eestlastena endi kohta delnud, et alguses ei saa vedama, parast ei
saa pidama. NUud on see rada Latti tdesti sisse tallatud, nagu uks eelkdneleja Utles, ja seda trendi nii
lihtsalt enam ei muuda. Seda trendi ei muuda ka see, kui Idunanaabrid oma aktsiise pisut kergitavad.
Usk, et Latist saab hulgi ja odavalt, pusib veel kaua ja toob negatiivseid tagajargi nii fiskaalpoliitiliselt kui
psuhholoogiliselt.

Ma tahan rdhutada Uhte momenti, millest psihholoogiadoktor Kariina Laas kirjutas moni paev enne
joule Postimehes. Ta kirjeldas seal psuhholoogidele hasti teada ja uldse mitte vaga keerulist teooriat
vastusreaktsiooni kohta. Kui vaga karmilt kehtestada kaske ja keelde ja putda midagi reguleerida, siis
vOib vastusreaktsioon, mass selle regulatsiooni vastu paris kergesti tekkida. Ja mida rohkem see, kelle
kaitumist tahetakse mdjutada, tunneb, et asjakorraldus on totter, et korralduse andja on tema arvates
totter, seda j6ulisemalt ta protesteerib. Ma arvan, et hea kolleeg Tarmo tegelikult saab vaga hasti aru, et
see 24. veebruari aktsioon on ka ikka protestiaktsioon. Selles ei valjendu mitte niivord odava alkoholi
ihalus. Latis alkoholi jarel kdimisest on saanud omaette ajaveetmise vorm, sellest on saanud, ma
atleksin, juba turismi vorm. Eile me kuulsime vaikepoodnike kdest ja kuulsime ka oma lugupeetava
kolleegi Aivar Koka kaest, mida kdike saab veel kasulikult Latist osta ja Latis valmistada lasta. Ja k&iki
neid véimalusi kasutatakse lisaks alkoholi ostmisele. Seda protesti on vaga raske takistada, vaga raske
on rahvast umber kasvatada. Ja see protest on arusaadav, inimestele ei saa kuidagi pahaks panna, et
nad niimoodi reageerivad. Kahju on aga sellest, et tegelikult selles protestis valjendub negatiivne
hinnang mitte ainult valitsuskoalitsioonile, vaid kogu Eesti riigile. Aitah!

19:42 Aseesimees Enn Eesmaa
S6navodtt kohapealt. Kulliki Kibarsepp, palun!

19:42 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea aseesimees! Monda aega seda pole olnud, aga tanane komisjoni esimehe esinemine Ullatas
mind jarjekordselt. Ja see on mind muretsema pannud. Mul on soov ja palve, et kui me ldheme oma
eelndusid ette kandma, siis me ei kitaks ennast liigselt Gles kérvaliste kisimuste tdttu. Ma saan aru, et
meil on omavahel pingeid, aga ehk oleks maistlik isiklikud pinged lahendada enne pulti minemist. Ma
olen isiklikult tundnud vihapurskeid Res Publica poiste poolt, kellest enamik on nuud poliitikast
lahkunud. Samas oli mul hea meel, et kui runnak minu vastu oli ara toimunud, siis ettekandja kehakeel
ja haaletoon andsid marku, et ta on rahunenud ja pingest vabaks saanud. Aga ma eeldasin ja ootasin
seda, et me saame komisjoni esimehega sisulisemalt raakida alkoholipoliitika tagajargedest. Ma olin
kaks nadalat oma sunnimaakonnas Valgamaal ja kui seal igatiks, kellega raagid, Utleb, et tema jaoks on
normaalne kaia kord nadalas Latis varusid taiendamas, siis see teeb murelikuks. Nagu Andres Ammas
Utles, see ei ole protest ainult valitsuse vastu, see on stivenev protest Eesti riigi vastu. Ja sellel me ei tohi
lasta suveneda. Aitah!

19:44 Aseesimees Enn Eesmaa
Henn Polluaas.

19:44 Henn Pé6lluaas

Lugupeetud kolleegid! Ma katsun vdimalikult Iihidalt teha. Kellaaeg on juba palju ja eelk&nelejad nii
Reformierakonnast kui ka Vabaerakonnast on vaga asjalikke kdnesid pidanud, vaga asjalikke argumente
esitanud. Seda kdike ei ole vaja Ule korrata. Nagu 6eldakse, k&ik on siililegi selge. Riigikogu ja valitsuse
Ulesanne on lahtuda kdikides oma otsustes sellest, et meie tegemised, meie otsused, meie tulevikku
vaatamised oleksid Eestile - Eesti majandusele, Eesti inimestele - kasulikud. Eelndu, mida tana pudtakse
labi suruda justkui Glla inimeste tervisekaitumise parandamise sildi all, on dlimalt kahepalgeline. Me
teame selle aasta kogemusest - statistika juba naitab seda, kuigi ei ole veel 16plik -, et tegelikult
pannakse aktsiisipoliitikaga paris kdva pdnts Eesti majandusele, Eesti eelarvele ja meie riigi



suutlikkusele.

Kaheksa kuu tulemusena - ma viimaseid numbreid ei tea - Eestis aktsiiside laekumine kahanes, aga
Latis kasvas see tervelt 15%. See on k&ik raha, mis on meil jdadnud saamata, mille me oleme andnud
kerge kaega oma naabritele. Kogu jutt on olnud daretult kahepalgeline. Te kiidate heaks selle, et
soomlased kaivad siit ostmas, aga mdoistate hukka selle, et eestlased kaivad Latist ostmas. Loomulikult,
mida rohkem meil kaib valisturiste, mida rohkem nad siit kaasa ostavad, seda rohkem nad toetavad
meie majandust ja meie riigikassat. See on meile kasulik, see on meile hea. Ja vastupidi: kui me nii palju
valitsuse suul Latile kingime, siis on see meile kahjulik. Nii lihntne see ongi. Kui te muretsete aktsiiside
laekumise parast, siis me peaksime langetama aktsiisimaarad sinna, kus nad olid, ja meie laekumine
kasvab taas. See ei ole raketiteadus, see on elementaarne fakt. Ma loodan, et see fakt jduab iga
inimeseni, kes tana siin nupule vajutab. Need on lihtsad asjad. Ma loodan, et ka koalitsioonil on
vBimekust lihtsatest asjadest aru saada. Aitah!

19:48 Aseesimees Enn Eesmaa
Oigus vasturepliigiks on Tarmo Kruusimael.

19:48 Tarmo Kruusimae

Ma tanan! Hea kolleeg Andres Ammas viitas siin ostuturismile. Minu jaoks turism seondub kultuurse
tegevusega. Ja et arutelusse rédmsamaid noote tuua, ma kinnitan, et meie napsukultuur kui selline on
arenemas. Me oleme lahti saamas soomeugrilikust surnuks joomise mentaliteedist ja jdudnud uuele
tasemele: me oleme kultuursed napsitrallid.

19:48 Aseesimees Enn Eesmaa
Mihhail Stalnuhhin.

19:48 Mihhail Stalnuhhin

Austatud harra juhataja! Lugupeetud kolleegid! Ma tahan nii palju 6elda, et ei tea, millest alustada.
Alustaks sellest, et mul on aarmiselt hea meel, et noor kaunis naine jalgib minu kehakeelt. Ma poleks iial
arvanud, et minu igat liigutust saab niiviisi mdista. See on vapustav, eriti selles saalis. Aitah igal juhul!
Mis puudutab minu ettekannet, siis ma juhin teie tahelepanu sellele, et kui ma esitan ettekande, siis ma
olen komisjoni esindaja ega tohi teemast eemale minna. Nii radagin ma ainult sellest, mis on komisjonis
toimunud. Ja seda téendavad protokollid, mida ka teil on vdimalik lugeda.

Kui ma vastan kusimustele, siis mul on alati v@imalus 6elda Uhele v&i teisele kolleegile, et, lugupeetud
kolleeg, me pole seda komisjonis arutanud ja ma ei hakka sinuga raakima sellel kdrvalisel teemal.
Samas meil on siiski kombeks olla Uksteise vastu viisakad, eks ju, ja mdnikord ma valjendan koalitsiooni
arvamust, monikord erakonna arvamust, tihti aga oma isiklikku arvamust, kui seda tahetakse kuulda. Ja
kui ma sellisele kiisimusele vastan ja viisakas olen, siis minu arvates on ebaviisakas mind s6imata selle
eest, harra Ligi, et ma teile vastan. Seda enam, et teid selle arutelu ajal komisjonis ei olnud. Te tulite
veidi hiljem kohale, nii et mida te sellest arutelu kohta tldse oskate delda.

Aga nuud Uks positiivne snum, mida ma tahaksin teile praegu réhutada. See seaduseelnu on
kompromiss. Kui mdni ei ole veel sellest aru saanud, siis ma kordan selges keeles: see eelndu on
kompromiss. Oli Uks variant ja oli teine, oli kaks aarmuslikku varianti, aga |6puks me saavutasime selle,
et me oleme tapselt keskel. Ning meil on v6imalus alati selle kisimuse juurde tagasi tulla. Inimene, kes
soovib kdike saada, vdib 16ppude 16puks kdigest ilma jaada. Kogu kompromissipoliitikat,
kompromissikunsti on siin veel vaja harjutada, ja seda Uksteisesse normaalselt suhtudes. Aitah!

19:51 Aseesimees Enn Eesmaa

Rohkem k&nesoove ei ole, sulgen labiraakimised. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku teine lugemine
|dpetada, kuid on tehtud ka seitse muudatusettepanekut. Me vaatame need Uheskoos labi. Esimese
muudatusettepaneku on teinud Aivar Sderd, juhtivkomisjoni ettepanek on jatta see arvestamata. Aivar
Séerd, palun!

19:51 Aivar Soerd
Palun seda ettepanekut haadletada!



19:51 Aseesimees Enn Eesmaa

Palun, haaletame Aivar Séerdi ettepanekut!

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Aivar S6erdi muudatusettepaneku seaduseelndu 559 kohta.
Kaimas on teine lugemine. Juhtivkomisjoni otsus oli jatta see ettepanek arvestamata. Palun vdtta
seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Muudatusettepaneku poolt hadletas 30 rahvasaadikut, vastu oli 43, erapooletuid ei olnud. Ettepanek ei
leidnud toetust.

Teise muudatusettepaneku esitas Eesti Vabaerakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni otsus on jatta see
arvestamata. Andres Ammas.

19:55 Andres Ammas
Palun see ettepanek panna haaletamisele!

19:55 Aseesimees Enn Eesmaa

Teeme seda. Kas Riigikogu on valmis haaletama? Panen haaletusele teise muudatusettepaneku, mille
on esitanud Eesti Vabaerakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni otsus: jatta arvestamata. Palun vétta
seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Muudatusettepaneku poolt haaletas 30 rahvasaadikut, vastu oli 43, erapooletuid ei olnud. Ettepanek ei
leidnud toetust.

Kolmanda muudatusettepaneku on esitanud Eesti Vabaerakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni otsus on
jatta see arvestamata. Andres Ammas.

19:56 Andres Ammas
Palun ka seda ettepanekut haaletada!l

19:56 Aseesimees Enn Eesmaa

Kas oleme valmis hadletama? Panen haaletusele kolmanda muudatusettepaneku, mille on esitanud
Eesti Vabaerakonna fraktsioon, juhtivkomisjoni otsus: jatta arvestamata. Palun vdtta seisukoht ja
haaletada!

Haaletustulemused

Muudatusettepaneku poolt haaletas 29 rahvasaadikut, vastu oli 43, erapooletuid ei olnud. Ettepanek ei
leidnud toetust.

Neljanda muudatusettepanku on esitanud Eesti Vabaerakonna fraktsioon, juhtivkomisjoni otsus on jatta
arvestamata. Andres Ammas, palun!

19:58 Andres Ammas
Palun paneme selle muudatusettepaneku haaletusele!

19:58 Aseesimees Enn Eesmaa

Paneme selle ettepaneku hadletusele. Panen haadletusele neljanda muudatusettepaneku, mille on
esitanud Eesti Vabaerakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni otsus: jatta arvestamata. Palun v&tke seisukoht
ja haadletage!

Haaletustulemused

Muudatusettepaneku poolt oli 28 rahvasaadikut, vastu 41, erapooletuid ei olnud. Muudatusettepanek
nr 4 ei leidnud toetust.

Viienda muudatusettepaneku on esitanud Eesti Vabaerakonna fraktsioon ja juhtivkomisjoni otsus on
jatta see arvestamata. Andres Ammas.

19:59 Andres Ammas
Palun ka seda muudatusettepanekut haaletada!

19:59 Aseesimees Enn Eesmaa


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/b084b2d1-5555-4945-8e2b-2ad60d6900b5/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/c7bee722-ec25-47a8-8255-4d4176774661/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/1723766c-dc6f-44c1-a452-e6784884048f/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/dce4bd6f-b3b8-436e-adc3-39c23a5d4cc4/

Panen haaletusele vilienda muudatusettepaneku, mille on esitanud Eesti Vabaerakonna fraktsioon.
Juhtivkomisjoni otsus: jatta arvestamata. Mida arvate teie? Palun vdtta seisukoht ja haaletada!
Haaletustulemused

Muudatusettepaneku poolt oli 30 rahvasaadikut, vastu 43, erapooletuid ei olnud.

Viies ettepanek ei leidnud saali toetust.

Kuuenda muudatusettepaneku on esitanud Eesti Vabaerakonna fraktsioon, juhtivkomisjoni otsus: jatta
arvestamata. Andres Ammas.

20:00 Andres Ammas

Aitah! Kuna suure saali hoiakud naikse kogu aeg muutuvat, siis ma palun ka seda muudatusettepanekut
haaletada!

20:00 Aseesimees Enn Eesmaa

Kdikumised on suured, see on tdsi. Panen haaletusele kuuenda muudatusettepaneku, mille on esitanud
Eesti Vabaerakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni otsus: jatta arvestamata. Nuldd vaatame, mida teie
arvate. Palun!

Haaletustulemused

Muudatusettepaneku poolt oli 28 rahvasaadikut, vastu 43, erapooletuid ei olnud.

Kuues ettepanek ei leidnud toetust.

Ka seitsmenda muudatusettepaneku on esitanud Eesti Vabaerakonna fraktsioon. Juhtivkomisjoni otsus:
jatta arvestamata.

Sellega on eelndu 559 muudatusettepanekud l&bi vaadatud. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 559
teine lugemine I6petada, kuid Eesti Reformierakonna fraktsioon teeb ettepaneku alkoholi-, tubaka-,
kUtuse- ja elektriaktsiisi seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse eelndu teine lugemine
katkestada. See ettepanek on meil tarvis labi haaletada. Kas Riigikogu on valmis haaletama?

Panen haaletusele Eesti Reformierakonna fraktsiooni ettepaneku alkoholi-, tubaka-, kituse- ja
elektriaktsiisi seaduse ning teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 559 teine lugemine katkestada.
Palun votta seisukoht ja haaletadal!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 30 rahvasaadikut, vastu oli 43, erapooletuid ei olnud. Fraktsiooni ettepanek
seaduseelndu menetlemise katkestamise kohta ei leidnud toetust. Eelndu teine lugemine on Idppenud.

6. 20:03 Looduskaitseseaduse ja metsaseaduse muutmise seaduse eelnou (560 SE) teine lugemine

20:03 Aseesimees Enn Eesmaa

Eesti Keskerakonna fraktsiooni, Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsiooni ja Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni algatatud looduskaitseseaduse ja metsaseaduse muutmise seaduse eelndu 560
teine lugemine. Palun ettekandjaks keskkonnakomisjoni liikkme Peeter Ernitsal

20:03 Peeter Ernits

Hea juhataja! Head kolleegid! Ma raagin teile Riigikogu keskkonnakomisjoni istungist, mis oli 8. jaanuaril
s.a. Teema on seotud eelmise eelnduga, aga selle eelndu sisu on looduskaitseliste piirangutega maade
valjaostmine. Komisjoni istungist votsid peale minu osa Anneli Ott Valeri Korbi asendusliikmena, Andres
Metsoja, Meelis Malberg, Kalle Palling ja Terje Trei. Kohal olid ka Keskkonnaministeeriumi asekantsler
Marku Lamp, ministeeriumi digusosakonna ndunik Merike Laidvee ja RMK juhatuse esimees Aigar
Kallas. Vabaerakonna fraktsiooni esindas kolleeg Kulliki Kibarsepp.

Asi nagi valja niimoodi. Komisjoni esimees Rainer Vakra markis, et eelndu esimene lugemine I8petati 19.
detsembril ja muudatusettepanekute tahtaeg oli 5. jaanuar kell 16. Vabaerakonnalt tuli viis
muudatusettepanekut. Veel tuli ettepanekuid 13 metsauhistult: Rakvere Metsathistult, MTU-It Eesti
Metsa Abiks, Ambla Metsauhistult jne. Kokku oli neid ettepanekuid seitse.

Kalliki Kibarsepp markis, et Vabaerakonna ettepanekud kasitlevad Riigimetsa Majandamise Keskuse
dividendide kasutamist tervikuna. Erakond toetab looduskaitseliste objektide vé&randamist dividendide
eest, kuid ei ole Uldiselt ndus sellega, et RMK tulu on mdeldud riigieelarve puudujadkide taitmiseks.
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Seega tuleks RMK tulu suunata tema pdhitegevusse ehk metsa majandamisse.

Rainer Vakra kusis, kas nimetatud muudatusettepanekud valistavad riigile mis tahes kasumi dividendina
valjavotmise. Kulliki Kibarsepp kinnitas, et kogu saadav tulu peab jdama RMK-le. Kolleeg Kibarsepp
jatkas, et lisaks puudutavad Vabaerakonna ettepanekud seda teemat, kuhu vdiks veel dividende
suunata. Samuti oli neil ettepanek muuta seaduse joustumise tahtaega, et ka president saaks seaduse
korrektselt valja kuulutada.

Kolleeg Meelis Malberg arvas, et dividendid ei peaks siiski sektorisse jaama ja riigil peab olema véimalus
oma vara Ule otsustada, sh tulu teenivaid otsuseid teha. Vastasel korral paneb see riigi vaga raskesse
olukorda - riigieelarvet on niigi keeruline kokku saada. Kolleeg Andres Metsoja kusis, kas Vabaerakonna
ettepanekute kohaselt peaks RMK ndukogu edaspidi arengukava koostamisel arvestama null
dividenditulu. Kulliki Kibarsepp vastas, et see mdjutab kindlasti metsa majandamist tervikuna.
Etteheiteks on olnud riigi parem vdimekus metsa majandamisel ja hinna muutmisel vorreldes
erametsaomanikuga. Seetdttu oleks ndukogul mdistlik analitsida, mis on méjusamad vahendid, et ka
erametsaomanikud oleks motiveeritud rohkem metsa majandama.

Rainer Vakra tundis huvi, mida mdistetakse seaduses nende kurikuulsate sdnade "muu seaduses
satestatud riigi Ulesande taitmiseks" all. Kui te maletate, siis eelmisel arutelul tekitas siin kisimusi see,
mis on need "muud". Keskkonnakomisjoni ja ministri jdulukohtumisel visati nalja, et kas selle eest vdib
siis minister endale ka uue auto osta. Loomulikult ei saa ta seda teha - mitte ainult autot ei saa osta,
mobiiltelefoni ja midagi muud ka mitte.

Ministeeriumi digusosakonna ndunik Merike Laidvee selgitas, et praegu kehtiv seadus ei véimalda RMK-
| looduskaitselisi maid osta ning seetdttu on lisatud lahtine loetelu. Seejuures ei ole kitsaste loetelude
lisamine seadusesse pdhjendatud. RMK ei saa hakata midagi seadusvastast tegema, kuna k&ik tema
Ulesanded, tegevusalad jne on konkreetselt nimetatud metsaseaduse §-s 48. Kolleeg Metsoja markis, et
sellestsamast konstruktsioonist "muu seaduses satestatud riigi Ulesande taitmiseks" vdiks sdna "muu"
valja jatta. Asekantsler Lamp arvas, et sellega kaob dra paindlikkus, kuid vale tdlgendamise valtimiseks
vOib tdesti sdna "muu" valja jatta.

Kolleeg Meelis Malberg tddes, et oluline on seda lauset tdiendada, tapsustades, millise seadusega
satestatakse taidetav Ulesanne. Muidu vdib mdelda ka naiteks riigieelarve seadust ja katta selle abil riigi
kulusid. N6unik Merike Laidvee markis, et ettepanek on asendada sdnad "muu seaduses satestatud riigi
Ulesande taitmiseks" sdnadega "looduskaitseseaduse §-s 20 satestatud riigi Ulesande taitmiseks". Nii et
"muu" asemele tuleks panna konkreetselt "looduskaitseseaduse 8 20". Looduskaitseseaduse 8 20 |1dige
1 Utleb, et riigi Ulesanne on omandada kaitstavat loodusobjekti sisaldav maa juhul, kui selle maa omanik
on esitanud vastava taotluse ja kui maa vastab asjakohastele kriteeriumidele. Ettepanek puudutab
eelndu § 2 punkte 2 ja 3.

Kolleeg Kalle Palling arvas, et riigiettevotte dividende ei peaks kasutama ainult valitsusprogrammi
taitmiseks, vaid v8iks votta eeskuju Norra &lifondist, kus dividendid investeeritakse tulevikufondi. On
oluline mdista, et Ghel hetkel jduame nii metsa- kui p&levkivivarude puhul kriitilise piirini ja siis me ei
saa neid enam nii jouliselt kasutada. Tema arvates ei arvesta tehtud ettepanek seda, et metsa
majandamisel tekib paratamatult tulu, kuid oluline on ka see, kuhu dividendid suunatakse.

Kolleeg Kulliki Kibarsepp markis, et RMK vajab ka looduskaitseliste alade majandamiseks vahendeid.
RMK juhatuse esimees Aigar Kallas selgitas, et RMK saab suurema osa tuludest metsa majandamisest ja
kindlasti ei ole vimase kimne aasta jooksul RMK eelarve tegemisel kordagi dividendi ootusi ette
esitatud. Keskkonnaministeerium on seadusest lahtuvalt andnud ette normi, kui suur saab olla
uuendusraiega raiutava metsa pindala, ja seda vBetakse metsa majandamisel arvesse. RMK juhi sénul
on siiani suudetud metsa majandada nii, et riik on saanud ka dividende vdtta. Kirjutamata reegel on
selline, et saadud tulust pool kantakse riigieelarvesse ja teine osa investeeritakse metsa tagasi. Piltlikult
Oeldes laks eelmisel aastal 30 miljonit nii Ghele kui teisele poole.

Rainer Vakra kusis, kuidas saab RMK hakkama looduskaitseliste alade majandamisega. Aigar Kallas
vastas, et teatud aladel ei n6uta majandamist, kuid kindlasti [ahtutakse ala kaitse-eeskirjadest nii
elupaikade kui soode taastamisel. Rainer Vakra markis veel, et istungiks on ette valmistatud
muudatusettepanekute loetelu kavand, ja siis hakkasimegi seda labi vaatama. Saak oli siinkohal palju
parem kui eelmise eelndu puhul, kui komisjon ei toetanud Uhtegi ettepanekut. Meil oli natuke
teistmoodi.

Esimene muudatusettepanek: "Taiendada eelndu 8§ 2 uue punktiga 1 jargmises sénastuses, muutes
jargnevate punktide numeratsiooni." See ongi nende metsauhistute, 13 metsalUhistu ettepanek. Nad



Utlesid, et metsaseaduse 8 7 |8ike 4 teine lause tuleks Umber s6nastada, sest metsandust kasitleva
arengukava toogrupis peavad olema tasakaalustatult esindatud 6koloogiliste, sotsiaalsete, kultuuriliste
ja majanduslike huvide esindajad. Jutt on praegu ainult Uhest sdnast ja see s6na on "kultuuriline". See
oli esimene muudatusettepanek.

Komisjoni esimees Rainer Vakra arvas, et mets on kultuuri osa - mida ta muidugi on - ja selle mdiste
voiks loetellu lisada. Nii et see laks vaga lintsalt. Kolleeg Malberg markis, et nimekirja saaks I6putult
taiendada ja ainult sdna "kultuuriline" lisamine ei ole vajalik. Kolleeg Terje Trei lisas, et kui juba kolm
valdkonda on nimetatud, siis vdib seal ka kultuur olla. Mina arvasin, et kui 13 MTU-d on sellise
ettepaneku teinud, siis peaks sellesse loetellu séna "kultuuriline" lisama. Ja asekantsler Lamp selgitas, et
ministeeriumil ei ole selle vastu mitte kui midagi. S6na "kultuuriline" sai komisjonis konsensusliku
heakskiidu. Nii et metsauhistute kahest ettepanekust tUks kiideti komisjonis konsensusega heaks.
Jargmised muudatusettepanekud olid Vabaerakonnalt. Ettepanek nr 2: "Taiendada eelndu § 2 uue
punktiga 2 ja sGnastada see jargmiselt: § 48 18ige 5 tunnistatakse kehtetuks." Jutt on dividendidest. See
ettepanek otsustati jatta arvestamata. Otsus oli jalle konsensuslik: k&ik komisjoni liikkmed olid selle
poolt. Jargmine ehk kolmas muudatusettepanek on samuti dividendidega seotud. Muudetakse § 49
|6ike 7 punkti 6 ja sBnastatakse see jargmiselt: "majandusaasta aruande kinnitamine." Siin oli komisjon
samuti konsensuslik: jatta see ettepanek arvestamata. Ma ei hakka nimetama kdiki komisjoni lilkkmeid,
kes selle otsuse poolt olid, aga kdik olid selle poolt.

Neljas ettepanek oli jalle Vabaerakonnalt: "Tunnistada kehtetuks eelndu 8 2 punkt 2", st jatta valja tekst
"8 54 |Biget 2 taiendatakse parast sdna "eesmargil" sénadega "vdi muu seaduses satestatud riigi
Ulesande taitmiseks"." (NUUd tulevadki n-6 positiivsed otsused.) Keskkonnakomisjon otsustas arvestada
seda osaliselt ja see oli taas konsensuslik otsus.

Ettepanek nr 5, mida ma siin juba enne mainisin: "8 54 |diget 2 tdiendatakse parast séna "eesmargil"
sdnadega "vOi looduskaitseseaduse 8-s 20 satestatud riigi Ulesande taitmiseks"." Selle poolt oli
keskkonnakomisjon jalle konsensuslikult. Ettepanek nr 6, valjajdetav tekst: "8 63 |1diget 1 taiendatakse
parast sdna "saamiseks" sénadega "v6i muu seaduses satestatud riigi Ulesande taitmiseks"." Jalle
otsustati arvestada seda osaliselt ja komisjonis oli konsensus.

Komisjon otsustas esitada ka muudatusettepaneku nr 7, mis kasitleb 8 63 I6iget 1, mida tdiendatakse
parast sdna "saamiseks" sénadega "voi looduskaitseseaduse §-s 20 satestatud riigi Ulesande
taitmiseks". (Kdik need ettepanekud on seotud sellega, millest ma alguses raakisin.) Ka siin oli otsus taas
konsensuslik. Muudatusettepanek nr 8: "muuta eelndu 8 2 punktiga 5 (uue jarjestuse jargi punkt 6)
metsaseaduse 8 65 tdiendavat I8iget 6 ja sBnastada see jargmiselt: "kaitstavat loodusobjekti sisaldavat
kinnisasja omandab RMK looduskaitseseaduses ja selle alusel kehtestatud korda jargides"." Komisjon oli
jalle konsensuslikult selle poolt.

Muudatusettepaneku nr 9 tegi Vabaerakond: muuta eelndu § 3 ja sGnastada see nii, et seadus joustub
1. martsil s.a. Seda otsustati arvestada osaliselt ja jalle oli komisjonis konsensus. Muudatusettepanek nr
10: "jatta valja eelnBu § 3", st jatta valja tekst "seaduse jdustumine”. Algselt oli eelndus, et kdesolev
seadus joustub 2018. aasta 1. jaanuaril. Ehk ta peaks olema juba jéustunud. EeIndukohane seadus
kavandatakse j6ustada p&hiseaduse § 108 jargi, mille kohaselt jdustub seadus kimnendal paeval peale
Riigi Teatajas avaldamist, kui seaduses eneses ei satestata teist tahtaega (st tldkorras). Eelnevast
tulenevalt eelndus jdustumisnormi ei satestata. Nii et komisjon otsustas ka selle ettepaneku esitada ja
jalle oli tegemist konsensusega.

Loppkokkuvdttes otsustati teha ettepanek votta eelndu 560 kolmas lugemine Riigikogu tdiskogu
paevakorda 16. jaanuariks ja teha ettepanek viia labi eelndu I8pphaaletus. Selline oli siis asja kokkuvdte.
Nii et metsauhistute kahest ettepanekust ks sai konsensusliku ja Vabaerakonna ettepanekutest pooled
said sisulise heakskiidu. Aitah!

20:20 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud ettekandja, tdnan teid detailiderohke kokkuvdtte eest! Vaatamata sellele on teile vahemalt
uks kusimus. Kulliki Kibarsepp, palun!

20:20 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea aseesimees! Hea ettekandja! Kas komisjonis on eelmistel aruteludel, kui teil on see eelndu
paevakorras olnud, kdinud labi ka see teema, et teatavasti oleks vaja 15 miljonit eurot nende kinnisasja
vddrandamise avalduste lahendamiseks, mis on ootel juba alates 2006. aastast? Milline vdiks olla selle



probleemi lahendamise ajagraafik, kui naid on vdimalik vddrandamise katteks kasutada ka RMK
dividenditulu?

20:21 Peeter Ernits

Aitah! See ongi tegelikult see lahendus. Seni pidime piirduma riigieelarvega, kus raha lihtsalt ei olnud, ja
inimesed juba surid v&i vasisid sellest ootamisest. Praeguse tempo juures peaks see piinlik lugu paari
aastaga lahenduse saama.

20:21 Aseesimees Enn Eesmaa

Aitah, lugupeetud ettekandja! Teile rohkem kusimusi ei ole. Avan labiraakimised. Palun, Kulliki
Klbarsepp!

20:21 Kulliki Kiibarsepp

Head kolleegid! Esmaspaevane kulaskaik keskkonnakomisjoni andis mulle positiivset energiat. See
positiivne energia tuli eelkdige RMK juhi Aigar Kallase tunnustusest, et me lisaks Uhe vaga tahtsa

riigi Ulesande lahendamisele avasime selle temaatika, kuidas uletldse vdiks RMK dividende tervikuna
kasutada. Eelkdige me raagime sellest, et metsatemaatika on meil Uhiskonnas vaga aktuaalne - sellele
podratakse niivdrd suurt tahelepanu. Kuid oluline on ka see, et nende dividendide kasutamine vastaks
meie Uhiskonna ootustele. Eelmise aasta martsis toimus siinsamas saalis riiklikult tahtsa kisimuse
arutelu ka metsanduse teemal ja siis sai vaga selgelt valja 6eldud, et meie fraktsioon peab maistlikuks
seda, et dividende riigieelarveliste aukude lappimiseks ei kasutata. Sellest ajendatult esitasime ka need
paar muudatusettepanekut, mis oleks nii ministrilt kui RMK ndukogult selle kohustuse vétnud.

Mis on argument? Argument ongi just see, et seda dividenditulu oleks mdistlik kasutada metsa
majandamisel. Tuletan meelde, et 51% Eestimaast on kaetud metsaga, mida majandab 45% ulatuses riik
ise Riigimetsa Majandamise Keskuse kaudu. RMK-I kasvab nudd looduskaitseliste maade hoidmise
kohustus, sest me aitame neid erametsaomanikelt valja osta - neilt, kes seda soovivad. Ma tuletan
meelde, et see ei kai automaatselt, vaid avalduste alusel. Vaga oluline on seegi, et RMK-l on nende
maade hooldamiseks ka palju kergemalt vahendeid kaes. Teisalt annab see RMK-le v6imaluse rohkem
tegeleda naiteks metsaraiel vBi metsatoorme vedamisel tekkinud kahjudega. Raagime naiteks
infrastruktuuri Ulevalhoidmisest, s.o peamiselt teevrgud ja pinnase korrastused, mis vajab ka teatud
ressurssi.

Komisjonis tuli meil jutuks ka voimalik keskteelahendus: kui votta dividenditulu valja olukorras, kui
majanduses on head ajad, nagu naiteks praegu, voiks selle suunata mingisugusesse fondi, tdenaoliselt
reservfondi. Aga nii kaugele meie arutelu ei jdudnud, et oleks sdnastatud v8imalikke nn ajatamise
lahendusi, ehkki see oleks vdinud taiesti teema olla.

Me oleme vaga tanulikud selle eest, et me likvideerisime seadusest selle teadmatuse: riigi allasutuse
vahendeid ei kasutata enam etteaimamatute Ulesannete taitmiseks. Me sidusime selle konkreetse
looduskaitseliste maade valjaostmise punktiga. Loodan, et me tulevikus radagime ka dividendipoliitikast
laiemalt, sest me peame vadrikalt seisma meie Uhisvara eest - nende varade eest, mis on pdhiseaduses
ette nahtud v&i tunnustust leidnud. Me peame neid varasid hooldama meie tulevaste pdlvede tarbeks,
kelle kontakt metsaga on heal juhul see, kui nad kaivad matkarajal. Hoiame neid vaartusi ja hoiame
seda eripara, mis meil on teiste maailma riikidega vorreldes. Aitah!

20:26 Aseesimees Enn Eesmaa

Rohkem sdnavétusoove ei ole, sulgen labiraakimised. Eelndu 560 kohta on esitatud kimme
muudatusettepanekut ja vaatame need Uheskoos labi. Esimese muudatusettepaneku on esitanud
keskkonnakomisjon, juhtivkomisjoni otsus on arvestada taielikult. Teise muudatusettepaneku on
esitanud Eesti Vabaerakonna fraktsioon ning tulenevalt Riigikogu kodu- ja tookorra seaduse 8 106
|6ikest 2 ei kuulu muudatusettepanek haaletusele. Kolmanda muudatusettepaneku on samuti esitanud
Vabaerakonna fraktsioon ja seegi muudatusettepanek ei kuulu haaletusele tulenevalt meie kodu- ja
tookorra seaduse 8 106 I8ikest 2. Neljanda muudatusettepaneku on esitanud Eesti Vabaerakonna
fraktsioon, juhtivkomisjoni otsus on arvestada osaliselt. Viienda muudatusettepaneku on esitanud
keskkonnakomisjon, juhtivkomisjoni otsus on arvestada taielikult. Kuuenda muudatusettepaneku on
esitanud Eesti Vabaerakonna fraktsioon, juhtivkomisjoni otsus on arvestada osaliselt. Seitsmenda
muudatusettepaneku on esitanud keskkonnakomisjon, juhtivkomisjoni otsus on arvestada taielikult.



Kaheksanda muudatusettepaneku on samuti esitanud keskkonnakomisjon ja juhtivkomisjoni otsus on
sama - arvestada taielikult. Uneksanda muudatusettepaneku on esitanud Eesti Vabaerakonna
fraktsioon, juhtivkomisjoni otsus on arvestada osaliselt. Kimnenda muudatusettepaneku on esitanud
keskkonnakomisjon, juhtivkomisjoni otsus on arvestada taielikult. Eelndu 560 kohta esitatud
muudatusettepanekud on |abi vaadatud.

Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 560 teine lugemine |6petada. Teine lugemine on I6petatud. Samuti
on labi saanud tanane téopaev siin suures saalis. Kohtumiseni homme kell 10.

Istungi 16pp kell 20.28.



