Stenogrammid

XIII Riigikogu, V Istungjdrk, tdiskogu korraline istung
Teisipdev, 30.05.2017, 10:00

Toimetatud

10:00 Istungi rakendamine

1. 10:01 Euroopa Parlamendi valimise seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (401 SE)
esimene lugemine

2. 12:05 Tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelndu (421 SE) esimene lugemine

3. 12:46 Kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse, millega
keelatakse peibutuspardid, eelndu (413 SE) esimene lugemine

4. 13:52 Toovdimetoetuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (468 SE) esimene lugemine

10:00 Istungi rakendamine

10:00 Aseesimees Enn Eesmaa

Tere hommikust, austatud Riigikogu! Alustame Riigikogu taiskogu V istungjargu 16. tdénadala
teisipaevast istungit. Juhatuse nimel olen valmis vastu votma eelndusid vdi aruparimisi. Kuna sellist
soovi ei ole, siis palun teeme kohaloleku kontrolli!

Kohaloleku kontroll

Riigikogu istungil viibib 72 rahvasaadikut.

1. 10:01 Euroopa Parlamendi valimise seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (401 SE)
esimene lugemine

10:01 Aseesimees Enn Eesmaa

Esimene paevakorrapunkt: Eesti Reformierakonna fraktsiooni algatatud Euroopa Parlamendi valimise
seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 401 esimene lugemine. Palun kdnetooli
ettekandjaks Riigikogu liikme Hanno Pevkuri!

10:01 Hanno Pevkur

Head kolleegid! Meil on hea meel arutada suures saalis e-valimiste teemat. E-valimised on olnud Eesti
jaoks vaga oluline kaubamark ja Uldse e-teenused on olnud Eesti jaoks vaga oluline kaubamark. Meil,
Eesti inimestel, on olnud v8imalik kasutada elektroonilisi kanaleid selleks, et valjendada oma tahet
valimistel. Seda vBimalust on aasta-aastalt jarjest rohkem kasutatud ja see ei ole jaanud markamata ka
valismaal. Selle vdimaluse loomisel oli meil loomulikult kdhklusi, aga me olime kindlad, et see
suurendab valimisaktiivsust ja annab inimestele suurema véimaluse valimistel osaleda.

10:03 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud ettekandja! Lugupeetud kolleegid! Tuletan meelde, et labirdakimiste aeg kindlasti tuleb, kuid
pisut hiljem. Hanno Pevkur, palun jatkake!

10:03 Hanno Pevkur

Aitah! Elektroonilise valimise vdimaluse loomine oli omal ajal midagi, mille parast vaadati Eestile alt Ules.
Elektrooniline valimine on midagi, mis on ka suurendanud valijate aktiivsust. Selle sisteemi loomisel
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arvestati vGimalikke riske. Ja Uks olulisemaid riskide maandamise tegureid oli see, et kui kellelgi peaks
tekkima kahtlus oma elektroonilise haale saatuses, v8ib ta haaletuspdeval minna valimisjaoskonda ja
teha seal oma valiku, misjarel tema elektrooniline haal ei lahe arvesse, aga jaoskonnas paberil antud
haal [aheb arvesse. Samamoodi on turvalisuse suurendamiseks n-6 Umbrikud lahutatud. Ststeemi
Ulesehitus tagab selle, et elektrooniline haaletus on turvaline.

Kui me vaatame viimaseid arenguid siin parlamendis, siis on praegune koalitsioon teinud ettepaneku
elektroonilise haaletuse aega lUhendada. Me ei saa kuidagi ndustuda elektroonilise hadletuse aja
lUhendamisega. See ei ole kusimus sellest, kui pikk on elektroonilise hadletuse aeg. Selle eelndu sénum
on selline, et Eesti e-eduloo kuvandit tahetakse rikkuda. Poliitikas on vaga palju ndivust. Ja see nadivus
tahendab koalitsiooni algatatud eelndu puhul seda, et kuna e-haaletuse aega tahetakse lUhendada,
annab koalitsioon justkui marku, et e-haaletust ei usaldata. Jutt Uhetaolisusest ei pade. Kui on soov
valimisi Uhetaolisemaks muuta, siis on v8imalik ka Reformierakonna eelndu toetada, pikendades e-
haadletuse aega. See annab ka vBimaluse e-hadletuse ja eelhdaletuse aegasid Uhtlustada.

Kui me vaatame, mis on e-haaletuse Uldine phimadte, siis see on ju vaga lihtne: e-haaletus on ks
valimistel osalemise viis. Kdige klassikalisem viis seda teha on, jah, valimispdeval jaoskonnas. Aga lisaks
sellele on meil v6imalik haaletada eelhaaletuse ajal ja meil on véimalik haaletada kodus. Need on need
viisid, mis meil on valimisteks loodud. Ja teatud paevadel on vdimalik ka valjaspool oma jaoskonda
haadletada. Nii et seadusandja on pidanud &igeks seda, et valimistel on v6imalik anda oma haal erineval
viisil.

Kdnealuse eelndu puhul me ndeme seda, et e-hadletuse pikendamisega on tegelikult ka vdimalik
valimisaktiivsust t8sta. Ja signaal on, et me mitte ei karbi e-haaletuse aega, vaid pikendame e-haaletuse
aega. Nii et eelndu pdhiline, kandev sdnum on see, et me usaldame oma e-haaletust ja véimaldame
inimestel jatkuvalt kasutada elektroonilisi kanaleid oma haale andmisel. Loomulikult on
Reformierakonna soov ja ettepanek selle eelndu esimene lugemine I6petada, saata eelndu teisele
lugemisele ja siis ka Uhel paeval vastu votta. Aitah!

10:07 Aseesimees Enn Eesmaa
Kas ettekandjale on kusimusi? Kull ja veel. Kalliki Kibarsepp, palun!

10:07 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea aseesimees! Hea ettekandja! Sa mainisid seda, et need, kes soovivad e-hadletuse tahtaega
luUhendada, ei usalda e-haaletussusteemi kui sellist. Aga kas sa ndustud selle seisukohaga, et tegelikult
ei usalda need inimesed Eesti riiki ja see on umbusaldusavaldus Eesti valitsejate suhtes? Ja kui sellise
algatusega valja tullakse, siis usaldatakse tegelikult enda erakonna valitsejaid.

10:07 Hanno Pevkur

Aitah! Uhel vbi teisel moel saan ma selle seisukohaga néustuda. Kiisimus on tegelikult, nagu ma Gtlesin,
Eesti e-eduloos ja Eesti kuvandis. Kui valitsuskoalitsioon tahab Eesti kuvandit halvemaks muuta, antakse
jarelikult tdesti mitte ainult Eesti sees, vaid ka valjaspool Eestit snum, et meil on siin ikka midagi
kehvasti, meil mingi asi ei toota.

No todtab! E-haaletus toimib vaga hasti. Loomulikult on alati véimalik ajas veel paremaks, veel
turvalisemaks muutuda, ja on ka loogiline, et sellega tegeldakse. Aga nagu ma utlesin, kiisimus on
sdnumites. Kisimus on selles, millise sbnumi eelndu - kill Uks teine eelndu, mida me praegu ei aruta -
valja annab. See sdnum on, et praegune valitsus ei usalda e-haaletust. Ja loomulikult v8ib seelabi ka
Oelda, et jah, nad ei usalda Eesti riiki.

10:08 Aseesimees Enn Eesmaa
Remo Holsmer.

10:08 Remo Holsmer

Aitah, istungi juhataja! Austatud ettekandja! Ajalooliselt on Isamaa ja Res Publica Liit ja
sotsiaaldemokraadid e-valimiste ststeemi usaldanud ja pole enne kordagi teinud ettepanekut e-



valimiste perioodi lihendada. Kas teile on teada, mis pdhjusel on need kaks fraktsiooni oma seisukohta
muutnud? Nad ju haaletasid Ule-eelmisel nadalal eelndu poolt, mis lihendab e-valimiste perioodi,
vastupidiselt teie ettepandud ettepanekule seda pikendada.

10:09 Hanno Pevkur

Aitah! Nojah, ennustada on vaga keeruline ja inimeste pahe ei nde. Kull vdib ju eeldada seda, et nii
sotsiaaldemokraadid kui Isamaa ja Res Publica Liit on taganenud Uhest oma senisest tugevast
pdhimdttest - toetada Eesti edulugu. Ja eks me teame, milleni p6himdtete muutus poliitikas viia vaib.
See, et sotsiaaldemokraadid on ka toetanud seda, mida Reformierakond on juba mdnda aega raakinud,
et e-valimine peaks olema ka mobiili teel vBimalik, on siis justkui sellele vastukaaluks - et tegelikult me
ikkagi nagu usaldame e-haaletust. Veel kord: selle sbnumiga, et e-haaletuse aega tahetakse luhemaks
teha, antakse risti vastupidine signaal. Ja seda ei kompenseeri see, et teeme ikkagi valimise mobiilis ka
vBimalikuks. See on loogiline protsess, et me teeme ka mobiilis haaletamise v8imalikuks.

Aga ma usun, et seda, miks tapselt Isamaa ja Res Publica Liit vdi sotsiaaldemokraadid on valmis
toetama e-haaletuse aja lUhendamist, tuleb kisida nende kadest. Mina tahaksin tdna naha, et nad teevad
risti vastupidise sammu ja toetavad meie algatatud eelndu, selleks et e-haaletuse perioodi pikemaks
muuta. Eks see on vdib-olla seotud ka, mis seal salata, koalitsioonis olemisega ja sooviga meeldida
Keskerakonnale, kes on teatavasti ju valja 6elnud, et nemad tahaksid e-haaletuse Uldse tuhistada.

10:11 Aseesimees Enn Eesmaa
Helmut Hallemaa.

10:11 Helmut Hallemaa

Aitah, eesistuja! Hea kolleeg, ettekandja! Sinu ettekandest jooksis paar korda labi ka mdte, et Eesti e-riigi
kuvand on oluline. Mina arvan, et e-riigi kuvand ei seisne ainult hadletamise ajas, olgu see kimme,
seitse vdi neli paeva. Aga mu kisimus on natuke laiem ja tuleneb sellest - tuletan meelde, sest vahel on
teil, Reformierakonna poolel, tegemist malukaotusega -, et sina olid siseminister aastatel 2014-2016
ehk kaks ja pool aastat.

Juttu tuleb isikudokumentide taotlemisest. 2015. aastal taotles neid elektrooniliselt 2,63% ja 2016. aastal
3,17%. Kui Siseministeeriumi haldusalas oleva Politsei- ja Piirivalveameti peadirektor meie juures oli, siis
ta raakis, et SMIT on elektroonse taotlemise slisteemi ettevalmistamisel aastaga maas. Kas e-riigi
juhtimisel ei oleks olulisem keskendada tahelepanu sellistele e-lahendustele?

10:12 Hanno Pevkur

Aitah, vaga hea kusimus! Minul ei ole kindlasti mingit malukaotust. Mina seisin siseministrina vaga
tugevalt selle eest, et neid oleks vBimalik elektrooniliselt taotleda, nii nagu on praegu véimalik juhiluba
taotleda. Me raakisime sellest ja panime t60sse arenduse, mille jargi voiks ID-kaartide taotlemise viia
naiteks kaubanduskeskustesse. Sinna vdiks panna fotokioski, kus on vdimalik oma pilt ara teha, nii nagu
praegu on Politsei- ja Piirivalveametis. Sa lahed ja teed seal oma pildi ara, vajutad nuppu ja saad teada,
kas sinu muud andmed jaavad samaks. Ja nii oleks véimalik ka ID-kaart endale koju saada, nagu praegu
tuleb juhiluba koju. See arendus on t66s. Tési, k8ik arendused ei lahe alati nii kiiresti, kui sooviks. Aga
ma usun, et selliste sammudega tulebki tegeleda. Just nimelt! Ja ma loodan, et ka praegune siseminister
jatkab seda t66d, mida ma alustasin.

10:13 Aseesimees Enn Eesmaa
Juri Adams.

10:13 Juri Adams

Aitah, harra Pevkur! Kui te Utlesite, et teie ja Reformierakond usaldate sellist haaletamist, siis see on
vaga meeldiv. Aga ma olen kohanud Eestis paris palju inimesi, kes ei usalda elektroonilist haaletamist ja
eriti haalte kokkuarvamist. Nende inimeste - Gkskdik kui pdhjendatud see on - Uks argument on selline,
et nad ei usalda neid IT-spetsialiste, kes tegelevad selle t66ga, ega ka valimisametnikke. See kaader



komplekteeriti selle 12 aasta jooksul, kui valitsust juhtis pdhiliselt teie erakond. Mulle tundub, et midagi
on selles komplekteerimises valesti lIainud, kui osal meie elanikkonnast puudub usaldus nende inimeste
vastu. Mis siis valesti Iaks? Misparast on antud nii palju p&hjust kahelda elektroonilise valimise aususes?

10:14 Hanno Pevkur

Aitah! Need, kes elektroonilisi valimisi ei usalda, on ikkagi vaiksem osa Eesti Uhiskonnast. On ka inimesi,
kes ei usalda Keskerakonda. Taiesti selgelt on inimesi, kes ei usalda Keskerakonda, veel vahem sealt
mdnda inimest. Nii et see, et m&nda inimest ei usaldata, v3ib isegi taiesti arusaadav olla. Ja kdik ei saa
olla kdikide lemmikud - see on taiesti selge.

Mis puudutab ststeemi tervikuna, siis need inimesed, kes vastutavad e-haaletuse toimimise eest, on
oma ala profid. See on Vabariigi Valimiskomisjon, kes on sdltumatu ja kelle juhid on saanud ametisse
oma oskuste jargi. Ja ma usun, et meil ei ole mingit pdhjust delda, et praegune Vabariigi
Valimiskomisjon oleks kuidagi ebapadev. Ei ole. Ja ka need inimesed, kes on vastutanud e-haaletuse
susteemi ehitamise eest, on olnud omal alal vaga padevad. Meil ei ole mingisugust pdhjust mitte
usaldada oma e-haaletust.

10:15 Aseesimees Enn Eesmaa
Arto Aas.

10:15 Arto Aas

Aitdh! Me kdik saame aru, et see eelndu on poliitiliselt seotud koalitsiooni esitatud eelnduga, mis karbib
e-valimiste aega ja mida arutati siin Ule-eelmisel kolmapaeval 66pimeduse varjus. Kusjuures esitajate
seas valitseb taielik segadus. Keskerakond raagib, et e-valimiste aega on vaja karpida, kuna need ei ole
turvalised. IRL ja sotsiaaldemokraadid sellest radkida ei taha vai ei julge, pole ka p&hjust. Nemad
raagivad valimiste Uhetaolisusest, mis ei ole diguslikult padev. Ka Riigikohtu lahendid ttlevad, et
Uhetaolisus on e-valimiste puhul taielikult tagatud.

Ma kusin, mis on teie hinnang, kuidas see valjapoole tundub, kui stgisel toimub Eestis Euroopa
riigijuhtide tippkonverents digiteemadel ja Eesti Vabariigi peaministril Juri Ratasel on reaalselt ette
naidata ainult Uks asi - e-valimiste tagasipddramine. Kuidas see valjapoole paistab, mis sdnumi me
valismaailmale anname?

10:16 Hanno Pevkur

Aitah kusimuse eest! Vaga bige osutus. TGepoolest, ka mulle teadaolevalt oleme palunud Euroopa liidrid
Eestisse, et radkida digiturust ja digiarengutest. Just hiljuti kuulsin Uhte intervjuud - ma ei suuda praegu
meenutada, mis raadiojaamast see tuli -, kus raagiti, et Eesti eesistumise Uks prioriteete on digiturg ja
digiarendused ning me peame oma tugevusi ka Euroopale naitama. Vaga dige! Peamegi nditama. Aga
selle signaali vdi otsusega, mida tahetakse siin veel, ma ei tea, enne jaanipaeva vastu vdtta, me anname
ju tegelikult risti vastupidise sdnumi.

Minul on véga raske ennustada, mida peaminister oma Euroopa kolleegidele ttleb. Ju meil on siin kolme
nadala jooksul vdimalik ka peaministri kaest kusida, millise sénumi ta oma kolleegidele annab. Ja kui
Uhest kiljest Utlevad koalitsioonipartnerid Isamaa ja Res Publica Liit ning sotsiaaldemokraadid, et e-
valimised on toredad ja vajalikud, ei ole ju Keskerakonna puhul mingi saladus see, et nemad sooviksid
Uldse e-haaletuse kaotada. Nii et igal juhul on peaministril ees tdsine peamurdmine, kas jaada truuks
oma erakonna p&himdtetele ja 6elda ka Euroopa liidritele, et valitsuse juhtivpartei e-lahendusi ei toeta,
vOi toetada Eesti senist e-edulugu ja 6elda, et meil on vaga head e-lahendused, kinnitades ka, et e-
valimistega jatkatakse vahemalt senises mahus ning tegeletakse ka uute e-lahenduste pakkumisega.

10:18 Aseesimees Enn Eesmaa
Jurgen Ligi.

10:18 Jurgen Ligi

Aitah, harra ettekandja! Ma ei tea, kas ma saan teist digesti aru, mida te delda tahate. Te olete mitu
korda 6elnud, et IRL ja sotsiaaldemokraadid on kuidagi oma pdhimdtteid muutnud. Mina saan aru, et
tegemist on sellise protsessiga, mida vdib vdrrelda regulaarse pesuvahetusega. Kas ma kuulsin digesti,



et te Utlesite, et asi on pohimd&ttes? Kuidas saavad pdhimdotted lihtsalt poliitilise konjunktuuri kaigus
muutuda? Oli see 8ige séna, mis ma kuulsin?

10:19 Hanno Pevkur

Aitah, hea kusija! Te kuulsite digesti. Me ndeme ju Isamaa ja Res Publica Liidu puhul ka teist pdhimdotte
muutust. Isamaa ja Res Publica Liidu endine esimees ja praegune Eesti Panga ndukogu esimees Mart
Laar on 6elnud, et eelarve tasakaal on midagi sellist, mis peab olema pdhiseaduses kirjas. Aga praegune
koalitsioon IRL-ist parit rahandusministri eestvedamisel on valmis eelarve poole protsendiga defitsiiti
laskma. Euroopa Komisjon Utleb, et vdib-olla tuleb isegi 0,9% defitsiiti. Nii et selline diametraalne
pdhimdtete muutus on Uhel erakonnal rahanduskusimustes olnud. Jarelikult, kui me v6tame e-
valimised, mida IRL on alati toetanud, tdhendab ka siin vdikseimgi muutus negatiivses suunas seda, et
nad on oma seniseid p&himotteid muutnud.

10:20 Aseesimees Enn Eesmaa
Jatkame seaduseelndu 401 arutelu, kiisimuste vooru. Palun, Deniss Borodits!

10:20 Deniss Borodit$

Aitah! Hea ettekandja! E-haaletamise aja Iluhendamise pooldajad Utlevad tihtipeale, et e-valimiste
probleem seisneb uldse selles, et see on ebaturvaline ja on olemas risk, et valimistulemust on v&imalik
kuidagi muuta, mdjutada. Kas teie kui endine siseminister vdite siin puldis 6elda, on meil teada voi
dokumenteeritud mingeid objektiivseid riske ja turvalisuse probleeme? Kas selle elektroonilise
haaletamise ajaloo jooksul on esinenud ka reaalseid fakte, et on Uritatud md&jutada vdi on mdéjutatud
valimistulemust?

10:21 Hanno Pevkur

Aitah! Ma pean alustama teie kiisimuse algusest. Te Utlesite, et selle teise eelndu esitajad raagivad
susteemi turvalisusest. Tegelikult peaks ju siis nende kaest kisima, mitte meie kaest, et kas siis, kui nad
Utlevad, et see on ebaturvaline, tulekski votta Keskerakonna positsioon ja e-haaletus kaotada. Sest isegi
kui e-haaletus on véimalik vaid Uhel paeval, jadgvad need Keskerakonna tdstetud kisimused ju nende
arvates ikkagi pusti.

Meie arvates on e-haaletus igati turvaline ja meile teadaolevalt on Vabariigi Valimiskomisjon ka alati
valimistulemused kinnitanud. Selle tulemusena on muu hulgas Keskerakonnal siin parlamendisaalis 27
kohta. Ja elektrooniliselt haaletanute suur hulk - viimastel europarlamendi valimistel oli neid lausa
31,28% - on kinnitus sellest, et ligi kolmandik Eesti valijatest usaldab e-haaletust ja peab seda taiesti
normaalseks valimiste osaks. Ning kdik, sh Keskerakond, on neid tulemusi aktsepteerinud: e-haaled,
mis neile on antud, on sobinud ka mandaatide saamiseks.

Kui Keskerakond ei tahaks e-haali, siis nad voiks ju nendest loobuda, deldes, et need on ebaturvaliselt
saadud haaled. Aga ei, ka Keskerakond vodttis oma e-sUsteemis saadud haaled kenasti vastu ja selle
arvel on neil suure téendosusega saadud - mul ei ole kull statistikat kaasas, kui palju Keskerakond e-
haali sai - suurusjargus seitse-kaheksa, vdib-olla ka kimmekond kohta.

10:22 Aseesimees Enn Eesmaa
Peeter Ernits.

10:22 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Kahju, et reformierakondlased nii ndrgad on, et ei jaanud seda eelndu
66pimeduses arutama, see jai tdna hommikusse. Te Utlesite, et need, kes ei usalda e-valimisi, ei usalda
Eesti riiki. Mdnda aega tagasi olime Bundestagis ja kohtusime digikomisjoniga. Ja nende Uhine seisukoht
oli, et nemad kull sellise asjaga tegelema ei hakka. Minu kisimus on, kas Bundestagi saadikud ei usalda
Saksa riiki v&i on kristlikud demokraadid, samuti sotsiaaldemokraadid tegelikult Keskerakonna liikmed.
Kas ka Angela Merkel?

10:23 Hanno Pevkur



Aitah! See on iga riigi valik. Meie siin parlamendis oleme teinud valiku, et me usaldame e-haaletust. Me
oleme aktsepteerinud e-haaletust Uhe valimisviisina - nii nagu ka eelhaaletust, nii nagu ka kodus
haaletust ja nii nagu ka valjaspool jaoskonda haaletust. See on Uks valimisviisidest, mida me oleme
aktsepteerinud ja mida me usaldame. Nii lihtne see ongi.

Kui teie erakond seda ei usalda, siis ma Utlen veel kord, et ega teie ei pea elektrooniliselt valima, te vite
valida ka jaoskonnas. Mingit probleemi ei ole. Samas, kui ma vaatan teile antud e-haali, siis selgub, et
teie valijate hulgas on inimesi, kes usaldavad e-haaletust, ja paris markimisvaarses koguses. Nii et e-
haaletus Uhe valimisviisina on olnud Eesti e-edulugu.

Ja mis puudutab selle teema arutelu, siis ma olen enam kui veendunud, et arutada seda siin tana
hommikul normaalsel ajal, puhanud peaga ja nii suure saali ees on kordades mdistlikum kui 66sel kell
kuus kahe inimese juuresolekul. See on nii oluline teema, et see vaarib suuremat arutelu. Ja see, et teie
laksite niimoodi 66pimeduses e-hadletust lUhendama, on minu arvates ebanormaalne. Teie,
koalitsiooni juhtimisel ju tehti selline paevakord, et ei olnud vdimalik nii olulist teemat nagu e-haaletus
ja Eesti e-edulugu normaalsel ajal arutada.

10:25 Aseesimees Enn Eesmaa
Toomas Kivimagi.

10:25 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja! Vaga lugupeetud ettekandja! Ka mina tahan kinnitada, et jutud sellest, nagu
rahvas ei usaldaks e-valimisi, ei pade mitte sendi eest. Selle kinnituseks on tdepoolest see, et vimasel
kahel valimisel on praktiliselt iga kolmas haal antud elektrooniliselt. Ehk kui rahvas ei usaldaks, siis ta ei
kasutaks seda kanalit.

Minu hinnangul on e-valimiste kdige suurem vdlu tegelikult see, et selle kaudu on vdimalik suurendada
valimisaktiivsust. See on meil ikkagi probleemiks olnud, kui ajas tagasi vaadata, ja kohe kindlasti on e-
valimised valimisaktiivsust oluliselt suurendanud. Ja mina usun, et eriti olulised on e-valimised noorte
jaoks. Ma eeldan, et e-valimistel osaleb rohkem noori. Minu kisimus sulle on: kas sa oskad arvata, miks
IRL kardab noorte arvamust, tahtes piirata nende véimalusi valimistel oma seisukohta valjendada, vOi
on nad lihtsalt Keskerakonna pantvangid?

10:26 Hanno Pevkur

Aitah! IRL-ist on meil praegu kohal tapselt Uks tubli inimene - Raivo Aeg. Kui Seeder oleks ka kohal, siis
saaks tema kaest kiisida, mis tema arvab. V8ib-olla on Seeder uue esimehena oma arvamust muutnud,
nii nagu ta on muutnud oma arvamust Uhisdeklaratsioonide, magusamaksu, pakendiaktsiisi ja
panditulumaksu puhul. Soovime Seederile j6udu ja edu Keskerakonnaga vditluses, selleks et need
maksumuudatused ara jatta. Vdib-olla on Seederit tabanud sarnane meeleparandus ka e-haaletuse
puhul ja ta asub toetama selle pikendamist, mitte [lGhendamist.

Aga ma olen sinuga sada protsenti pari, et e-hadletusega on vdimalik muuta aktiivsemaks noori, panna
neid kaasa raakima, sest me naeme, et noored elavad Uha enam ja enam kibermaailmas. Nii saaksime
tekitada taiendava vdimaluse valimisaktiivsuse kasvuks v&i vahemalt hoida ara languse. Ka see oleks
suur samm, kui me suudaksime hoida valimisaktiivsust samal tasemel. Me tdepoolest ndeme, et mida
noorem on inimene, seda rohkem ta kasutab e-kanaleid ja mida eakam on inimene, seda suurema
tdendosusega laheb ta jaoskonda valima. Aga eakate hulgas on Uha rohkem ka neid, kes oma
tervislikust seisundist tulenevalt jaoskonda minna ei saa, kuid kes on vaga aktiivsed interneti kasutajad,
kellel on ID-kaart ja kes saavad oma valimisdigust seelabi teostada.

Kui me vdtame naiteks valimiste turvalisuse kusimuse, siis ma hea meelega muidugi debateeriksin
Keskerakonnaga veel edasi selle Ule. Me oleme korduvalt ja korduvalt nainud Youtube'i laetud
videokatkeid, kus Venemaal ja ka teistes riikides rikutakse massiliselt valimistulemust just sedelitega
hadletamisel. Kaameratest on naha, kuidas valimiskastidesse pannakse sedeleid juurde ja mdjutatakse
seelabi oluliselt valimistulemust. Elektrooniliselt ei ole vdimalik seda teha - igalUhel on tapselt tks haal.
Sa saad nii hadletada Uhe korra ja kui sa tunned, et see sulle ei sobi, siis on sul véimalik I6puks
jaoskonda minna. Nii et minu jaoks on e-haaletus tegelikult turvalisem kui sedelitega haaletus.
Sedelitega haaletuse puhul peab ju eeldama, et k&ikides, nendes tuhandetes valimisjaoskondades
té6tavad ausad inimesed, kes ei riku valimistulemust, pannes sedeleid kasti juurde.



10:29 Aseesimees Enn Eesmaa
Mihhail Stalnuhhin.

10:29 Mihhail Stalnuhhin

Aitah! Neli Uhes. Esiteks, millise sénumi andis Euroopale Rootsi, kes katsetas elektroonilist
haaletamist ja keeldus sellest, kuna see ei ole turvaline? Punkt kaks: millise sdnumi annab maailmale
Ameerika meedia - kbik lehed ja televisioon -, kes vaidab, et Putini hakkerid panid Donald Trumpi
presidendiks? Punkt kolm: miks me arutame Riigikogus usu kisimust? Minu tuttavad programmeerijad,
keda mul on vaga palju, kaivad valimisjaoskonnas, sest nad ei usu, et e-haaled jaotuvad parast nii, nagu
neid anti. Teie tuttavad raagivad vastupidist. Vahe on selles, et minu tuttavad selle eest raha ei saa. See
on usu kusimus: mina usun neid inimesi, kellega ma suhtlen, teie usute omasid. Miks me usu kudsimust
siin arutame? Ja neljas kusimus tekkis viimsel hetkel: mitu tuhat valimisjaoskonda on siis Eestis? Te
Utlesite, et tuhandetes valimisjaoskondades. Mitu tuhat valimisjaoskonda on Eestis?

10:30 Hanno Pevkur

Alustame 16pust. Ma mdtlesin sadu. Ma kontrollin selle stenogrammist Ule, aga ma mdtlesin, et
sadades. Palun vabandust! NUUd siis teistest kiisimustest. Rootsi ja USA - see on iga riigi enda valik,
millise sisteemi nad loovad ja milline on sealne turvalisuse aste. Meie Riigi InfosGsteemi Amet ja
valimiskomisjon on kinnitanud, et meie valimisststeem on turvaline. Siin ma probleemi ei nae.

Mis puudutab usku, siis jah - usk on igalhe personaalne teema. M&ned usuvad, et maakera on lapik.
Md&ned usuvad, et Keskerakond on Eestile ige valik, aga paljud arvavad, et ei ole. T6epoolest on ka
valimiste puhul see, millist valimisviisi kasutada, igalhe enda vaba valik. Ma Utleks, et see ei ole seotud
usuga. Ma Utleks, et see on seotud inimese tdekspidamistega ja ka sellega, millise valiku ta teeb oma
haale andmiseks.

Riigi Ulesanne on pakkuda valikute paljusust, selleks et valimisaktiivsus oleks v&imalikult kdrge. Kui me
tahaksime ainult Uhte tadpi valimisi, siis me Gtleksime, et valimised toimuvad thel paeval, kindlal
kuupdaeval, on see siis oktoobrikuu teine puhapaev vdi martsikuu esimene puhapaeyv, ja mitte Uhtegi
teist vbimalust ei ole. Aga ka enne e-haaletust oli meil mitu valimisvdimalust: voimalus kast koju tellida,
vBimalus hadletada valimisjaoskondades. Nuud on v8imalik valida ka elektrooniliselt. See ongi
valimisvB8imaluste paljusus. Ja see, millise neist inimene valib, on tema valiku, mitte usu kidsimus.

10:32 Aseesimees Enn Eesmaa
Valdo Randpere.

10:32 Valdo Randpere

Aitah, lugupeetud eesistuja! Hea ettekandja! Kdigepealt argumenteerin natuke seda, mis saalist on
kostnud. On raagitud Saksamaast, Rootsist, Ameerikast. Uheski neist riikidest ei ole ID-kaarti - kaugel
sellest, mis on Eestis, tegelikult ei ole Uldse. Ja mdnes neist ei saa isegi isikuid registreerida isikukoodiga,
kuna vanasti, mitte vaga ammu, on registreerimine tehtud. See ei tule seal kdne allagi. Nii et siin on suur
vahe, see ei ole usu kisimus.

Aga minu kusimus on tegelikult selline. Mina ei ole aru saanud, mida koalitsioon praegu tahab selle e-
valimiste aja luhendamisega saavutada. Keskerakonna nimetuks jadda sooviv aseesimees on 6elnud, et
see on esimene samm e-hadaletuse taielikuks likvideerimiseks. Sotsid ja IRL raagivad, et see e-haaletus
on tegelikult véga hea asi, aga see hea asi ei pea nii pikalt kestma. Mina tahan nuud kuulda sinu
arvamust. Mis sa arvad, kas e-haaletus on kadumas v&i laheb, nagu IRL ja SD tahavad, st head asja on
vahem?

10:33 Hanno Pevkur

Aitah! Alustame sealt, kust sa ise alustasid, ehk elektroonilisest isikutuvastusest. Eesti e-eduloo aluseks
on tdepoolest olnud see, et meil on véimalik inimest tuvastada elektroonilisi kanaleid pidi. Selle
selgrooks on olnud X-tee, mille kulge on Uhendatud erinevad teenused, alates pangateenustest ja
|dpetades juhilubade valjaandmisega. X-tee vdlu ongi olnud selles, et seda kasutavad selgroona nii
eraettevdtted kui ka riik. Ja sellist vBlu teistel riikidel ei ole. Jah, Soome proovis oma X-teed ehitada, aga
ei tulnud valja. NUUd ehitavad nad eestlaste abiga sarnast stisteemi, nagu meil on. Ja olukorras, kus me



oleme loonud turvalise e-haadletuse, 6elda seda, et me matame selle maha, kuigi see on toiminud 2005.
aasta valimistest peale ehk 12 aastat, oleks vaga vale signaal.

Steve Jobs utles kunagi, et inimesed ei tea enne, et nad midagi tahavad, kui sa pole neile seda
pakkunud. E-haaletusega oli natukene sama lugu. Me I16ime véimaluse, mille abil said inimesed oma
arvamuse valja 6elda turvalist elektroonilist kanalit kasutades. Ja see, kas teised, suuremad Uhiskonnad,
tulevad sellega kaasa vdi mitte, on nende valik. Meil vaikese ja eduka digiriigina on vdimalik olla
teenditaja. Me oleme olnud teenaitajad ja me peame ka tulevikus olema teenaitajad. Kui me ei taha
seda olla, siis me mangime Uhe vaga suure Eesti eduvdimaluse maha.

Ma olen seda ndidet ka varem kasutanud siinsamas kdnepuldis, kui me radkisime majandusest ja selle
valjakutsetest. Kui William Lee leiutas omal ajal Suurbritannias kudumismasina, siis kuninganna
Elizabeth | ei andnud talle patenti, arvates, et see vbtab ara t66 tuhandetelt kudujatelt. Prantslased
andsid William Leele patendi ja 16puks tuli ikkagi kudumismasin ka. Progressi poliitiliselt peatada ei

ole praktiliselt vdimalik. See, mida koalitsioon praegu teha tahab, on peatada progress. Meie soovime
progressiga edasi minna e-haaletuse aega pikendades ja otsida ka uusi véimalusi e-kanalite
kasutamiseks. See on see, kuhu maailm liigub, ja selle peatamine poliitilise jduga on riiklik enesetapp.

10:36 Aseesimees Enn Eesmaa
Urmas Kruuse.

10:36 Urmas Kruuse

Aitah, auvaart istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Mul on 8nn olnud olla nii linnapea- kui
ministriametis ja s6ita mooda maailma ringi. Ja Ukskdik, millisesse riiki me laksime, olgu Rootsi vOi
Vietnam, raagiti Eesti e-riigist ja e-teenustest vaga palju ning sooviti osa saada sellest teadmisest ja
kogemusest, mida Eesti riigis on saadud nii riiklikul kui ka kohaliku omavalitsuse tasemel.

Kui praegune valitsus ja koalitsioon seavad e-haaletuse nii selgelt kahtluse alla, siis nad tegelikult seavad
kahtluse alla kogu progressiivse loo, mis puudutab meie Uhiskonna ja tehnoloogia arengut. Me v8iksime
siit edasi utreerida ja 6elda, et ka see, mismoodi me pankades asju ajame v6i mismoodi me taotleme
erinevaid dokumente, on vaga tagurlik ja ebausaldusvaarne. Miks praegune koalitsioon nii
ebaprogressiivselt kaitub?

10:37 Hanno Pevkur

Aitah kusimuse eest! Vaga raske on vastata. Nagu ma Utlesin, ainuke vastus on tegelikult see, et ju on
mingisugune dogma pahe vdetud, et e-hadletus tuleb dra kaotada. Aga see on samm tagasi minevikku.
Me keegi ei tahaks hakata uuesti hobustega s6itma modda Tallinna tanavaid, soovime seal ikka
autodega sdita. Tegelikult tahaks juba elektriautodega sdita, et ka keskkonda hoida. See on see, kuhu
maailm liigub. Sa pead vaatama tulevikku, mitte minevikku. Kui tahetakse minna tagasi minevikku, siis
on vdimalik minna ka 25 vdi 26 aasta taguse riigikorra juurde, eks ju. Minevikku vaatamine sind kunagi
tulevikku ei vii. Ega ma muud ei oskagi 6elda.

Mina utlen, et e-haaletus on mark. See on margiline kiisimus: samm siia, samm sinna. Isegi kui nad
Utlevad, et e-haaletus ju jaab, siis jaa, jaab kull, aga sbnum on valja antud. Mina ei tahaks minna
operatsioonile, kus ei kasutata tuimastamiseks kaasaegseid vahendeid, vaid vanu meetodeid. Ja
ajalukku tagasiminek meid kindlasti dnnelikuks ei tee. Nii et minu soovitus on ikkagi vaadata edasi,
mitte tagasi.

10:39 Aseesimees Enn Eesmaa
Lauri Luik.

10:39 Lauri Luik

Aitah! Minu arvates on Ulimalt kahetsusvaarne, et see debatt on eelkdige e-valimiste vastaste poolelt
langenud sellisele tasemele, kus 6eldakse, et e-valimised ei ole turvalised. Ja kui sa kUsid, mis on teie
argumendid, kus on naited ja kus on vigu tuvastatud, siis 6eldakse, et mu tuttavad programmeerijad on
hakanud paberi peal programmeerima, nad ei usalda enam arvuteid. See on minu arvates naeruvaarne.
Insenerimaailmas tdestatakse asju tehete abil, ndidatakse matemaatiliselt, kui on mingisuguseid vigu.
Minu arvates neid silamaani tehtud ega tuvastatud ei ole.



Aga mu kisimus on laiem ja puudutab Eesti kuvandit. Kui ma ise insenerina olen kdinud e-Eestit
maailmas tutvustamas, siis on meile alt tles vaadatud. Ja e-teenused, alates e-pangandusest ja
|dpetades e-tervisega, on tegelikult olnud meie eduloo kdige suurem osa valismaal. See muster, mis on
kahjuks tekkimas - Sputniku skandaalid, NATO-skepsis, maksususteemi I6hkumine jne -, loob Eestist
valismaale vaga negatiivse kuvandi. Kas ka sinu tuttavad valismaal on sellele tahelepanu juhtinud?

10:40 Hanno Pevkur

Aitadh kdsimuse eest! Ma olen saanud signaali, konkreetselt siin juba mainitud Saksamaalt, et mis teil
seal Eestis toimub - mitte ainult e-haaletuse koha pealt, vaid Uldisemalt, et miks Eesti riik teeb selliseid
valikuid. Ullataval kombel ei ole ju see teadmine v&i uudis, et Eesti kavatseb e-haaletuse perioodi
lUhendada, ainult Eesti piiridesse jaanud, see jduab ka valja.

Ma arvan, et siinkohal on see kisimus, mis enne kdlas, et milline on sdnum Euroopa Liidu liidritele, kui
nad siia tulevad, vaga dige kusimus. Kuidas me Utleme, et me oleme digitiiger, teeme suuri edusamme
ja mdtleme uute e-arenduste peale oludes, kus me tegelikult siin parlamendisaalis oleme valmis Uhe

- rdhutan, ma siiski arvan, et Uhe - erakonna n6udmisel tegema e-haaletuse aja lUhemaks?

Kuigi ma Utlesin, et ju on IRL ja sotsid oma pdhim&tteid muutnud, usun tegelikult, et ei Raivo Aeg, kes
siin praegu istub, ega ka need IRL-i liikmed, kes on kuskil mujal, vdi need sotsid, kes on siin ja mujal, ei
taha sisimas selle poolt hadletada. Sidametunnistuse haal on mujal ja e-haaletust soovib piirata ainult
Uks erakond - Keskerakond. Muidugi nad tahaksid selle ara kaotada. Kui nad Uksi valitseksid, ju nad
kaotaksidki selle siis ara. Nii et see on sénumi kusimus. Valjast, tdsi, on selle kohta kusitud ja ega head
vastust ei ole. Ainuke vastus on see, et praeguse peaministri erakonna soov on kaotada e-haaletus, ja
see, et nad ei usu sellisel kujul e-Eesti tulevikku.

10:42 Aseesimees Enn Eesmaa
Peeter Ernits, teine klsimus.

10:42 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Hdmmastusega kuulen siin parlamendis, kuidas vastaja konkreetsele
kUsimusele reeglina ei vasta ja raagib hoopis oma juttu. Kordan: kas Saksa parlamendi digikomisjoni
liikmed, kes ei taha Saksamaale e-valimisi, ei usalda Saksa riiki? Ja kas kristlike demokraatide juht Angela
Merkel ja tema erakonnakaaslased on Keskerakonna pantvangid? Vastake palun otse!

10:42 Hanno Pevkur

Aitdh! Mina ei saa vastata Saksa parlamendikomisjoni liikmete nimel ega nende eest. Seda te peate
nende kaest kiisima. Mina saan Eesti parlamendis avaldada oma arvamust, Reformierakonna arvamust.
Meie arvates on see vale tee. Meie arvates on riikidel véimalus ja digus valida ja luua digusruumi. Meie
oleme valinud ja loonud haaletuse Sigusruumi sellisena, kus meil on haaletusviiside paljusus.

Uks haéaletusviisidest on elektrooniline haéletus, mis on olnud tks véga suur osa Eesti eduloost. Ja me
oleme usaldanud Eesti riiki, Eesti e-haaletust. Kui teie seda ei usalda, siis te loomulikult soovite seda
kaotada. See, kas Saksamaa loob selle vdimaluse v&i mitte, on nende valik. Mina siit puldist ei saa
Saksamaale ette 6elda, mida nemad tahavad v&i peavad tegema.

10:44 Aseesimees Enn Eesmaa
Igor Grazin.

10:44 Igor Grazin

Eesti on digitehnoloogias muidugi Saksamaast ees ja meil ei ole siin eriti midagi habeneda. Aga vaata,
meil on alateadvuses Uks asi, millest keegi raakida ei taha. Sellega on umbes niimoodi, et elektroonilist
haaletamist ja selle tulemust saab keegi kusagil manipuleerida kellegi kasuks, naiteks mingisugused
delad joud Reformierakonna tagant jne.

Vordluseks, Venemaa teeb kdik selleks, et valimisi manipuleerida. Ta teeb seda USA-s, Macron radkis
temaga, Theresa May on mures. UhesBnaga, Venemaa paneb taie rauaga, selleks et voltsida kdikide
riikide valimistulemusi. Aga Venemaal ei tule midagi valja: ta saab ainult tekitada mingisugust infomura,
lekkeid ja mida iganes, aga ta ei saa voltsida tulemusi. NUUd ongi kisimus, et kui kogu Venemaa ei saa



muuta Ameerika valimistulemusi, siis millises Eesti garaaZzis on need rahvakunstnikud, kes saaksid
muuta valimistulemusi Eestis.

10:45 Hanno Pevkur

Aitah, Igor! Kisimused on sul alati varvikad. Sa mainisid Venemaad, aga ma tegelikult enne siin vastasin,
et me oleme nainud ka teiste riikide puhul, kuidas tavaparast valimisviisi kasutades toimub vdltsimine:
valimisjaoskondades pannakse valimiskastidesse haali, mis ei ole valijate antud. Nii et kui me raagime
sellest, et pabervalimised on oi-oi kui turvalised, siis nende turvalisus saab séltuda ainult nendest
inimestest, kes on valimisjaoskonnas, ja nendest inimestest, kes vastutavad valimiste turvalisuse eest.
Mina olen veendunud, et Eesti e-valimiste eest vastutavatel inimestel on sidametunnistus dige koha
peal ja nad on teinud kdik selleks, et Eesti e-valimised oleks turvalised.

10:46 Aseesimees Enn Eesmaa
Valdo Randpere.

10:46 Valdo Randpere

Aitah, hea eesistuja! Hea ettekandja! Mul on selline kiisimus. Aastal 2005 olid Eestis esimesed e-
valimised ja juba siis hakati td6tama dokumendi kallal, mille pealkiri oli "E-hadletamise hea tava".
Alguses Uhinesid sellega kolm suuremat erakonda ja hiljem on peale Uhe Uhinenud k&ik erakonnad, kes
on Riigikogus esindatud, lisaks veel ka Eestimaa Rohelised. Oskad sa mulle 6elda, mis erakond see on,
kes ei ole sellega Uhinenud? Ja mis sa arvad, miks nad seda teinud ei ole?

Selle dokumendi m&te on ju see, et kdik erakonnad, kes sellega Uhinevad, aitavad ka maksimaalselt
kaasa sellele, et e-valimised mitte ainult ei oleks ausad, vaid ka naiksid ausad. Ja selle he erakonna
kohta, kes on algusest peale keeldunud osalemast, olen mina kuulnud igasuguseid kuulujutte, kuidas
nad on tegelikult tegutsenud valimiste paeval ja valimiste eel. Aga oskad sa delda, miks Uks suur
erakond ei ole Uhinenud "E-haaletamise hea tava" leppega?

10:47 Hanno Pevkur

Aitah kisimuse eest! Mdistujuttu kbrvale jattes me saame ju aru, et see on erakond, kes on soovinud e-
haaletust Uldse kaotada, ehk siis Keskerakond. Kui mdelda selle peale, miks, siis eks nad ise teavad seda
kdige paremini. Aga siinkohal tasub raakida tht m&istulugu vdi ajaloolist lugu, mis on seotud
surmanuhtluse kaotamisega Eestis. Kas see on folkloor vdi tdsilugu? Mulle on otseallikatest kinnitatud,
et see on t&silugu. Lugu olevat aga olnud jargmine.

Kui parlamendifraktsioonid arutasid surmanuhtluse kaotamist, kuna see oli Uks absoluutne eeltingimus
Euroopa Liiduga liitumisel, siis olevat Uks erakond 6elnud, et seda ei tohi teha, st surmanuhtlus peab
Eestis jadma. Ja siis olevat Uks parlamendiliige teisele 6elnud, et lepime nii kokku, et teie valijatele jaab
see alles. Ma arvan, et e-haaletusega on natukene sama lugu. Keskerakonnaga v&iks ju kokku leppida,
et kui nemad ei taha hea tavaga liituda, siis Keskerakond vabatahtlikult loobub nendele antud e-haaltest
ja nad tulevad parlamenti ainult nende haaltega, mis on antud jaoskonnas. Kui Keskerakond sellega pari
on, siis nad saavad selle algatuse ise teha, deldes, et nemad e-haali ei usalda ja loobuvad vabatahtlikult
nendele antud e-haaltest. Ja vaatame, kui palju siis siin parlamendisaalis Keskerakonda on.

10:49 Aseesimees Enn Eesmaa
Helmut Hallemaa.

10:49 Helmut Hallemaa

Eesistuja! Hea ettekandja! Ma olen sada protsenti ndus sinu vaidetega ja sinu erakonnakaaslaste
kUsimustes kdlavate vaidetega, et me peame vditlema innovatsiooni eest, me peame vditlema digitaalse
Eesti ja e-riigi kuvandi eest. Aga ma nuud kusin sellist asja: kas me 21. sajandil, radkides innovatsioonist
ja digi-Eestist, peame seda ikkagi nii naiivselt ja lihtsameelselt kasitlema, et selle ainus valjund on e- ehk
elektroonsete valimiste aeg, olgu see seitse, neli vdi kUmme paeva?

10:49 Hanno Pevkur



Aitadh kusimuse eest! Kindlasti mitte! E-innovatsiooni ja e-Eesti edulugu on kinni vaga paljudes detailides,
vaga paljudes riigi arendustes ja veel suuremates erasektori arendustes. E-edulugu sai vaga paljuski
suure téuke just nimelt pankadelt ja tanu sellele, kuidas naiteks maksuamet riigi nimel v6imaldas
tuludeklaratsioone esitada. Vaadake, kui kdrge on tana tuludeklaratsioonide esitamise protsent.
Inimesed usaldavad e-kanaleid.

NUUud, te kusisite, kas see on ainuke valjund. Ei, nagu ma Utlesin, loomulikult mitte, aga - siin on vaga
suur "aga" - see on sdnumi andmine. Vaadake, kui me keerame kuskil laevanina teisele poole, siis see
on nagu omaaegne Lennart Meri eskimo sUsta ja suure tankeri vordlus. Eesti peab olema paindlik ja
kiire nagu eskimo sust ja valmis liikuma Uhele ja teisele poole. Aga kui te tahate sellist e-riigi kuvandit,
mis on nagu suur tanker, siis kui me juba oleme selle nina kuskile poole dra keeranud - mida te ju
tahate teha e-haaletuse aja lUhendamisega -, saab selle tagasikeeramine olema drautlemata raske.

10:51 Aseesimees Enn Eesmaa
Arno Sild.

10:51 Arno Sild

Aitah, lugupeetud eesistuja! Lugupeetud s6navétja! Ma ei taha olla tagurlik ja 6elda, et e-valimised tuleb
tagasi pdorata. Aga kas me ei peaks alustama haaletuse algusest? Ma tahaksin sellest otsast alustada.
Tana raagitakse ainult tulemuste kokkuarvamisest, aga mitte hadletuse algusest. See ei ole kellelegi
saladus ja pole vaja pead liiva alla peita, et plahvatuslikult on tdusnud eakate e-haaletamine. Selge, et
lapselaps on vanaemaga kahekesi selle asja laua taga paika pannud. Kas me ei peaks ntud seadust
muutma, et haaletust Uhetaoliseks kujundada? Lapselaps v8iks koos vanaemaga ka kabiini minna ja
seal arutada: "Kuule, vanaema, kelle me siis nuud siit valja valime?" Kas me ei peaks selles osas ehk e-
haaletusest |ahtuvalt seadust kohendama?

10:52 Hanno Pevkur

Aitdh huvitava métte eest! Kui me selle eelndu teisele lugemisele saadame, siis te vdite kindlasti

sinna erinevaid motteid lisada. Aga ma siiski arvan, et see konkreetne ettepanek ei ole hea ettepanek.
Valimiste Uhetaolisus tdhendab ka seda, et kui vanaemal v&i vanaisal on tunne, et tema suveraanset
valimisdigust on keegi piiranud vdi teda on mdjutatud, siis ta saab alati minna valimisjaoskonda ja teha
valimiskabiinis oma valiku.

Ma olen ka taiesti veendunud selles, et on vaga suur hulk inimesi, kes arutavad omavahel - pere keskel,
vBib-olla sdpradega -, kelle poolt haaletada. Aga valimistoiming tehakse 16puks ju ikkagi personaalselt.
Veel kord: igathel on vdimalik valida see valimisviis, mida ta tahab. Isegi valismaal olles on v8imalik
minna Eesti saatkonda ja seal anda oma haal valimistel. Nii et valimisviise on meil palju ja igatks valib
endale sobivaima.

10:53 Aseesimees Enn Eesmaa
Jurgen Ligi.

10:53 Jurgen Ligi

Aitah, austatud ettekandja! Te Utlesite viisakalt Keskerakonnale, et teie ei saa Saksamaa eest otsustada.
Aga akki te siiski proovite teistmoodi kommenteerida, et juhul kui Eesti otsustaks Saksamaa moodi,
millest ta ilma jaaks? Vaike vihje siia juurde on sénad "ID-kaart" vdi "avalik internet”. Kuidas te
kirjeldaksite seda maailma, mille Eesti peaks omaks vdtma, juhul kui me kuulaksime selle téhtsa
komisjoni arvamust omas kodus?

10:53 Hanno Pevkur

Aitah! Mis puudutab avaliku interneti levikut, siis ma usun, et ka Saksamaal on see tegelikult vaga heal
tasemel ja kasvab. Interneti leviku kohta on v&imalik ka Euroopa Komisjoni kodulehelt leida vaga
adekvaatseid hinnanguid. Digital report annab paris kena Ulevaate selle kohta, milline on e-teenuste
levik eri riikides. Muuseas, Eesti puhul tuuakse Uhe parandamist vajava kohana valja just nimelt
erasektori investeeringuid tehnoloogia ja IT arengusse.



TOsi on see, et need mugavusteenused, millest kindlasti kdige laialdasemalt kasutatav riigiteenus on
tulude deklareerimine, on kdige suurem eelis. Aga k&ikide e-teenuste puhul - mitte ainult tulude
deklareerimine, ka panka sisselogimine - saab tegelikult kdik alguse sellest, mida ma enne siin juba
Uhele kUsimusele vastates Utlesin, ehk isiku tuvastamisest. Ja see on midagi, mis on meil olemas: ID-
kaart ja Uha enam leviv mobiil-ID on tuvastamise viisid, mida sellisel kujul on vaga vahestel teistel
riikidel. Eesti ariregistrisse on vb6imalik sisse logida Leedu ID-kaardiga. Eesti driregister tunnustab
Portugali ID-d. Eesti ariregister tunnustab Soome isikutuvastust. Méned Uksikud on veel.

See on see koht, kus meie Ulesanne on tegelikult - ka just nimelt Euroopa Liidu eesistujana - tugevalt
propageerida seda, et Euroopa riigid, sh Saksamaa, véimaldaks elektroonilist isikutuvastust. See on
Ulioluline. Saksamaal on see erasektoris pangakanalite kaudu v8imalik juba ka praegu, aga nii, nagu
meil vanasti: kasutatakse paroolikaarte ja muid viise, mitte ID-kaarti. Aga see on see pdhimdote -
turvaline isikutuvastamine kinnitamaks, et just mobiilikasutaja v8i arvutikasutaja on see inimene, kes on
selle tuvastuse teinud.

10:56 Aseesimees Enn Eesmaa
JUriJaanson.

10:56 Juri Jaanson

Aitah, austatud juhataja! Hea ettekandja! Tana on siin olnud palju juttu usust ja usaldamatusest kogu
valimissusteemi ja ka e-haaletuse suhtes. Samas ma usun, et erinevad haaletusviisid tegelikult
tasakaalustavad uksteist vOi seda usaldamatust ja kokku véttes ikkagi kasvatavad valimisaktiivsust.
Progressist pole siin motet raakidagi. Aga mul on kidsimus turvalisuse kohta. Milline hadletusmeetod
on siis eksperdihinnangute alusel tegelikult turvalisim, arvestades nii haaletamist kui ka haalte
kokkulugemist?

10:57 Hanno Pevkur

Aitah! Me oleme seda siin ka natukene kirjeldanud. Vabariigi Valimiskomisjon ja Riigi Infostisteemi Amet
on korduvalt kinnitanud, et Eesti e-hadletus on turvaline. Mis puudutab haalte kokkulugemist vai teisi
haaletusviise, siis ka seda me oleme siin eri riikide najal kirjeldanud. Teisisénu, jah, ka paberhaaletusi on
eri riikides problemaatiliseks peetud. Nii et kui keegi Utleb, et paberhaaletamisel ei ole véimalik haali
voltsida, siis see ei vasta mitte kuidagi toele. Ka paberhaaletamisel on véimalik haali vdltsida ja seda on
korduvalt eri riikides tdestatud.

Ma vaga loodan, et Eestis ei vdltsita. Selle tagatiseks, nagu ma Utlesin ka Uhele varasemale kisimusele
vastates, saab olla ainult nende inimeste usaldusvaarsus, kes on valimisjaoskonnas, kes vastutavad
valimiskastide hoidmise eest Ule 806 ja kes vastutavad selle eest, et kui valimiskastid lahti tehakse, on
seal peal needsamad pitserid. Ja valimissedeleid tuleb mitu korda Ule lugeda. See on see pdhimdte,
millest tulenevalt me peame usaldama ka paberhaaletust ja peame usaldama neid inimesi
valimisjaoskondades, kes haali kokku loevad.

10:59 Aseesimees Enn Eesmaa
Siret Kotka-Repinski, palun!

10:59 Siret Kotka-Repinski

Aitah, hea eesistuja! Hea ettekandja! See, mis te raagite e-pangandusest ja e-tuludeklaratsioonidest, on
kdik vaga dige, et inimesed kasutavad ja tahavadki neid teenuseid kasutada. Te teate ise ka, miks see nii
on - siis jaab vaga selge jalg maha. E-valimiste puhul sellist konkreetset jalge nagu e-deklaratsioonide
vOi e-panganduse puhul aga maha ei jaa. Aga see on lihtsalt repliik teile kasvatuseks.

Mu klsimus on aga selline. Mart Rask oli aastal 2003 siinsamas Riigikogu puldis ja Utles valja, et e-
valimised on kasulikud selleparast, et esiteks toovad nad kdik inimesed - eelkdige nooremad - valima.
Aga nagu me naeme, tegelikult ei ole nooremad inimesed valima tulnud. Teiseks Utles ta, et kohe-kohe
vOtab kogu Euroopa Eesti eeskujul e-valimised kasutusele. Miks siis Euroopa seda tegelikult kasutusele
votnud ei ole, kui see nii turvaline on, nagu teie vaidate? Ja miks tunneb selle vastu huvi hoopis
Venemaa?

11:00 Hanno Pevkur



Aitah! Ei ole vaja teil mind dpetada vdi kasvatada. Kull ma saan oma kasvamisega ise kenasti hakkama ja
kuulan neid, kes on mulle autoriteedid. Mis puudutab teie vaiteid e-valimiste ja selle kohta, et nad kohe-
kohe tulevad valima, siis vaadake statistikat. Hasti lihtne: 2005. aasta kohalikel valimistel oli 9287 e-
haaletajat ja Riigikogu valimistel aastal 2011 - ainult kuus aastat hiljem - juba 140 000 e-haaletajat. Kui
te Utlete, et see ei ole markimisvaarne kasv, st 9000 pealt 140 000 peale, siis ma arvan, et te ise ka
modnate, et see ei ole tdsi.

Te Utlete, et noored ei vali. Valivad kull, valivad ka eakad, valivad keskealised - k&ik valivad. Kui te Gtlete,
et teie ei usalda e-haaletust, siis see on teie 8igus nii 6elda. Aga ma Utlen veel kord: teeme sellise
eksperimendi, et las Keskerakond loobub oma e-haaltest. Teeme! Kas te olete ndus sellega? Loobuge
oma e-haaltest ja tulge parlamenti ainult nende haaltega, mis on antud jaoskonnas.

Ei taha loobuda? See on teie valik. Nii et votate vastu kull e-haaled, mis antakse, aga Utlete, et ei, see
meile ei kdlba. See, kuidas need on antud, ei kdlba, aga vastu votate kull. Miks te vdtate need siis vastu?
Arge kaituge oma p&himdtete vastaselt! Kui te Utlete, et e-haéletus ei sobi, siis loobuge neist haaltest.
Nii et olge siin ise ka jarjekindlad. Kui te soovite e-haali vastu votta, siis toetage e-haaletust. Toetage
seda eelndu, et e-haaletuse aeg oleks pikem, et tuleks rohkem haali. Muide, ma olen taiesti veendunud,
et kui e-haaletuse aeg oleks pikem, tuleks - Ullatus-ullatus! - ka Keskerakonnale rohkem haali.

11:02 Aseesimees Enn Eesmaa
Marko Sorin, palun!

11:02 Marko Sorin

Aitah, hea eesistuja! Hea esineja! Kui te ise palute, et teid ei dpetataks, siis arge palun ise puldist
keskerakondlasi ka 6petage! E-valimiste mittepooldajate puhul tuuakse valja seda, et miks nad ometi
tdendeid ei esita. Aga dialoogi huvides vdiks pooldajad ka neid rohkem kuulata ja osale inimestele, kes
ei ole ainult keskerakondlased, omapoolsed téendid esitada. Ka teie enda ridades istub inimesi, kes
kaisid jaoskonnas valimas. Tanagi on siinsamas saalis selliseid inimesi. Dialoogi huvides kuulake neid ja
vastake nende kusimustele ja probleemipuUstitustele! Lihtsalt niimoodi rammimine, et te olete
progressivastased, ei [lahenda mitte Uhtegi seisukohta.

11:03 Hanno Pevkur

Aitah! Loomulikult on igalthel digus oma arvamusele. Kui ka siin saalis on neid, kes Iahevad puhapaeval
valimisjaoskonda, siis see on tdiesti aktsepteeritav vBimalus. Nagu ma Utlesin, meil on valimisviiside
paljusus, igatks valib endale sobiva. Ménel on v&ib-olla perekonnas mingi traditsioon. Ja traditsioonid
on vaga olulised, neid tuleb austada.

Nii et mina kindlasti ei Utle ette, millist valimisviisi peab inimene kasutama, aga ma olen kategooriliselt
selle vastu, et Uks valimisviis Eestist ara kaotada, mida Keskerakond on soovinud. Sellega ei hakka

ma ka mitte kunagi nBustuma, selleparast et valimisviiside paljusus annab inimestele vdimaluse valida.
Ja mida rohkem on inimestel valikuid, seda suurem on tdendosus, et meie valimisaktiivsus ei lange.

11:04 Aseesimees Enn Eesmaa
Marika Tuus-Laul, palun!

11:04 Marika Tuus-Laul

Aitah! Hea esinejal Me olemegi inimestele 6elnud, et tulge kindlasti valimisjaoskonda ja haaletage seal,
sest e-valimised ei ole turvalised. Aga minu kiisimus on selline. Oelge palun, kas (ihetaolisust naitab
paremini see, kui hooldekodu juhataja haaletab ainuisikuliselt teiste inimeste asemel, vdi see, kui
inimene on uksinda valimisjaoskonnas oma kabiinis.

11:05 Hanno Pevkur

Aitah! Kui teile on teada sellised naited - ma ei tea kull, millisest hooldekodust te raagite -, siis palun
tuua ka konkreetseid tdendeid. Sellisel juhul tegeleb sellega ka politsei, sest siis on tegemist vaarteoga.
Kall siis politsei menetleb. Aga veel kord: ka seesama hooldekodu klient vdib endale tellida



haaletuskasti kodus hadletamiseks. See ongi valimisviiside paljusus. Ja kui keegi rikub mdne valimisviisi
puhul tulemust, siis selle eest vBetakse tapselt samamoodi vastutusele nagu siis, kui jaoskonnas
pannakse ebaseaduslikult sedeleid valimiskasti.

11:05 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Siret Kotka-Repinski!

11:05 Siret Kotka-Repinski

Aitah, hea ettekandja! Te raakisite enne absoluutnumbritest. Tuleme nuld aastast 2005 tagasi aastasse
2015 ja noorte osakaalu juurde valimistel. Siis te ndete vaga selgelt, et igatahes aastal 2015 kais
vanureid rohkem haaletamas kui noori. Seega ei ole e-valimiste see eesmark, millega tuli Mart Rask, kes
esitles, et see toob meile kohe-kohe dndsuse Guele ja kdik noored tulevad haaletama, tegelikult vilja
kandnud. Te ei vastanud ka sellele kiisimusele, miks ei ole teised Euroopa riigid e-valimisi kasutusele
vétnud.

11:06 Hanno Pevkur

Ma Utlesin juba enne, vastates harra Ernitsa kisimusele Saksamaa kohta, et see on iga riigi enda valik.
Aga uks pdhilisi pdhjuseid on see, et riigid ei ole suutnud luua Uleriigilist elektroonilist
isikutuvastuskaarti. See on uks pdhjus, aga kindlasti on veel teisi p6hjuseid. Iga riik valib ise oma tee ja
viisi. Naete, siin on Uks Ulevaade, mille ma just hiljuti sain Uhe hea fraktsioonikaaslase kaest. Victoria
osariigi parlament on teinud Ulevaate elektroonilisest haaletusest. Valimisviise ongi vaga palju. Ka
elektroonilisi valimisviise on erinevaid. Osa riike vdimaldavad ka valimisjaoskonnas elektrooniliselt
valida: sa lahed jaoskonda ja toksid seal sisse oma elektroonilise valiku. Meie oleme valinud selle tee, et
seda on vdimalik teha turvaliselt, ID-kaarti kasutades.

Tulen nudd noorte ja Uldse valijate n-6 struktuuri juurde. Mul on véaga hea meel, et Uha rohkem

eakaid kasutab vBimalust ... Jube raske on teile vastata, kui te ise ei kuula. Mul on vaga hea meel, et Uha
rohkem eakaid kasutab e-haaletuse vdimalust. See on Uks viis, kuidas laiendada ka tervisehairega
inimeste v&imalust valimistel osaleda. Ukskdik, mis p&hjusel inimene valib elektroonilise haaletamise,
see on tema valik - kas selleparast, et tal on nii mugavam, kas selleparast, et tervis ei vbimalda
jaoskonda minna, voi selleparast, et ta arvab, et nii on dige. See on igalhe enda valik. Nii nagu ka
jaoskonda minek - kui tahate jaoskonda minna, siis lahete jaoskonda. Ja nii ongi. Aga anda sénum, et
Ithendame seda perioodi, on meie hinnangul vale. Pigem tuleks minna teisele poole vai darmisel juhul
jatta see samaks. Arge torkige asja, mis toimib! Arge torkige!

11:08 Aseesimees Enn Eesmaa
Urmas Kruuse.

11:08 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandja! Uha rohkem jaab Keskerakonna kisimustest mulje,
et Uks vdi teine sotsiaalne grupp voidab sellest, kui elektrooniline hadletamine toimib. Minu arust oleks
vaja see muut umber Itkata. See ei ole ju adekvaatne debatt. Me saame p&him©otteliselt debateerida nii
paberhadaletuse kui ID-haaletuse usaldusvaarsuse ja turvalisuse Ule.

Aga ma tahan kusida selle kohta, et osa inimesi Uritab 6elda, et keegi kolmas seisab sinu juures ja
mdjutab sinu ID-haalt. Minu arust on selle neutraliseerimiseks vaga maistlik viis: sa saad minna
valimispdeval jaoskonda ja n-6 Ule hadletada. See tegevus on ju mdttetu, teades, et seda haalt on
vBimalik muuta. Nii et igasugune selline tegevus on juba ette hukule maaratud, kui inimene teab, mida
ta tegelikult teha tahab, isegi sellel hetkel, kui keegi Uritab teda elektroonilise haaletuse puhul mg&jutada.

11:09 Hanno Pevkur

Jaa, vaga Bige! Ma tulen nende eri gruppide vai selle juurde, kust te oma kiisimust alustasite. Usna
hiljuti, 9. martsil, titles Tartu Ulikooli vanemteadur Kristjan Vassil, et e-valimine on turvaline ega kalluta
kuidagi valimistulemust. Samamoodi Utles Kristjan Vassil seda, et k&ik erakonnad véidavad
valimistulemuse mdttes ja e-haaletus ei ole oma struktuurilt kuidagi teistsugune kui kirjalik, tavaline
haaletus. Tema on seda vaga palju uurinud. Mina soovitan Keskerakonnal ka kutsuda Kristjan Vassil



endale fraktsiooni ja temaga raakida. Ta annab teile kindluse, et Ullatus-Ullatus, vaatamata kdigele -
vaatamata kdikidele pingutustele e-valimised dara kaotada - on ka Keskerakonna toetajate hulgas
inimesi, kes e-haaletuse vBimalust kasutavad.

11:11 Aseesimees Enn Eesmaa
Marika Tuus-Laul, palun!

11:11 Marika Tuus-Laul

Aitah, hea ettekandja! Oelge palun, mis te arvate, miks naiteks Norra hiljuti just katsetas e-valimistega,
kuid loobus nendest jarsult. Miks loobusid hiljuti ja 18plikult Holland ja Prantsusmaa?

11:11 Hanno Pevkur

Veel kord: me oleme sellest siin juba raakinud. See on iga riigi enda valik. Riikidel on olnud suuri
probleeme elektroonilise isikutuvastusega. Meil seda probleemi ei ole - meie elektrooniline
isikutuvastus on kindel ja turvaline.

Kui tulla teie hirmude juurde, siis mul on hea meel teile ette lugeda, mida Utleb Kristjan Vassil. "Hea
Keskerakond ja praegused koalitsioonipartnerid! Teie hirm e-haaletuse ees ei seisne selle turvalisuses,
vaid kartuses, et teie erakond saab selle tottu vahem haali [---]." Ta Utleb, et mélemad hirmud ei ole
pdhjendatud ja nad on teadustdddes naidanud, et e-haaletus ei kalluta valimistulemusi. "Inimesed
muudavad valimistel osalemise viisi, mitte valimiseelistust. Samuti oleme nainud, et keskmiselt vaid 2%
e-hadletajaist haaletab enam kui Uks kord." Nii et teie hirmudel ei ole alust. Leppige sellega! Te ei pea
seisma silmitsi ka selle hirmuga, et kui nGUd e-haaletus ara kaotada, kas siis teie valimistulemused
lahevad ikka paremaks. Ei lahe.

11:12 Aseesimees Enn Eesmaa
Igor Grazin.

11:12 Igor Grazin

Jatkan eelmist kisimust. Norras ma ei ole kainud, aga Hollandis ja Prantsusmaal kull. Ja v8in kinnitada,
et Hollandi ja Prantsusmaa digitaalne areng on tdepoolest jadanud meist maha, Utleme, 30-40 aasta
vOrra: vaba wifi on vaga suur probleem, iPad ei to6ta Burgundias jne. Need on reaalse elu karmid faktid.
Ma arvan, et see on vaga tahtis, et me kunagi ei unustaks ara - nii imelik, kui see ka ei ole -, et on
olemas vaga arenenud riike, nende hulgas Saksamaa, Prantsusmaa ja Holland, kes on tegelikult Ghes
valdkonnas meist taitsa maha jaanud. Ja selleparast ma kusin, mis sa arvad, kas edaspidi on Uldse
kohane seda laadi argumente kasutada, et e-haaletamist ei ole Vanuatu saartel, Etioopias, Mauritaanias,
Hollandis jne. Kas me tohime seda Uldse argumendina votta?

11:13 Hanno Pevkur

Aitah! Minu hinnangul vdib seda alati argumendina kasutada, kui keegi soovib. Aga vastuargumendina
tuleb alati kasutada seda, et Eesti on teenaitaja. Jah, olemegi, nditamegi maailmale teed. Utleme, kuidas
on vBimalik elektrooniliselt tulusid deklareerida, kuidas on vdimalik pangas asju ajada, kuidas on
voimalik lapse koolitulemusi vaadata, kuidas on véimalik juhiluba koju tellida ja veel vaga paljusid e-
kanaleid kasutada.

See ongi meie edulugu. See ongi see, kuhu me liigume. See ongi see tee, mida me maailmale nditame.
Nii et kui keegi ei vdta e-haaletust kasutusele, siis see on nende valik. Meie saame 6elda, et meil see
toimib. Seda on korduvalt kinnitatud, et see ei mdjuta kuidagi valimistel saadud haalte struktuuri, see
on turvaline ja vaga hea vBimalus inimeste haaletusviiside laiendamiseks.

11:14 Aseesimees Enn Eesmaa
Erki Savisaar.

11:14 Erki Savisaar

Aitah, austatud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Te olete siit puldist mitu korda esitanud valevaditeid ja
stenogrammi huvides ma soovin need ara klattida. Te olete 6elnud, et valimispaeval saab



valimisjaoskonnas pabersedeliga elektroonilist haalt muuta. Seda vdéimalust ei ole. Seda ei ole seaduses
ja ka reaalsed inimkatsed on naidanud, et kui inimene on elektrooniliselt hadletanud ja laheb
valimisjaoskonda, siis tal ei lubata seal valida. Keskerakonnal on plaanis see véimalus anda, st vBimalus
anda elektroonilisi haali ka valimispaeval.

11:15 Hanno Pevkur

Palun vabandust, aga me oleme siin kdll ... V&i millist seadust teie loete? Kohaliku omavalitsuse volikogu
valimise seadus, Riigikogu valimise seadus ja Euroopa Parlamendi valimise seadus vdimaldavad
inimesel anda valimispaeval paberhaalt ja siis Iaheb arvesse paberil antud haal.

11:15 Aseesimees Enn Eesmaa
Dmitri Dmitrijev.

11:15 Dmitri Dmitrijev

Aitah! Austatud ettekandja! Vaatan siin e-haaletajate vanuselist struktuuri. Kui naiteks Riigikogu
valimistel oli haaletajaid vanuses 18-24 aastal 2011 11 000 ja aastal 2015 natuke tle 11 000, siis
haaletajaid vanuses 55+ oli aastal 2011 natuke Ule 29 000 ja aastal 2015 juba 44 000. Nii et ilmselt see
eesmark, et noored hakkaksid rohkem haaletama elektroonilisel teel, ei ole taitunud. Samas te Utlesite,
et teil on hea meel, et vanemad inimesed rohkem nii hadletavad. Aga kuidas me v8ime olla kindlad, et
see on nende valik, mitte nende ID-kaardi abil tehtud teise inimese valik? Kuidas me p&hjendame
olukorda, kus naiteks 90+ vanuses inimesed, kes muidu arvutit ei kasuta, hakkavad e-valimiste ajal
aktiivselt haaletama?

11:16 Hanno Pevkur

Aitah! Kuidas me vdime olla kindlad, et te teete oma valiku ka valimisjaoskonnas nii, nagu te ise
motlete? Vaadake, kiisimus ongi selles, et igauks valib ise. Ja kui sa ei soovi elektrooniliselt valida, siis sa
vBid alati minna jaoskonda. Sa valid valimisviisi oma soovi jargi.

Mis puudutab eakate arvu kasvu valijate struktuuris, siis kahjuks Eesti rahvastikuptramiid muutub. Ja
mitte selles suunas, et me muutume rahvana nooremaks, vaid selles suunas, et meil tuleb eakamaid
inimesi juurde. Pensioniikka jduavad ka need inimesed, kes e-hadletuse loomise ajal olid tdédeas. Ja nii
ongi normaalne, et need inimesed, kes on juba td0eas harjunud pangakanaleid v6i muid e-kanaleid
kasutama, hakkavad pensioniikka jdudes ka valima elektroonilisi kanaleid pidi. Nii et siin ei ole midagi
imelikku. Nagu ma Utlesin, see on Uks valimisviise ja selle kasutusaja lUhendamine ei ole maistlik.

11:18 Aseesimees Enn Eesmaa
Erki Savisaar.

11:18 Erki Savisaar

Aitah, austatud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Me loeme ikkagi sama seadust ja seda teemat on
arutatud ka Vabariigi Valimiskomisjoniga. Praegu ei ole vdimalik jaoskonnas pabersedeliga oma
elektroonilist haalt muuta. Kui see vdimalus oleks, siis ei saaks praeguse tehnoloogilise lahendusega
mitte kuidagi lugeda elektroonilisi haali tapselt kell 8.00.

11:18 Hanno Pevkur

Aitah! Loeme selle seaduse parast koos Ule, vaatame seda. Mis puudutab paberhaali ... Ma Utlen veel
kord, nagu ma vastasin ka eelmisele kisimusele: kui kellelgi on kahtlusi, siis ei pea Uldse elektrooniliselt
valima. See on inimese taiesti vaba valik.

Aga eelndu, mille te olete koalitsiooni nimel teinud, jaab ju teie enda vaate mottes poolele teele. Miks te
ei esitanud eelndu, et e-valimised uldse ara kaotada? Olge siis julged ja esitage see eelndu ilma
koalitsioonipartnerite ndusolekuta menetlusse. Vaatame, kas see saab haaled vai ei saa. Te vdite
Uksinda ka selle eelndu parlamendi menetlusse panna. Pange menetlusse eelndu, millega te soovite e-
haadletuse kaotada. Vaatame, kas see Iaheb parlamendi suures saalis labi voi mitte.

11:19 Aseesimees Enn Eesmaa



Johannes Kert.

11:19 Johannes Kert

Palju tanu, harra aseesimees! Meie kolleegidel Keskerakonnast on vdib-olla selline mulje, et Eesti on
ainuke riik maailmas, kus e-valimised toimuvad. Digitaalselt enam arenenud Kagu-Aasias on naiteks
Malaisia selline riik, kus on tapselt sama lahendusega elektrooniline isikutuvastamine nagu Eestis ja kus
ka e-haaletamine toimib edukalt nii kohalikel kui Uleriigilistel valimistel. Jaapan valmistab seda ette ja
ilmselt Iahiaastatel tutvustab e-haaletamist oma riigis.

11:20 Hanno Pevkur

Aitdh nende markuste eest! Ma olen teiega pari, et tegelikult need, kes on tehnoloogiliselt rohkem
arenenud, votavad e-haaletuse niikuinii Ghel v3i teisel paeval kasutusse. See on asjade loomulik kaik ja
ma ei nde, et seda progressi oleks voimalik kuidagi tagasi poorata.

11:20 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Urve Tiidus!

11:20 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Ma tulen korraks tagasi kolleeg Dmitrijevi kisimuse
juurde, milles k6las minu jaoks diskrimineeriv noot 55+ eartihma suhtes - justkui nemad ei oleks
vBimelised digitaalses ja elektroonilises maailmas tegutsema. Kuidas teile tundub, kas kups iga on
mingisugune takistus digitaalmaailmas hakkamasaamisel, sealjuures ka e-valimistel osalemisel?

11:21 Hanno Pevkur

Aitah hea kusimuse eest! Absoluutselt mitte. Iga ei maara kuidagi seda, kas inimene saab valida voi
mitte ja kas ta on oma otsustes vaba.

11:21 Aseesimees Enn Eesmaa
Mart Helme.

11:21 Mart Helme

Lugupeetud eesistuja ja lugupeetud esineja! Me oleme siin kuulnud viimase poole aasta ja aasta
jooksul, kuidas Venemaa on aktiivselt, agressiivselt ja elektrooniliselt sekkunud teiste riikide
valimisprotsessi. Kas te ei nae siin ohtu, et e-valimised vdiksid ka meie puhul olla Venemaale vaga
ahvatlev sihtmark?

11:21 Hanno Pevkur

Aitdh! Ma arvan, et Venemaa ei sekku vaga jduliselt mitte ainult teiste riikide, vaid ka oma riigi
valimisprotsessi. Korduvad tdendid paberhaalte ja -sedelite rikkumise kohta on ju ka olemas. Ja kui
Venemaa soovib sekkuda valimisprotsessi, siis ta ei pea seda tegema ainult digitaalseid kanaleid
kasutades, seda on v8imalik teha ka muul viisil. Meie e-riigi turvalisuse eest vastutavate inimeste
Ulesanne on tagada valimiste turvalisus ja see, et rindeid Eesti valimissUsteemi vastu ei toimuks.

11:22 Aseesimees Enn Eesmaa
Lauri Luik.

11:22 Lauri Luik

Aitah! Hea ettekandja! Ma loen praegu Riigikogu valimise seadust. Naiteks § 48 Utleb, et valijal on &igus
oma elektrooniliselt antud haalt muuta, hadletades uuesti elektrooniliselt voi siis hadletades
haaletamissedeliga kimnendast paevast kuni neljanda paevani enne valimispaeva. Kas te saate aru,
millest kolleegid koalitsioonist radgivad?

11:23 Hanno Pevkur



Aitah! Ma saan aru, et Erki Savisaar viitas valimispaevale. Aga t8si on see, et elektrooniliselt antud haalt
on vBimalik muuta.

11:23 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud ettekandja, teile rohkem kasimusi ei ole. Juhtivkomisjoni ettekande teeb p&hiseaduskomisjoni
lige Helmut Hallemaa.

11:23 Helmut Hallemaa

Austatud eesistuja! Head kolleegid! Teen kokkuvdtte eelndu 401 arutelust, mis

toimus pdhiseaduskomisjonis. Tahan kohe sissejuhatuseks 6elda - tavaliselt ma raagin sellest 16pus -
Uhe protseduurilise otsuse: see eelndu otsustati votta paevakorda 17. maiks. Paraku see siis Riigikogu
suures saalis arutelule ei jdudnud ja mul on sellest téesti kahju. Mina olin valmis, mul oli kdne kogu aeg
taskus ja ehk ka tukkusin nii, et kdne oli taskus. Reformierakonda, kes siin studistas, et haaletus toimus
00pimeduses, tegelikult selle arutelu ajaks enam saalis ei olnud. Ja juhin ka nende téhelepanu loodusest
tulenevale - Eestis on praegu peaaegu valged 66d. Sel ajal, kui haaletus toimus, st kella kuue-seitsme
vahel, oli siin saalis tegelikult juba Usna valge.

Selle eelndu esitas Reformierakond menetlusse 13. martsil. Komisjonis toimus arutelu 9. mail.
Komisjoni esimehe ettepanekul viidi siis 1abi kahe eelndu arutelu ja Uhine protokoll on numbriga 114.
Eelndu 400 sisuks on elektroonse valimisperioodi ja ka teiste eelhaaletuse perioodide Uhtlustamine ning
viimine praeguselt seitsmelt neljale paevale. Reformierakonna eelndu ettepanek on nende viimine
kimnele paevale.

Eelndu arutelu kaiku edasi andes puuan ma nuud protokollist vbtta valja selle osa, mis puudutab eelndu
401. Aga koigepealt veel nii palju, et eelndu 400 tutvustas komisjonis Anneli Ott ja eelndu 401 mitte
tanane ettekandja Hanno Pevkur, vaid Lauri Luik.

Peab mainima, et komisjonis oli sisuline ja t&sine arutelu, mis kulges ilma poliitilise sildistamiseta ja
mitteadekvaatse kasitluseta. Samas me kasitlesime seal kdiki neid kuisimusi, mis olid ka téna siin saalis,
erinevate nurkade alt, seinast seina. Juurdekutsutud esindajatena v&tsid sdna Justiitsministeeriumi
avaliku diguse talituse néunik Mariko J6eorg-JurtSenko ja riigi valimisteenistuse néunik Mihkel Pilving.
Samuti osalesid valimisteenistuse ndunik Sandra Elken ja Riigikogu Kantselei avalike suhete osakonna
pressindunik Eva Vahur. Lisaks ettekandjatele vdtsid sdna Arto Aas, Anneli Ott, Ken-Marti Vaher, Mart
Nutt, Kalle Laanet, HelImut Hallemaa ja Juri Adams. K&ik said nimetatud.

Komisjoni arutelul oli kisimuse all eeskatt elektroonse valimise perioodi pikkus. Ma ise kusisin Mihkel
Pilvingu kdest, kes on minu arvates Eesti Uks tuntumaid valimiseksperte, kuivérd mgjutab selle aja
pikkus haaletusaktiivsust valimistel. Mihkel Pilvingu vastus oli see, et enamik elektroonseid haali
antakse kahel paeval: esimesel paeval ehk elektroonse valimise alguses ja viimasel paeval ehk
elektroonse valimise 18pus. Ja tema kui eksperdi hinnang oli, et tegelikult on selle valimise aja pikkus,
olgu ta seitse, neli vdi kimme paeva, eeskatt poliitiline otsus, valimisaktiivsust see oluliselt ei m&juta.
Turvalisus ei ole minu meelest siiski selline kiisimus, mida naeruvaaristada. Ka sellest oli komisjonis
juttu. Mihkel Pilvingu hinnang oli selline, et Eesti valimised on seni olnud suhteliselt turvalised - ei ole
olnud Uhtegi otsest hakkimise juhust. Ta hindas, et seda poolt on pidevalt tdiendatud ja taiustatud ning
see on valimistest valimistesse muutunud turvalisemaks. NUUd on olemas ka verifitseerimise slsteem,
mis vdimaldab ka haaletajal ndha, kas tema haal liikus edasi ja vdeti arvesse. Aga turvalisusest veel
selles kontekstis, millest ka siin tana juttu oli. Meie meedia ja ka mitu siin saalis olevat erakonda on ju
réhutanud mitteturvalisust suurte riikide valimistel. Nii et tegelikult on turvalisust véimalik alati
suurendada. Ja ma arvan, et see on kindlasti hasti oluline.

Komisjoni esimees Ken-Marti Vaher kusis mitmel korral ka seda, miks on valitud just see kimme paeva.
Komisjonis ettekande teinud Lauri Luik Utles, et see on hinnanguline ja tapset tehnilist ega juriidilist
pdhjendust, miks just kimme paeva, seaduseelndu esitajatel ei ole. Suure diskussiooni tekitas
Uhetaolisuse kusimus, aga see puudutas eeskatt eelndu 400 ehk siis elektroonse haaletamise perioodi
viimist koosk®dlla eelhdaletuse perioodiga, et mdlema pikkuseks maarata neli paeva.

Komisjoni esimees kusis ka seda, miks ei vOiks see periood pikem olla ja miks ei vdiks tulevikus pikem
olla ka kabiinis hadletamise periood. Eks viimane on eeskatt seotud kulukusega. Aga kindlasti on need
asjad vbimalikud - seda r6hutasid komisjoni t66 kaigus ka mitmed sdnavdtjad. Ja nagu eespool 6eldud
sai, Mihkel Pilvingu arvates on selle aja pikkus ikkagi eeskatt poliitilise valiku kisimus.



Komisjoni t66 I6puosas pidas Kalle Laanet oluliseks delda, et on vaja diguskantsleri arvamust eelndude
kohta. Ma ise réhutasin - kull rohkem eelmises diskussioonis, aga see jooksis vaga tdsiselt labi ka siit
sdnavodttudest -, et Uhtegi valimismeetodit ei kavatse ara kaotada kumbki nendest eelndudest, ei 400
ega 401. Alles jadvad elektroonne haaletamine, eelhddletamine, valimisjaoskonnas kabiinis
haaletamine, valimiskasti koju tellimine valimispaeval ja ka kdik muud vdimalused. Lihtsalt perioodid
muutuvad Uhtlasemaks. Olen ka ise korduvalt valimiste juures olnud - mitte ainult haaletajana, vaid ka
organiseerija poole peal - ja kinnitan, et tegelikult tekitab see perioodide ebalthtlus valijate seas
suhteliselt suurt segadust. Nii et tegelikult peaksid need perioodid Ghtlasemad olema kull.

Ldpuks tegi komisjon ka teised menetluslikud otsused. Tehti ettepanek eelndu tagasi lukata (haaltega
poolt 5, vastu 4) ja pdhiseaduskomisjoni ettekandja on teie ees (see oli konsensuslik otsus). Aitah!

11:31 Aseesimees Enn Eesmaa

Kas on kusimusi? Lauri Luik, kokku on vdimalik esitada kaks kusimust, teil oleks see juba kolmas.
Kusimusi ettekandjale ei ole. Aitah, lugupeetud ettekandja! Avan labiraakimised seaduseelndu
Uldpdhimdotete aruteluks. Ja kuna tegemist on esimese lugemisega, saavad sdna kdigi fraktsioonide
esindajad. Palun, Mihhail Stalnuhhin Keskerakonna nimel!

11:31 Mihhail Stalnuhhin

Harra juhataja! Lugupeetud kolleegid! See oli markimisvaarne arutelu, see jaab meelde mitmes punktis.
Ma sain teada, et Eesti on tehnoloogiliselt Norrast, Hollandist ja Prantsusmaast kdvasti ees. Imelik on, et
eestimaalased kaivad t66l Norras ja Hollandis, aga hollandlased ja prantslased siia meie poole nagu ei
tiku. Me saime teada, et me oleme samal tasemel Malaisiaga, mis on tohutu pluss - see on selge. Ja
selgus seegi, et ka Malaisia on mitu pead ule sellest tasemest, mis on Prantsusmaal ja Hollandis. See on
Uks vaike avastus, aga sellegipoolest.

Me saime ka teada, et mdnel opositsiooni liikmel on kuulmisega kehvasti. Kui koalitsiooni liige kusib
inimeste kohta, kes on vanuses 90+, siis jarelkisimuses muutuvad nad nendeks, kes on vanuses 55+. Ja
seda siin ka tdsiselt arutatakse, selle asemel et selgitada, et juttu oli vanusest 90+, mitte 55+. Nii et mitu
sellist vaga huvitavat seika.

Mul arkas jalle ellu Uks veendumus. Ma olen eluaeg, nii kaua, kui ma olen poliitikas olnud, imetlenud
Reformierakonda. Ma olen alati suure lootusega nende poole vaadanud, sest kui keegi paastab
maailma, siis see on muidugi Reformierakond. Ja ma ei valista, et kunagi tuleb Uks andekas
reformierakondlane, naitab mulle mingis klaastopsis mingeid tablette ja Utleb: vaata, meie leiutasime,
naud vdtad neid ja oled kuni surmani absoluutselt terve. Mdni hakkabki vétma, aga méni normaalne
inimene kusib, et kas neid enne katsetati ka. Ah, oli vaja katsetada? Jumal kdll, meie panime siia kriiti ja
dietudli, kdike sellist jama, ja meie arvame, et see igatahes hoiab sinu tervist. Miks ka mitte? Vi tuleb
keegi andekas, kes on lennuki kokku pannud, ehitanud. Ja meil on probleem: tahaks hakata sellega
lendama, aga kas katsetatud on? Sulle 6eldakse, et ei, milleks. Meie oleme kdige targemad, v&ib ka
taitsa ilma katsetuseta. Miks mitte?

Kui keegi arvab, et siin saalis on keegi elektroonilise haaletamise vastu, siis tegelikult ei ole. Tegelikult on
vaja teha paari asja. Esimene asi on katsetamine. Holland, Norra, Prantsusmaa ja Rootsi keeldusid
elektroonilise haaletamise kasutuselevétust alles peale seda, kui nad olid ststeemi katsetanud. Aga teie,
kallikesed, pole ju seda teinud. Kust mina tean, kas ta té6tab voi ei toota?

Punkt Uks, seda tehakse vaga lihtsalt: kuulutatakse valja konkurss ja pannakse valja Uks tagasihoidlik
auhind. 10 000 eurot paneb kdige ndrgemad hakkerid siiski todle. Ja paari nadala parast te saate teada,
kuidas juhtus niiviisi, et inimene, kes saab valimisjaoskonnas paarsada haalt, saab elektrooniliselt 5000.
Mul oleks endalgi huvitav teada saada, kuidas see véimalik on.

Punkt kaks, mida oleks vaja teha. Kindlustage see, et elektrooniline haaletamine on tdesti salajane. Te
raagite sellest, et vanake, kes on 90+, muutub akki nii aktiivseks, et tal on komput vaja. Kusjuures mina
pooraks tahelepanu sellele, et neli aastat tal komput vaja ei ole, siis ta vajab komput, haaletab ara ja
jalle ei ole tal seda neli aastat vaja, st jargmiste valimisteni.

Kuidas meil need vanurite kodud ja m&ned muud organisatsioonid akki nii aktiivseks on muutunud?
Seda te meil kontrollida ei lase. Ma tuletan meelde, et hiljuti olid Ghed valimised, kus Uks suur erakond
sai kaks mandaati. Siis tehti vaheaeg, rahvas sebis tund aega valimiskomisjoni ja Stenbocki maja vahet
ja akki selgus, et ei olegi kahte mandaati, on siiski Uks.

Palun lisaaegal



11:36 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

11:36 Mihhail Stalnuhhin

Nii kerge see oligi. Miks havitatakse kdik need tehnilised tulemused nii kiiresti? Te raagite sellest, et see
on usaldusvaarne. Andke meile kontrollida! Kuidas saab niiviisi olla? Te olete nagu see vana ja selge, et
juba eluks mittekdlblik sotsiaalne stisteem, mis Utles, et nditeks 1980. aastal on kdigil inimestel oma
korter, et nad elavad eraldi korterites. Ja kdik aplodeerivad ja mingit tdestamist vaja ei ole. Mitte keegi
parast ei kontrolli, mitte keegi ei taha teada, mis tegelikult juhtub ja toimub. Te v8tsite vana ideoloogia
niiviisi Ule, et lubate, aga kontrollida ei lase. Kisimus ei ole selles, et keegi oleks elektroonilise haaletuse
vastu, aga tdendage ara, et ei ole vdimalik kollektiivselt hadletada. T6endage, et need haaled, mis mulle
antakse, ei lahe kellegi teise katte.

Ja Uks viimane markus: kolleege on vaja austada! Kui siia pulti tulla, siis tegelikult on vaja materjali ka
teada. Ja raakida seda, et valimispaeval on vdimalik muuta elektroonilist haalt bulletaanihaalega, siin
seistes veel vaielda, parast valja keerutada ja mdelda, et nii peabki olema, on kuidagi vale. Méned
markused on mul veel selle seaduse teadmise kohta, aga ma ei hakka neid praegu esile tooma.
Igatahes on kusimus tehnoloogias. Kisimus on katsetamises. Kisimus on selles, et kdik seda mitte ei
usuks, vaid teaks, et niiviisi ongi. Jumala parast, me kdik siin oleme osavad kdnelejad, aga vdrrelda
elektroonilist haaletamist ja deklaratsiooni taitmist - uskuge mind, see on nagu vdrrelda sérme ja ... Kes
vene keelt tunneb, see saab aru, millest ma praegu raagin. Kui ma taidan elektroonilist deklaratsiooni,
siis ma annan oma nime ja kdik oma andmed ja mul on tagasiside. Kui ma haaletan, siis ei ole sel ju
sellega mitte midagi pistmist: ma ei anna oma nime ja ma ei saa tagasisidet. Kui te selliseid asju
vordlete, siis te ikka asjast Uldse aru ei saa. Aga muidu on Reformierakond vaga tubli ja me ootame,
millal te meid jarjekordselt paastma hakkate. Aitah!

11:39 Aseesimees Enn Eesmaa
Eesti Vabaerakonna fraktsiooni nimel Jiri Adams.

11:39 Juri Adams
Harra istungi juhataja, ma palun kohe ka lisaaega!

11:39 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kokku kaheksa minutit!

11:39 Juri Adams

Lugupeetud rahvaesindajad! Meie - Vabaerakonna fraktsioon - ei toeta elektroonilise valimise praeguse
ajalise mahu vahendamist, vaid pigem selle suurendamist. Mul oli vdimalik 24. mai disel istungil selle
eelnduga konkureeriva valitsuskoalitsiooni fraktsioonide algatatud eelndu puhul, millega elektroonilise
valimise ajalist mahtu vahendatakse, ka fraktsiooni nimel kdnet pidada. Selleparast ma markeerin
tookordse kéne sisu siin ainult paari lausega.

Minu kdne sisu seisnes selles, et meil Eestis on praegu suur segadus sellega, mida tahendab
pdhiseaduses kasutatav sdna "lUhetaolisus". Ma vaitsin, et see on poliitiline termin, mis sai alguse
Prantsuse Vabariigi esimesest p&hiseadusest, ja sellel on olnud Uks kindel tdhendus. Nimelt, kui
raagitakse, et valimised on Uhetaolised, siis see tahendab seda, et iga valimisest osavétja haale kaal on
tapselt sama suur kui iga teise valimisest osavdtja haale kaal. See ei tahenda, et tehniliselt peab
haaletamine kdigil Uhtemoodi olema. Mitu inimest, kes siin tana kusisid selle tahenduse kohta, eriti
keskerakondlased, ei viibinud ilmselt tookord saalis. Neile on vaja seda Ule korrata. Kahjuks ei ole sellest
vaga informeeritud ka pdhiettekandja harra Pevkur. Aga ma usun, et ta on 8ppimisvéimeline mees ja
raagib edaspidi sellest terminist tdpsemas tahenduses.

Mida Utelda selle p&hilise vaidluse kohta, kas elektrooniline valimine on piisavalt usaldusvaarne vdi on
see ebaturvaline? Siin peab Utlema, et kes on natukene dppinud fuusikat, teab seda, et kdik asjad, mis
levivad elektromagnetilise laine kujul, ei ole absoluutses mdttes kunagi paris turvalised. Tehniliselt on
alati vahemalt pohimd&tteliselt vdimalik Uks elektromagnetiline laine kinni pttda ja uurida, millist
informatsiooni ta kannab ja asendada see mingisuguse teise infoga. See on elementaarne asi, miks on



vaja seda korrata? Seda on vaja korrata selleparast, et elektroonilise hadletamise vastased ajavad
pidevalt sassi seda, kui keegi fuusik ttleb selle jarelduse, et jah, I6plikku turvalisust ei ole olemas, ja
seda, kui samal ajal kdik praktikud Utlevad, et praktika seisukohalt on asi piisavalt turvaline. Meie
elektrooniline haaletamine ei ole sugugi vahem turvaline kui naiteks meie elektrooniline pangandus,
mida me peaaegu k&ik kasutame. Muidugi on Eesti rahva hulgas ka inimesi, kes mingitel p&hjustel
kunagi elektroonilist pangandust ei kasuta, aga see ei diskrediteeri asja.

Kui me nuud vaatame sellelt seisukohalt, kas meil on olnud vastavaid kogemusi vdi millised ohud on
ees, siis ma vaidan, et kdige tdenaolisem oht seisneb mingisuguses kompuutri viirusprogrammis, mis
vBib kuidagi asju segada. Vaiksem on see vdimalus, et mingisugune vaenulik jdud on tehniliselt nii
suutlik, et saaks tahtlikult segada meie elektroonilist valimist. See on musta stsenaariumi teema.
Pdhimadtteliselt voiks ju samamoodi kirja panna ka naiteks sellise oletuse. Mingis valimisjaoskonnas
voltsitakse kdiki tulemusi sel teel, et mingi hirmus vaenlane ilmub mingi salaparase gaasiga, uinutab
kdik valimiskomisjoni liikmed magama, v6tab lahti valimiskasti ja asendab seal olevad sedelid teistega,
aratab siis need valimiskomisjoni liikmed uUles, kes ei saagi aru, et vahepeal on midagi juhtunud.
Elektroonilise valimise tulemuste vdltsimine on umbes samasuguse stsenaariumi ja samasuguse
tdendosusega. Aga mingisugune kompuutriviirus on tésisem oht. Ja kordan siin Ule selle, mida ma ka tol
00l ttlesin. Meie fraktsiooni arvates peab Eesti alati sdilitama varuvariandi, et kui peaks juhtuma midagi
ootamatut, et on vaja valimisi korrata ilma elektroonilise valimise vBimaluseta, siis on meil see
valmisolek olemas.

Uks teema on ka see, et kes on need inimesed, kes ei usalda elektroonilisi valimisi, ja misparast nad
seda Utlevad. Uks osa inimesi on kahtlemata need, kelle on Ules kitnud Keskerakonna propagandistid,
kes vaidavad kull nii, kull naa, ajavad sassi pdhjendusi ja vaidavad ka seda, et Uhetaolisus ei olevat
tagatud. Nende inimestega on raske midagi teha. On inimesi, kes ilmselt sellega kuidagi ei lepi, nad ei
taha pohimétteliselt elektroonilisi valimisi ja ega me ei saa neid keelata. Aga on olemas ka inimesi, kelle
puhul pdhjus, misparast nad e-valimisi umbusaldavad, seisneb selles, et nad ei usalda inimesi, kes
tegutsevad e-valimiste Umbruses. Ja see on minu arvates paris tdsine kusimus.

Vaadake, kui ndukogude vdim lagunes, siis oli selline olukord, et mitte Ukski inimene ei uskunud, et
Eestis saavad kunagi olema ausad ja usaldusvaarsed valimised, selleparast et meil oli 50 aastat
kogemust, et nGukogude ajal olid k&ik valimistulemused vdltsitud. Ja kuidas sellest Ule saadi? Sellest
saadi Ule Usna lihtsalt. Nimelt, esiteks pudti valimiskomisjonid komplekteerida vdimalikult
usaldusvaarsetest inimestest ja teiseks lasti valimiskomisjonidesse kohale k&ikide huvitatud poolte
esindajad. Sellest on praeguseks 25 aastat mé6dunud ja need hirmud, mis olid tookord, on peaaegu
kadunud.

Minu arvates on meil ka selle elektroonilise valimise puhul jaetud midagi tegemata. V&ib-olla ei ole
juures piisavalt vaatlejaid. Mingisugused pdhjused igatahes on. Iimselt ei ole see, harra Pevkur, mitte
Vabariigi Valimiskomisjoni taseme, vaid spetsialistide ja teenindava personali taseme kisimus. Nii et ma
teen ettepaneku, et kui meil tekib vimalus veel natukene tegelda selle kiisimusega, siis votta
kasutusele mingid meetmed, et pohiliste osalejate ja tehniliste tdotajate usaldusvaarsust kasvatada.
Aitah tahelepanu eest!

11:47 Aseesimees Enn Eesmaa
JUrgen Ligi Reformierakonna fraktsiooni nimel.

11:47 Jurgen Ligi

Austatud aseesimees! Austatud Riigikogu liikkmed! V&iks arvata, et kogu see e-valimiste
kokkukuivatamise idee on selline suur habiasi, mis lastakse siit saalist lihtsalt |abi, ja haaletatakse siis,
kuidas haaletatakse. Aga selgub, et habeneda vaga ei osata ega saada ka aru, kui lolli juttu tegelikult
selle e-hadletuse vastu aetakse. Ma ei tea, kas see nditab rohkem paranoiat vdi harimatust, aga
ilmselgelt m&lemat. Nii ebaloogilist juttu on raske ette kujutada kdrgharidusega inimestelt, kes on
valitud parlamenti.

Alustame kdigepealt [6pust. Mihhail Stalnuhhin ironiseeris selle Ule, et Eesti ei saa mitte kuidagi olla
tehnoloogiliselt arenenum kui Laane-Euroopa. Palun vabandust, aga Eesti on just see koht, mis on
tehnoloogiliselt e-arenenum kui Euroopa uUldiselt. Teatud sektorites on ta vaieldamatu maailma liider.
Sellesse loetellu kuulub kahtlemata e-haaletus, aga ka osa e-tervisest, e-maksuamet ja loomulikult e-
pangandus. Me olemegi tipp - meie jargi joondutaksegi.



Ka praegu on Uks selleteemaline konverents Tallinnas, millest teeb minu meelest otsellekannet
Postimehe portaal. Meil kdiaksegi neid asju vaatamas ja mitte midagi ei ole habeneda. Me oleme ka
arenenum kui Saksamaa. Miks me oleme? V3ib-olla me oleme ka paindlikumad ja m&ne koha pealt
onnelikumad olnud. Aga Saksamaal on diguslikud piirangud, mis puudutavad naiteks avalikku internetti,
ja seal ei ole ID-kaarti.

ID-kaart ja ka X-tee on Uks votmekusimusi, neist s6ltub see vastus, miks teised ei tee. Nad ei ole
hakkama saanud, nad pelgavad ID-kaarti ja teisi isikutuvastamise elektroonseid viise. Ja selle taha
jaavad kahtlemata vaga suurelt osalt ka e-valimised. Aga muidugi on see nende vaba valik. Alati leiab
argumente, miks mitte teha, kuid kisimus on selles, et meie juba teeme. Me teeme juba kdike e-teel ja
miks me peaksime seda asja tagasi podérama?

Erakordselt loll on siin raakida sellest, kuidas, naed, noored ikka ei tule valima. Meil on kull e-haaletus,
aga noored ikka ei tule valima. Kuulge, 6elge, misasja noored Uldse tanapaeval riigi kasu jargi teevad!
Vanasti tegid. Mina olin Uks erand, kes vaga tihti ei teinud, ei olnud n6us n6ukogude v8imule jarele
lohisema, aga enamik noori tegi asju kasu korras ja kdik oli organiseeritud. Tanapaeval mitte mingil
juhull Nad ei ole ndus isegi raamatuid lugema. Nad istuvad elektroonilistes kanalites, kuigi me neile
dpetame, et kuulge, lugeda ja kirjutada on ka vaja. Aga ei, nad istuvad seal.

Kindlasti ei saa neid enam kindlal paeval kuhugi jaoskonda kamandada - see oleks naeruvaarne. See
trend, noorte osalus, kukuks kolinal, kui me ei annaks neile vdimalust e-hdaletada. See on selline
mugavus, millest nad saavad aru, see on nende trend, seda nad teevad. E-haaletuse aktiivsuse kasv
kdigis vanusegruppides on fakt. Ja fakt on ka see, et noored ei kaiks enam kasu peale jaoskondades.
TUkk aega komistati siin teemale, et miks ei saa vdi kas saab haali vahetada ja et naed, Hanno Pevkur
Utles akki midagi valesti. Mille Gle me vaidleme? Kas paberhaali saab vahetada? Kas te olete

silamaani kogu aeg kainud paberhaali vahetamas? Kui te eelhdaletusel annate haale, siis kas te lahete ja
muudate selle tavaliselt Umber? V8i jooksete valimispaeval Uhest kabiinist teise, et ma ikka mdtlesin
Umber, ja vahetate hadle ara? Te rindate e-hadletust selleparast, et e-haalt ei saa uhel konkreetsel
paeval vahetada, seda saab ainult mingitel muudel pdevadel vahetada. Ja seda saab ainult kimme
paeva vahetada. Mis jutt see on? Kui tihti te ise seda haalt siis vahetate? Kus see probleem on? Kui oleks
veidikene kooliharidust, siis ei oleks selliseid kusimusi tulnud.

Palun lisaaega!

11:52 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

11:52 Jurgen Ligi

Loomulikult saab oma paranoiaga ju hulga inimesi hulluks ajada ja seletada, et asi ei ole usaldusvaarne.
Aga palun vaga - vaga ilusti, muide, raakis sellest Juri Adams, ma ei hakka dubleerima -, kus on see
usaldus paberhaalte vastu? Terve maailm on tais haalte voltsimise suldistusi. Riikides, kus sellised asjad
on vdimalikud, kus Uhiskondlik kontroll on nérk, voltsitaksegi haali, aga alati vdltsitakse just nimelt
paberhaali. Ja tehniliselt viks vaga hasti kirjeldada, kuidas ka meie riigis saaks paberhaali véltsida, aga
valimised toimuvad ikka.

Ldpptulemus on tapselt selline, nagu Utles Juri Adams - jah, sada protsenti turvalist asja ei ole olemas,
aga see, mida meie siin teeme, on praktikas piisavalt turvaline. Ja mis on suur vahe? Kui paberhaaletuse
voltsimisest ei jaa praktiliselt mingit jalge - nii on vBimalik teoreetiliselt teha -, siis ei ole teada, et
elektroonilise haaletuse puhul saaks niimoodi teha. Ikka jaab jalg, et mingisugune liikumine on olnud.
Ikka on see vdimalus, et voltsija jaab vahele, juhul kui ta Uritab. Ja ta teab, et ta jaab vahele. Eriti totakas
on siis veel radkida, et ei jaa jalge sellest, kuidas keegi haaletas. Kas paberhdaletusel jadb see jalg?
Vaadake stenogramm Ule, millist jama on siin inimesed ajanud.

Me muidugi vBime 2017. aastal seda maakera lapikuse juttu raakida ja delda, et tdestage kohe ara, et
maakera ei ole lapik. Ja et mis jutt see on? Kui ei suutnud t8estada, siis ongi lapik. Aga see oleks meeletu
tagasilook, kui me jaaksimegi selle taha pidama ja moétleksime umber kogu oma maailma, et jah,
vaadake, seda toendit ei ole praegu, mis nuud siis saab.

Mina isiklikult ei ole vaga stgavalt huvitunud kogu sellest tehnoloogiavargist tohutu usalduse tdttu.
Tehnoloogiainimesed on mulle eeltd6d ara teinud. See on taristu, mille najal ma opereerin ja m&tlen. Aga
kuuldud vastuargumentide kohta ma utlen, et tehnoloogiainimesed naeravad valja kdik need
argumendid, mis on siin saalis kdlanud. Mina olen seda kuulnud, kuigi ma ei ole teemasse sivenemist



vajalikuks pidanud. Inimesed raagivad siin, et nad on eluaeg tegelenud sellega, kuidas paljastada e-
haaletuse vigu, aga k&ik nende argumendid on tuhat korda Umber lUkatud. Ja see, mis ikkagi tana siin
saalis toimus, lubab mul ennast vaga suureks e-eksperdiks pidada ja veelgi rohkem usaldada e-
haaletust, sest oponendid on nii naeruvaarsed oma argumentidega ja nii kiundimatud. Aitah!

11:54 Aseesimees Enn Eesmaa
Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni nimel Henn P&lluaas.

11:55 Henn Po6lluaas

Lugupeetud eesistuja! Head kolleegid! Minu meelest on see diskussioon - kui seda diskussiooniks saab
nimetada - siin taiesti jaburaks lainud. Kas see on diskussioon, kui oponenti sildistatakse idioodiks,
lollakaks, lapiku maailmavaate pooldajaks? No kuulge, andke andeks, saage taiskasvanuks! Kisimus ei
ole mitte selles, kas me usume, et e-valimissisteem on turvaline, vaid kisimus on selles, kas ta seda
tdepoolest on.

Jutt on, et me oleme justkui mingisugused pioneerid, kes sammuvad kogu maailma e-arengu esiridades,
ja terve maailm longib kaugel-kaugel meie selja taga. Vaadake maailmas ringi! Mis toimub? Me ei ole
enam ammu mitte kuskil eesrindlased, vaid just meie oleme need, kes longivad maailmal sabas. Mujal
maailmas tehakse e-arendusi ja meie kirjutame ainult maha. Noh, Uht-teist me suudame aeg-ajalt ka ise
teha, aga me ei ole eelkaijad.

Terve maailm ei kasuta e-valimisi. Ja seda mitte selleparast, et nad oleksid maha jaanud, vaid vastupidi -
selleparast, et teised riigid on aru saanud, et e-valimiste turvalisust ei ole vBimalik praegu sellisel kujul
tagada. Ainult meie oleme need rumalad, kes usuvad, et see on turvaline, ja kes sunnivad uskuma ka
teisi, kes kahtlevad, kuna mitte Uhtegi tdestust ega tdendit selle kohta ei ole. Neid sunnitakse uskuma.
No andke andeks, kui see on turvaline, siis miks karta rahvusvahelist auditit, rahvusvahelisi asjatundjaid
ja eksperte? Nad ju tuleksid ja vaataksid Ule need meie rakendused, valimissusteemid, ja kinnitaksid
meile, et tdepoolest, kdik on turvaline.

Ma olen kahe kdega e-valimiste poolt. Mul ei ole midagi selle vastu - see on t8esti kiire, mugav ja
kaasaegne. Aga senikaua, kuni ma pean lihtsalt uskuma, et see on turvaline, ma sellesse ei usu. Ma
tahan konkreetseid t6endeid. Mul on endal olemas isiklik kogemus, konkreetne tdend, et e-valimised ei
ole turvalised. Selles rakenduses, mis parineb aastast 2005, mis on iseenesest taiesti absurdne
tanapdevase IT arengu juures, on vead, selles on apsud. 2011. aastal kandideerisin tksikkandidaadina
Riigikokku. Ja mis te arvate, kas mulle sai e-haalt anda? Ei saanud. Valijad pdérdusid minu poole, et
mingi jama on, teile ei saa haalt anda. P66rdusin valimiskomisjoni poole ja asi laks [6puks Riigikohtusse
valja. Ja mis deldi? Ah, sellest ei ole midagi! Mis siis, et Uhele harra Pdlluaasa nimelisele kandidaadile ei
saa e-haalt anda. Kes tahab, v8ib ju minna talle seda paberil andma. See on ju absurdne! Kui oleks teie,
reformierakondlaste, sotside ja kes te kdik siin vditlete, st teiste erakondade liikmete nime taha vdimatu
plussikest panna ja teid valida, kas te siis oleksite rahul sellega? Kindlasti ei oleks.

Pdhjusi kahelda e-valimiste turvalisuses on ulipalju, réakimata sellest, et ta on taiesti otseselt
pbhiseaduse vastane. Kéikide kaklus selle tahtaja Ule, kas pikendame kolm pdeva voi luhendame viis
paeva, on mottetu. Kui seda e-valimise jampsi ei oleks, siis me ei peaks siin omavahel kaklema,
odiendama, puldma teineteist veenda, puidma panna uskuma seda, et maakera on lapik ja e-valimine
on turvaline, kuna keegi lihtsalt Utleb, et ta on turvaline.

No ei ole nii, selleks on vaja konkreetseid tdendeid, konkreetset auditit. Ja kui me selle 1dbi teeme, siis
palun vaga! Ma arvan, et siis ei oleks siin saalis mitte Uhtegi inimest, kes ei usuks. Ka need, keda siin
idiootideks ja ma ei tea kelleks sdimatakse, uskmatuteks Toomasteks, hadletaks kahe kaega e-valimiste
poolt. Nii et alustame sellest, et tdestame, mitte ei usu sellesse, et e-valimised on turvalised. Aitah!

12:00 Aseesimees Enn Eesmaa

Rohkem k&nesoove ei ole, sulgen labiraakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 401 esimesel
lugemisel tagasi lUkata. See tahendab meie jaoks haaletusprotseduuri.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele juhtivkomisjoni ettepaneku eelnéu 401 esimesel lugemisel tagasi
|Ukata. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!l

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 47 ja vastu oli 31 rahvasaadikut, erapooletuid ei olnud. Eelndu on tagasi
lUkatud ja langeb menetlusest valja.



https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/f9222626-413b-47ed-a435-d1fc4c0dce8c/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/f9222626-413b-47ed-a435-d1fc4c0dce8c/

Teine paevakorrapunkt: Eesti Reformierakonna fraktsiooni algatatud tulumaksuseaduse ... Jurgen Ligi,
palun!

12:04 Jurgen Ligi
Aitah, harra aseesimees! Mul on protseduuriline kiisimus. Kas need haaled, mis Utlesid, et komisjoniga
tuleb ndus olla, on turvalised?

12:04 Aseesimees Enn Eesmaa
Silamaani me oleme lugenud haaletusprotseduuril antud haali piisavalt turvaliseks. Henn Pdlluaas.

12:04 Henn Polluaas

Aitah! Repliik harra Ligile: need kaks ststeemi on tdiesti vorreldamatud. Ja kui te leiate, et need on
sarnased, siis see naitabki kogu Reformierakonna arusaamist turvalisusest.

12:04 Aseesimees Enn Eesmaa

Aitah repliigi eest! Samas pean tunnistama, et Henn Pdlluaasa repliik ei olnud protseduuriliste
kUsimuste hulgast.

2. 12:05 Tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelnou (421 SE) esimene lugemine

12:05 Aseesimees Enn Eesmaa

Jatkame oma tavaprotseduure! Teine paevakorrapunkt: Eesti Reformierakonna fraktsiooni algatatud
tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelndu 421 esimene lugemine. Kdnepuldis on ettekandjana
Riigikogu liige Aivar Séerd.

12:05 Aivar Soerd

Austatud istungi juhatajal Head kolleegid! Eesti maksudiguses on labi aegade kehtinud p&himdte, et
abikaasad saavad esitada Uhise tuludeklaratsiooni. Sisuliselt tdhendab see seda, et Uhises
tuludeklaratsioonis kéik tulud ja mahaarvamised liidetakse. Eelmise aasta I16pus praeguse koalitsiooni
poolt [abisurutud ulatuslike maksumuudatustega Uhisdeklaratsiooni esitamise v8imalus tuhistati. Alles
jaeti vaid vdimalus deklareerida Uhiselt eluasemelaenu intressid, koolituskulud ning taiendav
maksuvaba tulu laste Ulalpidamise eest, samas mahaarvamiste piirmadra abikaasale Ule anda ei saa.
Uhisdeklaratsioon vdimaldab paremini kasutada maksuvabastuse piirméaéarasid ja eriti kasulik on see
siis, kui Uks abikaasadest ei ole maksuvaba tulu saanud. Nuud ongi tekkinud selline olukord, et selle
seadusmuudatuse téttu sai Uhisdeklaratsiooni viimast korda esitada tanavu kevadel 2016. aasta kohta.
Eelndu eesmark on see ebadiglus likvideerida ja taastada tulumaksuseaduses v6imalus abikaasadel
Uhine tuludeklaratsioon esitada. Uhise tuludeklaratsiooni tdismahus taastamist on juba mitmendat
nadalat jargemoodda ndudnud IRL-i esimees. Samas IRL-i rahandusminister Sester Uhisdeklaratsiooni
taastamist ei toeta. Nimelt saatis minister rahanduskomisjonile Vabariigi Valitsuse nimel kirja, milles ta
Utleb, et Uhisdeklaratsioonide taastamine mdjutaks negatiivselt riigieelarvet ja et maksuvaba miinimumi
tdus 500 euroni kuus loob teisele abikaasale ebamdistliku stiimuli mitte liituda t66j6uturuga, juhul kui
Uks abikaasadest saaks topelt maksuvaba tulu mahaarvamise diguse. Minister Utleb veel selles kirjas, et
abikaasade Uhise tuludeklaratsiooni esitamise v6imaldamine polegi Euroopas levinud tava ja toob
eeskujuks mdned riigid, kus Uhise deklaratsiooni esitamise vimalus puudub. Varem on
rahandusminister Uhisdeklaratsiooni kaotamist p6hjendanud ka sellega, et tulumaksuvaba miinimumi
tdstmisel vdidab Uks inimene rohkem kui abielupaar praegu kokku. Uus maksuvaba tulu 500 eurot kuus
Uletab 2018. aastaks planeeritava uhisdeklaratsioonide maksimumtaseme: see on siis kaks korda 190
eurot kuus tulumaksuvabalt. Samas, ministri informatsioon ja ministri selgitus oli poolik ja moonutatud.
Mitte midagi pole minister réakinud nendest juhtudest, kus Uks abikaasa on naiteks lastega kodus ja
tulu teenib vaid teine abikaasa. Just neid peresid, kus Uks abikaasa td6tab ja teine ei toota, tabab
Uhisdeklaratsiooni kaotamine kdige valusamalt.

Ja ntud siis IUhidalt ka eelndust. Punktiga 1 tdiendatakse tulumaksuseaduse § 44 |6ikega 15ja selle
muudatuse eesmark on taastada abikaasade Uhise deklaratsiooni esitamise voimalus. See ei ole



kohustus, vaid digus, mida abielus olev perekond saab soovi korral kasutada. Punktiga 2 tdiendatakse §
46 |1diget 1 pdhimdttega, et Uhisdeklaratsiooni esitajad vastutavad juurdemaksmisele kuuluva
tulumaksu eest solidaarselt. Punktiga 3 taiendatakse & 46 |16iget 6 pdhimdttega, et enammaksustud
tulumaksu saab kanda ka abikaasa kontole. EelnBu ei nde ette vbtta kasutusele uusi termineid ja eelndu
ei ole seotud Euroopa Liidu digusega.

Luhidalt ka muudatuse mdjudest. Nagu seletuskirjas on deldud, Maksu- ja Tolliameti andmetel esitati
2015. aasta tulude deklareerimisel Uhisdeklaratsioone 13,4% ehk kokku 78 700 umbes 590 000-st
esitatud tuludeklaratsioonist. Kui vaadata inimeste arvu, siis esitas thisdeklaratsiooni 157 400 inimest
ehk 23,6% kdigist esitanutest. Veel kord: seaduseelndus pakutud muudatusel on positiivne mdju
eelkdige neile abielupaaridele, kus tulu teenib vaid Uks abikaasadest. Uhisdeklaratsioonis taiendava
maksuvaba tulu taastamise m&ju on eelndu algatajate hinnangul 2018. aastal 11,9 miljonit eurot.

Ma lukkan siinkohal taielikult Umber IRL-i esimehe tana ERR-ile antud kommentaari selle kohta, et selles
eelndus pakutu ei ole tehniliselt rakendatav. Selles kommentaaris ei kdlanud mitte Uhtki p&hjust, miks
see ej ole rakendatav. See on igal juhul tehniliselt rakendatav. Kui pdhjuseks on see, et kulu
riigieelarvele - 11,9 miljonit eurot - on alahinnatud, siis ma olen sellega ndus, see kulu vdibki olla
tunduvalt suurem. Selles kirjas, mis rahanduskomisjoni valitsuse nimel Rahandusministeeriumist
saadeti, ei ole selle m&ju kohta mitte midagi 6eldud - kas see 11,9 miljonit on dige, alahinnatud vi
Ulehinnatud. Ma puudsin tapsustada ja saatsin Rahandusministeeriumile nadal vdi rohkem tagasi kirja,
kus ma Utlesin, et te ei ole seda mdju summat kommenteerinud, aga palun tapsustage, kas see on dige.
Ma ei ole tanaseni sellele vastust saanud. Eile ma helistasin ja kusisin, kuhu see vastus jai. Mulle deldi, et
Rahandusministeeriumi ametnikud on praegu maksumuudatustega nii h&ivatud, et kellelgi pole aega
olnud seda summat tapsustada. Aga ma moodnan, et see kulu vdib olla suurem.

Loppkokkuvdttes loodan, et eelndu leiab siin Riigikogu saalis laialdast toetuspinda ja et ka koalitsioon
asub asja pdhjalikumalt kaalununa meie algatatud eelndu toetama. Tanan tahelepanu eest!

12:11 Esimees Eiki Nestor
KUsimused eelndu algatajale. Urve Tiidus, palun!

12:11 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Kui praegune valitsus eelmise aasta 16pus vdimule
tuli, siis Uhe esimese asjana asuti perekonna kallale ja otsustati Ghine deklaratsioon ara kaotada. Eesti
Maksumaksjate Liidu juhatuse liige, tdsiselt voetav maksuekspert Lasse Lehis Utles siis, et tema on selle
kaotamise suhtes kriitiline. Muu hulgas markis ta, et Ghisdeklaratsioon ei ole lihtsalt maksualane
valjamdeldis, vaid tuleneb perekonnadigusest. Nii avaldaski ta kartust, et ilmselt unustati see pisike asi
ara, aga tegelikult vdib Uhisdeklaratsiooni kaotamine endaga kaasa tuua Siguslikke probleeme. Need on
Lasse Lehise sdnad. Aga minu kdsimus on lihtsamast lihtsam. Te Utlesite, et positiivne m&ju sellel
eelndul on eelkdige nendele abielupaaridele, kus Uks abikaasa ei to6ta. Kas te radgiksite selle natuke
lahti? Perekonda kuuluvad ju ka lapsed.

12:12 Aivar Soéerd

Aitadh kusimuse eest! Mis puudutab Lasse Lehise kommentaari, siis testi, ta viitab ka diguslikele
probleemidele, mis vBivad tuleneda Ghisdeklaratsioonide kaotamisest. Need on paris tdsised
argumendid. Teiseks, kui Uks abikaasadest ei to6ta ja teine to6tab, siis vOib tekkida isegi selline olukord,
et selline abielupaar kaotab Uldse diguse mingile maksuvabale miinimumile tulevikus. Téesti, kui liita
maksuvabad miinimumid, mis on tanavu 180 eurot kuus, jargmine aasta 190 eurot kuus, siis see on
kokku vahem kui 500 eurot, mis on uus maksuvaba miinimum juhul, kui tulu jaab alla 1200 euro. Aga
juhul kui Uks abikaasa to6tab ja teenib nii palju, et kaotab Gldse maksuvaba tulu arvestamise diguse, siis
see kaotus vorreldes praeguse olukorraga on ikka vaga suur. Ja veel kord: Rahandusministeerium on
ainult vorrelnud olukorda, kus mdlemad abikaasad té6tavad ja nende maksuvabad miinimumid
liidetakse. Aga neid juhtumeid, kus Uks abikaasa to6tab ja teine ei té6ta, ministeeriumi pdhjendustes
Uldse ei kasitletud, kui nad selle Uhisdeklaratsiooni kaotamise ettepanekuga valja tulid. Ja need
abikaasad kaotavad Uhisdeklaratsiooni vBimaluse dravotmisel kdige rohkem. Ma tapsustasin ka seda,
kui palju neid vib olla. Eelmise aasta andmetel on umbes 6000 peret, kus Uks abikaasa ei toota ja teine
tootab.



12:15 Esimees Eiki Nestor
Urmas Kruusel on kUisimus. Palun!

12:15 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandja! Kas ma kuulsin 8igesti, et rahandusminister Sven
Sester viitas oma kirjas p&hjendades, miks Uhisdeklaratsiooni tingimusi kitsendatakse, sellele, et see
justkui motiveerib mitte minema td6jouturule. Kas teie arvates tahendab see nagu seda, et kui pere
otsustab Uhel vanemal lasta lastega kodus olla, siis laste kasvatamine ei olegi riigi jaoks oluline t66?

12:15 Aivar Soéerd

Just nii on rahandusminister meile kirjutanud, ma v8in séna-sdnalt tsiteerida. Ta kirjutab, et esimene
pdhjus, miks Uhisdeklaratsiooni taastada ei saa, on muidugi see, et see mjutab negatiivselt eelarvet. Ja
teine p6hjus on see, et maksuvaba tulu htuppeline tdus 500 euroni kuus loob majanduslikult
ebamadistliku stiimuli teisele abikaasale mitte liituda t66jduturuga, juhul kui ks abikaasadest saaks
topelt maksuvaba tulu mahaarvamise Siguse. "Tegemist oleks paljudel juhtudel sisuliselt riigipoolse
toetusega summas kuni 1200 eurot aastas (500 eurot maksuvaba tulu x 12 ja x 0,20% maksumaar)
abikaasa tooturult eemaloleku eest, s6ltumata eemaloleku p&hjustest.” See on ikkagi arusaamatu
selgitus. Seda me ka rahanduskomisjonis kasitlesime, aga mdistlikku selgitust, mida see seisukoht
tahendab, me ei saanud. Nii vdib samamoodi vdita, et seesama 500 euro suurune maksuvaba
miinimum loob ka mingisuguseid ebamdistlikke stiimuleid nditeks madalapalgaline td6koht vastu votta.
Kui me raagime uhisdeklaratsioonidest, siis on see stiimuli kasitlus ikkagi erakordselt meelevaldne.

12:17 Esimees Eiki Nestor
Urve Tiidus, palun!

12:17 Urve Tiidus

Aitah veel kord, juhataja! Lugupeetud ettekandja! Ma tulen tagasi oma eelmise kisimuse juurde ja loen
selle tapsemalt ette. Selle seaduse mdju hulgas on valja toodud, et muudatusel on positiivne mgju
abielupaaridele, kus tulu teenib vaid Uks abikaasadest. Siin on ka kirjeldatud, millised need pered on:
need on peamiselt suured ja noored pered, kus Uks pereliige tegeleb rohkem laste kasvatamisega. Minu
kisimus on sihitud sellele, et natuke jaab sellest Ghisdeklaratsioonile vastuseismisest kdlama arusaam,
et need perekonnad on sellised, kus Uks inimene kaib t606l ja teine on nagu rohkem jdude. Kumba on
teie arvates nendes kodudes rohkem - kas jdude istumist vdi laste kasvatamist?

12:18 Aivar Soerd

Aitah kdsimuse eest! Minu arvates ei ole mingisugust jdudeolekut. Sellist kisimust ei saa Uldse olla, kui
tdesti Uks abikaasadest tddtab, teenib normaalset palka ja peab sellega Uleval kogu perekonda ning
teine abikaasadest puhendub perele, lastele vbi eakate pereliikmete eest hoolitsemisele - mis iganes.
Siin ei ole mitte mingisugust kuisimust, see on taiesti tavaparane olukord.

12:18 Esimees Eiki Nestor

Aitah, Aivar S6erd! Rohkem eelndu algatajale kisimusi ei ole. Rahanduskomisjoni ettekandja on Kalvi
Kéva. Palun!

12:18 Kalvi Kéva

Lugupeetud Riigikogu esimees! Head kolleegid! Rahanduskomisjon arutas eelndu oma 8. mai istungil ja
algatajate esindajana tutvustas meile seda kolleeg Aivar S6erd, nagu tana siin. Istungil osalesid ka
Rahandusministeeriumi maksupoliitika osakonna peaspetsialistid Helena Kullamaa ja Kairi Ani. Kohe
alguses Utlen ka dra, missugused menetluslikud otsused rahanduskomisjon tegi. Otsustati vbtta eelndu
Riigikogu taiskogu paevakorda teisipaevaks, 16. maiks (see oli konsensusega), aga parast seda algataja
palus lUkata menetluse 30. maiks ehk siis tdnaseks. Otsustati [Ukata eelndu esimesel lugemisel tagasi

- selle poolt haaletas 6 komisjoni liiget, vastu 5 ja erapooletuid oli 0.

Natukene ka debatist, mis komisjonis oli. Peab Utlema, et see teema on tdesti vaga oluline, puudutab
paljusid peresid. Komisjonis kusiti, kui paljud Ghisdeklaratsiooni esitajatest pole tldse tulu



deklareerinud. Rahandusministeeriumi inimesed vastasid, et umbes 8500. Oli kisimus, mis saab, kui
Uks abikaasa t6otab kahe koha peal ja teine on kodus. Peab Utlema, et selle pere puhul on tegu rahalise
kaotusega. Nii et tdesti ka rahanduskomisjoni istungil méondi, et nende teemade puhul on kisimusi ja
probleeme. Samuti arutleti sellesama Vabariigi Valitsuse arvamuse ule, mida Aivar siin tsiteeris,
nimetades seda rahandusministri arvamuseks. Jah, see on rahandusministri ette valmistatud Vabariigi
Valitsuse arvamus.

Nii palju siis luhidalt komisjonis toimunud arutelust. Aitah!

12:21 Esimees Eiki Nestor
KUsimused komisjonipoolsele ettekandjale. Andres Ammas, palun!

12:21 Andres Ammas

Aitah, lugupeetav eesistuja! Lugupeetav ettekandja! Kdigepealt ma juhin tahelepanu, et sa ei
tutvustanud, mis oli komisjoni otsus. Vi ma siis lasksin selle kdrvust moédda. Ja sellest Iahtuvalt ma
kusin, et vahepeal on hulk vett merre voolanud ja koalitsioonierakondade juhid on avalikkuses
deklareerinud, et nad toetavad Uhisdeklaratsiooni taastamist. Kas nuud akki poleks olnud otstarbekas
asja Ule veel diskuteerida? Komisjon jouaks ehk uuesti teemat arutada, koalitsiooni seisukoht on ju
vahepeal muutunud.

12:21 Kalvi Kova

Aitah, hea kolleeg! Ma Utlesin oma arust kull, mis otsuse komisjon tegi. Otsus oli [Ukata eelndu esimesel
lugemisel tagasi - poolt 6, vastu 5, erapooletuid 0. Nii palju kui ma maletan, siis sina olid selle vastu, et
eelndu tagasi lUkata. Aga tdesti, vett jookseb merre, nagu sa Utlesid, ja eks teatud erakondade
esimehed nuud aeg-ajalt koos istuvad ja asju arutavad. Ju eks nad mé&tlevad ka Uhisdeklaratsioonide
peale. Nii nagu Aivar markis, Uhe koalitsioonierakonna esimees on utelnud, et Uhisdeklaratsioonide
lubamine oleks m@istlik. Nagu ma mainisin, ka komisjonis neid ktsimusi tstatati ja vdib-olla paljud
komisjoni liikmed tegid oma otsuse natuke raske sidamega. Eks aeg naitab, mis saab. Aga mina olen
tanasel paeval siin puldis komisjonipoolne ettekandja ja mul on ees tore protokoll. Sealt ma selle
niimoodi ette loen, et vastu on nii palju, poolt nii palju. Eks tana suur saal naitab, mis 18plik otsus olema
saab.

12:22 Esimees Eiki Nestor
Urmas Kruuse, palun!

12:22 Urmas Kruuse

Aitah, auvaart istungi juhataja! Auvaart ettekandja! Tepoolest, kui asi niimoodi edasi laheb, siis voib
Oelda, et aset leiab permanentne koalitsioonilepingu avamine ja varsti ei saa keegi aru, milline leping
kehtib ja milline ei kehti. Aga mul tekkis hoopis teine kisimus. Minu arust on see simptomaatiline, et
raagitakse kull sotsiaalprobleemidest, aga tegelikult on p&hikusimus fiskaalpoliitikas. Praegu tekkis mul
kUsimus, kas rahanduskomisjonis ei arutatud seda, et vahest kaasata arutellu ka sotsiaalkomisjon, kes
oleks analtuUsinud just seda sotsiaalsemat poolt. Mulle tundub, et rahandusminister on vaga jouliselt
peale surunud ainult fiskaalseid eesmarke. Me teame, et muudatus v8ib kdige teravamalt puudutada
peresid, kus on palju lapsi ning Uks vanem to6tab ja teine tegeleb kodus lastega vdi haigete
lahedastega. Miks seda sotsiaalkomisjoniga ei arutatud ja kas seda on kavas teha?

12:23 Kalvi Kéva

Aitah! Peab tunnistama, et horisontaalne koostd6 Riigikogu komisjonide vahel vdiks tdesti tihedam olla.
Seda eelndu téepoolest sotsiaalkomisjoniga ei arutatud. Kui tana saal otsustab, et eelndu jaab
menetlusse, siis vib-olla arutatakse seda koos. See on vastus kisimusele. Aga kdikvéimalikke
koalitsioonileppe avamise arutelusid meil komisjonis ei toimunud. Oma kusimuse alguses sa sellele
avamisele viitasid.

12:24 Esimees Eiki Nestor
Aivar Séerd, palun!



12:24 Aivar Soerd

Aitah, austatud esimees! Austatud komisjonipoolne ettekandja! Tana kell 11 on IRL-i esimees andnud
kommentaari, et meie algatatud eelndus pakutav ei ole teostatav. Esimene p&hjus on muidugi see, et
vlib-olla see laheks eelarvele rohkem maksma. Sellega ma olen ndus. Aga kas komisjonis keegi tdstatas
ka kusimuse, et selles eelndus toodu mingil pdhjusel ei ole tehniliselt teostatav? Meil on paris tapne
protokoll olemas. Rahanduskomisjoni td6taja saatis meile ekslikult meilile protokolli mustandi. Meil on
olemas Usna tapne kirjeldus, mida komisjonis arutati.

12:25 Kalvi Kéva

Kas ta just ekslikult saatis - see protokoll ongi avalik dokument. Nii et, Aivar, sinul kui komisjoni lilkkmel
on Bigus seda naha ja seal ei ole mitte miskit sellist, mida peaks varjama. Rahanduskomisjoni istungil oli
see tdesti teemaks, sest kolleeg Urmas kusis, kas see 11,9 v8i 12 miljonit on 8ige summa. Tdesti,
tdendoliselt on see suurem, isegi oluliselt suurem. Selle kohta oli kiisimus. Aga mulle ei meenu, et
komisjonis oleks keegi Utelnud, et see oleks tehniliselt mittetaidetav seadus. Seda ei ole protokollis ja
see mulle ka ei meenu.

12:25 Esimees Eiki Nestor
Terje Trei, palun!

12:25 Terje Trei

Ma tanan! Hea ettekandja! Me teame sind kui tublit maameest, tublit pereisa. Kui minna tagasi selle
juurde, miks see eelndu meie ees on, siis ka minul tekkis kiisimus seoses sellega, et Uhisdeklaratsioonid
kaotati ara. Ma kusin sinu isiklikku arvamust, kas see otsus oli dige, arvestades meie perepoliitikat. Kas
ikkagi ei peaks Uksmeelselt Ghisdeklaratsioonid taastama?

12:26 Kalvi Kova

Proua Terje! Olen tBesti pereisa, aga pean utlema, et ma silamaani uhisdeklaratsiooni kunagi oma peres
esitanud ei ole. Ma kull ei tea, miks, ju meil siis on niimoodi maistlikum olnud. Aga siin olen ma praegu
komisjonipoolne ettekandja ja kui sa kusid, kuidas mina komisjonis haaletasin, siis see ei ole mingi
saladus: ma olin selle eelndu vastu.

12:26 Esimees Eiki Nestor
Krista Aru, palun!

12:26 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud ettekandja! Kui t8siselt komisjon sellest teemast Uldse huvitus ja kui
tdsiselt arutati Ghisdeklaratsioonide ja perepoliitika seost ning eelndus toodu mdju Eesti kaugemale
arengule? Kas see oli tldse arutelu teema ja kas kusiti ka mingite uuringute ja prognooside kohta?

12:27 Kalvi Kéva

Sellel komisjoni istungil, mis toimus 8. mail, me seda ei kasitlenud. Aga me oleme seda teemat arutanud
varem ehk siis méddunud aasta I18pul, kui menetluses oli eelndu, millega Ghisdeklaratsioonid kaotati.
Siis me laksime selle teemaga m&nevdrra rohkem suvitsi kui 8. mai istungil.

12:27 Esimees Eiki Nestor
Aivar Séerd, palun!

12:27 Aivar Séerd

Aitah, austatud esimees! Austatud komisjonipoolne ettekandja! Minule meenub rahanduskomisjoni
arutelust, et péhiline argument, miks seda eelndu toetada ei saa, oli just see rahaline pool.
Uhisdeklaratsioonide kaotamisega teenib riik nende perede arvel 12 miljonit eurot. See oli pdhiline
argument. Ja muidugi vdib see summa olla veel suurem. Aga raakige veel ule, millised olid muud
argumendid, millele toetudes komisjon seda eelndu ei toetanud! Millised need teised argumendid olid?



12:28 Kalvi Kova

Hea Aivar! Komisjoni otsuses kajastub komisjoni liikmete haaletus ja ma Utlesin, kuidas haaletus laks.
Uhe asja Utleksin aga juurde, tdendoliselt seda arutati komisjonis nii seekord kui ka varem. Seni oli nii,
et kui inimesed tegid Uhisdeklaratsiooni, siis m8lema puhul kehtis tulumaksuvaba miinimum 170 eurot.
Liidame 170 + 170 eurot. Uue susteemi korral, kui deklaratsiooni saab teha ainult Gks inimene, on see
summa 500 eurot. Hea Aivar, kas 170 + 170 on suurem summa kui 500 voi vaiksem kui 5007

12:29 Esimees Eiki Nestor
Terje Trei, palun!

12:29 Terje Trei

Ma tanan! Hea ettekandja! Mina ei ole ka kunagi Uhisdeklaratsiooni teinud, aga ma ei kdnele siin enda
eest. Mina mdtlen teiste inimeste peale. Sa Utlesid, et sa olid selle eelndu vastu ehk selle
tagasilikkamise poolt, ja tdid just naite, et nGUd justkui pered véidavad rohkem. Kuid tegelikult Uks
pereliige selle uue, juba kehtiva seaduse jargi justkui kustutatakse Uhiskonnast, mitte ei anta talle
vBimalusi juurde. Kas sa ikkagi olid selle poolt, et Uhisdeklaratsioonid kaotatakse?

12:30 Kalvi Kéva

Ma Utlesin, kuidas ma haaletasin. Aga loomulikult on selle teema puhul kitsaskohti. On
Uhiskonnagruppe, kelle parast ma tdsiselt muretsen, naiteks omastehooldajad. Nemad peaks tegema
Uhisdeklaratsiooni, sest nemad saavad vahem raha. On peresid, kus vaid Uks pereliige to6tab ja teine
lihtsalt ei saa tool kdia, ning nende parast mu suda kindlasti muretseb. Aga on ka selliseid peresid, kus
Uks pereliige saab hasti suurt palka, Ule keskmise Eesti palga, ja teine pereliige saab tanu sellele ara
elada, kasutades selle teise pereliikme teenitut. Nende parast mul suda vaga ei valuta. Aga kindlasti on
vaga palju neid peresid, kelle parast seda regulatsiooni on tarvis muuta.

12:31 Esimees Eiki Nestor
Raivo Pdldaru, palun!

12:31 Raivo Pdldaru

Aitah, harra esimees! Lugupeetud ettekandja! Kas kaisid ka sellised mdtted labi, et vbib-olla koalitsioon
tahtis hammustada vaga suure tuki korraga - pean silmas seda 500 eurot - ja ndidata ennast rahvale
vaga meeldivast kuljest? Vdib-olla oli see liialt suur tukk ja nii ei saanud Ghisdeklaratsioone jatta. Mis
oleks saanud, kui see summa oleks olnud veidike vaiksem kui 5007?

12:31 Kalvi Kova

Aitah, hea kusija! Seda kull komisjonis ei arutatud, aga, hea Raivo, see ei ole asi, kus suur tukk oleks
ajanud suu I8hki.

12:31 Esimees Eiki Nestor
Igor Grazin, palun!

12:31 Igor Grazin

See ei ole otseselt kUsimus, see on tapsustus. Vaat sellest lausest on igasuguseid arenguid: vasakule,
paremale, Ules-alla. Selleparast on see lause vaga tahtis ja ma tahan lihtsalt Gle kisida. Kas ma kuulsin
Oigesti, et inimene, kes saab Ule keskmise palka, saab hasti-hasti-hasti suurt palka? Kas ma kuulsin
digesti voi ei?

12:32 Kalvi Kdva

Sa, Igor, kuulsid seda lauset niimoodi digesti, nagu sa tahtsid kuulda. P6him&te on see, et need
inimesed, kes saavad suurt palka - ma pean silmas palka kimnetes tuhandetes -, tdesti ei saa
Uhisdeklaratsiooni korral kasutada ka seda 500 eurot. Aga need, kes seda 500 muidu saaksid kasutada,
kaotavad. See oli minu lause méte.



12:32 Esimees Eiki Nestor
Hanno Pevkur, palun!

12:32 Hanno Pevkur

Aitah! Hea ettekandja, ma kusiks sinu kui koalitsiooni esindaja arvamust kogu selle antava sdnumi
kohta. Mis sa arvad, mis see Uhiskonnale antav sénum perepoliitiliselt vdiks olla? Eesti on toetanud
Uhisdeklaratsioonide vdimalust ja see on olemas olnud. NUud koalitsioon Utleb, et pered ei pea saama
oma tulusid Uhiselt deklareerida. Kusin seda natuke nagu eelmise debati jatkuks. Eelmises debatis ka
- paev siia vdi sinna - oli pigem kusimus sdnumis. Nii sotsiaaldemokraatidele kui ka Isamaa ja Res
Publica Liidule on pere kui Eesti Uhiskonna olulise osa vaartustamine varem ikka tahtis olnud. Mis te
selle muudatusega thiskonnale Utlete?

12:33 Kalvi Kova

Hea kolleeg! Komisjoni ettekandja jaoks ei ole see praegune formaat koht, kus raakida poliitilistest
valikutest ja sGnumitest. Selle jaoks on eelndu menetluse kdigus ette nahtud teised formaadid.

12:33 Esimees Eiki Nestor
Igor Grazin, palun!

12:33 Igor Grazin

Minu ema oli koduperenaine ja ta oli alati stigavalt solvunud, kui isalt, kes oli heapalgaline dotsent
ndukogude ajal, kusiti, mis su naine teeb, ja ta Utles, et minu naine ei tee midagi, ta istub kodus. Sinu
mdttelaad on samasugune. Tuleb nagu valja niimoodi, et tahtis on Uksnes see, kes teenib hasti-hasti
palju palka ja annab Uhiskonnale vaga palju ka tanu sellele, et teda toetab inimene, kes teenib vahe. Aga
see on ju nagu Uhine teenistus! Praeguse variandi jargi tuleb valja, et see, kes teenib tehniliselt nagu
vahem, on Uhiskonna seisukohalt ebaoluline. Kas see on tdesti nii, et Ghiskonnas maaratakse vaartused
ainult sissetulekute jargi?

12:34 Kalvi Kova
Ei ole.

12:34 Esimees Eiki Nestor

Rohkem komisjonipoolsele ettekandjale kisimusi ei ole. Avan labiraakimised. Jurgen Ligi
Reformierakonna fraktsiooni nimel, palun!

12:35 Jurgen Ligi

Austatud esimees! Austatud Riigikogu! Eks see ole nagu eelminegi punkt valitsuskoalitsiooni habi
likvideerimise katse. See, et mindi Uhisdeklaratsioonide kallale, on ikkagi skandaalne. Seda, et kuskil
tolmub selline mdte, teadsin ka mina rahandusministrina, aga nii nagu kdik need teised
maksumuudatused, mis on siin lauale kraamitud, oli seegi tolmuma maaratud. Neid tehnilisi lahendusi
poleks pidanud kunagi valitsusse tooma ega Riigikogule esitama. Na vaga loodan, et see saal leiab siin
Uksmeele. Kusimus on Uhes harvas maksusoodustuses, mis on paris hasti suunatud ndrgematele ja mis
- see on hasti oluline - rdhutab perevaartusi. Need maksusoodustused, millega siin kelgitakse, ei ole
kuigi hasti perevaartustele suunatud, perevaartusi teenivad.

Selle koalitsiooni tks p&hifraas, mis on eriti omane rahandusminister Sven Sesterile, on, et me taidame
oma lubadusi. Paneme silmad kinni ja kuigi keegi ei ole neid lubadusi palunud ega heaks kiitnud,
raiutakse ikkagi, et need on meie lubadused. V&i et meil on koalitsioonilepe - see on teine variant.
Paraku ei digusta see 500-ne maksukakk kuidagi Uhisdeklaratsioonide arakaotamist. Tulumaksuvaba
miinimum 500 eurot ise on ju pettus. 500 eurost me raagime inimeste puhul, kes kuuluvad tuludetsiili
kolmandast-neljandast kuni kuuendani. Need on inimesed, kes seda 500 eurot kasutada saavad. On
habematus raakida, et tulumaksuvaba miinimum 500 on lahendus, sest kdige vaesemad ei saa sellest
mitte midagi ja Ulemiselt veerandilt vBetakse raha ara. Selles méttes on hasti ktidniline digustada k&ike
tulumaksuvaba miinimumiga 500 eurot. lImselgelt teenib Uhisdeklaratsioonide v8imaluse daravotmine
eelarve huve. 500-eurost tulumaksuvaba miinimumi saavad kasutada ainult keskmikud.



Samamoodi kiideldakse siin sportimise maksuvabastusega. Naed, me saame ntud maratonipileteid ja
jousaalides kaimist kinni maksta! Kindlasti ei ole see soodustus suunatud sinna, kuhu on olnud
suunatud Uhisdeklaratsioonid. Mittetédtavad vanemad ei saa sellest spordisoodustusest mitte midagi.
Kindlasti ei suurenda see kuigivdrd sportimisvdimalusi, kuigi kdik sellele kaasa plaksutavad. Té6tavad
inimesed, need, kes palgale lisaks sel moel boonust saavad, on niigi saanud sportida. Probleem on
ikkagi mittetdotavatel inimestel, kaasa arvatud mittetdotavatel abikaasadel.

Uhisdeklaratsioon on ikkagi olnud ks k&ige ndrgematele suunatud meede. Mitte alati muidugi,
loomulikult on ka lihtsalt Glalpeetavaid abikaasasid. Aga vaga tihti on Uhisdeklaratsiooni vaja olnud
muul pdhjusel. Isegi tulumaksuvaba miinimumi laste arvuga sidumine on halvemini suunatud, sest see
abindu ei jdua mitte kuidagi kdige vaesemate inimesteni, samuti suurte peredeni, kellel ju vaga tihti ei
ole suuri sissetulekuid kasutada.

Ma loodan, et aru vBetakse pahe mitte ainult seda Ghisdeklaratsioonide teemat arutades, vaid
maksusoodustusi Uldiselt arutades. Loodan, et hakatakse m&tlema, kes neid soodustusi saavad.
Kdnealune maksusoodustus on suunatud mittetddtavatele ehk kehvemini hakkama saavatele
pereliikmetele. See ei ole kull absoluutne, aga siiski tdenadolisem sihtgrupp kui need teised, millest siin
sai ka raagitud. Aitah!

12:39 Esimees Eiki Nestor
Andres Ammas, sdnavdtt kohapealt Vabaerakonna fraktsiooni nimel, palun!

12:39 Andres Ammas

Lugupeetav eesistujal Lugupeetavad Riigikogu liikkmed! Abielupaaridelt Ghise deklaratsiooni esitamise
vBimaluse aravétmine praeguse koalitsiooni poolt oli tdesti |I6puni labi mdtlemata ja lausa vastik otsus.
Nagu raagitud, see tdi kaasa rahalise kahju paljudele abielupaaridele, aga veel olulisem on see, et see
otsus kahjustas otseselt abielu staatust. Ja simbolid vdivad vahel olla olulisemad kui raha. Vdimalus
esitada Uhiseid deklaratsioone on seni olnud teatud tunnistus, et abielu on meie Uhiskonnas soositud ja
vaarib erilist kohtlemist. Tegelikult on see v8imalus olnud Uks abielupaaride vaheseid privileege lihtsalt
koos elavate paaride ees.

Aga need argumendid tanase eelndu toetuseks on algataja esindaja ettekandes ja tema vastustes
kUsimustele juba k8lanud. Vabaerakonna fraktsioon toetab menetletava eelndu saamist seaduseks. Ja
ma tapsustan, et mitte ainult Ghe koalitsioonierakonna juht, vaid lausa kolme koalitsioonierakonna
juhid on telekaamerate ees kinnitanud, et Uhisdeklaratsioonid tulevad tagasi. Sestap oleks nuud kall
erakordselt kauniline, kui koalitsiooni liikkmed tana selle eelIndu menetlusest valja haaletaksid ja siis
tuleksid méne paeva vdi mdne nadala parast meie ette analoogilise eelnduga, mis on aga koalitsiooni
esitatud. Sellist taunitavat praktikat on meil kahjuks varem esinenud. Ma loodan, et uus koalitsioon nii ei
tee. Vabaerakonna fraktsioon loodab, et seda eeIn6u menetletakse kiiresti ja see saab veel enne meie
kevadsessiooni [6ppu seaduseks. Aitah!

12:41 Esimees Eiki Nestor

Sulgen labiraakimised. Rahanduskomisjon on teinud ettepaneku eelndu 421 esimesel lugemisel tagasi
lUkata. See vajab taiskogu haaletust.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele rahanduskomisjoni ettepaneku eelndu 421 esimesel lugemisel
tagasi lUkata. Palun votta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Rahanduskomisjoni ettepaneku poolt on 43 Riigikogu liiget, vastu 30, erapooletuid ei ole. Eelndu 421 on
esimesel lugemisel tagasi [Ukatud ja langeb menetlusest valja.

Austatud Riigikogu! Vabaerakonna fraktsioon on teinud ettepaneku pikendada Riigikogu tanase istungi
aega paevakorra ammendumiseni, kuid mitte kauem kui kella 14-ni. Ka seda ettepanekut on vaja
haaletada. Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabaerakonna fraktsiooni ettepaneku pikendada
Riigikogu istungi aega paevakorra ammendumiseni, kuid mitte kauem kui kella 14-ni. Palun vdtta
seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt on 63 Riigikogu liiget, vastu 2, erapooletuid 1. Istungi aega on pikendatud kella kaheni.



https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/004acdf2-69fb-46da-91b5-0b8cd4f614e5/
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/c1f57664-fa9a-4ed8-962c-563d3bfa55fa/

3. 12:46 Kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse,
millega keelatakse peibutuspardid, eelnéu (413 SE) esimene lugemine

12:46 Esimees Eiki Nestor

Jargmine paevakorrapunkt on Vabaerakonna fraktsiooni algatatud kohaliku omavalitsuse volikogu
valimise seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse, millega keelatakse peibutuspardid, eelndu 413.
Palun, eelndu algataja poolt Andres Herkel!

12:46 Andres Herkel

Lugupeetud harra esimees! Austatud Riigikogu liikkmed! Aitah v6imaluse eest to6aega pikendada! See
tuleb eelndu menetlemisele tdepoolest kasuks. Kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse ja
teiste seaduste muutmise seaduse eelndu eesmark on lahendada Uks probleem, mis Eestis kaua on
pusinud ja mis on seotud eeskatt Riigikogu ja kohaliku omavalitsuse, aga tegelikult ka Euroopa
Parlamendi mandaatide Uhitamise v8i mitteuhitamisega. Meie eelndu idee on sadrane, et eri mandaate
ei ole dige Uhitada. Samas me ei taha ega saagi vOtta inimestelt digust eri valimistel kandideerida.
Lihtsalt meie arvates peaks kehtima niisugune loomulik klausel, et uus omandatud mandaat tuhistab
eelmise mandaadi. Olles naiteks valitud kohaliku omavalitsuse volikokku, tuleb loobuda Riigikogu
mandaadist vdi siis Euroopa Parlamendi mandaadist, nagu proua Lauristin kavatseb teha. Meie arvates
on see poliitikute loomulik viis v8ib-olla natukene rohkem riske v&tta, aga ka anda oma tahtest valijatele
vaga selgelt teada ja mitte jatta vdimalust, et ollakse peibutuspart.

Et aru saada, mis on selle valiku laiem tagamaa, me peame ehk pisut analttsima, milline on Eesti
poliitiline sisteem ja mis suunas see liigub, kui me langetame kas Uhe vdi teise otsuse mandaatide
Uhitamise vdoimaluse kohta. Meie arvates on praeguses poliitilises stisteemis keskne roll antud
erakondadele. M&neti on see ehk ka digustatud, aga me peame arvestama, et erakonnad on rahastatud
Uhiskonna diglustunnet riivaval maaral. Samuti putab meil praegu toimuv haldusreform Usna selgelt
tugevdada erakondade positsioone ning ndrgestada kohalikke valimisliite. Selle reformi kaigus me
vBime jamedalt arvestada umbes nii, et tuhat vdi pisut vahem kohaliku volikogu kohta Ule Eesti jaab
vahemaks. See tahendab seda, et valitud rahvaesindajaid tle maa on vahem, vdimu kontsentratsioon
suveneb ja seda nende erakondade kaudu, kes siin Toompeal toimetavad. Ja mandaatide Ghitamine ehk
see, kui Riigikogu lilkmed Iahevad kohalike omavalitsuste volikogudesse, suurendab véimu
kontsentreerimist ja tsentraliseerimist johkralt. Oleme seisukohal, et Riigikogu lilkkme t66d tuleb votta
taie tdsidusega. See ei ole mbeldud selleks, et viia erakonnapoliitika suuniseid Glevalt Toompealt alla
valdadesse.

LUhidalt ka probleemi ajaloost, mida ka seletuskirjas on Usna pikalt kajastatud. Kuni 2005. aasta
sugiseni oli meil niiviisi, et Riigikogu liikmed said kohaliku omavalitsuse valimistel kandideerida ning
valituks osutumisel ka volikogudes to6tada. Sealt edasi kimmekond aastat Eesti mandaate Uhitada ei
saanud, kuni Riigikogu praegune koosseis taastas olukorra, mis oli enne 2005. aastat. Taustal on olnud
vaga palju diguslikke vaidlusi, taustal on olnud ka Riigikogu vaga heitlik tegevus. 2002. aasta martsis
kehtestati reegel, et alates jargmistest kohalikest valimistest Riigikogu liige enam omavalitsuse
volikogusse kuuluda ei saa. Kolm aastat hiljem Riigikogu selle reegli tihistas. President Ruutel aga ei
kuulutanud seda valja, leides, et Riigikogu ja kohaliku volikogu mandaadi samaaegne teostamine ei ole
pBhiseadusega kooskdlas. Kdige kurioossem oli siis see, et 2005. aastal, kolm paeva enne kohalikke
skisofreeniline olukord, kus Riigikogu liikmed kull kandideerisid kohalikel valimistel, kuid mandaati
teostada nad ei saanud. Nii tekkis see kimmekond aastat Eestis olemas olnud n-6 peibutuspartide
fenomen.

Toon moéned drastilised naited. Aastail 2009-2013 tegutsenud Tallinna Linnavolikogu I6petas olukorras,
kus 79 linnavolinikust 53 olid asendusliikmed. Inimesed, kes said valimistel Idviosa haali, ja inimesed,
kes mandaati teostasid, suures osas ei kattunud. 2013. aasta kohalikel valimistel kandideeris kokku 93
Riigikogu liiget, kellest valituks osutus 60. 2014. aasta alguse seisuga oli neist mandaadi vastu vétnud
vaid Uks poliitik ning tks oli asunud toole abilinnapeana.

Selle probleemi lahendamiseks on pdhimaétteliselt kaks teed. Vdib minna seda teed, et mandaadid
Uhitatakse, mille nérga kohana ma tdin esile just nimelt véimu sigavama kontsentreerumise, mis
sellega kaasneb. Ja teine tee on see, mida meie oma eelndus pakume.



Ennetades tekkivaid kisimusi, Gtlen paar sdna ka selle Riigikohtu lahendi kohta, mis m&ni nadal tagasi
tuli. Teatavasti Riigikogu seadustas n-6 kahe tooli seaduse pisut enam kui aasta tagasi ja siis mitu
kohaliku omavalitsuse volikogu pd6rdus Riigikohtu poole selles kiisimuses selguse toomiseks. Nendele
see otsus ei meeldinud. Riigikohus, nagu teada, asus asja seisukohale, et vastuolu ei ole - pdhiseadus ei
ndua, et kohaliku elu kisimusi otsustavatel isikutel ei vdi olla puutumust riigielu kisimuste
otsustamisega. Ma arvan, et seda seisukohta tuleb pdhimotteliselt austada. Meie eelndu on kantud
mottest, et valik, mida me selle eelndu puhul saame teha, on selgelt poliitiline. Mina ei margistaks seda
pdhiseadusliku valikuna, ehkki vaidlus selle tle, nagu ma osutasin, on Eesti Uhiskonnas paris kaua
kestnud. Teen aga Uhe olulise markuse, mida tasub ikka ja jalle meelde tuletada. See on see, et kdik, mis
on pdhiseadusparane, ei pruugi olla konkreetsetes oludes sugugi mitte tark ega maistlik.

Kokkuvotvalt ma arvan, et selle eelnbuga me kaitseme mitmeid demokraatia alusvaartusi. Esiteks me
kaitseme omavalitsuste huve, sest parteiliste Ulesannetega koormatud Riigikogu lilkkmete osalus - seda
on senine praktika naidanud - nii vdi teisiti hakkab kohalikku otsustus®igust parssima, juhtides need
hoovused, mis meil siin Toompeal ja ka Stenbocki majas on, ka kohalikesse omavalitsustesse. Seda ei
ole vaja.

Selline stisteem piirab ka vaiksemate kogukondade huve. Olukordades, kus ule Eesti tuntud telendod
kandideerivad kohalikel valimistel, on nende kogukondade esindajate vdimalused valituks saada
marksa vaiksemad. Ning see piirab ka v8imalikult laiapdhjalist poliitikas osalemist, selleparast et just
nimelt mandaatide Uhitamatuse korral on vdimalik tuua poliitikasse rohkem uusi inimesi.
Pdhiseaduskomisjoni arutelus esitati ka Uks naljaks vastuvaide. Nimelt see, et Eesti poliitikas valitseb
vBimekate inimeste puudus. Minu arvates pole see véimekate inimeste puudus, kui see olemas on,
mitte lahendatav niiviisi, et meie siit laheme kohalikesse volikogudesse. Pigem just nimelt selline véimu
tsentraliseerimine ja kontsentreerimine, kus suurt rolli mangivad erakondlikud m&jutused, hoiab
mdistlikke ja vdimekaid inimesi tihtipeale poliitikast eemal v8i térjub neid sealt valja. Aitah tahelepanu
eest!

12:57 Esimees Eiki Nestor
Kas eelndu algatajale on kusimusi? Kulliki Kibarsepp, palun!

12:57 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea esimees ja ettekandja! Mul oli eelmisel nddalavahetusel kokkupuutumine Pdhjamaade
rahvasaadikutega ja ma kénelesin Uhe Norra esindajaga, kes kurtis natuke, et ta on lahedaste arvel
raganud t66d kahel rindel, kohalikus volikogus ja parlamendis. Lisaks tervisele ja suhetele ldhedastega
on seet6ttu kannatanud ka mdlemad t66d. Kas sa ei arva seda, et kui meie parlamendisaadikud
plUuavad samaaegselt ka kohalikes volikogudes t66d teha, siis nad pigem alavaaristavad kohalikke
poliitikuid. Nad nagu ei usuks neisse. Ning kuidas v&iks see sinu hinnangul mdjuda poliitilisele
juurdekasvule?

12:58 Andres Herkel

Juurdekasvu kohta ma juba mainisin, et minu arvates see vahendab uute inimeste vBimalusi poliitikasse
tulla. Tervis aga on niisugune inimeste elus ajas muutuv nahtus. Minu meelest vivad meie kdigi tervist
24 tundi kestvad 66istungid ohustada véib-olla rohkemgi kui kohaliku volikogu t66s osalemine. Aga ma
jaan selle juurde, et Uks po&hilisi probleeme on ikkagi see, et me seda vdrdlemisi laiali laotatud v8imu
alust, rahva valitud saadikute kihti, mis Eestis kohalikes omavalitsustes on, kitsendame tUhtpidi kohaliku
omavalitsuse reformiga. Ja kui me seda teiselt poolt kitsendame v8imu kontsentreerimisega, mis tekib
sellest, et Riigikogu liikmed osalevad kohalike omavalitsuste volikogudes, siis me ajame selle aluse liiga
kitsaks.

Minu stgav veendumus on ka see, et kohaliku tasandi probleemid ei pruugi olla ideoloogilised
erakondade probleemid. Enamasti need seda ei ole. Kohalikul tasandil on taiesti loomulikud kohalikud
valimisliidud, niisugused kooslused, mis on tsentraalsest erakonnapoliitikast lahutatud. Praktika on
seda naidanud. Ega rohkem kui kimmekond aastat tagasi seda otsust ilmaasjata ei tehtud, et Riigikogu
liikmed kohalikes volikogudes osaleda ei vdi. Lihtsalt selle otsuse taitmine kukkus vaga halvasti valja,
sest tekkis peibutuspartlus. On maistlik jatta nende otsuste tegemine kohalikele inimestele. Nii on
volikogud ka vahem politiseeritud.



13:00 Esimees Eiki Nestor
Urmas Kruuse, palun!

13:00 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandja! Kas teie arvates Eesti demokraatia on kuidagi
ndrgem kui Pbhjamaade demokraatia, kus see sisteem kehtib? Aga veel olulisem kusimus minu jaoks
on see, et kui kdik Riigikogu liikmed osutuksid kohalikus omavalitsuses valituks, siis mitu protsenti
nendest kohtadest Riigikogu liikmed hdivaksid? Ja kas teie arvates on vahet parteilastel, kes
kandideerivad erakonna nimekirjas, ja parteilastel valimisliidus, mis koosneb ainult parteilastest?

13:01 Andres Herkel

Ma vain sellele kisimusele muidugi pikalt vastata. Minu meelest on inimeste lahterdamine tldse
nendesse Justiitsministeeriumi erakonnanimekirjadesse - et kes neis kirjas on ja kes ei ole - vaike
liialdus. Erakonnad peaksid ise seda arvet pidama. Ei tohiks inimestel jarel kaia, et sina ei tohi nuud
kandideerida kodanike valimisliidus. See vabadus kindlasti peaks olema.

Mis puudutab vérdlust P6hjamaadega, siis kindlasti meie erakonnakultuur ei ole sellisel tasemel. See ei
ole jdudnud sellisele kodanikuUhiskonna tasemele. Ma arvan, et seal niisugused asjad nagu
liikmemaksu maksmise naitajad - mul ei ole kull selle kohta konkreetseid andmeid, aga ma eeldan seda
- on siiski oluliselt paremad. Meie erakonnad on tekitanud oma liikmetega sellise, Gtleme,
teaduslikumalt valjendades klientalistliku suhte: erakonna liige pigem tahab erakonnalt midagi saada,
mitte ei osale seal veendumuste parast. Mangus on ametikohad ja igasugused muud huved.

Mis puudutab 101 Riigikogu liiget, siis ma ei tea, mis protsendi see annaks, kui nad kdik kandideeriks ja
valituks osutuksid. Kéik muidugi kandideerima ei hakka. Aga selle v3ib ju kokku arvutada, kui palju meil
volikogude lilkmeid on. Praegu seda ilmselt keegi paris tapselt ei tea, haldusreform on veel I6pule
viimata. Aga kui ma digesti maletan, siis meie umbkaudne arvestus oli, et enne omavalitsusreformi oli
umbes 3000 kohalike volikogude liiget ja parast reformi on neid ligemale 1000 vahem. Nii et selle
arvutuse me saame pohimdtteliselt teha.

13:02 Esimees Eiki Nestor
Igor Grazin, palun!

13:02 Igor Grazin

Hea ettekandja! Millega tegeleb kohalik omavalitsus? Eks ole: planeerimine, sotsiaalhoolekanne, tulude
jaotus, lasteaed, teedehooldus jne. Ma elan ju ka omavalitsuses. Utle, miks mina pean olema see ainus
inimene, kellel pole mingit digust selles td66s aktiivselt osaleda! Tahendab, ma olen nagu ara neetud,
selleparast et ma olen Riigikogus. Ja sinu arvates mina ei vdi 6elda, kuhu tuleb asfalt voi ei tule asfalti, ja
ma ei tohi haaletada mingi toru ega muu asja poolt. Minu arvates on see Usna diskrimineeriv. Mul on
sihuke tunne, poisid, et te vaatate probleemist mddda. Probleem on tegelikult selles, et kohalikud
omavalitsused on Tallinna erakondade poolt politiseeritud. Hdmmastav on see, et mitte Ukski kohaliku
omavalitsuse inimene pole kordagi lainud kohtusse Utlema, et ma ei saa seda vdi teist kohta, sest ma
olen vales erakonnas. Vabandust, et ma nii ttlen, aga see on ndnda selleparast, et kohalike inimeste
kodanikujulgus on nigel. Utle mulle palun, ehk peaks sédima hoopis sellega, et omavalitsusi ei
politiseeritaks?

13:04 Andres Herkel

Aitah, harra Grazin! Ma saan aru, et te kandideerite Muhu volikogusse, nii et tehke k&ik selleks, et seda
omavalitsust ei politiseeritaks. Uldiselt arvan, et kiisimuse asetus on dige. Aga ma usun, et ka see
meede, mida meie pakume, on selle probleemi lahenduse teenistuses. Ja uskuge, kohalike probleemide
lahendamisel kaasaraakimiseks on teil Riigikogu likmena ménes méttes véimalusi isegi rohkem kui
volikogude liikmetel. Lihtsalt neid tasandeid ei pea tingimata sassi ajama.

13:04 Esimees Eiki Nestor
Jurgen Ligi, palun!



13:04 Jurgen Ligi

Aitah! Hea ettekandja! Te Utlesite, et parteilasteks ja mitteparteilasteks lahterdamine on kuidagi
kunstlik. Aga kuidas te jagate naiteks minu kohalikuks ja mittekohalikuks inimeseks? Kdlas ka lause, et
kohalikud peaksid vajalikke asju dpetama. Kuhu te mu paigutaksite?

13:05 Andres Herkel

Ma paigutan, harra Ligi, teid siia, kus te praegu istute, Riigikogu saali. Ja parast seda, kui te olete
otsustanud kandideerida kohalikku volikokku ja olete selles ettevbtmises edukas, siis saate meie eelndu
jargi selles t66s kindlasti kaasa lGUa. Tosi kull, selle tingimusega, et Riigikogu liikkme mandaadist tuleb sel
juhul loobuda.

13:05 Esimees Eiki Nestor
Helmut Hallemaa, palun!

13:05 Helmut Hallemaa

Aitah, esimees! Hea ettekandja! Ka komisjonis tuli juttu selle seaduseelndu teisest poolest. Ma ise selle
teema tOstatasin, saades samas vaga hasti aru, mida tahendab peibutuspart. Me tegeleme siin
seadusandlusega. Selle eelndu teine pool ehk kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse ja teiste
seaduste muutmise seaduse, millega keelatakse peibutuspardid, eelndu ei ole korralikus diguskeeles
kirja pandud. See eelndu ei defineeri, mis asi on peibutuspart. Vdib-olla sa utled ka siin - komisjonis sa
mu sellele kisimusele vastasid -, miks see eelndu ikkagi esitatud on?

13:06 Andres Herkel

Aitah, harra Hallemaa! Ma ootasin seda kisimust. Kuidas ma peibutusparti defineerin? See on inimene,
kes kandideerib, kuid ei kavatsegi valituks osutudes mandaati vastu votta ja kelle asemel mandaadi
saavad inimesed, kes on saanud v8ib-olla suurusjargu vorra vahem haali ning kes statistina ei elagi
rahvaesindaja rolli sisse. Suur takistus peibutuspart on ees. Aga miks on see siin eelndus? Ma vastan
teile taiesti ausalt, et mul on au sellesisulist eelndu Riigikogu ees kaitsta juba paris mitmendat korda.
Uks kord oli eelmises koosseisus ja siis ma nii bravuurikas ei olnud, et peibutuspardi séna eelndu
pealkirjas kirjutada. Aga see sai sinna kirjutatud taiesti teadlikult siis, kui me esitasime oma eelndu
konkureerivalt vist paev voi paar enne, kui 2016. aasta alguse valitsuskoalitsioon tuli valja mandaatide
Uhitamise eelnduga. Eks see niisugune tahelepanu vditmise vahend on.

13:07 Esimees Eiki Nestor
Kalliki Kibarsepp, palun!

13:07 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea esimees! Hea ettekandja! Mind vaga-vaga-vaga riivas Igor Grazini lahenemine, mille kohaselt
aktiivne saab olla ainult volikogu liige olles. Vaat see on absurditeater! Meil on nditeid selle kohta, kuidas
kogukonna liikmed pluavad mdjutada kohalikku elu: P8hja-Tallinna Soo ja Telliskivi tdnavaga seotud
probleemidele lahenduse leidmine, beetapromenaadi ja kultuurikilomeetri arendamine. Ja nuud
vaidetakse, et kuna need inimesed ei ole volikogu lilkkmed, siis nad ei ole aktiivsed inimesed ega saa
mitte kuidagi kohalikku elu mdjutada! See on absurditeater! Kas teie aktiivse inimese definitsioon thtib
Igor Grazini definitsiooniga? Kas inimene peab tingimata olema volikogu liige, et saada kogukonna elus
aktiivselt kaasa luua?

13:08 Andres Herkel

(Naerab.) Aitah! Ma ei ole siin Uritanud aktiivset inimest defineerida, neid on vaga mitmesuguseid. Aga
kohalikul tasandil on kindlasti véimalik kaasa lGUa mitmesuguste kodanikuthiskonna vormide kaudu.
Ent nagu ma Uhele kisimusele vastates Gtlesin, kui tahe volikogusse kuuluda on kustumatu, siis ei vota
me kelleltki digust kandideerida. Lihtsalt tuleb teha valik, kumb kahest, kas Uks voi teine, kas Riigikogu
mandaat v8i kohalik mandaat.

13:09 Esimees Eiki Nestor



Igor Grazin, palun!

13:09 Igor Grazin

Vaat hakkabki vaikesest asjast peale: algul paned peibutuspardi ja parast tuleb absurditeater.
Selleparast ma olen sunnitud minema juriidiliseks. Asi on selles, et kdigil Eesti Vabariigi kodanikel on
digus olla valitud ja valida. Ja on inimesi, kes tunnevad, et nende aktiivsus realiseerub palju paremini
valituna. Mina kuulun muide nende hulka ja see on ks pdhjusi, miks ma siin tldse olen. Mul on tunne,
et see siin olemine kukub paris hasti valja, ja ma ei leia selles mitte midagi absurdset. Kisimus on pigem
ikkagi pohimottes. Kas ei ole mitte kusimus selles, et riik ei kontrolli mitte mingi institutsiooni kaudu
seda tbeliselt ndukoguliku mdjutamise vdimalust, mille korral Tallinn kasib kohtadel kuidagi olla? Ja kui
sa teatud moel kohapeal ei ole, siis sa Uht vdi teist ametikohta ei saa. Minu arvates on see néukogude
igand. Me peaksime sellest lahti saama vdi mis?

13:10 Andres Herkel

Tallinna all on ilmselt silmas peetud erakondade kontoreid, mis asuvad Tallinnas. Ma loodan, et te
tdstatate selle kisimuse Reformierakonna juhatuses, vdib-olla ka Keskerakonna juhatuses. (Keegi
kommenteerib saalist, et ei saa). Ei saa? No vdib-olla kunagi saab.

13:10 Esimees Eiki Nestor
Urmas Kruuse, palun!

13:10 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Vaga lugupeetud ettekandja! Ma ei saanud pariselt oma kusimusele
vastust ja ma kusin uuesti. Minu kisimus oli ajendatud sellest, et nii Elva kui ka Tartu linnapeana oli mul
paris palju v6imalusi kohtuda P6hjamaade linnapeadega ja Uks asi, mida ma seal markasin, eriti
Soomes, oli see, kui aktiivselt tegi kohalik kogukond koost6dd inimesega, kelle nad olid valinud
parlamenti ja kes too6tas ka kas volikogus vdi kohalikus komisjonis. Nad raakisid sellest positiivses
vBtmes. Asi on tunnetuses - ei ole nii, et inimesed, kes lahevad kérgele-kaugele, Utleme siis, mae otsa, ei
saa enam Uhel hetkel aru, mis toimub mae jalamil.

Teine pool kisimusest on, miks te Uritate 6elda, et inimesed, kes on valimisliidus, on sdltumata sellest,
kas nad kuuluvad samal ajal ka parteisse, justkui paremad kui need inimesed, kes kuuluvad erakonda ja
osalevad selle nimekirjas kohaliku omavalitsuse valimistel? Meil on ju valimisliitude nimekirjades nii
parteilasi kui ka parteituid.

13:11 Andres Herkel

Nagu teie eelmises kusimuses, kdlas ka selles paris mitu motiivi. Ma dritan niud neid kommenteerida,
nii hasti kui see valja tuleb. Ma oma arvates ei ole kusagil 6elnud, et Uhed kandidaadid on a priori
paremad vdi halvemad kui teised. Ma olen kindlasti kaitsnud valimisliitude eludigust ja véimalusi
kohalikel valimistel, sest nendele on siin jarjepidevalt tahetud liiga teha. Omal ajal kaitses neid
oiguskantsler Allar J6ks, praegu kaitseme meie neid haldusreformi mdnede manipulatsioonide eest. Kui
erakonna liige teeb otsuse kandideerida valimisliidus, siis ta ei ole tingimata parem kui see erakonna
liige, kes erakonna nimekirjas kandideerib, aga vdib-olla on tal natukene rohkem kodanikujulgust oma
sdna delda. Erakonnad ju seda vdimalust, seda vaba valikut veidi piiravad. Siin tks mees oli kbva
valimisliidus kandideerija. Ta sai erakonna esimeheks, enam ei ole. Selliseid nahtusi meil on.

Aga mis puutub P8hjamaade kultuuri, siis mul on siin ees natukene vananenud tabel, mida ma vdin
parast teiega jagada ja mis naitab, millistes Euroopa riikides on mandaatide Uhitamine lubatud ja
millistes riikides on see valistatud. On tdsi, et P6hjamaade kultuur Gldiselt lubab Ghitada kohaliku
omavalitsuse mandaati ja parlamendimandaati, meist Iduna poole jadvad Lati ja Leedu seda ei luba,
samuti mitmed Kesk-Euroopa riigid. Nii et vdib-olla see meie vaidluse intensiivsus tuleneb pisut ka
sellest, et me elame kahe kultuuri piirimail ning need eeskujud, mille padle me vaatame, on vaga
heterogeensed. Aga ma jaan selle juurde, mida ma vastuses eelmisele kiisimusele paris kindlasti
Utlesin: minu arvates erakonnad, mis tegutsevad Pdhjamaades, peavad rohkem ja selgemini silmas
kodanikuUhiskonna reegleid kui Eesti erakonnad. Eesti erakonnad on m&nevdrra nagu sellised
riigierakonnad, mis tuleneb juba nende Ulemaarasest rahastamisest. Nii sisaldavad nad endas



soltuvusahelaid, mille puhul kohalik, rohujuuretasand on liiga palju keskelt v8i, nagu Igor enne Utles,
Tallinnast juhitud.

13:14 Aseesimees Enn Eesmaa
Helmut Hallemaa, teine kisimus.

13:14 Helmut Hallemaa

Aitah, eesistuja! Hea ettekandja! Kulliki Kibarsepp tundis end solvatuna definitsioonist, keda kohaliku
kogukonna aktivistiks peetakse, mina aga tunnen ennast solvatuna peibutuspardi nimetusest. Tegelikult
ma Utlen ette, et ma pigem olen olnud ka seda meelt, et neid kahte tooli ei peaks Uhitama. Aga nuud
hakkan ma Uha enam mdtlema, et kui ma kandideerin, siis mina kindlasti [ahen volikogusse ja oma
arvates ma suudan kahel pool té6tada kull, nii nagu Helmen Kuitt, kes on jargmine kisija. Me oleme
molemad komisjonis aktiivsed, saame t60 tehtud. Ja pigem on ju hea, kui kohalik poliitika jduab ka siia.
Seda tuleks meil rohkem ja rohkem juurutada. Kuidas sa minule vastaksid: kas ma olen peibutuspart voi
ei ole ja kui olen, siis mihuke peibutuspart ma olen?

13:15 Andres Herkel

Harra Hallemaa! Ma arvan, et teil on taielik digus otsustada, kas olla v6i mitte olla peibutuspart, ja siis
vastavalt sellele ka oma valikud teha. Kdige parem viis seda teha on otsustada meie eelndu vaimus ehk
siis kohalikku volikogusse valituna loobuda sellest mandaadist siin v&i siis vastupidi, nagu te ilmselt
praegusel juhul tegema pidite. Mis puutub kohalikus omavalitsuses saadud kogemusse, siis Riigikogu
liikmele tuleb see kindlasti kasuks. Aga vaadates neid tuhje pingiridu, mida siin saalis praegugi naeb, ma
kardan, et mandaatide Uhitamise korral muutuvad need veelgi tUhjemaks.

Peibutuspardi hellitav nimi tuli ju Eestis kasutusele ajal, kui Riigikogu liikmed kandideerisid ja
erakondadel ei jatkunud mehisust delda, et arme kandideerime, kui me mandaati vastu ei vota. See
silmakirjalikkus kasutati taiega ara. Ma Utlen selle s6na siinkohal kasutamise 8igustuseks siiski seda, et
ma ei nde pariselt seda, et praeguse ststeemi korral peibutuspartlus ara kaob, selleparast et vGimalus
mandaadist siudimatult loobuda, sailitades vana mandaadi Riigikogus, jaab ju kdigile alles. Me tahame
oma elu siin liiga mugavaks teha. Me tahame, et meil oleks alati privileeg valida, kumba mandaati me
parasjagu olulisemaks peame, voi siis arvame, et need mandaadid peaks saama Uhitada. Vdib-olla see
on Usna asjatu privileeg. Poliitikas tuleb ka riske votta.

13:17 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Helmen Kutt!

13:17 Helmen Kutt

Tanan, austatud eesistujal Lugupeetud ettekandja! Ma ei hakka naiteid tooma Pdhjamaadest, sest kdiki
neid me teame. Teil on kindlasti pikk nimekiri. Naiteks Soomes saavad ka ministrid olla volikogude
liikmed ja peavad seda vaga oluliseks, sest otsuste langetamisel on nad rohkem seotud rahva
arvamusega. Te markisite, et P6hjamaades esindavad parteid rohkem nagu kodanike huvisid, aga Eestis
on kuidagi nagu riigiparteid. Kas ei ole just nimelt see siduv, et kui inimene osutub valituks ja té6tab
kohaliku omavalitsuse volikogus, siis ta ongi rohkem seotud selle kohaga ja esindab ka Riigikogus
rohkem elanike arvamust. Kui ta iga kuu volikogu istungile lIaheb, keeratakse tal ikka n66pi ja kusitakse
Uhe ja teise kohta. Teine kisimus tekkis mul selle teie eelndu kohta. Ega inimesed kohapeal ei ole
rumalad. Inimesed, kogukonnad teavad valides, millised digused ja vBimalused kellelgi on. Mis ikkagi
need teie eelndu argumendid on?

13:18 Andres Herkel

Ma vdin minevikust tuua kull ja kull naiteid selle kohta, et kandidaat ei Utle oma tegelikku tegevusplaani
vOi Utleb seda kuskil nii vaikselt, et see valijateni kindlapeale ei jdua. Mis puutub n66bi keeramisse, siis
ega te ei ole Riigikokku valitud oma volikogu poolt. Te olete valitud marksa suurema hulga inimeste
poolt, kes saavad teiega suhelda, volikogu ei ole mitte ainus koht, kustkaudu signaale edastada. Ma olen
pigem mures selle mdjutuse parast, mida erakondade keskkontorid volikogudele suunavad. Kuigi jah,
ka vastupidine v8ib vdimalik olla ja ma ei taha siin Uldistada, et pilt on taiesti must-valge.



Aga kui me k&neleme sellest, kuidas erakonnad kodanikuthiskonnale lahemale tuua, siis minu arvates
me vBiksime selle Ulemadrase riigieelarvest rahastamise likvideerida. Me oleme seda ettepanekut siin
korduvalt teinud, sest sellisel juhtumil ei oleks meil enam pdhjust radkida riigiparteidest, vaid
kodanikeparteidest, kes ise organiseeruvad, ise leiavad endale vahendid. Jah, tdepoolest on oht, et
annetuste korral tulevad mangu mingisugused arihuvid. Seepdarast vdib mé&dukas riigi toetus
erakondadele olla mdistlik. Aga meie suur hada on see, et see toetus on tUlemaarane ja vahepeal oli see
paris kindlasti suunatud sellele, et erakonnamaastikku kui tervikut konserveerida ja takistada tldse uute
algatuste teket.

13:20 Aseesimees Enn Eesmaa
Barbi Pilvre, palun!

13:20 Barbi Pilvre

Aitah, hea eesistuja! Hea ettekandja! Te olete Riigikogus pikalt olnud. Omal ajal oli haaletusel
valimisliitude kaotamine, kui te olite veel teises erakonnas. Kuidas te siis haaletasite?

13:20 Andres Herkel

Ma ei maleta vdib-olla kdiki haaletusi, mis mul elu jooksul siin Riigikogus olnud on. Aga seda maletan
ma kull paris kindlalt, et tegutses Riigikogu koosseis 2003-2007, kui see probleem teravalt Ules kerkis. Ja
siis kuulusin ma paris kindlasti koos selliste vaarikate inimestega nagu Juri Adams ja Liia Hanni nende
hulka, kes pidasid seda aaretult repressiivseks ja halvaks motteks. Kui see mdte idanema hakkas - see
oli m&nevdrra varem, ma arvan, et aastatel 1999-2003 -, siis paris kdigi tagajargede osas selgusele
jéudmine vottis pisut aega. Tunnistan, et ma kaldun arvama, et tegelikult oli selles halvas lahenemises
mingil moel k&ikide tollaste Riigikogu erakondade kasi mangus. K&ik olid osalised, et see mote tldse
niiviisi omal ajal idanema hakkas. Aga kindlasti olen ma korduvalt mitmesugustel haaletustel kaitsnud
kohalike valimisliitude digusi. Samas olen omal ajal tdenaoliselt haaletanud selle poolt, et valimisliidud
Riigikogu valimistel kaotada. Tagantjarele leian, et see oli viga.

13:22 Aseesimees Enn Eesmaa
Peeter Ernits, palun!

13:22 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Jahimehed teavad, et peibutuspart pannakse kusagile vee peale ja selle
ainuke mdte on, et paris pardid maanduvad sinna Iahedale ja nad saab seal peibutuspardi tmber maha
lasta. Ma kusin nuud selle eelndu peale mottes: keda on plaan maha lasta ja kes on see laskja?

13:23 Andres Herkel

Tegelikult saab seda metafoori vaga ilusti Uldistada. Mahalaskmisest me ei radgi, aga raagime Tallinna
volikogust, millele ma korra juba osutasin. Inimesed, kes on eelmiste koosseisude valimisel saanud
linnaosadest tuhandeid haali, ei ole volikogus oma kohta sisse vdtnud. Nende asemel on inimesed, kes
on saanud parimal juhul sadu haali, halvemal juhul vaid méniteist haalt. Ka sellise tulemusega ollakse
Tallinna volikogus. Ju need inimesed, kes seal volikogus on, on teie vordluse kohaselt need paris pardid,
kes peibutusega sisse toodi. Ja need paris pardid on kindlasti ohvrid selles méttes, et kui nad ei ole ise
valimistega alati kaasnevat t66d piisavalt teinud ja neil puudub avalikkuse toetus, siis ei oska nad oma
mandaati ka tdhusalt teostada. Ma arvan, et see peibutuspartide fenomen kombineerituna Tallinna
linnavéimu suletud juhtimisstiiliga, mis Iahtub Keskerakonna omaaegsest kontorist, on vaga suur
pdhjus, mille parast Tallinna Linnavolikogu tervikuna on kahetsusvaarselt marginaliseerunud. Need
paris pardid on selle marginaliseerumise ohvrid, kes praegu istuvad volikogus ega saa aru, et tegelikult
peaksid nemad linna juhtima.

13:24 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Helmen Kutt, teine kisimus!

13:24 Helmen Kiitt



Tanan, austatud eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Hasti kurb on, et Uksk&ik mis eelndu puhul, mis v8iks
puudutada kogu Eestit, me keskendume tihti ainult Tallinnale. Uskuge, et kuigi Tallinnas elab jah tdesti
vaga suur osa Eesti elanikest, on elu ka mujal, naiteks Viljandis, Paides ja Tartus. Kuidas vdiks see
kohapealseid inimesi halvasti mdjutada, kui Riigikogu liige, kes kandideerib, Utleb selgelt valja, et ta
kandideerib kogukonna toetuseks, ja loobub mandaadist osaleda volikogus ja jatkab Riigikogu liikkmena?
Kuidas see vdib kohapealsele elule halvasti mdjuda, kui inimesed seda teavad ja annavad ikkagi oma
haaled? Suur hulk kohapealseid inimesi, kes on samas valimisnimekirjas, olgu see valimisliidu voi
erakonna oma, ju kandideerib veel ja asub seal tédle? Kuidas see vdib halvasti m&jutada kohalikku elu?

13:25 Andres Herkel

Proua Kutt! Ma arvan, et igasugune silmakirjalikkus mdjutab thiskonda halvasti. Kui inimene
kandideerib mdttega mandaadist loobuda, olgu tegu Ukskdik mis tasandiga, Ukskdik millise
esinduskoguga, siis ma leian, et see ei ole dige. Ja kindlasti ei radgi ma selle eelndu puhul ainult
Tallinnast. Kisimused on puudutanud siin Viljandit ja ka vaiksemaid omavalitsusi. Jah, harra Ernitsale
ma sellise naite t&in, aga see tuli mulle meelde lihtsalt selleparast, et hiljuti nagin ma Tallinna
kodulehekulge vaadates, et Edgar Savisaar on endiselt linnapea.

13:26 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Olga Ivanova!

13:26 Olga Ivanova

Aitah, lugupeetud eesistuja! Austatud ettekandja! Ma jatkan Helmen Kuti kiisimuse teemal. Misparast
just Tallinna linn on nii suur probleemkoht teie jaoks? Vaatame laiemalt! Arusaadav, et teile see vdib-olla
tdesti ei sobi, kuna teie erakond just vottis vastu otsuse, et Riigikogu liikmed ei kandideeri kohalikel
valimistel. Kusjuures ma arvan, et see oli suur viga, kuna teil on vaga toredad kandidaadid, kes vdiksid
Tallinna linnas hea haaltesaagi saada. Aga seadus lubab meil praegu kandideerida ja ka kuuluda
volikokku ning minu meelest on see hea v8imalus rohkem oma valijatega kohtuda, rohkem nende
muredest radkida ja v8ib-olla ka targemaks saada. Kas te ei leia seda?

13:27 Andres Herkel

Proua Ivanova! Minu arvates on teil vdimalus ka praegu, kui mu malu mind ei peta, kuuluda kas
Lasnamade halduskogusse vdi mdnda sellisesse kogusse madalamal tasemel. Ma ei leia, et Tallinna
volikogu vdiks siia Riigikokku mingisuguseid positiivseid tuuli tuua, pigem vastupidi. Mis puutub
marginaliseerumisse, siis annaks jumal, et see marginaliseerumine ei kanduks Ule sellesse saali. Eks ta
ole valikute kdsimus. Ma saan aru, et Keskerakonnal valikud vahetuvad. Omal ajal vahemalt osa teie
fraktsioonist toetas meie samasuguse sisuga eelndu. Nild te olete ilmselt otsustanud teistpidi. Uldiselt
pole minu arvates selleks, et olla tubli Riigikogu liige, vaja kdia Tallinna volikogus dppimas. Kindlasti on
vaja suhelda valijatega ja putda lahendada nende probleeme, aga mitte sellisel moel, nagu te naite ette
panevat.

13:29 Aseesimees Enn Eesmaa
Helmen Kutt, kas teil on protseduuriline kiisimus?

13:29 Helmen Kiitt
Jaa. Kuna minu nime mainiti, siis ma sooviksin repliigiks séna.

13:29 Aseesimees Enn Eesmaa

Vaadake, praegu ei ole kdimas labiraakimised. Nii et jatame selle repliigi hiljemaks. Kas on veel kisimusi
ettekandjale? Ei ole. Aitah! Juhtivkomisjonipoolse ettekande teeb pdhiseaduskomisjoni liige Peeter
Ernits.

13:29 Peeter Ernits

Head kolleegid! Jah, te kuulsite digesti, ma esindan p&hiseaduskomisjoni, mitte keskkonnakomisjoni,
kuigi tegemist on pardiseadusega. 16. mail kestis pdhiseaduskomisjoni istung kaks tundi ja viis minutit,



aga paevakorras oli viis kisimust, nii et v8ite arvutada, kui kaua me arutasime seda eelndu. Andres
Herkel sdnas, et kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse ja teiste seaduste muutmise seadus
tUhistaks inimese volikokku valituks osutumise korral tema Riigikogu liikme mandaadi vdi uue
mandaadi. No me kuulsime enne neid seletusi siin piisavalt. Igor Grazin, kolleeg, kes oli komisjoni
istungil asendusliikmena, markis, et ka Riigikogu liige on huvitatud oma kodukoha omavalitsuse
haldusvaldkonda kuuluvatest kisimustest ja kuulumine kohaliku omavalitsuse volikogusse annab talle
kui kodanikule vdimaluse neid kisimusi lahendada. Eelnduga tekitatakse situatsioon - Grazini
arusaama jargi -, kus isik kaotab Riigikogu liikmeks saades kodaniku8iguse omavalitsuse
halduskusimustes kaasa raakida. Sellest radkis kolleeg Grazin ka siin suures saalis.

Andres Herkel selgitas Grazinile vastates, et Riigikogu liige ei kaota oma kodanikudigusi, vaid oma
mandaadi. Lihtsalt kahte mandaati olla ei saa. Kolleeg Arto Aas Utles, et Riigikohus tegi just otsuse, mille
kohaselt on Riigikogu lilkme kuulumine omavalitsuse volikogusse pdhiseadusparane ja kohaliku
omavalitsuse volikogu liikme staatus ei tahenda riigiametit. Tuletan meelde, et Kose Vallavolikogu,
Laane-Saare Vallavolikogu, K&pu Vallavolikogu ja Vormsi Vallavolikogu olid esitanud taotluse kuulutada
selline regulatsioon p&hiseadusvastaseks. Jutt oli kolmest pdhiseaduse paragrahvist: 8 4 vdimude
lahususe kohta, 8 63 Riigikogu liikme staatuse kohta ja 8 154 kohaliku omavalitsuse enesemaaramise
oiguse kohta. See oli vaidlusalune kisimus, mille kohta Riigikohtu viieliikmeline kogu Riigikohtu esimehe
juhtimisel otsustas, et k8ik on kdige paremas korras ja pShiseadusega vastuolu ei ole. Andres Herkel
Utles, et isegi kui regulatsioon on tunnistatud pdhiseadusparaseks, siis see ei tahenda, et regulatsioon
on mdistlik ja aitab kaasa Eesti demokraatia arengule. K&nealuse eelndu puhul on tegemist poliitilise
valikuga, réhutas Herkel. Eelndu algataja on veendunud, et nende pakutud lahendus on parem
lahendus. Nii et pbhiseadusparasus ei ole eelndu ettekandja jaoks pdhiklsimus.

Komisjoni esimees Ken-Marti Vaher markis, et sageli réhutatakse regulatsiooni pdhiseadusvastasust vdi
pdhiseadusparasust seetdttu, et arvatakse, et siis on argumendi poliitiline kaal suurem. Arto Aas jatkas,
et loomulikult on tegemist poliitilise valikuga, aga ka poliitilised valikud peavad olema p&hiseadusega
kooskdlas. Nii et jutt jdudis jalle selle Riigikohtu 16. juuni lahendini. Riigikohus on delnud, et riigielu
kUsimused ja kohaliku elu kiisimused on eri tasandi kiisimused ja ei ole mdistlik jouliselt piirata
kodaniku vaba digust kandideerida ning olla valitud kohaliku omavalitsuse volikogusse ja Riigikogusse.
Selline piirang oleks Arto Aasa hinnangul Riigikohtu otsuse taustal pdhiseadusega vastuolus, sest see
oleks isiku p&hidiguste riive.

Kolleeg Mart Nutt markis, et tema on alati leidnud, et Riigikogu liikme ja kohaliku omavalitsuse volikogu
liikme mandaatide Uhitamine ei ole p&hiseadusega vastuolus. Ja Nutt leidis ka, et Riigikohtu otsusel on
oluline roll seetdttu, et selles antakse |6puks vastus klsimusele, kas kohaliku omavalitsuse ametid on
riigiametid vOi mitte. Praktilise poole pealt markis kolleeg Nutt, et Riigikogu lilkkme ja kohaliku
omavalitsuse volikogu liikme mandaadi Uhitamine on muidugi raske, mdnikord isegi vaga raske. Nii
leidis ta, et see ei oleks pdhiseadusega vastuolus, kui satestada seaduses kord, mille kohaselt tuleb
Uhest mandaadist loobuda. Seaduses on sellekohane regulatsiooniruum iseendast olemas ja tegemist
on tdesti poliitilise valiku kiisimusega. Nii et taas jdudsime poliitilise valiku juurde.

Andres Herkel markis, et tema eelndu mdte on peamiselt see, et poliitikas oleks rohkem osalejaid.
Korraga Riigikogu liikme kohal ja omavalitsuse volikogu liikkme kohal olemise keeld kehtestati omal ajal
eesmargiga poliitikas osalejate ringi laiendada. Kahte kogusse kuulumise keeld kehtis Eestis vaga pikka
aega ja selle tagajarg oli Herkeli sénul, et erakonnad panid inimesed n-¢ topeltkandideerima, kuigi nad
ei saanud mdlemat mandaati teostada. Tegelikult votavad poliitikud Herkeli arvates endale sellega
suuremaid riske, kui nad kandideerima minnes arvestavad v8imalusega, et valituks osutudes kaotavad
nad olemasoleva mandaadi. Ja need poliitikud, kes julgevad riske v&tta, on tugevamad.

Komisjoni esimees Ken-Marti Vaher leidis, et Eesti probleem ei ole mitte selles, et poliitikud ei saa
ennast teostada. Suurem mure on see, et Eestis on vahe v8imekaid poliitikuid. Helmut Hallemaa markis
- ta on seda ka siin saalis korduvalt raakinud -, et tema on olnud pigem seda meelt, et neid mandaate ei
peaks saama Uhitada, kuna uusi poliitikuid on t8esti vaja. Samas ei saa seadusega ette naha, millise
mandaadi peab isik valima.

Andres Herkel selgitas veel, et s6na "peibutuspardid" sai eelndu pealkirja lisatud tahelepanu
tdmbamiseks. Samas ei saa mina sellest ikkagi aru, sest peibutuspardid on mdeldud tegelikult selleks, et
paris parte maha lasta. Juri Adams, kolleeg, markis, et tema teada Eesti Vabariigis enne teist
maailmasdda sellist probleemi ei tekkinud - see, et Riigikogu liige vdis olla kohaliku omavalitsuse
volikogu liige, oli mdistetav. Eesti on kahe erineva kultuuri piirimail: Ghelt poolt mdjub meile Soome, kus



ajaloolistel pdhjustel on parlamendiliikmed valdavalt ka kohaliku omavalitsuse lilkkmed, ja teiselt poolt
mdjuvad Lati ja Leedu, kus on otsustatud, et kdne all olevaid mandaate ei tohi Uhitada. See, millise
korra kasuks on otsustatud, oleneb nii ajaloolistest pdhjustest kui ka sellest, kui suure riigiga on
tegemist, markis Adams. Mandaatide Uhitamine peaks olema fudsiliselt véimalik ja tdnapdeval ei ole
Eesti-suuruses riigis mandaatide Ghitamine tehniliselt probleem. Adamski radkis peibutuspardist,
markides, et see nimetus oli poliitiliselt aktuaalne kolme eelneva Riigikogu koosseisu ajal, kui Riigikogu
liikmetel oli lubatud kandideerida kohaliku omavalitsuse volikogusse, aga ei olnud lubatud seal liige olla.
Siis kujunes valja praktika, et Riigikogu liige kandideeris kusagil volikogu valimistel, et korjata palju haali
oma erakonnale. Eesmark asuda volikogu lilkkme kohale oli teisejarguline. lImselt jaab see mdiste
aktuaalseks ka parast sugisesi kohalike omavalitsuste valimisi, ennustas Adams.

Ma kusisin komisjoni liikmena, kuidas Vabaerakond ise kavatseb sugisel omavalitsuste valimistele
minna. Kas Vabaerakonna fraktsiooni liikkmed plaanivad kandideerida? Andres Herkel markis, et see
kUsimus ei puutu praegu asjasse ja igatuks saab teha otsuse kandideerida vastavalt kehtivale seadusele.
Nii et ma ei saanudki aru, kas kolleegid Vabaerakonnast kandideerivad v6i mitte.

Arto Aas kusis, kas eelndu algatajad on mdelnud ka sellise praktilise kisimuse peale, et kui Riigikogu
liige peaks olema teatud perioodil kohaliku omavalitsuse volikogu asendusliige, kas ta peab ka sel juhul
Riigikogu liikme mandaadist loobuma. Selline praktiline kiisimus. Andres Herkel vastas, et selline
olukord tuleb lahendada ikkagi Uheselt ja asendusliikme puhul peaks kehtima sama reegel, et Riigikogu
liikme mandaadist tuleb loobuda.

lllimar Parnamagi Justiitsministeeriumist selgitas, et Vabariigi Valitsus arutas eelndu 413 oma 20. aprilli
istungil ja otsustas eelndu mitte toetada. P6hjus on kirjas valitsuse sellesisulises kirjas.

Ja siis jouti otsusteni. Otsustati esitada eelndu 30. mai paevakorda (konsensusega) ja teha ettepanek
eelndu tagasi lUkata. Selle poolt oli 8 komisjoni liiget, vastu 1, erapooletuid 0. Kui tdpne olla, siis vastu oli
ainult Juri Adams, Ulejaanud olid poolt. Ja ega rohkemat ei olnudki. Viimane otsus oli, et komisjoni
arutelust kannan siin puldis ette mina. Aitah!

13:40 Aseesimees Enn Eesmaa
KuUsimuste vooru avab Andres Herkel.

13:40 Andres Herkel

Aitah! Austatud ettekandja, aitah selle eest, et te mindki korduvalt tsiteerisite! Minu kisimus on selline:
kas protokollis, mida te ette lugesite, on must valgel kirjas, et Vabaerakonna liikmed ei kandideeri? Minu
meelest see kblas. Samas muidugi pole konkreetse eelndu puhul kiisimus, mis erakonnad mis otsuseid
teevad, kuigi asjasse puutuv.

13:40 Peeter Ernits

Ka mina kusisin seda, aga diget vastust ei saanud. Ma ei saanudki aru, miks sa ei vastanud sellele. Aga
protokollis on kirjas nii, nagu ma ette lugesin: Andres Herkel vastas, et see kisimus ei ole praegu
asjasse puutuv ja igalks saab teha otsuse kandideerida ise vastavalt kehtivatele seadustele. Selline
vastus igal juhul sinu suust tuli.

13:41 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud ettekandija! Teile rohkem kusimusi ei ole. Avan labirdakimised. Andres Ammas Eesti
Vabaerakonna fraktsiooni nimel.

13:41 Andres Ammas

Lugupeetav eesistujal Lugupeetavad Riigikogu liikmed! Kahel toolil istumine ja peibutuspardid on kaks
sellist teemat, mis valjaspool seda saali erutavad Eesti inimesi paris palju ja minu hinnangul on meie
valijate enamik selgelt mdlema nahtuse vastu. Siin saalis arvatakse teistmoodi. Siin saalis minu meelest
kahjuks domineerib erakondlik egoism ja poliittehnoloogiline m&tlemine. Vabaerakond ei pea kahel
toolil istumist igeks. Ja kuigi Riigikohus on andnud tdepoolest Riigikogu liikkmetele Siguse IUta kaasa nii
Riigikogu kui ka kohalike volikogude t606s, ei pea mina ega minu paljud kolleegid seda mitte kuidagi
digustatuks. Kohtu luba olla valimistel part ei digusta valijate lollitamist. Riigikohtu otsus Riigikogu liikme
kohalikku volikokku kuulumise p&hiseadusparasuse kohta on juriidiline hinnang, mida tuleb sellisena



austada. Aga see ei tee sellist kaitumist iseenesest valijate suhtes ausamaks ega lugupidavamaks.
Riigikohus ei ole oma otsuses minu meelest arvestanud probleemiga, et Eestis vohab poliitiline
kultuuritus. Tanase debati kaigus on korduvalt toodud esile P6hjamaade, eriti Soome ndidet. Ma
tdepoolest arvan, et P6hjamaade kultuur vaib paris paljus olla meile eeskujuks. Aga praegu oleme
sellest tegelikult ikka vaga kaugel. On esile toodud, et Soomes v&ib parlamendiliige véi minister olla
kohaliku volikogu liige. Aga me peaksime seda praktikat hinnates vdrdlema Soome ja Eesti pdhiseadust,
peaksime vBrdlema kogu Soome ja Eesti poliitilist kultuuri. Ei saa seda Soome praktikat kohe Ule votta.
Tunnistagem, et pdhjanaabrite poliitiline kultuur on Gldse vaoshoitum ja vastutustundlikum - seal
puueldakse alati méistusparase konsensuspoliitika poole. Siin saalis demonstreeris pool tundi tagasi
Uks haaletus, kuidas koalitsiooni teerull rullis m&istusest johkralt Ule.

Kahel toolil istumise lubamine ongi halb selles mdttes, et see ahvatleb hakkama peibutuspardiks.
Moraalne avalik pettus ja kahju, mida saarane kaitumine p&hjustab, on Uhiskonnas suur. Loomulikult
on eriti jdhker petukaup ministrite kandideerimine, sest kdik saavad aru, et ministrid ei loobu oma
kohast ega asu kohalikes volikogudes tddle. Ma kordan taas ja taas: usaldagem tublisid ja tarku inimesi
kohalikes omavalitsustes! Kohalike omavalitsuste valimise m&te on valida kohalikud otsustajad. M&ni
minut tagasi kdlas tanu kolleeg Peeter Ernitsale siit puldist Ken-Marti Vaheri vapustav utlus, et Eesti
poliitikas on probleem, ja see probleem on see, et meil on vahe vdimekaid poliitikuid. No kuulge, see on
skandaalne! Ma olen t&epoolest varemgi esile toonud muljet, et millegiparast siin Toompeal istumisega
kaasneb uks sindroom, mis ahvardab meid kdiki, sh mind. Ma olen seda tajunud nii 25 aastat tagasi
Ulemndukogu liikmena kui ka nad Riigikogu liikmena.

Kas tohib paluda lisaaega?

13:46 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit juurde!

13:46 Andres Ammas

See on mingi aravalituse, mingi eksimatuse sindroom, mis minu meelest on lihtsalt Glemaarane
upsakus. See suindroom valjendub arvamuses, et riigikogulane on iseenese tarkusest padev kaiki
kohalikke tegelasi 6petama ja et riigikogulase osalemine kohalikus omavalitsuses annab sellele
volikogule tohutult padevust juurde. Ma olen Haapsalu volikogus to66tanud 20 aastat. Ma maletan neid
aegu, kui Ulo Uluots ja Andres Lipstok kaisid siit Toompealt volikogu koosolekutel, ja ka neid aegu, kui
Riigikogu liikmed ei tohtinud kuuluda volikogudesse. Kohalikud saavad vaga hasti hakkama ilma
riigikogulasteta. Vaga hasti! Nii et see soov istuda kahel toolil on pigem selline véimumonopoli, ma
Utleksin, ilemaarase vdimuiha soov. See ei tee poliitikuile au. See ei tee meile kellelegi siin au, see ei
suurenda usaldust poliitika tegemise vastu Eestis laiemalt ja GleUldse.

Riigikogu liikmete ja ministrite kandideerimine kohalikel valimistel minu meelest ei tdhenda oma
erakonnakaaslaste toetamist, vaid hoopis seda, et puudub usaldus oma kohalike méttekaaslaste vastu.
On piisavalt véimekaid inimesi nii kohalikes valimisliitudes kui ka erakondade kohalikes nimekirjades.
Siin kélas tana vaide, et kahel toolil istudes on Riigikogu liige paremini kursis tegelikkusega ja kohaliku
omavalitsuse muredega. Minu meelest ei vasta see téele. Me ei ela siin mingi kupli all, mis ei lase meil
tajuda, mis Eestis tegelikult toimub, ei lase Eesti elus toimuval katt pulsil hoida.

Ma kutsun teid Ules toetama Vabaerakonna eelndu menetluse jatkamist. See oleks vaarikas ja
vastutustundlik. Aga olgu siin taas teada antud otsus, mis on avalikkuses ammu valja éeldud: olenemata
sellest, mida Riigikogu tana menetletava eelndu suhtes otsustab, Vabaerakonna fraktsiooni liikmed ei
kandideeri kohalikel valimistel. Kolleeg Olga Ivanova Utles siin natuke aega tagasi vaga kenasti, et
Vabaerakonnas oleks haid kandidaate, kes tdenaoliselt saaksid kohalikel valimistel vaga hea tulemuse.
Aga Vabaerakond pole tulnud Eesti poliitikasse mitte lihtsalt poliittehnoloogiliste vdtete tegemisel
osalema, vaid ikka selleks, et seista meile oluliste pdhimdtete eest. Need p&himdtted on meile
tahtsamad kui karjaar kohalikes volikogudes. Aitah!

13:49 Aseesimees Enn Eesmaa

Rohkem sdnavdtusoove ei ole, sulgen Iabiraakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 413
esimesel lugemisel tagasi lUkata. Kutsume kolleegid saali ja hakkame haaletama.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele juhtivkomisjoni ettepaneku eelndu 413 esimesel lugemisel tagasi
|Ukata. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!



Haaletustulemused
Ettepaneku poolt haaletas 48 Riigikogu liiget, vastu oli 8, erapooletuid ei olnud. Eelndu on tagasi lukatud.

4. 13:52 Toovoimetoetuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (468 SE) esimene lugemine

13:52 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud kolleegid, me [aheme tanase neljanda paevakorrapunkti juurde, mille arutelu me téenaoliselt
jatkame homme. See on sotsiaalkomisjoni algatatud t6ov8imetoetuse seaduse muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 468 esimene lugemine. Palun ettekandeks
kdnetooli sotsiaalkomisjoni esimehe Helmen Kuti. Palun!

13:53 Helmen Kiitt

Austatud eesistuja! Lugupeetud kolleegid! Annan Ulevaate, kuidas on jdudnud esimesele lugemisele
toovdimetoetuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu,
mille algatas sotsiaalkomisjon 15. mail oma istungil ja andis suures saalis Ule 16. mail. 15. mai komisjoni
istungil osalesid tervise- ja toominister Jevgeni Ossinovski, Sotsiaalministeeriumi té6hdive osakonna
juhataja Siiri Otsmann ja ndunik Oie Jdgiste. Tervise- ja tddminister andis p&hjaliku ilevaate,
tutvustades todvdimetoetuse seaduse ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu.
Ta nimetas pdhjused, miks on vaja seadust muuta, ja selgitas, mida on vaja muuta. Sellega
korvaldatakse toovoimetoetuse seaduses kitsaskohad, mis on ilmnenud toovdimereformi
rakendamisel. Eelnduga muudetakse toovdimetoetuse ettemakse tegemise tingimusi, et valtida
olukorda, kus toovdimetuspensionilt tdovoimetoetuse maksmisele tleminekul tekiks inimesel temast
endast olenematutel p&hjustel sissetulekuta periood. Samuti reguleeritakse to6vdimetoetuse maksmise
tingimusi, et osalise td6vdimega inimesel oleks kergem haridus omandada, saaks valtida
toovdimetoetuse ebadiglast vahendamist ning tagada tdévdimetoetuse saamine ka siis, kui inimene ei
saa haiglaravil viibimise tdttu taita toovéimetoetuse saamiseks vajalikke tingimusi. Puuetega inimeste
sotsiaaltoetuse seadust muudetakse, et reguleerida puude tuvastamise tingimusi, ravikindlustuse
seadust aga selleks, et leevendada hambaravihlvitise tingimusi inimestele, kellel on suurenenud
vajadus hambaraviteenuse jarele.

Komisjoni liikmetel oli hulk kisimusi. Tiina Kangro ja Juri Jaanson juhtisid tahelepanu sellele, et eelndus
on erivajadustega inimeste vBimalused kuidagi kitsendatud: palju séltub sellest, milline on nende
tooleping, kas nad téotavad kasunduslepingu voi muu vdladigusliku lepingu alusel. Kisimustes ja
selgitustes toodi valja, et muidugi tuleb valtida té6vbimetoetuse vahendamist, kui nditeks thel kuul
kantakse arvele puhkuseraha koos palgaga vdi siis todtatakse lepingu alusel nii, et mitme kuu tasu
saadakse Uhes kuus korraga. Tuleb siiski luua ststeem, mis vahenenud td6vdimega inimeste tasusid
arvestab aastap&hiselt. Kdikidel inimestel peab olema véimalus té6tada erinevate toolepingute alusel.
Monika Haukandmm kusis, et kui 30 paeva jooksul ei suudeta hindamist labi viia ja inimene
tunnistatakse hiljem tagasiulatuvalt toovoimeliseks, mis saab sel juhul enam makstud tasust. Minister
selgitas, et sellisel juhul tasu tagasi ei nduta. See oli komisjoni arutelu 15. mail ja parast seda otsustas
komisjon konsensusega, et me algatame eelndu.

18. mail toimus meil jargmine arutelu, see oli siis eelndu ettevalmistamine esimeseks lugemiseks.
Langetati sellised otsused: teha ettepanek votta eelndu taiskogu 30. mai istungi paevakorda
(konsensusega), teha ettepanek esimene lugemine I6petada (konsensusega), teha ettepanek maarata
muudatusettepanekute tahtajaks 2. juuni kell 15 (konsensusega) ja madrata ettekandjaks komisjoni
esimees Helmen Kutt. See tulenes sellest, et kuna komisjon on algataja, siis ex officio komisjoni esimees
selle ka ette kannab. Nii et kdik otsused langetati konsensusega. Vahepeal on ka Vabariigi Valitsus
eelndu arutanud ja vétnud toetava seisukoha. See on uskumatu, aga t&si! Eelndu muutmiseks on
esitatud mitu sisulist ettepanekut, nendega te ilmselt olete tutvunud. Ma hea meelega vastan
kdsimustele, kui neid on.

13:58 Aseesimees Enn Eesmaa
Seda me kohe ndeme. Andres Ammas, palun!


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/e78869c3-9255-4469-86cc-d82d0a2a6074/

13:58 Andres Ammas

Aitah, lugupeetav eesistuja! Lugupeetav ettekandja! Mul on selline natuke dldisem kusimus mitte selle
eelndu sisu kohta, vaid selle aja kohta, millal see meile menetlusse tuli. See p&him&te on nii maistlik ja
oige. Miks me seda juba varem ei ole menetlenud?

13:58 Helmen Kutt

Aitah teile kiisimuse eest! Utlen ausalt, et komisjoni algatus ongi ajakriitiline. Ei oska vastata, miks seda
ministeerium varem ei ole algatanud, aga |I6ppkokkuvdttes on hea, kui need probleemid saavad
lahendatud enne, kui tuleb koolivaheaeg. See ju puudutab ka &pilasi.

13:58 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud ettekandja, teile rohkem klsimusi ei ole. Nuud on vdimalus registreerida ennast
sonavottudeks fraktsioonide nimel. SGnavdtusoove ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 468
esimene lugemine I6petada. Esimene lugemine on |6ppenud. Maaran eelndu 468
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 2. juuni kell 15.

Austatud kolleegid, tanan teid tanaste debattide ja otsuste eest! Kohtumiseni homme!

Istungi 16pp kell 13.59.



