Stenogrammid

XIII Riigikogu, IIT Istungjdrk, tdiskogu korraline istung
Teisipdev, 07.06.2016, 10:00

Toimetatud

10:00 Istungi rakendamine

1. 10:04 Kohtute seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu
(203 SE) kolmas lugemine

2. 10:25 Riigikogu liilkme staatuse seaduse ja kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse muutmise
seaduse eelndu (181 SE) kolmas lugemine

3. 10:52 Haldusreformi seaduse eelndu (200 SE) kolmas lugemine

4. 11:41 Erakooliseaduse, noorsootd6 seaduse ning pdhikooli- ja gimnaasiumiseaduse muutmise
seaduse eelndu (142 SE) kolmas lugemine

5. 12:13 Riigivaraseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu
(171 SE) kolmas lugemine

10:00 Istungi rakendamine

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Tere hommikust, head kolleegid! Tahelepanu! Alustame Riigikogu taiskogu Il istungjargu 17. to6nadala
teisipaevast istungit. Kdigepealt on voimalus anda Ule eelndusid ja aruparimisi. Jah, kolleeg Tarmo
Tamm, palun!

11:00 Tarmo Tamm

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Valitsuse retoorika on ja ka koalitsioonilepingus on kirjas, et
maapiirkondadesse peaks todkohti looma, mitte sealt tddkohti dra kaotama. Selle kohta ongi meil
aruparimine Kristen Michalile, majandus- ja taristuministrile. Aruparimine puudutab riigi pakutavate
teenuste inimestest kaugenemist. Kuigi riigireformi kontseptsioonis on kirjas, et ...

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Vabandust! Austatud saal, oleme tahelepanelikud ja kuulame ettekandjat! Aitah!

11:00 Tarmo Tamm

Aitah! Kuigi riigireformi kontseptsioonis on kirjas, et teenuste kvaliteet ei tohi halveneda, on reaalsus
paraku teine. Maanteeametile on antud Ulesanne kaotada sel aastal 50 to6kohta ning selleks
vaadatakse Ule kdigi buroode tddkorraldus. Eesmargi taitmiseks sulgeb Maanteeamet alates 1. juulist
oma burood Jdgeval, Pélvas ja Valgas. Maaleht kirjutab, et suletava Valga buroo 6700 kliendi jaoks asub
lahim buroo edaspidi V&rus, J6geva buroo 8900 kliendi jaoks asub Iahim buroo Tartus ning Pdlva buroo
9000 kliendi jaoks Vo&rus. Lisaks piiratakse Saaremaa, Hiilumaa ja Raplamaa buroode lahtiolekuaega ning
vahendatakse seal pakutavate teenuste hulka. Ma toon teile P&lva blroo naite. Selles buroos kais
eelmisel aastal ligi 9000 klienti, tehti 6500 toimingut ja buroo kaive oli 310 000 eurot, millest
tegevuskuludeks kulus 140 000 eurot. Seega, riigile teeniti 170 000 eurot puhastulu. Millest tulenevalt
riik siis buroosid sulgeb? Sellele buroole ei pea riik ju peale maksma. Armsad koalitsiooniliikmed, tulge
kokku ja vBtke vastus otsus, et see jama |8petatakse ara! Aitah!

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem eelndude ega aruparimiste Uleandmise soovi ei ole. Olen Riigikogu juhatuse nimel vastu
votnud Uhe aruparimise. Riigikogu juhatus menetleb seda Riigikogu kodu- ja té6korra seaduse alusel.



NUUd teated. Tana parast taiskogu istungi [dppu toimub istungisaalis Eesti-Montenegro
parlamendirihma asutamiskoosolek, mille kokkukutsuja on Heljo Pikhof.

Head kolleegid, teeme kohaloleku kontrolli.

Kohaloleku kontroll

Kohalolijaks registreeris ennast 95 Riigikogu liiget, puudub 6.

1. 10:04 Kohtute seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelnou
(203 SE) kolmas lugemine

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme tanaste paevakorrapunktide menetlemise juurde. Tanases paevakorras on viis punkti, k&ik
need on kolmandad lugemised. Kdik tana arutatavad eelndud pannakse [6pphaaletusele. Juhin
tahelepanu, et kolme esimese eelndu puhul on seaduse vastuvétmiseks vaja Riigikogu koosseisu
hadlteenamust.

Esimene paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud kohtute seaduse muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 203 kolmas lugemine. Kas fraktsioonidel on soovi
pidada labiradkimisi? Kalle Laanet, Reformierakonna fraktsioon, palun! 5 + 3 minutit.

11:00 Kalle Laanet

Hea juhataja! Head kolleegid! Mul on vaga hea meel tddeda, et oleme tana jdudnud niikaugele, et
vBtame vastu kohtususteemi jatkusuutlikuks toimimiseks hadavajalikud muudatused.

Viimastel aastatel on kohtunikukonkursid tihti luhtunud, kuna kandideerijaid on vahe. Aastatel 2010-
2014 valjakuulutatud konkurssidel esitati 90 kohtunikukohale kokku 260 avaldust (85 ringkonnakohtu ja
175 esimese astme kohtuniku kohale), valiku tegemise hetkeks oli aga esimese astme puhul keskmiselt
Uks kandideerija kohale. Konkurssidelt jaadi kdrvale mitmel p&hjusel: kohtunikule esitatavatele
nduetele mittevastavus, kandideerimisest loobumine (11 korral) ja kohtunikueksami sooritamata
jatmine (9 korral). Kuuel korral tunnistati kandidaat isiksuseomaduste téttu kohtunikutdoks sobimatuks
ja kahel korral otsustati Riigikohtu Uldkogus jatta kandidaat presidendile esitamata. Kohtunikueksami
sooritamata jatnute ja isiksuseomadustelt kohtunikutddks sobimatuks tunnistatute suur arv naitab, et
kohtunikukonkurssidel on puudu tugevatest kandidaatidest. Kérgelt kvalifitseeritud juristid eelistavad
kohtunikuametile muid diguselukutseid, naiteks advokaadi, prokurdri voi ettevdtte juristi ametit. See on
Eesti kohtutes suur probleem, sest kohtususteemil kui Ghel véimuharul on vaja taita kohtunikukohad
parimate juristidega. 2014. aastal Riigikohtu ning uuringufirma Faktum & Ariko korraldatud uuringust
nahtub, et kaugemas perspektiivis nagi ennast kohtunikuametis ainult ligi viiendik kusitletud toé6tavatest
juristidest ja digusteaduse magistrantidest. Kusitletud pdhjendasid vahest huvi kohtunikuameti vastu
sellega, et kohtunikuks kandideerimise protsess on liiga ajamahukas ja kohtuniku
ettevalmistusteenistus liiga pikk ning ettevalmistusteenistusega kaasneb teadmatus ja ebaselgus.
Arvestada tuleb ka seda, et lahima viie aasta jooksul [8heb umbes veerand kohtunikest pensionile ning
vajadus uute kohtunike jarele suureneb.

Nende probleemide lahendamiseks ongi valja to6tatud teie ees olevad seadusmuudatused, mille
peamine eesmark on muuta kohtunikuks saamise kord paindlikumaks. Muudatustega kaotatakse oma
aja araelanud kaheaastane kohtuniku ettevalmistusteenistus. Selle asemele luuakse uus stisteem, mille
kohaselt peab maa- vdi halduskohtu kohtunikuks kandideerijal olema peale sobiva hariduse vahemalt
viieaastane tookogemus kvalifikatsioonile vastaval to6kohal. Kandideerija peab sooritama
kohtunikueksami ja isiksuseomaduste testi.

Teine oluline muudatus on see, et vdetakse maha nn sisemised barjaarid advokaadi ja prokurori
kohtunikuks saamisel. Muudatuse kohaselt on kohtunikueksamist vabastatud isik, kes on té6tanud
vahemalt kolm aastat vandeadvokaadi v&i prokurdérina, valja arvatud abiprokuror. Sellega
soodustatakse horisontaalset liikkumist Siguselukutsete vahel. Olen kindel, et Iahiaastatel saame selle
seadusmuudatuse tulemusel kohtuststeemi tugeva juriidilise taustaga, sh tugeva advokaadi- ja
prokurdritaustaga, uusi kohtunikke.

Kolmas oluline muudatus puudutab kohtunike sotsiaalseid tagatisi. Nagu maletate, vahendati kohtunike
sotsiaalseid tagatisi 1. aprillil 2013. aastal jdustunud avaliku teenistuse seaduse sabas muudetud
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kohtute seadusega. Selle kohaselt on kdigil kohtunikel varasemate pikemate puhkuste asemel
Uhetaoliselt 35 kalendripaeva puhkust. Motiveerimaks kohtunikuametisse kandideerijaid ja ka juba
ametis olevaid kohtunikke, antakse nuud kohtunikele staazi eest lisapuhkusepaevi: viis aastat
kohtunikuna to6tamist lisab kaks paeva, kimneaastase staaZi eest saab neli pdeva ja 15-aastase staaZzi
eest seitse paeva.

Need seadusmuudatused peaksid tooma kohtunikuametisse kérgelt kvalifitseeritud ja tunnustatud
juriste. See on, nagu 6eldud, kohtususteemi jatkusuutlikuks toimimiseks ja arenguks hadavajalik.
Reformierakond toetab eelndu seadusena vastuvdtmist. Aitah!

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Juri Adams, Eesti Vabaerakonna fraktsioon, palun!

11:00 Juri Adams

Harra juhataja! Lugupeetud rahvaesindajad! Kéne all oleva seaduseelndu eesmark on saada juurde
kohtunikke. PGhimeetod, mida pakutakse, on ks mitmesuguste abindude komplekt. P&hiline idee on
see, et uued kohtunikud v&iksid tulla teistest juriidilistest tsunftidest, mis Eestis on. Kas see abindude
komplekt annab soovitud tulemuse, seda ei oska me keegi praegu hinnata. Igal juhul arvavad kdik
eksperdid, alates Riigikohtu esimehest, et sel teel saame me lahiaastatel piisavalt kohtunikke. Ma arvan,
et umbes kahe aasta parast on selge, kas see tana seaduseks tehtav abindude komplekt andis dige
tulemuse vdi ei andnud. Kui ei andnud, siis peame meie vdi peavad meie jarglased selle teema juurde
tagasi tulema.

Minu meelest on selle eelndu juures kdige simpaatsem see, et see on esimene katse I6hkuda juriidiliste
tsunftide omavahelisi vaheseinu. Me laksime Eesti riigi taastamisel ja Ulesehitamisel millegiparast seda
teed, et tekitasime erilised, peaaegu India ttupi kastid - me v8ime nimetada neid ka kuldseteks
puurideks -, kuhu on kullalt raske sisse saada, aga kui seal sees ollakse, siis vadlja sealt peaaegu enam ei
paasegi. Ainukene vdimalus on minna erru ja hakata millegi muuga tegelema, teist vdimalust ei ole ette
nahtud.

Mis need kastid v8i puurid on? Esimene ja reformide puhul praktikas kdige olulisem on notarite kast.
Ma ei tea, et keegi sealt oleks vaga oluliselt teinud karjaari valjaspool seda kasti. Siis on kohtunikud,
kellest me tana raagime, ja prokurorid. Ka advokatuuri, mis on pseudoriiklikult Gles ehitatud, v&iks siin
kasitleda. Riburada pidi on veel vaiksemaid ameteid, kuni kohtutaituriteni valja. Uldiselt tunneb need
ametid ara selle jargi, et vajalik ettevalmistus selleks ametiks on juuraharidus.

Ma tahan vaita, et sellel ststeemil, mille me oleme Ules ehitanud, on kindlasti omad tugevad kuljed, aga
sellel on ka omad ndrkused. Osalt on see diguslik kiisimus, kas me ei ole seda teed minnes kitsendanud
nende inimeste, kes on mdnes sellises kastis rakendatud, kodaniku&igusi ja poliitilisi digusi ning kas me
oleme Eesti riigi seisukohalt kdige ratsionaalsemalt kaitunud. See on kusimus sellest, kas me Eesti riigis
kasutame vahemalt selle valdkonna inimesi maksimaalselt, et nad saaksid oma v8imeid kasutada
vBimalikult hasti. Arvestada tuleb ka seda, et aja jooksul vdimed ju kiipsevad. Esimeses Eesti Vabariigis
oli Gsna tavaline, et naiteks poliitilises tegevuses oli baasharidus digusharidus ja poliitikasse tulemine
toimus sageli nii, et tehti n-6 kdrvalhtpe Uhiskondlikku tegevusse, ning kui see periood oli méddas, siis
mindi endise tegevusala juurde tagasi.

Ma palun lisaaegal!

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kolm minutit lisaaega.

11:00 Juri Adams

Ma olen Riigikogus hiljaaegu 6elnud, et siin saalis ei ole vist mitte Uhtegi endist kohtunikku vdi
prokurdri, mdni advokaat vist on. Aga uldiselt, vBrreldes s6jaeelse Riigikogu koosseisuga, on nendes
ametites elu- ja tookogemusi omandanud inimeste arv meie Uhiskondlikus tegevuses ja poliitikatdds,
kaasa arvatud siin Riigikogus, aarmiselt vaike. Kui me hakkame otsima p&hjusi, misparast riigit6o ei lahe
vdib-olla nii hasti, kui me tahaksime, voi misparast Riigikogu t66s on ilmseid puudusi, millest ma olen ka
siin mitmel korral radkinud, siis see vdib ilmselt olla Uks selgitusi. Positiivne ndide on vandeadvokaat
Mart Rask. Vdib-olla te maletate, et ta on olnud advokaat, vahepeal oli minister, ta on olnud
parlamendis ja olnud kohtunik ning niud on taas advokaat. Mina arvan, et selline elutee on natuke



parem variant. Ma vaga loodan, et kui mitte selle valitsuse ajal, siis m&ne jargmise valitsuse ajal
vOetakse ette mingisugune reform, mis avab k&ikidesse nendesse kuldsetesse puuridesse suletud
inimestele voimaluse kaia sealt puurist valjas, nimelt osaleda valimistel ja valituks osutudes olla
parlamendis naiteks Uhe koosseisu vdi mitme koosseisu ajal, ning et neil oleks vdimalus tagasi minna,
kui see eluperiood on I6ppenud, aga nad vdiksid m&elda naiteks ka diplomaatilise teenistuse peale.
Uks vaiksem kisimus on see, et me oleme seadustesse kirjutanud hulga sisuliselt silmakirjalikke keelde,
olles paljudel justiitskastidesse kuuluvatel inimestel keelanud kuuluda erakonda. See on mdttetu. See
on desinformeeriv, sest igauks, kellel on olemas poliitilised veendumused, nende jargi ka tegutseb,
sBltumata sellest, kas tal lastakse formaalselt kuulutada koostd6tahet oma méttekaaslastega voi ei.
Ldpetuseks esitan Uleskutse: mingem esimesel vdimalusel siit edasi ja loogem meie justiitsharidusega
spetsialistidele vdimalus omaenda véimeid kasutada nii hasti, kui keegi parasjagu tahab ja oskab.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Andres Anvelt, Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon, palun!

11:00 Andres Anvelt

Head kolleegid! Ma lisaaega ei taha, aga Utlen, et see seadus tekitab natuke teisi emotsioone. Tegelikult
teeme me lahiajal vigade paranduse. Mis mottes? Kohtute seadus on suuresti toodud Riigikokku selleks,
et parandada kohtunikkonda sisenemise v8imalusi ja luua olukord, kus kohtunikuks saamise konkursid
ei kukuks labi, nii nagu viimastel kordadel on kahjuks juhtunud. Aga miks see niimoodi on olnud? Siin on
mitu "aga". Esiteks, mdni aasta tagasi, kui me tapselt samuti tegelesime kohtute seadusega, siis me
sisuliselt kaotasime dara kohtunike eripensioni. Tanu Riigikohtu esimehe Priit Pikamae
muudatusettepanekutele, mida me komisjonis natuke muutsime, toome me nudd tagasi kohtunike
staazipuhkuse ehk loome sotsiaalseid motivaatoreid, et hoida inimesi sellistel ametikohtadel, mis
loovad Uhiskonnas ja inimestes diguse ja digluse tunnet, mis tagab turvalisuse.

Ma tahan siit kaugemale minna. Ma tahan radkida uldse teatud valdkondadest, mis on riikluse
pusimajaamise alused - tihtipeale nimetame me neid valdkondi sisejulgeolekuks -, ja sotsiaalse
motivatsiooni devalveerimisest nendes valdkondades juba ka Uksi s6nades. Uskuge mind, ma saan aeg-
ajalt oma endistelt kolleegidelt politseislisteemis arevaid teateid, kui nad on taas kuulnud, et poliitilistes
ringkondades arutatakse nende pensioni teemat, st eripensionide kaotamist ja sisteemi reformimist.
VBib-olla on see reformimine vajalik, sest naiteks Paasteametil ja politseil on erinevad ststeemid. Aga ei
maksa unustada, et see pidev jutt kuskil kulisside taga tekitab seda, et inimeste motivatsioon vaheneb,
ja see vOib kaasa tuua selle, et Uhel hetkel hakkavad ka seal konkursid labi kukkuma, nii nagu kukuvad
labi kohtunikukonkursid.

Teisis6nu tahan ma Oelda, et tana arutatav seadus on kindlasti vaga hea, see on samm edasi
tupikseisust, mis on kohtunikkonnas tekkinud. Kuid ma loodan, et me ei hakka lahiajal tegema selliseid
samme, mis pdhjustavad olukorra, millest me peaksime hakkama mdne aasta parast valja tagurdama,
kui me ndeme, et mingis teises valdkonnas kukuvad konkursid labi.

Nii et toetagem tana seda seadust ja andkem sellega kindlustunne ka teistes diguse ja digluse
valdkondades, sh sisejulgeolekus, tdotajatele, et nad tunneksid ennast turvaliselt ja neil oleks tahtmine
edaspidigi selles valdkonnas td6tada ning noortel inimestel oleks tahtmine sinna té6le minna. Aitah
teile!

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem fraktsioonidel Iabiradkimiste soovi ei ole, Idpetan labiraakimised. Juhtivkomisjoni
ettepanek on panna eelndu 203 Idpphadletusele. Kuna seadus vajab vastuvétmiseks Riigikogu
koosseisu haalteenamust, siis teeme enne haaletust kohaloleku kontrolli.

Kohaloleku kontroll

Kohalolijaks registreeris ennast 94 Riigikogu liiget, puudub 7.

Head kolleegid, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud kohtute seaduse muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 203. Palun vdtta seisukoht ja hadletada!l
Haaletustulemused

Poolt haaletas 65 Riigikogu liiget, vastu oli 6, erapooletuks ei jaanud keegi. EeIndu on seadusena vastu
vBetud.
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2. 10:25 Riigikogu liikme staatuse seaduse ja kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse muutmise
seaduse eelndu (181 SE) kolmas lugemine

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme edasi. Tanane teine paevakorrapunkt on pdhiseaduskomisjoni algatatud Riigikogu liikme
staatuse seaduse ja kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse muutmise seaduse eelndu 181 kolmas
lugemine. Avan fraktsioonide labiraakimised. Kulliki Kibarsepp Eesti Vabaerakonna fraktsiooni nimel,
palun! 5+ 3 minutit.

11:00 Kulliki Kiibarsepp
Hea juhataja! Hea Riigikogu!

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
(Juhataja helistab kella.) Kolleegid, istung jatkub!

11:00 Kulliki Kiibarsepp

Vabaerakonna fraktsioon ei toeta seda, et Riigikogu lilkkmel oleks v8imalus istuda nn kahel toolil, me ei
toeta eelndu, mis kannab numbrit 181. Miks? Vabaerakond tuli erakonnamaastikule vaga selge
sdnumiga. Meie eesmark on tugevdada eelkdige kogukondi ja anda neile vdimalusi, anda kodanikele
enam osalemis- ja otsustamisdigust, sest selle kaudu hoiab aktiivne elanikkond oma riiki ja leiab
pbhjuseid motiveerida oma kaaslasi sama tegema. Eelndu tdmbab seda vdimalust aga tunduvalt tagasi.
Me tugevdame sellega hoopis suurerakondade mdjuvdimu, mida paraku teeb ka jargmises
paevakorrapunktis arutatav eelndu, haldusreformi seaduse eelndu.

Me ndeme siin selgeid ohtusid. Kaob selge piir, et omavalitsus on iseseisev. Jah, m&nel juhul vdib
Riigikogu liige, andes oma kogemusi ja teadmisi edasi, tuua kohalikku volikokku juurde teatud
professionaalsust, kuid paraku on poliittehnoloogia sel sajandil sedavérd tugevnenud, et omavalitsuste
Usna ndrka ja voimalustevahest olukorda kasutatakse sundparteistamiseks. Riigikogu liige ei ole
kogukonnast ara I8igatud, kui ta ei kuulu kohalikku volikokku. Riigikogu liige 16ikab end kogukonnast dra
pigem oma suhtumise ja kaitumisega. Eelndu ei aita meiesugustel usalduskrediiti juurde saada, vaid
vOtab seda vahemaks.

Uks olulisemaid riskikohti on rahvasaadikute kaudu raha jaotamine. Katuseraha tundub riigikogulasele
kergelt leitud kullasoonena, mille abil saab teadlikult Uht vdi teist sintrthma mdjutada. Tegelikkuses on
see olukord raha vastuvétjale Usna kurb, sest teda alandatakse, kuid raha vastu vétmata ka ei saa jatta,
selleparast et kuidagi tuleb ju kulutustele katteallikaid leida. Kui Riigikogu liikmed lubatakse kohalikesse
volikogudesse, muutub katuseraha kasutamine veelgi rangemalt kaup-kauba-vastu-tehinguks, mille
tottu voib katuseraha summa kasvada.

Uks koalitsioonipoliitik t6i raadiosaates debateerides vilja, et ei ole vaja muretseda, sest eelndu
puudutab peamiselt vaid Tallinna ja Tartut. Seda enam! Kas te ei maleta, et siiani on siit mae pealt
Tallinna tegemistesse sekkumine I6ppenud vastupidise tulemusega? Poliitilist kultuuri ei muuda me siit
saalist vaadates mugavate seaduspugalatega. See on eluvddras ja vastutustundetu kaitumine. Poliitilist
kultuuri muudetakse vaid raske t6oga.

Ma saan Riigikogu liikkmetele volituste juurdeandmise vajalikkusest aru vaid siis, kui on leitud
tasakaalupunkt selles asjas, kes saab Riigikogu valimistel osaleda. Kui parlamendivalimistel saaksid
peale erakondade osaleda ka kodanike valimisliidud, oleks idee tasakaalus. Tanane lahendus viitab
pigem sellele, et peale haldusreformi seaduse eelndu hakkame menetlema valimisliitude keelustamist
suurenenud kohalikes omavalitsustes. Palun hoidugem sellisest m&tlemisest!

Meil on kuue erakonna peale kokku tanase seisuga 51 010 liiget. Milleks on meil nii palju liikmeid vaja,
kui me ei usalda isegi kohalikes omavalitsustes neid otsustama, vaid peame saatma nendest paremaid
neid suunama? Ulelldse, miks erakonnad ei pea ennast kodanikutihendusteks, vaid seavad end
nendest kdrgemale?

Raagime ka ajakasutusest. Vaga kergel kael 6eldakse, et kohalikud volikogud muutku oma tédkorraldust
nii, et Riigikogu liikmed saaksid volikogu t66s osaleda. See on jarjekordne kohalike inimeste allutamine.
Peale selle on suur vahe, kas Riigikogu liige on koalitsioonis vdi opositsioonis ja kas tegemist on vaikese



vOi suure fraktsiooniga. Kui fraktsioonide abipersonalikulusid ei vBrdsustata, on see karjuv ebavdrdsus,
mis tuleb taas kasuks suurerakondadele. Riigikogu liikmete tdokorralduses on valijatega kohtumiseks
nadalad ja paevad taiesti olemas. Arvestagem sellega.

Uldiselt oleks siiski parem, kui me jaaksime oma liistude juurde, mitte ei halvendaks jarjekordselt
parlamendi t606 kvaliteeti, mis on, nagu me uldiselt teame, nérgavditu ning mida iseloomustavad
marksénad "teerull" ja "rutakus". Pigem peaksime leidma aega ja meetodeid, et Riigikogu saaks teha
tegelikke sisuarutelusid, mis p&hineksid analtusidel.

Head rahvasaadikud! Palun m&tleme Uheskoos pigem sellele, kuidas anda suuremale hulgale inimestele
vBimalus osaleda poliitika loomisel ja otsustamisprotsessides! Riigikogu liikkmete teadmisi ja oskusi
annab rakendada vabatahtliku tegevuse kaudu. Meie valitsemine liigub jarjest enam riiklike
funktsioonide vabatahtlikele Gleandmise suunas. Aga naditame eeskuju ja arme topime oma nina igale
poole! Aitame vabatahtlikena seal, kus meile see voimalus antakse. Hea Riigikogu! Palun anname
vBimaluse kodanikkonna ja kohalike omavalitsuste teadlikkuse ja voimaluste kasvamiseks ning arme
vBtame vastu eelndu, mis on pigem luhiajalise vaatega. Riigikogu on siin selleks, et vaadata kaugemasse
tulevikku. Teeme seda koos! Aitah!

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Mark Soosaar Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel, palun!

11:00 Mark Soosaar

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Meie laual on Riigikogu liikme "saatuse" seaduse eelndu ehk kahe
tooli eelndu. Muide, tdna hommikul voolava vee all seistes avastasin, et minul on kull kaks kannikat ja
minule kaks tooli sobivad. Siis vaatasin ma oma keha Ule ja selgus, et mul on ka kaks katt ja kaks jalga,
aga neid on maistlik kasutada koost66s. Siis m&tlesin edasi, et meil kdigil on kaks silma, mis annavad
meile stereopildi, meil on kaks kdrva, mis annavad stereoheli, ja meil on kaks ajupoolkera, mis annavad
meile ruumilise ettekujutuse maailmast ja vdimaldavad kogu organismi juhtida.

Kahjuks on meie poliitikasse tulnud Uks teine tendents ja see on kestnud juba pikemat aega. See on Uhe
poolkeraga mdtlemine, mida me naeme siin saalis, volikogudes ja mitmel pool mujalgi. Kisige arstide
kaest, mis juhtub siis, kui ainult Uks poolkera todle jaab. Koostd66 omavalitsuse ja riigi vahel - see on
saladuse véti, mille abil me Iaheme edasi haldusreformiga ja oma riigi ehitamisega. Koost66 puudumise
naiteid vdib tuua mitmeid. Kas v&i naiteks see. Paar nadalat tagasi, olles Parnu Linnavolikogu
planeerimiskomisjonis, mille liige ma olen - seal tohib Riigikogu liige olla -, suutsin ma selgitada, miks
Parnu muinsuskaitseala kaitsevoondi vahendamine todtab vastu sellele, et hoitaks rahvuslikke vaartusi,
praegusel juhul kaugvaadet Parnu vanalinnale. Komisjon jattiski haaltega 6 : 6 vastu vétmata otsuse
muinsuskaitseala kaitsevoondit vahendada. Aga volikogus mul kaasaraakimise v8imalust ei olnud ja
volikogu haaletas ikkagi selle poolt, et minna riigiga sotta ja hakata muinsuskaitseala samm sammu
haaval vdahendama, alustades jdedare taisehitamist pika Hiina mauriga.

Vaidetakse, et tegemist on huvide konfliktiga, kui riigikogulased to6tavad kahel pool, nii volikogus kui ka
Riigikogus. Aga raagime asjadest nii, nagu need tegelikult on. Riigikogulased té6tavad Riigikogus, kaivad
volikogudes vaevalt kord kuus, kui tGldse. Paljud volikogud ei kaigi kord kuus koos, seal kaiakse vaid néu
andmas ja seadusi tegemas. Tegemist on seaduse vertikaaliga. Kui Montesquieu juhtis esimesena
maailma ajaloos tahelepanu huvide konfliktile, siis pidas ta silmas seda, et mdisnik teeb seadusi, taidab
neid ise ja kontrollib ennast ise. Ehk kdigepealt olgu seadusandliku ja taitevwdimu lahusus. Siin selline
huvide konflikt kindlasti puudub. Aga koostd06 riigi ja omavalitsuse vahel lonkab meil kahte jalga ning
siin aitaks kindlasti selle seaduseelndu kolmandal lugemisel seadusena vastuvétmine asja parandada.
Juhul kui me Idheme seda teed, mida Klliki Kibarsepp soovitas, siis vdiksime seda teemat ju ka edasi
arendada. Meil, keda siin on 101 ja kes me seadusandlikus v8imus kaasa raagime, tuleks tiibu ehk veelgi
karpida. Meie esindajad tuleks vdib-olla tagasi kutsuda ringhdalingundukogust, rahvusraamatukogu
ndukogust ja ooperiteatri ndukogust, ara tuleks keelata meie suhtlemine kohalike omavalitsuste
volikogulastega ja nende mdjutamine, sest seda keeldu veel rakendatud ei ole. Uldse, taiuslikkus on
vahel hea, aga kas looduses absoluutne taiuslikkus ...

Palun veel paar minutit!

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kolm minutit juurde.



11:00 Mark Soosaar

... kas looduses absoluutse taiuslikkuseni jbudmine elu hoopis ara ei |dpeta, on omaette kisimus. Aga
kui me sellel teel edasi laheme, siis viksime ju Riigikogu liikkmetelt veel igasuguseid digusi ara votta.
V&iks votta naiteks dra diguse juua seda kraanivett, mis tuleb Ulemiste jarvest, ja siia klaaskupli peale
panna, et me ei saaks eriti teistega suhelda. Siis me saaksime teha absoluutselt puhtaid, selgeid ja
mdjutamata otsuseid. Vanglamuurid on siin olemas, paneme ennast siis siia vanglasse kinni ja tunneme
ennast monusalt kuni elu 1dpuni. Vaib-olla tuleks teha isegi Riigikogu lilkkme "saatuse" seadus tulevikus
selliseks, et Riigikogu liilkmeks valitaks Uks kord ja siis kuni elu I6puni. Aitah!

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Andre Sepp Reformierakonna fraktsiooni nimel, palun!

11:01 Andre Sepp

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Eelndu 181 ehk rahvakeeli kahe tooli eelndu, nagu tana siit
puldist juba nimetatud, on algatus, mis tuleneb koalitsioonikokkuleppest. Sellega soovitakse taastada
olukord, kus Riigikogu liikmed saaksid samal ajal kuuluda ka kohalikku volikogusse ja vastupidi, ehk
soovitakse kaotada need piirangud, mille jargi ei tohi samal ajal kuuluda Uhte ja teise esinduskogusse.
Meie riigi pohiseadusest tuleneb, et kohaliku omavalitsuse Ulesanne on lahendada selle kogukonna
probleeme ja korraldada kohalikes huvides kogukonna elu. Seda on kirjeldatud meie p&hiseaduse

XIV peatuki seitsmes paragrahvis. Olgu siinkohal 6eldud, et kohaliku omavalitsuse Uksused otsustavad
kohaliku elu ktsimusi taitevwdimu raames autonoomselt, nagu teevad naiteks ka avalik-diguslikud
ulikoolid, teadusasutused ning Eesti Pank, kus sisuliselt on tegemist otsustamis@iguse jaotamisega eri
otsustustasandite vahel, mida v&ib pidada ka vertikaalseks véimude lahususeks. Kohalikke omavalitsusi
eristab riigiaparaadist eelkdige vahetum legitimatsioon, kuid pdhiseadusega kaitstud autonoomia tdttu
ei ole kohalikud omavalitsused allutatud ka riigihalduse tavaparasele alluvussuhtele. PGhiseaduse 8 65
satestab Riigikogu Ulesanded ja paljudele meist siin saalis tuttav kohaliku omavalitsuse korralduse
seaduse § 22 satestab kohaliku omavalitsuse volikogu Ulesanded. Nendel puudub kattuvus. Taiendavalt
on kohaliku omavalitsuse organitel véimalik oma sisemiste aktidega tagada, et volikogude istungite
toimumise aeg vdi volikogu tddaeg ei Uhtiks Riigikogu kodu- ja todkorra seaduses satestatud Riigikogu
to0ajaga. Hea tahtmise korral on see vdimalik.

Madistagi on peale 2005. aastal kehtima hakanud seadusmuudatust, mille jargi nende t66de Ghitamine
polnud enam lubatud, ilmunud hulgaliselt artikleid ja kirjutisi sel teemal, kuidas oleks dige. Arvamusi on
olnud erinevaid, nagu ka diguskantslerite tdlgendusi. Tihti on ka ekslikult télgendatud
pbhiseaduslikkuse jarelevalve kolleegiumi seisukohta 14. oktoobrist 2005, just nagu see keelaks
Uhitamist. Olgu siinkohal margitud, et seisukohas on kirjas, et kuigi pdhiseadus ei keela teha
valimiskorralduses muudatusi ka vahetult enne valimisi, ei pidanud kolleegium demokraatlikuks
vahetult enne valimisi valimisreeglistikus selliseid muudatusi teha, ametite Uhitamisest vdi
mittethitamisest aga see otsus ei raagi. Maletame, et valimised olid sel hetkel ukse ees ja kolleegium
joudis digusselguse huvides just sellisele seisukohale. Nuudseks on sellest 11 aastat méddas ja
sellekohane seaduseelndu on meie laual.

Ametisolev diguskantsler on sellisele kasitlusele, nagu on kirjas eelndus 181, andnud positiivse
hinnangu ega ole nadinud siin pdhiseaduslikku konflikti. IImselt teavad ja maletavad ka pdhiseaduse
loojad, et nad ei soovinud keelata valitute Uheaegset kuulumist eri esinduskogudesse, sest muidu
poleks peale pdhiseaduse joustumist selliselt toimitud kuni aastani 2005, kui see muudatus kehtima
hakkas.

Palun lisaaega!

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kolm minutit lisaaega.

11:01 Andre Sepp

Uus on eelndus ka tdodtasustamise sate. Kahel kohal korraga ei tasustata, mis meie hinnangul on
moistlik ja diglustunde riivet ilmselt suuresti valistav. Samuti ei ole kuulumine mé&lemasse
esindusorganisse kohustuslik, vaid v8imalus. On vdimalik otsustada tUhe vdi teise esindusorgani kasuks.



Loodetavasti tulevad 2017. aasta kohalikud valimised selgemad ning nn peibutuspartlus sellisel kujul
kaob ning kdik valituks osutunud kandidaadid saavad ka reaalselt oma valijaid esindama asuda.

Head kolleegid! Meid ei ole siin oma riigis liiga palju, et keelata ja piirata. Vastupidi, parima otsuse
saavutamiseks tuleb kompetentsi suurendada. Euroopa riigid tunnevad selles valdkonnas vaga
erinevaid praktikaid, aga vaid kaheksas riigis on valistatud Uheaegne kuulumine mdlemasse
esinduskogusse. Reformierakond on veendunud, et samaaegne kuulumine Riigikogusse ja kohaliku
omavalitsuse volikogusse on Eesti pdhiseadust v8rdselt oma kodanike suhtes rakendav nii passiivse kui
ka aktiivse valimisbiguse tahenduses ja aitab Riigikogu liikmetel oma kodupiirkonna ktsimuste
lahendamisel vahetult osaleda. Eestlastel on Utlus, et ei tasu t66- ja koduasju segamini ajada. Ehk aitab
see Utlus Ulekantud tahenduses ka seda seadusmuudatust paremini rakendada ja poliitilist kultuuri
arendada. Reformierakond ei toeta piiranguid, mis ei ole hadavajalikud. Me soovime tugevdada
kohalike omavalitsuste ja parlamendi sidet kohaliku elu kiisimuste lahendamisel ning soovime
parandada ka poliitilist kultuuri, mille kohaselt tegutsetakse ja tootatakse vaarikalt mélemas
esinduskogus. Loodame, et see on meie kdigi soov ja Ulesanne siin saalis ka edaspidi. Aitah!

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Mart Helme Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni nimel, palun!

11:01 Mart Helme

Lugupeetud eesistuja! Head kolleegid! Kohalik omavalitsus on autonoomne, ttleb pdhiseadus.
Tdepoolest, ega see autonoomia ka siis kuskile ei kao, kui Riigikogu liige on kohaliku omavalitsuse
volikogu to0sse kaasatud. Aga on taiesti selge, et me ei ela mingis ideaalmaailmas. Me ei ela maailmas,
kus asjad on nii, et ei ole inimestevahelisi intriige, ei kuritarvitata informatsiooni, ei m&jutata kohalikke
otsuseid ega tehta muud sellist. Selliseid asju loomulikult on. Kuna me eeldame, et keegi valjaspool
Eestit ei tea, kuidas meil siin Eestis on kdige digem ja parem otsuseid langetada, siis ei peaks me
eeldama ka seda, et p&hiliselt Riigikogus to6d tegev inimene, isegi kui ta on valitud kusagilt Vérumaa voi
Virumaa pdhjast ja tema side selle kohaga on tasapisi mingil maaral Iddvemaks muutunud, peaks
arvama, et just nii, nagu tema ja partei on otsustanud, on kohalikule rahvale kdige digem ja parem.
Kindlasti ei ole see nii.

Peale selle ei ole ju Uhelegi terve mdistusega inimesele mdistetamatu, et me tekitame kohalike
omavalitsuste valimistel sdna otseses mdttes iludusvdistluse trikoovoorude ja kdige muu seesugusega.
On taiesti selge, et Ule Eesti tuntud poliitik, kandideerides kohalikus omavalitsuses, 166b pika puuga
kdiki kohalikke valimisliite ning ka kohalikke tuntud ja tublisid Uhiskonnategelasi. See moonutab
poliitikapilti ning kahtlemata moonutab see poliitilisi otsuseid, mis kohapeal peaksid olema
autonoomsed ja ainult kohaliku inimese huvidest lahtuvad.

Me oleme korduvalt réhutanud, et me ei saa toetada niisuguse vdimuvertikaali kehtestamist alates
Kadriorust ja Idpetades Piirissaare v8i Ruhnu saarega. See ei ole see Eesti, mis kuulub Eesti rahvale. See
ei ole see Eesti, kus kohalikud inimesed kulaseltside tasandil otsustavad, et nii on neile parem ja nii nad
ka teevad. See on Eesti, mida juhitakse Ulevaltpoolt, nii nagu on keegi, kellel on vbéimu rohkem,
oigemaks ja paremaks pidanud. Me ei arva, et niisugune Uhe viisi peal laulmine oleks Eestile kdige
parem. Me soovime Eestis naha vaga polufoonilist poliitilist pilti. Selle tagab Uksnes see, kui meie
tegeleme siin sellega, millega me tegeleme, ja suhtleme rahvaga. Meie suhtleme rahvaga palju rohkem,
kui see on tavaparaselt kombeks, eelkdige suhtlesime loomulikult valimiste eel. Me teame, mida ootab
rahvas meilt siin, aga mitte ei kai rahvale miumas ja pahe maarimas seda, mida meie 6igemaks peame.
Seet6ttu Utlen ilma pikema jutu ja keerutamiseta valja, et meie fraktsioon seda eelndu ei toeta, kuna
see on vdimu tsentraliseerimise ja voimu kohapealt usurpeerimise eelndu. Aitah!

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem labiraakimiste soovi ei ole, labiraakimised on I6ppenud. Juhtivkomisjoni ettepanek on
panna eelndu 181 I6pphaaletusele. Me [aheme |6pphaaletuse juurde.

Kuna eelndu seadusena vastuvdotmiseks on jallegi vaja Riigikogu koosseisu haalteenamust, siis teeme
enne haaletust kohaloleku kontrolli.

Kohaloleku kontroll

Kohalolijaks registreerus 89 Riigikogu liiget, puudub 12.

Head kolleegid, panen haaletusele pdhiseaduskomisjoni algatatud Riigikogu liikme staatuse seaduse ja



https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/def55b0b-9398-4a5d-93a6-b02c62b89f0a

kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse muutmise seaduse eelndu 181. Palun vétta seisukoht ja
haaletada!

Haaletustulemused

Poolt haaletas 58 Riigikogu liiget, vastu oli 29 ja erapooletuks ei jaanud keegi. EeIndu on seadusena
vastu vBetud.

3. 10:52 Haldusreformi seaduse eelndu (200 SE) kolmas lugemine

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme edasi. Tanane kolmas paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud haldusreformi seaduse
eelndu 200 kolmas lugemine. Avan labiraakimised. Kersti Sarapuu Keskerakonna fraktsiooni nimel,
palun!

11:00 Kersti Sarapuu

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Valitsuse algatatud haldusreformi seaduse eelndu 200 sisaldab
endas haldusreformi labiviimise aluseid ja korda, madrab ara kohaliku omavalitsuse miinimumsuuruse
ja sellega seotud erandid ning omavalitsuste GUhinemisega kaasnevad digused ja kohustused.
Haldusreformi eesmargiks on seatud, et moodustuksid omavalitsused, mis suudaksid pakkuda
inimestele parimaid avalikke teenuseid, tagada piirkondade konkurentsivime kasvu ning iseseisvalt
taita neile seadusega pandud Ulesandeid. Eelndu kohaselt peaks kohalikus omavalitsuses elama
dldjuhul vahemalt 5000 inimest. Samas on eelndus kirjas, et haldusreformi eesmargi saavutamiseks on
soovituslik vdahemalt 11 000 elanikuga omavalitsuste moodustumine. 80%-s Eesti omavalitsustes on
elanikke vahem kui 5000. Eelndu kohaselt on kohalikel omavalitsustel kuni kdesoleva aasta 16puni aega
vabatahtlikuks Ghinemiseks ning valitsus maksab Uhinevatele omavalitsustele Ghinemistoetust. Selleks
on kokku ette nahtud kuni 80 miljonit eurot. Kui ka parast vabatahtlikke Ghinemisi on veel
kriteeriumidele mittevastavaid omavalitsusi, teeb valitsus neile tuleval aastal esmalt ettepaneku
vabatahtlikuks Ghinemiseks. Kui ka see ei anna tulemusi, siis Ghendab valitsus need omavalitsused
sunniviisil.

Selline ongi lUhidalt haldusreformi sisu, mida professor Maeltsemees on pidanud sobivaks kutsuda
haldusterritoriaalseks reformiks. Eks see seda tegelikult ongi. Uks valdade litumisega seotud
probleeme on pikaajaliselt haldusreformiga tegelnud professori sdnul see, et riik kill annab selleks
toetust, kuid omavalitsuse tulubaasi probleemiga ei tegeleta. Praegu on pakutud valla- ja linnajuhtidele
porgandit: kui nad oma kohalt lahkuvad, saavad preemia. Valitsus on otsustanud Uhinevate valdade
toetust veel suurendada, aga professori sénul tunneb ta natuke hirmu. On raagitud, et vallad hakkavad
riigilt saama suurt raha. Toompealt saadakse kull katte toonekurg, aga jargnevatel aastatel tuleb hakata
varblasega elama, sest kui ei tegelda omavalitsuste tulubaasi probleemiga, siis tekib paratamatult mote,
et omavalitsuse tulud jadvad selle suure valla tingimustes edaspidi kisitavaks. Nii on radkinud
professor.

Miks Keskerakonna fraktsioon ei saa seaduseelndu toetada? Kuigi eesmark pakkuda paremaid avalikke
teenuseid on iseenesest Ullas, kardame, et see on kujunemas pelgalt loosungiks, sest praegust
rahastamismudelit arvestades ning vaadates ka jargmiste aastate eelarvestrateegiat, ei saa me kuidagi
tunda kindlust, et saab pakkuda kvaliteetseid teenuseid, seda just rahalise katte puudumise t&ttu.
Tulubaasi kasitlevad seaduseelndud lubatakse stigiseks lauale tuua. Sellega lubatakse omavalitsuste
olukorda suuresti parandada, aga riigi eelarvestrateegia naitab, et aastani 2020 on endises suurusjargus
teede rahastus (29 miljonit eurot) ja eraldised hariduskuludeks. T8esti, peab tunnistama, et
tasandusfondi vahenditele on lisatud 15 miljonit eurot 2019. aastal ning 25 miljonit 2020. aastal. See
aga on kdigest plaan ning ka selle teostumise korral ei taastata kriiseelset tasandusfondi vahendite
hulka. Meeleldi oleksime toetanud eelndu, kui meie muudatusettepanekud tulubaasi suurendamiseks
ning teede rahastamise ja tasandusfondi vahendite taastamiseks oleksid saanud Riigikogu toetuse.
Kahjuks seda ei juhtunud. Teerullina sdideti Ule kdikidest muudatusettepanekutest, mis oleksid taganud
omavalitsustele arengukindluse. Jaab vaid lootus, et kunagi neid arvestatakse. Tana aga pannakse toime
omavalitsuste mehaaniline liitmine. Alles tulevik naitab, kas, kes ja kuidas on hakkama saanud. Aitah!


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/b3aba212-6ab7-4e93-a532-df74945e8232

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Kalle Laanet Reformierakonna fraktsiooni nimel, palun!

11:00 Kalle Laanet

Hea juhataja! Head kolleegid! Haldusreformi seaduse eelndu, mille seaduseks saamise Ule me tana
peagi hadletame, seab eesmargiks seniste vaikevaldade ja -linnade Uhendamise nii, et moodustuksid
omavalitsustuksused, mis suudaksid end ise oma vahenditest majandada, planeerida ise oma terviklikku
arengut ja pakkuda oma elanikele kvaliteetsemaid avalikke teenuseid ning pidurdada sellega
maapiirkondade aaremaastumist.

Reformi peamine fookus ei ole mitte Eesti uue haldusjaotuskaardi joonistamine, vaid inimeste
pdhidiguste parem kaitse. Eesti omavalitsuskorraldus peab olema kooskdlas Euroopa kohaliku
omavalitsuse harta pdhimdttega, mis nduab, et omavalitsusiksused oleksid oma Ulesannete taitmiseks
piisavalt vdimekad. Riigikontrolli auditid ja 8iguskantsleri menetlused nditavad aga, et suur osa vaikesi
omavalitsusi ei suuda tulla edukalt toime neile pandud Ulesannetega ja tagada alati kdigi oma elanike
pohidigusi. Eelkdige on just vaikestel omavalitsustel raske palgata kullaldasel hulgal padevat personali ja
tagada avalike teenuste kattesaadavus piisavalt heal tasemel.

Praegu toetatakse riigieelarvest ligikaudu nelja viiendikku omavalitsustest. Selleks et vallad ja linnad
tuleksid oma Ulesannetega iseseisvalt ja hasti toime ning jduaksid palgata vajalikku personali, on vaja, et
nende elanike arv ja selle kaudu ka tulubaas oleks piisavalt suur. Suuremates ja suurema tulubaasiga
omavalitsustes on paremad vB8imalused palgata haid spetsialiste ning igal spetsialistil on omakorda
vBimalik keskenduda md&nele kitsamale valdkonnale ehk spetsialiseeruda ja professionaliseeruda.
Samas tekivad suurematel omavalitsustel mastaabiefekti tdttu senisest paremad véimalused
vahendada juhtimiskulude osakaalu. Tekivad eeldused suunata rohkem ressursse kogukondade elu
edasiviivatesse tegevustesse.

Eelndu loob selleks siiski vaid eeldused. Sisuliste lahenduste vdti on nende inimeste kaes, kes kohapeal
valitakse vdi kes asuvad haldusreformi ellu viima. Kohalike juhtide ees on tlesanne pakkuda muutunud
keskkonnas oma elanikele senisest paremaid avalikke teenuseid.

Eelndu valjatodtamisse kaasatud asjatundjate panus on hindamatu. Suur tanu kdigile neile inimestele,
kes oma ametikohustuste tdttu voi vabast tahtest on selle eelndu ettevalmistamisel kaasa 166nud, et
pakkuda parimat lahendust. Kdike eelnevat arvestades ei tohi aga unustada, et eelnduga reguleeritav
haldusreform on kavandatud vaid riigireformi esimeseks etapiks. Kdesoleva aasta mai [6pus moodustas
pdhiseaduskomisjon riigireformi juhtrihma, mille koosseisu kuuluvad kdikide Riigikogu fraktsioonide
esindajad. Juhtgrupi tlesanne on tdé6tada valdkondade kaupa valja riigireformi kontseptsioon, mis
peaks valmima 2017. aasta detsembriks. Kdima lUkatud reformide tulemusena peavad kvaliteetsed
avalikud teenused olema kattesaadavad kogu Eestis. Reformierakond toetab eelndu seadusena
vastuvotmist. Aitah!

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Siim Kiisler Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsiooni nimel, palun! 5 + 3 minutit.

12:00 Siim Kiisler

Austatud juhatajal Auvaart Riigikogu! Lukakem siis tana see jaa liikumal Isamaa ja Res Publica Liidule on
haldusreform olnud pikaajaline taotlus, mille eest me oleme kindlalt seisnud ka siis, kui teised on
kdhelnud vdi kahelnud, sellele paris vastu té6tanud vdi seda naeruvaaristanud. Kindlasti tervitame neid,
kes on meelt muutnud ja Uhes meiega asunud haldusreformi toetajate poolele. Aitah teile selle eest! Me
toetame ise seda eelndu ja kutsume ka koiki teisi fraktsioone Ules seda toetama.

Samas anname endale aru, et see eelndu on kompromiss, ja kompromissidel on alati omad puudused.
Me oleme korduvalt 6elnud, et see seadus oleks v8inud olla ambitsioonikam. Me oleme ka praegu
veendunud, et siin saalis kaks aastat tagasi Isamaa ja Res Publica Liidu esitatud tdmbekeskuste Eesti
mudel oleks olnud praeguses olukorras parem. Siis ei oleks Ule Eesti praegu omavalitsustes nii palju
madramatust ja teadmatust, kes kellega uhinema hakkab vdi millised on labiradkimiste tulemused. Aga
ma olen siinsamas puldis 6elnud, et ega see seaduseelndu ei sunni tegema lolle Ghinemisi, vaid see
vBimaldab teha vaga-vaga tarku otsuseid. Selles, et need targad otsused ja thinemised sunniksid, on
selle seaduseelndu jargi vaga suur roll kdigepealt omavalitsusjuhtidel, jargmiseks seaduses ettenahtud
piirkondlikel komisjonidel, edasi valdkonna eest vastutaval ministril ja I1dpuks Vabariigi Valitsusel. Me



soovime julgust ja kindlameelsust kdigile otsustajatele, et reform teostuks sellisena, et tulemuse Ule
vOiksid kdik uhked olla. Kui need otsused saavad tehtud, kui ei I66da pdnnama ja vajaduse korral
viiakse Iabi ka sundliitmisi, siis ei ole seegi veel loomulikult kdik. IRL vaatab ndudlikult
regionaalvaldkonna eest vastutava ministri poole, oodates lubatud ettepanekuid omavalitsuste
Ulesannete ja rahastamise muutmiseks, nii nagu oleks kohane tugevamate ja suuremate omavalitsuste
korral. Tahame neid eelndusid meie ees naha juba sugisel, nii nagu lubatud.

Me toetame seda eelndu. See on oluline samm, mille me tana astume, kuid see on alles esimene samm.
Me peame modda seda teed minema niisama kindlalt edasi. Aitah!

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Ilvari Padar Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel, palun!

12:01 Ivari Padar

Lugupeetud kolleegid! Minul on au olla aktiivse poliitikuna juba kolmandas kolmikliidus, mille osapooled
on Reformierakond, Isamaa ja Res Publica Liit ning sotsiaaldemokraadid. Mis puudutab haldusreformi
kasitlemist, siis kahes koalitsioonis oli nii, et sotsiaaldemokraadid ning Isamaa ja Res Publica Liit olid
Uhel pool ja Reformierakond oli nagu vastasleeris. Selle tdttu leiame, et seda varianti, seda v8imalust,
mis tana on, et Reformierakond on haldusreformi poole Ule tulnud, tuleb ara kasutada. Nii see on.

Kui vaadata seda aega, kui me hakkasime seda teemat siin arutama, siis mina oma kdnes raakisin
murekohtadest, mis sotsiaaldemokraatide arvates vajavad menetlemise kaigus tapsustamist ja
paremaks tegemist. Julgen delda, et siin on olnud edasiminekut, mis on positiivne. Kdigepealt, riigi
eelarvestrateegia ja kohalike omavalitsuste rahastamine. Mul on siin kirjas riigi eelarvestrateegia kuus
positsiooni, kus on juba sees kohalike omavalitsuste suurem rahastamine kullalt markimisvaarses
ulatuses. See on kindlasti positiivne edasiminek. Teiseks, kohaliku tasandi diguste tapsustamine ka sellel
puhul, mis puudutab osavaldasid ja linnaosasid, nende digusi ja voimalusi. Ka selles kontekstis on
eelarve paremaks lainud ja me vdime rahul olla.

Kui réakida eranditest, siis ma saan taiesti aru, et k&iki ei saanud letti tuua, et mitte reformivaimu
murda. M&ni oluline asi sai sisse ja moni jai valja. Meeldiv on see, et setudele on antud vdimalus - kui
nad ise leiavad Uksmeele - oma omavalitsuse moodustamiseks. Saareliste erisuste puhul on nii, et meie
fraktsiooni lilkkmete, eelkdige Kalev Kotkase ja Mark Soosaare esitatud taiendavad ettepanekud, mis
oleksid neid erisusi veelgi detailsemaks muutnud, ei leidnud kahjuks konsensust ega saanud siin saalis
enamushaali. Aga selline see parlamentaarne praktika juba on. Kui radkida Hiiumaast, siis seal on
asukoha téttu ilmselt oma sundvalikud. Omaette teema on kindlasti ka see, kas mageveesaared peaksid
olema erisustega haaratud.

Nagu on juba raagitud, kindlasti on see seadus alles esimene etapp, esimene aste selle suurema teema
kasitlemisel, mille nimi on riigireform. Nende otsuste jarel, mis me tana siin ara kinnitame, peab tulema
terve hulk jargmisi otsuseid ning need peavad kindlasti olema mdistlikud ja tasakaalustatud. Ei saa
Eestit Gle koormata asjadega, mida Gihiskond ei suuda alla neelata. Uks pisikene detail: seesama
Maanteeameti teema, millest on radagitud sellel nadalal ja eelmisel nadalal ning raagitakse kuni 5. juulini.
Kolm minutit juurde, palun!

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kolm minutit lisaaega.

12:01 lvari Padar

Haldusreformi seadust ja kdike sellega kaasnevat tuleb vaadata laiemalt selles perspektiivis, mis
puudutab teenuste kattesaadavust ja ka to6hdivet maapiirkondades. Minu soovitus on mitte kiirustada
tagant haldusreformi protsessi ja ka eri ametkondade plaane, kuidas tuleks kohapeal kaituda, kui meile
ei ole selge seegi, mis on maavalitsuste tulevik, kuhu need jaavad, mis saab nende majadest ja kuidas
korraldada vdimalikku riigimaja. Kdik need asjad tahavad rahulikumat ja pikemat paikapanemist ja
kaalutlemist. See on kull vaike detail, aga Maanteeamet on lihtsalt tdmmanud paanikat Ules ja
kommunikatsioon on olnud vale. Siit soovitus, et vGtame seda tanast sammu esimese astmena ning
laheme haldusreformi ja riigireformiga edasi mdistlikus tempos ja vaga kaalutletult. Rohkem ei tahagi
ma midagi lisada, kui et meie toetame selle seaduse vastuvétmist. Tanan teid!



12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Artur Talvik Eesti Vabaerakonna fraktsiooni nimel, palun! 5 + 3 minutit.

12:01 Artur Talvik

Hea eesistuja! Head kolleegid! Vabaerakond tuli Eesti poliitikasse tooma sénumit, et Eesti v8iks olla
kantud kogukondlikust vaimust, Eestis vdiks olla tugevam kodanikuuhiskond, siin vdiks levida ise
hakkama saamise mdte ning Eesti inimesed ja kogukonnad v8iksid kohapeal ise oma asjade ule
otsustades saada suurema sdnadiguse. Vabaerakond tuli Eesti poliitikasse, kantuna rahvakogu vaimust.
Seda vaimsust n-0 jatkates oli meil vaga hea meel, et me sattusime siia ajal, kui tdepoolest vdeti kasile
haldusreform. Just nimelt haldusreformi kaudu oleks saanud seda filosoofiat, mida me oleme Eesti
poliitikasse toonud, k&ige paremini kulvata. Selle kaudu oleks saanud viia otsustamise veel madalamale
tasandile, veel [lahemale rohujuurele. Selle kaudu oleks saanud kohalikes omavalitsustes vahendada n-6
parteilist vbimu ja suurendada omavalitsuste autonoomiat. Selle kaudu oleks saanud raputada neid
vurstiriigikesi, mis paljudes kohtades on tekkinud, ja muuta seda valitsemismentaliteeti, mis kohalikes
omavalitsustes on.

Me hakkasime tohutu 6hinaga haldusreformi tegema ja lootsime t8esti, et mingisugune osakenegi meie
mottemaailmast saab nendesse pShimadtetesse sisse. Aga mis juhtus? Juhtus umbes samasugune asi,
nagu juhtus rahvakoguga. Meid lukati jadkeldrisse ehk absoluutselt kéik meie ettepanekud lukati tagasi,
kuigi neid oli 50. Need ettepanekud olid kantud just sellest vaimust, et mingilgi moel viia
seaduseelndusse sisse tegelikku kogukondlikku méttelaadi. Jah, retooriliselt raagitakse siin
kogukondadest vaga palju, aga aina rohkem saan ma aru, et me radgime kogukondadest erineval viisil.
Valitsuskoalitsioon raagib kogukondadest kui - ma ei teagi - kindakudujate v6i rahvatantsijate
seltsidest. Meie raagime kogukondadest kui nende inimeste piirkondlikest Ghendustest, kes elavad
Uhes piirkonnas ja tahavad selle piirkonna elu muutvaid otsuseid teha ise kohapeal. Siin on suur vahe.
Meie retooriliseks paitamiseks toodi seaduseelndusse sisse osavalla mdiste ja 6eldi, et selle kaudu saab
kogukondi elus hoida ja neile paremini vdimalusi anda. Aga kui me laksime selle osavalla kaudu téelist
kogukonna mdistet seadusse sisse viima, saime aru, et ka osavald on lihtsalt Uks trikikaup selles
seaduseelndus. See ei ole see, mida meie mdtleme, ja seda tahame me iga paev toonitada.
Seaduseelndu tehes deldi meile, et seda tehakse selleparast, et maapiirkonnas pakutavaid teenuseid
parandada. See, mida me ndeme, on aga totaalselt vastupidine. Praegu raagime me vaga palju ARK-i
bUroode sulgemisest maakonnakeskustes, mis tahendab, et teenus tegelikult lahkub maalt, selle
teenuse pakkumine sugugi mitte ei parane. Retooriliselt 6eldakse, et miks peaks teenusekeskust seal
hoidma, kui vaga paljud ARK-i teenused lahevad internetti. Aga mida me ndeme? Meil on lairiba vdi kiire
interneti programm, mis on ellu kutsutud labimdtlematult ja mis on meile ndidanud, et tegelikult ei
tahetagi internetti maale viia. Onneks on sellest aru saanud ka paljud koalitsioonipoliitikud.

Nii et kogu haldusreform vai riigireform laiemalt meenutab olukorda, kus igas nurgas inimesed omaette
siblivad riigireformi tahe all, aga riigireformi vaimu kannab tldine ja terviklik Iabim&tlematus. Seda
naeme me iga paev. Kas vdi seesama Maanteeameti ellukutsutud ARK-i reform - see oleks v&inud
oodata seda hetke, kui oleks olnud selge, mitu maakonda tegelikult Eestisse jaab.

Vabaerakond on, kuidas 6elda, vaga kurb, et Uhtegi meie ettepanekut ei arvestatud. Jutt mingisugusest
kompromissist, mida seda eelndu menetledes on tehtud, ei vasta absoluutselt tdele. Vahemalt meilt ei
ole sinna kompromissi lainud kull mitte Uhtegi ettepanekut sisse. Ma panin tahele, et isegi Uksikute
koalitsiooniliikmete muudatusettepanekuid ei arvestatud. Kus kohas see kompromiss siis on, head
inimesed?

Kui ma alustasin, siis Utlesin, et see on seaduseelndu, millega meie oleksime saanud oma poliitikasse
tulekut kdige paremini pdhjendada. Et mitte |I6petada masendaval toonil, tahan 6elda midagi meie enda
fraktsiooni rahustuseks. Me oleme kdinud vaga palju ringi kohalikes omavalitsustes ja raakinud kohalike
omavalitsuste inimestega meie muudatusettepanekutest. Nemad on vaga tihti 6elnud, et neile meie
muudatusettepanekud meeldivad. Me saame nende arvates kohalikust elust aru, aga nad on ka 6elnud,
et vdib-olla oleme me ajast ees. Ma loodan, et meie fraktsioonil jatkub kannatust oodata seda aega, kui
Eestis 16dpeb suurparteide voim ja realiseerub kogukondade v8im. Ma Utlen veel Uhe vaga olulise lause:
me oleme kategooriliselt selle eelndu vastu. Aitah!

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Henn P&lluaas Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni nimel, palun!



12:01 Henn Pélluaas

Lugupeetud eesistuja! Lugupeetud kolleegid! Eesti Konservatiivne Rahvaerakond on loodud selleks, et
hoida ja kaitsta Eesti riiki ja rahvast, ning selleks, et elu oleks v8imalik k&ikjal tle Eesti. Haldusreformi
seaduse eelndu, mida tana loodetavasti seadusena vastu ei voeta, ei taga elu kdikjal Eestis. Vastupidi,
see kiirendab aaremaastumist, maapiirkondade tihjenemist ning tookohtade ja koolide ehk kogu
normaalse elukeskkonna valjasuremist. Ainus eesmark, mida sellest eelndust vdib valja lugeda, on
vBimuerakondade pute tugevdada vdimuvertikaali Ulevalt Toompealt alla omavalitsustesse, mida
omakorda tugevdab ka eelmine eelndu, mis siin sai seadusena vastu vdetud ja millega anti Riigikogu
liikmetele pdhiseadusvastane 8igus olla kohaliku omavalitsuse volikogu liige.

Eelnevates sGnavottudes tunnistasid isegi koalitsiooniliikmed, et see eelndu ei ole piisav ja tuleb vastu
votta veel terve hulk muid seadusi, mida hakataksegi tulevikus tegema. Kulla inimesed, miks te ei hakka
pihta digest otsast? Miks te ei alusta haldusreformi sisulistest asjadest? Miks te ei kaota kdiki neid
kitsaskohti, mis kohalike omavalitsuste toimimises praegu on? Miks te ei lahenda kohalike
omavalitsuste rahastamisktsimust? Miks te ei maara kindlaks riigi ja omavalitsuste vahelist Glesannete
jaotust? Miks te ei vahenda Ule j6u kaivat ja Uha suurenevat burokraatiat? Miks te ei tegele sisuliste
asjadega?

Kellel on vaja sellist haldusreformi, mis tegelikult ei kujuta endast mitte midagi muud kui vagivaldset
piiride muutmist ja millel ei ole kohaliku elu vaatevinklist mitte mingisugust positiivset tulemust? Vaide,
et omavalitsuste finantseerimisvéimekus kasvab, on ju, andke andeks, naiivne. Pange kaks vaest kokku,
pange kas vdi viis vbi kimme vaest kokku, aga nad ei saa sellest mitte (iks gramm rikkamaks. Oeldakse,
et teenuste pakkumine paraneb. Kuidas saab see paraneda, kui omavalitsuste tulubaasi ei suurendata?
Kuidas saab see paraneda, kui omavalitsuste vimukeskused ehk vallamajad liiguvad inimestest
kimnete kilomeetrite kaugusele? Vastupidi, teenuste pakkumine halveneb, kuna teenused ei ole enam
kattesaadavad suurele osale inimestest.

Kogu see haldusreform on pea peale pddratud. Jutud, et v8ib-olla hakatakse kunagi teiste seadustega
olukorda parandama, ei ole lihtsalt tdsiselt vdetavad ega usutavad. Vaatame tulubaasi. 2009. aastal
seda vahendati ja tanaseni ei ole omavalitsustele mitte sentigi tagasi antud. Tanaseni ei ole uute
Ulesannete lahendamiseks mitte sentigi juurde antud. Samal ajal on raha vaartus langenud.

Ma palun aega juurde!

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kolm minutit lisaaega.

12:01 Henn Pélluaas

Raha vaartus on langenud, ulesandeid on juurde tulnud ja kdik hinnad on tdusnud. Need on p&hjused,
miks mdned Ulesanded on omavalitsustel taitmata jaanud vdi halvasti taidetud.

Lugupeetud koalitsioonierakondade liilkmed, te kaitute, just kui te oleksite igavesed ja just kui selle
koalitsiooni v6im puUsiks igavesti. Tana on meie erakonna toetus suurem kui kahel
koalitsioonierakonnal, Keskerakonna toetus on suurem kui kdikidel koalitsioonierakondadel, aga te
kujutate ikka ette, et omavalitsuste politiseerimise ja voimuvertikaali tugevdamisega suudate te
valitseda ka kohalikku elu ja selle kaudu ehk valijameeste kaudu orkestreerida ka presidendivalimisi.
Aga ma ennustan, et parast jargmisi valimisi on olukord juba teine, valitsuse moodustame meie. Kas siis
on teil hea olla opositsioonis, teades, et te olete ise Idiganud ara kdik enda vdimalused Eesti elus kaasa
raakida? Olge riigimehed! Tundke, et te esindate Eesti riiki ja Eesti rahvast, mitte oma parteid, mitte oma
partei juhtkonda ja, andke andeks, neid poisikesi, kes teid juhivad! Ma ei oska rohkem midagi 6elda, mul
ei olegi rohkem midagi delda. Naidake ks kordki, et te hoolite Eesti riigist ja Eesti rahvast, ning
haaletage selle kohaselt! Arge sellist pool... vastu vatke! Aitah!

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! K&ik fraktsioonid on saanud labiradkimistel osaleda. Riigikogu kodu- ja todkorra seaduse kohaselt
on s6na palunud riigihalduse minister Arto Aas. Kuulame ka ministri sdnavéttu enne [6pphaaletust ara.

12:01 Riigihalduse minister Arto Aas



Austatud Riigikogu! Lubage ka algataja nimel méned s6nad enne otsustavat haaletust. Me oleme
jéudnud tana jalle Ghe ajaloolise hetkeni. Kunagi varem ei ole taasiseseisvunud Eestis haldusreformi
seaduse eelndu Riigikogus |6pphaaletusel olnud. Panen teile sidamele, et haldusreform juba kaib.
Toonitan, et enamikus Eesti omavalitsustes uhinemislabiraakimisi peetakse ning neid peetakse
aktiivselt, konstruktiivselt ja taie t&sidusega. Nii et tana ei algata me siin haldusreformi, vaid meil on
vBimalus anda sellele oma heakskiit ja vajutada sellele oma 18plik pitser vdi tdmmata musta
stsenaariumi korral sellele taas kord pidurit. Kakskimmend aastat on kestnud tulised vaidlused,
loomulikult on olnud erinevaid arusaamu ja lahenemisnurki, aga tana oleme me jdudnud teatud
tasakaalupunkti, mida aktsepteerivad ka omavalitsusjuhid, muu hulgas nendes omavalitsustes, kus on
vBimul valimisliidud ja opositsioonilised erakonnad. Reform on tegelikult aktsepteeritud ja omaks
vBetud, protsess kaib.

Tahan kinnitada valitsuse nimel, et me jatkame jargmiste sammudega, et omavalitsuse mudelit
reformida. Meil on valmis seaduseelndu toorikud, mis kasitlevad omavalitsuste koost66d, funktsioone
ja loomulikult ka rahastamist. Siin juba 6eldi, et me oleme riigi eelarvestrateegias omavalitsuste
rahastamist oluliselt suurendanud. Omavalitsuste tulumaksulaekumised kasvavad praeguselt baasilt
jargmise nelja aastaga 500 miljonit eurot. Kevadel riigi eelarvestrateegiat tehes tehtud valitsuse kdige
viimased otsused andsid omavalitsustele jargmisel neljal aastal juurde veel 190 miljonit eurot. Aga me
vaatame selle mudeli tervikuna ule. K&ik, mis puudutab omavalitsuste funktsioone, koost6od ja
rahastamist, oleks aga mottetu, kui me ei suudaks téana teha ara seda kdige keerulisemat ja kdige
raskemat otsust omavalitsuste Uhinemise kohta.

Ldpetuseks tahan tanada kdiki, kes on aidanud sellel reformil sindida. Ma tahan tanada kimneid
ametnikke, eksperte, omavalitsusjuhte ja Riigikogu liikmeid nii opositsioonis kui ka koalitsioonis, kes on
andnud oma panuse, et see eelndu saaks tugevamaks ja meil oleks tana selle poolt haaletades studa
rahulik. Aitah teile!

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Priit Sibul, kas protseduuriline kisimus?

12:01 Priit Sibul

Aitah! Isamaa ja Res Publica Liit on haldusreformi oodanud kiimme aastat. Ma palun fraktsiooni nimel
kimme minutit vaheaega, et ka teised saaksid mdelda ja eelndu toetada!

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Selge. Vaheaeg kimme minutit.
Vaheaeg

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Head kolleegid, Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsiooni voetud kimneminutiline vaheaeg on I16ppenud.
Kuna eelndu vajab seadusena vastuvdtmiseks Riigikogu koosseisu haalteenamust, siis teeme enne
haaletust kohaloleku kontrolli.

Kohaloleku kontroll

Kohalolijaks registreeris ennast 95 Riigikogu liiget, puudub 6.

Panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud haldusreformi seaduse eelndu 200. Palun vétta
seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Eelndu poolt haaletas 56 Riigikogu liiget ja vastu 38, erapooletuks ei jaanud keegi. Eelnéu on seadusena
vastu vBetud. (Aplaus.)

4. 11:41 Erakooliseaduse, noorsoott6 seaduse ning pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse muutmise
seaduse eelndu (142 SE) kolmas lugemine


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/3dfb0dd6-a7b1-44d0-83b1-25634e839bca
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/a9a2aef5-aa89-486c-8100-c2a0aa06e058

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme edasi. Tanane neljas paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud erakooliseaduse,
noorsootdd seaduse ning péhikooli- ja gimnaasiumiseaduse muutmise seaduse eelndu 142 kolmas
lugemine. Avan fraktsioonide labiraakimised. Laine Randjarv Reformierakonna fraktsiooni nimel, palun!
5 + 3 minutit. Kolleegid, tdhelepanu, keskendame tahelepanu kdnelejale!

12:00 Laine Randjarv

Austatud juhatajal Head kolleegid! Lubage alustuseks tanada kdiki osapooli, kes eelndu valjatédtamisel
osalesid: haid koolijuhte, lastevanemaid, dpetajaid, koolidega tegelevaid kogukondi, ajakirjanikke ja
juriste, kasvatusteadlasi ja kolleege Riigikogust. Protsess oli pikk ja tuleb tunnistada, et kullaltki
aegandudeyv, ent usun siiski, et kdik leitud lahendused on igal juhul paremad teadmatusest ja
ebamaarasusest. Muu hulgas margin, et eelndu lisamaterjalide abil on véimalik tutvuda labiraakimiste
ja arutelude kogu ametliku protsessiga, mis Riigikogu kultuurikomisjoni ja partnerite osavotul algas
2015. aasta novembiris.

Nagu teame, on eelndu olulisim pdhimbtteline muudatus see, et erakooliseaduse, noorsootdo seaduse
ning pdhikooli- ja gimnaasiumiseaduse muutmise seaduse eelndu 142 seadusena vastuvétmise korral
muutub erakoolide tegevuskulude ehk koolimaja Ulalpidamisega seotud kulude katmine 2017. aastast
kohalikule omavalitsusele vabatahtlikuks. Peale selle on kohalik omavalitsus seaduse jdustumise korral
kaasatud erakoolide asutamise protsessi selle kaudu, et enne uuele erakoolile koolitusloa andmist
kUsitakse talt arvamust.

Teine sisuline muudatus eelmise seadusega vOrreldes on asjaolu, et kehtestatakse tleminekuperiood
2017. aastast kuni 2019. aasta I6puni. Selle aja jooksul rahastatakse erakoole riigieelarvest taiendavalt,
peale pedagoogilise personali palkade maksmise toetatakse ka koolide tegevuskulude katmist. Tapseid
protsente ja summasid on siit puldist juba korduvalt nimetatud, kordan Ule Uldised summad. Riigi
tegevustoetus erakoolidele tleminekuperioodil aastani 2019 on 75% kooli asukoha keskmisest
tegevustoetusest, kokku on seda suurusjargus 15 miljonit eurot. Toetus on omavalitsustes erinev, kuid
mitte suurem kui 87 eurot dpilase kohta kuus. Loodan siiralt, et omavalitsused toetavad
Uleminekuperioodil vabatahtlikult erakoole kas vdi selle Ulejaanud 25%-ga, kuid parast seda perioodi
juba tegevustoetuse puhul tdismahus, teadvustades erakoolide rolli Uhtses koolivdrgus. Just sellest
teadmisest peavad edaspidi Iahtuma erakoolide asutamise ja tegutsemise tingimused. Tulevikus tuleks
analuusida ka erakoolide asutamise ja riigieelarvelise toetuse saamise tingimusi, selleks et tagada kogu
riigi koolivbrgu normaalne toimimine.

Huvilised saavad faktilist lisateavet eelndu tekstist, seeparast juhin auditooriumi tahelepanu mdnele
emotsionaalsele aspektile. Erakoolidele ja ka omavalitsustele on vaja anda aega uue olukorraga
kohanemiseks. Muudatused toetuste maksmisel tahendavad erakoolidele vajadust senine arengukava
umber hinnata. Tuleb teha otsuseid, et leida muid tuluallikaid, véhendada dppetingimustega seotud
kulusid, tosta dppemaksu voi leida muid lahendusi, et tagada kooli jatkusuutlikkus. Omavalitsuste puhul
tuleb muu hulgas arvestada Iahiajal toimuvate haldusterritoriaalsete hariduskorralduslike
muudatustega. Just dsja votsime ju selle kohta seaduse vastu. Seepadrast on minu meelest maistlik
kehtestada kolmeaastane Uleminekuperiood, mille jooksul juba loodud erakoolid v8ivad oma tegevust
koostd6s kohaliku omavalitsusega korraldada ning saada kindlustunde, et neil on vdimalik kestma
jaada.

Lastevanemate ootus, et oleksid olemas vaikeklassid, ning soov, et nende laste huvide ja erivajadustega
koolis arvestataks, on taiesti mdistetav. Hariduslike erivajadustega lastele, silmas pidades ka kergemaid
juhte, tuleb Idheneda terviklikumalt, et selliste perede ainsaks valikuks ei oleks erakool. Erivajaduste
teemaga tuleb tegelda kompleksselt, sest siin peitub vanemate suur mure. Tuleb otsida paindlikumaid
lahendusi ka munitsipaalkoolis ja [ahtuda eelkdige laste vajadustest, mitte kooli omandivormist.

Vaga oluline on anda peredele vdimalikult arusaadavat teavet elukohajargse kooli
tegutsemisp8himadtete ning vanemate voimaluse kohta radkida kaasa kooli arengut kasitlevates ja
muudes kusimustes. Munitsipaalkoolide &ppe- ja kasvatustegevuse sisulised erinevused erakoolide
dppekavalistest erisustest ei ole nii suured, nagu vanematele on mulje jadanud. Munitsipaalkoolid
pakuvad sageli samu meetodeid ja lahenemisi, mida erakoolidki. Meil on arvukalt vaga haid
munitsipaalkoole. Neis to6tavad oma ala asjatundjad, kogemustega pedagoogid. Isiklikult arvan, et
kurta alailma selle Ule, et dpetajate keskmine vanus on 47 aastat ja Ule selle, st liiga k&rge, pole dige.
Selles vanuses inimesed on elukogenud, to6kogemustega, kannatlikumad ja kindlasti mitte vanad.



Seega tuleks pigem panustada kogemuste rakendamisse parimal moel, vdib-olla v8iks ka
pensioneerunud pedagooge abidpetajatena rakendada.

Ldpetuseks tahan 6elda, et vastandamise ja usaldamatuse asemel tuleb teha rohkem koosto6d eri
omandivormiga koolide vahel, vertikaaltasandil. Samuti peaks olema parem I8imumine
horisontaaltasandil, alusharidusest kuni kutse- ja kdrghariduseni valja. Haid kogemusi iga lapse, iga
Opilase vboimete parimaks valjatoomiseks on jagada ja Ule votta nii erakoolidel kui ka
munitsipaalkoolidel.

Ma tanan vaga koiki kolleege kultuurikomisjonist, nii ametnikke kui ka poliitikuid! Meil ei olnud
komisjonis teravat piiri ega Idhet opositsiooni ja koalitsiooni vahel. Me kasutasime ara kdigi
komisjoniliikmete inimlikke ja professionaalseid kogemusi, et leida keerulist teemat kasitledes parim
lahendus. Reformierakonna fraktsioon toetab eelndu ja kutsub kaiki Ules selle poolt haaletama. Tanan
tahelepanu eest!

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Mailis Reps Keskerakonna fraktsiooni nimel, palun! 5 + 3 minutit.

12:01 Mailis Reps

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid, Riigikogu liikmed! Erakooliseaduse muudatuste eesmark oli vaid
moni aasta tagasi ju diglaselt seatud, vahemalt nii siit puldist kdneldi. See eesmark oli kdiki lapsi
vordselt kohelda. Kogu diskussioon algas peale arutelust kohalike omavalitsuste omavahelise
arveldamise imber. Leiti, et kui laps laheb teise kohaliku omavalitsuse p&hikooli, siis arveldamist sellisel
kujul ei peaks toimuma, kuna tal on ju oma kool olemas. Kultuurikomisjoni pika arutelu tulemusena -
kull mitte selles, vaid eelmises ja juba ka ule-eelmises Riigikogu koosseisus - jouti siiski endiselt
otsusele, et arveldamine sellisel kujul jaab kehtima. Veelgi enam, leiti, et kui laps Iaheb erakooli ja
arveldamist ei toimu, ei ole see digustatud. Sealt tulenesid ka muudatusettepanekud, mida toetas nii
tolle hetke koalitsiooni kui ka Vabariigi Valitsuse esindajana haridusminister.

Vaidlus kais seega kohalike omavalitsuste ja erakoolide suhete Ule. Vaidlus joudis Riigikogust
Riigikohtusse, kus leiti, et riik ei saa panna kohalikele omavalitsustele kohustust kohelda lapsi nii
erakoolis kui ka munitsipaalkoolis tapselt samadel alustel, andes kaasa selle nn arveldamise osa vdi
koolimaja Ulalpidamise kohustuse osa. Veelgi enam, leiti, et sellisel kujul ei saa eraharidust tlelldse
kohaliku omavalitsusega niivord siduda, kui seda tehakse tlejaanud hariduse, munitsipaalkoolide
puhul. Siin on palju kiisimusi, mida saab lahendada ainult riik.

Me jdudsime seega tana arutatava eelndu juurde, kus oli vaja tapsustada kohalike omavalitsuste,
munitsipaalhariduse, erahariduse ja riigi suhteid. Taiesti ootamatult meile kdigile ei jargnenud aga mitte
arutelu, kuidas eraharidust teha tlejaanud haridusega sarnasemaks, kattesaadavamaks,
ligipaasetavamaks, vaid hakati raakima, et erakoolid, kogukonnakoolid, lastevanemate initsiatiivil
sundinud koolid ja munitsipaalkoolid justkui vastanduksid. Veelgi enam, vaidluses toodi valja, et kui
erakoole ei oleks, siis oleks dpetajate palk oluliselt suurem. See tuletab meelde vaid mdne aasta eest
esitatud umbes samasugust valet, et kui logopeede koolis ei oleks, siis oleks dpetajate palk ikka palju
suurem. Vabandage, aga need mdlemad vaited on osutunud valeks. Erakoolid ei ole pdhjus, miks
Opetajate palk on vaike, erakoolid on olnud tanaseks peaaegu 30 aastat Eesti hariduse lahutamatu osa.
Peaaegu 30 aastat oleme mdistnud, et erakoolid on pakkunud midagi, mida me traditsioonilistes
koolides kohati pakkuda ei ole saanud. Vaid m&ne aasta eest kais Uhiskonnas vaga suur vaidlus, mida
teha kristliku &petuse ja religioonidpetusega koolides. Siseministeeriumis to6tati valja dppekavad, millel
oli lai toetus. Paljud koolid alustasidki laiapdhjalist religiooniGpetust. Siis aga tuli teine laine, deldi, et
oleks asjalikum, kui kristlikud koolid to6taksid erakoolide nime all. Miks mitte? Selliseid koole tanaseks
ka on.

Mis on selle vaidluse pdhjal tanaseks eelndust saanud? Me oleme Uhel ndul, et eraharidus on
koolivdrgu osa. Me oleme Uhel ndul, et erahariduse Umber on ktsimusi. Kuidas saaks parema ligipaasu
eraharidusele? Kui riik rahastab erakoole, st maksumaksja rahastab neid omavalitsuse kaudu vdi teeb
seda otse riik, kuidas vdiks see toimuda vBrdsematel alustel? Kas need koolid v&iksid olla Uldse
oppemaksuta voi vdiks dppemaksul olla seal lagi? Kuidas saaks see kool olla selliselt koolivdrgu osa, et
kohalikus omavalitsuses elavad lastevanemad, kelle lapsed seal koolis ei kai, tunneksid, et neilt ei vdeta
midagi ara? Aga need kusimused ei saa selles eelndus lahendust. See annabki pdhjuse meile kdigile, kes
me siin puldis esineme, kokku leppida, et me ei I6peta praegu seda peattkki, vaid me laheme lihtsalt



selle peatukiga kultuurikomisjonis edasi.

Teine asi, mis on selle eelndu puhul vdib-olla kdige valusam, seondub sdnaga "kompromiss". Siin on
kaks vaga olulist markust, mida ma opositsiooni esindajana olen kohustatud valja Gtlema.

Esiteks see, et meie, poliitikud, unustame pidevalt ara, et kooliaasta ei alga 1. jaanuaril. See ei ole
esimene eelndu, millega me teeme suuri muudatusi keset kooliaastat. Kooliaasta algab 1. septembrist.
Oleks parem, kui muudatused joustuksid 1. augustist, ja veel parem, kui need jéustuksid 1. juunist, sest
kdik, kes on kooliga seotud, teavad, et sellest hetkest s6lmitakse dpetajatega jargmiseks aastaks
to6lepingud. Nii et muudatused v&ivad kull stindida 1. jaanuaril, kui neid hakatakse rakendama
jargmise aasta septembrist.

Teine ja vBib-olla veel olulisem kisimus on see, et me toome sisse uusi mdisteid, nagu seekord on EHIS-
e andmestik. Aga tegelikult kdik me siin saalis teame, et need andmed ei ole veel tdpsed. Me vdiksime ju
kdik koos tunnistada, et kompromiss stndis, aga kuidas see seadus tegelikult rakendub, seda me keegi
veel ei tea. See on ka p&hjus, miks ma julgen 6elda, et meil oli konsensus, et erahariduse Umber on
palju kisimusi, mida me peame Uheskoos edasi lahendama, meil oli konsensus, et see haridus on
koolivbrgu lahutamatu osa, aga kuidas edasi minna ja leida konstruktiivseid lahendusi, siin on meil
otsinguid veel Gsna palju ees.

Ldpetuseks vdin 6elda, nagu ma Utlesin ka teisel lugemisel, et Keskerakonna fraktsioon on kull sellisel
kujul esitatud eelndu vastu, aga me oleme r68msad selle Ule, et Ule tuki aja ndeme me hariduses selgelt
lastevanemate initsiatiivi. Nad soovivad kdige parema tahtmisega oma laste hariduses kaasa raakida ja
tegelikult on nemad ainsad, kes seekord vditsid. Aitah!

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Priit Sibul Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsiooni nimel, palun!

12:01 Priit Sibul

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsioon toetab erakooliseaduse
muutmist. Aga me ei tee seda mitte vaga kerge sidamega. Seda pdhjusel, et pool aastat arutatud
kompromiss, mille Gle on kirglikult vaieldud, ei paku pikaajalist ja I6plikku lahendust erakoolide
finantseerimisele. Aga on oluline, et see kompromiss annab vahemalt jargmiseks kolmeks aastaks
erakoolidele vdimaluse millegagi arvestada.

Selle eelndu umber toimunud diskussioon oli uks palju suuremasse maailma, kui keegi oskas aimata.
Erakooli nime kandnud uks avas meile laiema pildi nii hariduse sisust kui ka haridusvérgust. Selle
diskussiooni kaigus sai selgemaks, et on erinevad haridusmetoodikad ja vaartussusteemid, mille
raames inimene vdib harituks kujuneda. Igathel neist koos oma eriparaga on oma koht. Nutd on
jaanud veel kisimus, kui paljuks me oleme suutelised, mida saab kinni maksta maksumaksja
vahenditest ja mida tuleb inimesel endal juurde maksta.

Kdige olulisem on minu arvates see, et IRL seisab mitmekesisuse eest, alternatiivide eest ja vdimaluse
eest haridusvaldkonnas valida. See, et Gletldse on olemas valikud, muudab véimalikuks neid valikuid ka
langetada. Ainulksi juba see vabadus on vaartus, mille eest on oluline seista.

Meie eesmark oli see, et lapsed oleksid maksumaksja seisukohalt Uhe pulga peal, s6ltumata sellest, kes
on kooliomanik. S8ltumata sellest, millist teed pidi maksuraha kooli j6uab, peab see olema thesugune,
tegemata vahet lapsel v8i kooliomanikul. Erahariduse Ule tekkinud diskussioon peaks igauht meist
panema kusima, miks seda tehakse, milliseid probleeme sisteemis nahakse ning kuidas me
suudaksime neid Uheskoos lahendada. Ei saa ju olla vdimalik, et kildkond vanemaid seisab vaid selle
eest, et neil oleks igus erahariduse eest taiendavalt juurde maksta. Kui veidi seda nn hariduse ust
paotada, siis markame dige kiiresti, et erinevale vaartusruumile ja erinevale metoodikale jagub ruumi
peamiselt just erakoolides. Kuid mitte ainult, ka paljud munitsipaalkoolid on omandolised. Mida aeg
edasi, seda rohkem need erisused valja joonistuvad.

Nagu teame, dppida on véimalik kdigil, kes dppida tahavad, nii ka erinevatel haridusstusteemidel,
koolidel ning kogukondadel. Tana vormistame me kolmeks aastaks kompromissi, mis saavutati
poliitilise kokkuleppe tulemusel. Jargmised kolm aastat, nagu 6eldud, saavad erakoolid 75% kohaliku
omavalitsuse koolide keskmisest tegevustoetusest, kuid mitte rohkem kui 87 eurot kuus dpilase kohta.
Kas me oleme sellega rahul? Kompromiss on lahendus, mis ei rahulda kunagi kumbagi osapoolt.

Mis minu meelest halvasti 1dks, on see, et ministeeriumirahvas ja minister ei ole suutnud senini
motestada erakoolide ja erahariduse rolli haridusmaastikul. Haridusraha ei ole ikka veel seotud lapsega.



See ei saa nii jaada. Me peame pausi vétmata edasi tddtama, nii nagu siin juba enne mind deldi.
Praegune vaherahu saab otsa vaga kiiresti.

Ldpuks tahan tanada aktiivseid lastevanemaid, kultuuriinimesi ja kogukondi, kes mitte ainult ei seisnud
oma huvide eest, vaid aitasid tekkinud debatis métestada Eesti haridusmaastikul toimuvat. Ma olen
veendunud, et siit saab alguse oluline muutuste jada ja seda mitte vaid erakoolides. Kogu
haridussusteem muutub sisult mitmekesisemaks ning haridusvérk jdukohasemaks. Me saame 6iged
andmed EHIS-esse, saame selguse koos Praxise ning Haridus- ja Teadusministeeriumiga, milline on
tegelik kulu dpilase kohta, sh tegelikud investeeringud. Nii saame kujundada mitmekesise
haridusststeemi, mida suudame ka ulal pidada. Loodan, et samavdrd sisuline ja kirglik arutelu on meil
ka jargmistel haridusaruteludel. Aitah!

13:01 Esimees Eiki Nestor
Martin Helme Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni nimel, palun! Kolm minutit lisaaega.

13:01 Martin Helme

Harra spiiker! Head kolleegid! Peamise kriitika selle eelndu kohta oleme juba esimese ja teise lugemise
ajal siitsamast puldist valja 6elnud. Aga mdnda asja tahaks Ule korrata ja tapsustada.

Esiteks, meid vaga riivab see, et tegelikult koheldakse Eesti lapsi ebavdrdselt. Kdik need taiesti
kUuniliselt avalikkuse ette paisatud valed selle kohta, kuidas erakoolidele makstakse peale vdi neid
makstakse Ule, on pdhjustanud olukorra, kus needsamad erakoolis kdivad lapsed v&i digemini nende
vanemad maksavad topelt. See on vaga halb poliitika. Me teame, miks sellist poliitikat aetakse. Seda
tehakse selleks, et pigistada teatud inimestelt raha valja ja veeretada riigi Ulesanded inimeste kaela.
Teine vaga oluline asi, mida tuleb 6elda ja millest on ka eelkdnelejad raakinud, on see, et voitlus ei kai
ainult raha parast, vaid vditlus on selgelt ideoloogiline. Me saame aru, et statistid ja kultuurimarksistid,
kes sooviksid haridusasutustest teha ajuloputusasutusi, soovivad haridusststeemi Uhetaoliseks muuta
ja ideoloogilise kontrolli alla vdtta. Selleks sobib véimalikult tugev riiklik kontroll, muu hulgas
rahahoobade kaudu. Kdik see on arusaadav sotside puhul. Miks sedasama poliitikat ajab ennast
liberaalseks pidav Reformierakond, on pisut arusaamatu. See on arusaadav alles siis, kui me saame aru,
et Reformierakond ei ole liberaalne erakond, vaid on samamoodi statistide- vdi riigikeskne ja
tsentraliseeriv erakond.

See seadusmuudatus, mille me haaletusele paneme, on esiteks halb kompromiss, sest see viib ellu selle
muudatuse, et osa lastevanemaid peab oma laste hariduse eest hakkama maksma nii maksude kaudu
kui ka otse. Teiseks tdhendab see probleemi Itikkamist tulevikku ehk see lahendab probleemi ara ainult
jargmiseks kolmeks aastaks. Juhin tahelepanu sellele, millele me ka eelmise eelndu arutelul tdhelepanu
juhtisime. Meie fraktsiooni esindaja Utles, et jargmiste valimiste ajal vdib olukord olla hoopis teine. Ei ole
uldse halb, kui 2019. aasta Riigikogu valimiste Uheks keskseks teemaks kujuneb hariduse
mitmekesisuse eest seismine. Nendes kusimustes on erakonnad vaga selgelt poole valinud. Me oleme
taiesti kindlad, et praegune valitsuskoalitsioon on valinud vale poole ja valijad karistavad teda selle eest.
Meie ei saa selle seaduseelndu poolt haaletada, sest seda juhib vale ideoloogia, see rakendab vale
praktikat ja see on lastevanemate digusi piirav selles mdéttes, et lastevanemate vdimalus oma laste
haridusteed ja haridusviisi valida saab kannatada. See eelndu annab liiga palju v6imu keskvéimule ning
muudab koolid ja koolipidamise n-6 raha eest sitsimise kaudu kontrollitavaks, muu hulgas
ideoloogiliselt. Sellele tuleb vastu olla. Aitah!

13:01 Esimees Eiki Nestor
Krista Aru Vabaerakonna fraktsiooni nimel, palun!

13:01 Krista Aru

Austatud Riigikogu esimees! Head rahvaesindajad! Ma arvan, et kool ja haridus on selline valdkond,
kuhu me ei tohiks poliitikat sisse tuua. Me peaksime hariduse kui meie riigi elu ja Uldse Eesti rahva elu
Uhe aluse Ule radkima ilma sildistamata. Eesti Vabaerakond toetab ja tunnustab eraalgatuses sundinud
koole k&ikide nende ettevGtmiste eest, mida nad on teinud, sest eraalgatus annab igale lapsele
vBimaluse saada just selline haridus, mis talle sobib. See on kdige olulisem. Teiseks annab eraalgatusest
sundinud kool veidi teistsuguse vdimaluse ka dpetajale, vbib-olla vdimaluse vaadata kogu senist
dpetamissusteemi ja koolitundi natuke teise nurga alt. Eraalgatusest sindinud kool téhendab ka



kodanikuUhiskonna tugevdamist. See on lastevanemate v8imalus Uhiskonnaelus osaleda ja panustada
sinna oma t66d, raha ja ka aega.

Meil on vaga kahju, et vahepealse arutelu ja diskussiooni ajal, mis kestis t8esti pool aastat, esitati
avalikkusele hulk valesid, legende ja muute. Puuti eksitada ka arvudega. Pihta said nii lapsed kui ka just
nimelt need eraalgatuslikud koolid ja sealsed &petajad. Sellest on siiralt kahju. Seda ei oleks me
tohtinud lubada. See juhtus kindlasti ka selle tagajarjel, et kogu selles haridusdispuudis ei suudetud
poliitikat taiesti valtida.

Kui Vabaerakonna fraktsioon tana Utleb, et hadletamine on meil vaba, me ei haaleta selle eelndu vastu,
siis ei tahenda see sugugi mitte seda, et me kildame heaks selle seaduseelndu kui ainuvéimaliku
lahenduse. See seaduseelndu on poolik, see pakub poolikuid lahendusi, kuid sellel on ka omad vaga
tugevad kuljed. Esimest korda arvatakse erakoolid tdesti koolivérgu osaks. Omavalitsuste tarkus ning
riigi vajadus mdétestada haridust kui Uhte tervikut tagab selle, et meil oleks tdesti Uhelt poolt
Uhtsuskooliharidus ja teiselt poolt kaasav haridus. Teiseks, erivajadustega lapsed. Nende v8imalus
saada tuge, dppides erakoolis, pikeneb kuni aastani 2023. Siin tuleb kindlustunnet juurde. Kolmandaks,
tegevustoetus. Tdsi, see on 75% kohaliku omavalitsuse keskmisest koolikoha maksumusest, kuid see
annab vdimaluse minna diskussiooniga kogu hariduse finantseerimise slisteemi juurde. Me ei saa ju
lubada ka seda, et korrastades Uhte vaikest osa haridussUsteemist, jatame vaatamata tervikpildi.

Iga laps on vaart seda, et maksumaksja rahast rahastataks tema haridusteed vérdselt teistega. Selle
suure eesmargi nimel oleme valmis ja ndus koos edasi liikuma, sest teist teed ei ole. Oige demokraatia -
vihjan siin ka Mark Soosaarele - on alati valmis koostddks sellel hetkel, kui koostd6 annab rohkem kasu
ja tulu kui isegi vaga siiras vastuvaitlus.

Head kolleegid! See seaduseelndu ei ole taiuslik, kuid see seaduseelndu annab meile vbimaluse kogu
selle suure teemaga edasi liikuda. Aitah!

13:01 Esimees Eiki Nestor

Rohkem labiraakimissoove ei ole. Jargneb |6pphaaletus.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud erakooliseaduse, noorsoot66
seaduse ning pdhikooli- ja guimnaasiumiseaduse muutmise seaduse eelndu 142. Palun vdtta seisukoht
ja haaletada!

Haaletustulemused

Poolt hadletas 61 ja vastu 27 Riigikogu liiget, erapooletuks jai 1. Erakooliseaduse, noorsoot66 seaduse
ning pdhikooli- ja gimnaasiumiseaduse muutmise seadus on vastu vdetud.

5. 12:13 Riigivaraseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu
(171 SE) kolmas lugemine

13:01 Esimees Eiki Nestor

Algab Vabariigi Valitsuse algatatud riigivaraseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu 171 kolmas lugemine. Avan labiradkimised. Kdnesoove ei ole.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud riigivaraseaduse muutmise ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 171. Palun vétta seisukoht ja haaletada!
Haaletustulemused

Poolt 84 Riigikogu liiget, vastu ei ole keegi ja ka erapooletuks ei jddanud keegi. Riigivaraseaduse
muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seadus on vastu voetud. Head paeva jatku!
Kohtume hommel!

Istungi 16pp kell 12.14.
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