Stenogrammid

XIII Riigikogu, II Istungjark, tdiskogu korraline istung
Kolmapdev, 16.12.2015, 14:00

Toimetatud

14:00 Istungi rakendamine

1. 14:08 Rahvastikuregistri seaduse, perekonnaseisutoimingute seaduse ja riigildivuseaduse muutmise
seaduse eelndu (124 SE) teine lugemine

2. 14:19 Riigipiiri seaduse, politsei ja piirivalve seaduse ning riigipiiri seaduse, tolliseaduse ning politsei
ja piirivalve seaduse muutmise seaduse muutmise seaduse eelndu (141 SE) teine lugemine

3. 14:22 Kaibemaksuseaduse & 30 muutmise seaduse eelndu (148 SE) teine lugemine

4. 14:24 Kriminaalmenetluse seadustiku muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse, millega laiendatakse kannatanute digusi kriminaalmenetluses, eelndu (80 SE) teine lugemine
5. 14:37 Veeseaduse muutmise seaduse eelndu (82 SE) kolmas lugemine

6. 14:46 Tagatisfondi seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (119 SE) kolmas lugemine

7. 14:47 Euroopa Liidu liikmesriigist ebaseaduslikult valjaviidud kultuurivaartuste tagastamise seaduse
muutmise seaduse eelndu (117 SE) kolmas lugemine

8. 14:49 Podhikooli- ja gimnaasiumiseaduse ning erakooliseaduse muutmise seaduse eelndu (140 SE)
teine lugemine

9. 16:17 Maksualase teabevahetuse seaduse ja maksukorralduse seaduse muutmise seaduse eelndu
(145 SE) esimene lugemine

14:00 Istungi rakendamine

14:02 Aseesimees Juri Ratas

Tere paevast, head ametikaaslased! Alustame Riigikogu taiskogu Il istungjargu 11. té6nadala
kolmapaevast istungit. Kdigepealt palun kdnetooli neid Riigikogu liikmeid, kes soovivad Ule anda
eelndusid voi aruparimisi. Palun, Martin Helme!

14:02 Martin Helme

Lugupeetud asespiiker! Lugupeetud kolleegid! Annan Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni liikkmete
nimel justiitsminister Urmas Reinsalule Ule aruparimise Oleg Ossinovski korruptsiooni méju kohta Eesti
poliitikale. Meedia andmetel on Lati véimud esitanud kahtlustuse Uhele Eesti jukaimale arimehele Oleg
Ossinovskile. Vaidetavalt maksis Ossinovski soodsa hanke saamiseks ligi pool miljonit eurot
altkaemaksu Lati Raudtee juhile. Oleg Ossinovski on varem Eestis siudi mdistetud katse eest s6lmida
konkurentsi kahjustav kokkulepe Eesti Raudteega. Oma ari ajab Oleg Ossinovski peamiselt Spacecomi-
nimelise ettevdtte kaudu, mille omanik on Vene oligarhidele kuuluv firma Globaltrans Group. Viimastel
aastatel on ta annetanud Sotsiaaldemokraatlikule Erakonnale ligi 200 000 eurot.

Sotsiaaldemokraatliku Erakonna esimees Jevgeni Ossinovski on kuulunud oma isale kuuluva Skinest
Grupi ndukogusse ligi kimme aastat ajavahemikus 2005-2014. Jevgeni Ossinovski on kinnitanud nii
parlamendile kui ka avalikkusele, et tal ei ole mingit pistmist isa aridega, kuid vahemalt formaalselt ei
vasta see tdele. Seoses sellega me kusime, kas justiitsminister saab parlamendile anda tapsema
ulevaate, mis on Lati riigi poolt Oleg Ossinovskile esitatud kahtlustuse sisu. Ossinovski advokaat vaidab,
et Latis pakutud altkdemaks oli m&eldud kolmandale osapoolele. Kas justiitsministril on informatsiooni,
kes on see kolmas osapool ja kas tal on seoseid Eestiga? Kas on olemas informatsiooni, mille eest
kolmandale osapoolele see raha oli mdeldud? Ja neljandaks kusime, arvestades vdimalikku riski Eesti
riigi julgeolekule, kui Uhe valitsuspartei esimees on seotud viidatud korruptiivset aripraktikat viljeleva



firmaga, mis kuulub Vene oligarhidele, kas Eesti vdimudel on Ulevaade Jevgeni Ossinovski seotusest
tema isa ariga Eestis, Latis, Leedus ja Venemaal.

14:04 Aseesimees Jiiri Ratas
Ma palun Riigikogu kdnetooli Kadri Simsoni!

14:04 Kadri Simson

Lugupeetud istungi juhataja! Head kolleegid! Annan 18 Riigikogu liikme nimel tle aruparimise
rahandusminister Sven Sesterile. Oleme analoogse v8i sama sisuga aruparimise varem esitanud ka
Eesti Panga presidendile ja peaministrile, ndd on aeg ka valdkonnaministril anda vastus, miks Eesti on
seni loobunud omapoolsest kasu saamisest Uleeuroopalise vBlakirjade ostu programmi raames. Nimelt
kaivitas Euroopa Keskpank kdesoleva aasta martsis vdlakirjade ostu programmi ja sellest ajast alates on
rahapressid trikkinud ja huvilised kokku ostnud riigi volakirju 60 miljardi euro eest kuus. Programm pidi
|6ppema jargmise aasta septembris, aga tanavu detsembris otsustati seda pikendada, ja pikendada
kuni 2017. aasta martsini v&i seni, kuni euroala inflatsioon jduab Euroopa Keskpanga seatud
eesmargini.

Ka Eesti Pank osaleb varaostuprogrammis ligikaudu 120 miljoni euroga igas kuus, aga kuna Eesti
valitsus vélakirju emiteerinud ei ole, siis on Eesti keskpank ostnud peamiselt teiste riikide
institutsioonide vdlakirju. Erandina sai Eesti Pank Euroopa Keskpanga ndukogult loa soetada riikliku
vorguettevotte Elering vBlakirju, mida on jarelturult tdnaseks ostetud 35 miljoni euro eest. Aga
varaostuprogrammi laiem eesmark on ergutada euroala majanduskasvu ja hoida inflatsioon alla 2%,
aga samas selle [ahedal. Seetdttu soovime rahandusministrilt teada, milliseid v8lakirju on Eesti Pank
seni ostnud. Kui vdlakirjade ostu programmi mdte on ergutada riikide majanduskasvu, siis miks Eesti
oma ostudega ergutab teiste euroriikide majanduskasvu? Miks ei ole isegi todversioonina arutatud, kas
Eesti vOiks vdlakirjade kaudu ka oma majandust ergutama asuda? Tanan tahelepanu eest!

14:06 Aseesimees Juri Ratas

Head ametikaaslased! Olen Riigikogu juhatuse nimel vastu vdtnud kaks aruparimist ning vastavalt meie
kodu- ja todkorra seadusele otsustab juhatus nende edasise menetlemise. Viime naud Iabi kohaloleku
kontrolli.

Kohaloleku kontroll

Kohalolijaks registreerus 88 Riigikogu liiget, puudub 13.

Tanases paevakorras on ka kaks tapsustust. Nimelt on Vabariigi Valitsus teinud ettepaneku arvata
paevakorrast valja jargmised punktid: esiteks, viies paevakorrapunkt, milleks on Vabariigi Valitsuse
algatatud Rahvusvahelise To6organisatsiooni kalandustd6 konventsiooni (nr 188) ratifitseerimise
seaduse eelndu 126 esimene lugemine, ja teiseks, kuues paevakorrapunkt, milleks on Vabariigi Valitsuse
algatatud Rahvusvahelise Té6organisatsiooni meretd6 konventsiooni ratifitseerimise seaduse eelndu
127 esimene lugemine. Seega ka meret66 konventsioon laheb valja.

1. 14:08 Rahvastikuregistri seaduse, perekonnaseisutoimingute seaduse ja riigildivuseaduse muutmise
seaduse eelndu (124 SE) teine lugemine

14:08 Aseesimees Juri Ratas

Alustame nuud tanaste paevakorrapunktide menetlemist. Esimene punkt on Vabariigi Valitsuse
algatatud rahvastikuregistri seaduse, perekonnaseisutoimingute seaduse ja riigildivuseaduse muutmise
seaduse eelndu 124 teine lugemine. Ma palun ettekandeks Riigikogu k&netooli pdhiseaduskomisjoni
liikme Martin Kuke!

14:08 Martin Kukk
Hea esimees!

14:08 Aseesimees Juri Ratas


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/97ff92ae-47fb-43e5-842e-4705437b1775

Tervitame teda kindlasti. Head ametikaaslased, ma palun vaikust! Palun austame ettekandjat ja neid,
kes soovivad kuulata! Saalis on liiga suur larm.

14:08 Martin Kukk

Head ametikaaslased! Vabariigi Valitsus algatas 9. novembril rahvastikuregistri seaduse,
perekonnaseisutoimingute seaduse ja riigildivuseaduse muutmise seaduse eelndu. Selle esimene
lugemine toimus tanavu 26. novembril. Muudatusettepanekute esitamise tahtaeg oli 3. detsember kell
17.15. Eelndu kohta laekus kuus muudatusettepanekut Riigikogu lilkkmelt Tanel Talvelt ning tGhe
ettepaneku esitas pdhiseaduskomisjon. Eelndu teise lugemise arutelu toimus p&hiseaduskomisjonis 7.
detsembril, kui komisjon vaatas Iabi muudatusettepanekud ning tegi nende kohta otsused.
Pdhiseaduskomisjonis olevad muudatusettepanekud ...

14:08 Aseesimees Juri Ratas

Hea ettekandja, ma palun vabandust! Head ametikaaslased, kas te saaksite tulla appi Riigikogu istungi
juhatajale, kes ei saa hetkel oma t66ga hakkama, sest saalis on liiga suur larm? Ma palun, austame
ettekandjat ja neid, kes soovivad kuulata! Palun saalis vaikust! Hea ettekandja, palun jatkake!

14:09 Martin Kukk

Muudatusettepaneku nr 1 esitas Riigikogu liige Tanel Talve, selle selgitused on toodud
muudatusettepanekute loetelus. Komisjoni 7. detsembri istungil tutvustas harra Talve oma
muudatusettepanekut, mille kohaselt e-residentsuse andmed ei peaks sisalduma rahvastikuregistri
arhiivis. Péhjendatud oleks e-residentide andmete kasitamine rahvastikuregistri andmete eriliigina.
Siseministeeriumi esindaja selgitas, et praegu on rahvastikuregister Ules ehitatud selliselt, et seal on
aktuaalsed rahvastikuregistri objekti isikuandmed ja arhiivsed andmed.

Seadusmuudatuse eesmark on tekitada rahvastikuregistrisse juurde e-residentsuse marge. K&ik, kes
andmeid vajavad, saavad teha paringu rahvastikuregistri arhiivi, et saada sealt andmeid e-residentide
kohta. Muudatus parandab olukorda, kuna arhiivist saab katte andmed just e-residentide kohta.
Paringutes peab kull tegema muudatusi, kuid Siseministeerium on valmis neid paringuid selliselt
taiendama, et rahvastikuregistrist saaks andmeid e-residentide kohta valjastada neile, kes neid vajavad.
Siseministeerium ei pea vdimalikuks teha imber kogu rahvastikuregistri sisteem ning muuta senise
andmevahetuse pdhimdtteid. Ministeeriumi esindaja markis, et see tooks neile kaasa vaga suuri rahalisi
kohustusi. Komisjoni liikmed ndustusid, et arvestama peab ka eelarvevahendite olemasoluga, kogu
susteemi Umbertegemiseks raha ei ole. Sellest tulenevalt jattis komisjon muudatusettepaneku
arvestamata. Lisaks oli juttu ka sellest, et need muudatused on siiski [ahimas tulevikus kavas.
Siseministeeriumi esindaja kinnitas komisjoni liikmetele, et kuna e-residentsus on arenev valdkond, siis
kogu sUsteemi muudatused ka aset leiavad.

Muudatusettepanekud nr 2-6 esitas samuti Riigikogu liige Tanel Talve ning need on sisuliselt seotud
muudatusettepanekuga nr 1. Kuna komisjon ei toetanud muudatusettepanekut nr 1, siis jaid samadel
kaalutlustel toetamata ka ettepanekud nr 2-6.

Muudatusettepaneku nr 7 tegi pohiseaduskomisjon, vBttes arvesse Tallinna Linnakantselei 2.
detsembril saadetud kirja. Linnakantselei markis oma kirjas, et seaduseelnduga pannakse kohalikele
omavalitsustele kohustus hakata edaspidi korraldama seda, et kui isikule valjastatakse
rahvastikuregistrist andmed tema alaealise lapse, eestkostetava v&i surnud abikaasa kohta, siis saaks ta
riigildivu kohe maksta. See tahendaks kohalikele omavalitsustele seda, et inimestele tuleb tagada
vBimalus teha rahamakseid kohapeal. Kuna selline vdimekus Tallinna Linnakantseleil ja suure
tdendosusega ka teistel omavalitsustel puudub, siis leidis komisjon, et arvestades Tallinna suurt elanike
arvu ning vajalike Umberkorralduste mahtu, ei ole vdimalik nii lihikese ajaga kdiki vajalikke muudatusi
teha. Tallinna Linnakantselei tegigi ettepaneku jatta sellesisulised satted eelnBust valja vdi jatta seaduse
rakendamiseks maistlik aeg. Kuulanud ara linnakantselei esindajate seisukohad, otsustas komisjon teha
muudatusettepaneku, millega jaetakse eelndust valja satted, mis naevad ette riigildivu tasumise, kui
isikule valjastatakse rahvastikuregistri andmed tema alaealise lapse, eestkostetava v&i surnud abikaasa
kohta. Otsustati valja selgitada sellelt teenuselt riigildivu vétmise vajadus ja seejarel teha vastavad
muudatused.

Ja nuud kdige olulisem osa: menetluslikud otsused. Péhiseaduskomisjon otsustas suunata eelndu



teisele lugemisele s.a 16. detsembriks ja teha Riigikogu taiskogule ettepaneku teine lugemine I6petada.
Juhul kui eelnBu 124 teine lugemine I6petatakse, siis voiks saata eelndu kolmandale lugemisele 17.
detsembriks ning selle seadusena ka vastu votta.

14:15 Aseesimees Jiri Ratas
Hea ettekandja, teile on vahemalt Uks kisimus. Ken-Marti Vaher, palun!

14:15 Ken-Marti Vaher

Aitah, lugupeetud juhataja! Austatud ettekandja, akki te tapsustate seitsmendat muudatusettepanekut?
Ma saan aru, et pdhiseaduskomisjon on jatnud mingid satted eelndust valja. Samas loeme, et eelndus
on endiselt lause, et rahvastikuregistri andmete kinnitatud valjavotte eest vdetakse riigildivu Uhe isiku
andmete kohta 5 eurot. Seal on ju samuti too sularahaga arveldamise probleem, millele, nagu ma aru
saan, Eesti suurim omavalitsus tahelepanu juhtis. V&ib-olla tapsustate, mis siis ikkagi eelndust valja
vOeti ja millisena see seadusnorm eelndusse kirja on saanud.

14:16 Martin Kukk

Nagu ma Utlesin, see, mis puudutab vallas vdi linnas I8ivumaksete tegemist, jaab eelndust valja, kuna
Tallinna Linnakantseleil ei ole vdimekust neid makseid vastu votta.

14:16 Aseesimees Jiiri Ratas
Hea ettekandja, teile on veel Uks kiisimus meie healt ametikaaslaselt Ken-Marti Vaherilt. Palun!

14:16 Ken-Marti Vaher

Suur tanu, lugupeetud juhataja! Austatud ettekandja! Kas ma saan 8igesti aru, et pdhiseaduskomisjoni
muudatusettepanek, mida te olete taielikult arvestanud, tdhendab seda, et isiku Gigustatud huvi korral
on vdimalik andmete valjatrukk valjastada? Selle eest tasutakse riigildivu 5 eurot. Ma saan aru, et
makseviisiks on ulekanne, sularahaga arveldamist ette nahtud ei ole. Kas on nii?

14:17 Martin Kukk

Seni kuni Tallinna Linnakantselei ei ole asjaomast vdimekust tekitanud, ei saa vallas v&i linnas
valjavotete valjastamise eest riigildivu votta. Kui see Uhel hetkel saab tekitatud ja seda peetakse
vajalikuks, siis on v8imalik selle seaduse muutmise juurde tagasi tulla. Aga praegu linnakantseleil seda
vBimekust ei ole ja kui me niud ruttu sellise muudatuse teeksime, siis sisuliselt nad ei suudaks seadust
taita.

14:17 Aseesimees Juri Ratas

Aitah, hea ettekandja! Rohkem kusimusi ei ole. NUud on mul v6imalus avada labiraakimised, kui keegi
soovib teise lugemise kaigus taiskogu istungil eelndu 124 kohta midagi delda. Kénesoove ei ole.
Alustame muudatusettepanekute labivaatamist. Eelnéu 124 muutmiseks on laekunud seitse
ettepanekut. Ettepanekud nr 1-6 on esitanud Riigikogu liige Tanel Talve. K&ikide nende kohta tehti
ettepanek jatta need arvestamata ja need ei kuulu ka vastavalt Riigikogu kodu- ja todkorra seaduse 8
106 |dikele 2 haadletamisele. Ma jatan selle teie loal eraldi k&igi kuue ettepaneku puhul markimata.
Aitah! Seega esimene, teine, kolmas, neljas, viies ja kuues muudatusettepanek. Seitsmenda
muudatusettepaneku on esitanud juhtivkomisjon. Seisukoht: arvestada taielikult. Oleme
muudatusettepanekud labi vaadanud.

Teine lugemine on I8ppenud ja esimese pdevakorrapunkti kasitlemine samuti.

2. 14:19 Riigipiiri seaduse, politsei ja piirivalve seaduse ning riigipiiri seaduse, tolliseaduse ning
politsei ja piirivalve seaduse muutmise seaduse muutmise seaduse eelnou (141 SE) teine lugemine

14:19 Aseesimees Juri Ratas

Liigume edasi teise paevakorrapunkti juurde. See on Vabariigi Valitsuse algatatud riigipiiri seaduse,
politsei ja piirivalve seaduse ning riigipiiri seaduse, tolliseaduse ning politsei ja piirivalve seaduse



muutmise seaduse muutmise seaduse eelndu 141 teine lugemine. Mul on hea meel paluda Riigikogu
kdnetooli ettekandeks pdhiseaduskomisjoni esimees Kalle Laanet.

14:19 Kalle Laanet

Austatud juhataja! Head kolleegid! P6hiseaduskomisjon arutas seaduseelndu esmaspadeval, 7.
detsembril. Kuni 3. detsembrini oli Riigikogu liikmetel vdimalik esitada muudatusettepanekuid. Neid ei
tehtud ehk muudatusettepanekuid ei laekunud. Aga pdhiseaduskomisjon ise algatas kaks
muudatusettepanekut.

Esimese muudatusettepanekuga tapsustatakse riigipiiri seaduse 8 97 Iike 1 satte sdnastust ning
tekstiosa "Ule Eesti sise- voi valispiiri dhuteed pidi" asendatakse tekstiosaga "labi Eesti Shuruumi”.
Keeleliselt tapsustatud sGnastus on kooskdlas riigipiiri seaduse § 3 16ikes 3 ning lennundusseaduse § 3
|6ikes 1 esitatud p6himdttega, mille kohaselt Eesti 6huruum on Eesti maa-ala, territoriaal- ja sisevete
ning piiriveekogude Eestile kuuluvate osade kohal asuv 6huruum. Eelndu esimesel lugemisel ma tdin
selle ka eraldi valja, et see oli veidi vildakas s6nastus, niud sai see parandatud.
Muudatusettepanekuga nr 2 tapsustatakse seaduse jdustumisnormi ning nahakse ette, et kogu seadus
tervikuna jdustub 2016. aasta 1. jaanuaril. Kuna eelndu 8-s 3 satestatud punktid jdustuvad kehtivas
redaktsioonis 1. jaanuaril 2016, on oluline, et muudatused jéustuksid samal ajal, kuna soov on neid
punkte enne jdustumist eelndu kohaselt muuta. Seet&ttu peab ka eelndu § 3 jdustuma 1. jaanuaril
20176.

Millised olid juhtivkomisjoni menetluslikud otsused? P6hiseaduskomisjon otsustas esitada eelndu
teiseks lugemiseks Riigikogu taiskogu istungi paevakorda k.a 16. detsembriks ehk tanaseks ning teha
ettepaneku teine lugemine I6petada. Kui teine lugemine I8petatakse, siis on ettepanek saata eelndu
kolmandale lugemisele 17. detsembriks 2015. aastal (see oli konsensuslik otsus) ning panna siis ka
Idpphaaletusele. Ka see oli konsensuslik otsus. Aitah!

14:22 Aseesimees Juri Ratas

Hea ettekandja, ma tanan teid! Kisimusi ei ole. Kas soovitakse avada labiraakimisi? Labiraakimisi avada
ei soovita. Eelndu 141 muutmiseks on laekunud kaks ettepanekut. Esimene muudatusettepanek on
juhtivkomisjonilt, seda on arvestatud taielikult. Teine muudatusettepanek on samuti juhtivkomisjonilt ja
sedagi on arvestatud taielikult. Tdnan, oleme muudatusettepanekud labi vaadanud.

Teine lugemine on I8ppenud ja teise paevakorrapunkti kasitlemine samuti.

3. 14:22 Kaibemaksuseaduse § 30 muutmise seaduse eelnou (148 SE) teine lugemine

14:22 Aseesimees Juri Ratas

Liigume edasi kolmanda paevakorrapunkti juurde, milleks on rahanduskomisjoni algatatud
kaibemaksuseaduse 8 30 muutmise seaduse eelndu 148 teine lugemine. Mul on taas hea meel kutsuda
kdnetooli Riigikogu komisjoni esimees, seekord rahanduskomisjoni esimees Remo Holsmer. Palun!

14:22 Remo Holsmer

Lugupeetud istungi juhataja! Head kolleegid! Selle seaduseelndu algatas Riigikogu rahanduskomisjon s.
a 23. novembril ja peaasjalikult oli eeIndu algatamine ajendatud diguskantsleri ettepanekust viia
kaibemaksuseadus p&hiseadusega kooskdlla. Esimene lugemine toimus 9. detsembril.
Muudatusettepanekute tahtajaks, 11. detsembriks kella 16-ks Riigikogu liikkmetelt ega fraktsioonidelt
ettepanekuid ei laekunud. Juhtivkomisjon ei teinud ka omalt poolt Uhtegi muudatusettepanekut.
Rahanduskomisjon tegi ettepaneku esitada eelndu teiseks lugemiseks Riigikogu 16. detsembri istungi
paevakorda ja teine lugemine I8petada. Samuti tegime ettepaneku saata eelndu kolmandale lugemisele
17. detsembriks, kui teine lugemine I8petatakse. Aasta I6pule kohaselt olid k&ik otsused
konsensuslikud. Tanan!

14:23 Aseesimees Jiri Ratas



Hea ettekandja, tanan teid! Kisimusi ei ole. Kas soovitakse avada labiraakimisi? Kdnesoove ei ole.
Eelndu 148 kohta muudatusettepanekuid ei esitatud.
Teine lugemine on I8ppenud ja kolmanda paevakorrapunkti kasitlemine samuti.

4. 14:24 Kriminaalmenetluse seadustiku muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse, millega laiendatakse kannatanute digusi kriminaalmenetluses, eelnou (80 SE) teine lugemine

14:24 Aseesimees Juri Ratas

Liigume edasi neljanda paevakorrapunkti juurde, milleks on Vabariigi Valitsuse algatatud
kriminaalmenetluse seadustiku muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse,
millega laiendatakse kannatanute 8igusi kriminaalmenetluses, eelndu 80 teine lugemine. Enne kui me
laheme ettekande juurde, lubage IUhidalt tutvustada selle eelndu teise lugemise menetlemise korda,
mis tuleneb meie kodu- ja todkorra seaduse §-st 105. K8igepealt on juhtivkomisjoni ettekanne kuni 20
minutit. Seaduse 8-s 67 on kirjas ka v6imalus, et juhataja vdib kokkuleppel ettekandjaga kdneaega
pikendada. Peale seda on loomulikult nagu teise lugemise puhul ikka ktisimused ja vastused, millele
jargnevad labiraakimised. Aga nudd mul on hea meel paluda Riigikogu kdnetooli ettekandeks
diguskomisjoni liige Kristjan Kdljalg.

14:24 Kristjan Koljalg

Lugupeetud juhataja! Austatud kolleegid! Raagin teile kriminaalmenetluse seadustiku muutmise ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu teise lugemise eelsest protsessist. Selle
eelndu algatas Vabariigi Valitsus k.a 14. septembril. Esimene lugemine toimus 28. oktoobril.
Muudatusettepanekute esitamise tahtajaks, 6. novembriks esitasid Uhise ettepaneku Riigikogu liikmed
Kalle Laanet, Andres Anvelt ja Raivo Aeg. Samuti esitas muudatusettepaneku Eesti Keskerakonna
fraktsioon. Qiguskomisjoni poole pédrdus kirjaga justiitsminister Urmas Reinsalu. Oma kirjas mérkis ta,
et eelnBu Vabariigi Valitsuses menetlemise ajal olid kdimas riigieelarve labiraakimised, mille kaigus tehti
Justiitsministeeriumile Glesandeks kriminaalmenetluse seadustiku tdlke regulatsiooni Glevaatamine,
hindamaks, kas kehtiv ja muudetav regulatsioon vdiks olla paindlikum ja véimaldada seelabi kulude
kokkuhoidu. Sellest tulenevalt esitas Justiitsministeerium eelndu muutmiseks veel kaheksa ettepanekut.
Oiguskomisjon arutas eelndu teise lugemise ettevalmistamisel kolmel istungil, millel osalesid nii
Justiitsministeeriumi kui ka prokuratuuri esindajad. Komisjon otsustas 17. ja 23. novembri istungil
algatada 14 muudatusettepanekut. Eelndu menetlemise kaigus votsid Kalle Laanet, Andres Anvelt ja
Raivo Aeg oma esitatud ettepaneku tagasi ja seda pdhjusel, et Justiitsministeeriumilt tuli ettepanek
sama satte kohta ning see sisuliselt lahendas kusimuse, millele kolm Riigikogu liiget oma ettepanekuga
tahelepanu juhtisid.

Ja nuud siis muudatusettepanekutest. Muudatusettepanek nr 1 muudab kriminaalmenetluse
seadustiku 8 10 I8iget 2 ja annab sellele uue sbnastuse. Eesmark on tapsustada, et tolgi abi ei tagata
mitte igale menetlusosalisele ja kohtumenetluse osapoolele, sh kaitsele, nagu seaduse praegune
sdnastus satestab, vaid Uksnes kahtlustatavale, studistatavale, kannatanule, tsiviilkostjale ja
kolmandale isikule. Juhul kui kaitsja ei valda eesti keelt, peab ta oma tdlkekulud ise kandma.
Muudatusettepanek nr 2 muudab seaduse 8 10 I8iget 5. Muudatuse kohaselt v6imaldatakse isikule
dokumentide tdlkimist selles osas, mis on oluline studistuse sisust arusaamiseks v8i muul pdhjusel
menetluse digluse tagamiseks.

Muudatusettepanek nr 3 tdiendab seaduse 8 10 |8iget 6 ja selle eesmark on tapsustada, et kui
kahtlustatav voi suUdistatav taotleb méne sellise dokumendi télkimist, mille tdlkimine ei ole kohustuslik,
vOBib sellise taotluse rahuldada ka osaliselt, télkides tksnes selle osa dokumendist, mida kahtlustataval
on vaja kahtlustuse vdi suldistuse sisust arusaamiseks teada.

Muudatusettepanek nr 4 muudab seaduse 8 10 I8iget 7 ja sellega satestatakse kahtlustatava ja
studistatava vBimalus loobuda kirjalikust télkest ning lasta tekst tdlkida suuliselt v8i teha dokumendist
suuline kokkuvéte.

Muudatusettepanek nr 5 muudab seaduse 8§ 10 Idiget 7 selliselt, et isikul peab olema v8imalus kaevata
ka selle peale, kui talle tdlgitakse oluline dokument ainult osaliselt, kuid tema soovib terve dokumendi



tdlkimist. Vastav kaebeprotsess toimub kohtueelses menetluses uurimiskaebemenetluse satteid
jargides ja kohtumenetluses maaruskaebemenetluse satteid jargides.

Muudatusettepanek nr 6 muudab § 12 18iget 3 ja on tehniline. Muudetakse viiteid.

Muudatusettepanek nr 7 koondab mitme paragrahvi muudatusi ja kdik ettepanekus toodud
muudatused on seotud avalik-6igusliku ndudeavalduse madiste lisamisega seadusse.
Muudatusettepanek nr 8 tunnistab kehtetuks seaduse 8 45 I8ike 2 punkti 6 ja selle muudatuse kohaselt
saaks kahtlustatav voi sitdistatav sarnaselt teiste menetlusliikidega kaitsest loobuda ka kiirmenetluses.
Probleem on selles, et tihtipeale kiirmenetluses on sutdistatav karistusega ndus, aga senine
regulatsioon kohustab teda ikkagi menetluse juures kaitsjat omama. See ei ole madistlik. Kui pooled on
kokku leppinud, siis kaitsja osalemine terves kriminaalmenetluses ei ole otstarbekas.
Muudatusettepanek nr 9 muudab seaduse 8§ 45 Iiget 4 ja muudatusega nahakse ette taiendavad
alused, millal kaitse osavétt kohtumenetlusest ei ole kohustuslik.

Muudatusettepanek nr 10 muudab seaduse 8-de 133 ja 134 eelnbus pakutud muudatuste
redaktsioone. Eelndu punktidega 28 ja 29 nahakse ette kord, mille alusel tuleb taita eelndu punktis 17
ette nahtud ja nn ohvrite direktiivist tulenevat nduet, et fUusilisest isikust kannatanul on digus taotleda,
et teda teavitatakse tema vastu kuriteo toime pannud isiku vahi alt v&i karistuse kandmisest
vabanemisest, juhul kui selline info v8ib ara hoida ohu kannatanule. See digus oleks tksnes flusilisest
isikust kannatanul, mitte juriidilisest isikust kannatanul.

Muudatusettepanek nr 11 muudab seaduse § 1414 pealkirja, § 1414 16iget 1, § 142 IGiget 1 ja § 240
punkti 4. Sdnale "tsiviilhagi" lisatakse sdnad "avalik-6igusliku ndudeavalduse".

Muudatusettepanekuga nr 12 soovitakse muuta seaduse § 200" 16ike 1 sénastust ja jaetakse vilja
plaanitud 8 207 muudatused. See on see muudatus, mis on seotud kolme Riigikogu liikme tehtud
ettepanekuga. Lahendus on selline, et Justiitsministeerium on Uhiselt prokuratuuriga taiendavalt
analtusinud algses eelndus sisaldunud ettepanekut véimaldada kriminaalmenetluse [6petamist isiku
tuvastamatusel uurimisasutuse maaruse alusel ilma prokuratuuri loata ja arvestades asjaolu, et 2016.
aastaks on riigieelarvesse planeeritud tdiendavad summad prokuratuuri personalireformi labiviimiseks,
mis vBimaldab prokurdrid osaliselt vabastada tehnilisemat laadi tlesannetest konsultantide palkamise
abil, loobus Justiitsministeerium esialgsest ettepanekust. Samuti on alustatud prokuratuuri
infostisteemi uuendamise projekti ettevalmistamist, mis véimaldaks niisuguse menetluse [6petamise
maaruste kinnitamise tdokorralduse sujuvamaks ja paindlikumaks muuta. Samas on ressursside

saastliku kasutamise seisukohalt oluline, et 8-s 200" tehakse siiski algses eelndus sisalduv muudatus,
mis vdimaldab lisatdendite kogumisel lahtuda ka otstarbekuse kriteeriumist. Kui menetluse I6petamise
maaruse kinnitamine jaadb siiski prokuratuuri kohustuseks, saabki prokuroér tulenevalt kuriteo raskusest
ja muudest asjaoludest otsustada, kas konkreetse juhtumi puhul on lisatdendite kogumine uurimise
tulemuslikkuse seisukohalt vajalik v&i mitte. Seelabi on véimalik rohkem ressursse suunata raskete
kuritegude avastamisele ja kiirele kohtu ette viimisele. Eeltoodust tulenevalt jadvad valja ka
kriminaalmenetluse seadustiku § 27 muudatused, mis nagid ette uurimisasutuse poolt I6petatud
menetluste vaidlustamise korra.

Muudatusettepanek nr 13 on Eesti Keskerakonna fraktsiooni esitatud ning diguskomisjon arvestas seda
sisuliselt. Lahendus on jargmises muudatusettepanekus, mis kannab numbrit 14. See muudab seaduse

§ 2967 Idiget 3 ning § 310 IGigete numeratsiooni, jattes viimasest valja IGike 3. Muudatus tapsustab
tsiviilhagi ja avalik-6igusliku ndudeavalduse labi vaatamata jatmise regulatsiooni. Eelndu esialgses

versioonis reguleeriti labi vaatamata jatmise jarelmeid kahes sattes: nii 8 2962 IGikes 3 kui ka § 310
|6ikes 3. Seadustiku stisteemsuse huvides on pdhjendatud k&ik |abi vaatamata jatmise tagajarjed

reguleerida 8-s 2962, muu hulgas ka see, et |abi vaatamata jatmine ei valista sama n6ude uuesti
esitamist. Seda digust peab kohus labi vaatamata jatmisel ka selgitama. Muudatusega on hdlmatud ka
Eesti Keskerakonna fraktsiooni esitatud ettepanek.

Muudatusettepanek nr 15 annab jdustumissattele uue redaktsiooni. Sellega seonduvalt on tehtud
jargmised muudatused. Esiteks, lisaks ohvriabi direktiivi Glevétmisega seonduvatele muudatustele

joustub Uldkorras ka eelndu punkt 45, mis on 8§ 200" muudatus. Selle satte teistsuguse joustumise
vajadus oli tingitud infosUsteemide muutmise vajadusest. Uue sdnastuse puhul langeb see vajadus ara,
mistdttu pole ka p&hjust jdustumist edasi likata. Uldkorras jéustub ka eelndu punkt 46. See on § 217
|6ike 10 muudatus, mis on tingitud uue lastekaitseseaduse jdustumisest. Kuni 1. jaanuarini kehtivas
lastekaitseseaduses on alaealise kinnipidamisest teavitamise kohustus sees, aga uues enam mitte,



mistdttu peab vastav regulatsioon olema v&imalikult kiiresti ka kriminaalmenetluse seadustikus kirjas.
Nid juhtivkomisjoni menetluslikud otsused ja ettepanekud. Oiguskomisjon otsustas 7. detsembri
istungil esitada eelndu teiseks lugemiseks Riigikogu taiskogu paevakorda ja teha ettepaneku teine
lugemine I6petada ning kui eelndu teine lugemine |dpetatakse, siis viia 1abi eelndu |6pphaaletus. Nii
palju veel infoks, et eelndu vajab seadusena vastuvdtmiseks Riigikogu taiskogu koosseisu
haalteenamust. Aitah!

14:35 Esimees Eiki Nestor

Kdsimused ettekandjale? Ei ole kusimusi. Aitah! Avan labirdakimised. Labiraakimiste soovi ei ole.
Austatud Riigikogu! Eelndu 80 kohta on esitatud 15 muudatusettepanekut ja kdik diguskomisjoni
ettepanekud on loomulikult taielikult arvestatud. Meil on vaja muudatusettepanekute tabel labi
vaadata. Esimene ettepanek on diguskomisjoni poolt, teine diguskomisjoni poolt, kolmas
diguskomisjoni poolt, neljas diguskomisjoni poolt, viies diguskomisjoni poolt, kuues diguskomisjoni
poolt, seitsmes diguskomisjoni poolt, kaheksas diguskomisjoni poolt, Uheksas diguskomisjoni poolt,
kimnes diguskomisjoni poolt, 11. diguskomisjoni poolt, 12. iguskomisjoni poolt, 13. Eesti
Keskerakonna fraktsiooni poolt ja arvestatud sisuliselt, 14. diguskomisjoni poolt ja 15. diguskomisjoni
poolt.

Eelndu 80 teine lugemine on Idppenud.

5. 14:37 Veeseaduse muutmise seaduse eelndu (82 SE) kolmas lugemine

14:37 Esimees Eiki Nestor

NUud alustame Vabariigi Valitsuse algatatud veeseaduse muutmise seaduse eelndu 82 kolmandat
lugemist. Avan labiraakimised. Ivari Padar Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel, palun!

14:37 lvari Padar

Lugupeetud kolleegid! Kuna veeseaduse muutmine tekitas saalis teisel lugemisel elevust, naiteks séna
"sdnnik" pani saali kihama, siis ma mdtlesin, et raagin mdne séna sellest eelndust, mis kujutab endast
aht pikalt kujunenud kompromissi. Selle eeln6u peaeesmark on reguleerida valdkonda, mis puudutab
pdllumajandust ja pdllumeeste kaitumist. Euroopa Komisjon on alustanud meie suhtes
rikkumismenetlust ja ma arvan, et asja eest. Seda ei saa hukka mdista. On viidatud tdsiasjale, et meie,
kes me oleme Euroopa Liidu fondide raha investeerinud ja lubanud veel investeerida puhtasse vette,
peame igas mottes kaituma niimoodi, et puhas vesi ohtu ei satuks. Teiste sdnadega me ei saa ehitada
kaevu ja kdia samal ajal selle kaevu peal kukitamas ka.

Uks on selge: kdikides vee kvaliteedi hadades ei saa studistada pdllumehi, killap m&jutavad
veekeskkonda teisedki valdkonnad. Samas vaidan, et kui siin teisel lugemisel 6eldi, et pdllumajandus
suretatakse viimseni valja, siis see kindlasti dige ei ole. Me peame vaatama, milliseks on meie
pdllumajandus arenenud, ja tdele nakku vaadates just Euroopa Liidu Uhise p&llumajanduspoliitika
kiiluvees. Meil on hasti kontsentreerunud pdllumajandustootmine. See kontsentratsioon on uhelt poolt
kindlasti taganud vaga suure efektiivsuse, aga teiselt poolt kaasa toonud ka nahtuse, mille nimi on
punktreostus voi Uhe koha reostus. 1970-ndate keskpaigas sai sotsialistliku to6 kangelaseks selle eest,
et karjalt lUpsti 4000-4500 kilo piima aastas. Leida Peips sai sotsialistliku t66 kangelaseks, lUpstes
lehmalt vist keskmiselt 4000 kilo, Rosalie Kirjanen umbes 4500 kilo. Praegu on keskmine piimaand 8000
- 10 000 kilo ringis. Iga kilo piima tahendab neli liitrit vett, sellega tuleb arvestada. V&i radgime
ndukogudeaegsest teraviljakasvatusest. Noukogudeaegne teraviljasaagi tipp oli 800 000 tonni ringis ja
vilja kasvatati marksa suuremal pinnal kui praegu. Selle aasta rekord tuleb 1,5 miljoni tonni lahedale.
Uldiselt on selge, et pdllumajandusel on veesaastes oma roll olemas, aga pdllumehi ei saa Idputult kogu
selles asjas suudistada.

Igal juhul on niimoodi, et kui see eelndu oli eelmisel aastal tollases Pdllumajandusministeeriumis
kooskdlastamisel, siis saadeti see Keskkonnaministeeriumisse tagasi 46 markusega. Me ei saanud
eelnduga rahul olla. NtUud on saavutatud suur kompromiss ja vaja on eelndu seadusena vastu votta.
Samas on eri tasanditel ara margitud mdned teemad, mis tuleb selle seaduse vastuvétmise jarel uuesti
|abi vaadata ja mille parast ongi jargmise aasta alguses uuringud tulekul. See on kokku lepitud ja



seletuskirjas ara mainitud. Kordan siin ka Gle m&ned punktid, millega tuleb edasi tegeleda. Kindlasti
vaadatakse Ule suure lammastikutarbega kultuuride sdnnikuga vaetamise piirang. Ka arutatakse veel
mulla toitainete sisalduse maaramise aluseid, sest mullaproovide ndue on mitme keskkonnatoetuse
puhul toetatav ndue ja seal ei tohi tekkida kattuvust.

Palun kolm minutit juurde!

14:42 Esimees Eiki Nestor
Palun, lisaaega kolm minutit!

14:42 Ivari Padar
Kas rohkem ei saa?

14:42 Esimees Eiki Nestor
Rohkem ei saa.

14:42 Ivari Padar

Uks teema puudutab karjatamist. Praegu on mererandadel lubatud karjatada ilma piiranguteta. Aga
lisaanalUuUsi tahavad karjatamise piirangud siseveekogude Iaheduses ja maaulikoolist ongi tulemas

analuds, millistel tingimustel tuleks siseveekogude aares loomi karjatada. Oleme ausad, kohati voib
sellest tekkida paris suur reostamise oht.

Nii et igal juhul tuleb selle seadusega edasi minna: see tuleb vastu votta ja seejarel selle kallal edasi

téotada. Niisugune on minu soovitus. Tanan teid!

14:43 Esimees Eiki Nestor

Rohkem sdnavdtusoove ei ole. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku panna seaduseelndu 82
|dpphaaletusele.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud veeseaduse muutmise seaduse
eelndu 82. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Eelndu 82 vastuvdtmise poolt oli 51 Riigikogu liiget, vastu 15 ja erapooletuid 2. Veeseaduse muutmise
seadus on vastu voetud.

6. 14:46 Tagatisfondi seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndou
(119 SE) kolmas lugemine

14:46 Esimees Eiki Nestor

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud Tagatisfondi seaduse muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 119 kolmas lugemine. Avan labiraakimised.
Labiradkimiste soovi ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on viia labi eelndu 119 Idpphaaletus.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud Tagatisfondi seaduse muutmise ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 119. Palun vétta seisukoht ja hadletada!
Haaletustulemused

Eelndu 119 seadusena vastuvdtmise poolt on 72 Riigikogu liiget, vastu ei ole keegi ja erapooletuid on 4.
Tagatisfondi seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seadus on vastu vdetud.

7. 14:47 Euroopa Liidu liikmesriigist ebaseaduslikult véljaviidud kultuurivddrtuste tagastamise
seaduse muutmise seaduse eelndu (117 SE) kolmas lugemine

14:47 Esimees Eiki Nestor

Alustame Vabariigi Valitsuse algatatud Euroopa Liidu liikmesriigist ebaseaduslikult valjaviidud
kultuurivaartuste tagastamise seaduse muutmise seaduse eelndu 117 kolmandat lugemist. Avan


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/47a3f566-4f23-431e-9216-6348b6fa12f8
https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/d170c044-7344-4c59-b7f2-023eded27832

labiraakimised. Kdnesoove ei ole. Komisjoni ettepanek on viia labi [6pphaaletus.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud Euroopa Liidu liikmesriigist
ebaseaduslikult valjaviidud kultuurivaartuste tagastamise seaduse muutmise seaduse eelndu 117.
Palun vdtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Eelndu 117 vastuvbtmise poolt oli 74 Riigikogu liiget, vastu ei olnud keegi ja erapooletuid ka ei olnud.
Euroopa Liidu liikmesriigist ebaseaduslikult valjaviidud kultuurivaartuste tagastamise seaduse
muutmise seadus on vastu vdetud.

8. 14:49 Pohikooli- ja glimnaasiumiseaduse ning erakooliseaduse muutmise seaduse eelnou (140 SE)
teine lugemine

14:49 Esimees Eiki Nestor

Algab Vabariigi Valitsuse algatatud p&hikooli- ja gimnaasiumiseaduse ning erakooliseaduse muutmise
seaduse eelndu 140 teine lugemine. Ettekandja on kultuurikomisjoni esimees Laine Randjarv. Palun!

14:49 Laine Randjarv

Austatud juhataja! Head kolleegid! Eelndu 140 teise lugemise ettevalmistus oli kultuurikomisjonis
sisulisel arutelul kolmel korral: 8., 10. ja 15. detsembril. 14. detsembri istungil sisuliselt teemat ei
arutatud, kull aga menetlemise kadiguga seonduvaid kusimusi. 8. detsembril kuulati kohalike
omavalitsuste liitude esindajaid, kes tutvustasid komisjonile oma seisukohti. Linnade liidu esindaja
markis, et eelndu ettevalmistamise ajal ministeerium omavalitsuste esindajatega labiraakimisi ei
pidanud, mistottu omavalitsuste esindajad eelndu ei kooskdlastanud. Eesti Maaomavalitsuste Liidu
esindaja viitas samuti haridustoetuse labiraakimiste protsessi puudustele. Rahulolematud oldi
investeeringukomponendi kadumise parast, ehkki médndi, et 6petajate palga tdus on ka oluline.

Tartu Linnavalitsuse esindaja sdnul vottis Tartu investeeringukomponendi kasutusele tugispetsialistide
teenuse tagamise toetamiseks, mida seadus kaesoleva aasta algusest ka véimaldas. Minu kdsimusele,
kas omavalitsused toetaksid seda, kui toetuse komponente oleks peale 6petajate palkade voimalik
kasutada ka muude koolipidamisega seotud kulude katteks, vastas Tartu Linnavalitsuse
haridusosakonna juhataja Riho Raave, et selline lahendus toetaks koolipidajaid. Mihkel Raua kisimusele
investeeringukomponendi kaotamise kohta ning selle asenduseks mdeldud struktuurifondide
rahastuse kasutatavuse kohta vastasid kulalised, et nimetatud struktuurifondide meede on ette nahtud
koolivBrgu korrastamiseks ja sisuliselt koolimajade lammutamiseks ning et tle poole 240 miljonist
eurost on moéeldud riigigimnaasiumide vdrgu rajamiseks. Omavalitsuste puhul pole mitmed tegevused
abikdlblikud ning samuti tuleb arvestada omafinantseeringu vajadust.

Jargnes arutelu gumnaasiumivdrgu tuleviku Ule tldisemalt ning omavalitsuste finantsilise seisu Ule. Leiti
mdistlik olevat, et riik votaks edaspidi vastutuse gumnaasiumide Ulalpidamise eest tervikuna ning
pohihariduse eest vastutaks kohalik omavalitsus. Mina avaldasin arvamust, et eelndu menetlemise
kaigus tuleb leida paindlikumaid lahendusi haridustoetuse komponentide kasutamiseks kooli vajadusi
silmas pidades.

10. detsembril vaatas kultuurikomisjon labi eelndu 140 muudatusettepanekud. Kultuurikomisjoni
esimees tutvustas komisjoni véimaliku muudatusettepaneku sdnastust, mis oli vormistatud teisipaeval,
8. detsembril toimunud istungi arutelu p&hjal. Muudatusettepaneku kohaselt oleks vallal v&i linnal digus
kasutada direktorite ja dppealajuhatajate t66 eest maksmiseks ning tdienduskoolituse ja
oppekirjanduse kulude katmiseks eraldatud toetust paindlikumalt ka 6petajate palkade maksmiseks
ning muude kooli 6ppekava taitmiseks ja koolipidamiseks vajalike kulude katmiseks. Samas jattis
muudatusettepanek dpetajate t66j6u kasutamise kulude katmiseks eraldatud toetuse ainult nende
kulude katmiseks.

Mihkel Raud esitas Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni seisukoha, et riigieelarvelist toetust ei
tohiks olla vdimalik kasutada investeeringuteks, piltlikult 6eldes lagede varvimiseks. Komisjon arvestas
seda seisukohta. Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioonil oli ka teine seisukoht, et
taienduskoolituseks mdeldud toetust ei tohiks vald vai linn kasutada muude kulude katteks. Pakuti
sdnastust, et dpetajate, direktorite ja dppealajuhatajate taienduskoolituse kulude katmiseks eraldatud
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toetust kasutatakse ainult sihtotstarbeliselt ning palkade ega tugispetsialistide toetuseks seda kasutada
ei tohi. Selle Ule oli komisjonis tdsine arutelu, sest eelndu algatamise eesmark oli leida vahendid
Opetajate palga tdstmiseks ning ettepanek piirata vdimaliku taienduskoolitusest Ule jaava raha
kasutamist ainult Uhe otstarbega tekitas palju kisimusi.

Haridusministeeriumi esindaja selgitas, et Vabariigi Valitsuse 2015. aasta 13. veebruari maarus, mis
haridustoetuse kasutamise korda praegu reguleerib, vdimaldab pedagoogilisele personalile
taienduskoolituskulude arvel palka maksta, kui taienduskoolituse vajadus on kaetud. Ta juhtis
tahelepanu, et muudatuse kavandamisel tuleks arvestada, et uus korraldus ei muutuks senisest
paindumatumaks. Mailis Reps tegi ettepaneku kaaluda vdimalust, et tdienduskoolituse summasid vdiks
kasutada nii tugiteenuste kui ka dppevahendite kulude katmiseks, kui seda peetakse otstarbekaks
olukorras, mil tdienduskoolituse vajadus on kaetud ja dppevahendite kohta seadusega kehtestatud
nduded taidetud. Mina toonitasin, et kavandatav muudatus peab olukorra kohalikele omavalitsustele
paindlikumaks muutma ning et omavalitsusi tuleb nende otsuste tegemisel usaldada. Suurem
paindlikkus haridustoetuse kasutamisel vdimaldab KOV-idel koolielu paremini korraldada.

Samuti selgitati, kui oluline on, et koolid saaksid raha otstarbekalt ja vajaduspdhiselt kasutada nii
Opetajate palkade kui ka tugiteenuste kulude katmiseks. Kultuurikomisjoni muudatusettepaneku
kohaselt annaks seadus v8imaluse koolidele haridustoetusena taienduskoolituse ja dppevahendite
kulude katteks eraldatud vahendeid kasutada ka tugispetsialistide ja 6petajate palga maksmiseks.
Samas koolildunatoetust saab koolipidaja ka edaspidi kasutada Uksnes sihtotstarbeliselt.
Muudatusettepanekuga nr 1 antaksegi koolipidajatele ja kohalikule omavalitsusele rohkem vabadust.
Arutelu kaigus sdnastati muudatusettepanek selle pdhim®&tte jargi Umber ja hadletamisel otsustati seda
arvestada taielikult: poolt oli 9 komisjoni liiget, vastu 1, erapooletuid 1.

Muudatusettepaneku nr 2 esitas Rahandusministeerium ning see puudutab 8 1 sdnastust ning viidet
eurovahenditele. Ettepanek leidis komisjoni konsensusliku heakskiidu. Keskerakonna fraktsiooni tehtud
muudatusettepanekud nr 3 ja 4 puudutasid investeeringukomponendi kasutamise taastamist
munitsipaalkoolidele. Komisjoni hadletusel ei leidnud muudatusettepanek nr 3 toetust ja ettepanekut
nr 4 arvestati osaliselt. Samuti ei leidnud toetust ettepanek nr 5, mille sisuks oli taastada
investeeringukomponent erakoolidele. Tehti ka menetluslikud otsused, mis ma loen ette oma ettekande
I6pus.

14. detsembril otsustati muudatusettepanekuid ja menetluslikke otsuseid arutada ka jargmisel
komisjoni istungil, mis peeti 15. detsembril. 15. detsembril toimus komisjonis pdhikooli- ja
gumnaasiumiseaduse ning erakooliseaduse muutmise seaduse eelndu 140 esimese ja teise lugemise
menetlusdokumentide 16pliku sGnastuse tapsustamine ning heakskiitmine. Taienduskoolituseks
ettenahtud vahendid jaeti praegu kehtiva seadusega madratletud staatusesse. Muudeti normitehnilist
sdnastust, et tdpsustada |6ikude arvu kdne all olevas muudetavas paragrahvis. SGnastust otsustati sel
kujul toetada taielikult: poolt oli 6 komisjoni liiget, vastu 1, erapooletuid 2.

Eelndu 140 kohta tehti kultuurikomisjonis 10. detsembril jargmised menetlusotsused: teha ettepanek
votta eelndu teine lugemine taiskogu istungi paevakorda 16. detsembril 2015, teha ettepanek teine
lugemine I6petada (poolt 6 komisjoni liiget, vastu 5), saata eelndu kolmandale lugemisele, kui teine
|6petatakse (poolt 6 komisjoni liiget, vastu 5), ning teha ettepanek viia l1abi eelndu I6pphaaletus (poolt 6
komisjoni liiget, vastu 5). Tanan!

14:56 Esimees Eiki Nestor
Kusimused ettekandjale. Mailis Reps, palun!

14:57 Mailis Reps

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea kultuurikomisjoni esinaine ja ettekandja, kdigepealt suur aitah vaga
detailse Ulevaate eest, mis kolmel istungil toimus! Aga selge on, et tegelikult vdetakse eelnduga 140, kui
see seaduseks saab, kohalikelt omavalitsustelt investeeringukomponent ehk raha ara. P6hiolemuselt on
kdige suurem vaidlus selle Ule, et kohalike omavalitsuste otsustusvabadust jarjekordselt vahendatakse
ja samal ajal vbetakse ka reaalselt raha vahemaks. Uks kdige huvitavamaid lauseid, mida ma olen selle
kommentaariks kuulnud, on lause, et tegelikult kohalikul omavalitsusel raha justkui ei vahenegi, lihtsalt
ridu muudetakse. Kuidas te juhtivmenetlejana seda naete?

14:57 Laine Randjarv



Suures plaanis tuleb delda, et seesama 2,6 miljonit tdepoolest liigub n-6 Uhe rea pealt teise peale. Selles
mottes on teie viidatud lause tdele killaltki Iahedal. Tegelik olukord on tdepoolest selline, et
investeeringukomponent ei sisaldanud endas mitte ainult investeeringutega seonduvat, vaid ka
vBimalust maksta tugiteenuste osutajatele. Praegu muutub olukord kehvemaks nendel kohalikel
omavalitsustel, kellel on vdetud laen vai tehtud pikaajalised lepingud RKAS-iga ja kes said
investeeringukomponendi arvel neid summasid maksta. Kui see raha aga liigub pedagoogide ja
vBimaluse korral ka tugiteenuste osutajate palga toetuseks, siis inimesed, kes toé6tavad selle
omavalitsuse koolides, saavad ju kérgemat palka.

Kohalik omavalitsus peab leidma muude ridade arvel oma eelarvest raha laenude ja liisingute
maksmiseks ning ehk ka muude lepinguliste kohustuste taitmiseks. Ent kindlasti saab omavalitsus
osaliselt tuge - ka eurofondidest tuleb raha p&hikooli- ja gimnaasiumivérgu korrastamiseks. Ei saa kull
Oelda, et seejuures peetakse silmas tapselt sama sihtotstarvet, aga eks eelarvete tegemine kohalikus
omavalitsuses seisnebki balansi leidmises eelarveridade vahel. Kui kusagile tuleb kulusid juurde, siis
tuleb muude kuluartiklite arvel neid valjamakseid ikkagi teha.

15:00 Esimees Eiki Nestor
Tarmo Tamm, palun!

15:00 Tarmo Tamm

Aitah, juhataja! Lugupeetud ettekandja! Tuleb otse Oelda, et kohalike omavalitsuste tulubaasi
vahendatakse 2,6 miljoni euro vdrra, mille vorra nad peavad oma tavalisi kulutusi vdhendama. Mul on
kurb meel, et kultuurikomisjon mdtleb ainult riigikeskselt. Ma kusin sellist asja, et see oli ka Uks
vBimalus, mille kaudu vdib-olla oli véimalik lasteaiadpetajate ja tugispetsialistide palka tdsta. Ega
euroinvesteering karpi vdi majasse ei asenda ju seda kohalikelt omavalitsustelt dravdetavat raha. Miks
te komisjonis niimoodi teete? Kohalik omavalitsus ja riik - kuidas naiteks Tartu linn ikkagi suudab oma
kulutused katta, kui neil jaab puudu paarsada tuhat eurot?

15:00 Laine Randjarv

Mul on hea meel, et te muretsete Tartu linna parast. P6lva on Tartule kullaltki [ahedal, v8ib-olla kdivad
ka Pdlvast lapsed Tartus koolis, nii et selles mdttes ma madistan taiesti teie muret. Vastab toele, et ega
euroraha ei asenda investeeringukomponenti, seda ma just oma eelmises vastuses tunnistasin. Kull aga
tuleb delda, et kuna ka praegune seaduse sdnastus vdimaldab maksta tugiteenuste eest, siis on
kohalikul omavalitsusel vdimalik hea majandamise korral katta neid t66joukulusid, mis tanasel paeval
tema kanda on. See ei ole ka praegu riigi kohustus. Selle eelndu muudatusettepanekusse on selgelt
kirjutatud, et tugiteenuste osutamise eest maksmiseks on vdimalik kasutada vabu vahendeid teatud
ridade arvel - ma ei hakka seda kdike ette lugema, see on nii pikk. Aga te naete, mille arvel tohib seda
raha maksta, mille arvel ei tohi. See osaliselt siiski kergendab olukorda. Ja kui me kuulasime kohalike
omavalitsuste juhte ning linnade ja maaomavalitsuste liidu esindajaid, siis nad Utlesid, et selline
sdnastus neid rahuldab. Nad leiavad, et nad saavad selle kohustusega hakkama ja et Riigikogu neile
sellise otsusega liiga ei tee.

15:02 Esimees Eiki Nestor
Kersti Sarapuu, palun!

15:02 Kersti Sarapuu

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Sinu sdnavdtust koorus valja, et koolituskulude
arvel on vdimalik teha teisi kulutusi. Seega koolituskulude kasutamine muutub paindlikuks ja kui
vajalikud koolitused on k&ik |abi tehtud, siis saab seda raha ka naiteks t66jdu eest maksmiseks
kasutada. Kas ma eeldan valesti, et kui see paindlikkus jarjest stiveneb, siis akki vdetakse ka
koolitussummad hariduseelarvest valja? Mida sa arvad?

15:02 Laine Randjarv

Ma pean tapsustuseks ttlema - vdib-olla ma ei valjendunud oma ettekandes piisavalt selgelt -, et
muudatus, mille kultuurikomisjon 15. detsembril tegi, satestab, et taienduskoolituse raha kasutatakse



kehtivas seaduses ettenahtud korras, mis ei voimalda tdienduskoolituse raha kasutada millekski muuks.
Nii et teie mure on alusetu.

15:03 Esimees Eiki Nestor
Mart Sults, palun!

15:03 Mart Sults

Aitah, harra eesistuja! Hea ettekandja! Komisjonis kiideti haaltega 9 poolt, 1 vastu, 1 erapooletu heaks
ettepanek koolituskuludelt raamid ara vétta. Nii et koolituskulusid v8ib kasutada tugispetsialistide ja
Opetajate palkade t6stmiseks. Siis puhkes isand Ossinovski kdva telefonisdda - helistati Uhele, teisele,
kolmandale ja neljandale. Laks m&6da kaks paeva, ja seesama komisjon, kes enne haaletas Uhtpidi,
haaletas teistpidi ja koolituskuludele pandi raamid tagasi. Ntud on ktsimus, kelle jaoks seda mangu
mangitakse. On olemas mingi kultuurikomisjon, kes nagu otsustab hariduse asju, kuid tegelikult ta mitte
midagi ei otsusta. Andke andeks, kuidas on v8imalik, et komisjon haaletab oma otsuse kaks-kolm paeva
hiljem ringi? Palun 6elge, mis on selle komisjoni otstarve! Mangigem lahtiste kaartidega!

15:04 Laine Randjarv

Komisjoni otstarve on menetleda seaduseelndusid. Ja tegelikult on selline poliitiline debatt igati
teretulnud. Igasuguses arutelus muutuvad seisukohad selgemaks ja inimesed saavad paremini aru,
mida on millegi jaoks tarvis. Kultuurikomisjoni peab aga kiitma selle eest, et seda eelndu menetledes
astuti mitu sammu regulatsiooni paindlikumaks muutumise poole - seda just vorreldes eelnduga, mis
valitsusest meile Riigikokku tuli. Kui te kdrvutate neid kahte eelndu, siis naete, et eelmisel olid palju
kdvemad raamid umber ja meil 6nnestus jouliste Iabiradakimiste tulemusena osa neist sealt eemaldada.

15:05 Esimees Eiki Nestor
Andres Ammas, palun!

15:05 Andres Ammas

Aitah, lugupeetav eesistuja! Lugupeetav ettekandja! Mida tahendab &ieti selle eelndu kontekstis valjend
"kooli dppekava labimiseks vajalikud muud 8ppevahendid"? Mis need vdiksid olla?

15:05 Laine Randjarv

Need on sellised dppevahendid, mida ostetakse koolimajja, mis on tasuta kasutamiseks ja mis ei lahe n-
0 Opilasega kuhugi kaasa - naiteks ronimiskois vdi kits spordisaalis, arvuti vdi mingisugune tarvik, mida
vajatakse fuusikalaboratooriumis. Uhesénaga need on dppevahendid, mis ei ole téévihikud, pikud ega
pliiatsid, mis on dpilase kaes. Need on koolimajas tasuta kasutamiseks ja dppekava labimiseks tarvilikud.

15:05 Esimees Eiki Nestor
Vaat nii. Valeri Korb, palun!

15:05 Valeri Korb

Aitah! Lugupeetud kultuurikomisjoni esimees! Mind huvitab muidugi, mida ttlevad kohalikud
omavalitsused parast seda, kui me pdhikooli- ja gimnaasiumiseaduse muudatused vastu votame ja
need tuleb ellu viia. Te raakisite, et kaotavad need kohalikud omavalitsused, kes on vdtnud laenu. Vdib-
olla kommenteerite, kui palju neid kohalikke omavalitsusi on.

15:06 Laine Randjarv

Tuleb 6elda, et need on suuremad kohalikud omavalitsused. Ma ei hakka praegu tervikloetelu ette
lugema, sest ma vdin eksida, aga neid on Ule viie ja alla kimne. Suuremas osas kohalikes
omavalitsustes on see investeeringukomponent laiali jagatuna vaike olnud. Seda raha, millest me
raagime, on tegelikult 2,6 miljonit eurot. Kui me jagame selle rohkem kui 200 kohaliku omavalitsusega,
siis ei ole summa Uhegi kohaliku omavalitsuse kohta liiga suur. Samas pean Utlema, et vaikestes



omavalitsustes on ka 10 000 eurot vaga suur raha ja kindlasti Ghe koolimaja tlevarvimiseks,
krohvimiseks, katuse parandamiseks voi akende vahetamiseks on see oluline summa. Aga jah,
suurusjargud on sellised.

15:07 Esimees Eiki Nestor
Jaanus Karilaid, palun!

15:07 Jaanus Karilaid

Aitah juhatajale! Hea ettekandja! 2010. aastast on meil Riigikohtu lahend, mis naitab, et riik ei ole paika
pannud kohalike omavalitsuste Glesandeid ega rahalisi vahendeid. Aasta on 2015, Riigikohtu lahend on
silamaani riigi poolt rakendamata. Kas see vdib olla Uks pdhjus, miks keskvalitsus suhtub nii Gleolevalt

kohalikesse omavalitsustesse ja vdtab neilt raha ara, kui on vajadus? Kas see vdib olla Gks p&hjus?

15:07 Laine Randjarv

Ma ei oska Oelda, kas see konkreetne eelndu on ajendatud teie osutatud olukorrast vdi sellest
kohtulahendist, selle arvestamata jatmisest vdi poolikust arvestamisest. Paris kindlasti on eelndu aga
seotud sellega, et on soovitud t8sta dpetajate palka.

15:08 Esimees Eiki Nestor
Aadu Must, palun!

15:08 Aadu Must

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea komisjoni esimees! Minul tekkis selle paevakorrapunkti arutelul suur
kUsimus iseenda rollist, Riigikogu rollist ja komisjoni rollist. Normaalses Uhiskonnas t66tab Riigikogu
valja poliitikat, taitevw8im viib selle ellu. Praegu me oleme sukeldunud pisiregulatsioonidesse, mis
normaalses riigis peaksid olema taitevvéimu padevuses. Erandeid on siis, kui me ei usalda oma
taitevvdimu vdi on muud erilised pdhjused. Ma ei olegi aru saanud, miks me kapseldume pisiasjadesse,
mis ei muuda poliitikat, vaid tahendab siltide vahetust. Kas me saame oma ministeeriume, oma
taitevvdimu usaldada voi ei saa?

15:09 Laine Randjarv

Aitah! Mina tahan usaldada nii meie taitevw8imu kui ka kohalikke omavalitsusi. Aga praegu me oleme
olukorras, kus regulatsioon on olnud kullaltki sihiparaselt suunatud ja raha on olnud n-6 sahtlites vaga
tugevalt kinni. Tahame liikuda paindlikuma regulatsiooni poole, kus hariduskomponendi sees oleks
vabamalt otsustatav kdik, nii direktorite-dppealajuhatajate palgad, dppevahendid, tdienduskoolitus,
oppekirjandus kui ka kaugemas perspektiivis dpetajate palgad. Miks ei peaks saama kohalik omavalitsus
seda koike ise otsustada, kui on ette antud dpetajate palga alammaar? Ma esindan seda seisukohta, et
me liigume selles suunas. Ainult et suur tukk ajab suu I8hki ja Uhe korraga ei ole v8imalik seda ampsu
votta. Me teeme seda vaikeste sammude kaupa, aga seda kindlameelsemalt.

15:10 Esimees Eiki Nestor
Andres Ammas, palun!

15:10 Andres Ammas

Aitah, lugupeetav eesistuja! Lugupeetav ettekandja! Kui ma kaimasolevast arutelust olen digesti aru
saanud, siis eelndu menetlemise kaigus komisjoni liikmete seisukohad muutusid lthikese aja jooksul
suhteliselt palju. Koolitustegevus on teatavasti vaga suur ari. Kindlasti leidub koolitajate seas osavaid ja
joulisi lobiste. Kas te tajusite eelndu menetlemise kaigus komisjonis nende lobistide m&ju, eeskatt vist
komisjoni sotsiaaldemokraatidest lilkkmeile?

15:10 Laine Randjarv

Aitdh! Ma usun, et pole kohane uhte koalitsioonipartnerit lobistiks nimetada, koalitsioonis peab
konsensusele saama kdigi kolme osapoolega. Praeguses seisus ma arvan, et seda pdhimdtet voiks
jargida nii kaua, kuni kded on 166dud, kuni mehe séna on antud. Eelndu Ule diskuteerides ja Uksteisele



veel paremini oma seisukohti selgitades leiti kuldne kesktee: jaid ara ultimaatumid, jai kallaltki pehme
sdnastus, mis ei keela ega kasi, vaid annab v8imaluse tdienduskoolitusi korraldada. Taienduskoolituse
raha oli 3% haridussummadest, eelmise ministri ajal viidi see 1% peale. P6him®&tteliselt on selle
kompensatsiooniks eurovahenditest makstav koolitusraha 25 miljonit eurot aastani 2020.

15:12 Esimees Eiki Nestor
Peeter Ernits, palun!

15:12 Peeter Ernits

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja! Eile kuulsime siin teaduse- ja innovatsiooniteemalisel
arutelul, et valitsus ptuuab keeta suppi kuldmune munevast kanast. Jutt oli ainult 10 miljonist. Tana kaib
arutelu mingi naruse 2,6 miljoni parast. Tartu linnapea Urmas Klaas on valjendanud oma selget
vastuseisu sellele olukorrale. Mis ndoga te niid oma erakonnakaaslasele Urmas Klaasile otsa vaatate?

15:12 Laine Randjarv

Mina vaatan Urmas Klaasile otsa r6dmsa naoga. Kindlasti on selle eelndu sénastus v6i méte muutunud
vorreldes selle variandiga, millele reageeris Urmas Klaas. Urmas Klaas reageeris taiesti digustatult selle
peale, et investeeringukomponent vBetakse dra ja suunatakse paindumatult 6petajate palkadeks.
Praegune mdte on niisugune, et selle raha arvel on vdimalik tasustada ka tugiteenuste osutamist, ja see
plaan kohalikke omavalitsusi rahuldab. See rahuldab ka Tartu linnapead Urmas Klaasi.

15:13 Esimees Eiki Nestor
Marika Tuus-Laul, palun!

15:13 Marika Tuus-Laul

Aitah, austatud eesistujal Hea ettekandja! Kultuurikomisjon tegi muudatusettepaneku, mis lubab
kasutada n-6 dpikute ja tédvihikute raha ka tugiteenuste eest maksmiseks. Kas teie meelest peaks seda
raha Uldse Ule jaama? Minu teada tuleb sellest alati puudu, nagu naitab konkreetne koolielu.

15:14 Laine Randjarv

Huvitav, missugune konkreetne koolielu seda naitab? Oleks huvitav lugeda m&nda tapset aruannet selle
kohta, kus on niisugune vaide sees. Kohalike omavalitsuste juhid on just 6elnud, et nad ei pea igal aastal
ostma taiesti uut dppekirjandust, vaid vdib kasutada ka raamatukogus olevaid dpikuid. Iga pikut saab
kasutada paar-kolm aastat. Igal aastal ei ole tarvis osta kdiki uusi 6ppevahendeid. See on
dppevahendite ratsionaalne kasutamine. Kui 6ppevahendite n-6 sahtel v&i rida oleks taiesti kinni, nii et
mitte midagi muud kui ainult dppevahendeid selle raha eest hankida ei tohiks, siis juhtuks niisugune asi,
et aasta I6pus ostetakse kohustuslikus korras mingisugune hulk naiteks pliiatseid, varve ja kaarte kokku,
et see raha ara kasutada. Praegune regulatsioon v8imaldab raha efektiivsemalt kasutada. Ei ole tarvis
nagu ndukogude ajal kehtinud fondide ja limiitide korral kdike kuni viimaseni ara kasutada.

15:15 Esimees Eiki Nestor
Tarmo Tamm, palun!

15:15 Tarmo Tamm

Aitah, juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Ma vaatan, kui kiiresti teie poliitilised arusaamad
muutuvad. On selge, et riigilt palka saavate dpetajate palga tdstmise poliitilise lubaduse taitmise nimel
te vahendate kohalike omavalitsuste tulubaasi. Sellega te vdhendate aga ka véimalust maksta
lasteaiabpetajatele ja huvikoolide dpetajatele normaalset palka. Hiljaaegu te seisite siin Riigikogu ees
sona vOttes vaga tugevalt selle eest, et muusikakoolide 6petajad saaks rohkem palka. Samas témbate
naud sisuliselt muusikakoolide dpetajate lootuse tolle 2,5 miljoniga maha. Miks te seda teete?

15:15 Laine Randjarv

See ei vasta kindlasti tbele. Investeeringukomponendi arvel ei ole kunagi plaanitud maksta kohalikele
omavalitsustele raha, et nad saaks oma muusikakoolide, kunstikoolide ja spordikoolide dpetajatele



palka maksta. Investeeringukomponendi arvel oli plaanitud katta uldkoolide investeeringud ja
tugiteenuste tasu. Ega me uisapaisa neid otsuseid ei teinud. Me kuulasime kohalike omavalitsuste
esindajaid, kellel olid volitused esindada nii linnu kui ka kdiki maaomavalitsusi. Need padevad esindajad
kaisid meiega mitmel korral kohtumas ja kinnitasid, et praeguseks kujunenud sénastus rahuldab neid.
Me lahtusime kogu aeg soovist partneritega Iabi raakida ja teha selliseid otsuseid, mis on enam-vahem
sobilikud mdlemale poolele. Ega keegi ei saa 6elda, et iimtingimata kdik otsused peaksid rahuldama
sada protsenti inimesi. Raha on alati vahe. Kisimus on prioriteetides. Praegu on prioriteediks
uldkoolide dpetajate palgad.

15:17 Esimees Eiki Nestor
Mart Sults, palun!

15:17 Mart Sults

Aitah, harra eesistujal Hea Laine! Koolitusraha on 6pikute rahaga vérreldes tapes. Uks viimaseid
uuringuid, mis Haridus- ja Teadusministeerium teinud on, on koolikoti raskuse uuring. Selles on kirjas,
et koolikott peaks kaaluma alla viie kilo ja kindlasti peaks see sisaldama elektroonset lugerit. Kas te ei
tunne siin natuke sellist Idhna, et isand Ossinovskile v&i isand Ligile on juurde astunud keegi lobist,
kellel on terve ladu lugereid tais ja tal pole neid kuskile panna? Nuud tehti dpikute raha raamid lahti ja
Ulevalt tuleb jargmine kask, et dpikute raha tuleb kasutada lugerite ostmiseks. Minul on kahtlane tunne,
et see vdib vaga hasti muutuda, selleparast et enne te panite natuke definitsiooniga moédda - dpikute
raha ei saa koolis mitte kunagi millegi muu peale kulutada kui 6pikute peale. Kui just ei vassita.

15:18 Laine Randjarv

Suur tanu! Vaat lugerite ja lobistide koha pealt jaan vastuse vdlgu. Minuga keegi konkreetselt radkimas
pole kainud. Ma kull tean Uhte isikut, kes on suur lugerite fann olnud, aga enam ta aktiivses poliitikas ei
osale ja vaevalt et ta siis ka lobistamisega tegeleb. Ent talle lihtsalt meeldisid lugerid, vaevalt et tal neid
kusagil tagataskus hulgi leidub. Lugerite teemal komisjonis arutelu ei toimunud.

15:18 Esimees Eiki Nestor
Marika Tuus-Laul, palun!

15:18 Marika Tuus-Laul

Aitah, hea eesistuja! Hea ettekandja! Minule meenub, et halval Vene ajal sai laps &piku ja see oli tema
oma. Ta sai seda kasutada ka jargmisel aastal ja vdib-olla hiljemgi - see jai talle. Minulgi on alles mitu
kunagist dpikut ja ma arvan, et ka teist paljudel. Kui me praegu laheme niimoodi emotsioonitult edasi ja
meie lapsed on justkui ainult robotid, siis see ei ole vahest paris dige. Tegelikult on dppevahenditega nii,
et dpetajad ndevad vaeva ja paljundavad neid, dppevihikuid ei jatku. Ei ole nii, et seda raha jaab ule -
seda vOib teile iga kooli 6petaja 6elda. Miks me teeme nii, et tdstame raha kogu aeg Uhest taskust teise?
Ja mitte ainult hariduses - Ukskdik mis eluvaldkonda vaatad, kas vdi sotsiaalala, seal on tapselt samuti,
et kehtib ikka vaid Exceli tabel.

15:19 Laine Randjarv

Kdikide eluvaldkondade kohta on mul raske arvamust avaldada, ma ei pea ennast kdikides
eluvaldkondades nii kompetentseks nagu teie. Mis puutub raamatukogu raamatutesse ndukogude ajal,
millele te viitasite, siis mina kull ei vétnud raamatukogust endale neid raamatuid koju, mina tagastasin
need igal kevadel. Kui ma jargmisel stugisel jargmise klassi raamatud sain, siis ma nagin, et vahemalt viis-
kuus dpilast oli neid juba laenutanud. Mis puutub paljundamisse, siis selle eest vastutab iga dpetaja ise.
Seal on tegemist autorikaitsega. Aga kindlasti on véimalik kasutada toovihikute materjali, mis on
internetis. Meil on e-riik ja jarjest rohkem on klassides internetip&hist td6tamist. Usun, et interneti
materjalide puhul on kdik autorikaitsega seonduv labi raagitud, ja see, kuidas e-tarvikuid klassides
kasutada, on samamoodi seaduses satestatud.

15:20 Esimees Eiki Nestor
Mailis Reps, palun!



15:20 Mailis Reps

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja! Kindlasti on siin Gsna palju kisimusi seoses olukorraga, kus
meil tegelikkuses ei ole kulutustele katet. Investeeringutelt voetakse raha ara, aga tugiteenustele meil
tegelikult raha juurde ei ole anda. Ma arvan, et Tarmo Tamme kusimus oli vaga digustatud - see 2,5
miljonit tuleb nadd kohalikel omavalitsustel kuskilt leida. Ja selge on, et kohaliku omavalitsuse tulubaas
on nagu tekk, mida thelt poolt ja teiselt poolt sikutatakse, kuna see peab katma lasteaiaBpetajad,
huvikoolid ja kdik muu. Aga siin puhkes huvitav diskussioon dppevahendite Ule. Vdin teile kinnitada, et
kimmekond aastat tagasi, kui me 6ppevahendite summa umbes kolmekordseks t&stsime - muuseas,
see otsus sundis teiega koosto0s -, siis oli arvutuskaik selline, et ppevahendite, sh dpikute ja
toéovihikute kulutused said minimaalselt kaetud. Kust nttd selline optimism, et praeguseks on see
summa nii suur, et raha jaab tle?

15:21 Laine Randjarv

Aitdh! Mina arvan, et kimne aastaga on palju vett merre voolanud. Kindlasti on tehnoloogiavaldkonnas
toimunud suur areng ja mitte kdik dppematerjalid ei ole ilmtingimata paberil - paljusid asju saab
Oppida internetti kasutades. Siin on kindlasti Uks kokkuhoiu v8imalus. Samas usun, et praegu on
oppevahendite kulurea kasutus paindlikum, raha kasutatakse efektiivsemalt ja ratsionaalsemalt ega
pudta ilmtingimata kdike ara kulutada. Enne oli konkreetne summa kindlate raamidega sahtlis ja seda ei
tohtinud millekski muuks kulutada. Siis ehk kasutatigi summad viimase sendini ara, sest midagi pidi ju
selle rahaga tegema, kui muuks ei saanud seda tarvitada. Aga see on minu oletus. Ma ei pane kindlasti
kellelegi n-6 marki otsaette, et ta on seda raha nii v0i teisiti kasutanud. Suures plaanis mina usaldan nii
koolijuhte, kes teevad otsuseid, kui ka kohalikke omavalitsusi, kes tegelikult vdiksid saada vBimaluse
otsustada paindlikumalt haridusvaldkonna raha ule, mis on vaga suur summa. Mdnes omavalitsuses
moodustab see veidi Gle poole, mdnes isegi veel suurema osa kogu linna v&i valla eelarvest. Seetdttu
ma leian, et meie praegune samm on kull vaike, aga siiski esimene kindel samm teel paindlikuma
rahastussusteemi voi rahastusmudeli suunas.

15:23 Esimees Eiki Nestor
Peeter Ernits, palun!

15:23 Peeter Ernits

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja! Me oleme harjunud siin saalis omavalitsustest teerulliga Ule
sditma. Kisingi niitid, kuidas selle eelnduga on. Mitu protsenti omavalitsustest kiidab selle heaks? Akki
nimetate ka mdne konkreetse omavalitsuse?

15:23 Laine Randjarv

Raagitud on konkreetselt Tartu, Parnu ja Viljandiga. Samas ma ei taha 6elda, et nad kiidavad selle
ilmtingimata heaks. Suures plaanis ei olda rédmus. Ei 6elda, et te votsite meilt raha ara, kall on tore!
Aga nad madistavad olukorda. Nagu ma Utlesin, komisjonis olid linnade liidu ja maaomavalitsuste liidu
esindajad ning nende kaudu me saime informatsiooni, et liikumine selles suunas neid tldiselt pigem
rahuldab. Ja enne me otsuseid ei langetanud, kui olime nad ara kuulanud.

15:24 Esimees Eiki Nestor
Igor Grazin, palun!

15:24 Igor Grazin

Aitah vaga sisuka ettekande eest! Kdige olulisem nahtavasti on see, et raha hakkab tdepoolest sahtlist
valja tulema ja Uha rohkem sahtlite vahel ringi likuma. See annab nii kohalikele omavalitsustele kui ka
koolijuhtidele vdimaluse oma t66d senisest veel paremini teha. Aga mulgi tekkis mure seoses lugeritega
ja ka selle vahese rahaga, millest Mailis raakis. Tekib ahvatlus toota Uha odavamaid &pikuid, sh lugereid.
See tahendab seda, et dpiku kvaliteet langeb kdvasti. Luger ei ole pedagoogiliselt vastuvdetav
informatsiooni jagamise viis, nagu ka suurem osa interneti vahendatavast dppematerjalist on
pedagoogiliselt alavaartuslik. Kisimus: kas me oleme v8imelised pidurdama seda odavnemise
tendentsi, mis vadljendub tehnilistes rumalates dppevahendites?



15:25 Laine Randjarv
Ma usun, et kultuurikomisjonil ei tule mitte kunagi arutada oma istungil turumajanduse pidurdamise
teemat.

15:25 Esimees Eiki Nestor
Dmitri Dmitrijev, palun!

15:25 Dmitri Dmitrijev

Aitah, austatud Riigikogu esimees! Lugupeetud ettekandja! Tulen tagasi vaite juurde, et kohalike
omavalitsuste ja nende esindusorganisatsioonide vastuseis ei olnud kuigi suur. Kui ma loen Eesti
Linnade Liidu ja Eesti Maaomavalitsuste Liidu p66rdumist, siis naen, et nad ikkagi ei ole ndus
pdhimdttega, et dpetajate palga tdusu kulude katteks soovitakse kasutada seni kohalikele
omavalitsustele hariduse infrastruktuuri kulutuste, sh investeeringutega seotud omaosaluse katteks
kavandatud vahendeid. Kas ei oleks diglasem anda kohalikele omavalitsustele signaal, et kuna valitsus
ei suuda tagada Opetajate palga tdstmist lubatud tasemele, siis lihtsalt tuleb teatud kuluartikleid
karpida?

15:26 Laine Randjarv

Veel kord: investeeringukomponendi puhul oli tegelikult suures osas mangus tugiteenuste eest
maksmine. Kdige suurem mure kohalikel omavalitsustel oli see, et kui vdetakse ara
investeeringukomponent ja jaab maaratlemata, mida selle raha eest maksta vdib vdi kui see laheb
naiteks ainult dpetajate palgaks vdi ainult taienduskoolituseks, siis on olukord keeruline. Kui selle arvel
vBimaldatakse ka tugiteenuste osutajatele to6tasu maksta, siis nad saavad kdigega paremini hakkama.
See oli info, millest meie lahtusime. See on kultuurikomisjoni koosolekul ka protokollitud.

15:26 Esimees Eiki Nestor
Igor Grazin, palun!

15:27 Igor Grazin

Hea ettekandja! Ma arvan, et k8ik, kes siin saalis istuvad, kuulsid hea meelega, et kultuurikomisjon ei
hakka kunagi tegelema turumajandusega. See oli téesti vaga innustav ja tore uudis - vahemalt
turumajanduse parast me naud muretsema ei pea. Aga kultuurikomisjoni koosseisu kuuluvad vdi
vahemalt on kuulunud ka mitmed sportlased. Ma esitan tapselt sellesama kidsimuse, mille ma esitasin,
teise kandi pealt. Kas 12-aastane laps peab kandma ranitsat, mis kaalub kaheksa kilo, lihtsalt
selleparast, et meil ei jatku raha kergemat ranitsat teha?

15:27 Laine Randjarv

Huvitav kisimus. Ausalt 6eldes ma ei tea, keda te sportlaste all silmas peate. Meile kdigile on suur au,
kui te nimetate meid sportlasteks, ja kindlasti me oleme k&ik tervisesportlased vdi vahemalt métleme
oma tervise peale. Ma ei saanud teist vaga hasti aru, see oli vist retooriline kiisimus, kuna siin
diskussiooni selle Ule avada ei ole véimalik. Kas kultuurikomisjon peaks arutama seda, kui raske on the
vOi teise lapse ranits? See on muidugi kurb, kui laps ei suuda kanda kotti, mis talle valmis pakitakse. Sel
juhul on aga veel niisugune vdimalus: ma maletan oma kooliajast, et me leppisime pinginaabriga kokku,
et Uhel pdeval v6tan mina need ja need &pikud ning tema votab teised dpikud. Siis oli kott poole
kergem. Kindlasti on veel loovaid lahendusi, tdnapaeval on inimesed nutikad. Ei tea, kas ma vastasin
teie kisimusele, aga vaike filosoofia siin ehk oli.

15:28 Esimees Eiki Nestor
Jaanus Karilaid, palun!

15:28 Jaanus Karilaid



Aitah juhatajale! Hea ettekandja! Te vaitsite, et te vaga r66msa ndoga vaatate Tartu linnapeale otsa ja
tana arutatava eelndu suhtes olete vaga optimistlik. Ma saan aru, et te rédmus olete. Teid Uhendab nii
Igor Grazini kui ka Tartu linnapeaga parteipilet ja koalitsioonil on raha vaja kuskilt leida. Aga palun
Oelge, mis positsiooni vottis eelndu suhtes linnade liit ja kuidas ta seda kritiseeris! Andke vaike Ulevaade!

15:29 Laine Randjarv

Linnade liit saatis haridusministeeriumile mittekoosk&lastuse. See oli suures osas tingitud sellest, et
protsess oli liiga kiire. Neile jaeti kooskdlastuseks kas Uks v8i kaks paeva ja seetbttu eelndu ei
kooskdlastatud. Uks p&ev oli, nagu Mailis Reps tépsustas. Kuna valitsusest tuli niisugune, kuidas

ma Uutlen, vaga esialgne sénastus, mis oli hasti raamistatud, siis nad protestisid selle vastu. Kui eelndu
joudis kultuurikomisjoni, siis me otsustasime linnade liidu ja maaomavalitsuste liidu esindajad kohale
kutsuda, et vahetult kuulda, mis nende mure on. Nad selgitasid, et investeeringukomponendi alt on
olemasoleva maaruse ja praegu kehtiva seaduse jargi vdimalik maksta tugiteenuste eest. See oli nende
kdige suurem mure.

Tugiteenuste teema oli jutuks ka siin saalis, kui esimene lugemine oli ja minister kisimustele vastas.
Tugiteenuste parast on ka minul suur mure. Ma leian, et jarjest rohkem on koolis tarvis lisaks
pedagoogidele ka tugiteenuste osutajaid. Tuleb tagada, et erineva iseloomu, v8imaluste ja vajadustega
lastel oleks hea dppida, et kui kellelgi peaks olema vaja abi kas sotsiaalpedagoogi, psuhholoogi vdi
logopeedi kaest, siis nad seda ka saavad. Ja hea oleks, kui see abi oleks vbtta koolist, mitte nad ei peaks
sBitma kaugele maakonnakeskusesse. Ma olen absoluutselt seda meelt. Ja nadd me pluame selles
suunas tagasi lilkkuda. See ongi Uks kdige suuremaid muresid, millest raakisid linnade ja
maaomavalitsuste liidu esindajad.

15:31 Esimees Eiki Nestor
Andrei Novikov, palun!

15:31 Andrei Novikov

Aitah, austatud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Kas oleks v8imalik kokkuvétlikult 6elda, kas tanu
Umbersdnastamisele suureneb vdi vaheneb koolijuhi kdsutuses oleva eelarve maht?

15:31 Laine Randjarv

Koolijuhi kasutuses oleva eelarve maht on seotud konkreetse kooliaasta &pilaste arvuga. Tegelikult on
see igal eelarveaastal seotud sellega. Nii et ma ei oska vastata absoluutarve kasutades - Ghes vallas vdib
eelarve suureneda, teises vaheneda.

15:31 Esimees Eiki Nestor
Mihkel Raud, palun!

15:31 Mihkel Raud

Suur tanu, harra spiiker! Hea ettekandja, palju tanu sisuka ja hea tlevaate eest! Olen siin nidud kuulanud
kolleegide kusimusi ja teie vastuseid. On raagitud arihuvidest ja taienduskoolitusfirmadest, on radgitud
lobistidest ja lugeritest ja traditsioonilistest &pikutest. Kas te oskate mulle éelda, kas traditsiooniliste
opikute kirjastamine on ka kuidagiviisi aritegevus ja kas sellegi tegevusega vdivad olla seotud mingid
arihuvid? Kui jah, kas ma peaksin kdiki neid, kes raagivad traditsiooniliste dpikute vajadusest, nii nagu
sotsiaaldemokraadid raagivad taienduskoolituse vajadusest, kahtlustama varjatud drihuvide teenimises?

15:32 Laine Randjarv
Mina ei soovita teil inimesi kahtlustada, samamoodi nagu ei kahtlusta minagi inimesi.

15:32 Esimees Eiki Nestor
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

15:32 Keit Pentus-Rosimannus



Suur aitah, hea eesistuja! Lugupeetud komisjoni esimees! Debatid ja vaidlused ja arutelud, mida teie
komisjon on seda eelndu menetledes pidanud, on markimisvaarsed. Kdrvalt vaadates tunduvad need
tdesti erakordselt detailsed ja pdhjalikud. Tana oleme raakinud nii 6pikutest, koolikottidest kui ka
omavalitsustest ja varem on siin saalis korduvalt olnud jutuks see, et Uks olulisimaid prioriteete ja ka
selle eelndu Uks ajendeid on soov dpetajate palka tdsta. Kas te saaksite veel Uks kord lahti seletada,
kuidas see eelndu aitab dpetajate palka t&sta? Voi ei ole see sellega kuidagi seotud? Mulle tundub, et
kuna arutatud detaile on siin tdna maru palju olnud, siis see teema on kuidagi tahelepanuta jaanud.

15:33 Laine Randjarv

Kindlasti aitab selle eelndu seaduseks saamine suurendada dpetajate palgafondi. Suures plaanis on
arvutatud, et see kasv oleks 1,2% Opetajate palgafondist ja seda lisaks muudele tdusudele, mis tulevad
Haridus- ja Teadusministeeriumi omavahendite arvel, aga ka tanu riigi eelarvestrateegia kaudu juurde
antud rahale. Palgafondi kasv on kavandatud suurusjargus 6% ja veel paar komakohta lisaks. Kindlasti
on oluline see - vdib-olla teile tundub, et |ahen liiga detailidesse, aga olles vaga p&hjalikult tundma
oppinud selle seaduseelndu sénastust, olen tddenud, et siingi peitub saatan detailides -, et niiid on
eelndusse vahemalt dppevahendite osas paindlikkus sisse kirjutatud. See tahendab seda, et dpetajatele
tohib palka maksta nii 6ppealajuhatajate kui ka direktorite palgafondi arvel, samuti dppevahendite
fondi arvel, kui nende osas on vajadus rahuldatud.

15:34 Esimees Eiki Nestor
Rohkem kusimusi ei ole. Aitah, Laine Randjarv! Avan labiraakimised. Kersti Sarapuu, palun!

15:35 Kersti Sarapuu

Hea esimees! Head kolleegid! Raagin veel kord investeeringukomponendist. Olnud aastatel 2005-2011
Paide linnapea, tean hasti, kui suur osatahtsus on valitsuse hariduskulude real
investeeringukomponendil. Ma ei taha toonitada aastat 2008, mil selle vaartus ulatus kogu riigis ligi 17
miljoni euroni ning konkreetselt Paide linnas 150 000 euroni, millega sai kaasfinantseeritud Paide
GUmnaasiumi renoveerimine ja spordivaljaku rajamine selle juurde. Ka siis sai raha taotleda
struktuurifondide vahenditest nagu praegugi, aga ikkagi tuli veel appi votta laen, sest sellest summast
lihtsalt ei jatkunud.

Raagin hoopis aastatest 2009-2013, mil kogu Eestis osutus investeeringukomponendiks eraldatud
summa viis korda vaiksemaks: see vahenes umbes kolme miljoni euroni ning edasi kukkus see veel
oluliselt, tapsemalt 2,5 miljoni euroni aastal 2015. Sellel perioodil oli Paide osa 28 000 eurot, mida
ootasime vagagi innukalt, sest selle raha abil sai kaasfinantseerida nii keemia- ja fUusikaklasside kui ka
arvutiklasside kaasajastamist, muretseda dppevahendeid, interaktiivseid tahvleid, sisustuskomponente
jms ning teha ka ruumide remonti. Aga sellel ajalgi ei istutud kded rupes, oodates rahalaeva, vaid
kirjutati usinalt projekte nii Hasartmangumaksu N6ukogusse, Innovesse kui KIK-i, raakimata EAS-ist,
ning investeeringukomponendil oli selles tGsna suur roll.

Ja kui tdna kordame, et investeeringukomponenti pole vaja, sest k&ik fondid on avatud investeeringute
saamiseks, siis tekib vagisi kisimus. Me ei nainud ju Uhelgi 2016. aasta riigieelarve real vahendeid, mida
omavalitsused saaksid kasutada kaasfinantseerimiseks struktuurifondidest raha taotlemisel. Samas
teame, kui raske on omavalitsustel vahendatud tulubaasi téttu laenu vétta. Rohkemgi veel: kisimargi
alla satuvad seni s6lmitud lepingud, mis on sdlmitud kohalike omavalitsustega, keda on lubatud
abistada investeeringute tegemisel, olgu need spordirajatised, muuseumid v8i muud kultuuriasutused.
Ka riigieelarves raha olemasolu korral jadvad need tihti ainult lubadusteks ning seavad tdiendavad
kohustused kohalikele omavalitsustele.

Arvan, et investeeringukomponent on vajalik tuluartikkel kohalike omavalitsuste haridustoetuste real
ning peaks jadma sinna ka edaspidiseks, ja mitte nii vaikses ulatuses nagu seni. Aga nagu me kuulsime,
oli komisjoni otsus, et investeeringukomponenti enam ei tule kohalike omavalitsuste eelarvetesse.
Sellest on vaga kahju. Aga jah, see raha laheb haridustdotajate palkade tdusuks. Aitah!

15:38 Esimees Eiki Nestor
Jaanus Karilaid, palun!

15:38 Jaanus Karilaid



Head kolleegid! Muidugi on siiralt kahju, et endised omavalitsusjuhid, keda vdiks pidada maa soolaks,
unustavad valitsuskoalitsiooni ja komisjoni etteotsa saanuna need p&himétted, mida nad jargisid,
juhtides kohalikku omavalitsust. Naiteks vdib tuua Uhe detaili, aga see detail on vaga pdhimdtteline. See
eelndu votab Haapsalus vdib-olla kelleltki ara vaid 20 000 eurot ja kogu Ldanemaa peale vdib-olla ainult
50 000 v&i 60 000 eurot. Eile me kuulasime siin teaduse ja innovatsiooni teemal vaga tahtsaid kénesid,
kus raagiti teadmistepdhisest majandusest ja teadmistepdhisest poliitikast. Tana aga oleme edasi lainud
eelnduga, mis kaugeneb nende vaga tahtsate kdnede mottest.

Juba 1999. aastal tehti avaliku halduse dppetoolide eestvéttel vaga pdhjalikke uurimistdid, mis naitasid
ara, et keskvalitsus sdidab tegelikult kohalikest omavalitsustest tle. Mé6da on ldinud 16 aastat ja see
tendents on jarjest sUvenenud. Aasta aasta jarel lukkab keskvalitsus oma suure kdmbla kohalike
omavalitsuste taskusse ja tdstab sealt raha imber. Rdakida sellises olukorras sdltumatust kohalikust
omavalitsusest voi mingisugusest finantsautonoomiast on kas teadlik valetamine v&i siis darmine
kiinism, mis neid inimesi tagant ajab. Ma saan aru, kui siia oleks tuldud eelnduga, mille eesmark olnuks
keskaparaadi burokraatiamasinavarki vahemaks vdtta, ministeeriumide t66d t6husamaks muuta ja
naidata, kust midagi ara I8igata, et 6petajate palka tdsta. Aga teha haridusvaldkonna enda sees
réhuasetuste muudatusi, votta see haridusinvesteeringu komponent ara ja siis Ullast mangides selle
arvel dpetajate palka t8sta - see on aaretult silmakirjalik.

On ju ka teisi v6imalusi, head koalitsiooni inimesed! Haapsalus on 103 000, 200 000 me anname koolide
juhtimiskuludeks. Me anname veel koolituskuludeks 13 000 - te saate sealt ara votta. Todvihikute ja
muude dppevahendite jaoks on 54 700. Koolilduna raha, mis ei kata kdiki kulutusi - votke ka sealt aral
121 000 annate sinna, ikka saate midagi teha sellega! Teederahaks andsite eelmisel aastal 171 000
eurot, votke ka sealt ara! Raamatukogude jaoks on 75 000. Koolipiim ja -puuvili - 14 000. Te leiate veel
kohti, kust saaks raha vahemaks vétta ja suunata selle palgatéusuks 4% vdi 5%. On ju vaga efektiivne
valitsemise kunst?

Nii et ma vaidan, et te sGidate endiselt kohaliku omavalitsuse turja peal ja ddnestate ndndauviisi
tegelikult kohalikku demokraatiat. Mulle tundub, et te juba teadlikult teete ndndaviisi, et kdik
maakonnad peale Harjumaa tuhjenevad. Ma ei nde Uhtegi tohusat meedet, mis paneks vastupidist
vaitma. Haapsalu jaoks ja arvatavasti paljude teiste omavalitsuste jaoks on jah tegemist detailiga, aga
samas vaga olulise pdhimdttega. See pdhimdote ei kaunista praegust valitsusliitu. Aitah!

15:40 Esimees Eiki Nestor
Mart Sults, palun!

15:42 Mart Sults

Auvaart eesistuja! Head kolleegid! See tants Umber aurukatla hakkas pihta harra Aaviksoost. Harra
Aaviksoo Utles, et rilk annab kohalikele omavalitsustele koolide dppetoetuseks nii ja nii palju. Kohalikud
omavalitsused panevad selle aga pihta: selle kohutavalt suure summa raha, mille me koolidele anname,
kohalikud omavalitsused varastavad dra - need on tema sdnad, et nad varastavad - ja kasutavad seda
kuskil mujal. Aga kuskil mujal seda raha ei kasutatud, seda raha kasutati tugispetsialistide, logopeedide
jm vajaliku inimressursi palkamiseks koolidele. See raha oli koolikeskne. See raha oli kooli jaoks ja koolis
seda kasutatigi.

Ja siis asuti Umber nimetama. Enne olid meil pedagoogid ehk vanakreeka keeles orjad, kes talutavad
lapsi kooli. Aga akki said kdik pedagoogid ilma kraadi tdstmata 6petajateks - murtsti! Opetajatel tdsteti
palka ja kohe 166di kool I18hki. Uhed on nagu kohalikust eelarvest tasustatavad teenindajad ja teised on
nagu dpetajad. Opetaja! See on minu meelest tunnustus Glimale meistrile, kui eldakse, et sa oled
Opetaja. Idamaises kultuuris on dpetaja kdrgemal astmel kui perekond. No meie jduame sinnamaani,
ma arvan, 4586 aasta parast. Sinnamaani on meil aega kull ja kall. NGUd aga pdhimdtteliselt jagatakse
tugispetsialistide raha ja vdetakse seda ara, n-0 tOstetakse dpetajate palka, uldist rahahulka
suurendamata.

Siin raagiti dpetajate palga tdusust 6%. Harrad-prouad! Jutt on 54 eurost kuus. Opetaja miinimumpalk
on praegu 900 eurot, tapsemalt 954 eurot. Kui me sealt maksud maha vdtame, siis pdhimdtteliselt
Opetaja miinimumpalk tduseb keskeltlabi 20 eurot. Seega me praegu |dikame Uksteisel ndppe maha 20
euro parast per face. See on paris hull asi! Inimesed, kas te saate aru, mida tehakse? Sdnastatakse asju
Umber ja siis jaab selline mulje, et riik hoolitseb kohutavalt, meeletult inimeste eest ja sealhulgas ka
Opetajate eest, oma jareltuleva pdlvkonna kasvatajate eest. Ja meie vaidame, et Eesti riik on jarjepidev.



See riik ei ole jarjepidev! Selliste haridusseaduste korral ei maksa jarjepidevuse peale Uldse lootagi. Kui
kultuurikomisjon on pdhim&tteliselt enne valitsust kdige k6rgem organ, kes arutab mingit probleemi, nii
et koos on spetsialistid, profid, kes valdavad teemat, aga nendest sdidetakse ilma igasuguse jututa Ule,
siis andke andeks, vennad, sdbrad, seltsimehed, onud-tadid, millest me Uldse réagime? Me ei saa mitte
millestki radkida. Jarelikult mitte isegi koalitsioon ei otsusta enam midagi, otsustab tksikisik voi
otsustavad kaks-kolm isikut kuskil ei tea kus.

Enne, kui ma olin koolijuht, ma vdisin seda juttu raakida ja simata. Ma ei teadnud siis, kuidas asjad
kaivad. NGud ma olen siin kdrval, ma nden seda ja see ajab hulluks. Nii ei aeta parlamentaarses riigis
asju! Ei aeta lihtsalt, ja kdik! Isegi siis, kui sul on oponent, sa pead teda senikaua veenma, kuni oponent
ndustub sinu seisukohaga. Kui sa seda ei suuda, siis oled kehv poliitik. Poliitika tahendabki
kokkuleppimist. Poliitika ongi kokkuleppimise kunst. Seda meil praegu ei ole. Selleparast on minul ja
kogu Keskerakonna fraktsioonil ettepanek. Eesti Keskerakonna fraktsioon teeb ettepaneku pdhikooli- ja
gumnaasiumiseaduse ning erakooliseaduse muutmise seaduse eelndu 140 teine lugemine katkestada.
Palun tulge mdistusele! Oleme Ukski kord selles koosseisus mdistlikud! Aitah teile!

15:46 Esimees Eiki Nestor
Tarmo Tamm, palun!

15:46 Tarmo Tamm

Harra juhataja! Head kolleegid! Ma kdigepealt radgin pohilisest pdhjusest, miks see séda siin Riigikogus
Opetajate palkade parast ikka veel kestab. On uks selline mustiline kokkulepe, mis lubab maksta Eesti
Opetajatele 120% Eesti keskmisest palgast. Tunnistagem ausalt, et see ei ole vdimalik, see ei ole
realistlik, ja 6elgem seda ka dpetajatele! Mu abikaasa on ka &petaja ja ta saab aru, et riigil ei ole raha
seda lubadust taita. Tanasel paeval puttakse seda lubadust ellu viia puhtalt kohalike omavalitsuste
tulubaasi arvel.

Ma ei tea, kellele on kasulik vastandada riiki ja kohalikku omavalitsust, aga enamik sellest rahast, mida
plUutakse nuud kasutada dpetajatele parema palga maksmiseks, vBetakse kohalike omavalitsuste kaest.
Kui riik vBtab neilt selle raha ara, siis on ju selge, et omavalitsused ei saa tagada tugispetsialistidele
loodetud palgatdusu. Nad ei saa maksta lasteaiadpetajatele, ei saa maksta huvikoolide 6petajatele,
muusikadpetajatele, kultuurikoolide Gpetajatele ega treeneritele. Ei ole kahte riiki! Meil on ks riik ja
need dpetajad on k&ik meie riigi elanikud. Midagi ei ole teha, selle plaaniga suurendatakse I16het
kohalike omavalitsuste palgal olevate dpetajate ja riigilt palka saavate dpetajate vahel. Pole ju saladus,
et kohalike omavalitsuste tasandil saavad 6petajad palka 600-700 euro ringis ja et see |6he jarjest
kasvab. Kelle huvides see on? Tanasel paeval te ei saa uskuda isegi mitte oma partei- ja
erakonnakaaslasi. Te ei usu isegi neid, sest poliitiline kokkulepe on olemas, koalitsioonileping on
olemas, aga tdita seda ei dnnestu. Naiteks vdib tuua Tartu linna vdi Haapsalu linna.

Ma tuletan teile meelde, et on olemas selline asi nagu digustatud ootus. Kohalikel omavalitsustel oli see
ootus olemas, kui nad pidasid silmas seda aastat v0i ka jargmist aastat. Omavalitsused teadsid, et
investeeringukomponent on olemas. Kui nad ehitasid mingit objekti ja votsid selle jaoks laenu, siis selle
kaudu oli vdimalik laenu tagasi maksta. Jargmisel aastal seda véimalust enam ei ole.

Ma tuletan meelde ka seda, kui palju on kohalike omavalitsuste tasandil karpeid tehtud. Kdigepealt
karbiti taienduskoolituse raha. Nagu te maletate, hariduses oli seda 3% kulutustest, ntud on ainult 1%,
mis teeb ca 3,6 miljonit eurot. Siis vBeti investeeringutoetust dra - umbes 2,6 miljonit eurot. Teame,
milline tants kaib tugispetsialistide palga maksmise imber. Ja kui me arvestame kohalike omavalitsuste
kulude hulka ka erakoolide tegevuskulude katmise, siis see teeb kokku kaugelt Gle 10 miljoni euro, mis
te olete kohalike omavalitsuste kohustustele otsa pannud. Ma kusin teilt, lugupeetud poliitikud, mis
saab aastal 2017. Kust te siis vGtate raha Gpetajate palga tdstmiseks? Oelge mulle, kust on veel vdimalik
karpida! Kohalikelt omavalitsustelt kull enam midagi votta ei ole, kust te siis selle palgatdusu raha
vOtate? Aga mul oleks hea meel, kui te suudaksite dpetajatele maksta vahemalt Eesti keskmist palka.
Aitah!

15:48 Esimees Eiki Nestor
Aadu Must, palun!

15:49 Aadu Must



Austatud esimees! Austatud kolleegid! Me oleme kuulnud palju etteheitvaid sénu, mina aga tahan
kdigepealt 6elda aitdah oma headele komisjonikaaslastele, sest komisjon puudis olemasolevate
vBimaluste piires teha kdige paremat t66d. Kuidas see valja tuli, on natuke teine asi. Asi on selles, et t66
tulemused on keskparased vdi nigelad.

Siin oli juba juttu kohalikest omavalitsustest. Mul on nendega paris hea side. Ma olen ragkinud Tartu
hariduskomisjoni lilkkmetega. Olin veel Usna hiljuti ise selle komisjoni liige ja seetdttu on klapp nende
inimestega paris hea. Ma kusisin neilt, mis Iaheb paremaks. Vastus: paremaks ei lahe midagi. Aga miks
me teeme seadusi, mis midagi paremaks ei tee? Tuleb valja, et seadustel on Uks saarane eesmark, et
nad peaksid m&juma pikka aega. Peaks olema stabiilsus, peaks olema mingi jarjepidevus, et mingid
otsused, mis on juba tehtud, saaks jous olla. Ja hariduses on rapsimine - tana Uks reegel, homme teine,
ulehomme kolmas - tks hukatuslikumaid asju Uldse. Mdnes riigis sellest jarjepidevusest hoolitakse ja
raagitakse kdik tahtsamad otsused labi - on tdesti selliseid riike! - kas v6i mitme endise haridusjuhiga,
et mingi jarjepidevus pusiks.

Meil on tana, ja mitte ainult tana, palju raagitud 6petajate palkadest. On raagitud, et see on prioriteet
number Uks. Kui radkida parlamendikeeles, siis peaksin kinnitama, et jah, see on prioriteet number Uks,
aga katteallikad on valed. Katteallikad ei ole aktsepteeritavad. Haridus on tervik. Ma olen toonud palju
naiteid hobustest, sest ma olen parit Torist, aga luban, et tdna ma nendest ei raagi, muidu saan jalle
riielda. Aga raagime siis autost. Me kaitume umbes nii, nagu meil oleks tanu kompressorile kasutada
hulk 6hku, millega on vdimalik tais pumbata auto rattad, aga kdigi jaoks ei jatku ja me otsustame tana
pumbata tais dpetajate palgarattad, lootes, et siis hakkab auto kiiresti s6itma. Teistesse ratastesse
pumpame vahem. Auto ei hakka kiiremini sditmal

Ma juba enne kisimust esitades mainisin, et me kohati teeme t66d, mida kdrge usaldusega riikides
teeb taitevwdim. Mdtlen regulatsioone, mida on vaja poliitika ellurakendamiseks. Me tegeleme
regulatsioonidega. Vahel jadb mulje, et niimoodi seelikut paigates me to6tame just selles suunas. Kui
see suund pusib, mis siis Eesti tulevik on? Meist vdib saada Euroopa provints, madalapalgalise t66jou
tallermaa vdi tootja. PBhimoment on selles, et meil kehtib poliitiline eesmark tahtsustada haridust ja
eraldada sinna vajalikud ressursid, aga selle kiina juurde meie tublisid inimesi, kes komisjonides teevad
oma t6od parimal moel, lihtsalt ei ole lubatud. Vahetagem silte! Tstkem silte Gmber ja arvakem, et ehk
laheb midagi paremaks!

Tahaksin I8petuseks tuua uhe sidamevalust kantud paralleeli. Kui I1dppes esimene maailmasdda, mida
me nuud jalle meenutame, sest see oli sada aastat tagasi, siis peeti Versailles's maha rahukonverents.
Millegiparast on uks kunstnik teinud pildi, kus kdik on peale rahulepingut r6dmsad ja usuvad, et
inimkonda ootab uus tulevik, aga eraldi on fokuseeritud valja Uks titt emme sules. Ja ta nutab. Ometi
slmiti rahu!

Igaks juhuks palun lisaaega!

15:54 Esimees Eiki Nestor
Palun, kolm minutit lisaaega!

15:54 Aadu Must

Ja nupukas kommentaator on kirjutanud selle tite juurde: muidugi ta nutab. Miks ta nutab? Tema on ju
1939. aastal kutsealune! Niimoodi, parandades uhte kildu v&i teist kildu vdi kolmandat kildu, valmistame
ette uusi heitlusi ja leiame, et jargmine kord likvideerime teise kriisi v6i kolmanda vai neljanda vdi
viienda. Siit kdnetoolist on paljud esinejad 6elnud: vaadakem vahel mitte ainult regulatsiooni, mitte
ainult Ghte vai teist lahtrit v8i Uhte vdi teist paragrahvi, jalgigem suuremat pilti! Ja seda suuremat pilti
vaadates tunnen ma suurt maailmavalu. Me teeme t66d, millel on Uks tagajarg: kui seni minu headest
kolleegidest Tartu pedagoogid kirusid ministeeriumi, siis niud ma pean neile selgitama, et need
parandused tegime meie, need tegi Riigikogu. Aitah!

15:55 Esimees Eiki Nestor
Krista Aru, palun!

15:55 Krista Aru

Harra juhataja! Head rahvaesindajad! Mul on tana natuke raske oma kdnet alustada. Seda just
sellepdrast, et radkides eile teadmistepdhisest Eestist, rohutasin ma selgelt seda, et haridus on Uks



tervik ning kdrgharidus ja teadus saavad toetuda sellele, milline on alusharidus, tldharidus ja ka
kutseharidus.

See seaduseelndu, mis meil on tdna suures saalis teisel lugemisel, on oma olemuselt vaga vastuoluline.
See on oma olemuselt vastuoluline just selle t&ttu, et suur eesmark - tdsta dpetajate palka - on ju
kdigile selge ja see on dige eesmark. Kuid teisalt ei saa me olla rahul kdige sellega, mille arvel ja kuidas
Opetajate palkade tdstmine kaib. Nii nagu ka professor Aadu Must Utles, me peame vaatama tervikut. Ei
ole vdimalik [ahtuda p6himdttest, et tana liigutame kogu vankri Uhte teeserva ja katsume seda moédda
edasi sdita, siis selgub, et see ei ole voimalik, ja me [aheme teisele poole teeserva, aga jalle selgub, et ei
ole vBimalik. K&ige rohkem muret teebki see, et me ei ole suutnud oma haridust ja sealt edasi ka
teadussusteemi hinnata kui tervikut - 6elda, miks, milleks ja millisena me vajame kutsekoole, millisena
ja kellele 1dheb vaja kdrgkoole jne.

Selle seaduseelndu Uks suur hada on see, et me anname taas marku sellest, et riik, keskvalitsus ei
usalda omavalitsusi. Aga vaikese riigina saab Eesti tugev olla ainult siis, kui ta toetub omavalitsustele,
kui ta nditab, et usaldab oma kodanikke. Kultuurikomisjon on selle seaduseelndu kallal t66d teinud.
Komisjon on seda mitu korda arutanud ja putddnud oma uldise ja suure eesmargina saavutada, et
haridustoetus hakkaks omavalitsustele laekuma Uhe tervikliku summana ja omavalitsused ise saaksid
arutada, kuidas, kellele ja kui palju makstakse palkadeks ning kui palju laheb dppevahendite
hankimiseks. Me peame usaldama oma omavalitsusi! Paraku pole viimane kokkulepe, mis
kultuurikomisjonis saavutati, see, mis meid rahuldaks. Eesti Vabaerakonna fraktsiooni nimel teen
ettepaneku seaduseelndu teine lugemine katkestada, et lubada kultuurikomisjonil edasi té6tada,
otsimaks parimat lahendust meie omavalitsustele, aga ka meie haridussusteemile tervikuna. Aitah!

15:58 Esimees Eiki Nestor
Mailis Reps, palun!

15:59 Mailis Reps

Lugupeetud Riigikogu esimees! Head Riigikogu liikmed! Tana oleme jéudnud teise lugemiseni ja lubage
mdne sdnaga meelde tuletada, kus me selle eelIndu menetlusega oleme ja mille Gle me oleme
kultuurikomisjonis vaielnud. Nii nagu ma esimesel lugemisel valja tdin, on pdhimdtteliselt
investeeringute raha aravotmine kohalikele omavalitsustele vaga valuline protsess olnud. Meil ei ole
enam riiklikku investeeringute programmi, mis tegelikkuses andis maakondadele tdepoolest véimalike
investeeringute pagasi, mis omavahel sunniviisiliselt kokku lepiti ja mille pdhjal samm-sammult aasta
aasta jarel ka suuremaid objekte ehitati, olgu véimlaid vdi staadioneid.

Me vBime tana kull r6dmsalt delda, et on ju olemas Usnagi mahukad Euroopa Liidu jargmise
finantsperioodi vahendid. Kuid kahjuks kehtivad meil kaks klauslit. Esimene on see, et seda raha ei
kasutata niivdrd maakonnapdhiselt Ulemaakondlike kompromisside tegemiseks, pigem kaib selle
umber poliitiline vditlus. Teine ja tdsisem probleem on see, et pdhikoolide puhul on deldud, et
eelistatakse neid piirkondi, kus raha kulutatakse koolivorgu oluliseks vdahendamiseks. See tahendab, et
tegelikult suunatakse raha jarjekordselt piirkonda, kus dpilaste arv vaga kiiresti vaheneb, ja kdrvale
jaavad linnad, maakonnakeskused v&i ka piirkonnad imber Tallinna ja Tartu, kus on vaja koolivérku
laiendada v6i umber kohandada. Aga see selleks.

Investeeringukomponendist raakides on tana nii nagu ka esimesel lugemisel kdlanud tugiteenuste
probleem. Tugiteenused on nuud juba kolmandas Riigikogu koosseisus tdsise vaidluse teema.
Logopeedid, sotsiaalpedagoogid, eripedagoogid ja Uldse kogu meie tugivérgustik koolis on teravdatud
tahelepanu all. Ma esimesel lugemisel juba raakisin asjaomasest kronoloogiast ja praegu ma seda
kordama ei hakka, aga annan Ulevaate, mida me kultuurikomisjonis oleme arutanud.

Tegelikult vahendeid tugiteenuste rahastamiseks ja kohaliku omavalitsuse tulubaasi suurendamiseks ei
ole praegu ette nahtud. Uhtegi lahendust selle raha leidmiseks ka ei ole ette panna. Ja siis toimub
selline pdhimdtteliselt sdnastuse mbermangimine lootuses, et me ndnda iseennastki ara petame.
Viimane suur arutelu on olnud selle Ule, et dpetajate palga raha ei saa justkui lahti siduda, sest
miskiparast usutakse, et kohalikud omavalitsused seda raha &petajatele viimase sendini valja ei maksa.
Seega on see sektor suletud. Taienduskoolituse valdkond dratab samuti umbusku - ka
taienduskoolituse vahendid reaalselt dpetajateni justkui ei jdua. Jaavadki jarele vaid direktorite ja
Oppealajuhatajate palga vahendid, aga samal ajal me teame, et need on tanaseks nii madala
koefitsiendiga, et kui sealt tervet direktori palka valja ei tule, siis dppealajuhataja tema kdrvale enamikus



koolides ei mahu. See raha tuleb kohalikule omavalitsusele palgafondi juurde panna, sest kahe juhi,
oppealajuhataja ja koolidirektori palka sellest valja ei tule. Nuldd on ainukese v8imaliku lahendina valja
pakutud dppevahendite raha. Vdib-olla tdepoolest tundub, et see on ainult detail, ent lubage meelde
tuletada, et 6ppevahendite hulka kuuluvad &pikud ja tédvihikud, aga uue ja vaga palju vaieldud
oppekava alusel ka kéikvdimalikud muud tarvikud.

Palun lisaaega!

16:03 Esimees Eiki Nestor
Palun, kolm minutit lisaks!

16:03 Mailis Reps

Kui te tuletate meelde aega, kui dppekava vastu voeti, siis uks pdhilisi vastuvaiteid oli see, et selle
rakendamiseks ei ole piisavalt raha. Mida see tahendas? Votame nditeks Ghe aine, muusikadpetuse.
Selle puhul on koolidele ette kirjutatud, millised pillid peavad olemas olema. Naiteks peab olemas
olema fl66t, ka vBiks dpetada kandle tegemist, mida projektipdhiselt on vdimalik taotleda, on vaja anda
esialgsed teadmised Uhest, teisest ja kolmandast, aga koolide kdsutuses on 6ppevahendite rahana
ainult seesama summa, mille me tana eraldame. V&i vétame spordivahendid, millest tana ka juttu on
olnud. Samamoodi on uues dppekavas vaga selgelt kirjas, millised vahendid millise perioodi jooksul
peaksid koolid endale muretsema.

Kui me nuud siin Riigikogus Utleme, et vaadake, kui tore, meil on uue dppekava rakendamiseks k&ik
oppevahendid olemas ja selle eest, mis Ule jaab, v8ib logopeede palgata, siis me ei tea, mis koolides
reaalselt toimub. Ja sellest on vaga kahju. Me vdiksime siin Riigikogus vahemalt siis, kui me kolmanda
lugemiseni jduame, tunnistada, et me teame: 6ppevahendite raha koolides ei ole ainult see raha, mis
riilk eraldab. Sinna paneb kohalik omavalitsus vaga suuri summasid juurde. Ja selleks, et palgata
logopeede vdi sotsiaalpedagooge, sealt tdepoolest midagi Ule ei jad. Ometi me kirjutasime selle ette just
siis, kui riik kehtestas uue 6ppekava koos selle lisadega. Juba siis pandi paika, et kohalikul omavalitsusel
tuleb aasta aasta jarel leida lisavahendeid ka selleks, et rakendada uut dppekava.

Ja viimaseks, aga mitte kdige vahem tahtsana: tana on siin korduvalt kdlanud vaide, et kui
oppevahendid lahevad elektrooniliseks, siis Iahevad need ka oluliselt odavamaks. Mul on hea meel, et
meie hulgas on palju inimesi, kes seda tdepoolest usuvad. Mina pean kahjuks Utlema, et kogemused on
viimase aasta jooksul olnud vastupidised: nii kallist 8ppevahendit kui Ghe litsentsi ostmine lapse kohta
klassis annab otsida. Tuletan meelde, kuidas see toimub. Kui koolil on kaks, kolm vdi neli paralleeli - on
ka koole, kus on seitse paralleeli - ja kui Uks klass otsustab muretseda endale 5. klassi digitaalse
Oppevahendi, siis korrutab asjaomane ettevdte selle summa automaatselt kuni seitsmega, sest ta Utleb,
et kui Uks klass selle ostab, siis teised kasutavad seda muidu tasuta. Nii et igal juhul peavad kdik
paralleelid selle vahendi ostma. Ja kdige toredam mudugiettevdtte seisukohalt on see, et litsents kehtib
tapselt Uheksa kuud. Nii et jargmiseks dppeaastaks ostab jargmine 5. klass litsentsi uuesti. Mdelge
naad, kas see on ikka kdige odavam lahendus ja kas me oleme selle teema t&siselt 1abi arutanud. Jéudu
meile m&tlemiseks, kuidas saaksid digitaalsed dppevahendid &pilastele kattesaadavad olla ja kuidas
vOiks tagada, et need oleksid just sellised, nagu me ootame! Nii et tulemuslikku mdtlemist meile kdigile!
Aitah!

16:06 Esimees Eiki Nestor
Mart Helme, palun!

16:07 Mart Helme

Lugupeetud eesistuja! Lugupeetud kolleegid! Kuulates neid jutte, kuulates nii p6hjendusi kui ka kriitikat,
peab paratamatult tegema Uhe jarelduse. Ja see jareldus tuleneb ka varem siin saalis kdlanud
vaitlustest. Tegemist on populistliku eelnduga, mis on toodud valja just nagu selleks, et tosta dpetajate
palkasid, kuid mis tegelikult varjab tdsiasja, et riigieelarve ei kannata valja ka neid suhteliselt
tagasihoidlikke kulutusi, mida tahetakse palkade t6stmiseks teha. Tapselt sama juttu véime raakida
erakoolide teemal peetud vaitluste kohta, mille kdigus minister pidevalt r6hutas, et tal ei ole muidu
vBimalik palkasid maksta, kui ei tehta neid ja teisi umberkorraldusi.

Me peame siinkohal vaga t8siselt jarele mdtlema, missugusesse olukorda on Eesti Vabariik aasta 2015
16pul jdudnud. Ajakirjandus armastab radkida stagnatsioonist. Need eelndud, ja mitte ainult need



eelndud, kdnelevad tegelikult palju hullemast asjast. Need kdnelevad sellest, et meie riik on agoonias,
sest riigieelarvest ei suudeta tagada avalikke teenuseid, mida on jarjest ja jarjest koomale kraabitud,
mida jarjest ja jarjest pultakse kompenseerida kodanike omaalgatusega ning mida jarjest ja jarjest
puutakse kompenseerida kohalike omavalitsuste raha Umber paigutades. Viimaste tulubaasi tegelikult
karbitakse, lisades neile samal ajal kohustusi. See on tervet riiki haaranud agoonia. See agoonia ei saa
kaua kesta. Kdimasolev reformimine, reformimine, reformimine, mis tegelikult mitte midagi ei reformi,
peab siin riigis |dppema.

Seet0ttu, et anda pisikestki tduget selles suunas, et mottetu reformimine 16peks v8i vahemalt et
seltskond, kes eelmises Riigikogu koosseisus harjus, et kartellierakondade vahel oli vaga mugav kokku
leppida ja kdik asjad ara rullida, ringi harjuks, me toetame siin tehtud algatust selle eelndu teine
lugemine katkestada. Aitah!

16:10 Aseesimees Juri Ratas

Aitah! Rohkem kd&nesoove ei ole, sulgen labiraakimised. Laheme eelndu 140 muudatusettepanekute
labivaatamise juurde. On laekunud viis muudatusettepanekut. Ettepanek nr 1 on juhtivkomisjonilt -
arvestada taielikult; ettepanek nr 2 on samuti juhtivkomisjonilt - arvestada taielikult; ettepanek nr 3 on
Eesti Keskerakonna fraktsioonilt - juhtivkomisjoni seisukoht on jatta see arvestamata. Mailis Reps,
palun!

16:10 Mailis Reps
Aitah, lugupeetud juhataja! Ma palun kolmandat muudatusettepanekut haaletada.

16:10 Aseesimees Juri Ratas
Urve Tiidus, palun!

16:10 Urve Tiidus

Lugupeetud istungi juhataja, Reformierakonna fraktsiooni nimel palun enne haaletamist kolm minutit
vaheaega!

16:10 Aseesimees Juri Ratas

Kas on veel ettepanekuid? Ei ole. Ma tanan! Kolm minutit vaheaega.
Vaheaeg

16:14 Aseesimees Juri Ratas

Head ametikaaslased, Eesti Reformierakonna fraktsiooni palutud vaheaeg on I6ppenud.

Panen haaletusele kolmanda muudatusettepaneku, mis on Eesti Keskerakonna fraktsiooni esitatud.
Palun votta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Tulemusega poolt 32 Riigikogu liiget, vastu 48, erapooletuid ei ole ei leidnud ettepanek toetust.
Neljas muudatusettepanek on Eesti Keskerakonna fraktsiooni esitatud, juhtivkomisjoni seisukoht on
arvestada osaliselt. Soovitatakse vaadata muudatusettepanekut nr 1.

Viies muudatusettepanek on Eesti Keskerakonna fraktsioonilt, juhtivkomisjon ei ole seda arvestanud.
Mailis Reps, palun!

16:14 Mailis Reps
Aitah, lugupeetud juhataja! Ma palun viiendat muudatusettepanekut haadletada!

16:15 Aseesimees Jiiri Ratas

Aitah! Alustame haaletuse ettevalmistamist. Panen haaletusele viienda muudatusettepaneku, mille on
esitanud Eesti Keskerakonna fraktsioon. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Tulemusega poolt 32 Riigikogu liiget, vastu 49, erapooletuid ei ole ei leidnud ettepanek toetust.
Muudatusettepanekud on labi vaadatud. Juhtivkomisjoni ettepanek on teine lugemine I6petada. Samas
on tulnud ettepanek Eesti Vabaerakonna fraktsioonilt, kes on teinud ettepaneku eelndu 140 teine
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lugemine katkestada. Tapselt samasuguse ettepaneku on teinud Eesti Keskerakonna fraktsioon: eelndu
140 teine lugemine katkestada. Alustame nende ettepanekute hadletamise ettevalmistamist.

Panen haaletusele Eesti Vabaerakonna fraktsiooni ja Eesti Keskerakonna fraktsiooni ettepaneku eelndu
140 teine lugemine katkestada. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Tulemusega poolt 33 Riigikogu liiget, vastu 48, erapooletuid ei ole ei leidnud ettepanek toetust.

Teine lugemine on I8ppenud ja kaheksanda paevakorrapunkti kasitlemine samuti.

9. 16:17 Maksualase teabevahetuse seaduse ja maksukorralduse seaduse muutmise seaduse eelnou
(145 SE) esimene lugemine

16:17 Aseesimees Jiiri Ratas

Liigume edasi Uheksanda paevakorrapunkti juurde. See on Vabariigi Valitsuse algatatud maksualase
teabevahetuse seaduse ja maksukorralduse seaduse muutmise seaduse eelndu 145 esimene lugemine.
Mul on suur au paluda ettekandeks Riigikogu kdnetooli rahandusminister Sven Sester. Head
ametikaaslased! Me arutame maksualast eelndu ja teabevahetusel on siin suur tahtsus. Palun vaikust!

16:17 Rahandusminister Sven Sester

Lugupeetud juhataja! Head parlamendiliikmed! T&silugu, tegemist on maksualase teabevahetuse
seaduse ja maksukorralduse seaduse muutmise seaduse eelnduga ...

16:18 Aseesimees Juri Ratas

Austatud minister, ma palun vaga vabandust! Head ametikaaslased, palun vaikust! Igast reast tuleb
praegu vaga tugev sumin. Palun arutame oma teemasid saalist valjaspool ja kuulame ettekandjat,
austatud rahandusministrit, kes meie ees on, ning austame neid Riigikogu lilkkmeid, kes soovivad teda
kuulata! Ma tanan teid! Palun jatkake!

16:18 Rahandusminister Sven Sester

Aitah, lugupeetud juhataja! Jatkan selle koha pealt, kus ma pooleli jain. Tapsemalt 6eldes olen ainult
pealkirja jbudnud ara 6elda. Tegemist on eelnduga, mis kannab numbrit 145, ja see on maksualase
teabevahetuse seaduse ja maksukorralduse seaduse muutmise seaduse eelndu.

Kui radkida natukene ka sisust, siis eelndu vdimaldab alustada teiste riikide maksuametitega
finantskontodealast teabevahetust. Selleks vbetakse Eesti digusruumi Ule Euroopa Liidu halduskoost66
direktiivi tdiendused ning OECD finantskontode maksualase automaatse teabevahetuse standard.
Teistest riikidest saadav teave voimaldab Maksu- ja Tolliametil saada Ulevaate Eesti residentide
rahalistest vahenditest valisriigis. Teavet kasutatakse eelkdige riskianaltusiks. Praegu vahetatakse
finantskontodealast teavet USA-ga FATCA rakendamise kokkuleppe alusel. Sellega analoogne standard
on kokku lepitud nii Euroopa Liidus kui ka OECD-s. OECD standardi alusel v8ib teavet vahetada ka
riilkidega, kes ei ole OECD liikmed, kuid on Uhinenud sellekohase teabevahetuse kokkuleppega.

Eelndu kohustab Eesti finantsasutusi koguma aastapdhiselt teavet mitteresidentidest fuusiliste ja
juriidiliste isikute finantskontode kohta, mida kasutatakse tulude hoidmiseks vdi teenimiseks. Sellise
kontona kasitatakse ka elukindlustuslepingut. Finantsasutused peavad kogutud teabe edastama Maksu-
ja Tolliametile jargneva aasta juunikuus. Maksu- ja Tolliamet edastab teabe isiku residentsuse riigi
maksuametile septembris. Teabevahetus toimub automaatses korras ilma sellekohase taotluseta. Oma
riigi residente puudutavat teavet direktiivi ja ka OECD standardi kohaselt ei koguta. Esimest korda
peavad finantsasutused esitama finantskontosid puudutava teabe maksuhaldurile 2017. aasta 30.
juuniks ning maksuhaldur saadab andmed edasi sama aasta ehk 2017. aasta septembris.
Finantskontode vaartuste kindlaksmaaramise aluseks olevad valuutakursid fikseeritakse esmakordselt
selle aasta 31. detsembri seisuga. Aitah teile!

16:20 Aseesimees Jiri Ratas

Austatud minister, ma vaga tanan selle Ulevaate ja ettekande eest! Kisimusi ei ole. Palun Riigikogu
kdnetooli rahanduskomisjoni liikme Urve Tiiduse!
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16:20 Urve Tiidus

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud parlamendiliikmed ja hea minister! Maksualase
teabevahetuse seaduse ja maksukorralduse seaduse muutmise seaduse eelndu oli rahanduskomisjonis
esimesel lugemisel 8. detsembril. Komisjonis tutvustas eelnu Rahandusministeeriumi maksu- ja
tollipoliitika osakonna juhataja Lemmi Oro. Nagu juba 6eldi, on eelndu eesmark viia Eesti digusruum
kooskdlla maksustamise valdkonna rahvusvaheliste arengusuundadega, mis puudutavad just piiritlest
automaatset teabevahetust, et maksudest kdrvalehoidmist takistada. See infovahetus haarab, nagu
minister juba selgitas, finantskontode maksualast teavet: kontoomanike andmed, kontol hoitava
summa suurus, maksumaksja tuluallikad, naiteks dividendid, intressid, palgatulu ja pension,
finantskontod, aga ka kindlustuslepingud. Kogu selle info kogumise kohustus langeb finantsasutustele,
kes omakorda edastavad seda Uks kord aastas Maksu- ja Tolliametile.

Komisjoni liikmetel oli ka ktsimusi. Kusiti, kui palju on maailmas riike, kellega seesugust andmevahetust
Uldse ei toimu. Rahandusministeeriumi esindaja selgitas, et Euroopa Liidus ei tohiks jaada tUhtegi riiki,
kellega automaatselt maksualast teavet ei vahetata. USA-s reguleerib teabevahetust rahvusvahelise
maksukuulekuse parandamise ning valismaiste kontode maksukuulekuse seadus, Iihendatult FATCA.
Eesti Vabariigi valitsuse ja USA valitsuse vahel on sdlmitud rahvusvahelise maksukuulekuse ja FATCA
rakendamise kokkulepe 2014. aastal. Globaalses kontekstis toimib Majandusliku Koost6o ja Arengu
Organisatsiooni ehk OECD haldusabi konventsioon, mis on avatud kdikidele riikidele alates aastast
2002. See hdlmab praegu ministeeriumi esindaja sénul 46 infot vahetavat ja 86 Uhinenud riiki.

Kuasiti, mis saab riikidest, kus on madala vdi nullmaksumaaraga piirkonnad, mis vdimaldavad
registreerida nn offshore-firmasid. Lemmi Oro nentis, et ei ole teada Uhtegi sdltlasterritooriumi, kes
oleks keeldunud OECD konventsiooniga liitumast. Aga koik ei ole veel jbudnud Uhineda. Kusiti ka seda,
kuidas topeltteabevahetust valditakse, naiteks kui Uhte ja sama infot soovitakse FATCA vdi OECD
asjaomase konventsiooni alusel. Vaga detailseks selles kommentaaris ei mindud. RShutati, et siht on
topeltandmevahetust valtida ja peaeesmark on ikkagi vahendada ja takistada maksudest
kdrvalehoidmist. Kdikide Euroopa Liidu riikidega vahetatakse infot kdnealuse eelnduga Ulevdetava
Euroopa Liidu direktiivi alusel. KUsiti veel Hiina kohta, et kas ka Hiina on sellesse automaatsesse
teabevahetusesse kaasatud. Rahandusministeeriumi esindaja Utles, et Hiinaga on meil
topeltmaksustamise valtimise leping ja kullap see on ka paljude teiste riikidega. Kusiti ka, kas see eelndu
puudutab kuidagi e-residente. Vastuseks kdlas, et e-residentsus ei valista midagi, aga sellest ei tulene
eelndu kontekstis mingit erikohtlemist. Eeln6u kohaselt saadakse piiritlest teavet teistest riikidest meie
maksuresidentide kohta ning edastatakse teavet teistele riikidele nende maksuresidentide kohta.
Komisjon tegi k&ik menetluslikud otsused konsensusega. Langetati otsus votta eelndu taiskogu istungi
paevakorda 16. detsembriks, teha ettepanek esimene lugemine I6petada ja maarata
muudatusettepanekute tahtajaks 4. jaanuar kell 16. Tanan teid kuulamast!

16:24 Aseesimees Juri Ratas

Aitah teile, hea ametikaaslane Urve Tiidus! Selle pdhjaliku ettekande kohta on ka kisimusi. Peeter
Ernits, palun!

16:24 Peeter Ernits

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja! Seletuskirjas on margitud, et Eestis tegutseb 25
finantsasutust. Samas on nenditud, et Ameerika Uhendriikide riigitulude ametis on ennast
registreerinud 36 Eesti finantsasutust. Mis need Ulejaanud 11 on?

16:25 Urve Tiidus

Lugupeetud Peeter Ernits! Tdepoolest, seletuskirjas on asutuste nimed, keda see eelndu puudutab. Ja
tegu ei ole lihtsa lahutustehtega. Siin on nimetatud, et Eestis puudutab see finantskontodealane
teabevahetus kaheksat krediidiasutust, kaheksat valisriigi krediidiasutuse filiaali, nelja Eestis tegevusloa
alusel tegutsevat elukindlustusseltsi, Uht valismaise elukindlustusseltsi filiaali ja nelja
investeerimisdhingut. USA riigitulude ametis on seoses FACTA kokkuleppega registreeritud 36 Eesti
finantsasutust. Seda nimekirja mul praegu ei ole, aga ma vdin selle teile saata, harra Ernits.

16:26 Aseesimees Jiiri Ratas



Hea ettekandja, ma tanan teid! Rohkem kusimusi ei ole. Fraktsioonide esindajad, kas on soovi avada
labiraakimisi? Juhataja teeb seda r6dmuga. Kdnesoove ei ole. Juhtivkomisjon on olnud peale arutelu
kindlal seisukohal, et esimene lugemine tuleb I6petada. Maaran eelndu 145 muudatusettepanekute
esitamise tahtajaks 4. jaanuari 2016 kell 16. Esimene lugemine on I8ppenud ja Uheksas
paevakorrapunkt kasitletud.

Head ametikaaslased, tanane istung on [6ppenud. Ma tanan teid ja soovin teile jdudu meie toos!

Istungi I16pp kell 16.26.



