Stenogrammid

XIII Riigikogu, I Istungjark, tdiskogu korraline istung
Teisipdev, 09.06.2015, 10:00

Toimetatud

10:00 Istungi rakendamine

1. 10:02 Riigikogu otsuse "Riigikohtu liilkme JUri Ilvesti kohtunikuametist vabastamine" eelndu (34 OE)
esimene lugemine

2. 10:11 Riigikogu otsuse "Paavo Randma Riigikohtu liikmeks nimetamine" eelndu (35 OE) esimene
lugemine

3. 10:39 Riigikogu otsuse "Sihtasutuse Keskkonnainvesteeringute Keskus ndukogu liikkmete
tagasikutsumine ja uute liikmete nimetamine" eelndu (44 OE) esimene lugemine

4. 10:51 Riigikogu otsuse "Riigimetsa Majandamise Keskuse ndukogu lilkkmete nimetamine" eelndu (45
OE) esimene lugemine

5. 11:08 Riigikogu otsuse "Eesti Arengufondi ndukogu liikkmete nimetamine" eelndu (46 OE) esimene
lugemine

6. 11:41 Veeseaduse muutmise seaduse eelndu (23 SE) teine lugemine

7. 12:26 MaapOueseaduse ja keskkonnatasude seaduse muutmise seaduse eelndu (43 SE) esimene
lugemine

8. 12:51 PUhade ja tahtpdevade seaduse § 2 tdiendamise seaduse eelndu (4 SE) esimene lugemine

10:00 Istungi rakendamine

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Austatud Riigikogu, tere hommikust! Alustame Riigikogu taiskogu | istungjargu Uheksanda toonadala
teisipaevast istungit. Kdigepealt saab Ule anda eelndusid ja aruparimisi. Palun, kolleegid! Kdnesoove ei
ole.

Laheme teadete juurde. Tana parast taiskogu istungi I1dppu toimub siin istungisaalis Eesti-Jordaania
parlamendirthma asutamise koosolek, kokkukutsuja on Eerik-Niiles Kross. Ka toimuvad siin
istungisaalis tana parast taiskogu istungi Idppu jargmiste toetusrihmade asutamiskoosolekud: esiteks,
Kurdistani toetusrihm, kokkukutsuja Eerik-Niiles Kross; teiseks, riigireformi toetusrihm, kokkukutsuja
Tanel Talve; kolmandaks, piiridaarse koostoo toetusruhm, kokkukutsuja Mihhail Stalnuhhin; ja
neljandaks, Eesti jalgpalli toetusrihm, kokkukutsuja Dmitri Dmitrijev. Olgem siis aktiivsed!

Palun teeme kohaloleku kontrolli!

Kohaloleku kontroll

Kohal on 84 Riigikogu liiget, puudub 17.

1. 10:02 Riigikogu otsuse "Riigikohtu liikme Jiiri Ilvesti kohtunikuametist vabastamine" eelndu (34
OE) esimene lugemine

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme tanase pdevakorra juurde. Esimene paevakorrapunkt on Riigikohtu esimehe Priit Pikamae
esitatud Riigikogu otsuse "Riigikohtu liikme Juri llvesti kohtunikuametist vabastamine" eelndu 34
esimene lugemine. Ettekandja on pdhiseaduskomisjoni esimees Kalle Laanet. Igal Riigikogu liikmel on
vBimalus esitada Uks suuline kisimus. Labiradkimistel osalevad fraktsioonid. Palun!


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/c2dbae67-793d-4115-990a-9a69d4dcf33d

11:00 Kalle Laanet

Austatud juhataja! Head kolleegid! Riigikohtu esimees Priit Pikamae esitas 21. mail 2015
pdhiseaduskomisjonile ettepaneku algatada otsuse eelndu, et vabastada kohtunikuametist Juri llvest
18. jaanuarist 2016 tema enda soovil. Komisjon arutas 1. juunil 2015 otsuse eelndu. Komisjoni liikmetel
selles kisimuses eriarvamusi ei olnud. Otsustati esitada eelndu esimesele lugemisele tanaseks, 9.
juuniks ettepanekuga panna see I6pphaaletusele ja maarata ettekandjaks mind, Kalle Laanetit. Aitah!

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kas ettekandjale on kisimusi? Kolleeg Priit Toobal, palun!

11:00 Priit Toobal

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Hea komisjoni esimees! See on Usna mitmes riigikohtunik, kes
viimasel kolmel-neljal aastal on tahtnud ametist lahkuda, ja parlament on sellega ndus olnud. Kas sul on
teada vodi kas komisjonis arutati - komisjoni istungil oli kohal ka Riigikohtu esimees -, kas lahiajal on veel
riigikohtunikke omal soovil lahkumas? Me teame, et tegelikult on selle soovi taga t8siasi, et kohtunikud
lahevad lihtsalt pensionile. Kas on veel neid riigikohtunikke, kes lahiajal plaanivad pensionile minna?

11:00 Kalle Laanet
Aitah! Ikka on, inimesed plaanivad edaspidigi pensionile minna.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kolleeg Tarmo Tamm, palun!

11:00 Tarmo Tamm

Aitah, juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Aga kui Riigikogu ei leia konsensusega, et ta tuleb
Riigikohtu liilkme ametist vabastada, mis siis saab? Kas ta peab edasi td6tama v&i mis on lahendus?

11:00 Kalle Laanet

Ma arvan, et vagisi ei saa kedagi edasi td6tama sundida. Milline oleks asjaomane &iguslik lahend? Me
teeme selle selgeks ja anname sulle teada.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Sults, palun!

11:00 Mart Sults

Aitah, harra eesistujal Hea ettekandja! Kas on ka selline variant olemas, et see oma soov kuidagi
kujundatakse, et see soov tekib kuidagi sel pdhjusel?

11:00 Kalle Laanet

Aitah! Utleme niimoodi, et konkreetse oma soovi tagamaid pdhiseaduskomisjonis ei arutatud. Usun ka,
et riigikohtunikud on nii s6ltumatud, et nende lahkumissoov tekib enda sisemisest tahtest.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Marika Tuus-Laul, palun!

11:00 Marika Tuus-Laul

Aitdh! Hea esinejal Te kindlasti teate, kes riigikohtunikest lahiaastatel veel on pensionile minemas. Kes
nimelt?

11:00 Kalle Laanet
Aitah! Kuulame jargmise otsuse eelndu ara, siis saate teada.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Igor Grazin, palun!



11:00 Igor Grazin
Me oleme llvestiga sdbrad ja koolivennad ...

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Vabandust! Kolleegid, palun vaiksemalt!

11:00 Igor Grazin
... ja head kolleegid. Ega te ei kusinud tema kadest kisimust, mis mind ja kindlasti ka teda vaevab: kuidas
see elu nii kiiresti méoda on lainud? (Naer saalis.)

11:00 Kalle Laanet
Harra Grazin, aitah kisimuse eest! Kahjuks harra llvest pdhiseaduskomisjoni istungil ei osalenud ja seda
me kusida ei saanud.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Ken-Marti Vaher, palun!

11:00 Ken-Marti Vaher

Suur tanu, harra juhatajal Lugupeetud p&hiseaduskomisjoni esimees! On kindlasti margiline, kui
professor llvest parast nii pikki Eesti riigi teenimise aastaid ametist lahkub. Kas on ka teada, kuidas
professor ja endine kohtunik Ilvest jatkab Eesti riigi teenimist parast selle otsuse vastuvétmist?

11:00 Kalle Laanet
Aitah! Kahjuks minul see informatsioon puudub.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, austatud ettekandja! Rohkem teile kisimusi ei ole, aga tldiselt on nii, et pensionile siirdumisega
ei ole veel elu I6ppenud. Kuna juhtivkomisjon on teinud ettepaneku viia labi otsuse eelndu 34
|6pphaaletus, siis panen haaletusele Riigikogu otsuse "Riigikohtu liilkme Juri ..." Vabandust, fraktsioonide
labiraakimised. Palun Juri Adams Eesti Vabaerakonna esindajana!l

11:01 Juri Adams

Lugupeetud harra juhataja! Vabaerakond andis mulle vdimaluse tegelikult enda isiklikku arvamust
avaldada. Alustan sellest, et rahvaesindaja Tamm t8statas oma kusimuses sisuliselt vaikese probleemi:
mis mo&te on sellel, et me niimoodi inimese ametist vabastame? On tdiesti selge, et kui me paneme
kellegi ametisse, siis me avaldame talle poliitilist usaldust, aga mis on praegusel juhul ametist
vabastamise mote? Siiski Uks mdte on: kuidagi on vaja riigis fikseerida moment, kui Uks riigikohtuniku
koht on vaba. P6himd&tteliselt vdiks selleks leida ka mingisuguse teise mehhanismi, aga see on see
mote.

Aga miks ma tulin siia pulti? Selleparast, et mul oli vimalus Juri llvestiga kokku puutuda alates
paevadest, kui Eestis hakati looma Riigikohut, ja hiljem mitmesugustel asjaoludel, kaasa arvatud siis, kui
ma diguskomisjoni esimehena sattusin tegema praegust karistusseadustikku. Tahan juhtida
tahelepanu, et see ei ole mitte tavaline ametist lahkumine ja see ei ole mitte paris tavaline, et toolt
lahkub inimene, kelle panus sellesse, et meil on praegu hasti toimiv ja kdrgel tasemel
kriminaalkohtupidamise susteem, ei ole ilmselt mdddetav. Kui teda ei oleks olnud, siis see valdkond ei
oleks nii silmapaistev. Ma ei tea, kas meil on mingisugust vdimalust sellisele inimesele kas vdi
formaalselt ténu ja tunnustust avaldada. Kas siin on vahepealsetel aastatel selleks valja kujunenud
mingi protseduur? Meil on siin kisimus istungi juhatajale: kas meil on v8imalus naiteks pustiseismisega
vOi aplausiga Juri llvestile tunnustust avaldada v&i teha ettepanek mingisuguseks riiklikuks
tunnustuseks? Minu arvates Juri llvest vaarib seda, et see otsus ei oleks lihtsalt tks vaikene nupule
vajutamine. (Aplaus.) Aitah! Loodetavasti laheb see ka Riigikogu stenogrammi, et Riigikogu taiskogu
tunnustas Jari llvesti t66d ja tegevust aplausiga.



11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah JUri Adamsile! Loeme selle aplausi tdepoolest tunnustuseks ja lisame selle stenogrammi. Rohkem
labiraakimiste soovi ei ole. Kuna juhtivkomisjon on teinud ettepaneku viia labi otsuse eelndu 34
|6pphaaletus, siis laheme I6pphaaletuse juurde.

Panen haaletusele Riigikogu otsuse "Riigikohtu liikme Juri Ilvesti kohtunikuametist vabastamine™ eelndu
34. Palun vétta seisukoht ja haaletadal!

Haaletustulemused

Poolt haaletas 81 Riigikogu liiget, vastu ei ole keegi, erapooletuid on 1. Otsus on vastu vdetud.

2. 10:11 Riigikogu otsuse "Paavo Randma Riigikohtu liikmeks nimetamine" eelndu (35 OE) esimene
lugemine

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme edasi. Teine paevakorrapunkt on Riigikohtu esimehe Priit Pikamae esitatud Riigikogu otsuse
"Paavo Randma Riikohtu lilkkmeks nimetamine" eelndu 35 esimene lugemine. Ettekandja on
pbdhiseaduskomisjoni esimees Kalle Laanet. Kdikidel Riigikogu liikkmetel on v6imalik kummalegi
ettekandjale esitada Uks suuline kusimus, labiraakimistel saavad osaleda fraktsioonid ja |I6pphaaletus
on salajane. Palun, Kalle Laanet!

11:00 Kalle Laanet

Austatud juhatajal Head kolleegid! Sedasama otsuse eelndu arutas p&hiseaduskomisjon 1. juunil s.a ja
Riigikohtu esimees selgitas, et 1. maist |6ppesid riigikohtunik Ott Jarvesaare volitused seoses pensionile
jaamisega. Seejarel kuulutas Riigikohtu esimees kohtute seaduse § 53 I6ike 2 jargi valja avaliku konkursi,
millele laekus kolm kandideerimisavaldust. Neist kaks esitasid ringkonnakohtunikud Paavo Randma ja
Pavel GontSarov, kolmas kandideerija oli Euroopa Inimdiguste Kohtu jurist Peeter Roosma. Tulenevalt
kohtute seaduse 8 55 |8ikest 4 kuulas Riigikohtu esimees 5. mail 2015 ara Riigikohtu tldkogu ja 8. mail
2015 kohtute haldamise ndukoja arvamuse ning esitab Riigikogule riigikohtuniku ametisse
nimetamiseks Tartu Ringkonnakohtu kohtuniku Paavo Randma kandidatuuri.

Mida siis veel? Riigikohtu esimees selgitas, miks ta sellise valiku tegi. Paavo Randma kasuks raagib
eelkdige tema pikaajaline seotus kohtususteemiga. Ta alustas oma karjaari kohtuststeemis Riigikohtu
kriminaalkolleegiumi néunikuna, parast seda sai Tallinna Ringkonnakohtu kohtunikuks ja sealt edasi
Tartu Ringkonnakohtu kohtunikuks. Paavo Randma kaitses 2011. aastal Tartu Ulikooli
digusteaduskonnas doktorikraadi ja oma pdhitd6 kdrvalt peab ta Tartu Ulikooli igusteaduskonnas
karistusdiguse seminare. Tema ndol on tegemist igati vaarika taiendusega Riigikohtu tanasele
liikmeskonnale, arvab Riigikohtu esimees.

Ja mida otsustati? Tegime ettepaneku votta eelndu taiskogu 9. juuni istungi paevakorda
(konsensuslikult), panna eelndu Idpphaaletusele (konsensuslikult), maarata ettekandjaks mind
(konsensuslik otsus) ning Riigikogu kodu- ja todkorra seaduse 8 117 I6ike 3 kohaselt teeme ettepaneku,
et Riigikohtu lilkkme kandidaat Paavo Randma esineks Riigikogu taiskogu ees kuni viieminutilise
ettekandega (konsensuslik otsus). Aitah!

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Lugupeetud ettekandja, teile on ka kdsimusi. Priit Toobal, palun!

11:00 Priit Toobal

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Nagu te Utlesite, sel korral
kandideeris riigikohtunikuks kolm kandidaati. Ma kisin mdnevdrra laiemalt: kui populaarne on tldse
kohtunikuamet, sh riigikohtuniku amet, nende inimeste hulgas, kes on sinna padevad kandideerima?
Kas on olnud Riigikohtu esimehega selle eelnduga seoses v6i mdnel muul juhul, nditeks kui Riigikohtu
esimees on kainud oma ettekannet komisjonis tutvustamas, arutelu selle Ule, kui populaarne see
ametikoht on ja mida teha, et populariseerida kohtunikut66d?

11:00 Kalle Laanet
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Aitah kdsimuse eest! Selle kisimusega laheme tagasi eelmisse nadalasse, neljapdevasesse paeva, kui
Riigikohtu esimees andis Ulevaate kohtute tegevusest. Kindlasti kdik need, kes siin saalis kohal olid vdi
parast stenogrammi lugesid, said aru, et Riigikohtu esimehel on suur mure kohtute jatkusuutlikkuse
parast. Minul aga oli Riigikohtu esimehega vestlus, kus ta Utles, et tegelikult on ikkagi vaja ka Riigikohtu
liikmeks, riigikohtunikuks kandideerimiseks sihtsuunitlusega kutsumist. Nii et tegelikkuses, Utleme nii,
suurt tungi ei ole.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Toomas Vitsut, palun!

11:00 Toomas Vitsut

Aitah, harra eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Kolme kandideerija naol oli esindatud, kui nende
tagamaad vaadata, praktiline kogemus, Euroopa Inimdiguste Kohtu kogemus ja vaga tugev
akadeemiline taust. Kui see kohtute haldamise ndukojas arutamisel oli, siis mina pidasin oluliseks
toetada just akadeemilist kogemust. On ju tegemist kolmanda astme kohtuga, kus véime uldistada
peab tdendoliselt suurem olema kui madalamatel astmetel. Meil tuleb tdendoliselt veel mitme
Riigikohtu liikme kandidaadi saatus otsustada. Mis te arvate, missugune peaks nende taust olema?

11:00 Kalle Laanet

Aitah kdsimuse eest! Mis puutub tehtud valikusse, siis ma saan aru, et sinu valik Uhtis Riigikohtu
esimehe valikuga. Teiseks, millised valikud saavad tulevikus olema, see sdltub eelkdige inimestest, kes
on otsustanud kandideerida Riigikohtu liikmeks. Tana ette arvata, milline see valik hakkab tapselt olema
ja millise taustaga need inimesed vdiksid olla, on vaga keeruline.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kadri Simson, palun!

11:00 Kadri Simson

Aitah! Lugupeetud komisjoni esimees! Tanane otsus nimetada Riigikohtu uus liige jargneb otsusele, et
Uks eelmine Riigikohtu liige 1aks omal soovil ametist ara. Palun tuletage meelde, kui pikk see protseduur
on! Millal see koht vabanes ja kui kaua see asendamise protseduur kuni tanase haaletuseni kestnud on?

11:00 Kalle Laanet

Aitah kdsimuse eest! Kui riigikohtunik on otsustanud lahkuda, siis see eeldab peatset konkurssi ning
kooskdlastusi kohtute haldamise ndukoja ja Uldkoguga. Nagu te teate, kais Riigikohtu esimees ka kdik
fraktsioonid 1abi. Nii et see protsess on olnud piisavalt pikk, aga mddta tapset aega, kas see on kestnud
kuu voi kaks vdi kolm, on keeruline.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mailis Reps, palun!

11:00 Mailis Reps

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea komisjoni esimees! Kas teil on olnud komisjonis juttu vdi nagu sa ise
juba Utlesid, Riigikohtu esimehega eraldi jutuajamisi teemal, mis v8iks umbes olla see vanus, millal
Riigikohtu liikmed hakkavad vabatahtlikult t66lt lahkuma, juhul kui neil ei ole eripensioni garantiisid?

11:00 Kalle Laanet
Aitah! Aus vastus on, et Riigikohtu esimehega ei ole seda kisimust kasitletud.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kersti Sarapuu, palun!

11:00 Kersti Sarapuu



Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Priit Toobali kiisimuse jatkuks ma kuisin, kas Riigikogu
saab ka midagi teha selleks, et populariseerida ja vaartustada kohtunikuametit. Kas on raagitud ka
sellest, et taastada naiteks eripensionid?

11:00 Kalle Laanet

Aitah kdsimuse eest! Ma usun, et Riigikohtu esimehe Ulevaatest ja fraktsioonide esindajate kdnedest
tulenevalt on mitmeid ettepanekuid. Ma juba utlesin, et kindlasti Riigikogu ja ka valitsus peavad
tegelema sellega, et kohtute jarjepidevus sailiks, et oleks piisavalt palju kohtunikke. Millised iganes
saavad need otsused olema, see on hoopis teine kisimus, aga kindlasti tuleb sellega tegelda.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Rohkem kusimusi ei ole. Suur tanu! Nuud palun Riigikogu ette Riigikohtu liikme kandidaadi Paavo
Randma! Viis minutit.

11:00 Riigikohtu liikme kandidaat Paavo Randma

Austatud juhatajal Lugupeetud Riigikogu lilkkmed, tanan teid esmalt vBimaluse eest enne kisimustele
vastamist esineda lUhikese ettekandega! Juriidilise korrektsuse huvides kinnitan kohe, et jaan esitatud
kandideerimisavalduse juurde.

Head rahvaesindajad! Kohtudes s.a 13. ja 14. mail parlamendi fraktsioonidega, sain teie kisimustele
vastates loodetavasti anda piisavad vastused, mis puudutavad minu erialast tegevust ning ka seisukohti
konkreetsemates diguslikes kisimustes. Arvestades siinkohal ka mulle eraldatud nappi aega, peatun
vaid méningatel Uldisemat laadi marksdnadel, mida pean vajalikuks eraldi esile tdsta.

Just kriminaal&igus on valdkond, mis oma olemusest tulenevalt vdib kdige teravamalt riivata isiku
pdhivabadusi ja -8igusi, kuid seda kusimust ei saa kasitleda ainutksi suldistatava vaatevinklist. Oluline
on silmas pidada, et kriminaalBigus kaitseb samal ajal ka kannatanu huve ning suldistus esitatakse ja
ka kohtuotsus langetatakse I16ppeks ju Eesti Vabariigi nimel. Qigussiisteem tervikuna peab tagama, et
lisaks suldistatava huvide kaitsele saaksid kriminaalprotsessis diglaselt ja taiemahuliselt esindatud
kannatanu ning laiemalt ka diguskorra kui terviku huvid. Nende tihti vastandlike huvide
balansseerimine on digusrahu taastamise ning saavutamise eeldus. Olen seisukohal, et varasemast
monevodrra kaalukam roll tuleks menetluslikult anda selle kohustuse taitmisel kohtule. Seejuures
margin, et paradoksaalsel kombel ei ole seaduse tasandil praegusel ajahetkel tldse maaratletud, milline
on kohtumenetluse eesmark ning kohtu roll selles. Seadus maaratleb Uldisena, et kohtuotsus peab
olema seaduslik ja p6hjendatud ning selleni peab jdudma vdimalikult kiiresti. Kuid see on ka k&ik, mida
selle kohta seadusest leiab. Seega on selles kiisimuses kohtul avar tdlgendamisruum.

Teise momendina viitan kohtususteemi vajadusele olla senisest m&nevdrra avatum kohtulahendite sisu
selgitamisel. Ka ajakirjandus on viimasel ajal kasitlenud mitmeid kaasusi, mis on Uhel vdi teisel pdhjusel
avalikkuse Giglustunnet riivanud. Arvan, et kui selles protsessis oleks lahendi sisu selgitamisel
aktiivsemalt osalenud ka otsuse teinud kohus, oleks mitmed ebaselgused ehk olemata jaanud. See
temaatika on samal ajal seotud kohtulahendite arusaadavuse kusimusega. Tihti k&lab kriitikat, et
kohtulahend on kull pikk ja pdhjalik, kuid nn tavalugejale sisuliselt arusaamatu. Olen seisukohal, et
kohtulahendites kasutatav juriidiline keel ei tohi taielikult irduda tavakeelest. Ka keerulist diguslikku
kUsimust on reeglina vdimalik sdnastada selliselt, et see on méottelisele keskmisele lugejale arusaadav
ilma juriidilist kvalifikatsiooni omava isiku abita. Teisisdnu ei kirjuta kohtuotsust Uks jurist teisele - alati
peab kaasnema teadmine, et seda peavad mdistma ka otsuse esmased adressaadid studistatava ja
kannatanu naol, kes tanu sellele saaks soovi korral hdlpsamalt ja ka ressurssi sdastvamalt realiseerida
enda menetluslikke 8igusi, nditeks edasi kaevata. See on lihtne, kuid minu hinnangul aarmiselt oluline
Ulesanne. Kui see dnnestuks saavutada, mdistaks avalikkus kohtuotsust paremini, kui peaks osutuma
vajalikuks selle avalik kasitlemine.

Kolmandaks tahan r6hutada digusruumi stabiilsuse vajalikkust. Karistusseadustik kehtib aastast 2002,
kriminaalmenetluse seadustik aastast 2004. Oiguskorra vaatevinklist on see vaga liihike aeg, eriti kui
arvestada korduvaid ning ka suuremahulisi muudatusi, mida nendes digusaktides ikka ja jalle on
tehtud. Ma kordan seisukohta, mille t&stsin esile ka mitmel korral parlamendi fraktsioonidega kohtudes:
digussusteemi jaoks on stabiilsus vaartus omaette, usaldusvaarset ning ajas kestvat kohtupraktikat
saab luua ning suunata vaid stabiilsele seadusraamistikule toetudes.



Austatud Riigikogu! Nende uldisemat laadi markustega ma praegu piirdun. Parlamendi fraktsioonidega
kohtudes ning kusimustele vastates tddesin korduvalt, et meie diguskorra noorusest johtuvalt on ainese
maht, mis meie kohtupraktikutel alles tuleb lahendada ning labi kirjutada, aaretult suur. Julgen
kinnitada, et olen selleks valjakutseks valmis. Tanan tahelepanu eest!

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Teile on ka kusimusi. Tarmo Tamm, palun!

11:00 Tarmo Tamm

Aitah, juhatajal Lugupeetud riigikohtunikukandidaat! Ma kusin kohtuvalise menetluse kohta. Mis te
arvate, kui ks menetluse osapool on riik vdi riigile kuuluv ettevdte, naiteks maksuamet, kes peaks sel
juhul otsuse tegema? Kas maksuamet v8iks kokku leppida, et miljon siia v3i sinna, vOi peaks selle otsuse
kindlasti tegema kohus?

11:00 Riigikohtu liilkme kandidaat Paavo Randma

Kokkuleppe sdImib suudistatava voi kahtlustatavaga vastavalt kehtivale seadusele prokuratuur riigi
esindajana. Tema esindab riiklikku studistust. Ja selle kokkuleppe kinnitab kohus. Kokkuleppe
fikseerimist kohtueelselt ei pea ma madistlikuks ega vdimalikuks.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Priit Toobal, palun!

11:01 Priit Toobal

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud Riigikohtu liikme kandidaat! Minu kisimus on
modnevdrra laiem, see ei puuduta Uksnes kriminaalkolleegiumi temaatikat. P6hiseaduse 8 149 annab
Riigikohtule pghimatteliselt kaks rolli. Uks on see, et ta vaatab kohtulahendid I&bi kassatsiooni korras, ja
teine on see, et ta on Uhtlasi p&hiseaduslikkuse jarelevalve kohus. Usna palju on Eesti avalikkuses
peetud debatti selle Ule, kas omal ajal loodud sisteem on selles mottes digustatud, et on Uks kohus, kes
taidab kahte nii pdhimattelist rolli. Milline on teie seisukoht eraldi p&hiseaduslikkuse jarelevalve kohtu
loomise osas?

11:01 Riigikohtu liilkme kandidaat Paavo Randma

Aitah! See on huvitav kisimus, mis ikka ja jalle on paevakorda téusetunud. Ma arvan, et see on
ressursisaastlik lahendus, mis meil praegu on. Olgem ausad, eraldi pdhiseaduskohtu loomine nduaks
suhteliselt rohket ressurssi, muu hulgas ka n-6 inimkapitali. Tegelikult ma arvan, et Riigikohus on seda
topeltrolli paris edukalt kandnud ja et sellises vormis slsteemi jatkumine on pigem hea. Kordan ka juba
nenditut, et stabiilsus on vaartus omaette.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kersti Sarapuu, palun!

11:01 Kersti Sarapuu

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud Paavo Randma! Ma olen teie kohta kuulnud ainult seda, et te olete
vaga sirge seljaga ja oma arvamusega kohtunik. Aga minu kisimus teile on selline. Te lugesite ette vaga
palju teemasid, millega tuleks kiiresti hakata tegelema. Milline on see esimene ja kdige tahtsam, millele
te tahelepanu poorate?

11:01 Riigikohtu liikme kandidaat Paavo Randma

Tanan sirgeseljalisusele viitamast! Uritan oma t66d edaspidigi selliselt teha. Kuna minu ettekande aeg
oli napilt viis minutit, siis pidin maha tdmbama sinna kirjutatud lause, et tegemist ei ole tahtsuse
jarjekorras esitatud edetabeliga, vaid valikuga paljust, mis meil lahendada tuleb. Nii et tahtsuse
jarjekorda ma hea meelega esile ei tdstaks. Teine moment on, et kassatsioonikohus saab siiski
tegutseda nende kusimuste raamistikus, mida menetlusosalised talle esitavad. Nii et lahendada tuleb
kdsimused, mis kohtule lahendada antakse.



11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Toomas Vitsut, palun!

11:01 Toomas Vitsut

Aitah, harra eesistuja! Lugupeetud Paavo Randma! Uhest kiiljest peaks kohtuotsused muidugi
kuidagimoodi arvestama sellega, mida inimesed arvavad, mida nende 8iglustunne Utleb. Teisest kuiljest
peaks kohtunikul olema piisavalt sirgeselgsust ja iseseisvust, et langetada séltumatu otsus. Mil maaral
teie arvestaksite oma otsuste tegemisel seisukohti, mis avalikus inforuumis on kujundatud?

11:01 Riigikohtu liikme kandidaat Paavo Randma

Aitah! Vastus sellele kisimusele on tegelikult vaga lihtne ja konkreetne: see on luksus, mida ma ei saa
kohtunikuna endale lubada. Ma ei ole seda seni lubanud ega luba ka tulevikus. Nii on.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Sults, palun!

11:01 Mart Sults

Aitah, harra eesistujal Harra ettekandja! Kisimus laheb akki teemast valja, aga kas olete mbelnud teha
karistusseadustikku niisugune muudatus, et Uldise roolijoomarluse taustal on juba vaikenegi joove, olgu
0,1 v&i 0,2 promilli, kriminaalkorras karistatav ja 16dpeb juhtimisdiguse aravétmisega kohapeal koos auto
konfiskeerimisega? Mis te arvate, kas sellise ettepanekuga vdiks Riigikogu ette tulla?

11:01 Riigikohtu lilkme kandidaat Paavo Randma

Aitah! Seaduste loomine on Riigikogu padevuses. Mul kohtunikuna v8ib selles osas mdtteid olla, aga
sellise ettepanekuga ei ole mul isegi voimalik teie ette tulla. Mis puutub sellekohaste sanktsioonide
raamistikku, siis see on meil juba praegu paris avar. Stiuteo toimepanemise vahendi konfiskeerimine on
meede, mida tuleb v&ib-olla sellistel puhkudel resoluutsemalt rakendada. Ka vaarteo sanktsioonid on
suhteliselt adekvaatsed. Kui joove jaab alla 0,2 promilli, siis seda vist kohtupraktikas nimetatakse
jaaknahtudeks. Nii et meil on kehtivas seaduses tegelikult nulltolerants. Kas neid sanktsioone veel
karmistada, on méttekoht. Siin on tée kriteerium praktika. Uks tddemus, mida tuleb silmas pidada, on
see, et karistused ei hoia stuutegusid ara, nendega reageeritakse juba toimunule. Nii et sellist
preventiivset, etteulatuvat toimet ma seaduselt ei ootaks, aga see, et reageering sulteole oleks &iglane,
on seadusandja padevuses.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Valeri Korb, palun!

11:01 Valeri Korb

Aitah! Lugupeetud Paavo Randmal! Riigikohtu esimees raakis méddunud nadalal siin saalis sellest, et on
raske leida Ida-Virumaale kohtunikke. Ja minul ongi teile kisimus: kas oskate kommenteerida, miks on
nii keeruline leida inimesi, kes tootaks Ida-Virumaa kohtutes?

11:01 Riigikohtu liikme kandidaat Paavo Randma

See kusimus on natukene laiem. Riigikohtu esimees viitas ka sellele, et kohtunikuks kandideerimise
kord on vdib-olla mdnevdrra ajale jalgu jadanud. Esimese astme kohtunikuks saada on isedranis
keeruline. Esimees viitas vist ka seadusandlikule initsiatiivile seda vBimalust avardada, teha
kandideerimine lihtsamaks. Ma arvan, et vaarikaid kandidaate on, aga kohtuniku ettevalmistuse
susteem on natuke ajale jalgu jaanud ja kohmakas. See on asja ks kulg. Teise momendina on valja
kaidud ka selline meede nagu regioonitasu. See on uks v8imalus seda probleemi natuke leevendada.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Henn Pd&lluaas, palun!

11:01 Henn Po6lluaas



Aitah, harra juhataja! Harra Randma! Pdhiseaduslikkuse jarelevalve kohtumenetluse seadus annab
inimestele diguse pddrduda Riigikohtu poole, kui nad leiavad, et mdni seadus on nende huve vdi digusi
rikkunud. Mis te arvate, kas seda vdiks laiendada ja anda kodanikele digus pé6rduda Riigikohtusse ka
avalikes huvides?

11:01 Riigikohtu liikme kandidaat Paavo Randma

See on taas kusimus seadusandjale. T8si ta on, praegune pdhiseaduslikkuse jarelevalve
kohtumenetluse seaduses loodud aken on sellest vaatevinklist vattes suhteliselt kitsas. Uks mdte, mis
on kdlama jaanud, on see, et vdiks seda laiendada, andes selle diguse parlamendivahemusele. Vdib-olla
avada ndnda aken Riigikohtusse poordumiseks huvigruppidele ja tldse n-6 valijatele, kes kasutavad
kontakte Riigikogus. Selline taielik digus esitada Riigikohtusse individuaalkaebeid - ma kardan, et see
vBib osutuda liiga koormavaks.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mailis Reps, palun!

11:01 Mailis Reps

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud kandidaat! Ma usun, et m&ne minuti parast te suure
tdendosusega saate Riigikohtu uueks liikmeks. Kindlasti on teile Riigikohtu maine ja tulevik vaga
olulised, nii nagu loodetavasti kogu sellele saalile. Meil on ridamisi Riigikohtu otsuseid, mis on saadetud
Riigikogule taitmiseks, naiteks Uhe vdi teise seadusandliku akti vOi terve paketi Iabivaatamiseks. Kahjuks
terve rida nendest Ulesannetest on silamaani sisuliselt 1abi té6tamata. Missugune on teie ettepanek
Riigikogule, kuidas Riigikohtu otsustele peaks reageerima?

11:01 Riigikohtu lilkme kandidaat Paavo Randma

Aitah! "Lugupidavalt" on see sdna. Riigikohus teeb oma t66d ja tdlgendab seadust vastavalt sellele
kohustusele, mis talle on pandud, ja seda oma parimate v8imete, oskuste ja dranagemise jargi. Nii et
"lugupidavalt" oleks see sdna.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, austatud ettekandja! Teile rohkem kusimusi ei ole. Kas fraktsioonidel on soov alustada
labiraakimisi? Labirdakimiste soovi ei ole. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku panna eelndu 35
|dpphaaletusele. Riigikogu kodu- ja tdokorra seaduse § 79 I8ike 2 punkti 3 kohaselt on Riigikohtu lilkkme
ametisse nimetamisel Riigikogu istungil haaletamine salajane. Ldaheme I6pphaaletuse juurde.

Panen haaletusele Riigikogu otsuse "Paavo Randma Riigikohtu liikkmeks nimetamine" eelndu. Palun
vOtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Poolt haaletas 78 rahvasaadikut, vastu ei olnud keegi ja erapooletuid oli 2. Otsus on vastu vdetud.
(Aplaus.) Soovime varskele Riigikohtu liikmele j6udu ja head koost66d Riigikoguga!

3. 10:39 Riigikogu otsuse "Sihtasutuse Keskkonnainvesteeringute Keskus ndukogu liikmete
tagasikutsumine ja uute liikmete nimetamine" eelnou (44 OE) esimene lugemine

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme edasi kolmanda paevakorrapunkti juurde: keskkonnakomisjoni esitatud Riigikogu otsuse
"Sihtasutuse Keskkonnainvesteeringute Keskus ndukogu liikmete tagasikutsumine ja uute liikmete
nimetamine" eelndu 44 esimene lugemine. Ettekandja on keskkonnakomisjoni esimees Rainer Vakra.
Palun!

11:00 Rainer Vakra

Austatud juhatajal Head kolleegid! Seoses Riigikogu Xl koosseisu volituste Idppemisega ja lahtuvalt
keskkonnatasude seaduse § 56 Idikest 1, on teie ees otsuse eelndu "Sihtasutuse
Keskkonnainvesteeringute Keskus ndukogu liikmete tagasikutsumine ja uute liikmete nimetamine".



Eelndu sisuks on kutsuda Sihtasutuse Keskkonnainvesteeringute Keskus ndukogust tagasi Aivar Kokk,
Kalev Kotkas, Tdnis Kdiv ja Rein Randver ning Uhtlasi nimetada Sihtasutuse Keskkonnainvesteeringute
Keskus ndukogu liikmeteks jargmised Riigikogu lilkkmed: Aivar Kokk, Valeri Korb, Kalvi Kéva ja Mati
Raidma.

Keskkonnakomisjon arutas eelndu oma istungil tdnavu 1. juunil ja seal vBeti vastu jargmised
menetluslikud otsused: teha ettepanek votta eelndu Riigikogu taiskogu 9. juuni istungi paevakorda ja
panna eelndu Idpphaaletusele. Mdlemad otsused tehti konsensusega. Aitah!

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Lugupeetud ettekandja, teile on ka kdsimusi. Mailis Reps, palun!

11:00 Mailis Reps

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea komisjoni esindaja! Kindlasti oli teil vaga pohjalik arutelu kandidaatide
Ule. Aga vdib-olla te Utleksite Riigikogu suurele saalile ja muudele istungi jalgijatele, millega
Keskkonnainvesteeringute Keskuse ndukogu tegeleb? Vahest ainukene, mida me valdade-linnade
tasandil teame, on mingid suuremad investeeringud, projektide rahastamine. Aga milline on selle
ndukogu padevus ja millega ta iga paev tegeleb?

11:00 Rainer Vakra

Aitah! Kdigepealt saan mainida, et Riigikogu nimetatud neli Riigikogu liiget asuvad tdepoolest
Sihtasutuse Keskkonnainvesteeringute Keskus néukogu lilkkmeteks. Ja nagu ka teie Gtlesite, on vaga
paljudele omavalitsuste juhtidele teada, et tegemist on projektide komisjoniga. Sisuliselt hakkavad nad
sdna otseses mottes juhtima Keskkonnainvesteeringute Keskust.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kadri Simson, palun!

11:00 Kadri Simson

Aitah! Ma eeldan, et see otsus, millega neli kunagi nimetatud Riigikogu liiget KIK-i nGukogust tagasi
kutsuda ja asemele nimetada ka neli inimest, ei haara tervet KIK-i ndukogu. Seal on ju ka liikmed, kelle
ndukogus olemist tanane otsus ei muuda. Kes on need ulejaanud nBukogu lilkkmed, kes jadvad oma
ametisse?

11:00 Rainer Vakra

Aitah! Vastab tdele, et see eelndu puudutab ainult neid ndukogu liikmeid, kes on seadusega maaratud
Riigikogu poolt. Usun, et nende liikmetega, kes oma t66d ndukogus jatkavad, on meil kdigil véimalik
tutvuda kodulehektlje vahendusel.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Tarmo Tamm, palun!

11:00 Tarmo Tamm

Aitah, juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Hea tahte osutusena on nimekirja sattunud ka
opositsiooni esindaja. See ei ole ju tavaparane. Kas see tuleneb mingist seadusest vdi ongi jarsku
tekkinud hea tava, et ka opositsiooni esindajaid kaasatakse ndukogusse? Ma loodan, et ka muudes
ndukogudes saavad opositsiooni esindajad olema. Kuidas te seda kommenteerite?

11:00 Rainer Vakra

Aitah, hea kolleeg! Mul on hea meel, et te seda markasite. Tdepoolest on Valeri Korbi ndol tegemist
Riigikogu liikmega, kes on opositsiooni esindaja, ja voime kull 6elda, et tegemist on hea tavaga.
Loodame, et see hea tava levib siit Riigikogu seinte vahelt kdikidesse muudessegi valdkondadesse.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Sults, palun!



11:00 Mart Sults

Aitah, harra eesistujal Hea ettekandja! Lugu selline, et meedias on Uleval olnud jargmine teema. RMK
esindaja on raakinud, et k&ik piiriala metsast puhastamise kulud on nad saanud kaetud selle puidu
madgist. Hiljuti me kuulsime, et te taotlete piiri puhastamiseks, puude mahavdtmiseks raha. Kuidas te
seda vastuolu kommenteerite?

11:00 Rainer Vakra

Aitdh! Ma julgen arvata, hea kolleeg, et te ajasite kaks paevakorrapunkti segamini. RMK-d puudutab
jargmine punkt, hetkel on tegemist Keskkonnainvesteeringute Keskuse néukogu lilkkmete nimetamisega.
Me tuleme RMK juurde jargmist punkti arutades.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Kersti Sarapuu, palun!

11:00 Kersti Sarapuu

Aitah, harra juhataja! Hea ettekandja! Kui ma kohaliku omavalitsuse juht olin, oli meil vaga tihe koost66
KIK-iga. Ja ma Utlen, et see koostdo oli ka suureparane. Kuid viimastel aastatel hakkas KIK ise andma
pankade asemel laenu nende projektide finantseerimiseks. Kahjuks on KIK-i puhul aga kohalikele
omavalitsustele antava laenu intress tunduvalt kdrgem kui pankadel, samas me pidime KIK-ist laenu
votma. Kas ndukogu saab asjade seisu muuta, et need laenutingimused oleksid pankade omadega
Uhevaarsed vdi isegi soodsamad?

11:00 Rainer Vakra

Aitah! Kui me vaatame, kelle Riigikogu tana loodetavasti Sihtasutuse Keskkonnainvesteeringute Keskus
ndukogu liikmeteks nimetab - need on nimelt Aivar Kokk, sotsiaalkomisjoni esimees; Valeri Korb,
Keskerakonna fraktsiooni aseesimees; Kalvi Kdva, Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni esimees;
ja Mati Raidma, hiljutine keskkonnaminister -, siis ma usun, et need mehed suudavad kull seda muuta.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Viktor Vassiljev, palun!

11:00 Viktor Vassiljev

Aitah, harra juhataja! Hea keskkonnakomisjoni esimees! Minu kusimus on selline. KIK-i ndukogust
kutsutakse tagasi Tdnis Kdiv, kes oli tuntud selle poolest, et ta ndudis Ulemiste jarve
sanitaarkaitsetsooni avamist, et kdik soovijad saaksid oma varbaid leotada Tallinna elanike joogivees.
Kas ta ka KIK-i ndukogus midagi sellest raakis? Nutd on tema teenetest loobutud. Kas on silmapiiril
keegi teine samasugune tegelane, kes niisuguste révedate ettepanekutega lagedale vdib ilmuda?

11:00 Rainer Vakra

Aitah, kolleeg Vassiljev! Ma pean muidugi vabandust paluma ja Gtlema, et kuna ma ise ei olnud keskuse
ndukogu liige, siis ma ei oska kommenteerida, mida Tdnis Kdiv seal radkis. Kull aga saan kinnitada, et
olen teiega tihel ndul: Ulemiste jarv supluseks ei sobi.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Toomas Vitsut, palun!

11:00 Toomas Vitsut

Aitah, harra juhataja! Harra ettekandja! Ma ei tea, voib-olla mul laks see kdrvust mddda, aga te lugesite
ules kull need lilkmed, kes esitatakse Riigikogu poolt, aga n6ukogus on teatavasti rohkem liikmeid. Seal
on ka ettevdtjate esindajaid ja mitme organisatsiooni esindajaid. Kas te ei tutvustaks neid teisi liikkmeid -
kes nad on ja kust kohast nad on? Ja mis kaalutlustel te esitate n6ukogu lilkkme kandidaadiks just need
inimesed?

11:01 Rainer Vakra



Aitdh! Ma kordan, et kdnealune eelndu puudutab vaid Riigikogu liikmeid Aivar Kokka, Valeri Korbi, Kalvi
Kdva ja Mati Raidmat. Nendesse liikmetesse puutuvat, kelle on ndukogusse nimetanud ministeerium
ministri kaskkirjaga, komisjon ei arutanud.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aadu Must, palun!

11:01 Aadu Must

Ma jatkan sedasama poolelijadanud teemat. Mind huvitab lihtsalt see, kas teised liikmed on sinna
ndukokku maaratud ametikoha jargi véi on nad poliitilised figuurid.

11:01 Rainer Vakra
Aitah! Ma arvan, et nad on mittepoliitilised figuurid.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Priit Toobal, palun!

11:01 Priit Toobal

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Otsuse eelndu 44 paneb meile ette,
et me nimetaksime KIK-i nGukokku neli Riigikogu liiget. Parlamendis on kuus fraktsiooni. Kas teised
fraktsioonid, kes ndukogus esindatud pole, ka oma kandidaadi vélja kaisid ehk kas keskkonnakomisjonil
tuli leida need neli inimest vaid nende hulgast, kes Ules seati?

11:01 Rainer Vakra

Aitah, hea kolleeg! Teie kisimuses peitus vastus. Fraktsioonidelt palutud Riigikogu lilkkmete esitamise
ajaks oli keskkonnakomisjonile laekunud tapselt neli nime ja need neli nime konsensusega ka suurde
saali toodi.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andrei Novikov, palun!

11:01 Andrei Novikov

Aitah, austatud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Jaab mulje, et te ei tea, kes on Ulejaanud
ndukogu liikmed. Kuidas te seda kommenteerite?

11:01 Rainer Vakra

Aitah! Ma arvan, et siin saalis v8ib tekkida igasuguseid muljeid. Fakt on see, et seda kusimust
keskkonnakomisjon ei arutanud.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, austatud ettekandja! Teile rohkem kisimusi ei ole. Kas fraktsioonidel on soov alustada
labiraakimisi? Labiraakimiste soovi ei ole. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku panna otsuse eelndu 44
|dpphaaletusele.

Laheme I6pphaaletuse juurde. Palun votta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Poolt hadletas 72 Riigikogu liiget, vastu 1, erapooletuid oli 2. Otsus on vastu véetud.

4. 10:51 Riigikogu otsuse "Riigimetsa Majandamise Keskuse ndukogu liikmete nimetamine" eelnou
(45 OE) esimene lugemine

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
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Neljas paevakorrapunkt on keskkonnakomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Riigimetsa Majandamise
Keskuse ndukogu liikkmete nimetamine" eelndu 45 esimene lugemine. Ettekandja on
keskkonnakomisjoni esimees Rainer Vakra. Palun!

11:00 Rainer Vakra

Austatud juhataja! Head kolleegid! Teie ees on otsuse eelndu "Riigimetsa Majandamise Keskuse
ndukogu liikmete nimetamine". Seoses Riigikogu Xl koosseisu nimetatud Riigimetsa Majandamise
Keskuse ndukogu liikmete volituste I6ppemisega ja lahtuvalt metsaseaduse § 49 |16ike 3 punktist 1 on
otsuse eelndu sisuks nimetada Riigimetsa Majandamise Keskuse ndukogu liikmeteks jargmised
Riigikogu liikmed: Jaanus Marrandi ja Andres Metsoja. Seda kusimust arutas keskkonnakomisjon oma 1.
juuni istungil ja seal tehti kolm menetluslikku otsust, kdik konsensusega. Kdigepealt, votta eelndu
Riigikogu taiskogu paevakorda 9. juuniks 2015 ehk tanaseks, maarata ettekandjaks keskkonnakomisjoni
esimees ja teha ettepanek panna eelndu Idpphaaletusele. Aitah ja palun seda eelndu toetada!

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Lugupeetud ettekandja, teile on ka kdsimusi. Mailis Reps, palun!

11:00 Mailis Reps

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea komisjoni ettekandja! Kindlasti te peale selle vaga vaarika tlesande
valida valja need kaks Riigikogu esindajat arutasite ka p&hjalikult RMK sisulist t66d, seda, mida ndukogu
tegema hakkab. Seet&ttu ongi mul kisimus. Kindlasti p66rdusid inimesed valimiste perioodil teie kui
rahvaesindaja poole kusimustega RMK Uhe voi teise tegevuse kohta. Kas te olete nendest muredest
teada andnud tulevastele RMK ndukogu liikmetele ja kui olete, siis millised olid teile saadetud vastused
naiteks selle kohta, kui palju voetakse meil metsa maha, millise hinnaga seda muuakse, kas Eesti tdotab
seda puitu Umber v8i muub toormaterjalina ara? Need kisimused k&lasid valimiste ajal paris tihti. Kas
te neid teemasid arutasite komisjonis?

11:00 Rainer Vakra

Aitah! Kdigepealt, kui me vaatame néukogu rolli, siis loomulikult on see loodud selleks, et esindada
omanike tahet ning teostada jarelevalvet tegevjuhtide Ule. Mis puutub valijate kisimustesse, siis
loomulikult on ka ndmmekate jaoks metsakusimused vaga tahtsad ja kindlasti ma k&ik nende
ettepanekud ja mdtted tulevastele Riigimetsa Majandamise Keskuse ndukogu liikmetele edastan.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Priit Toobal, palun!

11:00 Priit Toobal

Aitah, lugupeetud Riigikogu aseesimees! Lugupeetud komisjoni esimees! Vastavalt metsaseadusele on
parlamendil digus nimetada kaks esindajat RMK ndukogusse. Parlament koosneb teatavasti kahest
poolest: koalitsioonist ja opositsioonist. Praegusesse koalitsiooni kuulub kolm parlamendifraktsiooni ja
opositsiooni samuti kolm parlamendifraktsiooni. Paraku on juhtunud nii, et keskkonnakomisjon on
otsustanud RMK ndukogusse saata parlamendist kaks koalitsiooni esindajat. Mis pdhjustel ei pidanud
keskkonnakomisjon vajalikuks nimetada vahemalt Uhte esindajat opositsiooni poole pealt?

11:00 Rainer Vakra

Aitah! Téepoolest, fraktsioonid esitasid RMK n8ukogu liikme kandidaatideks Jaanus Marrandi, Andres
Metsoja ja Kalliki Kibarsepa. Istungil toimus haaletus, millest vdttis osa kaheksa komisjoni liiget.
Haaletusel anti Jaanus Marrandile 5 haalt, Andres Metsojale 8 haalt ja Kulliki Kibarsepale 3 haalt. Mul ei
ole mitte mingit pdhjust kahelda keskkonnakomisjoni liikmete haadletustulemuses.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kersti Sarapuu, palun!



11:00 Kersti Sarapuu

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Ka mina kusin just nimelt sisulise t66 kohta. Ndukogu
kindlasti peab kontrollima, kuidas juhatus ja selle alltiksused tegutsevad. Erametsad on pdhiliselt juba
lagedaks tehtud, nendel maadel metsa enam dieti ei kasvagi. Kui ma kaisin stgisel seenel mitmel pool
riigimetsas, siis nagin, et vBsa on vaga tihe ning rohi peaaegu rinnuni. Metsavahikohad on aga k&ik ara
kaotatud. Kas selles suunas on ka kunagi té6tulemusi naha?

11:00 Rainer Vakra

Aitah! Metsapoliitikas on Eesti rangelt |ahtunud pdhimdttest, et me rohkem metsa ei raiu, kui peale
kasvab. Aga ma veel kord kordan: me anname kdik tekkinud kisimused ja moétted edasi loodetavasti
kohe oma volitused saavatele Riigimetsa Majandamise Keskuse ndukogu liikmetele. See rinnuni rohi ja
vOssa kasvanud seenemets peaks kdigile korda minema.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Tarmo Tamm, palun!

11:00 Tarmo Tamm

Aitah, juhataja! Hea komisjonipoolne ettekandja! Eelmise punkti arutelul sa Utlesid, et opositsiooni
esindaja peaks tulevikus kuuluma igasse sellisesse ndukokku. Jarsku see seisukoht aga kadus ara. Mulle
teeb heameelt, et hadletamine komisjonis oli demokraatlik, aga sisuliselt vdib delda, et Ukskdik kuidas
haaled jagunevad, valik on poliitiline. Kahjuks pidid sa oma sdnadest kiiresti loobuma. Aga Uks asi on
selle juures kull, mis mulle heameelt teeb, ja see on, et Reformierakonna esindajat enam selles
ndukogus ei ole. Juhtkond on nagunii selle taustaga ja vahemalt puUtakse neid kuidagi kontrollida.

11:00 Rainer Vakra

Aitah! K8igepealt ma saan kindlalt, vdiks isegi 6elda, et surmkindlalt vaita, et tegemist oli tdepoolest
demokraatlike ja ausate valimistega. Mis puutub oma sénade s66misse, siis vastupidi, ma olen endiselt
seisukohal, et niisugune hea tava, et ndukogus oleks ka opositsioonilikmed, on mdistlik. Samas tuleb
tunnistada, et olenemata sellest, kas sa oled komisjoni esimees v8i mitte, on sul ikka Uks haal. Tegemist
ei ole rahvastepalliga, kus kaptenil on kaks elu. K&igil on Uks haal ja vastavalt haaletuse tulemusele,
mille ma ette lugesin, osutusid valituks Andres Metsoja ja Jaanus Marrandi.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Sults, palun!

11:00 Mart Sults

Aitah, harra eesistujal Hea ettekandja! Kunagi oli Eesti krooni tagatiseks ehk likviidsuse tagatiseks Eesti
mets, vara. Kas praegu on seda metsa niisama palju, kui oli Eesti krooni kehtestamise ajal, v8i praegu
euro ei vaja mingeid tagatisi ja mets on hoopis teistsugune, nagu siin eelkdneleja Utles: rohi on nabani
ja seente kattesaamiseks tuleb roomata?

11:00 Rainer Vakra

Aitah! Infoks headele kolleegidele kinnitan, et Eesti on Euroopa riik, mis on kdige suuremal maaral
metsaga kaetud. Tervelt 53% Eesti territooriumist on mets.

11:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Toomas Vitsut, palun!

11:00 Toomas Vitsut

Aitah, harra eesistujal Lugupeetud ettekandja! Riigimetsa Majandamise Keskus on olnud kasumlik
ettevote ja see kasumlik ettevdte on andnud Gsna olulise panuse riigieelarve taitmisel. Oelge palun, kas
koalitsiooni esindajatele, keda me nuud sinna ndukogu liikmeks pakume, on antud ka instruktsioonid,
kui suur peaks olema panus, mis sealt riigieelarve taiendamiseks tuleb.



12:00 Rainer Vakra

Aitah! Hea kusija, ma pean vabandust paluma, aga riigieelarve tulupoole taitmist keskkonnakomisjon
selle paevakorrapunkti raames ei arutanud. Aga ma usun, et need kaks kandidaati [ahtuvad oma
toimetustes ja tegemistes omanike ehk Eesti riigi elanike huvidest.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mihhail Stalnuhhin, palun!

12:00 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Riigimetsa Majandamise Keskuse t66 vastu on korduvalt
huvi tundnud Riigikontroll. Eelmise parlamendikoosseisu ajal esitati nelja aastaga kaks aruannet, mis
olid seotud p&hilise probleemiga ehk metsaressursi arvestuse erinevate meetodite kasutamisega. Mulle
meenub, et raagiti ka sellest, et see on probleem olnud juba pikkade aastate jooksul. Muidugi on
vBimalik, et te arutasite ainult kandidaate ega seadnud neile mingeid eesmarke, aga vdib-olla tuli seegi
jutuks, millega nad pdhimétteliselt peaksid seal ndukogus tegelema?

12:00 Rainer Vakra

Aitah! Tdepoolest, metsaarvestuslikke kisimusi keskkonnakomisjon selle paevakorrapunkti raames ei
kasitlenud. Aga ma tean, et nii ministeerium kui keskkonnakomisjon on teie tdstatatud kusimust
arutanud ka selle koosseisu ajal ja loodetavasti arutab seda aasta jooksul taas.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Siret Kotka, palun!

12:00 Siret Kotka

Aitah, hea juhataja! Hea komisjonipoolne ettekandja! Mul on vaga hea meel, et te pdhimdtteliselt peate
heaks tavaks, et ndukogus esindavad Riigikogu nii opositsiooni kui ka koalitsiooni esindajad. Mul on
kasimus: kui oli haaletus, siis kas te isiklikult pidasite valides silmas hea tava p6himdtet ja haaletasite ka
Kalliki Kibarsepa kui opositsiooni kandidaadi poolt?

12:00 Rainer Vakra

Aitah! Ma utlen ausalt, et kui valikus on ikkagi endine pdllumajandusminister, siis sellisel juhul tuleb
toetada endist pdllumajandusministrit.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Viktor Vassiljev, palun!

12:00 Viktor Vassiljev
Aitah, harra istungi juhataja! Hea keskkonnakomisjoni esimees! Vahetatavatest liikkmetest kaks on
poliitikud ja tuntud inimesed. Aga kes need ulejaanud on?

12:00 Rainer Vakra

Aitah! Ulejaanute seas on nii tuntud kui mittetuntud inimesi, olgu nad ka nimetatud: Mati Polli, Rain
Vipper, Andres Talijarv, Kalev Jarvelill, Veiko Tali ja Jaanus Tamkivi.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Austatud ettekandja, teile rohkem kusimusi ei ole. Kas fraktsioonidel on soov avada
labiraakimised? Ei ole. Priit Toobal, kas teil on protseduuriline kiisimus?

12:00 Priit Toobal

Aitah! Ei ole protseduuriline kiisimus. Kodu- ja todkorra seaduse jargi on véimalik ka labiraakimistel
sdnavott kohapealt, ei pea tulema pulti. Ma kasutan selle vdimaluse ara. Keskerakonna fraktsioon peab
heaks tavaks, et parlamendil on digus nimetada ndukogudesse oma esindajad. Nagu ma oma kdsimust
esitades utlesin, parlament koosneb teatavasti laias laastus kahest osast: koalitsioonist ja



opositsioonist. Kuna metsaseaduse kohaselt on parlamendil 8igus nimetada kaks inimest RMK
ndukogusse, siis me leiame, et hea tava jargi peaks Uks olema koalitsiooni esindaja ja teine opositsiooni
esindaja. Paraku keskkonnakomisjon nii ei arva ja ettepandud eelndu naeb ette, et parlament nimetaks
RMK ndukokku Uksnes koalitsioonisaadikud. Sellel pdhjusel Keskerakonna fraktsioon seda eeln&u
toetada ei saa.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem labiraakimiste soovi ei ole. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku panna otsuse eelndu 45
|dpphaaletusele.

Panen haaletusele Riigikogu otsuse "Riigimetsa Majandamise Keskuse néukogu lilkkmete nimetamine"
eelndu 45. Palun vétta seisukoht ja hadletada!

Haaletustulemused

Poolt haaletas 47 Riigikogu liiget, vastu 34, erapooletuid ei ole. Otsus on vastu vdetud.

5. 11:08 Riigikogu otsuse "Eesti Arengufondi ndukogu liikmete nimetamine" eelndu (46 OE) esimene
lugemine

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Viies paevakorrapunkt on majanduskomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Eesti Arengufondi ndukogu
liikmete nimetamine" eelndu 46 esimene lugemine. Ettekandja on majanduskomisjoni esimees Toomas
Kivimagi. Palun!

12:00 Toomas Kivimagi

Vaga lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Eesti Arengufondi seaduse jargi kuulub arengufondi
ndukogusse Uheksa liiget ja neist Uheksast liikmest viis nimetab ametisse Riigikogu majanduskomisjoni
ettepanekul. Neist viiest nGukogu liikmest kaks on Riigikogu liikkmed ning kolm on Uldsuse ja ettevétluse
esindajad.

Seoses Riigikogu Xl koosseisu volituste Idppemisega on formaaljuriidiliselt [Bppenud ka eelmiste
Riigikogu liikmete volitused Eesti Arengufondi n6ukogus, mistdttu majanduskomisjon p6érdus kdikide
Riigikogu fraktsioonide poole ettepanekuga esitada oma kandidaadid kui Riigikogu liikmed arengufondi
ndukogusse. Oma ettepaneku esitas Riigikogu kuuest fraktsioonist kuus. Uldsuse ja ettevatluse
esindajatest kahe liikkme volitused I6ppesid 6. juunil s.a (kolmanda Uldsuse ja ettevétluse esindaja Ville
Jehe volitused kehtivad endiselt ja tema on uhtlasi ka arengufondi ndukogu esimees). Seetdttu poordus
majanduskomisjon kirjaga EVEA poole, samuti Teenusmajanduse Koja, Eesti Kaubandus-Tddstuskoja ja
Eesti T6dandjate Keskliidu poole. Kokku esitati Gldsuse ja ettevdtluse kandidaatidena Eesti Arengufondi
ndukogusse kolm liiget. Need kandidaadid esitasid EVEA, Teenusmajanduse Koda ja lisaks omal
algatusel ka Eesti Haiglate Liit.

Majanduskomisjon arutas kandidatuure 1. juunil, kui viidi labi ka kandidaatide valimine. Salajasel
haaletusel osutusid Riigikogu liikmete seast valituiks Maris Lauri, kelle oli esitanud Eesti
Reformierakonna fraktsioon, ja Jevgeni Ossinovski, kelle kandidatuuri oli esitanud Eesti
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon. Kordan veel kord, et haaletus oli salajane ja salajase
haaletuse tulemusena said Maris Lauri ja Jevgeni Ossinovski enim haali. Seejarel kanti nad ka asjaomase
otsuse eelndusse kui arengufondi ndukogu Riigikogu liikmetest kandidaadid. Uldsuse ja ettevétluse
esindajate nimetamiseks toimus samuti salajane haaletus ja selle tulemusena osutusid valituks Sven
Papp, kelle oli esitanud Teenusmajanduse Koda, ja Mart Einasto, kelle oli esitanud Eesti Haiglate Liit.
Majanduskomisjon tegi oma 2. juuni istungil jargmised menetluslikud otsused: esiteks, maarata otsuse
eelndu ettekandjaks Toomas Kivimagi, teiseks, teha ettepanek vdtta otsuse eelndu taiskogu paevakorda
tanaseks ehk 9. juuniks, ja kolmandaks, panna eelndu I6pphaaletusele. K&ik need otsused tehti
konsensusega. Tanan!

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah, lugupeetud ettekandja! Teile on terve rida kusimusi. Mailis Reps, palun!
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12:00 Mailis Reps

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea komisjoni esimees! Kindlasti tanu sellele, et me tana otsustame siin
saalis arengufondi n6ukogu lilkkmete Ule, on teil olnud soov tutvuda ka arengufondi eilsete probleemide,
tanase paeva ja tulevikuga. Arengufond loodi paris mitme aasta eest Sitra eeskujul ootuses ja lootuses,
et sellest saab Eesti Nokia vdi uue Eesti tuleviku mootor. Eesmark oli hakata Uhelt poolt riskikapitali valja
andma ja ettevdtlust arendama, teiselt poolt aga leida suur Eesti tuleviku lahend. Kas olete veendunud,
et arengufond on oma probleemidest Ule saanud ja tal on selge tulevikupilt, vdi olete pigem pessimistlik
ja arvate, et arengufondi tuleb pdhjalikult reformida?

12:00 Toomas Kivimagi

Aitah! See kusimus ei ole kull otseselt seotud kdesoleva otsuse eelnduga, aga tdepoolest,
majanduskomisjon on korduvalt arutanud arengufondi tegevust. Me oleme kohtunud arengufondi
juhtkonnaga, sh Pirko Konsa ja Ville Jehega, ja sbandan 6elda, et arvamusi arengufondi tegevuse
tulemuslikkuse ja perspektiivi kohta on tegelikult seinast seina. Sellest tulenevalt on majanduskomisjon
palunud komisjoni liikmel Maris Lauril pdhjalikumalt stiveneda arengufondi senisesse tegevusse,
hinnata selle tegevuse tulemuslikkust ning fondi praegust kohta ja perspektiivi, silmas pidades
eesmarke ja Ulesandeid, mis talle seadusega on pandud. Samas on ka ajakirjandusest labi jooksnud, et
meid teevad mdnevdrra ettevaatlikuks nii Eesti Kaubandus-Tédstuskoja kui ka todandjate keskliidu
vordlemisi kriitilised seisukohad arengufondi tegevuse suhtes. Nende arvamus tdepoolest on, et
arengufond tuleks reorganiseerida. Aga ma olen tdna seda meelt, et me ei tohi midagi kiirustades teha.
Kui vaadata ajas tagasi, siis naeme seal ka mdningaid skandaale, aga samas on fond ikkagi Gsna
markimisvaarselt omal ajal panustanud. V6tame kas vdi sellesama SmartCapi, mis on olnud
|dppkokkuvdttes vagagi edukas.

Jah, ntud on arengufondi juhatus ja nGukogu vétnud seisukoha, et sellise investeerimistegevusega nad
selles ettevdtluse staadiumis enam edasi tegelema ei peaks. Pigem on nad seda meelt, et see n-6
investeerimispakett tuleks erastada. Mina arvan, et arengufond vajab n-6 restarti. Meie jaoks on siiski
vaga oluline mark ettevdtjate esindusorganisatsioonide vaga kriitiline hoiak, sest ettevétlus on kindlasti
Uks neid valdkondi, mida fond peaks teenima. Loomulikult, kui me vaatame t66j6u seisukohalt, siis on
arengufondi kdige suurem valdkond seire ja selline rohemajanduse pool, kus koosseisu méttes on enim
tootajaid. See aga vOib-olla otseselt ei haaku alati ettevdtlusega.

Igal juhul me kavatseme arengufondi tegevust ja tulevikku sisuliselt arutada septembris-oktoobris ja siis
kujundada 18pliku seisukoha. Igal juhul on vaja uusi ntansse. Me kohtusime ka eile Pirko Konsaga ja
kuulsime, et nad korraldavad arengufoorumi nr 2, et pustitada Eesti jaoks jargmisi suuri eesmarke. Nii
et nad ise on vaga aktiivsed ja tahtmist tais, aga otse loomulikult, kuna arengufond on ikkagi otseselt
Riigikoguga seotud, siis kindlasti ta ootab meiltki uusi réhuasetusi, aktsente. Arvan, et uued néukogu
likmed suudavad anda oma panuse ja me ootame ka nende tagasisidet.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kolleeg Valdo Randpere, kas teil on protseduuriline kiisimus?

12:00 Valdo Randpere

Jah, mul on protseduuriline kisimus seoses sellega, et me arutame tegelikult arengufondi nBukogu
liikmete tagasikutsumist ja uute nimetamist. Minu arvates on natuke ebakohane esitada praegu
kUsimusi Eesti Arengufondi mineviku, oleviku ja tuleviku kohta. Mitte et mul selle vastu huvi puuduks,
aga lihtsalt teema ei ole see.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Priit Toobal, ka protseduuriline kiisimus, palun!

12:00 Priit Toobal

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Minu teada kuulub selles koosseisus Valdo Randpere valiskomisjoni
liikmete hulka. Kuidas saab Valdo Randpere teada, missugune arutelu toimus majanduskomisjonis selle
eelndu menetlemisel? V3ib-olla arutati - ja ma vaga loodan, et tdesti arutati - ka Eesti Arengufondi
tegevust laiemalt, mitte Uksnes ndukogu liikmete nimetamist. Nii et kui komisjoni esimees vastab



kUsimustele vaga sisuliselt ja pidades silmas arutelu, mis komisjonis toimus, siis see on ainult kiiduvaart.
Valdo Randpere seesugune markus on minu meelest taiesti asjakohatu.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Head kolleegid, mul on ettepanek: kasutame aega saastlikult ja [aheme paevakorraga edasi.
Harra Randpere, veel korra protseduuriline kiisimus, ma saan aru.

12:00 Valdo Randpere

Ei saa jatta vastamata. Nimelt, harra Kivimagi Utles sissejuhatavas lauses, et kuigi seda kisimust ei
arutatud majanduskomisjoni istungil, ma siiski vastan. Sellest ma tegin oma jarelduse.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Head kolleegid! Ettekandjal on vastamisel kindlasti teatud vabadus, jatame selle talle alles.
Laheme pdevakorraga edasi. Andres Herkel, palun!

12:00 Andres Herkel

Aitah, austatud juhataja! Austatud komisjoni esimees! Kahtlemata olid arengufondi oleviku ja tuleviku
kisimused arutelu all ka nende kandidaatidega, keda komisjon valis. Sellest tulenevalt ma kusin, kas
selle valiku pdhjal vdib jareldada, et koalitsioon on andnud arengufondile m&nevdrra ajapikendust oma
n-0 restardi tegemiseks. Kui meenutada koalitsioonikdnelusi, siis oli suhtumine vdib-olla kriitilisemgi, kui
teie sdnavotust valja tuli. Ja 6elge palun ka seda, kuidas on arengufondi eesmarkide saavutamisele
kaasa aidanud see halb praktika, et juba mitmes koalitsioon jarjest maaratakse arengufondi
ndukogusse Riigikogu lilkkmeid ainult koalitsioonierakondade hulgast.

12:01 Toomas Kivimagi

Aitah, harra kusija! Ma veel kord tapsustan ka Valdo Randpere kisimuse peale, et majanduskomisjon
arutas sisuliselt arengufondi tegevust, sidumata seda ndukogu liikmete maaramisega. See on olnud
eraldi sisuline teema pdevakorras. Aga minu seisukoht oli, et tdnase otsuse eelnduga see seotud ei ole.
Mis puutub Andres Herkeli kisimusse, siis saan vastata niimoodi, et kuna majanduskomisjonis oli
haaletus salajane, siis mul ei ole vahimatki pdhjust ptutda ara arvata, kes kuidas haaletas. Ma ei tea,
vBib-olla ka opositsioonisaadikud toetasid Jevgeni Ossinovski v6i Maris Lauri kandidatuuri. Nii et selles
mdttes oli meil see protseduur natukene teistsugune. Ma vaga loodan, et selle kuue haale hulgas oli ka
maoni opositsioonisaadiku haal. Ent ma ei saa kommenteerida, kes kuidas haaletas, kuna haaletus oli
salajane.

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Toomas Vitsut, palun!

12:01 Toomas Vitsut

Aitah, harra eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Ma pean tunnistama, et ka mina kuulun nende hulka, kes
on arengufondi tegevuse suhtes kriitiline kuni sinnamaani valja, et ma kahtlen stgavalt, kas arengufondi
eksisteerimisel tldse vaga m&tet on. Aga minu kisimus on teiste arengufondi liikkmete kohta. Kas
vBiksite natukene avada seda, mida konkreetsemalt need teised Eesti Arengufondi liikkmed fondi
tegevusele juurde annavad?

12:01 Toomas Kivimagi

Aitah! Mina ise ei kuulu arengufondi ndukogusse ja mul puudub igasugune informatsioon selle kohta,
mida teised ndukogu lilkkmed on teinud, milliseid seisukohti seal valjendanud. Aga arengufondi ndukogu
koosseis on paika pandud tulenevalt Eesti Arengufondi seadusest. Seal on kaks liiget avalik-diguslike
Ulikoolide esindajad, kaks liiget on nimetanud Vabariigi Valitsus, kolm on Uldsuse ja ettevétluse
esindajad ja kaks on Riigikogu liikmed. Nii et ma sain kull aega valmistuda kisimuseks, kes on teised
ndukogu liikkmed - aimasin seda kisimust ette. Ulikoolide esindajatena kuuluvad sinna Volli Kalm ja



Andres Keevallik, Gldsuse kolmas esindaja, kelle volitused jatkuvad ja kes Uhtlasi on nGukogu esimees,
on Ville Jehe. Vabariigi Valitsus nimetas alles hiljuti valitsusliikmetena arengufondi n6ukogusse Urve
Palo ja Kristen Michali.

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kersti Sarapuu, palun!

12:01 Kersti Sarapuu

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Ma maletan aega, kui arengufond asutati ja seda asus
juhtima Heido Vitsur, kes oli alati pildil ja paistis silma sellega, et tal olid head ideed ja hasti tehtud
analuusid. Viimastel aastatel olen arengufondi t66 kohta kuulnud ainult kehva tagasisidet. Kas on jutuks
olnud, kas valitav ndukogu kavatseb jatkata sama juhtkonnaga? Ja vdib-olla suudate nimetada méned
marksdnad, mida arengufond on viimastel aastatel peale teie ettekandes toodu veel korda saatnud?

12:01 Toomas Kivimagi

Aitah! Mis puutub kisimusse, mis nad on veel korda saatnud, siis minule teadaolevalt nad tegelevad ka
energiamajanduse arengukava valjatdotamisega. Nad on siiski Usna palju panustanud. Aga tdepoolest,
naud on kdes n-6 restardi koht ja ma ootan just uutelt ndukogu lilkkmetelt palju. Tegelikult on
vahetumas Uks kolmandik néukogu lilkkmetest - Mart Einasto oli ka seni arengufondi néukogu liige.
Utlen veel kord, et pole tehtud otsust ei arengufondi samal moel jatkamise ega ka fondi
reorganiseerimise kohta, aga igal juhul on selge plaan vétta hiljemalt septembris-oktoobris see teema
kasile. Kindlasti on vaja eesmargid ja Ulesanded Ule vaadata. Ma ei salga, et tegelikult on terve hulk
institutsioone, kes on valmis osa praeguseid arengufondi funktsioone Ule votma. Eks see on ka selline
ratsionaalsuse kusimus. Me igal juhul seda kaalume ja septembris-oktoobris kindlasti langetame otsuse.
Mis puutub juhtkonda, siis tdepoolest on Uleval olnud ka arengufondile uue juhatuse esimehe leidmine.
See protsess on aga mdnevodrra peatunud ja seda igati pohjendatult. On maistlik ara oodata uus
ndukogu koosseis, ehk uus ndukogu valib uue juhatuse esimehe. Ma arvan, et see on lahema kuu voi
kahe kusimus. Kui me majanduskomisjonis Ville Jehega kohtusime, siis ma kusisin, kas tema arvates on
saravaid kandidaate arengufondi juhatuse esimehe kohale, ja tema Utles, et jah, on. See sisendab
meilegi optimismi. Arvan, et on mdistlik anda nii arengufondi ndukogule kui ka uuele juhatuse
esimehele kolm, neli v3i viis kuud aega uusi eesmarke seada ja need siis lauale panna. Kui need on
veenvad majanduskomisjoni ja kogu Riigikogu arvates, siis fond jatkab. Kui need ei ole veenvad
majanduskomisjoni ja kogu Riigikogu arust, siis ei ole mdistlik seda edasi pidada. EAS on valmis teatud
funktsioone Ule votma, teaduste akadeemia on valmis teatud funktsioone ule vétma, samuti td6andjate
keskliit ja kaubandus-tddstuskoda. Nii et huvi selle t66 tegemise vastu, millega arengufond tegeleb, on
mitmes teises organisatsioonis olemas.

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Mart Sults, palun!

12:01 Mart Sults

Aitah, harra eesistujal Hea ettekandja, kas te peate digeks, et Eesti Arengufond koos oma ndukoguga on
poliitiline organisatsioon ja viib ellu poliitilisi otsuseid ega toeta tegelikult visionaare ja tegijaid?
Millisesse erakonda peab kuuluma visionaar, et tema projektid saaksid arengufondis toetatud?

12:01 Toomas Kivimagi

Ma arvan, et kdige parem on see, kui visionaar ei kuulu Uhtegi erakonda. Siis on ehk kdige suurem
tdendosus saada toetatud. Kui ta kuulub Uhte vdi teise erakonda, siis on ikkagi kellelgi ainutksi selle
tdttu pdhjus tema vastu haaletada. Arengufondi puhul ongi réhutatud selle seiret tehes fondi
sdltumatust. Jah, ndukogusse kuulub ka poliitikuid, aga poliitikute osakaal, kui seal on kaks Riigikogu
liiget ja kaks valitsuse esindajat, on kokku neli. Nii et mittepoliitikute osakaal on suurem. Ma arvan, et
pdhiprobleem ei ole tegelikult politiseerituses, ja nagu ma viitasin, ajas tagasi vaadates naeb, et
arengufond on olnud Usna edukas vaga paljudes asjades, aga situatsioon on paris palju muutunud. Nad
ise on tunnistanud naiteks sellesama SmartCapi puhul, et kuna erahuvi saaraste investeeringute vastu



on piisavalt suur, siis riik selles staadiumis ei peaks enam panustama. Mis puutub seiresse, siis silma
torkab veel Uks nuanss: seal oli kunagi vaga palju haid analtutikuid, aga paris paljud neist on kas
subjektiivsetel vOi objektiivsetel p&hjustel fondist lahkunud. Ma arvan, et see on kindlasti tks t6618ik,
mis vajab tugevdamist, kui arengufond oma tegevust jatkab.

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Viktor Vassiljev, palun!

12:01 Viktor Vassiljev

Aitah, istungi juhataja! Hea majanduskomisjoni esimees! Ma jatkaks seda teemat Uhe kisimusega. Mind
vaga huvitab Eesti Arengufondi nukogu oma poliitika ja poliitikutega. Pean silmas valitsuskoalitsiooni
poliitikuid, kes eelmises, digemini isegi kahes eelmises koalitsioonis vdtsid vastu ettevétjavaenulikke
otsuseid. Naiteks v8ib tuua kas v&i 1000-euroste arvete deklareerimise. Ka selles koalitsioonis on kasil
ettevdtjavaenulikud sammud, nagu kituseaktsiisi ja majutusasutuste kaibemaksu tdstmine. Kas me
saame olla kindlad, et koalitsioonipoliitikud ei hakka ettevdtjavaenulikku poliitikat ajama ka arengufondi
ndukogus?

12:01 Toomas Kivimagi

Aitah! Ma kindlasti ei jaga seda kartust. Kdik me tunneme ju Maris Laurit, kes on olnud pikka aega
Hansapanga vdi Swedbanki analtutik. Enamik meist on teda seni uskunud, aga ntud, kui temast on
saanud poliitik, me enam justkui ei peaks teda uskuma. Ma arvan, et Maris Lauri on Eesti parimaid
analtutikuid, nii et ta on igati vaariline kandidaat sinna ndukogusse. Ja Marisele ei ole ka antud kaasa
mingit agendat, et see vdi teine otsus arengufondi tuleviku kohta peab olema niisugune v8i naasugune.
See on puhtalt tema enda otsustada. Tema annab oma hinnangu teada majanduskomisjonile ja sealt
jouab siia suurde saali, kui meil tuleb vastu vdtta mingisugune otsus. Sama kehtib Jevgeni Ossinovski
kohta. Nii tugevaid isiksusi, nagu on Jevgeni Ossinovski, ei ole palju. Kokku véttes on vaga hea, et
arengufondi ndukogus on varsti palju varsket verd. Usun, et need on tdepoolest vaga head
kandidaadid. Sama vdib tegelikult 6elda ka Uldsuse ja ettevdtluse esindajate kohta. Sven Papp on vaga
kogenud advokaat, kes seisab Raidla Ellexi taga. Ta on selle advokaadiburoo advokaat vaga pikka aega
olnud ja vaga suure missioonitundega inimene. Samamoodi on vaga hea renomeega Mart Einasto, kes
oli ka eelmises koosseisus ja jatkab nudd.

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Olga Ilvanova, palun!

12:01 Olga Ivanova

Aitah, lugupeetud eesistuja! Austatud ettekandja! Mul on jargmine kdsimus. Ettevétluse ja Uldsuse uue
esindaja maaramiseks p66rdus majanduskomisjon eri organisatsioonide poole. Millised
organisatsioonid need olid? Ja misparast just Sven Papp ja Mart Einasto olid need isikud, kelle nimed
komisjon otsustas haaletustulemuse p&hjal kanda Riigikogu otsuse eelndusse?

12:01 Toomas Kivimagi

Aitah! Mulle tundub, et te olite vahepeal saalist ara. Ma paris alguses tutvustasin, et majanduskomisjon
poordus EVEA, Teenusmajanduse Koja, Eesti Todandjate Keskliidu ja Eesti Kaubandus-Té6stuskoja
poole ehk siis nelja organisatsiooni poole. Ja lisaks, nagu ma ka Utlesin, esitas omal initsiatiivil oma
kandidaadi Eesti Haiglate Liit. Teisele kisimusele on mul hoopis lihtne vastata. Haaletus oli kull salajane,
aga Sven Papi ja Mart Einasto kandidatuuri toetus oli Uksmeelne. Kdik komisjoni liikmed toetasid nende
kahe mehe kandidatuuri. Ma usun, et see on parim kinnitus nende tugevusele.

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Tarmo Tamm, palun!

12:01 Tarmo Tamm



Aitah, juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Mul on hea meel, et komisjonis toimuvad valimised
demokraatlikel alustel, aga demokraatia tulemusena said arengufondi ndukogusse Riigikogu
esindajatena vaid koalitsioonisaadikud. Arengufondi n6ukogu roll peaks olema paris suur, et Eesti
majandus kasvaks ja areneks. Kahjuks on Eesti majandus juba pikka aega stagnatsioonis, selle aasta
esimeses kvartalis oli majanduskasv ainult 1%. Kas teile ei oleks majanduskomisjoni esimehena rédmu
teinud, kui ndukogusse oleks sattunud ka mdni opositsiooni esindaja, kes oleks esindanud teistsugust
nagemust Eesti majanduse kasvust?

12:01 Toomas Kivimagi

Aitah! Minul otse loomulikult ei oleks isiklikult olnud mitte midagi selle vastu, kui sinna oleks sattunud
ka mdni opositsiooni esindaja. Samas ma ei ole kindlasti seda meelt, et opositsiooni esindaja vaated
meie majanduse tulevikule peaks olema oluliselt erinevad koalitsiooni omadest. Ma usun, et valikud ei
ole vaga erinevad ja lausa vastandlikud. Ent Utlen veel kord, et see oli salajase haaletuse tulemus ja ma
ei tea, kes kuidas haaletas. Ja loomulikult ei ole mul siinkohal p&hjust oma seisukohta valja 6elda,
vastasel korral ei oleks tegemist salajase haaletusega.

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aadu Must, palun!

12:01 Aadu Must

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea komisjoni esimees! Kui kultuurikomisjon kais tutvumas teaduste
akadeemia td6ga, siis seal raagiti palju akadeemia puudlustest rohkem kaasa radkida Eesti arengu
kujundamisel ja anti Usna selge vihje, et teaduste akadeemia on pidanud konsultatsioone arengufondi
teatud funktsioonide Ulevdtmiseks. Mind huvitab see, kas see on ainult akadeemiapoolne nagemus vOoi
on seda arutatud ka komisjonis. Kui seda on arutatud, siis kas sellises arengus nahakse positiivset
perspektiivi?

12:01 Toomas Kivimagi

Aitah! Me oleme majanduskomisjonis koos Maris Lauriga kohtunud Tarmo Soomerega. Eile toimus meil
n-0 valjasdiduistung lausa teaduste akadeemia uhkes palees ja seal oli Tarmo Soomerega sellest taas
vaga palju juttu. Julgen kindlalt vaita, et teaduste akadeemia potentsiaal on ilmselgelt alakasutatud. See
oli minu jaoks taiesti arusaamatu, et kui ma arengufondi juhtidega kohtudes neilt kisisin, kas nad on
teaduste akadeemia kaest midagi tellinud, siis tuli vastus, et praktiliselt mitte midagi. See on taiesti
arusaamatu! Mida on siinjuures veel oluline markida: mingite vanade mallide jargi on ettekujutus
teaduste akadeemiast selline, et seal on prouad ja harrad alates 70. eluaastast. Tegelikult on sinna
tekkinud paras kamp inimesi, kelle teotahe on vaga suur ja kelle teadmised on markimisvaarsed. Nii et
ma arvan, et see on ilmselgelt alakasutatud potentsiaal. Arengufond ongi valjendanud valmisolekut
seire osas neile arvestataval maaral kas tellimusi esitada vdi siis lausa neile teatud funktsioone Ule
anda. Nii et see on Uks vdimalikke valikuid arengufondi tuleviku kavandamisel.

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Erki Savisaar, palun!

12:01 Erki Savisaar

Austatud juhatajal Hea ettekandja! Enne kui komisjonis laks salajaseks haadletuseks, toimus ka taiesti
avalik hadletus haaletamismeetodi ule. Opositsioon pakkus vélja, et igal liikmel v8iks olla Uks haal ja
vastavalt haalte arvule moodustub ka n6ukogu liikmeskond. Koalitsioon leidis, et igalhel peab
ilmtingimata olema kaks haalt, et saaks valitud just koalitsiooni esindajad. Miks te sel hetkel ei toetanud
opositsiooni ettepanekut, aga tana siin raagite, et teie arvates vdiks ka opositsioon olla seal n6ukogus
esindatud?

12:01 Toomas Kivimagi



Aitah! Esiteks, ma valjendasin oma pdhimadttelist seisukohta. See ei puuduta konkreetset valikut ja pole
valistatud, et ma salajasel haaletusel vdisin toetada opositsiooni kandidaati. Aga téepoolest, Andres
Herkel tegi ettepaneku, et igal majanduskomisjoni lilkkmel v8iks olla Uks haal ja mina tegin ettepaneku,
et igal majanduskomisjoni liikmel vdiks olla kaks haalt, kuna me valisime ikkagi kahte liiget. See on
jallegi see demokraatia valu vdi volu. Otsustati, et igatihel on kaks haalt - sellisena see protokolli kirja
laks -, ja salajasel haaletusel oligi igathel kaks haalt.

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Kadri Simson, palun!

12:01 Kadri Simson

Aitah! Lugupeetud majanduskomisjoni esimees! Selle jaoks, et Riigikogu saaks nimetada kaks esindajat
arengufondi ndukogusse, tuli kaks Riigikogu esindajat tagasi kutsuda. Need olid Indrek Saar ja Valdo
Randpere. Saar ei ole enam Riigikogus, Randpere endiselt on. Kui vaadata, mis eelmine aasta
arengufondis juhtus, siis Postimees avaldas suure artiklite sarja ja kirjutas seal muu hulgas, et &lu ja
vein voolas arengufondis ojadena. Omal ajal, kui Estonian Airiga oli suur skandaal, siis astus tagasi kogu
firma ndukogu. Kas praegu v&ib 6elda, et Valdo Randpere vottis poliitilise vastutuse ja astus tagasi selle
parast, mis arengufondis eelmine aasta juhtus? (Naer saalis.)

12:01 Toomas Kivimagi
Aitah! Selle kisimuse saad sa esitada parast Valdo Randperele. Minul ei ole volitusi tema nimel vastata.

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Valeri Korb, palun!

12:01 Valeri Korb

Aitah! Lugupeetud majanduskomisjoni esimees! Vaatame natuke arengufondi ajalugu. Fond on
moodustatud paris suure to06 jaoks, et tagada ekspordi kasv ja majanduse areng, tOsta todtajate
kvalifikatsiooni ja toetada to6kohtade loomist, aga seitsme-kaheksa aasta jooksul toé6tab seal sisuliselt
juba kolmas juhatuse esimees. Kas teid ei hairi niisugune pidev juhatuse vahetus?

12:02 Toomas Kivimagi

Aitah! Otse loomulikult ei hairi. Kui seal ikka vein ja mis veel kdik voolas, siis see vahetus oli igati
pdhjendatud.

12:02 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Valdo Randpere, palun!

12:02 Valdo Randpere

Ma tahan kusida seoses Kadri Simsoni dsjase kisimusega. Harra Kivimagi, kas te saate kinnitada, et
sellest hetkest, kui mina sain n6ukogu lilkkmeks, viidi arengufondis labi siseaudit, mis paljastas just selle,
et dlu ja vein on seal voolanud, ning selle tulemusel vahetati valja arengufondi juhtkond, hakati otsima
uut juhti ja kuna vahepeal olid ka Riigikogu valimised, siis tuli lihtsalt nimetada uus liige sinna
ndukogusse ja mina tundsin, et minu t66 on tehtud, kuna arengufond on saneeritud? Kas te saate
kinnitada, et just nii need asjad kulgesid?

12:02 Toomas Kivimagi

Aitah! Ma vdin seda kinnitada sind lihtsalt uskudes. Ajal, kui need protsessid arengufondis toimusid, olin
ma veel Parnu linnapea ega olnud vaga stivenenud arengufondi tegemistesse. Aga ma taiesti usun seda
versiooni, mille sa siin esitasid. Ma arvan, et ka kdigil teistel Riigikogu liikmetel on p&hjust seda uskuda.

12:02 Aseesimees Helir-Valdor Seeder



Aitah, lugupeetud ettekandja! Rohkem teile kisimusi ei ole. Kas fraktsioonidel on soov avada
labiraakimised? Labiraakimiste soove ei ole. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku viia labi otsuse eelndu
46 |dpphaaletus.

Panen haaletusele Riigikogu otsuse "Eesti Arengufondi ndukogu liikkmete nimetamine" eelndu 46. Palun
vOtta seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Poolt haaletas 51 Riigikogu liiget, vastu oli 27 ja erapooletuid 2. Otsus on vastu véetud.

6. 11:41 Veeseaduse muutmise seaduse eelndu (23 SE) teine lugemine

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme tanase kuuenda paevakorrapunkti juurde. See on Vabariigi Valitsuse algatatud veeseaduse
muutmise seaduse eelndu 23 teine lugemine ja ettekandja on keskkonnakomisjoni aseesimees Rein
Ratas. Palun!

12:00 Rein Ratas

Austatud juhatajal Auvaart Riigikogu! Riigikogu taiskogul 27. mail s.a labis veeseaduse muutmise
seaduse eelndu 23 esimese lugemise. EelIndu muudatusettepanekute tahtajaks maarati 29. mai s.a kell
10. Riigikogu keskkonnakomisjon tédes oma istungil s.a 1. juunil, et muudatusettepanekuid ei olnud
laekunud. Keskkonnakomisjon leidis, et menetletava seaduseelnduga luuakse Eesti diguses piisav
Bigusselgus, mis tuleneb Euroopa Liidu direktiivist 2008/56/EU ehk teisisdnu merestrateegia
raamdirektiivist. Keskkonnakomisjon tegi Uhehaalse ettepaneku |6petada eelndu 23 teine lugemine, ja
kui see |dpetatakse, siis suunata eelndu kolmandale lugemisele ja panna I6pphaaletusele. Olen
raakinud.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Lugupeetud ettekandja, teile on ka kisimusi. Mihhail Stalnuhhin, palun!

12:00 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Esimesel lugemisel tdin nditeks Nord Streami ja selle
olukorra, kus Eesti riik Utles, et see rajatis on keskkonna jaoks darmiselt kahjulik, ja keeldus sellest. Meie
naabrid soomlased ja rootslased Utlesid, et k&ik on okei, ja otsustasid projektis osaleda. Kui
lahinaabritel on nii erinevad seisukohad, kui siin 80 kilomeetri kaugusel on suhtumine nii erinev, kuidas
saab siis seda merestrateegiat teiste omadega siduda? Vaat seda ma kusisin esimesel lugemisel, aga
vastust tegelikult ei saanud. NGUd ma kusin, esiteks, kas seda arutati komisjonis. Teiseks, mida teie
arvate sellest, kuidas saab Uldse vastu votta sidusa merestrateegia, kui naabrid on erinevatel
seisukohtadel?

12:00 Rein Ratas

Hea kusija! Teie kiisimus on Ulimalt keerukas. Selles pdimuvad riikidevahelised probleemid, vaga
keskkonnatundlikud kisimused, mis on seotud merega ja vdib-olla veelgi rohkem merendusega, naiteks
naftatankerite liikluse hGppeline suurenemine Soome lahes ja tldse Laanemerel viimase kimne aasta
jooksul. Kdigi nende majandus- ja loodushoiuprobleemidega pdimuvad ka mitmesugused poliitilised
kisimused, mis teeb asja vaga keeruliseks. Kui menetletav veeseaduse muutmise seaduse eelndu
paneb nuud valitsusele kohustuse ja meie seadusandjana v6tame endale kaaskohustuse koostada
merestrateegia, siis see on igati positiivne. See strateegia paneb siiski paika paljud niisugused
merenduspoliitika ja -strateegia kisimused, mis meil on Uhised kas vdi Soomega. Ma arvan, et kui meil
oleks olemas merestrateegia, kui see oleks olnud olemas juba enne Nord Streami keskkonnamadju
hindamise menetluse algust, siis ma julgen paris kindlalt vaita, et meie Idhenemine sellele kiisimusele
oleks olnud kullaltki Iahedane Soome omaga, digemini, Soome Vabariigi lahenemine oleks olnud
lahedane meie omaga. Nii et merestrateegia aitab just nimelt valtida neid, ma Utleksin, arusaamatusi.


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/108cb5bb-ecf4-46b7-9475-c40806493532

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Austatud ettekandja, kas te olete raakinud? Aitah! Mart Sults, palun!

12:00 Mart Sults

Aitah, austatud eesistuja!l Hea Rein! Tahan kusida, kas veeseaduse muutmise seaduse eelndu
ettevalmistamisel tuli jutuks ka Paljassaare kultuurilaidude vette ehitamise seadustamine, kuigi see on
seaduslik. Kas sellise erijuhu ettenagemise Ule naiteks mingites teistes kohtades vdi juhtudel oli
mingisugune loov arutelu vdi kerkis kiisimus, miks see asi nii pikalt venib?

12:00 Rein Ratas
Aitiima, hea kusija! Utlen nii, et sisuliselt oli, kuid otseselt kavandatavatele Paljassaare tehissaartele

suunatud arutelu ei olnud. Kull aga kasitleb menetletava eelnduga veeseadusele lisatav 8 3470 erandite
kohaldamist keskkonnaalaste sihtide saavutamisel. Tsiteerin: "... mereala fausikaliste tunnuste
muutmine v8i muutumine, mis on tingitud sellist avalikku huvi omavast tegevusest, mis kaalub tles
keskkonnale avalduva negatiivse mdju, sealhulgas igasuguse piirililese mgju." See, mis ma praegu ette
lugesin, on 18ike 1 sate selle kohta, millisel juhul vdib kohaldada erandeid keskkonnaalaste sihtide
saavutamisel. Esiteks muidugi siis, kui selle kavandatava tegevuse, merega seonduva tegevuse tulem ei
ole oluliselt keskkonnaohtlik, ja teiseks siis, kui avalik huvi on nii suur, et kaalub Ules negatiivse
keskkonnam®ju. Selles méattes oli arutelu kull, jah. Olen raakinud.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitdh! Enn Eesmaa, palun!

12:00 Enn Eesmaa

Suur aitah! Alustan raakimist. Eile tahistati meie planeedil rahvusvahelist ookeanipaeva. Eestis on kull
rohkem kasutusel need mdisted, mis on seotud Euroopa meredega. Ookeanipaeva deviis ja juhtmdte
sellel aastal oli "Terve ookean, tervislik planeet". Kui me seoses veeseadusega raagime nuud
merestrateegiast, siis need peaksid olema kull Gsna imelikud rahvad v@i riigid, kellel on strateegilistes
eesmarkides lahknevusi. See, millest sina raagid, arusaamatused, nagu sa oled maininud, on rohkem
taktika problemaatika. Kas sa naed ette, et riikidevahelises koostdds on just taktikakusimustes lahiajal
optimistlikud perspektiivid?

12:00 Rein Ratas

Tanan, hea kusija! Teie teate kindlasti, et kdik saab alguse heast tavast, heast kultuurist, kdrgest
kultuuritasandist, olgu see siis merenduskultuur v&i elamiskultuur tldse. Siis tuleb vastav digus,
jargnevad koikvéimalikud tegevuskavad. Ma saan aru, et Uhegi kultuurriigi - aga Eesti on minu arust
kultuurriik ja demokraatlik riik samuti - keskkonnastrateegia ei saa olla pdhimdtteliselt vastuolus,
arvestades piiritleseid mojusid, naaberriigi v6i oma regiooni mdne teise riigi keskkonnastrateegiaga.
Strateegia on hea asi, mida te mainisite.

Kui me raagime merendusest, siis Eestil on teatavasti olemas merenduspoliitika, mille Vabariigi Valitsus
kinnitas oma korraldusega 2012. aastal ja mis kehtib 2020. aastani. See on hea asi. Merestrateegia on
juba kdvema jargu akt, aga veel kbvema jargu akt oleks, head ametikaaslased, mereseadus.
Mereseadust meil ei ole. Meil on kull rahvusraamatukogu seadus, rahvusooperi seadus, auvaart
akadeemik Endel Lippmaa instituudi KBFI seadus, radkimata metsaseadusest, veeseadusest,
maapdueseadusest jne. Aga mereseadust meil ei ole. Samas peame ennast mereriigiks, meil on 3800
kilomeetrit merelist rannajoont. Taasiseseisvumisaja algul laks meil punalipu alt sinimustvalge lipu alla
76 kaubalaeva. Kahjuks natuke rohkem kui aasta tagasi ei olnud enam Uhtegi kaubalaeva sinimustvalge
lipu all. NUud on minu teada moni jalle tulnud ja see on hea. Aga mereseadust meil ei ole, kuigi Ule-
eelmise Riigikogu ajal tollane keskkonnaminister Jaanus Tamkivi, vastates siin saalis esitatud
kisimustele mereseaduse vajalikkuse kohta, pidas seda vaga-vaga vajalikuks. Olen raakinud.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Tarmo Tamm, palun!



12:00 Tarmo Tamm

Aitah, juhataja! Lugupeetud komisjonipoolne ettekandja, ma tanan teid vaga sisukate ja arukate
vastuste eest! Mulle tundub, et tegemist on vaga tugeva keskkonnaspetsialistiga. Kolleeg Mihhail
Stalnuhhinile jatsite aga sisuliselt vastamata. Soome kooskdlastas Nord Streami gaasitrassi rajamise ja
Eesti ei kooskdlastanud, aga meri on meil ju Uhine. Mis vahet on, kummal pool see toru I6hkeb ja kuhu
poole tuul reostuse kannab? Kas me ei peaks selliseid otsuseid soomlastega kooskdlastama ja
soomlased peaksid neid eestlastega koosk8lastama? Selliseid Uhepoolseid otsuseid tehes me seame ju
tegelikult ohtu teise riigi keskkonnaohutuse.

12:01 Rein Ratas

Euroopa Liidu keskkonnakasutuses on Uks alusprintsiip - ettevaatusprintsiip. Kui ei ole igati kindlaks
tehtud, et kavandataval tegevusel ei ole olulist mdju keskkonna kvaliteedile, keskkonna seisundile, siis
tuleb asja kaaluda nii kaua, kuni kdik on selge, kui on selge, et mdju keskkonnale vdib olla oluline, vdi
vastupidi, et see mdju ei ole oluline. Mina ei ole mingi vahekohtunik, et otsustada Eesti ja Soome
seisukohtade Ule Nord Streami osas. Auvaart eelkdneleja, kes vastas kusimustele, nimetas kiitvalt
Tarmo Soomeret, meie teaduste akadeemia auvaart presidenti. Ma vdin 6elda seda, et Tarmo Soomere,
auvaart professor, akadeemik, praegune teaduste akadeemia president, oli Uks juhtivaid jdude aastat
kuus tagasi, kui paevakorral oli Nord Streami keskkonnamadju hindamise kdsimus. Tema leidis, et juba
Nord Streami uuringud v8ivad p6&hjustada olulist ohtu Laanemerele, ja oli ka kooskdlastamise vastu. Ma
ei taha pugeda kellegi selja taha, et vaat tema Utles nii, aga tema on merendusspetsialist, on selleks
oppinud ja selles vallas palju aastaid té6tanud, tema teab. Olen raakinud.

12:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Valeri Korb, palun!

12:01 Valeri Korb

Aitah! Hea kolleeg! Kogu Eesti merendusala jaoks loob see eelndu uued tingimused, reeglid ja
téokorralduse. Minu kisimus ongi seotud sellega. Kas sa naed praktilisi raskusi uue merestrateegia
elluviimisel, kui meil ei ole tdesti tanini mereseadust?

12:01 Rein Ratas

Kdigepealt on vaja see merestrateegia koostada. Praegu seda ei ole. Nagu 6eldud, on meil juba valja
té6tatud merenduspoliitika, mille valitsus kolm aastat tagasi aktsepteeris. Ma arvan, et merestrateegia
elluviimise raskustest voi Uldse teatud takistustest on praegu vahest ennatlik radkida. Kuna auvaart
kusija mainis oma kusimuses ka mereseadust, siis ma Utleksin kull seda, et kindlasti on iga strateegia,
iga sektoriaalse, harukondliku poliitika ja strateegia elluviimine raskem, kui ei saa toetuda sama
valdkonna, sama sektori konkreetsele seadusele. Olen raakinud.

13:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Priit Toobal, palun!

13:00 Priit Toobal

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud keskkonnakomisjoni aseesimees! Ka mina kusin
puuduoleva mereseaduse kohta. Teatavasti on igal Riigikogu komisjonil valitsuses oma partnerminister
ja keskkonnakomisjoni jaoks on see kahtlemata keskkonnaminister. Mina kuulun p&hiseaduskomisjoni
ja juba selle koosseisu alguses on jdudnud meie komisjonis kaia oma tédplaane tutvustamas
justiitsminister ja eile tegi seda ka siseminister. Kas keskkonnaminister on kdinud keskkonnakomisjonis
oma nelja aasta toéoplaani tutvustamas ja kas selles on sees mereseaduse koostamine? Kui ei ole kdinud
ja kui seda seadust todplaanis ei ole, kas siis ei vdiks sina teha ettepaneku, et Keskkonnaministeerium
votaks selle oma nelja-aastasesse td6kavva?

13:00 Rein Ratas

Tanan suurepadrase kusimuse eest, see rédmustab vaga minu hinge! Jah, praegune keskkonnaminister,
kui ta oli napilt paar nadalat oma uues ametis olnud, kais keskkonnakomisjonis ja andis tUlevaate sellest,



mida plaanitakse tema juhtimisel digusloome vallas sel aastal ette v&tta. Seal oli juttu uuest
veeseadusest - mitte praegusest veeseaduse tdiendamisest, vaid taiesti uuest veeseadusest. Juttu oli
uuest jaatmeseadusest ja veel nii Uhest kui ka teisest digusaktist, mida taiendada, mida muuta.
Keskkonnakomisjonis tdstatus téepoolest ka mereseaduse vajalikkuse kisimus, sest vaadake, meri
puudutab peaaegu meid kdiki, nii Obinitsa inimesi kui ka Viimsi inimesi. Mereseadus puudutab kdiki
valitsusasutusi, eeskatt muidugi Keskkonnaministeeriumi, Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi ja maaeluministeeriumi, aga paljusid teisi samuti. Kui me raagime
jarelevalvest, siis ka Siseministeeriumi. Minister ei arvanud, et seda seadust ei ole vaja, aga kuna see
seadus ei puuduta ainult merd, vaid puudutab sama hasti kui igat Eesti inimhinge - sealhulgas igat
valitsusliiget, igat ministeeriumi, ametit, inspektsiooni -, siis naib nii, et sellega ei saa kiirustada.
Seeparast ei oska ma vastata kusimusele, millise seisukoha votab siiski valitsus, eeskatt
Keskkonnaministeerium. Olen raakinud.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Viktor Vassiljev, palun!

13:01 Viktor Vassiljev

Aitah, harra Riigikogu aseesimees! Lugupeetud keskkonnakomisjoni aseesimees! Veeseaduse see 0sa,
mis kasitleb konkreetselt merd, ei peaks puudutama mitte ainult iga mere aares elava inimese hinge,
vaid ka k&ike seda, mis asub meres, olgu need kalad, kivid, uppunud laevad v&i ka torud. Meres on
teatavasti igasuguseid torujuhtmeid, ka Nord Stream on meres. Kui siin oli arutelu, kas tdmmata see
gaasitoru Iabi Eesti territoriaalvete voi peab see jaama valjapoole neid, siis raagiti, et kui gaasitoru on
Eesti territoriaalvetes, on ta aarmiselt margine ja ohtlik, aga kui ta on valjaspool Eesti territoriaalvesi, siis
ta ei ole murgine ega ohtlik. Kas veeseadus uUtleb midagi ka selle kohta, et see meri, mis on Eesti
territoriaalvetes, erineb kuidagi muust merest?

13:01 Rein Ratas

Jah, Gtleb kull. Hea kusija doktor Vassiljev, kummardan vaga sligavalt teie tarkuse ees ja kahtlemata te
mainisite digesti, et kdnealune seadusmuudatus ei puuduta ainult inimhinge, vaid ka kalasid. Aga ma
Utlen oma lohutuseks ja v&ib-olla meeldetuletuseks teile, auvaart doktor Vassiljev, et jamedalt vBetuna
juba poolteist sajandit tagasi kirjutas Friedrich Engels oma kuulsas monograafias "Looduse dialektika"
niisuguse Ulitarga lause: "Me ei saa kunagi teada, kuidas sipelgad tajuvad keemilisi kiiri." Nii et ilmselt
teie, raakimata minu tagasihoidlikust isikust, ei tea, kuidas kalad voiksid sellesse seadusmuudatusse
suhtuda.

Aga ma utlesin kohe algul, et jah, veeseadus tervikuna - kehtiv seadus ja ka menetletav
seadusmuudatus - suhtub erinevalt Eesti territoriaalmeresse, Eesti majandusvoondisse, sisemeresse,
sest ainult nende kohta ta kaib, rahvusvaheliste vete kohta tema ei kai, tema diguspadevus sinna ei
laiene. Kui te niUd tahate aga saada ka minu seisukohta, kas mingi gaasitoru voi elektrikaabel on meie
hinnangul Eesti territoriaalmeres, majandusvddndis murgine, keskkonnakahjulik, voi kuidas te
Utlesitegi, ja valjaspool neid ei ole, siis jatame selle jutu - loomulikult see nii ei ole. Vahemalt samades
klimaatilistes tingimustes, kui me raagime Laanemerest tervikuna, on ta siis ikkagi pdhimétteliselt kas
kahjulik v&i mittekahjulik. Palju oleneb muidugi sellest, kuidas ta on paigaldatud, kui ohustavad on
taiendavad meetmed, aga samasugustes tingimustes, samasuguste konstruktsioonide ja
teostustehnoloogiatega on ta ikka Uhtmoodi kas mittekahjulik vai kahjulik. Olen radkinud.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Austatud kolleegid, kusijad ja vastaja! Mul on palve, et plUlame jaada arutatava eelndu
raamidesse. Engels on kull tuntud mees, aga veeseadusega ei seo teda miski. Laheme edasi. Erki
Savisaar, palun!

13:01 Erki Savisaar

Aitah, austatud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Miks me arutame tana siin seda veeseaduse
muutmise seaduse eelndu, kui varsti plaanib valitsus tulla valja taiesti uue veeseadusega? Mida siis
veeseaduses tahetakse nii palju muuta, et on vaja taiesti uut tervikteksti?



13:01 Rein Ratas

Tanan, harra kusija! Auvaart istungi juhataja, ma tanan teid selle enne tehtud markuse eest! Ma vaga
palun teid istungi juhatajana, et te Utleksite mulle, kes ma olen oma ettekande jarel kohustatud
kdsimustele vastama, et mingile kiisimusele mul ei tule vastata, mitte et ma ei pea sellele vastama.
Teisisbnu utleksite, et ma ei tohi sellele vastata, see ei puutu asjasse, ei puutu teemasse, ja siis ma jatan
vastamata, hoian oma suu kinni. Aga kui kusija viib jutu inimhingedelt, keda see veeseadus puudutab,
siiski kaladele, siis on mul taielik digus viia see jutt ka sipelgatele ja viidata tlem66dunud sajandi
autoriteedile. Nii et andke andeks, ma ei tunne kull, et ma oleksin kuidagi médda lasknud.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Austatud ettekandja, teie vastused on olnud vaga asjakohased ja head. Palun jatkake!

13:01 Rein Ratas

Ma tanan! Hea kUsija! Vaadake, praegu on tegemist, Utleme, omamoodi pritsumeeste toiminguga. Me
oleme praegu omamoodi pritsumehed, moodsamas keeles tulet8rjujad. Lainud aastal saatis Euroopa
Komisjon meile just nimelt selle veestrateegia raamdirektiivi kohta rikkumismenetluse teate. Ja et nutd
ara hoida kdike seda halba, mis meid vdib Euroopa Komisjoni poolt ees oodata, kuni kohtusse minekuni
ja rankade trahvide maksmiseni valja, tuleb see asi praegu ara teha. See on kiireloomuline asi. Maja
pdleb, see tuleb ara kustutada. Ja siis ehitame uue. Olen raakinud.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Martin Repinski, palun!

13:01 Martin Repinski

Aitah, austatud juhataja! Austatud Rein Ratas! Mul on kisimus seoses sellega, et tdna on hasti palju
arutatud seda, et Eestile on vaja mereseadust, et Eesti on mereriik jne. Ma olen sellega taiesti ndus,
vaga dige teema, kuid minu arust on Eesti ka jarveriik. Eestile on vaga tahtis Peipsi jarv, Ida-Virumaal on
naiteks Kurtna jarvestikus 50 jarve. Kas te ei arva, et Eestile oleks vaja ka jarveseadust?

13:01 Rein Ratas

Ma tanan! See on vaga huvitav kisimus. Ma arvan, et praegu ei ole jarveseaduse vastuvotmiseks vdib-
olla kohane aeg. See aeg vbib aga mdne aja parast tulla. Eesti jarved - neid on meil vahemalt 1500 - on
praegu siiski keskkonnadigusega suhteliselt hasti kaetud. Eeskatt pean silmas sedasama veeseadust,
kus jarvi on mitmes paragrahvis, I6ikes ja punktis vaga palju kasitletud, pluss looduskaitseseadus, kus
jarvedele on antud suur osa. Ma nimetasin ennist merelist rannajoont. Miks ma seda nimetasin, vdinuks
ju lihntsalt 6elda, et rannajoon? Vaadake, meie seaduse kohaselt on rannad ainult merel, Peipsi jarvel,
Vortsjarvel ja teistel jarvedel peale nende on kallas, mitte rand. Meie olemasolevas seaduses on isegi
juba niikaugele valja mindud. Niisiis tundub, et praegu ei ole jarveseadust vaja, meil on téhtsamaid asju,
naiteks seesama nuud juba dnneks palju korrutatud mereseadus on vahest palju kordi tahtsam. Aga ma
ei valista, et kunagi vdib tulla aeg, kui ka jarveseadus on vajalik. Vdib-olla vajab Eesti ka naiteks
maastikuseadust. Olen raakinud.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, austatud ettekandja, vaga sisukate vastuste eest! Rohkem teile kisimusi ei ole.

Head kolleegid! Seoses Riigikogu liikmete erakordselt suure huviga personaalia kisimuste vastu on
tdendoline, et me ei jdua kavandatud paevakorda kella Uheks labida. Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsioon ja Riigikogu kultuurikomisjon on teinud ettepaneku pikendada tanast taiskogu istungit
paevakorra ammendumiseni, kuid mitte kauem kui kella 14-ni. Mul on ettepanek neid ettepanekuid
hadletada. Laheme haaletamise juurde.

Head kolleegid, panen haaletusele Riigikogu kultuurikomisjoni ja Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni ettepaneku pikendada 9. juuni taiskogu istungit pdevakorra ammendumiseni, kuid mitte
kauem kui kella 14-ni. Palun voétta seisukoht ja haaletada!



Haaletustulemused
Poolt 51 Riigikogu liiget, vastu 32, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
Laheme paevakorraga edasi. Avan labirdakimised. Mihhail Stalnuhhin, palun!

13:01 Mihhail Stalnuhhin

Harra juhataja! Lugupeetud kolleegid! Votan selles kiisimuses sdna nii Riigikogu liilkme kui ka eesti keele
Opetajana. Teemaks on sdna "naiteks" ja selle kasutus nendes seaduseelndudes, mida me siin vastu
vBtame. Arutatavas eelndus on see kohe esimeses punktis. Teksti algus kdlab niiviisi: "Reostus - ainete,
energia ..." Loogiliselt |dpeks lause: "sellel on v&i vdib olla kahjulik mdju ..." Kui siin oleks punkt, siis ma
ndustuksin sellega. Aga siin ei ole punkti, siin on koma, mille jarel tuleb sdna "naiteks" ja veel kuus ja
pool rida, mida nditeks tuuakse. Votame katte Eesti p6hiseaduse, suvalise paragrahvi, kus on liigitus.
Paragrahv 20: "Igathel on &igus vabadusele ja isikupuutumatusele." Edasi tuleb kuus punkti, mis
naitavad, millal vdib vabaduse ara votta. Milleks, kusin mina. Sinna vdiks panna s6na "naditeks", tuua Uhe
naite ja elame edasi. Meie td6tame vastavalt kodu- ja tédkorra seadusele, kus on satestatud komisjoni
aseesimehe volituste |dppemise alused ja nimetatud viis konkreetset alust. Milleks? Pange séna
"naiteks", delge, et seoses Riigikogu koosseisu volituste |6ppemisega, ja ongi kdik. Kui kerge on seadust
kirjutada sdnaga "naiteks". Alati on vaja teha valikuid, me ei saa lahtuda sellest, et keegi on nii tark, et
sellest naitest naiteks saab aru. M&ni mees, kellele abikaasa helistab ja Utleb, et osta dhtuks midagi
maitsvat, naiteks vorsti, ldheb ja ostab sinepit. Mdnele mehele on konkreetset nimekirja vaja. Sellel
lausel, mis peale sBna "naiteks" tuleb, ei ole tegelikult mingit konstruktiivset motet.

Ma p66rdun praegu pdhiliselt komisjoni esimehe poole, ma p&6érdun Riigikogu juhatuse ja
keskkonnakomisjoni staffi poole. Minu arvates see seaduseelndu lausa nduab keelelist redigeerimist.
Seda ei ole v8imalik niiviisi jatta. Hea kull, mul oli kavas pikem kdne, aga mulle naidatakse, et ma
vOtaksin otsad kokku. Kolleegid, kui jadb nii, nagu on siin selles tsiteeritud paragrahvis, siis see ei ole
seadus, see on soovitus. Kui on soov seda teha, siis tuleb siia panna tekstist lahtuvalt seitse punkti, mis
selgitavad, mis on reostus, ja viimase punkti juurde tuleks Uheksa alapunkti, mis selgitavad ... noh,
seitsmenda punkti mdtet, aga ma ei jdua praegu enam otsida.

Kolleegid, see on lihtsalt kellegi tegemata t66, see on vaja kindlasti ara teha! Ma soovitan komisjonil
sellest praagist keelduda ja katkestada menetlus kas vdi selleks, et eelndu keeleliselt korda teha. Aitah!

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Mart Sults, palun!

13:01 Mart Sults

Hea eesistuja! Kolleegid! Tahan tunnustust avaldada harra Rein Ratasele. Tema on keskkonna alal
tdeline proff ja selle Gle on véaga hea meel, et keskkonnakomisjoni aseesimees on professionaal, kes
teab, mida ta raagib, ja teab, mida ta teeb. Sedasama ei saa aga raakida Keskkonnaministeeriumi kohta.
Ma ei taha olla negatiivne inimene ja ma ei olegi negatiivne inimene, aga ma sain tana kirjaliku vastuse
Paljassaare kultuurilaidude kohta, teise kirjaliku vastuse Keskkonnaministeeriumist. Esimene kirjalik
vastus naitas, et Keskkonnaministeeriumi ndunikel puudub taielikult funktsionaalne lugemisoskus (kirjal
oli kahe nGuniku allkiri). Téna tulnud kirjale on alla kirjutanud Uks ndunik ja tema nimi on Kaspar
Anderson. Nii et igatepidi aitah, ma sain kinnitust, et selle projekti kasitlus on kestnud seitse aastat.
NUUud tuleb seadusse erand, mille harra Ratas valja ti, ja see projekt vastab tapselt sellele erandile. Ja
kuulake nutd sellist huvitavat asja. Mina julgen saadud vastuse pdhjal vaita, et Keskkonnaministeerium
- alates harra Tamkivist, siis tuli proua Pentus-Rosimannus ja nuud on seal Marko Pomerants - pole
minu projekti lahtigi teinud. Tahendab, vastuses on sdnad "viidatud vaiadele rajamisel toimub". Ma ei
tea, millises unenaos véi mis laksu all nad parasjagu olid. Projektis pole vaiadest juttugi. Projektis on
kavandatud neli maa-alust korrust garaaze. Kas need maa-alused korrused tehakse vaiadele? Uus
tehnoloogia - minu arust tipptase, ainult Eestis vdib niimoodi olla.

Igal pool on need kultuurilaiud vaga fine. Soomlased, norrakad, Sankt-Peterburgi inimesed - kdik on
ndus panema oma raha ja vahendid alla, aga meil on vaiadel uputatud saared. SGnakestki pole mulle
Oeldud selle kohta, et sinna uputatakse mingisugust tahket ainet! Mitte sdnakestki! Selleparast, et seal
on vesi poolteist meetrit sugav, kuhu kuramus ma selle tahke aine sinna uputan?! Ministeerium ei ole
projekti lahtigi teinud. Seltsimehed, poliitikud, kaasvditlejad! Detailplaneeringu sisuliseks jatkamiseks ei
ole mdistlik jatkata poliitilist debatti, vaid palume arendajal vastata sisulistele kusimustele, et oleks


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/528c4b0d-841f-41fd-99db-02447ad03647

vBimalik kooskdlastusprotsessiga edasi minna. Yes! Edasi, Keskkonnaministeerium, edasi,
keskkonnakaitsjad! Tore, et meil on Rein Ratas, kes teab, mis asi on looduskaitse ja mis on keskkonna
kaitsmine. Aitah teile!

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem labiraakimissoove Riigikogu liikmetel ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 23 teine
lugemine I6petada. Teine lugemine on I6petatud.

7. 12:26 Maapoueseaduse ja keskkonnatasude seaduse muutmise seaduse eelndu (43 SE) esimene
lugemine

13:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme edasi seitsmenda paevakorrapunkti juurde: Riigikogu liikkmete Deniss Boroditsi, Jevgeni
Ossinovski, Kalvi Kdva ja Mati Raidma algatatud maap8ueseaduse ja keskkonnatasude seaduse
muutmise seaduse eelndu 43 esimene lugemine. Ettekandja Riigikogu liige Deniss Borodits, palun!

13:00 Deniss Borodits

Tere, austatud juhataja! Kdigepealt teeksin Uhe markuse: algatajaid on rohkem, kui te Ules lugesite.
Kuna algatajaid on seitse, on oluline tapsustada, et seal oli ka teisi Riigikogu liikmeid.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Austatud ettekandja!l Mul on paevakorras kull ainult neli nime. Kui siin on tdesti valesti, siis palun
vabandust! Kadri Simson, palun!

13:01 Kadri Simson
Lugupeetud juhataja! Riigikogu saalis on laiali jagatud vigane paevakord. Mingil p6himdttel on valitud
valja neli algatajat, aga tegelikult on neid seitse.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Juhatajana palun vabandust! Mulle antud ja ka teile jagatud paberil on tdepoolest neli nime, aga ma
usun, et ettekandja suudab kdik need seitse nime saalile ette lugeda. Palun!

13:01 Deniss Borodits

Austatud kolleegid! KSigepealt raagin selguse huvides ara, kes need algatajad olid. Méned nimed on
teile juba ette loetud, aga ma nimetan nuud siis ara k&ik algatajad: Deniss Borodit$, Valeri Korb, Andres
Metsoja, Mati Raidma, Einar Vallbaum, Jevgeni Ossinovski ja Kalvi K&va. Nii, formaalsused on labitud ja
|laheme teema juurde.

Mul on hea meel tutvustada algatajate nimel maap8ueseaduse ja keskkonnatasude seaduse muutmise
seaduse eelndu. Maapdueseaduses on pdlevkivi kaevandamise maht reguleeritud pd&levkivi
kaevandamise aastamadraga. Pdlevkivi kaevandamise aastamaar on k&ikide p&levkivi kaevandamise
lubade alusel kokku maksimaalselt kaevandada lubatud pd&levkivi kogus. See aastamaar on kehtestatud
2008. aastal jdustunud maapdueseaduse redaktsiooniga, mille aluseks on pdlevkivi kaevandamise ja
kasutamise riiklik arengukava 2008-2015. Praegu kehtiv pdlevkivi kaevandamise aastamaar on 20
miljonit tonni. Kuna enne seaduse joustumist oli kaevandamislubadega kaevandamise maksimaalne
maar k&ikide lubade peale kokku rohkem kui 25 miljonit tonni, siis satestati seadusega selle maara
viimine 25 miljoni tonni piiridesse. Selleks oli kaks v6imalust: esimene véimalus oli, et ettevdtted lepivad
ise omavahel kokku, kuidas see vdhendamine kaib, ja teine oli proportsionaalne véahendamine. Nagu
me teame, ettevdtted selle kokkuleppeni ei jdudnud. Seeparast pidi Keskkonnaministeerium oma
kaskkirjaga igale pdlevkivi kaevandavale ettevéttele maarama vahendatud maksimaalse aastamaara nii,
et ettevOtete maarad kokku olid vérdsed pd&levkivi maksimaalse aastamaaraga ehk siis 20 miljoni
tonniga.

Eelndu algatajate seisukohalt on praegune pdlevkivi kaevandamise regulatsioon jaik ja kogust piiratakse
aastate kaupa nii riigi kui ka ettevétete tasandil. Samas on ettevdtete kaevandamismahud kokku alates



2009. aastast olnud keskmiselt 14,7 miljonit tonni ja maksimaalselt oli Ghel aastal peaaegu 15,9 miljonit
tonni. Niisiis on perioodil 2009-2014 aastamaarast vahem kaevandatud natukene ule 4 miljoni tonni
aastas ehk kokku 24 172 000 tonni. Matemaatiline rehkendus Utleb meile, et kaevandamata jaanud
pdlevkivivaru vBrra on vaiksem ka pdlevkivi kaevandamise kasutamisest tingitud keskkonnamadju.
Kaesolevas eelndus pakutava regulatsiooniga soovivad eelndu algatajad véimaldada ettevotetel
kaevandada alates 2009. aastast pdlevkivi kaevandamise aastamaarast vahem kaevandatud
pdlevkivivaru tagantjarele ehk siis seitsme aasta keskmise tasemel. Keskkonnatasude seaduses
tehtavate muudatuste eesmark on reguleerida aastamaarast vahem kaevandatud p&levkivi tagantjarele
kaevandatavate koguste eest tasutava kaevandamisdiguse tasu erisusi. Keskkonnatasude seaduse
muudatused on suunatud just sellele, et motiveerida ettevotteid ka keskkonnatasu kaudu prognoosima
oma kaevandustegevust vdimalikult tapselt ning mitte taotlema koguseid, mida tegelikult valja
kaevandada ei suudeta.

Kui raakida, mis on eelndu mdju, siis tal on positiivne majanduslik ja sotsiaalne m&ju. P&levkivisektori
olukord sdltub vaga palju sellistest valiskeskkonna mdjudest nagu elektri borsihind v&i nafta hind.
Seet6ttu on oluline, et sektoril oleks vdimalik valiskeskkonna m&judele kiiresti ja lihtsalt reageerida.
Eelnduga loodav regulatsioon annabki véimaluse operatiivselt suurendada kaevandamismaara, kui
valiskeskkonna tegurid on soodsad, mdjutamata seejuures keskkonda lubamata ulatuses.
Pdlevkivisektori (nii pblevkivi kaevandamine kui ka toé6tlemine) osatahtsus riigi majanduses, SKT-s on ca
2,9%, mis tahendab, et sektor on rahvamajanduslikult vaga oluline. Ja mitte vahem tahtis pole, et selle
sektori kaekaigust séltuvad Ida-Viru maakonna majanduse areng ja sotsiaalne heaolu. Naiteks Uhe
miljoni tonni p&levkivi kaevandamiseks ja td6tlemiseks on vaja luua ca 450 té6kohta. Muidugi on oluline
ka pdlevkivi kaevandamise ja kasutamise moju kohalike omavalitsuste tulubaasile. Jallegi, kui tuua
naiteid, siis Uhe miljoni tonni pdlevkivi kaevandamise eest makstakse riigile keskkonnatasu ca 2,4
miljonit eurot, millest markimisvaarne osa laekub ka kohaliku omavalitsuse Uksuste eelarvetesse.
Ldpetuseks tahan delda, et mul on siiralt hea meel, et eelndu algatajad on eri fraktsioonidest, sdltumata
sellest, kas kuulutakse koalitsiooni v3i opositsiooni. Meie arvates on tegu vaga hea ja vaga vajaliku
seadusega ning me palume teie kdigi palavat toetust. Aitah!

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah, austatud ettekandja! Teile on ka kusimusi. Andres Herkel, palun!

13:01 Andres Herkel

Aitah! Austatud ettekandja! Mulle jatab see eelndu natukene sellise mulje, et see on Uks maakera, mille
sees on suurem maakera, ja need algatajad, kelle nimede parast me siin algul vaidlesime, v6tavad enda
peale midagi, mida kas Vabariigi Valitsus vdi ministeeriumi ametnikud habenevad, mille suhtes nad
kdhklevad v&i mingil muul pdhjusel ei taha vastutada. See on kindlasti kiisimus, mis eeldab
ministeeriumipoolset ekspertiisi. Praegu pannakse aga Riigikogu lahendama tehnilist kiisimust vaga
lUhikese muudatusettepanekute tahtaja jooksul ehk pannakse rolli, mis just nagu ei peaks olema meie
roll. Miks on niiviisi juhtunud ja kas see kéneleb sellest, et Keskkonnaministeerium pole maavarade
valdkonnaga hasti toime tulnud ja see tulebki viia MKM-i alla, nii nagu koalitsioonikdénelustel juttu oli?
Millegiparast ei ole sellele jutule jatku tulnud.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aeg!

13:01 Deniss Borodit$

Aitah, hea kusija! Kdigepealt Utlen, et minu teada on pdhiseaduse jargi just Riigikogu see koht, kus
vBetakse vastu ja menetletakse seadusi, ja Riigikogu liikmed on need inimesed, kellel on ka eelndu
algatamise Gigus. Nii et mina kull ei arva, et siin oleks midagi valesti. Kui raakida tempost, kas on kiire
vOi mitte, siis ma arvan, et ei ole kiire, sest see teema oli arutusel ka eelmises Riigikogu koosseisus,
nimelt maetdostusettevotete toetusruhmas. Eelmises Riigikogu koosseisus kaidi valja ka eelndu, aga
kuna volitused I6ppesid, siis ei jbutud menetlusega I6puni. Sel teemal korraldati ka avalikke istungeid.
Nii et mina kull ei arva, et tegu on vaga lUhikese menetlemisajaga. Teema oli teada ja sellega on
tegeldud juba eelmisest koosseisust alates.



13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andres Ammas, palun!

13:01 Andres Ammas

Aitah, austatud eesistuja! Austatud ettekandja! Iseenesest on vaga meeldiv, et meie ees laual on selline
fraktsioonidetlene eelndu, aga igal tekstil on alati m&ni konkreetsem autor. Kas te saaksite delda, kes
konkreetselt on selle eelndu ja seletuskirja koostanud? Kas seda on teinud keegi algatajatest, moni
ametnik vdi on tekst koostatud md&ne asjasse puutuva firma kontoris?

13:01 Deniss Borodit$

Aitah! Hea kdsimus. Nagu ma utlesin, oleme neid teemasid arutanud juba eelmisest koosseisust alates
ning sektori esindajad, ministeeriumi esindajad ja eelndu algatajad on pidanud mdttevahetusi. See
eelndu ongi tdesti nende arutelude ja eelndu algatajate visiooni tulemus. Nii et see on suur koostoo.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitdh! Andres Ammas, palun!

13:01 Andres Ammas

Aitah, harra eesistuja! Vdib-olla ma ei valjendanud ennast kullalt tapselt. Ma kusin veel kord, kes
konkreetselt on kirjutanud selle eelndu ja lisatud seletuskirja teksti.

13:01 Deniss Borodits
Algatajate meeskond koos vastavate ministeeriumi esindajatega.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andres Herkel, palun!

13:01 Andres Herkel

Aitah! Austatud eelndu esitleja! Ma pean ka kordama oma kusimust. Milline on eelndu algatajate ja teie
isiklik seisukoht selles kisimuses, kas maavarad ja nende haldamine peab olema
Keskkonnaministeeriumi vdi Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi haldusalas?

13:01 Deniss Borodits

Aitah! Kuigi kisimus ei puuduta eriti seda eelndu, on minu isiklik seisukoht see, mis sai kajastatud ka
koalitsioonilepingus. Selle valdkonna vdikski tegelikult jagada kaheks. Keskkonnakaitse peab kindlasti
jaama Keskkonnaministeeriumi padevusse ja selle sektori majanduslik pool peaks tdesti olema MKM-i
padevuses, sest MKM tegelebki majanduskusimustega.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem teile kusimusi ei ole. Palun nuld ettekannet tegema keskkonnakomisjoni esimehe Rainer
Vakral!

13:01 Rainer Vakra

Austatud juhatajal Head kolleegid! Eelndu, mille algatasid Riigikogu liikmed Deniss Borodits, Mati
Raidma, Andres Metsoja, Einar Vallbaum, Valeri Korb, Kalvi Kdva ja Jevgeni Ossinovski, arutas
keskkonnakomisjon 2015. aasta 4. juunil. Komisjoni laekus ka Vabariigi Valitsuse arvamus, kus
Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium teatab oma seisukoha, et algatatud maap8ueseaduse ja
keskkonnatasude seaduse muutmise eelnduga muudetakse pd&levkivi kaevandamine ja
kaevandamislimiitide planeerimine paindlikumaks ning turu vajadusi ja sellest tulenevaid muutusi enam
arvestavaks.

Komisjonis kuulati ara eelndu kahe algataja ning Uhtlasi ka keskkonnakomisjoni liikkmete Deniss
BoroditSi ja Mati Raidma ettekanded. Komisjoni liikkmetel oli neile ka mitmeid kisimusi, mis puudutasid
naiteks kaevandusmahtusid. Keskkonnaministeeriumi esindaja sénutsi vastab tbele, et 2014. aastal
reaalselt kaevandatud kogused jaid alati alla 15 miljoni tonni. Lahitulevikus on reaalsus see, et viie aasta



jooksul Ule 20 miljoni tonni ei minda, kull aga on vdimalik ntdd paindlikult jaada selle 20 miljoni tonni
kaevandamise piiresse.

Komisjon tegi ka menetluslikud otsused. Konsensuslikult otsustati teha ettepanek votta eelndu
Riigikogu tanase istungi paevakorda, esimene lugemine |dpetada ja muudatusettepanekute tahtajaks
madrata 2015. aasta 10. juuni kell 12. Aitah!

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah, austatud ettekandja! Kusimusi teile ei ole. Alustame |abiradkimisi. Palun, fraktsioonide esindajad!
Eesti Vabaerakonna nimel Artur Talvik, palun!

13:01 Artur Talvik

Hea eesistuja! Head kolleegid! Ma pean kohe Utlema, et minu praegune kdne siin ja Vabaerakonna
seisukoht arutatavas kusimuses ei ole seotud mingisuguse venitamistaktikaga ega n-0
vasitamistaktikaga, vaid pigem vastuseisuga mitmele pdhimdttelisele rikkumisele, mis selle seaduse
kaikulaskmisega tehakse. Nii et ma Utlen kohe algatuseks, et Eesti Vabaerakonna fraktsioon teeb
ettepaneku seaduseelndu 43 esimesel lugemisel tagasi lUkata, ja ma annan selle kohta ule ka kirja. Ma
pean toonitama ka seda, et Vabaerakonna seisukoht pdlevkivikisimustes on see, et p&levkivi tuleks
voimalikult hasti vaarindada ja arvestada selle juures véimalikult palju keskkonnam®jusid. Kui jagatakse
kaevanduslubasid, siis printsiip peaks olema selline, et neid jagatakse ettevdtetele, kes eespool
mainitud kdsimustes kdige kvaliteetsemalt tegutsevad. Ja me ei ole kindlasti seda meelt, et p&levkivi
kaevandamise peaks ara Idpetama.

Tulles arutatava seaduseelndu juurde, tahan esimese punktina rohutada, et akki minnakse nuud nelja
fraktsiooni koostdds seda paljukritiseeritud eelndude turbomenetluse teed. Keskerakonna fraktsioon,
kes ise ka on osalenud selle seaduseelndu valjatdotamisel, kritiseeris méni paev tagasi siitsamast
puldist vaga kdvasti sellist menetlust, kus Uhel paeval toimub seaduseelndu lugemine ja
muudatusettepanekute esitamiseks jaetakse ainult 24 tundi. Ehk siis sellist meetodit peeti justkui vaga
valeks. Meie seisukohalt see ongi vaga vale. Nii téhtsa teema puhul, nagu on p&levkiviga seotud
kisimused, ei tohiks kasutada sellist turbomeetodit.

Teine punkt on see, et pdlevkiviga seotud digusaktide vastuvdtmine ja ka kaevandamise aastanormid on
kokku lepitud vaga laiapdhjalistes aruteludes ja arengukavades. Uks pdlevkivi arengukava on kuni 2015.
aastani ja jargmise arengukava puhul, mida praegu tehakse, arutletakse tapselt samamoodi. Raagitakse
20 miljonist tonnist aastas ja see kogus liigub véahenemise suunas. Tegemisel on veel maapdue
arengukava ja maapdueseaduse uus redaktsioon. Nii et kuidagi veider on keset selliste oluliste
pdlevkiviga seotud teemade kasitlemist minna akki valja Uhe vaikse punkti muutmise peale.

Ma olen ndus, et kaevandamismahud on jaigad ja neid peaks marksa paindlikumalt maarama. Aga mu
seisukoht on, et seejuures peaks jalgima just nimelt seda, kes vaarindab pdlevkivi kdige paremini ja
keskkonnale kdige s6bralikumalt. Eriti hairiv on selle seaduse tagasiulatav jdud. See on omamoodi
trikitamine ja kui me sellise trikitamise n-6 reegliks teeme ...

Kas saab veel pikendust?

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Palun, kolm minutit lisaaega!

13:01 Artur Talvik

... siis ma eeldan, et |ahiajal hakkab selliseid asju kindlasti juurde tulema. Hairib ka asjaolu, et seda
seadust vOib kasitleda n-6 Uhe ettevotte seadusena ehk selle eelndu seaduseni jdudmine tekitab
kahtlusi. Riigikogu annab selle seadusega ka teistele ettevdtetele marku, et nad v8ivad tulla meie
juurde, kui nad on sattunud kehva seisu, n-0 tellivad meilt seaduse ja meie kribinal-krébinal tegutseme
kohe vastavalt nende soovile.

Kaevemahtudest ma juba raakisin. Kindlasti peaks raakima ka sellest, et mdjuanaltus oli kuidagi vaga
pealiskaudne. Siin mainiti ainult majanduslikku olukorda. Me saame sellest majanduslikust olukorrast
vaga hasti aru ja saame vaga hasti aru ka sellest, et VKG-ga on varasematel aegadel kaitutud tapselt nii,
nagu tuul puhub, st Ukskord Uhtepidi, teinekord teistpidi. Neid on vantsutatud siia-sinna. Me saame aru,
et kaevandajatel ja pdlevkivi todtlejatel on vaja kindlustunnet, et strateegiliselt oma toid pikemaks ajaks
planeerida, aga praegune meetod ei ole ikkagi vastuvdetav.



Ldpuks pean mainima ka seda, et Eesti on alla kirjutanud dhusaaste kauglevi konventsiooni Géteborgi
protokollile. Selles protokollis on 8husaaste normatiivid lainud ikkagi vaga karmiks ja Iahevad veel
karmimaks. Kui me dzinni pudelist valja laseme ja lubame praegu kaevandada nii palju, kui stida lustib,
siis me jookseme konflikti ka selle konventsiooniga. Minu Uleskutse on haaletada selle eelndu vastu ja
just neid eelnimetatud punkte arvesse vottes. Aitah!

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem labiraakimissoove fraktsioonidel ei ole. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku
seaduseelndu 43 esimene lugemine I6petada. Aga kuna Eesti Vabaerakonna fraktsioon on teinud
ettepaneku seaduseelndu 43 esimesel lugemisel tagasi lUkata, siis peame seda ettepanekut haaletama.
Laheme haaletamise juurde.

Panen haaletusele Eesti Vabaerakonna fraktsiooni ettepaneku seaduseelndu 43 esimesel lugemisel
tagasi lUkata. Palun vdtta seisukoht ja hadletada!l

Haaletustulemused

Poolt 13 Riigikogu liiget, vastu 48, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

Esimene lugemine on Idpetatud ja maaran seaduseelndu 43 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks
s.a 10. juuni kell 12.

8. 12:51 Piihade ja tdhtpdevade seaduse § 2 tdiendamise seaduse eelnou (4 SE) esimene lugemine

13:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Kolleegid, laheme edasi! Kaheksas paevakorrapunkt on Eesti Keskerakonna fraktsiooni algatatud
pUhade ja tahtpdevade seaduse § 2 taiendamise seaduse eelndu nr 4 esimene lugemine. Ettekandja on
Riigikogu liige Priit Toobal. Palun!

13:00 Priit Toobal

Lugupeetud istungi juhataja!l Head kolleegid! Selle aasta 6. aprillil esitas Eesti Keskerakonna fraktsioon
puhade ja tahtpdevade seaduse § 2 taiendamise seaduse eelndu. Eelnduga soovitakse muuta puhade ja
tahtpaevade seaduse 8 2 ning lisada riigipuhade hulka tUlestdusmispuhade teine piha. Eelnbu eesmark
on muuta ulestdusmispuhade teine puha Eestis riigiplhaks ja seelabi ka puhkepaevaks.

Keskerakonna fraktsioon on samasisulise eelndu esitanud ka varem: 2011. aasta mais ja enne praegust
eelndu ka 2014. aasta 4. novembril. Paraku langesid mdlemad nimetatud eelndud Riigikogu koosseisu
t66 I6ppemise tdttu menetlusest valja ehk pandi peale esimest lugemist p&hiseaduskomisjoni esimehe
sahtlisse paremaid aegu ootama. Huvitav lugu juhtus 2011. aastal esitatud samasisulise eelnduga, kui
juhtivkomisjon ehk pdhiseaduskomisjon otsustas koalitsioonisaadikute haaltega esimest lugemist mitte
|dpetada ja eelndu menetlusest valja arvata, dnneks laks siin suures saalis teistmoodi ja esimene
lugemine I6petati. Paraku edasiseks koalitsioonil enam julgust polnud ja nii jai ka see eelndu seadusena
vastu votmata. Etteruttavalt vdin delda, et ka kdnealust eelndu otsustas juhtivkomisjon ehk
pdhiseaduskomisjon koalitsioonilikmete haaltega mitte toetada ja esimest lugemist mitte I6petada. Aga
miks ei vBiks suur saal taas teisiti otsustada, nii nagu laks neli aastat tagasi?

Kehtivas puhade ja tahtpaevade seaduses on ette nahtud 11 riigiptiha: uusaasta, suur reede,
Ulestdusmispuhade esimene puha, kevadpUha, neliptihade esimene puha, vdiduplha, jaanipaev,
taasiseseisvumispaev, jdululaupaev ning esimene ja teine jduluptha. Viimasena lisandus sellesse
loetellu 2005. aastal Keskerakonna ettepanekul jdululaupdev. Valdavalt kattuvad Eesti riigiplhad teistes
Euroopa Liidu riikides kehtestatud riigipihadega. Uks erinevus ongi just Glestdusmispiihade teine piha,
mis on enamikus Euroopa Liidu riikides riigiplha ning puhkepdaev. Nii on see Austrias, Belgias,
Bulgaarias, Horvaatias, Hispaanias, lirimaal, Itaalias, Kreekas, Kuprosel, Latis, Leedus, Luksemburgis,
Hollandis, Poolas, Prantsusmaal, Rootsis, Rumeenias, Saksamaal, Slovakkias, Sloveenias, Soomes,
Taanis, TSehhis, Suurbritannias ja Ungaris. Erandid on vaid Eesti, Malta ja Portugal, kus
Ulestdusmispuhade teine puha on tavaline toopaev. Valjaspool Euroopa Liitu nimetaksin veel Euroopa
riikidest Norrat, kus Ulestdusmispuhi peetakse peaaegu nadalapikkuse puhkusena.

Maletan, kuidas 2011. aastal, kui siinsamas saalis samasisulist eelndu menetleti - olin ka tollal selle
ettekandja -, rahvasaadik Igor Grazin nimetas, et on terve hulk riike, kus seda tahtpaeva uldse ei
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tahistata ja sellest isegi midagi ei teata. Ta nimetas sealjuures naiteks Indiat, Iraani, Iraaki ja Afganistani.
lImselt see nii ongi. Aga mina leian ja kogu Keskerakonna fraktsioon leiab, et just Euroopa kultuuriruum
on see, kuhu me kuuluda tahame.

Eelndu seadusena vastuvdtmise korral suureneks riigipiihade arv Eestis 12-ni. Ulestdusmispihad
kuuluvad nn liikuvate tahtpaevade hulka. Nende algust arvestatakse kuufaaside jargi, nad algavad
esimesel taiskuu puhapdaeval parast kevadist podripdeva ning vdivad seega olla ajavahemikus 23.
martsist kuni 26. aprillini. Nditeks sellel aastal oli UlestdusmispUhade teine puha 6. aprillil - samal
paeval, mil Keskerakonna fraktsioon arutatava eelndu parlamendi menetlusse esitas. Selle
Ulestdusmispuha lisamine riigipihade hulka on igati mdistetav, kuna kristlike traditsioonidega riikides
on just Ulestdusmispuhad ehk suur reede, vaikne laupaev ning esimene ja teine tlestdusmispuha suure
emotsionaalse sisuga, pidulik, perekonna ja muude sugulaste ning ldahedastega koos olemise aeg.
Kahtlemata on teine UlestdusmispUha usulise taustaga puha. Eesti Vabariigi pShiseaduse kohaselt ei ole
meil kall riigikirikut, kuid traditsioonilisi usupuhasid tahistatakse sellest hoolimata. Mainisin, et Eestis on
praegu 11 riigipha. Markimisvaarne on asjaolu, et nendest 11 riigipihast Ule poole, lausa seitse, on
usulise taustaga. Need on suur reede, Ulestdusmispuhade esimene puha, nelipihade esimene puha,
joululaupdev, esimene ja teine jdulupUha ning osaliselt jaanipaev, mis on nime saanud Ristija Johannese
jargi.

Ulestdusmispuhad on kristlaste jaoks olulisimad kirikuaastas. Kordan: k&ige olulisemad! Siiski on see
osa tervikust, mille need puhad koos vaiksematega moodustab. Need on Uhtlasi nii kdige kurvemad kui
ka kdige rodmsamad puUhad - Jeesuse sund, ristisurm ja Glestdusmine kuuluvad kokku. Oma seisukoha
eelndu kohta on andnud Eesti Kirikute Ndukogu. Ta tegi seda 2011. aasta 15. juunil, vastates Riigikogu
pdhiseaduskomisjoni kiisimustele. Seda tehti ajal, kui Keskerakond nimetatud teema esimest korda
parlamendi ette tdi. Tolleaegne seaduseelndu ja praegu menetluses olev seaduseelndu on oma sisult
identsed, seega ei nainud me pdhjust kirikute ndukogult uuesti seisukohta kusida. Nii et seda ei teinud
ei Keskerakonna fraktsioon ega ka pdhiseaduskomisjon. Eesti Kirikute Néukogu thendab endas
kaheksat kirikut ja kahte koguduste liitu ning kokku ligemale 400 000 liiget. Kirikute néukogu toetab
Ulestdusmispuhade teise puha tahistamist riikliku pihana.

Ulestdusmispuhad on Ghest kiiljest kristlikud, need on Kristuse surmast Glestdusmise puhad. Teine kilg
seostub kevade sunniga, looduse arkamisega talvest. Need kaks poolt sobivad meie arvates vaga hasti
kokku. Ulestdusmispihadel on oma selge koht ka rahvakultuuris. Eestis on nendel piihadel
mitmesuguseid, muu hulgas ka rahvaparaseid nimetusi: lihavdtted ehk lihavéttepthad, paasapuhad,
kevadpuhad, munapuhad ja kiigepihad. Lduna-Eestis oli kombeks nende plhade ajal pustitada kiik,
sellega I18ppes talvine kiikumiskeeld. Samuti oli nende pthade ajal keelatud koristada. P6hja-Eestis
harrastati Ulestdusmispuhadel lauahUppamist: kiige keskel olevale toetuspunktile asetatud laua
mdlemasse otsa seisti pusti ning puuti kordamddda ndnda 6hku hlipata, et dnnestuks tagasi laua otsale
maanduda. Rahvakalendris nimetatakse seda ka urbe- ehk urvapaevaks, sest sel paeval toodi urbadega
pajuoksi tuppa.

Niisiis, seaduse joustumise korral muutub UlestdusmispUhade teine puha Eestis riigipuhaks nagu
enamikus Euroopa Liidu riikides. Sellega lihtsustub nende ettevétete tookorraldus, kes peavad iga paev
suhtlema teistes riikides asuvate ema- vdi tutarettevdtetega. POhjamaades ning Latis ja Leedus, kellega
Eestil on kdige tihedam majanduslik seotus, on tlestdusmispUhade teine pUha riigiptha ja seelabi ka
puhkepdev. Samuti kaob seaduse vastuvdtmise korral olukord, kus Ulestdusmispuhade teine ptha on
Eestis kull tavaline téopaev, kuid ometigi pankadevahelisi Ulekandeid ei toimu, sest Euroopa
Keskpangas on sel paeval puhkepaev.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Austatud ettekandja, ma palun vaga vabandust, et ma pean teie huvitava ettekande katkestama, aga
aeg ... Kuidas?

13:01 Priit Toobal
Aeg on armutu, ma saan aru.

13:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aeg on armutu, jah. Hasti, te vBite oma ettekande I6petada. Palun!



13:01 Priit Toobal

Aitah! Seetdttu on praegu paljude ettevdtete t606 Ulestdusmispuhade teisel ptuhal niikuinii parsitud.
Eelndu kohaselt Iiheneb Eesti keskmise todnadala pikkus, mis 2008. aastal oli Euroopa elu- ja
téotingimuste parandamise sihtasutuse uurimuse jargi 41,1 tundi. Samal ajal oli Euroopa Liidu
keskmine todnadala pikkus 40,4 tundi. Oluliselt varskemaid andmeid on aastast 2013. Majandusliku
Koostd6 ja Arengu Organisatsiooni ehk OECD andmetel to6tati Eestis 2013. aastal keskmiselt 1868 tundi
aastas tootaja kohta. Sellest rohkem tehti to6tunde vaid Kreekas, Ungaris ja Poolas. Seevastu oli sama
naitaja Soomes naiteks 1666 tundi, Rootsis 1607 tundi ja Saksamaal 1388 tundi. OECD keskmine naitaja
oli 2013. aastal 1770 tundi ehk Eesti inimene té6tab keskmiselt 98 tundi aastas rohkem. Eesti inimesed
tootavad ajaliselt 5% rohkem kui ameeriklased, 12% enam kui britid ja soomlased ning koguni 16%
rohkem kui rootslased. Seega on Eestis voimalik anda inimestele lisapuhkepaeyv, ilma et keskmine
toonadal muutuks OECD ja ka Euroopa Liidu keskmisest lGhemaks.

Ldpetuseks kutsun teid kdiki Ules eelndu toetama. Loodan, et selles kisimuses valitseb siin saalis
samasugune Uksmeel kui 2005. aastal, mil 24. detsember - taas usulise taustaga puha, jdululaupaev -
Keskerakonna ettepanekul riigiptihaks ja puhkepaevaks kuulutati. Olen homme valmis hea meelega
vastama kdikidele teie kiisimustele. Suur tanu!

14:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, austatud ettekandja! Aeg jookseb tdesti armutult. Kell on Uks Iabi, tdnane istung on I6ppenud.
Head kolleegid, aitah! Homme jatkame klsimuste esitamisega.

Istungi I16pp kell 13.02.



