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15:57 Esimees Ene Ergma

Tere paevast, lugupeetud Riigikogu! Alustame Riigikogu taiskogu VI istungjargu neljanda té6nadala
esmaspaevast istungit. Head kolleegid, niud on v8imalus tle anda eelndusid ja aruparimisi. Kéigepealt
palun kdnepulti Vabariigi Valitsuse esindaja! Proua Heili TGnisson, palun!

15:57 Valitsuse esindaja Heili Tonisson

Austatud proua esimees! Lugupeetud Riigikogu! Vabariigi Valitsus algatab tana kolm seaduseelndu:
esiteks, Uhistranspordiseaduse muutmise seaduse eelndu, mille menetlemisel Riigikogus esindab
Vabariigi Valitsust majandus- ja kommunikatsiooniminister Juhan Parts; teiseks, vaarteomenetluse
seadustiku eelndu, mille menetlemisel esindab Vabariigi Valitsust justiitsminister Hanno Pevkur;
kolmandaks, investeerimisfondide seaduse ja kogumispensionide seaduse muutmise seaduse eelndu,
mille menetlemisel esindab Vabariigi Valitsust rahandusminister Jurgen Ligi. Aitah!

15:57 Esimees Ene Ergma
Suur tanu! Palun, kolleeg Kalev Kallo!

15:57 Kalev Kallo

Austatud eesistuja! Lugupeetud kolleegid! Mul on au anda terve hulga Keskerakonna fraktsiooni
liikmete nimel Ule arupdrimine rahandusminister Jurgen Ligile. Rahandusministeerium on suunanud
oma tahelepanu maksude optimeerimise vbimaluste vahendamisele, sh sdiduautode ning nende
tarbeks kaupade ja teenuste ostmisel sisendkaibemaksu mahaarvamise piiramisele. Ausatele
maksumaksjatele puutakse ka mitmesuguseid muid lisakoormiseid panna. Samas oli Maksu- ja
Tolliameti hinnangul eelmisel aastal 1000 isikut, kes olid seotud vahemalt kolme arithinguga ja
tekitanud igathele maksuvdla vahemalt 5000 eurot. Kahjuks ei ole eeltoodus midagi seadusvastast.
Turumajanduse tingimustes vdib muidugi ari alati ebadnnestuda, kuid tegelikult on tegemist aastaid
sama skeemi alusel toimunud maksupettustega, mis rikuvad turgu ning kahjustavad ausaid ettevdtjaid.
Seoses sellega on meil rahandusministrile mitu kisimust. Miks selle asemel, et tegeleda maksupetturite
korralekutsumisega ja putuda nende kdest maksuraha katte saada - see on kindlasti keeruline t66, me
moodname -, pluutakse ausatele maksumaksjatele jarjest igasuguseid lisakoormisi panna ja kitsendusi
tekitada? Ausad inimesed kannatavad selle ara ja muudkui maksavad, aga need, kes ei maksa, ei
hakkagi maksma. See ei paista Rahandusministeeriumi kahjuks huvitavat.

15:57 Esimees Ene Ergma



Suur tanu! Olen juhatuse nimel vastu votnud kolm seaduseelndu ja Uhe aruparimise. Kui
seaduseelndud vastavad Riigikogu kodu- ja td0korra seadusele, otsustab juhatus nende menetluse
kolme to0paeva jooksul. Kui aruparimine vastab seadusele, edastan selle otsekohe adressaadile.
Annan nuud edasi teated. Riigikogu juhatus on votnud menetlusse jargmised eelndud ja maaranud
neile juhtivkomisjonid: esiteks, Vabariigi Valitsuse s.a 25. septembril algatatud 2014. aasta riigieelarve
seaduse eelndu, juhtivkomisjon - rahanduskomisjon; teiseks, Vabariigi Valitsuse s.a 25. septembiril
algatatud alkoholi-, tubaka-, kituse- ja elektriaktsiisi seaduse ning vedelkituse seaduse muutmise
seaduse eelndu, juhtivkomisjon - rahanduskomisjon; kolmandaks, Vabariigi Valitsuse s.a 25. septembril
algatatud tulumaksuseaduse muutmise seaduse eelndu, juhtivkomisjon - rahanduskomisjon;
neljandaks, Vabariigi Valitsuse s.a 25. septembril algatatud kdibemaksuseaduse muutmise seaduse
eelndu, juhtivkomisjon - rahanduskomisjon; viiendaks, Vabariigi Valitsuse s.a 25. septembril algatatud

riigildivuseaduse § 333" muutmise seaduse eelndu, juhtivkomisjon - rahanduskomisjon; kuuendaks,
Vabariigi Valitsuse s.a 25. septembril algatatud tervishoiuteenuste korraldamise seaduse muutmise
seaduse eelndu, juhtivkomisjon - sotsiaalkomisjon; seitsmendaks, Vabariigi Valitsuse s.a 25. septembril
algatatud riigildivuseaduse ja liiklusseaduse muutmise seaduse eelndu, juhtivkomisjon -
majanduskomisjon; kaheksandaks, Riigikogu lilkkme Valdo Randpere s.a 25. septembril algatatud
kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse muutmise seaduse eelndu, juhtivkomisjon -
pdhiseaduskomisjon; Uheksandaks, Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni s.a 26. septembril
esitatud Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele" eelndu, juhtivkomisjon -
sotsiaalkomisjon.

Riigikogu juhatus on edastanud Vabariigi Valitsuse s.a 26. septembril ja 3. oktoobril esitatud jargmised
eelndud Euroopa Liidu asjade komisjonile. Esiteks, Eesti seisukohad maksekontoga seotud tasude
vorreldavuse, maksekonto uleviimise ja pdhimaksekontole juurdepaasu direktiivi eelndu kohta.
Riigikogu juhatus on maaranud Vabariigi Valitsuse seisukohtade ja direktiivi eelndu kohta arvamust
andma rahanduskomisjoni. Arvamuse esitamise tahtaeg on s.a 14. oktoober kell 13. Teiseks, Euroopa
Prokuratuuri asutamisega seotud eelndude pakett. Riigikogu juhatus on maaranud Vabariigi Valitsuse
seisukohtade ning eelndude kohta arvamust andma p&hiseaduskomisjoni ja diguskomisjoni. Arvamuse
esitamise tahtaeg on s.a 17. oktoober kell 16. Kolmandaks, toidutarneahela digusaktide eelndude
pakett. Riigikogu juhatus on maaranud Vabariigi Valitsuse seisukohtade ning eelnude kohta arvamust
andma maaelukomisjoni. Arvamuse esitamise tahtaeg on s.a 24. oktoober kell 16.

Riigikogu juhatus on edastanud valiskomisjonile Vabariigi Valitsuse s.a 3. oktoobril esitatud Eesti
seisukohad ndukogu otsuse eelndu kohta, millega lubatakse Euroopa Komisjonil alustada labiraakimisi
Euroopa Liidu ja Hiina Rahvavabariigi vahelise investeerimislepingu Ule.

Riigikogu liikkmed moodustasid Eesti-Omaani parlamendirihma.

Palun teeme nuud kohaloleku kontrolli!

Kohaloleku kontroll

Kohalolijaks registreerus 88 Riigikogu liiget, puudub 13.

Laheme selle nadala paevakorra kinnitamise juurde. Paevakord on teil laudadel. Palun, kolleeg Sven
Mikser!

15:57 Sven Mikser

Hea juhatajal Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon on teinud juhatusele ettepaneku arutada
neljapaeval, 10. oktoobril olulise tahtsusega riiklikku kiisimust. Juhatus on selle mingil pdhjusel
paevakorrast valja jatnud. Ma eeldan, vaadates selle neljapaeva vordlemisi tihja paevakorda, et
pdhjuseks ei ole Riigikogu todgraafiku tlekoormatus. Kas te vdiksite meile 6elda, millisele kodu- ja
téokorra seaduse paragrahvile tuginedes juhatus sellise otsuse tegi?

15:57 Esimees Ene Ergma

Suur tanu! Head kolleegid, te teate, et see kisimus on Ules tdusnud. Riigikogu juhatus arutas seda
neljapaeval ja samuti reedel ning lubage mul teid arutelu sisust informeerida. Téepoolest,
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon esitas 26. septembril Riigikogu juhatusele taotluse
korraldada 10. oktoobri istungil olulise tahtsusega riikliku kiisimuse arutelu teemal "Hariduse
regionaalne kattesaadavus". Ettekandjatena olid taotluses margitud Soome Vabariigi haridusminister
Krista Kiuru, Tallinna Ulikooli professor Aaro Toomela ja Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni
lige Mart Meri. Riigikogu juhatus vaatas taotluse labi sama paeva juhatuse istungil.


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/3269f270-c04b-4cc1-b8bb-cc83ab30d747

Juhatus leidis, et Riigikogu kodu- ja to6korra seaduse § 153 I6ike 2 alusel ei kuulu SDE fraktsiooni taotlus
esitatud kujul rahuldamisele. Ldige 2 satestab, et arutelu kestuse, ettekandjad ning kisimuste
esitamiseks ja sdnavdttudeks ettenahtud aja maarab Riigikogu juhatus arutelu algatanud komisjoni voi
fraktsiooni ettepanekul. Riigikogu juhatus leidis, esiteks, et hariduse regionaalne kattesaadavus on Eesti
riiki ja rahvast puudutav oluline teema, mist&ttu Riigikogu juhatus toetab SDE fraktsiooni taotlust
arutada hariduse regionaalse kattesaadavuse probleeme olulise tahtsusega riikliku kisimusena
Riigikogu taiskogus. Teiseks, Riigikogu on Eesti Vabariigi seadusandlik kogu, kus arutatakse Eesti riigielu
probleeme ja otsitakse neile lahendusi. Nendes poliitilistes debattides osalevad Eesti riigi ja rahva
esindajad, mitte teiste riikide poliitikud. Juhatus nagi isearanis probleemsena asjaolu, et Eesti Vabariigi
seadusandliku kogu poliitilises debatis on pdhiettekandjana osalema palutud teise riigi valitsuskabineti
liige, samal ajal aga ei ole debatis esindatud ega osalema palutud Eesti Vabariigi haridus- ja
teadusministrit, kes p&hiseaduse kohaselt on seatud kandma poliitilist vastutust haridusvaldkonna
korraldamise eest Eesti Vabariigis.

Riigikogu juhatus on seisukohal, et selline kaitumine ei sobi kokku parlamentaarse tavaga. Tava
kohaselt on teiste riikide poliitikud kasitatavad Riigikogu kulalistena. Vastavalt Riigikogu kodu- ja
téokorra seaduse 8 13 |18ike 2 punktile 7 annab Riigikogu juhatus neile loa poliitiliste avalduste
esitamiseks, mis on teine formaat kui OTRK. Soome ministri kaasamine OTRK arutellu oleks pretsedenti
loov samm.

Riigikogu juhatus asus seisukohale, et ei pea vdimalikuks toetada SDE fraktsiooni taotlust esitatud kujul,
ning informeeris SDE fraktsiooni, et teema vdtmiseks Riigikogu taiskogu tédnadala paevakorda tuleb
SDE fraktsioonil esitada uus taotlus. Riigikogu juhatus ei ole sundinud ega saagi sundida OTRK arutelu
algatajaid maarama konkreetseid ettekandjaid. Juhatus saab anda Uksnes soovitusi, mida algataja saab
kaaluda. Antud juhul on SDE fraktsioonil vabadus otsustada maarata ettekandjate koosseis, arvestades
juhatuse seisukohta, ja loobuda naiteks valisriigi tipp-poliitikust. Juhatus olnuks n8us ka variandiga, et
astub Ules Soome Vabariigi haridusminister, aga ettekandjana oleks esinema kutsutud ka Eesti Vabariigi
haridus- ja teadusminister. Sellest aga SDE fraktsioon keeldus. Juhatus ei ole survestanud SDE
fraktsiooni, et nad tingimata professor Jaak Aaviksoo kaasaksid.

KUsimus on pigem selles, millistel tingimustel ja kus arutelu aset leiab. Riigikogu taiskogu on kdige
olulisem poliitilise debati areen Eesti Vabariigis ja m&eldud Eesti riiki puudutavate klsimuste
arutamiseks. Riigikogu juhatus, ka ma ise soovitasin SDE fraktsioonil korraldada selleteemaline ja
nimetatud ettekandjatega arutelu Riigikogu konverentsisaalis.

Olen nuud ilmselt kdigile selgitanud Riigikogu juhatuse kollektiivset ja konsensuslikku otsust. Palun,
kolleeg Vassiljev!

15:57 Rannar Vassiljev

Aitah! Kahtlemata on Riigikogu juhatus vaga tahtis institutsioon ja kindlasti oli see parlamentaarse
demokraatia tdlgendus, mis siin ette loeti, vaga huvitav. Ma seda kull paris fundamentaalseks ei pea,
sest minu arvates Riigikogu juhatus ei ole paris see organ, kes tapselt dikteerib, mis asi parlamentaarne
demokraatia on. Ja vaatamata sellele, et Riigikogu juhatus on vaga tahtis institutsioon, peaks ta ikkagi
lahtuma seadusest. Ma nuld vaatan seda protokollilist otsust, mis te 26. septembril tegite. Te ei kiitnud
taotlust esitatud kujul heaks - m&tlen taotlust, mille Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon esitas.
Ma loen nutd meie kodu- ja tédkorra seadust. Vdtame § 153, millele teiegi praegu oma vastuses
viitasite. Loige 2, mille te ette lugesite, satestab, et arutelu kestuse, ettekandjad ning kisimuste
esitamiseks ja sdnavdttudeks ettendahtud aja maarab Riigikogu juhatus arutelu algatanud komisjoni voi
fraktsiooni ettepanekul. Kuskil ei ole kirjas, et teil on 6igus midagi heaks kiita v6i mitte kiita. Kust, millisel
digusaktil baseerudes véttis Riigikogu juhatus omale diguse Sotsiaaldemokraatliku Erakonna taotlus
tagasi lUkata?

15:57 Esimees Ene Ergma

Lugege uuesti Ule, siin on s6na "maarab". Juhatus vdib ka mitte maarata. Ning juhatus oleks aruteluga
ndus, kui selles ei osaleks teise riigi minister. Ma kordan veel Uks kord, ilmselt teil on keeruline asjast
aru saada: see saal on poliitiliste debattide koht. Me oleme siia saali lubanud teiste riikide riigipaid, kui
nad on riigivisiidil, oleme siia saali lubanud ka spiikreid, kes tulevad esinema, et teha poliitilisi avaldusi.
Kuid nad ei osale debatis. See saal on Eesti riigi jaoks poliitiliste debattide koht. Palun, kolleeg Rannar
Vassiljev!



15:57 Rannar Vassiljev

V&ib-olla oli minu ktsimus pisut pikk, ma Uritan lGhemalt teha, siis on ehk arusaadavam. Seadus Utleb,
et olulise tahtsusega riikliku kiisimuse puhul maarab juhatus ettekandja lahtuvalt fraktsiooni
ettepanekust. Teisisdnu, teil oleks olnud digus - seegi on muidugi kusitav, kas see digus on v8i mitte -,
aga, Utleme, teoreetiliselt teil oleks olnud digus mitte madrata teatud ettekandjat. Kust te votsite
juhatusele padevuse kogu arutelu mitte paevakorda lisada?

15:57 Esimees Ene Ergma

Me poo6rdusime Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni poole palvega votta arvesse juhatuse
otsus, et valisriikide ministrid ei osale siin saalis Eesti Vabariigi poliitilises debatis. Kas ei ole ikka veel
arusaadav? Palun, kolleeg Rannar Vassiljev!

15:57 Rannar Vassiljev
Kasin hasti lUhidalt ja konkreetselt: millisest digusaktist tulenevalt te seda arutelu paevakorda ei lisanud?

15:57 Esimees Ene Ergma
Ma juba Utlesin, et tegime seda vastavalt 8 153 |8ikele 2. Palun, kolleeg Eiki Nestor!

15:57 Eiki Nestor

On teie kiri 26. septembrist ja tana siin teie trukitud lehelt ette loetud tekst, mida ma pean
riigidiguslikult kdige habivaarsemaks asjaks, mis siin tldse on ette loetud. Te Utlesite nii selles kirjas kui
ka tana siin, et kui oleks Eesti haridusminister ka olnud meie ettepaneku alusel ettekandja, siis ei oleks
midagi hullu olnud. Siis oleks voinud ka Soome haridusminister siia saali tulla. Kuidas sellest aru saada?

15:57 Esimees Ene Ergma

Ma vdin teile 6elda, et kui meil oli juhatuses selle Ule t&sine diskussioon, siis me putdsime leida
mingisugust kompromisslahendust. Ma tuletan veel kord meelde: me oleme kinnitanud seda, et see on
tahtis kusimus, aga me oleks eeldanud, et proua haridusminister oleks siin esinenud eksperdina. Teie
variandis esinenuks ta pdhiettekandjana. Jah, ma tunnetan ise, et see oli vdib-olla liga pehme
lahenemine, aga me pakkusime valja kompromissvariandi. Palun, kolleeg Rannar Vassiljev!

15:57 Rannar Vassiljev

Tana ei saa kuidagi anda omapoolset hinnangut sellele paevakorrale. Ei tea, kas seda kinnitada voi
mitte. Ma kusisin, millisest digusaktist tulenevalt te ei lisanud Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni esitatud olulise tahtsusega riiklikku kiisimust paevakorda. Te vastasite, et tuginesite 8 153
|6ikele 2. Paragrahvi 153 I8ige 2, nagu on juba mitu korda viidatud, satestab, et arutelu kestuse,
ettekandjad ning kisimuste esitamiseks ja sdnavdttudeks ettenahtud aja maarab Riigikogu juhatus
arutelu algatanud komisjoni vdi fraktsiooni ettepanekul. See &8 153 |8ige 2 ei viita kuidagi, et juhatusel on
digus ettepandud arutelu paevakorda mitte arvata. Ma kusin uuesti nii: millisest digusaktist tulenevalt te
otsustasite seda olulise tahtsusega riiklikku kiisimust mitte paevakorda lisada?

15:57 Esimees Ene Ergma

Lugupeetud kolleeg! Juhatus p66rdus Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni poole palvega muuta
esinejate nimed. Palun, kolleeg Jaak Allik!

15:57 Jaak Allik

Lugupeetud Riigikogu esimees! Seda praegust huvitavat debatti jalgib ka vabariigi avalikkus erinevate
kanalite kaudu. Seetdttu, et asjast sisuliselt aru saada, ma ka kusin sisuliselt. Kas te selgitaksite, miks
luges Riigikogu juhatus Soome haridusalase regionaalpoliitilise kogemuse tutvustamist ohtlikuks Eesti
riigile vdi Riigikogule?

15:57 Esimees Ene Ergma



Juhatus ei lugenud seda ohtlikuks Eesti riigile. Asi on kaugel sellest. Kuid ma Utlen veel kord: siin saalis
toimuvad poliitilised debatid ja tdmmata poliitilisse debatti oma sdsarerakonna liige Soomest on minu
meelest tema panemine vaga keerulisse olukorda. Me pakkusime valja, et see arutelu vdiks toimuda
Riigikogu konverentsisaalis. Sest kui me loome pretsedendi, et meie riigi elu tuleb arutama teise riigi
minister, siis asi laheb taielikult ... ma ei tea, kuhu kohta. (Naer saalis.) Vdib-olla siis me peaksime
loobuma ka ... Olgu, ma ei Utle, millest me peaksime loobuma. Palun, kolleeg Sven Mikser!

15:57 Sven Mikser

Austatud juhatajal Ma luban, et see kisimus on minult tana viimane. Me teame, et Uhel varasemal
korral olulise tahtsusega riikliku kiisimuse arutelu valguses méned kolleegid saalist leidsid, et Tallinna
abilinnapea esinemine ettekandjana ei ole sobiv. Toona Riigikogu istungit juhatanud Laine Randjarv
Utles vaga selgelt, et see, keda kutsutakse ettekandjateks, on algataja ainupadevusse kuuluv kisimus, ja
seetdttu juhatus ei nainud vdimalust sellesse kuidagipidi sekkuda.

15:57 Esimees Ene Ergma
Ma tBepoolest ei tea ...

15:57 Sven Mikser

Kas ma v6in oma kusimuse I8petada, proua? Seetéttu ma kusin teilt nii: kas praegu, kui me loome uht-
vOi teistpidi pretsedendi, te vite kinnitada, et valisriikide tipp-poliitikud on ainus kategooria vdimalikke
esinejaid, kelle Riigikogu juhatus valistab? V&i on see lahtise Idpuga nimekiri, mida juhatus iga kord
arutab, vbides mis tahes ettepandud arutelu puhul leida, et see ei sobi Riigikogu saali ja seda ei
aktsepteerita?

15:57 Esimees Ene Ergma

Lugupeetud kolleeg Sven Mikser! Ma luban teile, et senikaua, kui mina olen juhatuses, Uhtegi valisriigi
ministrit siia saali poliitilist debatti pidama ei tule. Palun, kolleeg Jaak Allik!

15:58 Jaak Allik

Lugupeetud proua esimees! Ehk te selgitaksite, kust te votsite, et Soome haridusminister soovib
sekkuda Eesti riigi sisepoliitikasse, mitte esineda eksperdina? Ja kas teile ei tundu, et te sellega solvasite
rangalt Soome haridusministrit?

15:58 Esimees Ene Ergma

Ma arvan, et ma sellega ei solvanud rangalt Soome haridusministrit. Ma raakisin temaga sellest ja mul
on tunne, et Soome haridusminister tldse ei teadnud, kuhu teda kutsutakse. (Aplaus.) Aitah aplausi
eest, ma ainult ei tea, mille eest! Palun, kolleeg Eiki Nestor!

15:58 Eiki Nestor

Mul on tunne, et ka keegi teine ei teadnud, kuhu Soome ministrit kutsutakse. Kas te saate aru sellest, et
kui fraktsioonidel on 8igus esitada paevakorda riiklikult tahtsa kisimuse arutelu ning pakkuda valja
ettekandjad, juhatus aga v6tab nduks valjapakutut mitte kinnitada, siis see on sisuliselt sama, et te teete
meile ka ettekirjutusi, mida Riigikogu kdnepuldist tohib raakida? Tegelikult ei ole mingit vahet! Teil pole
mingit sisulist digust juhatuse konsensuslikul otsusel séita Ule Uhest fraktsioonist vdi Uhest
rahvasaadikust! Kas te sellest saate aru, mis pretsedenti te loote?

15:58 Esimees Ene Ergma

Hea kolleeg Eiki Nestor, mina viksin kisida sama sinu kdest. Ma arvan, et sa saad vaga hasti aru, mis
pretsedenti te tahtsite luua. Palun, kolleeg Rannar Vassiljev!

15:58 Rannar Vassiljev



Kuna me oleme siin eri institutsioonide padevusest raakinud, siis ei saa ma kuidagi jatta juhtimata
tahelepanu sellele, et hetk tagasi te Utlesite, et nii kaua, kui teie olete Riigikogu esimees, siin puldis UksKki
valisriigi minister ei esine.

15:58 Esimees Ene Ergma
Debatis! Pidage meeles, poliitilises debatis!

15:58 Rannar Vassiljev

Okei, poliitilises debatis. Aga millisest digusaktist tulenevalt on Riigikogu esimehel padevus seda siin
vaita?

15:58 Esimees Ene Ergma

Te minu kaest kusisite seda ja ma Utlen, milline padevus mul on. Padevus on selline, et ma ei taha, et
Eesti Vabariigi parlamenti ja parlamendisaali naeruvaaristataks. Palun, kolleeg Kaia Iva!

15:58 Kaia Iva

Austatud esimees! Mul on tunne, et te olete sunnitud mitmeteistkimnendat korda vastama kusimusele,
millele tegelikult on ammendavalt vastatud. Lugupeetud sotsiaaldemokraadid on vaitnud, et juhatus on
tahtnud luua pretsedenti. Minu meelest on asi vastupidine, pretsedenti hoitakse ara. Riigikogu saalile
vOiks jaada enda riigi siseasjade otsustamise digus, nii nagu te olete korduvalt viildanud. Kas meil poleks
aeg minna paevakorra kinnitamise juurde?

15:58 Esimees Ene Ergma

Ma arvan, et see on dige pakkumine. Igathel on vBimalik praegu paevakorra kinnitamise juures 6elda
valja oma arvamus selle paevakorra kohta.

Lugupeetud Riigikogu, panen selle nadala paevakorra kinnitamise haadletamisele. Palun hadletada!
Haaletustulemused

Paevakorra kinnitamise poolt haaletas 63 Riigikogu liiget, vastu oli 17, erapooletuid ei olnud. Pdevakord
on kinnitatud.

1. 15:26 Arupdrimine digitaalallkirja andmise kontrollimise kohta (nr 348)

15:57 Esimees Ene Ergma

Laheme tanase paevakorra juurde. Algab aruparimistele vastamine. Alustame Riigikogu liikmete Yana
Toomi, Viktor Vassiljevi, Priit Toobali, Enn Eesmaa, Peeter Vdsa, Vladimir Velmani, Valeri Korbi, Mihhail
Stalnuhhini ja Aivar Riisalu 19. juunil esitatud aruparimisega digitaalallkirja andmise kontrollimise kohta
(nr 348). Palun kénepulti kolleeg Yana Toomi!

15:57 Yana Toom

Austatud proua eesistuja! Austatud minister! Austatud kolleegid! Meil oli sisse antud aruparimine harra
Juhan Partsile, kusjuures see polnud esimene aruparimine sel teemal. Enne seda esitasime samasisulise
arupdrimise justiitsminister harra Pevkurile, kes aga arvas, et oleks digem kusida neid kisimusi
majandus- ja kommunikatsiooniministrilt, mida me ka tegime.

Infotehnoloogia ajastu on toonud inimeste ellu senise paberipdhise asjaajamise asemele suurel hulgal
digitaaldokumente. 7. oktoobril 2002 allkirjastasid Tallinna linnapea Edgar Savisaar ja Tartu linnapea
Andrus Ansip kahe linna vahelise infotehnoloogiaalase koostddlepingu, andes esimest korda Eestis
dokumendile digitaalse allkirja. Toona tekkis segadus, millisel juhul on tegemist isiku kui kodaniku
digiallkirjaga ja millisel juhul isiku kui linnapea digiallkirjaga. NUudseks on sellised tehnilised probleemid
lahendatud, kuid endiselt ei ole Uheselt selged digiallkirja kui omakaelise allkirja tagantjarele
kontrollimise vdimalused.

Digiallkirjal on sama diguslik tahendus nagu kaelisel allkirjal: sellega tdestatakse, et allkirja andnud isik
on seotud dokumendiga, millele ta oma allkirja andis. Digiallkirjaga varustatud elektroonilise
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dokumendi tdendusjdu osas kehtib eriregulatsioon, mille kohaselt saab digiallkirjaga varustatud
elektroonilise dokumendi ehtsust vaidlustada tksnes asjaolude p&histamisega, mille p&hjal voib
eeldada, et dokumenti ei ole koostanud digiallkirja omaja. P8histamise eelduseks on isiku teadmine, et
tema nimel on mingi dokument digitaalselt allkirjastatud. Kuigi olulise turvandudena kehtib pdhimaote,
et ID-kaarti ei tohi anda teiste isikute katte, sest seda on vdimalik kuritarvitada, ei vdahenda see
riskivBimalust, et inimese teadmata on tema ID-kaarti kasutatud. Naiteks saab ID-kaardiga kiirlaenu
votta ilma laenukontorisse podrdumata ja raha kantakse virtuaalsele pangakontole. Niisugused
pettused tulevad ilmsiks alles siis, kui laenu tagastamise aeg kaes on ja vdlgu jaddakse. Sellisel juhul
Oeldakse, et inimene on ise stuudi, et on oma ID-kaardi ja paroolid ripakile jatnud. Paraku on probleem
ka see, et inimesed ei tea, kust saab kontrollida, mida ja millal on nende ID-kaardiga tehtud.
Justiitsminister Pevkur, nagu ma juba mainisin, leidis tanavu 17. juunil samasisulisele aruparimisele
vastates, et see teema kuulub Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi haldusalasse. Eeltoodust
tulenevalt on meil viis kisimust. Ma loodan, et harra Parts loeb need ette. Mina saastan seda mitte
tehes aega. Aitah!

15:57 Esimees Ene Ergma
Suur tanu, kolleeg Yana Toom! Palun nutd kdnepulti majandus- ja kommunikatsiooniministri!

15:57 Majandus- ja kommunikatsiooniminister Juhan Parts

Lugupeetud Riigikogu esimees! Lugupeetud Riigikogu lilkkmed, ka austatud aruparijad! Esimene ktsimus
on, kust on vdimalik vaadata statistikat selle kohta, mida isik on digitaalselt allkirjastanud naiteks aasta
|6ikes, ja kas see uldse vdimalik on. Veebiteenus "Minu ID-kaardi toimingud" vdimaldab isikul jalgida
enda ID-kaardi, digi-ID ja mobiil-ID-ga tehtud autentimisi ja digiallkirjastamisi kehtivuskinnituse vétmise
fakti alusel. Selle teenuse kaudu saab teada mitte Uksnes allkirjade andmise fakti, vaid allkirjastamise
vahendi kehtivuse kontrolli k&ik paringud. Kehtivuskinnituse teenust kasutatakse ka sertifikaadi
kehtivuse reaalajas kontrollimiseks, mis kindlustab turvalise digitaalse isikutuvastuse. Lisaks minu
viidatud veebiteenusele, mida osutab Sertifitseerimiskeskus, loob Riigi Infoststeemi Amet koost6ds
Sertifitseerimiskeskusega ka taiendava vdimaluse, et "Minu ID-kaardi toimingud" oleks kattesaadav ka
eesti.ee portaalis ning neid toiminguid saaks ka riigiportaali kaudu vaadata. Praegu on see v68imalus,
kasutades veebiteenust "Minu ID-kaardi toimingud".

Kodaniku antud allkirjade hulga kontrollimiseks on parim vahend isikliku vétme kasutuse loendur ID-
kaardil. Loenduri nait on ID-kaardi haldusvahendi avaaknas vaikimisi nii autentimise kui ka
allkirjastamise kohta eraldi. Kodanik peab ise seda jalgima ja arvet pidama.

Teine kdsimus: "Kui on olemas eelnevalt kUsitud vdimalus, siis kuidas on v8imalik aru saada, milliseid ja
mis dokumente on isiku ID-kaardiga allkirjastatud ja kus portaalides autenditud?" Seda, mis on olnud
allkirjastatava dokumendi sisu, ei ole ega tohikski olla kolmandal osapoolel véimalik valja selgitada. Kall
on aga vbimalik salvestatud sénumi lihendi pdhjal ja allkirja ehtsust kontrolliva osapoole esitatud
originaaldokumendi korral 6elda, kas allkiri on antud just nimelt konkreetsele dokumendile. "Minu ID-
kaardi toimingud" naitab ka ara allika, kust kehtivusparing on tulnud, seega tehniliselt on véimalik
paringute tegijad kindlaks teha. Kehtivusparingu tegemise pdhjuse saab vajaduse korral valja selgitada
paringu esitaja juures. Juhin ka tahelepanu, et sdnumisaladus on kodaniku pdhidigus. Allkirjastatud
dokumenti sisaldav konteiner on selles seoses nagu Umbrik ja Umbrikke meil ei avata. See oleks sama
mis postisaladuse rikkumine.

Véime ette kujutada mingit riiklikku teavitusteenust, naiteks kodaniku ametlikul e-posti aadressil.
Teenuse osutajad ja internetikeskkonnad peaksid kohe, kui inimene on dokumendi allkirjastanud, teda
informeerima, millal ja millise dokumendi ta allkirjastas. Selline massiline teenus ja veel vahem
asjakohane statistika ei ole siiski vajalik. Inimesed ei taha, et riik teaks, mida nad on allkirjastanud.
Piisab sellest, et me saame teada allkirja andmise fakti. Portaalides allkirjastamisel kehtib hea tava, et
iga allkirjastatud objekti saab allkirja andja alla laadida ja seega teenuste pakkujast sdltumatus
keskkonnas kontrollida, millele ta just allkirja andis. Selle tava on Sertifitseerimiskeskus oma
kehtivuskinnituse lepingutes ndudena satestanud.

Kolmas kusimus on, kuidas on véimalik kontrollida naiteks, et keegi ei ole inimese ID-kaardiga osalenud
e-valimistel, kui ta ise kais jaoskonnas valimas. Kui inimene ldheb jaoskonda valimispaeval, siis kui keegi
osales tema eest e-hddletusel e-hadletusststeemi vahendusel, saab ta sellest jaoskonnas teada, kuna
tal ei lubata valimisjaoskonnas enam valida. Markusena: siiamaani ei ole Uhelgi e-valimisel meie teada



mitte Uhtegi asjakohast kaebust esitatud. Valimiste turvalisuse t6hustamisega tegeletakse. Asjakohast
infot saab esitada Vabariigi Valimiskomisjon, kelle vastutusalas e-valimiste sisteem on. On vaga oluline
markida, et elektroonilise haaletamise tarkvara lahtekood on avalik. Tegemist on sammuga susteemi
labipaistvuse suunas. Serveri koodi avalikustamise eesmark on kaasata rohkem asjatundjaid e-valimiste
susteemi tehnilisse analtusimisse.

Tanavustel kohalikel valimistel on e-haaletamisel ehk interneti teel eelhdaletamisel valijal esmakordselt
vBimalik ka antud haalt kontrollida. Tapsemalt on e-haaletajal véimalik nutitelefoni abil katseliselt
kontrollida oma haale kohalejdudmist. Vahetult parast e-hadletamist kuvatakse Iuhikese aja valtel valija
rakenduse vaates arvutiekraanile QR-kood. Koodi nutitelefoniga pildistades on véimalik veenduda
soovitud haale jbudmises e-haaletuse kesksusteemi. Kontrollimise eesmark on veenduda, et valija
arvutis ei ole pahavara, mis vdiks mdjutada haaletamistoimingut.

Neljas ktsimus: "Kui palju on Eestis juhtumeid, mis puudutavad digitaalallkirja vaarkasutamist?" Sisulist
vadrkasutust, kus kaart tehniliselt n-6 katki tehakse ja seejarel seda kasutatakse, seni teada ei ole. Kdne
alla tulevad loomulikult erinevad vaarteod ja kuriteod, mis v8ivad olla seotud elektroonilise identiteedi
kasutamisega, kuid see vajaks eraldi analtusi, kui palju on see sdltunud v&0ra isiku poolt teise inimese
ID-kaardi kasutamisest. Senine kohtu- ja Sertifitseerimiskeskuse praktika aga naitab, et otsest sisulist
vaarkasutust ei ole olnud. Infostisteemide kolmeastmelise etalonturbe ststeemi ISKE alusel on
pdhjalikult analtdsitud voimalikke rindeid ID-kaardi kui turvalise digitaalallkirja andmise vahendi ja
selle kasutamise vastu, valja on té6tatud asjakohased turvameetmed. Jutt on seadmete, andmete vOi
tarkvaraga manipuleerimisest kuni fuusiliste rinneteni. Tuleb jargida ID-kaardi turvalise kasutamise
juhiseid ja soovitusi.

ID-kaardi kasutamine on turvaline. Naiteks pangaliit soovitab klientidel netipankades kaimiseks ja
tehingute tegemiseks kasutada paroolikaardi asemel ID-kaarti vdi mobiil-ID-d, sest need on kd&ige
turvalisemad viisid enese identifitseerimiseks ja tehingu kinnitamise allkirja andmiseks internetis.
Majandusministeeriumi tellimusel on koostatud elektroonilise identiteedi rakendusjuhend kdigile
tarkvaraarendajatele. See juhend annab vajalikud tehnilised alusteadmised turvaliste elektroonilise
identiteedi kasutajakeskkondade loomiseks. Elektroonilise identiteedi rakenduste turvalisuse
suurendamisele aitavad kaasa labiviidava krtuptograafiliste algoritmide kasutusvaldkondade ja elutsukli
uuringu soovitused, samuti nduded kruptograafiliste stisteemide ja algoritmide kasutamise kohta riigi
infoststeemis.

Viies kUsimus: "Kas ja mis mahus on tehtud teavitustd6d vanemate, nditeks tle 50-aastaste inimeste ID-
kaardiga digitaalallkirja kasutamise teadlikkuse tdstmiseks?" Vaata Maailma Sihtasutus on labi viinud
turvalise arvutikasutamise teadlikkuse tdstmise programme, mida ka riik on finantseerinud. Nende
puhul on alati olnud kohustuslik ID-kaardi kasutamise dpetamine. Osa neid programme on olnud
suunatud ka vanemaealiste inimeste kaasamiseks veebikasutusse. Naiteks edukas "Ole kaasas!"
alaprogramm, mille raames korraldati arvutialane alg- ja tdiendus6pe ligi 100 000 Eesti inimesele. Ka
Riigi InfosUsteemi Amet on oma meediakampaaniates dpetanud ID-kaardi kasutamist. Me kavatseme
seda jatkata. Samuti toetab Riigi Infoststeemi Amet praegu ID-kaardi abiliini, kus igas kuus ndustatakse
tuhandeid inimesi. Aitah!

15:57 Esimees Ene Ergma
Suur tanu, harra minister! Kas on ktsimusi? Palun, kolleeg Yana Toom!

15:57 Yana Toom

Austatud minister! Mul on vaga kahju, et saan esitada ainult Ghe kisimuse, seega Uritan kisida hasti
pikalt. Ma tegin lahti selle lehekulje, mida te soovitasite vaadata - www.id.ee -, ja avastasin, et
eestikeelne ja venekeelne versioon on vaga erinevad. Venekeelset infot siin peaaegu ei ole. Oelge,
palun, kuidas peaks Uks venekeelne inimene vanuses 63+ teada saama, et keegi on valimistel tema ID-
kaardiga valinud, juhul kui ta 20. oktoobril jaoskonda valima ei lahe, naiteks gripi tottu!

15:57 Majandus- ja kommunikatsiooniminister Juhan Parts

Selle kusimuse puhul tuli mulle ootamatuna vahe tegemine vene keelt kdneleva inimese ehk venelase
vBi mdnest muust rahvusest inimese ja eestlase vahel. Ma arvan, et see vahe tegemine on kummaline,
ja ma kutsun teid Ules oma mdtlemist korrigeerima. Kui avalikus ruumis on mingeid erinevusi
venekeelses ja eestikeelses informatsiooni pakkumises, siis neid ei saa kindlasti olla sisus. Kull v8ib



erinev olla informatsiooni maht. Uldiselt me eeldame, et vajalikud abiliinid ja muud kasutusvahendid
peaks olema kattesaadavad kdigile sdltumata rahvusest ja emakeelest. Teie kiisimus oli selle kohta, kui
inimene ei lahe jaoskonda valima, aga keegi on tema ID-kaarti kasutanud. Aga 6elge mulle - ma toon
lihtsalt tdiesti suvalise pahe tulnud paralleeli -, kui Lasnamae valimisjaoskonnas on kellegi
haaletussedel vahetult enne jaoskonna sulgemist pandud valimiskasti, kust see inimene saab teada, et
tema haalt on kasutatud?

15:57 Esimees Ene Ergma

Rohkem kusimusi ei ole. Suur tanu, harra minister! Kas kolleegid soovivad avada labiraakimisi? Palun,
kolleeg Yana Toom!

15:57 Yana Toom

Kdigepealt ma tahan vastata harra ministrile. Teatavasti on valimisjaoskonnas olemas komisjon, kes
kontrollib, et ei oleks mingisugust korralagedust, bulletaanide omavolilist sisseviskamist - mida iganes.
Teiseks, valimisjaoskonnas ma ei saa minna kabiini koos abikaasa v8i ema v&i isa vdi sébraga. Ma lahen
kabiini tksinda. ID-kaardi puhul sellist kontrolli ei ole.

Aga tegelik pdhjus, miks ma siia tulin, on vaga lihtne. Juunikuus, seistes siinsamas peale seda, kui meie
aruparimisele vastas justiitsminister harra Pevkur, ma utlesin sisuliselt sama. Paraku ei ole Eesti riigis
veel mehhanismi, mis tagaks selle, et keegi ei haadleta vodra inimese ID-kaardiga. Juhul kui see peaks
juhtuma, see inimene lihtsalt ei jaa vahele. Mul oli endal kodus kummutis viis ID-kaarti koos
paroolidega. Meie peres ei ole kombeks neid asju peita. Ma usun, et me pole ainuke selline pere. Ma ei
raagi kdikvdimalikest hooldekodudest ja muudest asutustest, kus inimestel on imelihtne ligipaas teiste
inimeste ID-kaartidele ja paroolidele. On vaga kurb, et sellist kontrollimehhanismi ei ole olemas.

See, mida austatud minister asja kirjeldas, eeldab teatud taset. Inimene peab tundma huvi, ta peab
teadma, et need ohud on olemas, ta peab oskama kasutada k&iki neid andmebaase. Kusjuures ma ei
teinud Uldse vahet eestlaste ja mitte-eestlaste, eestikeelsete ja mitte-eestikeelsete inimeste vahel. Ma
juhtisin teie tahelepanu, austatud minister, sellele, et see info vene keeles lihtsalt ei ole saadaval. Seega
inimesed, kes eesti keelt vaga hasti ei valda, ei saagi midagi kontrollida, ei saa kasutada seda teie
kirjeldatud mehhanismi. Aitah!

15:57 Esimees Ene Ergma
Suur tanu! Rohkem kénesoove ei ole, [6petan labiraakimised.

2. 15:43 Arupérimine riikidevahelise koostd6 kohta piiritiletuse lihtsustamisel (nr 352)

15:57 Esimees Ene Ergma

Jargmine on Riigikogu liikmete Inara Luigase, Kalvi Kdva, Rainer Vakra, Lembit Kaljuvee, Helmen Kuti,
Indrek Saare, Karel Rutli, Heljo Pikhofi, Andres Anvelti, Marianne Mikko, Jevgeni Ossinovski, Deniss
Borodit3i, Jaan Ounapuu, Urve Palo ja Neeme Suure 20. juunil esitatud aruparimine riikidevahelise
koostdo kohta piiritletuse lihtsustamisel (nr 352). Kolleeg Inara Luigas juba ootab. Palun teid kdnepulti!

15:57 Inara Luigas

Austatud kolleegid! Lugupeetud istungi juhataja! Andsime sisse aruparimise juba 20. juunil. Luhidalt
tutvustan, mis on selle sisu. 2009. aasta 10. veebruaril kaitsesin ma siinsamas kdnetoolis Uht Riigikogu
otsuse eelndu, mille pealkiri oli "Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele Vene Foderatsiooniga
kahepoolse lepingu sdlmimiseks kohaliku piiriliikluse korra kujundamiseks". Toona me kull menetlesime
seda eelndu, aga Vabariigi Valitsus ja koalitsioon arvasid, et labiraakimisi Venemaaga ei tasu pidada ja
lintsustatud piiriliiklusele ei ole vaja tile minna. Esitati ka mitmeid p&hjuseid. Uhena toodi vélja vaga
suur rahaline koormus Eesti riigieelarvele, ja olid ka muud pdhjused.

Mis aga on oluline piiriliikluse uutmoodi korraldamisel? Nimelt, kui lihtsustatud piiritletus kehtestataks,
siis saaksid piiritletusluba taotleda piirist 50 kilomeetri raadiuses elavad inimesed, kes on elanud
piirkonnas vahemalt aasta. Aga loomulikult v3ib kehtestada ka sellise korra, et piirialal saavad selle loa
need inimesed, kes on elanud seal naiteks vahemalt kolm aastat. Piirilletusluba saavad taotleda



inimesed, kes soovivad kllastada sugulasi voi kdia lahedaste haudadel, kel on piiridarsel alal kinnisvara,
kes soovivad osaleda 6ppetdds vdi kultuuri-, spordi-, haridus- vdi teadusuUritustel vdi kes soovivad teha
selles valdkonnas koost66d. Samuti saavad piiritletusluba taotleda inimesed, kes osalevad kohalike
omavalitsuste partnerlussuhetes, arendades piiritlest sotsiaalset ja majanduslikku koost6od.

Kdige tahtsam on, et piiritletusluba annab nendele inimestele vdimaluse kaia teisel pool piiri
viisavabalt. See tahendab, et kdik need inimesed, kes vastavad eeltoodud kriteeriumidele ja on seda
luba taotlenud, saavad piiri Gletada lihtsustatud korras. Adrmiselt tahtis on veel see, et mitte ainult ei
kulastata sugulasi ja matmispaiku, nagu see on vaga oluline setude puhul, vaid k&ik piiriaarsed elanikud
saavad kohalike omavalitsuste toel tanu sellisele piiritletusele elavdada majanduslikke sidemeid. See
on kogu piirkonna arengu seisukohalt Glimalt oluline.

Tol korral Gtles ka valisminister Urmas Paet, et selle teemaga edasi ei tegelda. Lihtsalt jalgitakse
tahelepanelikult, mida teeb meie naaberriik Lati. Lati astus aga selles vallas tasapisi edasi. Siin
Riigikogus oli aruparimisi ka selle teema kohta, aga vastused olid vaga lakoonilised, et Lati liigub samm-
sammult edasi. NUUd on Lati jdudnud nii kaugele, et tanavu juunis jdustus Lati ja Venemaa vahel juba
2010. aastal s6lmitud kokkulepe piirireziimi lintsustamise kohta ja piiridaarsed elanikud saavad
naaberriiki minna viisavabalt.

Meil on valisministrile kuus kisimust. Ma vaga soovin, et minister loeks enne vastuseid ka kisimused
ette. Ootame vastuseid! Aitah!

15:57 Esimees Ene Ergma
Suur tanu, kolleeg Inara Luigas! Palun nttd kdnepulti lugupeetud valisministri!

15:57 Valisminister Urmas Paet

Tere parastidunat! 30. oktoobril 2008 asus valitsus tollase siseministri Juri Pihli ettepanekul seisukohale,
et Eesti arutab piiriddrsete alade elanike lihtsustatud piiriGletuskorra vdimalust uuesti siis, kui on
selgunud naaberriikide kogemused Euroopa Parlamendi ja ndukogu maaruse 1931/2006/EU
rakendamisel, mis annab liikmesriikidele diguse sdlmida kahepoolseid lepinguid piiridaarsete alade
elanike lihtsustatud piiritletuseks. Eesti riigi sisese toé6jaotuse jargi on piiritletuse valdkond iseenesest
peamiselt Siseministeeriumi haldusala. See oli seda aastal 2008 ja on praegugi, kuid ka
Valisministeerium jalgib teiste riikide asjaomast praktikat ja vahetab sellealast infot.

Enne lihtsustatud piiritletuskorra teema juurde naasmist me kindlasti analttsime, milliseid tulemusi ja
tagajargi on igapaevaelus kaasa toonud Venemaa vastavad lepingud Lati, Poola ja Norraga. Neist kdige
olulisem meile on Eesti naaberriigi Lati kogemus, Poola ja Venemaa vastavat koost66d ning lihtsustatud
piirilletust Kaliningradi oblasti piiril tuleks selle oblasti asukoha t&ttu vaadelda pigem erijuhtumina.
Sama kehtib Euroopa Liitu mittekuuluva Norra ja Venemaa vahelise lepingu kohta, mille kehtivusala on
ainulaadsetes geograafilistes tingimustes teisel pool polaarjoont. Teised kaks meie piirkonna riiki, Leedu
ja Soome, ei ole Venemaaga sellist lepingut s6lminud.

Nagu te oma aruparimises markisite, jdustus Lati ja Venemaa vaheline piiridarsete alade elanike
liikumise lihtsustamise leping tanavu 6. juunil. Seega on see kehtinud ainult mdni kuu ja ka Lati
ametnikud on tddenud, et on veel vara teha kaugeleulatuvaid jareldusi uue korra edukuse kohta, selle
rakendamisega seotud kulutuste ja ka murede kohta. Eesti ja Lati riigiasutuste vahel kadib ulatuslik
koost60 ja infovahetus mitmesugustes valdkondades, sh ka selles kiisimuses. Jargmine
konsulaarkonsultatsioonide voor toimub aasta I18pus.

Me oleme jatkanud arutelusid ka Venemaaga, et hdlbustada piiriaarsete alade elanike liikumist ja
edendada kahepoolset piiritilest koost66d. Neid kisimusi kasitletakse eeskatt Eesti ja Venemaa
vahelistel iga-aastastel konsulaarkonsultatsioonidel. Mis puutub kulutustesse, siis 2009. aastal naitasid
Siseministeeriumi ning toonase Kodakondsus- ja Migratsiooniameti tehtud kalkulatsioonid, et sellise
susteemi rakendamine oleks ebaproportsionaalselt kulukas. Selle maksumuse suurusjark oli tollaste
arvutuste jargi 60 miljonit krooni ehk umbes 4 miljonit eurot. Samuti oli teada, et sellise lepingu
rakendamisel suureneks margatavalt piiritaristu koormus. Nagu me kdik teame, ei suudeta praegusegi
piirilletuse intensiivsuse korral alati tagada kdigi piiritiletajate kiiret ja tdhusat teenindamist. Eesti omalt
poolt on valmis investeerima piiri infrastruktuuri naddisajastamisse, kuid piiritletusststeem kui tervik
nduab ka teise osapoole panust. Me oleme korduvalt réhutanud selle teema olulisust ja peame
vajalikuks, et ka Venemaa annaks olukorra parandamisse suurema panuse.

Piirilletuse kUsimust arutati naiteks peaministrite kahepoolsel kohtumisel Peterburis selle aasta aprillis.



Samuti kdnelesin ma sellest selle aasta juunis Kaliningradis kohtumisel Venemaa valisministriga.

Eesti ja Venemaa valisministeeriumi koost66 tulemusel alustas Venemaa 2009. aastal lihtsustatud
korras viisade andmist piiridarsete alade elanikele, kelle reisi eesmark on osalemine teadus-, kultuuri- ja
kunstiuritusel, sh dlikoolide ja koolide vahetusprogrammides. Sel eesmargil valisriigi kiilastamiseks
valjastatakse piiriaarsete alade elanikele ka mitmekordseid viisasid, mille aluseks on Euroopa Liidu ja
Venemaa vaheline viisalihtsustusleping. Lisaks Kiitis Eesti valitsus tanavu 1. augustil heaks Eesti ja
Venemaa valitsuse vahel s6lmitava piirkondadevahelise ja piiritlese koostdo6 edendamise kokkuleppe,
mis satestab koost6o Uldised alused ning vdimaldab tulevikus sdlmida ka detailsemaid
koostoddlepinguid ja viia 1abi konkreetseid koostooprojekte.

Eesti osaleb aktiivselt ka Euroopa Liidu ja Venemaa vahelises viisadialoogis, mille Idppeesmark on
saavutada viisavaba liikumine mdlema osapoole kodanikele. Me peame oluliseks v8imalust laiendada
inimestevahelisi kontakte ning suurendada mdistmist ja usaldust kogu piirkonnas. Viisadialoogi
tulemusena sélmitav laiapdhjaline viisavabadusleping looks soodsamad tingimused mdlema riigi
elanike lintsustatud piiritletuseks. Seega oleks tana véimalikke tehtavaid kulutusi piiridarsete elanike
lihtsamaks piiritletuseks kaugemas perspektiivis keerulisem pdhjendada.

Mis puutub kontaktidesse piiridarsete alade elanikega, siis viimati kohtusin Kagu-Eesti
omavalitsusjuhtide ja kodanikuihenduste esindajatega vahem kui nadal aega tagasi, 2. oktoobril
Meremael, kus me k&nelesime muu hulgas ka Euroopa Liidu ja Venemaa viisalihtsustuslepingust
tulenevatest voimalustest ning selle lepingu rakendamisega seonduvast. Loomulikult on meile
Valisministeeriumis inimeste seisukohad ja Uldse tagasiside sealsest piirkonnast oluline. See on ka alus
jargmistel konsulaarkonsultatsioonidel Venemaaga, kui me piirkondlikke piiritletusega seonduvaid
kusimusi kasitleme. Seal saab ka vaiksemaid muudatusi taotleda ja teha.

Ldpetuseks, te uurisite aruparimises ka, kas valitsus on arutanud vdimalike kulude katmist Euroopa
Liidu struktuurifondide rahaga. Paraku ei ole struktuurifonde vdimalik selleks kasutada, sest
lihtsustatud piiritletus struktuurifondide seisukohast abikdlblike valdkondade hulka
Rahandusministeeriumi kinnitusel ei kvalifitseeru.

15:57 Esimees Ene Ergma
Suur tanu, harra minister! Palun kusimus, kolleeg Lembit Kaljuvee!

15:57 Lembit Kaljuvee

Hea minister! Tana hommikul kell 7 startis autobuss Rakverest grupi dpetajatega Peterburi poole, nad
laksid pedagoogilisele seminarile vdi konverentsile. Ma helistasin pool kiimme, s.o kahe ja poole tunni
parast, ning kusisin, kas olete Ule piiri saanud. Oeldi, et ei ole veel. Rakverest Narvasse s&iduks ei lahe
pooltteist tundigi, piiri peal 13ks neil aga tund aega. Noukogude ajal sai ka méne korra valismaal kaidud,
aga ei maleta, et busse oleks nii kaua kontrollitud. Kas te peate normaalseks, et inimesed peavad
ootama ka registreeritud bussiga piiri peal tund aega?

15:57 Valisminister Urmas Paet

Paraku me saame Eesti ja Venemaa piiri Uletuse kohta tuua ka nditeid, kus inimesed on piirijarjekorras
oodanud tunde, vBib-olla isegi kimneid tunde. See Uks tund, ma arvan, on veel isegi hasti. Muidugi, eks
me kdik soovi, et asi laheks veelgi kiiremalt, veelgi vaiksema ajakuluga. Aga seesama ajakulu piiril viitab
ka sellele, mida ma nimetasin oma sissejuhatavas monoloogis: Eesti ja Venemaa vahelise piiri
infrastruktuur, ennekdike p&hja pool ehk Narvas, ei vasta ndudlusele. Seda enam on &hus kusimark,
mis saab siis, kui luuakse lihtsustatud piiridletus. Me eeldame, et piiritletuste arv kasvab siis k&vasti.
Ning kui tekib lausa viisavabadus, siis kasvab piiritletuste arv veelgi. Meil on aga juba praegu piiri
infrastruktuuriga probleeme, jarjekorrad on pikad. VGime 6elda, et seepdrast ei ole me lihtsamaks
piirilletuseks tldse mitte valmis. Siis need jarjekorrad ei hakka olema mitte tund ega kaks, vaid marksa
pikemad. Aga koostdds Vene poolega on piiritletusvdimaluste suurendamine kindlasti tks oluline
eesmark. Kui tdesti paeval x peaks saabuma viisavabadus, siis peame selleks valmis olema.

16:57 Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Heimar Lenk!

16:57 Heimar Lenk



Lugupeetud valisminister! Latist on juba juttu olnud. Nendel on piiritilene t66 edukam olnud ja
piiriiletamine kaib lihtsamalt kui meil. Kas me oleme nende kogemust ka natuke uurinud? Kas me
saaksime sealt midagi eeskujuks votta?

16:57 Valisminister Urmas Paet

Infovahetus nii valis- kui ka siseministeeriumide vahel on vaga tihe. Praegu ma kull ei nde asju, mis Lati-
Vene piiril paremini toimiksid kui Eesti-Vene piiril, valja arvatud see, et nende piir Venemaaga on kogu
ulatuses maismaapiir, mis tahendab, et puhttehniliselt on piiritletust kergem korraldada kui meil
Narvas. Aga ka Latis on nende aastate jooksul, mida me siin tahame vdrrelda, samamoodi
piiritletusjarjekorrad tundidepikkused olnud. Selles osas ei ole olnud erilist vahet. Oli naiteks periood,
kus kaubaveokite jarjekord Lati-Vene piiril oli marksa pikem kui Eesti-Vene piiril.

Mis puutub uude kogemusse, siis nagu ma juba utlesin, lintsustatud piiritletust on Lati rakendanud
praeguse seisuga vahem kui neli kuud. Sellel pinnal on veel vara teha pdhjapanevaid jareldusi, see on
suhteliselt uus teema. Aga ma kordan, et suures pildis, mida peab silmas pidama, on siiski véimalik, et
liigutakse Euroopa Liidu ja Venemaa vahelise viisavabaduse suunas. See saab olema pdhim®&tteliselt uus
olukord kdigile.

16:57 Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jaak Allik!

16:57 Jaak Allik

Lugupeetud harra minister, tanan teid pdhjaliku ja huvitava vastuse eest! Kas ma sain teist digesti aru,
kui vBtaksin teie esinemise kokku sellega, mida te asja kordasite: et te usute nii kindlalt peatsesse
Euroopa Liidu ja Venemaa vahelisse viisavabasse reziimi, et ei nde motet teha praegu kulutusi
piirilletamise lihtsustatud korra sisseseadmiseks?

16:57 Valisminister Urmas Paet

Kulutused ei ole ainuke pdhjus, miks me praegu suure dhinaga ei tdtta toetama ka seda varianti, mis
Latis ja Poolas, samuti Kaliningradi oblastis on tehtud. Neid argumente on veel. On ju ikkagi Lati
kogemusele tuginedes huvitav vaadata, kui palju tegelikult on v6imalik kontrollida inimesi, kes seda
vBimalust kasutavad. Kas nad kasutavad seda luba sihtotstarbeliselt? Kuidas nad sellest tinglikust 30 vdi
maksimaalselt 50 kilomeetri alast kinni peavad? Kas see kord toob kaasa n-6 formaalset
sisemigratsiooni Venemaal, et paaseda lihtsamalt Euroopa Liitu? Jne. Seda kdike me ei oska veel 6elda,
aga niisugused kusimargid on.

Laiem kusimus seostub aga sellega, mida ma juba nimetasin. See seostub hoiakuga olla pigem sellise
Uletldisema vaba liikumise poolt, mitte pttda piiritleda seda Eesti-suguse vaikese riigi puhul veel
mingite sisemiste joonte tdmbamisega. Mis puutub Euroopa Liidu ja Venemaa vahelisse viisavabadusse,
siis see protsess on votnud aega ja vdtab kindlasti veelgi paris palju aega. Viisavabaduse
labiraakimisteni ei ole ju veel jdutudki, need pole alanud. Praegu kaib sisuliselt viisadialoog, et neid
labiradkimisi Euroopa Liidu ja Venemaa vahel ette valmistada. Ennustada, millal see aeg katte jduab, on
mottetu tegevus - esialgu ei ole Uhtegi selgemat ajapiiri naha.

Nii et pdhiargumendid on samad, mis olid aastal 2008, kui see teema oli suhteliselt varskena arutelu all.
Ei ole Gigeks peetud Eesti sisse veel mingisuguse joone tdmbamist, et osal Eesti kodanikel on rohkem
digusi kui teistel. Teiseks, kontrollitavuse kisimus. Ja kolmandaks see, et ei ole véimalik ette naha,
milliseid protsesse see toob kaasa meie riigiga piirnevatel Vene aladel, kui seal tekib osal kodanikel
suurem digus Euroopa Liitu reisida kui teistel.

16:57 Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Inara Luigas!

16:57 Inara Luigas

Lugupeetud minister! Te Ghe asjaga justkui hirmutate: et kui teatud inimrihmal tekib viisavabadus, siis
infrastruktuur ei pea koormusele vastu ja piiritletusel tekivad jarjekorrad. Aga te teate, et on olemas
jarjekorrad, kuhu saab end elektrooniliselt kirja panna. Teiseks, kui tekivad piiritletusload, siis see ongi



lihtsustatud piiritletus. Inimesed saavad nimekirjadesse pandult endale loa hankida ja Uletada piiri
kiirendatud korras. Te Utlete ka, et Lati riiki ei saa veel eeskujuks tuua, sest nende uue korra
kehtestamisest on vaga vahe aega moo6dunud. Aga nitud on mitu aastat selle teema tdstatamisest
modda ldinud, ent Eesti riik ei ole proovinudki teha midagi, et lihntsamale reziimile Gle minna. Kas me ei
jaa Latist vaga palju maha? See kdik m&jub majandusele parssivalt.

16:57 Valisminister Urmas Paet

Peale majanduse on elus ka muud tahtsat, naiteks turvalisus ja julgeolek. Teha praegu vaga kitsa
suunitlusega ja Uheseid jareldusi, ma Utlen veel kord, on minu meelest vara. Samamoodi me vdiksime
kusida, miks selline samuti Venemaaga vaga tihedalt labi kaiv riik nagu Soome ei ole seda teed lainud.
Miks me ei kusi, miks Soome ei ole seda otsust teinud? Ju neil on selleks vaga kaalukad pdhjused olnud.
Soomel on meie piirkonnas teatavasti Venemaaga kdige pikem Uhine piir, see v8iks ju vagagi selle kandi
majandust mdjutada, ometi Soome ei ole neid k&nelusi alustanud. Ka seda poolt peaksime vaatama.
Mis puutub piiri infrastruktuuri - ega siis lihtsustatud piiritiletuskord tdhenda seda, et piiril ei toimu
kontrolli. Toimub ikka! Lihtsustus valjendub selles, et inimesed ei pea taotlema viisat, nad saavad piiri
Uletada erikaardi alusel, aga piirikontroll kui selline on ikka. Kui te arvate, et neid inimesi peaaegu ei
kontrollita vOi et see Uldse aega ei vOta - see ei ole nii. Ma vaidan, et nende inimeste puhul vdib
piirikontroll isegi rohkem aega vdtta, kuna neil tehakse esmane kontroll piiril, samas kui inimestel, kes
viisaga reisivad, on see kontroll tehtud ara viisamenetluse kaigus.

See on tapselt seesama, et kui me raagime kunagi tulevikus ehk teostuvast Euroopa Liidu ja Venemaa
viisavabadusest, siis ka Eestis on inimesi, kes kujutavad ette, et sellega kaob Uldse igasugune kontroll,
kes reisides piiri Uletab. See ei ole ju nii! Tegelikult lihtsalt reisijate kontrolli raskuskese nihkub
viisamenetlusprotsessilt piirile ehk seda suurem vastutus on konkreetsel piirivalvuril, kes teeb otsuse,
kas lubada inimene riiki vbi mitte. Kordan: kui kehtibki lintsustatud piiritletuse kord ja inimestel on
need kaardid, ega see ei tahenda siis kontrolli puudumist. Kui inimesele on see kaart valjastatud, tema
aga saadab midagi halba korda ja ta pannakse nimekirja, kuhu kuulujatel on riiki sisenemine valistatud,
siis piirivalvurid peavad selle tuvastama. Nii et selles mé&ttes lihtsustatud piiritletus vdrreldes
tavakorraga suuri eeliseid ei anna. Inimestel on erikaardid, nad ei pea taotlema viisat, aga piirikontroll
on ikka. Seeparast olen kindel, et surve meie piiri infrastruktuurile kasvaks. Vastasel korral ei oleks ju
Uldse motet sellest uuest korrast raakida, kui inimesed selle tulemusel ei hakkaks rohkem reisima.

16:57 Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Tarmo Tamm!

16:57 Tarmo Tamm

Lugupeetud vélisminister! Venemaa ja Euroopa Liidu viisavabaduslepingust on raagitud paris kaua. Uks
takistav pohjus arvatakse olevat see, et Eesti ja Venemaa pole sélminud piirilepingut. On need
omavahel kuidagi seoses?

16:57 Vélisminister Urmas Paet
Ei, need kaks asja ei ole omavahel kuidagi seotud.

16:57 Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Marika Tuus-Laul!

16:57 Marika Tuus-Laul

Austatud harra minister! Te nimetasite, et peale majanduse on meile tahtis ka turvalisus ja julgeolek.
Samas Utlesite veel, et ei ole ohtu isegi siis, kui tuleb viisavabadus, sest piirikontroll ju ikkagi jaab. Nii et
julgeolek vahest ei ole tdesti esmane kisimus. Aga ma tahan ikkagi veel kord kisida majanduse kohta.
Kui palju te olete uurinud v&i teinud jareldusi, kas praegune olukord on takistanud meie
majandussidemeid ja halvendanud Eesti riigi majanduse seisu? Vahemalt arimehed kull kurdavad.
Teame, et teistel riikidel on Venemaaga tunduvalt elavamad suhted. Mis on ikkagi meie riigi eesmark?
VGib-olla see ei olegi suhete soojendamine ja parem labisaamine?



16:57 Valisminister Urmas Paet

Tahaksime ikka kdigi naabritega hasti labi saada, ka Venemaaga. Mis puutub majanduskontaktidesse,
siis arvestades meie digusruumi, on Eesti teinud kullaltki palju, et ka Vene kodanikel oleks Eestisse
vBimalikult lihtne reisida. Kui te vaatate statistikat viisade valjastamise kohta Moskvas, Peterburis ja
Pihkvas, kus on meie esindused, siis valdav osa - 80% ja rohkemgi - kdigist viisadest, mis me valjastame,
on mitmekordsed, pikaajalised viisad. Vastasel korral ei oleks ju ka v8imalik, et me igal aastal naeme, et
Venemaa turistide arv on Eestis aasta jooksul umbes 50% kasvanud. See radgib minu arvates iseenda
eest.

Loomulikult on meil huvi, et Eestisse saabuksid inimesed, kes tulevad siia heade kavatsustega. Ka
tahame selles vallas majandust arendada. Samas ei maksa alahinnata seda muret, mis puudutab piiri
infrastruktuuri. Lembit Kaljuvee nurises selle Ule, et inimesed pidid bussiga tund aega piiri peal ootama.
Kullap te kdik olete jalginud, mis toimub piiril enne ja parast aastavahetust, kui jarjekorrad on mitu
korda pikemad. Sama vdib juhtuda suvel.

See on teema, millega tuleb kindlasti kohe praegu tegelda. Vastasel korral juhtub nii, et kui huvi
edasipidigi kasvab, muutub olukord piiril jarjest rohkem parssivaks teguriks. Peterburi on 130 kilomeetri
kaugusel Eesti piirist ja inimesed arvavad, et meile on hea lahedale tulla, aga siis avastavad ennast
mitmetunnistes jarjekordades. Jargmine kord nad ilmselt ei tule enam. Seda teemat ei maksa sugugi
alahinnata. See on vaga otseselt seotud sellega, kui palju inimesi Eestisse kas v8i ainult ostureisile tuleb.
Kui keegi kavatsebki tulla naiteks ostureisile Narva, aga ta peab selleks ootama tunde piirijarjekorras, ju
ta siis jargmine kord teeb mingi muu valiku.

16:57 Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Viktor Vassiljev!

16:57 Viktor Vassiljev

Harra minister! Eestil on piir Venemaaga ja Soomel on piir Venemaaga. Soomlastel, muuseas, on ka
paris valurikas ajalugu, Ndukogude Venemaa tungis neile 1940. aastal kallale. Teises maailmasdjas
sddisid soomlased ja venelased teine teisel pool rindejoont, Venemaa haukas Soomelt dra pool Karjalat.
Nii et soomlasel pole p6hjust venelast armastada rohkem, kui tundrasaask armastab oma saaklooma,
kelle verd ta imeb. Aga ometigi soomlased mulvad Venemaale poole oma toodangust. Soome-
Venemaa piiril pole mingisuguseid probleeme, see labitakse lupsti mdlemas suunas. Paljud venelased,
kes tahavad tulla Eestisse, vdtavadki viisa Soome kaudu, sest nii saab tunduvalt lintsamalt. Utelge,
palun, kuidas soomlased venelastega hakkama saavad ja meie ei saa! Milles on asi?

16:57 Valisminister Urmas Paet

Ma arvan, et see ei ole nii, et nemad saavad ja meie ei saa. Kdigepealt, kui me kaubavahetusest radagime,
siis see on ilmne liialdus, et nemad mudvad poole oma eksporttoodangust Venemaale. Kui te vaatate
valiskaubanduse statistikat, siis Eestil ja Soomel on see nditaja enam-vahem sama: 12-13% kogu
ekspordist Iaheb nii Eestil kui ka Soomel Venemaale. Ei ole mé&tet liialdustesse langeda.

Mis puutub inimeste Ule piiri kaimisse, siis selge vahe tulebki sellestsamast, mida ma olen siin mitme
varasema kusimuse puhul réhutanud: see on piiri infrastruktuur. Meil on Peterburile kdige lahemal
ainult dks piiridletuskoht, see on Narvas. Me kdik teame, milline olukord seal valitseb. Peterburi lahedal
Soome-Vene piiril on mitu piiripunkti, kdik need on maismaapiiripunktid, mingit looduslikku takistust
vahel ei ole. See on vbéimaldanud kdiki neid punkte arendada. Kusjuures huvi on olnud mélemapoolne,
mitte ainult Soome riigil.

Ma meenutan, et Eesti riik on juba aastaid olnud valmis Narva piirilletuse infrastruktuuri investeerima,
Vene pool ei ole sellest kuigi huvitatud olnud. Silda Ule jde on aga vdimalik ehitada vaid siis, kui seda ka
teine kallas soovib.

Kdiki niisuguseid asju tuleb silmas pidada. Eesti poolt vaadates ma mingit olemuslikku probleemi ei nae.
Eesti on kindlasti huvitatud sellest, et heade kavatsustega Vene turistid Eestit kiilastaksid ja et nad
teeksid seda senisest rohkem. Selleks aga on mdningad asjad vaja korda ajada, naiteks seesama
piiriletuse susteem. Aga mis Uldisse majanduspilti puutub, siis Venemaa on Eestile valiskaubanduses
kolmas partner umbes 13%-ga. Venemaa osakaal kogu ekspordis on Soomel enam-vahem sama.

16:57 Esimees Ene Ergma



Palun, kolleeg Valeri Korb!

16:57 Valeri Korb

Lugupeetud harra minister! Meie aruparimine ongi seotud piiritletuse lihtsustamisega. Kusin naud vdib-
olla niisuguse kusimuse, mis oleks vaja esitada siseministrile, mitte valisministrile. Viimasel ajal on nii
Koidulas kui ka Narvas selle eest, et minna ule piiri, pidanud maksma. Broneerimise ja parkimise eest
on pidanud maksma, aga hinnad on erinevad. Kas vdiksite kommenteerida, miks need hinnad on
erinevad?

16:57 Valisminister Urmas Paet

Ma ei oska seda kommenteerida. Ma oskaksin vastata, kui te oleks mulle selle kiisimuse ette teada
andnud. Oleksin ennast nende hindadega kurssi viinud, aga praegu niimoodi jooksvalt ma ei oska
vastata. Piiritletus on tdesti Siseministeeriumi korraldada ja selle hulka kuuluvad ka need tasumaarad,
kui seal mingit teenust osutatakse. Praegu ma nende tausta selgitada ei oska.

16:58 Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Andres Anvelt!

16:58 Andres Anvelt

Hea valisminister! Tana on palju olnud juttu piiritletuse n-6 poliitilisest lihtsustamisest ja ka taristust
Narvas. Viimastel paevadel on kdne all olnud ka Eesti ja Venemaa vaheline rongiihendus ning
ettepanek, et sel juhul vdiks piirikontroll kdia sditvas rongis. Kas Valisministeeriumil on mingit
informatsiooni, mille taha selline natuke moodsam ja kiirem piirikontroll takerdunud on v&i milline on
selle lahenduse ajaline perspektiiv? Kui ma ei eksi, siis Soomes selline sisteem td6tab. Kuidas see asi
lahendada?

16:58 Valisminister Urmas Paet

Soome ja Venemaa rongide puhul, mis piiri Uletavad, on see suisteem juba aastaid edukalt toiminud. Me
oleme aastaid seda ka Eesti poolt ette pannud. Seni on asja korraldamine p&rkunud peamiselt jalle
ressursipuuduse jutule. NGUd on hakanud paar rongi rohkem piiri Gletama, vdib-olla on
Siseministeerium ning Politsei- ja Piirivalveamet valmis Venemaa partneritega seda uuesti arutama.
Paar aastat tagasi, kui see ettepanek esmakordselt t&status, oli ainult Tallinna-Moskva rong Uksi. See ei
olnud piisav p&hjus kulutada lisaraha, et liikuvaid brigaade rongi peale panna. Ntud on pandud kaks
lisarongi Peterburi kdima ja vahest see annab rohkem seda kriitilist massi, millest alates on juba
mottekas taiendavaid kulutusi teha. Aga jah, kdigepealt peab meie politseil ja piirivalvel olema
valmisolek seda teha. Kui see on olemas, tuleb muidugi ka Venemaaga kokku leppida, et sisteem
rakendataks ka teisel pool piiri. Tdesti, ndide Soome ja Venemaa vaheliselt piirilt on olemas. Seal toimub
liikuvates rongides kontroll vaga edukalt ja nii hoitakse kokku peaaegu kaks tundi sdiduaega.

16:58 Esimees Ene Ergma

Rohkem kusimusi ei ole. Suur tanu, harra valisminister! Avan labirdakimised ja kutsun kdnepulti kolleeg
Inara Luigase.

16:58 Inara Luigas

Austatud kolleegid! Ma lootsin, et valisminister annab rohkem sisulisi vastuseid, aga juhtus nii, et natuke
pinnapealseks jaid kdik need vastused. Ma tuletan veel kord meelde, millest tulenevalt selline
aruparimine sai esitatud ning mida raagib meile Euroopa Parlamendi ja ndukogu asjaomane maarus.
Too maarus annab Eesti riigile ja Venemaa Fdderatsioonile vdimaluse sdlmida kahepoolne leping
piiriliikluse korra kujundamiseks. Selle lepingu Uks pdhitala seisneb selles, et Euroopa Liit on huvitatud
naaberriikide koostdost ja sellest, et piirid seda ei tdkestaks. Kui kuulata valisministri vastuseid, siis jaab
selline tunne, et vaatame, mida teeb Lati, ning kuna infrastruktuur ei kanna valja, siis meil ei olegi vaja,
et palju piiritletajaid oleks. Tundub, et kogu meie asjaajamine on aarmiselt loid.

Peaminister réhutab siit kdnetoolistki sageli, et me oleme majanduslangusest Ule saanud ja meie
majandus on tBusuteel. Ka peaminister vdiks tulla sagedamini Kagu-Eestisse ja vaadata, kuidas tavalised



kagueestlased piiri aares elavad. Lihtsustatud piiritiletusele Gleminek annaks kagueestlastele vdimaluse
naaberriigiga vabamalt suhelda. See annaks neile marksa suuremad v8imalused ka partnerlussidemete
loomiseks ja majanduse elavdamiseks. Kui me tahame, et meie majandus elavneks, siis see on uks
lahendus. Just lintsustatud piiridletus annaks meile selleks suurema vdimaluse. Ma arvan, et nii
siseministril kui ka valisministril ja kogu Vabariigi Valitsusel tuleb selle nimel rohkem t66d teha. Sellest,
et Vabariigi Valitsus otsustas mitte alustada labiraakimisi Venemaaga, on aarmiselt kahju. Loodan siiski,
et meie valitsus vdtab Latist eeskuju ja saab aru, et lihtsustatud piiritletus annab suuremaid v8imalusi
inimeste arenguks, sotsiaalseks suhtluseks ja majandussidemete loomiseks.

Ule-eelmisel nadalal oli Riigikogus killas Lati Seimi parlamendiriihm. R&&giti ka lintsustatud
piiriiletusest. Mul on olnud &nn seda lepingut lugeda. Valisminister Utles, et lihntsustatud piiritletus ei
tahenda seda, et piirilletusel ei tehta kontrolli - et ka lubade korral kontrollitakse inimesi ja vdib-olla
isegi rohkem. Ma usun, et see nii ei ole. Kui tavaliselt kontrollitakse inimeste tausta viisa andmisel, siis
lihtsustatud korra kehtides kontrollitakse inimesi siis, kui nad lIdhevad luba taotlema. Latis on see luba
antud kdikidele elanikele, kes elavad piirist 30 kilomeetri raadiuses ja on elanud seal vahemalt kolm
aastat. Enne kui nad loa saavad, peavad nad kandma ennast nimekirja, mille saavad kahe riigi
piiriametnikud. Ka nendesse nimekirjadesse kandmisel kehtivad teatud kriteeriumid.

Kas mul on &igus lisaajaks?

16:58 Esimees Ene Ergma
On kull. Kolm minutit.

16:58 Inara Luigas

Miks siis meie valitsus ei taha samamoodi teha? Vaga mugav on olla lihtsalt valitsuses ja 6elda, et meil
on sellised pdhjused ja me ei saagi sellel teemal edasi arutleda. On kaks v8imalust. V8ib tekitada
igasuguseid tdkkeid kagueestlastele, seal piirkonnas elavatele inimestele. Neid tdkkeid tekitatakse
jérjest ja jarjest. Uks mahamagatud vdimalus on see, et ei ole tegeldud lihtsustatud piiritletusele
Uleminekuga. Loomulikult v8ib ka teistmoodi riiki juhtida. V&ib takistustest tulenevalt k&dik maksud
kokku korjata ja 6elda, et meie olemegi ntud teile need head onud-tadid, anname teile sotsiaaltoetusi
ja muudkui elage.

Uskuge, sellised vdimalused, mis tulenevad Euroopa Liidu direktiividest-maarustest, annavad inimestele
vBimaluse paremini ise toime tulla. Ei peagi olema igal pool riigi kasi mangus, ei pea valitsus pingutama
nii palju. Ta peab lihtsalt tegema vajaliku eeltd6 ja looma vBimalused inimeste vabaks liilkumiseks.
Selleks on olemas maarused ja direktiivid.

Ma vaga loodan, et Vabariigi Valitsus siiski alustab labiraakimisi Venemaaga piiritletuse sujuvama
korraldamise Ule. Meie, kagueestlased, ootame seda vaga ja usume, et tanane arutelu sellel teemal ei
jaa siin saalis viimaseks. Aitah!

16:58 Esimees Ene Ergma
Suur tanu! Rohkem k&nesoove ei ole, Idpetan labiraakimised.

3. 16:22 Arupédrimine kutsehariduse dppekeele kohta (nr 354)

16:57 Esimees Ene Ergma

Jargmine aruparimine on Riigikogu liikkmete Yana Toomi, Enn Eesmaa, Vladimir Velmani, Valeri Korbi,
Mailis Repsi, Eldar Efendijevi ja Tarmo Tamme s.a 20. juunil esitatud aruparimine kutsehariduse
oppekeele kohta (nr 354). Palun k&nepulti kolleeg Yana Toomi!

16:57 Yana Toom

Proua eesistuja! Austatud minister! Head kolleegid! Meil on hasti Iihike aruparimine, mille I6pus on kull
Uheksa paris mahukat kisimust. Nimelt v8ttis Riigikogu juunis vastu kutsedppeasutuse seaduse, mis
muu hulgas naeb ette, et kutsehariduse dppekeel on eesti keel. Kutsedppeasutuse seaduse kohaselt
peab alates aastast 2020 kutsedpe p&hikooli baasil toimuma eesti keeles. On teada, et tUleminek
eestikeelsele dppele gimnaasiumiastmes on tekitanud suuri probleeme. Ma ei hakka neid k&iki pikalt



kirjeldama. Tahame kusida haridusminister Aaviksoo kaest, mida on plaanis teha, et selliseid probleeme
rohkem ei tekiks. Aitah!

16:57 Esimees Ene Ergma
Suur tanu, kolleeg Yana Toom! Palun lugupeetud haridus- ja teadusministri vastamiseks kénepulti!

16:57 Haridus- ja teadusminister Jaak Aaviksoo

Austatud eesistuja! Head kusijad! Toepoolest, vastuvfetud kutseGppeasutuse seadus satestab, et 1.
septembriks 2020 ehk veidi vahem kui seitsme aasta parast tuleks kutsekeskharidust Eestis anda eesti
keeles. Ma rdhutan, et jutt on kutsekeskharidusest, mitte kogu kutsedppest. Utlen paar sdna
sissejuhatuseks, enne kui hakkan vastama nendele Uheksale kusimusele.

Enam kui 20 aastat parast taasiseseisvumist oleme pdhihariduses riigikeele 6petamisel teinud vaga
suuri edusamme. Ehkki oleks ennatlik 6elda, et meil probleeme ei ole, aga paris selge on, et eesti keele
oskus voi praeguses kontekstis pigem riigikeeleoskus on oluliselt paranenud. See ei tahenda mitte
ainult riigikeeleoskust tehnilises méttes, vaid ka suutlikkust Eesti Uhiskonna tdises vdi poliitilises elus
osaleda. Vahem tahtis ei ole ka see, et kahaneb eri emakeelega inimeste palgaldhe ja vahe tddtute
arvus. Riigikeeleoskus on kdikidest aspektidest kdige olulisem selleks, et erineva koduse keelega
kodanikud ja Eesti elanikud oleksid vdrdsetes tingimustes. Selles mdttes need jdupingutused, mida
haridussUsteem teeb riigikeeleoskuse parandamiseks ja integratsiooniks ning mitte ainult tehnilises
mottes, vaid ka funktsionaalses mottes, selleks et Spilased dpiksid Uhes ja samas koolis, Uhes ja samas
klassis ja integratsioon oleks juba koolis laiap&hjalisem, on Eesti Uhiskonna homogeensuse ja
kaaskodanike eneseteostuse seisukohalt aarmiselt olulised. See ei ole lainud v&ib-olla mitte nii kiiresti,
kui me oleme lootnud, aga mul on hea meel, et see on toimunud rahumeelselt ja konstruktiivselt. Aasta-
aastalt on olukord paranenud. Kuigi eesmarkide kiire saavutamine on ka oluline eesmark, arvan ma, et
pikaajaline planeerimine, sihikindel td0 ja riigi toetus on olnud asjakohased. Jarkjarguline Gleminek on
ennast digustanud.

Aga nuud vastan kusimustele. Ma puuan nendele kisimustele Gsna lihidalt vastata. Esimene kisimus:
"Kui palju 6ppureid omandab tana kutse- ning keskharidust eesti ja kui palju vene keeles?"
Kutsekeskharidust omandas eelmisel dppeaastal (vimased ametlikud andmed on 10. novembri seisuga)
14 152 dpilast, neist eesti keeles vdi eestikeelse dppekava alusel dppis 10 677 ja vene keeles 3475
opilast, seega umbkaudu Uks neljandik ehk 25%. Siia on vdib-olla oluline lisada, et Eestis on uksainus
riigikool vai riigi kutsedppeasutus, mis on tksnes vene dppekeelega, see on Sillamae Kutsekool. Nii eesti
kui ka vene dppekeelega koole on kaheksa: Ida-Virumaa Kutsehariduskeskus, Narva Kutsedppekeskus,
Tallinna Lasnaméae Mehaanikakool, Tallinna PolUtehnikum, Tallinna Teeninduskool, Tallinna
Toostushariduskeskus, Tallinna Transpordikool ja Tallinna Ehituskool. Nagu te sellest loetelust naete,
toimub Sillamael pe ainult vene keeles (muuseas, see on vaga hea kutsedppeasutus) ja vene keeles
Opetatakse ka Narva Kutsedppekeskuses, Ida-Virumaa Kutsehariduskeskuses ja Tallinna
kutsedppeasutustes. Ainult eestikeelset dpet pakkuvate koolide arv on pidevalt suurenenud. Tartus ja
Parnumaal on kutsehariduskeskused ule lainud ainult eestikeelsele dppele, ehkki mdni aeg tagasi
pakkusid nad ka venekeelseid ppeharusid. Nii et tasapisi, igal aastal paar protsenti, on kahanenud
venekeelsetes 6pperuhmades Sppivate kutsedppurite arv. Neid oli umbes kolmandik, nulddseks on see
arv kahanenud neljandikuni. Niisugune evolutsiooniline protsess on kogu aeg toimunud.

Teine kUsimus: "Kui suure osa moodustavad uldisest kutsedppe mahust venekeelsed dppekavad?" Vene
keeles dppivaid dpilasi, nagu ma Gtlesin, on umbes 25%. Oppekavade puhul on suhe veelgi rohkem
eesti keele kasuks. Meil on kokku 747 kutsebppekava, nendest vene keeles on 76 kava ehk veidi tle
10%. Oppekavade arv tervikuna peaks Eestis kahanema, sest nende arv on (lepingutatud.
Kutsedppeasutuste reformiga, mis koos kutsedppeasutuse seaduse vastuvétmisega kaivitus ja mille ks
osa on Uleminek eestikeelsele dppele kutsekeskhariduses, on kavas kutsedppekavade arvu vahendada
umbes 550-ni, nii et neid jaaks 200 vBrra vahem kui praegu. Selline on edasine areng, aga see kdik ei
sunni Uhe paevaga, vaid evolutsiooniliselt kolme aasta jooksul. On erialasid, kus on ainult venekeelne
kutsedpe: keemilise to6tluse ja kaevandamise 6ppekava keemiaprotsesside tehnoloogia ja maenduse
erialadel, mida pakutakse Ida-Virumaa Kutsehariduskeskuses ja Sillamae Kutsekoolis.

Kolmas kusimus: "Milline on kutsekoolide dppejdudude eesti keele oskus? Kui paljud neist on
vBimelised dpetama oma aineid eesti keeles juba tana?" Kutsedppeasutustes on umbes 2200 dpetajat,
neist annab vene keeles tunde 383. Aastal 2009 Turu-uuringute AS-i tehtud uuringute jargi oli juba



toona ehk umbes neli aastat tagasi 68%-| vene keeles Spetavatest Opetajatest olemas eesti keele
tasemetunnistus, valdavalt B-taseme tunnistus. 32%-I ei ole seda tunnistust, 68%-I on. 14%
erialadpetajatest dpetab vene keeles dppivatele dpperihmadele mdnda ainet eesti keeles juba praegu.
2009. aastal oli 41% vene keeles erialaaineid &petavatest dpetajatest Uldiselt valmis dpetama eesti
keeles ja 25% oli valmis 6petama eesti keeles mis tahes oma antavatest ainetest vdi enamikku nendest.
Sama uuringuga tehti kindlaks dpilaste huvi eestikeelse dppe vastu. Uuringu p&hjal tunnistas kaks
kolmandikku, tapsemalt 6eldes 65% Opilastest vajadust koolis rohkem eesti keeles dppida. Praegu teeb
Saar Poll OU uuringut, mis peaks andma taustmaterjali, missuguseid samme veel peaks astuma, et
eelseisva seitsme aasta jooksul toimuv Uleminek oleks edukas. Ei uurita mitte ainult konkreetseid
samme vOi meetodeid, vaid pigem hoiakuid nii kooliga seotud inimeste kui ka teiste hulgas. Kui votta
kokku, siis pool kuni kaks kolmandikku praegu vene keeles dpetavatest dpetajatest on selleks
Uleminekuks valmis, tlejaanud kolmandikuga on ilmselt vaja teha sisulisemat t66d. Tdsi, seitsme aasta
jooksul Usna suur hulk nendest lahkub objektiivsetel pdhjustel kutseharidussusteemist, siirdudes
pensionile. Ka seda arengut tuleb silmas pidada.

Neljas kusimus: "Kuidas on kavas t8sta selliste spetsialistide osakaalu tulevikus?" Ma peatun sellel
tapsemalt. Uks osa sellest probleemist, kuidas tagada, et kutsedppeasutustes oleksid olemas dpetajad,
on tegelikult tdpselt samasugune kui eestikeelsete 6ppekavade puhul. Kutsedppeasutuste
komplekteerimine dpetajate ja kutsedpetajatega ei ole lihtne. Selle p&hjus on suhteliselt lihtne:
valjaspool haridussusteemi pakutav palk on siin veelgi parem kui tldhariduses tootavatele inimestele
valjaspool kooli pakutav. Selle Ulesande kallal me jdudumo6oda td6tame. Ega siin muud ei olegi delda,
kui et riigieelarve arutelu on jarjekordselt ees. Ka sel aastal me tdstame Uldhariduskoolide dpetajate
miinimumpalka tle 10% (vdib-olla dnnestub seda protsenti siin riigieelarvet arutades veelgi
suurendada), aga palgatingimuste parandamine kdikides kutsedppeasutustes on niisama oluline,
sdltumata dpetamise v8i dppimise keelest. Me pddrame ka sellele tahelepanu. Lisaks sellele valmis
ministeeriumis septembri I6pus tegevuskava "Eesti dppekeelele Gleminek kutsekeskhariduses 2014-
2020", mis kull ei ole veel kinnitatud, aga kus on ette ndhtud taienduskoolitused, téiendav eesti keele
ope, eestikeelses keskkonnas stazeerimine ning 18imitud aine- ja keeledppe rakendamine. Neid
meetmeid on paris palju. Veidike hiljem toon ma ara ka méned summad.

Viies kusimus: "Milline on Ulemineku konkreetne plaan, kas kutsekoolid peaksid igal aastal hakkama
naiteks Uhte ainet 6petama eesti keeles?" Ma vaatan, et mu aeg tiksub kiiresti, seetdttu vastan luhemalt,
te saate parast kUsimustega tapsustada. Ette on valmistatud kaskkiri, kus maaratakse kindlaks selle
tlemineku méned olulised aspektid. Kdigepealt, mida tahendab, et on eesti dppekeel? Tapselt sama mis
gimnaasiumis: vahemalt 60% 6ppetddst peaks toimuma eesti keeles. Nii et dppetdod ei ole mitte
taielikult eesti keeles, vaid vahemalt 60% sellest on eesti keeles. Igal aastal peaks 20% ehk 36
arvestuspunkti mahus eestikeelse dppe osakaal kasvama. Me loome mdne kohustusliku mooduli,
eelkdige toon valja karjaari planeerimise ja teised tldised padevused, mis ei ole kitsalt erialased. Ldpuks
on kd&ikides dppeasutustes kohustus koostada vastavad tegevuskavad. Need plaanid on peaaegu
valmis, aga formaaljuriidiliselt kehtestamata. Ma juba raakisin uuringutest, uuringutulemuste pdhjal
saab neid plaane korrigeerida.

Kuues kusimus: "Milline vdimalus on seda teha kutsekoolil, kus tahetakse kehtestada muu dppekeel kui
eesti keel?" Otsus on Uhembdtteline: riiklikus kutsedppeasutuses on kutsekeskhariduse dppekava eesti
keeles. Sellist erandit nagu Uldhariduskoolide puhul siin ette nahtud ei ole. Mis puudutab teisi
kutsehariduse dppekavu, siis seal on koolipidajatel vabadus valida, raakimata erakoolidest, kus see
vabadus on veelgi suurem.

Seitsmes kusimus: "Milline on ministeeriumi hinnang sellele, kui palju peaks maksma kutsehariduse
Uleminek eestikeelsele dppele (dppekirjanduse ja ppekavade valmistamine, dpetajate Umberdpe,
keelekursused jms)?" Alates 2004. aastast eraldati esimesel perioodil 750 000 eurot ja 2007.-2012.
aastal 870 000 eurot ning eelseisvateks aastateks on kavandatud 330 000 eurot igal aastal. Seda
summat vdib pidada suureks vdi vaikseks, aga sellised ressursid on Uleminekuks planeeritud kdikidel
eelseisvatel aastatel.

Kaheksas kusimus: "Milline on ministeeriumi prognoos - kui suur osa kutsekoolide 6petajaid on
sunnitud 2020. aastal t66lt lahkuma seoses Uleminekuga eestikeelsele dppele?" Ma usun, et niisugune
sund on marginaalne. Hinnanguliselt on dpetajaid, kes sellesse kategooriasse kuuluvad, 189. Umbes Uks
kolmandik neist jaab selle aja jooksul pensionile. Arvestades, et 6petajad on tippspetsialistid, ei tohiks
neile seitsme aasta jooksul kas olemasoleva keeleoskuse taiendamine vi eesti keele omandamine Ule



jou kaia. Haridusministeerium ei kavanda seetdttu erilisi meetmeid nende inimestega tegelemiseks, kes
ei saa nende ndudmistega hakkama.

Uheksas kiisimus: "Missugused hariduse omandamise vdimalused jadvad peale 2020. aastat neile, kes
peale pdhikooli Idpetamist veel ei ole vBimelised 6ppima edasi eesti keeles?" Ma arvan, et niisuguseid
dpilasi lihtsalt ei ole. Uheksa aastat Eesti Vabariigi pdhikooli peab andma piisava riigikeeleoskuse. Aitah!

16:57 Esimees Ene Ergma
Suur tanu, lugupeetud minister! Kas on kusimusi? Palun, kolleeg Yana Toom!

16:57 Yana Toom

Proua eesistuja! Austatud minister! Ma ei tea, kas ma kuulsin valesti, ma pean need arvud ule kisima.
Te Utlesite nimelt, et umbes 25% dppureid dpib eesti keeles. Meil on 6ppejdude 2000 ringis, kellest vene
keeles dpetab 380. Kas ma saan digesti aru, et 20% dppejdududest dpetab 70% Sppuritest?

16:57 Haridus- ja teadusminister Jaak Aaviksoo

lImselt ei saanud te minust digesti aru. Vene keeles 8pib praegu 25% kutsedppuritest. Opetajaid on
2200, neist dpetab vene keeles vbi annab vene keeles tunde 383.

16:57 Esimees Ene Ergma

Rohkem kusimusi ei ole. Suur tanu veel kord, lugupeetud haridus- ja teadusminister! Kolleegid soovivad
labiraakimisi pidada. Palun kdnepulti kolleeg Mihhail Stalnuhhini! Kaheksa minutit.

16:57 Mihhail Stalnuhhin

Proua juhataja! Lugupeetud kolleegid! Olen viis aastat to6tanud kutsekoolis. See oli 1980. aastate 16pus,
ma Opetasin seal eesti keelt. Kuna sellesama kooli, Narva 8. kutsekooli direktor VereStsagina oli ka eesti
keele dpetaja, siis ménikord ma kusisin talt, mille eest mulle palka makstakse. Ma tegelikult sellest eriti
aru ei saanud, eriti kui tegemist oli konkreetsete gruppidega. Tema vastas tapselt nii, nagu on deldud
Uhe vaga hea ja humoorika inglise kirjaniku raamatus, méte on enam-vahem sama. Tom Sharpe'i
romaanis "Wilt" vastatakse sellele kisimusele, et dpetaja hoiab lapsi klassis, et need linnatanavatel patti
ei teeks. Ma siiski tootasin seal edasi ja tegin seda usna edukalt. Mul on kodus Uks tore suveniir, rohelist
varvi mapp Noukogude Liidu vapiga. Ma sain nimelt aukirja, kui Uks grupp minu &pilasi sai eesti keele
olimpiaadil esimese koha.

Aga kui vaadata neid lapsi, kes kutsekooli on tulnud ja tulevad, siis ei olnud tollal ega ole ka praegu
mitte mingit lootust, et nad hakkaksid keskharidust omandama eesti keeles. Mul on naiteks selline
kogemus. Ma viisin Uhel suvel Ghe grupi meeskangruid - see on muidugi iseenesest juba absurd - Vinni
sovhoosi Rakvere |dhistel, et nad eesti keele kas v&i kuidagi selgeks saaksid, kas vdi kdnepruugi
omandaksid. Kaks kuud elasid nad seal ja todtasid koos eestlastega. Ma ootasin, et tuleb mingi
labimurre. Aga kui me sealt dra séitsime, siis hoopis kdik kohalikud raakisid suureparast vene keelt.
Sinna ei olnud mitte midagi parata.

Kellest me praegu raagime? Narva koolides andis Ule-eelmisel aastal pdhikooli [pueksam eesti keeles
tulemuseks 49 punkti 100-st. Eelmisel aastal vahenes see tulemus veel kahe punkti vdrra, 47-ni. See 49
vOi 47 punkti on matemaatiline keskmine. On hulganisti neid lapsi, kes saavad tulemuseks 89 v&i 90
punkti ja kelle keeleoskus on Usna kdrgel tasemel. Aga kes on need lapsed, kelle t6ttu tuleb keskmiseks
tulemuseks 47 vdi 49 punkti? Need on need, kes saavad 1dpueksamil 10, 15 vdi 20 punkti ja hea seegi.
GUmnaasium on neile suletud, seal pole neil mingit Sanssi. Neil ei ole muud teed, nad Iahevad
kutsekooli, aga seal ootab seesama ullatus: dpe jallegi eesti keeles. Kuidas teie arvates saab
keskharidust omandada laps, kes sai koolis 10, 15 v&i 20 punkti, kusjuures jutt kdib Usna
tagasihoidlikust tasemest B1? Mina filoloogina arvan, et see ei ole vdimalik, see on jarjekordne
Potjomkini kila, mida haridusministeerium ehitab. Edasi Iaheb tapselt nii nagu naiteks Latis, kus
paljudes koolides "Tere!" ja "Head aega!" kdlab lati keeles, kdik tlejaanu on vene keeles, aga dpe justkui
toimub Iati keeles. Paljudes Eesti koolides on lood eesti keeles 6petamisega tapselt samuti. Kutsekoolil
on kaks v@imalust: kas ehitada Potjomkini kula voi jaada dpilastest ilma.

Kdrghariduse puhul on Usna tahtis, millises koolis ja millises riigis sa oled dppinud. Oluline on selle
kdrgkooli renomee ja prestiiz, mille diplom sul on. Aga kutsehariduses seda enam ei ole, maailmas ei



ole lihtsalt kuulsaid kutsekoole, need koolid on k&ik Uhesugused. Keevitajat 6petatakse Uhtemoodi
Narvas, Peterburis ja kuskil Minskis. Kui sidemed on olemas, siis Iahevadki lapsed sinna. Ma olen
veendunud, et viimastel aastatel on Narvas alanud Uks protsess. Selle tle v8ib praegu muidugi naerda,
sest arvud on tBesti naljakad. Igal aastal Iaheb kaks, kolm v&i neli last Narva gimnaasiumist lvangorodi
gumnaasiumi dppima. Eelmisel dppeaastal oli selliseid lapsi 12, sel aastal on neile lisandunud veel mdni
Opilane. Tegemist on keskharidusega, gumnaasiumiga. Kui aga raakida kutseharidusest, siis seal ei ole
Uldse mingit piirangut. Miks omandada see haridus ja parast tdotada kohas, kus té6tajate vahel voi
tootaja ja Ulemuse vahel mdtete vahetamiseks on kasutada umbes 20 s6na? Milleks see eesmark?

Nii et Uks asi on loomulik valjasuremine, mis praegu toimub. Narvas naiteks renoveeriti Euroopa raha
abil Uks kutsekool, aga seda maja ei lainudki vaja. Kui renoveerimist alustati, oli kutsekoolis 3500 dpilast,
praegu aga on dpilasi 1600-1700. Nii et ks pdhjus on loomulik kadu ja teise p&hjuse tekitab
haridusministeerium. Me jaame lastest ilma, me jaame to6joust ilma. Aga minister ajab endiselt eesti
asja. Olgu ta uhke selle Ule siis, kui see riik noortest vdimalikest to0tajatest ja maksumaksjatest tihjaks
jookseb. Aitah!

16:57 Esimees Ene Ergma
Rohkem k&nesoove ei ole, I6petan labiraakimised.

4. 16:48 Arupdrimine lapse heaolu hindamise juhendmaterjali kohta (nr 350)

16:57 Esimees Ene Ergma

Jargmisena tuleb kdne alla Riigikogu liikmete Yana Toomi, Viktor Vassiljevi, Enn Eesmaa, Valeri Korbi,
Mailis Repsi, Marika Tuus-Lauli, Eldar Efendijevi ja Tarmo Tamme s.a 20. juunil esitatud aruparimine
lapse heaolu hindamise juhendmaterjali kohta (nr 350). Palun kdnepulti kolleeg Yana Toomi!

16:57 Yana Toom

Proua eesistuja! Austatud minister! Head kolleegid! Aruparimine puudutab Sotsiaalministeeriumi MTU-It
Perede ja Laste Nduandekeskus tellitud riikliku laste heaolu uurimise juhendmaterjali, mis kannab nime
"Lapse heaolu hindamise abivahend lastekaitsetdotajatele”. Sotsiaalministeerium toetas kasiraamatu
valmimist 25 000 euroga. Sellest 25 000 euro suurusest toetusest kulus lapse heaolu hindamise
juhendile 5000 eurot ja lastekaitsetdotajate juhendmaterjalile 20 000 eurot. Juhendmaterjal on sattunud
meedia terava kriitika alla, kuna see on vaidetavalt tais sisulisi vigu ning koostatud suuresti copy-paste-
meetodil, kusjuures kasutatud teoste autoritega kooskdlastamata. Tartu Ulikooli teadlaste sdnul vib
sotsiaaltdotajatele méeldud juhend tekitada rohkem kahju kui kasu, kuna juhendmaterjalis kasutatud
meetod on vale ja sisu eksitav.

Kaesoleva aasta aprillis ja juunis podrdusin ministri poole kirjaliku kiisimusega kdne all oleva
juhendmaterjali kohta. Kusimuses keskendusin nimetatud mittetulundusthingule ning juhendmaterjali
hinnale ja tiraazile. Oma vastuses esimesele kirjalikule kisimusele pdhjendas minister selle
mittetulundusuhingu kasuks tehtud valikut muu hulgas nimetatud organisatsiooni lastekaitsetddtajate
ning spetsialistide laia vBrgustikuga. Ta lisas, et juhendmaterjal ei ole ilmunud trtkisena, vaid on
kattesaadav internetist. Samas on teada, et ministeeriumi ja mittetulundusthingu vahel oli sdImitud
leping, kus oli selgelt kirjas, et see juhend peab olema trukitud. Sel hetkel, kui ma aruparimise
menetlusse andsin, 20. juunil 2013, oli 25 000 euro eest internetis Uleval 34 lehektlge PDF-faile. Meil on
neli kisimust. Tegelikult on asjad vahepeal natukene arenenud, aga ma loodan, et minister sellest
raagib ja loeb ka kisimused ette. Aitah!

16:57 Esimees Ene Ergma
Suur tanu, kolleeg Yana Toom! Palun k&nepulti sotsiaalministri!

16:57 Sotsiaalminister Taavi Roivas

Austatud Riigikogu juhataja! Head Riigikogu liikmed! Vastan kaheksa Riigikogu liikme esitatud
kdsimustele lapse heaolu hindamise juhendmaterjali kohta.

Esimene kusimus: "Kas ka teistel kolmanda sektori esindajatel oli samuti véimalus selle juhendmaterjali



koostamises osaleda? Milliste organisatsioonidega tegemist oli?" Laste ja perede arengukava aastateks
2012-2020 ja selle rakendusplaani koostamisel jargiti hea kaasamise tava. Arengukava valjatddtamisse
kaasati otseselt 100 eksperti ning kdigil sellest teemast vahegi huvitatutel oli arengukava ja
rakendusplaani kohta v8imalik ettepanekuid teha. Seda kaasamise protsessi tunnustas ka Riigikantselei.
Laste ja perede arengukava ning selle rakendusplaan on avalikud dokumendid, mille on kooskdlastanud
asjaomased ministeeriumid ja teised koostdopartnerid, teiste hulgas mittetulundusthingud.
Rakendusplaanis on fikseeritud laste ja perede arengukava detailsed tegevused koos vastutaja, tahtaja
ja eelarvega, kdikidel huvilistel on véimalik kavandatud tegevuste ning nende rahastamise vdimalustega
tutvuda. Juhendmaterjali koostamise vastu avaldas huvi ainult MTU Perede ja Laste Nduandekeskus,
kes esitas ministeeriumile taotluse, et saada materjali koostamiseks toetust.

Teine kusimus: "Milliste organisatsioonide ndol on antud juhul tegemist laia koostoévdrgustikuga?"
Perede ja Laste Nduandekeskus on loonud laia koostoovorgustiku lastekaitsetdotajatest Ule Eesti,
kellele nad on mitme aasta valtel pakkunud toetavaid teenuseid ja korraldanud seminare. Samuti on
see mittetulundusuhing pannud aluse mitmest mittetulundusuhingust koosneva Lapse Huvikaitse Koja
vorgustikule.

Kolmas kusimus: "Sotsiaalministeerium on palunud lepingupartnerilt selgitusi juhendmaterjali véimalike
sisuliste puuduste kohta. Kas MTU on juba oma seisukohti avaldanud? Millised need on?" Perede ja
Laste Nduandekeskus on esitanud oma pdhjendused ning seisukohad hindamisvahendi sisuliste
puuduste kohta. Mittetulundusuhingu seletusest ilmneb, et materjalis esinevad autoridiguslikud
kisimused ei puuduta juhendmaterjali p6hiosa, vaid Rosenbergi enesehinnangu skaala kasutamist.
Koost66s Tartu Ulikooli teadlase Helle Pullmanniga parendatakse Rosenbergi enesehinnangu skaala
kasutamist hindamisvahendis. Seega, vigane ei ole mitte hindamisvahend, vaid ajaleheartiklis kritiseeriti
ebakorrektset viitamist hindamisvahendi lisades. Ukski hindamisvahend ei saa iseenesest lapsi
kahjustada. Juhin tahelepanu, et lapse heaolu hindamise juhend on MTU Perede ja Laste
Nouandekeskus toodetud materjal, mis ei ole lastekaitsetddtajatele kohustuslik, vaid lisamaterjal, mida
on vBimalik kasutada abivahendina.

Neljas kusimus: "Millal selguvad ekspertiisi tulemused, mis peaksid kas kinnitama v&i imber Iikkama
kdne all oleva juhendmaterjali vaidetavad puudused sisu kvaliteedi osas, ja mis saab siis, kui sdltumatud
eksperdid kinnitavad juhendi k&lbmatust?" On hea tava, et koostédpartnerite vahel on usalduslik ja
diguskuulekas tédsuhe. Kui ilmneb, et eraldise saaja on talle eraldatud toetust vaarkasutanud, on
ministeeriumil loomulikult digus toetus tagasi nduda. Vaidlustuse korral jduab lepingu rikkumine
kohtusse. Ekspertiise eraldise eest tehtud t66dele automaatselt ja iga kord ei tellita. Siiski palusime
laekunud kaebuste t&ttu selle juhtumi kohta eksperdihinnanguid. 30. mail palus ministeerium
hinnangut Tallinna Ulikooli sotsiaaltdé instituudilt ja psihholoogia instituudilt ning Tartu Ulikooli
sotsioloogia ja sotsiaalpoliitika instituudilt. Seniajani sisulist tagasisidet ministeeriumile laekunud ei ole.
Aitah!

16:57 Esimees Ene Ergma
Suur tanu, harra minister! Asume kusimuste juurde. Palun, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!

16:57 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, proua juhatajal Lugupeetud harra minister! Ma tean Uht-teist raamatute kirjutamisest ja
valjaandmisest. Kas vastab t&ele, et maksti 25 000 eurot, aga vastu saadi 34 lehekulge internetis, mis
enamasti on koostatud copy-paste-meetodil? Kas teile isiklikult ei tundu veidi kummalisena see hind,
735 eurot Uhe sellel meetodil koostatud lehekulje eest, seda enam, kui arvestada kriitikat, mis tuleb
ulikoolist selle materjali kohta?

16:57 Sotsiaalminister Taavi Rdivas

Aitah! Kui te kusite seda, mis minule isiklikult kummastavana tundub, siis neid asju on ilmas kullalt palju.
Viimasel ajal tundub mulle eriti kummastavana see, et minu kodulinn kulutab reklaamidele rohkem kui
sisulistele tegevustele. Aga see selleks. Ma arvan, et te tegelikult tahate pusida selle teema fookuses,
seetdttu soovitan teil olla hasti tapne. Kindlasti ei saa Uhe vdi teise dokumendi kaalukust mddta ainult
lehekUlgede arvuga. Samuti juhin tahelepanu, et need summad, mis Eesti Paevalehe artiklis olid toodud,
ei olnud tapsed. Kui ma Sigesti maletan, siis suve alguses me tegelesime sellega, et oleksid ara toodud
korrektsed diendused, tapsustused ja vabandused. T8epoolest, ajaleheartiklis nimetati hindamisjuhendi



hinnaks 25 000 eurot, kuid tegelikult oli selle dokumendi hind 5000 eurot. Mina teie asemel ei ruttaks
kedagi suudistama ka plagiaadis vbi copy-paste-meetodis, nagu te Utlesite. Kui te olete selles
valdkonnas sedavord tugev ekspert, et julgete seda 6elda, siis kindlasti peaksite seda tegema kirjalikult
ja oma suudistused pdhistama. Nagu ma Utlesin, Sotsiaalministeerium palus kahtlusi kontrollida. Kui
peaks tdesti ilmsiks tulema midagi nii ranka, nagu teie oma kusimuses sdnastasite, siis tuleb loomulikult
meetmeid votta. Aga seni, kuni midagi sellist ei ole tuvastatud, oleksin ma ettevaatlik ka suuliste
suudistuste pildumisel.

17:57 Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Yana Toom!

17:57 Yana Toom

Ma tanan, proua eesistuja! Minu ees on riigikontrolor Alar Karise kiri, kus on selgelt 6eldud, et
ministeeriumi eraldise kasutamise kohta esitatud aruannet vérreldi lepinguga ning kavandatud ja
tegelikult elluviidud tegevustes leiti mitmeid erinevusi. Naiteks on lastekaitsetd6tajatele méeldud
kasiraamat koostatud lubatust palju vaiksemas mahus ning see on jaetud trikkimata. Ka koolitused on
korraldatud vaiksemas mahus ja kokkulepitust hiljem. Samuti ei vasta projekti kulud lepingus
kokkulepitule. Riigikassa andmetel on kogu lepingujargne raha mittetulundusuhingule valja makstud,
kuigi seda poleks tohtinud teha. Kas te olete tuttav riigikontrolori seisukohaga ja mida te kavatsete ette
vOtta? Ma saan aru, et teil on vaga palju td6d, ja usun, et te tdesti ei tea, mis teie ministeeriumis toimub.
Kas ma pean need materjalid teile edasi saatma, selleks et te ndeksite oma silmaga, et Uks
korrektuurilehekulg maksis eelarve jargi 20 eurot?

17:57 Sotsiaalminister Taavi Rdivas

Aitah! Kui vaid oleks nii, et Eesti sotsiaalvaldkonna k&ige suurem probleem on see, et Uks
korrektuurilehektlg on maksnud 20 eurot, kull siis oleks sotsiaalministri sida rahul. Paraku on t&esti nii,
et sotsiaalvaldkonnas on juba selle valdkonna suurusest ja keerukusest tulenevalt kull ja veel teemasid,
millega tuleb tegelda. Ka teemasid, mida on kohane arutada parlamendis, on kull ja veel. Ma olen
tanulik kdikide kisimuste eest, mida te sotsiaalvaldkonna probleemide arutamisel ka siin Riigikogus
tdstatate. See on oluline. Kui te soovite peensusteni Uhe dokumendi koostamise Ule arutleda, siis
loomulikult on see teie vabadus ja mina ministrina olen kohustatud seda arutelu kaasa tegema. Aga
veel kord Utlen, et kui teil on mingid konkreetsed faktilised etteheited, siis esitage need palun kirjalikult
ja me kindlasti kontrollime neid. Seda teevad eksperdid, kes rida-realt jalgivad ja analtUsivad, kas on
midagi valesti tehtud v&i mitte. Kuid siin saalis oleks vdib-olla praktiline radkida nendest teemadest, mis
tegelikult inimeste elu ja tervist m&jutavad. Keskendugem olulisematele teemadele! Aga loomulikult, kui
te soovite jatkata, siis ma hea meelega jatkan ka seda arutelu.

17:57 Aseesimees Laine Randjarv
Suur tanu! Palun, Kalev Kallo!

17:57 Kalev Kallo

Aitah, lugupeetud eesistuja! Lugupeetud minister! Te pluate mingi jarjekindla visadusega kusimustele
mitte vastata. Eelmine kusija tsiteeris ju selgelt Riigikontrolli Gtlusi ehk Riigikontrolli aktist vetud teksti,
mis viitas kullaltki jamedatele rikkumistele. Teie nGuate aga ikka, et me esitaksime etteheited kirjalikult.
Kas Riigikontrolli kirjalikult esitatud etteheidetest jaab siis vaheseks, et nende alusel jareldusi teha, ja
Riigikogu liikmed peavad hakkama neid teile Umber kirjutama? Vib-olla ikka vastate, kuidas te suhtute
Riigikontrolli ettendidatud rikkumistesse ja mis nendega ette vBetakse. Palun konkreetselt asjast raakida!

17:57 Sotsiaalminister Taavi Rdivas

Ma ei nae siit puldist, millisele dokumendile proua Toom viitab, aga ma olen Usna kindel, et tegemist on
kirjaga, mitte aktiga ja tegemist ei ole mitte niivdrd rikkumistele viitamisega kui info edastamisega. Aga
me suhtume taie tdsidusega eranditult kdikidesse kirjadesse, mis tulevad kas Riigikontrollilt v3i
Riigikogu liikmetelt. Kui on t8esti midagi sisuliselt ette heita, siis loomulikult ei ole minul mingit isiklikku
huvi vi kirge tUhte vdi teist isna ammu tellitud t66d kuidagi eriliselt kaitsta. Aga pean kohatuks seda,



kui pealkirja tasemel tapsusega rinnatakse Uhte vdi teist t66d, sildistatakse plagiaadis, samal ajal kui
eksperdid, kellelt on sisulist arvamust kusitud, ei ole mitte midagi sellist valja toonud. Ma sooviksin, et
kriitika, kui seda on - ja seda peab alati olema -, oleks véimalikult sisuline ja konkreetne. Siit tulenes
minu palve esitada etteheited kirjalikult, sest siis on vdimalik konkreetset vaidet ka konkreetselt
kontrollida. Ma arvan, et kui me mingite detailide Ule siin saalis vestlust peame, siis see meid vaga
kaugele edasi ei vii, aga, muidugi, me véime ka siin nende Ule arutleda.

17:57 Aseesimees Laine Randjarv

Aitah! Rohkem kisimusi selle teema kohta ministrile ei ole. Ma avan labiraakimised. Kas Yana Toom on
ndus sellega, et Mihhail Stalnuhhin esimesena kdneleb? Palun, Mihhail Stalnuhhin!

17:57 Mihhail Stalnuhhin

Proua juhataja! Lugupeetud kolleegid! Harra minister! Kui te alles ametisse olite astunud, siis Ukskord
seisite siin saali ees ja vastasite kusimustele. Viktor, me vist sinuga jagasime muljeid, et vaata, kui osav
kdneleja, fantastiline lausa. Tundus vahe téendoline, et selline ime oleks vdinud loomulikust
intelligentsist sindida. Mina naiteks oletasin, harra minister, et te olete kuskil vastavad kursused |abi
teinud. Teie vastused olid vaga osavad ja vaga ilusasti Ules ehitatud. Mis sellest, et me oleme eri
leeridest, ma lausa imetlesin teie loogikat ja sara. Mulle meeldivad inimesed, kes oskavad hasti raakida.
Aga kui labaseks on muutunud teie jutt nutd! Ma esitasin kisimuse, kusjuures Usna konkreetse. Mul oli
soov teada saada, kas see hind, mida ma nimetasin, on teie arvates normaalne. Aruparimises on selgelt
deldud, et juhendmaterjal on sattunud terava kriitika alla, kuna see on vaidetavalt tais sisulisi vigu ning
koostatud suuresti copy-paste-meetodil, aga kasutatud teoste autoritega koosk8lastamata. Sellest
raagib kolleeg Toom pikemalt. Miks mitte viidata sellele, kui ma eksisin, kui neid dokumente on kaks ja
see hind kaib konkreetselt nende 34 lehekulje kohta? Ma ainult oletan, ma saan aru, et v8ib olla teisiti.
Milleks kdik need eemalehiilimised? Tdesti, ma tunnen pettumust. Kui te ministriks saite, siis te olite
hiilgav radkija. Mis teiega juhtunud on? See vist tdestab seda laialt levinud arvamust, et ministriks
olemine [6peb tavaliselt taandarenguga. Aitah!

17:57 Aseesimees Laine Randjarv
Ma palun kdnepulti Yana Toomi!

17:57 Yana Toom

Proua eesistujal Austatud minister! Mul on t8eliselt kahju, et meie arutelu kulges nii ebakonstruktiivses
dhkkonnas. Ma ei ole teiega ndus, et see, kui eestikeelse teksti Uhe lehekulje korrektuur maksab 20
eurot, on vaike asi. See on vaga suur asi, selle suure asja nimi on korruptsioon.

Aga kuna te pole ilmselt kursis riigikontrolori kirjaga, siis stenogrammi huvides luban ma endale
tsiteerida riigikontrolori vastust Riigikogu lilkkme kirjalikule kisimusele. Ma kusisin tegelikult mitut asja.
Esiteks, kuidas on see vdimalik ja kuidas riigikontrolor hindab seda, et Sotsiaalministeerium annab
Uhele mittetulundusthingule 25 000 eurot ega korralda riigihanget. Teie seisukoht on - ntud sain ma
aru, et see on teie seisukoht, ma arvasin tegelikult, et see on m&ne ametniku seisukoht, sest ma tean
vaga hasti, et vastused teile koostatakse ja ministril ei ole vGimalik siveneda igasse paberisse, millele ta
allkirja alla paneb -, et tegemist oli toetusega, mis anti Uhele mittetulundusuhingule, ja see
mittetulundusuhing tegi juhtumisi selle toetuse eest mingisugust t66d.

Niisiis, riigikontrolér leiab: "Sotsiaalministeerium ning MTU Laste ja Perede Nduandekeskus on 2012.
aasta mais s6lminud lepingu 25 000 euro eraldamiseks. S6Imitud eraldise kasutamise lepingu nr 12.2-3
/5137 punkti 3 jargi on t66 eesmark lastekaitsetdotajatele mdeldud juhendmaterjali valjatddtamine,
trukkimine ning lapse heaolu hindamisjuhise valjaté6tamine ja selle tutvustamine. Lepingu punktidest 7
ja 8 nahtub, et Sotsiaalministeeriumi eesmark on saada endale nende juhenditega seotud digused.
Sellele viitab punktis 8 toodud asjaolu, et toovdtjal tuleb lepingus ettenahtud tasu eest ja tahtajatult
loovutada tellijale kdik juhenditega seotud intellektuaalse omandi digused. Sotsiaalministeerium saab
ka diguse juhendeid oma aranagemise jargi kasutada ja muuta. Lepingu konteksti arvestades saab teha
jarelduse, et tellijana peetakse silmas Sotsiaalministeeriumi ning toévétjana MTU-d Laste ja Perede
Nouandekeskus. Sellised lepingutingimused on koosk&las ka Sotsiaalministeeriumi kantsleri 16.07.2012.



aasta kaskkirjaga nr 45 kinnitatud to0ovStulepingute Uldtingimustega. See viitab voimalusele, et
Sotsiaalministeerium on juhendite valjatdotamiseks s6lminud lepingu, millel on t66vdtu tunnused. Kui
ministeerium sdImib teenuse tellimiseks lepingu, tuleb selleks korraldada riigihange." Aitah!

17:57 Aseesimees Laine Randjarv
Suur tanu! Kas on veel kdnesoove? Kdnesoove ei ole. Selle punkti arutelu on ammendatud.

5. 17:09 Arupédrimine tervishoiuteenuste piirhindade kohta (nr 353)

17:57 Aseesimees Laine Randjarv

Jargmine aruparimine on Riigikogu liikmete Viktor Vassiljevi, Peeter V8sa, Aadu Musta, Tarmo Tamme,
Valeri Korbi, Eldar Efendijevi ja Yana Toomi 20. juunil 2013. aastal esitatud aruparimine
tervishoiuteenuste piirhindade kohta (nr 353) sotsiaalminister Taavi R8ivasele. Ma palun aruparijate
nimel kdnetooli Viktor Vassiljevi!

17:57 Viktor Vassiljev

Proua juhataja! Head kolleegid! Austatud minister! Me esitasime selle aruparimise 20. juunil. Sellest
ajast on palju vett merre voolanud ja selle aja jooksul oleks pidanud nii mdndagi muutuma, aga paljud
asjad seisavad ikka sealsamas punktis, kus nad olid siis.

Kdik algab tegelikult sellest, et me peame varsti juubelit. Ligi aasta tagasi algas tervishoiutdotajate
streik. Selle streigi Idpetamiseks vottis haigekassa ndukogu novembris 2012 vastu otsuse, et 2013. aasta
1. martsist jdustuva Eesti Haigekassa tervishoiuteenuste loetelu kehtestamisel arvestatakse jargmiste
tingimustega. Kdigepealt, esmase ambulatoorse visiidi puhul suurendatakse arsti ja e to6aja
komponenti viie minuti vdrra ja suurendatakse vastavat palgakomponenti esmase ambulatoorse visiidi
hinnas. Teiseks, voodipdeva arvestuses lubati arsti ja 6e td6aja komponenti suurendada vastavalt neli
minutit ja 17 minutit ning jallegi suurendada ka palgakomponenti voodipdeva hinnas. Palgakomponendi
kehtestamises lepiti kokku jargmiselt: arstidel 7 eurot 60 senti tunnis, ddedel 4 eurot 20 senti tunnis ja
hooldajatel 2 eurot 40 senti tunnis. Samad tingimused olid tervishoiutddtajatega sdlmitud
kollektiivlepingus. 7. juunil 2013 tegi haigekassa ndukogu ettepaneku muuta sotsiaalministri maarust ja
pikendada kollektiivlepingu kohaselt arsti ja 6e todaega esmaste ambulatoorsete vastuvdttude ning
voodipaeva arvestuse puhul. Tdusma oleksid pidanud ka teenuste piirhinnad, aga need ei tdusnud, sest
td6ajakomponendile vastavat palgakomponenti piirhindades ei suurendatud.

Seoses sellega esitasime lugupeetud sotsiaalministrile viis kisimust. Esiteks, miks ei ole taidetud
kollektiivlepingu tingimusi? Teiseks, miks tervishoiuteenuste loetelus margitud piirhind ei h&lma kaiki
tervishoiuteenuse osutamiseks vajalikke kulusid, nii nagu ravikindlustuse seadus seda nduab?
Kolmandaks, kui eriarsti esmase ambulatoorse visiidi piirhind on 15 eurot 32 senti, aga standardkulu 15
eurot 60 senti, siis jarelikult on 28 senti puudu. Mille vdrra on siis seda tervishoiuteenust vahendatud,
milline ressurss on teenuse hinnas puudu? Me kusisime ka hooldusravi kohta, mille voodipaeva piirhind
katab ainult 78% standardkuludest, mis on arvutatud referentshaiglate antud andmete alusel. Milline
teenuse komponent on puudu hooldusravis? Kui piirhinnad on standardkuludest vaiksemad, siis see ju
tahendab, et teenuste osutamisel ei tehta kdiki ettenahtud kulutusi ehk teenust osutatakse vahendatud
mahus. Millal me vBime loota, et teenust hakatakse osutama nii, nagu see on ette nahtud, koos kdigi
vajalike komponentidega ehk inimesed saavad neile vajaliku teenuse taies mahus katte? Tahame kuulda
nendele kusimustele vastuseid. Aruparimisele on alla kirjutanud seitse Keskerakonna fraktsiooni liiget.
Aitah!

17:57 Aseesimees Laine Randjarv
Suur tanu! Ma palun kdnetooli sotsiaalminister Taavi Rdivase!

17:57 Sotsiaalminister Taavi Rdivas

Austatud juhatajal Lugupeetud arupadrijad, vastan teie kisimustele. Kisimus nr 1: "Miks ei ole taidetud
kollektiivlepingu tingimusi ning arsti ja 6e tédaja komponendi suurendamisel jdetud lisamata
palgakomponent esmase ambulatoorse visiidi ja voodipdeva piirhindades?" Ma usun, et tana ei ole



enam kull ei kUsijatel ega kellelgi teisel kahtlust, et haigekassa on taitnud kollektiivlepingus kokkulepitut
ja selle alusel muutnud eriarsti esmase vastuvdtu ja voodipdeva piirhindu, vottes aluseks digusaktides
kehtestatud tervishoiuteenuste loetelu muutmise pdhimdtted ning tasu arvutamise metoodika. Tuletan
meelde, et vahepeal on toimunud haigekassa ndukogu koosolek, kus kisimust ette kandnud Riigikogu
liige ja koik teised haigekassa ndukogu liikmed konsensuslikult neid otsuseid toetasid. Teada on ka see,
et 8e ja ammaemanda iseseisva vastuvotu ja hooldusravi voodipaeva piirhinna vétame kéne alla
haigekassa ndukogu 1. novembri koosolekul.

Kdsimus nr 2: "Ravikindlustuse seaduse kohaselt tervishoiuteenuste loetelus margitud piirhind peab
hdlmama kdiki tervishoiuteenuse osutamiseks vajalikke kulusid, valja arvatud kulutused
teadustegevusele ning Opilaste ja Ulidpilaste koolitamisele. Tervishoiuteenuste osutamiseks vajalike
standardkulude arvutamiseks on ravikindlustuse seaduse alusel sotsiaalministri maarusega kinnitatud
vastav metoodika. Missugusel diguslikul alusel on tervishoiuteenuste loetelus kehtestatud piirhinnad,
mis on madalamad kui metoodika jargi teenuste osutamiseks vajalike ressursside alusel arvestatud
standardkulud?" Tervishoiuteenuste piirhindade kehtestamise diguslik alus tuleneb ravikindlustuse
seaduse 8-dest 30-32 ja nende satete alusel kehtestatud rakendusaktidest, milleks on valitsuse ja
ministri maarused. Piirhinna arvutamisel v6i muutmisel tuleb lisaks teenuse standardkuludel
pdhinevatele hindadele arvestada ka tervishoiuteenuse kulutéhusust, teenuse vajalikkust Ghiskonnale
ja koosk®dla riigi tervishoiupoliitikaga ning vastavust ravikindlustuse rahalistele vBimalustele.

Utlen niimoodi, et vaga raske on tana éelda, miks seitse-kaheksa aastat tagasi jéuti just sellise
metoodikani. Minu veendumus on, et me peaksime samm-sammult standardhinnad ja piirhinnad
vastavusse viima. Samas on arstide liidu ja ddede liidu esindajad réhutanud, et standard- ja piirhinna
vordsustamine ei ole olnud nende n6udmine kollektiiviepingu Ule peetud labiraakimistel, kull aga on
mitmed nende hulgast mulle eraviisiliselt delnud, et ka nemad peavad seda oluliseks. Me ei tohiks kahte
asja sassi ajada. Arstide ja 6dede kollektiivlepingu Ule peetud labiraakimistel esitati loomulikult
palgandudmisi ja ka tddajandudmisi. Konkreetne ndudmine oli, et kdikidel erialadel lisataks vastuvétule
kindel arv minuteid juurde. Selle Gle praegu minu hinnangul vaidlust ei ole. Need minutid on lisatud
tapselt nii, nagu sooviti. Hilisemate arutelude kaigus oleme minu arvates jdudnud Usna Uhisele
arusaamale, et piirhinna ja standardhinna diferentsi tuleks vahendada, aga seda tuleks vahendada nii,
et vaadata ikkagi Ule metoodika, kuidas Uhe vdi teise arvuni on jdutud. Ma arvan, et me oleme ktpsed
selleks - ma loodan, et ma utlen nulud peast digesti -, et 2006. aastal, mil sotsiaalministri toolil oli ju teie
erakonnakaaslane, kehtestatud reegleid nuudisajastada ning paremini tegeliku elu, arstide ja
patsientide huvidega koosk®dlla viia.

Kui te lubate, siis kolmanda ja neljanda kiisimuse ning vastused nendele esitan ma jarjest, kuna
mdlemad kusimused puudutavad piirhindade arvestamist: "Eriarsti esmase ambulatoorse visiidi
piirhind on 15.32, standardkulu 15.60. Missugust teenuse osutamiseks vajalikku ressurssi on hinnas
0,28 euro voérra vahendatud? Eriti halb on olukord hooldusravis, mille voodipaeva piirhind katab ainult
78% standardkuludest. See tekitab raskusi kvaliteetse hooldusravi osutamisel ja patsientide ning nende
omaste pdhjendatud rahulolematust. Missugust teenuse osutamiseks vajalikku ressurssi on hinnas
vahendatud ja missugused teenuse osutamiseks vajalikud tegevused v8ib tervishoiuteenuse osutaja
statsionaarse hooldusravi patsientidele tegemata jatta?" Kindlasti ei vdi vajalikke tegevusi tegemata
jatta, selleparast ei pea hea kusija kull muretsema. Aga ma selgitan seda teemat natuke p&hjalikumalt.
1. martsil s.a kehtima hakanud Eesti Haigekassa tervishoiuteenuste loetelus suurendati
palgakomponenti kdikides piirhindades, millel on olemas tegevuspdéhine kirjeldus, ning lisati rahaline
kate, lahtudes kollektiivlepingus satestatust. Esmase ambulatoorse vastuvétu ja psuhhiaatri vastuvotu
aega pikendati viie minuti vorra, lisati samuti rahaline kate. Voodipaeva sees pikendati arsti tédaega
keskmiselt nelja minuti ja e té6aega 17 minuti vdrra, kusjuures seda tehti metoodikamaaruse kohaselt
diferentseeritult. Neli tervishoiuteenuse osutajat - Pdhja-Eesti Regionaalhaigla, Tartu Ulikooli Kliinikum,
Parnu Haigla ja Rakvere Haigla - esitasid tervishoiutootajate tookoormuse analtusiks vajalikud andmed.
Nende andmete analltiusi tulemused arutati referentshaiglate esindajatega labi ja tulenevalt
meditsiinipersonali tegelikust td6koormusest lisati voodipaevadele arsti ja 6e tédminuteid
diferentseeritult (just erialade vahel diferentseeritult). Keskmiselt lisati piirhindadesse raha juurde arsti
nelja tddminuti ja 6e 19 toominuti varra. Piirhinnad on kehtestatud kooskdlas seadusandliku
raamistikuga ja Eesti Haigekassa ndukogu otsusega, arvestades ravikindlustuse rahalisi vdimalusi.
Eeltoodu alusel ei saa kuidagi vastata kasimusele, millist ressurssi on ambulatoorse visiidi voi
hooldusravi voodipaeva piirhinnas vahendatud. Samas teate, et kokkuleppel arstide ja ddede ning



haiglatega otsustas haigekassa esialgset lahtealust muuta. 23. septembril s.a jdustunud sotsiaalministri
maarus lisab mitte erialade vahel diferentseeritult, vaid eranditult k&ikidele erialadele arstide ja 6dede
ndutud arvu minuteid. Seda tehakse k&ikidel erialadel Uhtselt. Me leppisime sisuliselt kokku, et
esmajarjekorras tuleb punktuaalselt taita kollektiivlepingut, mis, ma arvan, on iseenesest mdistlik
lahtekoht, ja jargmise sammuna analtusida, millistel erialadel tegelik koormus kui palju lisaminuteid
eeldab. Need ettepanekud tulevad arstide, 6dede ja haiglate esindajate koostdds. Ma usun, et need
ettepanekud mitte ainult ei muuda erialade koormust tapsemaks ja diglasemaks, vaid ka aitavad
piirhindu ja standardhindu teineteisele [ahemale tuua. Juba ainutksi nende kokkulepete taitmine nduab
haigekassa eelarvest ikka paris suurt lisaraha. Korraga tdsta nii suurelt palka, vahendada té6koormust
ja muuta ka veel 2006. aastast kehtinud reegleid ei olnud vdhemasti kdesoleval aastal vdimalik.
Vaatame uhiselt haigekassa ndukogus edasi, vBib-olla jargmisel v&i Glejargmisel aastal on véimalik
samm-sammult ka seda kunagi tehtud reeglistikku uuendada. Mina isiklikult pean seda pigem
mdistlikuks. Ma ei valista, et tuleb korrigeerida nii piir- kui ka standardhindu. V&imalik, et neid tuleb
tapsustada Uhes ja teises suunas, aga printsiibis, ma arvan, oleks metoodika Iabipaistvuse huvides
kindlasti see, kui need hinnad kattuksid.

Viies kUsimus: "Kui piirhinnad on standardkuludest madalamad, siis see tahendab, et teenuste
osutamisel ei tehta k&iki ettenahtud kulutusi ning teenust osutatakse vahendatud mahus. Millal véime
loota, et elanikud hakkavad saama standardile vastavaid ehk tdiemahulisi tervishoiuteenuseid, mitte
praegust saasturavi?" Mingit saasturavi Eestis ei tehta. Parast 2006. aastat on haigekassa
sustemaatiliselt tegelnud erialapdhiselt standardhindade tanapaevastamisega, mille kaigus on aastas
keskmiselt kahe eriala teenuste kirjeldusi uuendatud. Uuendatud teenuste kirjeldustes on standardhind
tavaliselt vordne piirhinnaga. Ma mainin veel seda, et haigekassa eelarve kasvab jargmisel aastal 2013.
aasta eelarvega vorreldes 8,5%. Ma juhtusin hiljuti kuulma Uhte Raadio Kuku saadet, kus
majanduseksperdid Utlesid, et eelarve terviklik 4,3%-line kasv avaldab muljet, see on vaga kiire. Kullap
see Euroopa ja kogu maailma kontekstis 2014. aastal ongi vaga Kiire, eriti teiste riikidega vorreldes. Kui
haigekassa eelarve kasvab kaks korda kiiremini kui riigi eelarve keskmiselt, siis selles ei tuleks naha
juhust, vaid valitsuse selget signaali, et tervishoid on meile oluline ja me soovime selle rahastamist
vl@imalikult kiiresti parandada. Aitah!

17:57 Aseesimees Laine Randjarv
Suur tanu! Asume kUsimuste juurde. Palun, Viktor Vassiljev!

17:57 Viktor Vassiljev

Aitah! Harra minister! Kollektiivleping on sdlmitud tédandjate ja todvdtjate vahel, tahendab, selle on
sdlminud haiglate liit ja meditsiinitdotajad. Haiglate liit on samuti nagu tervishoiutdo6tajate kutseliit,
arstide liit ja ddede liit juhtinud Sotsiaalministeeriumi tahelepanu sellele, et lepingus on siiski ara
margitud kdik arstide vastuvdtud ja statsionaari voodipaevad, kaasa arvatud hooldusravi, ning on
mainitud ka palgakomponenti, mitte ei réaagita ainult minutite lisamisest. Praegu on tekitatud olukord,
kus jalle on haiglate liit tanki lUkatud, juba kolmandat korda. Nad ei suuda lepingut taita ja apelleerivad
ministeeriumisse, aga tundub, et sel aastal midagi ei muutu. Kas ongi nii?

17:57 Sotsiaalminister Taavi Rdivas

Aitah! Ma vaatan, et teil oli kisimus enne valmis kirjutatud, kui te minu vastused siin ara kuulasite. Ma
juhtisin oma vastuses tahelepanu sellele, et teie ja mina haigekassa néukogu liikmetena 1. novembri
koosolekul seda teemat kindlasti arutame. Ma ei arva, et kedagi oleks kuidagi tanki lUkatud. Erinevatel
labiradkimistel osalenud osapooled maletavadki detaile vdib-olla pisut erinevalt, kuigi kdik ilmselt
maletavad, et hooldusravi seal lepingus eraldi nimetatud ei olnud. Samas ei tdhenda see sugugi seda, et
kui meil ikkagi véimalusi on, me siis ei vdiks ega peaks hooldusravi kohtlema samamoodi kui aktiivravi.
Nagu te maletate, siis Uldse mitte kellegi tahtliku eksimuse tagajarjel, vaid inimliku tdhelepanematuse
tdttu jaid ka nditeks 6dede iseseisvad visiidid valja esialgsest kokkuleppe tekstist ja seetbttu ka
esialgsest haigekassa pakkumisest. Peale seda, kui sellele tahelepanu juhiti, otsustasime haigekassa
ndukogus taas kord konsensuslikult, et loomulikult, kui midagi on jaanud kahe silma vahele, siis
paneme selle sinna juurde ja lahendame ka selle asja ara, olgugi et ddede iseseisvaid visiite on
suurusjargu vorra vahem kui arstivisiite. Killap saame haigekassa ndukogus jargmisedki otsused
konsensuslikult tehtud.



Teie olete tervishoiuga kokku puutunud inimene, aga kindlasti on stenogrammi lugejate hulgas neid,
kes tapselt ei tea, millest me siin tldse raagime ja mis see kontekst on. Seetdttu on vdib-olla huvitav dra
markida, et kui kokku on tervishoiuteenuste loetelus 1781 teenust, siis piirhinnad on standardhindadest
madalamad 380 teenusel ja kbrgemad 323 teenusel, Ulejaanud juhtudel on standard- ja piirhinnad
vastavuses. Ehk kui vaga jamedalt, liigsete komakohtadeta arvutada, siis thel viiendikul juhtudest on
piirhinnad standardhindadest madalamad, Uhel viiendikul juhtudest kdrgemad ja kolmel viiendikul
juhtudest vérdsed. Ma loodan, et selles toé6grupis, kus haiglate ja arstide esindajad té6koormust ja
standardeid arutavad, jdutakse ikkagi kdikide vdi vahemasti voimalikult paljude hindade puhul selleni,
et metoodika oleks arusaadav ka nendele inimestele, kes iga paev tervishoiukorraldusega kokku ei
puutu. See on selline suur unistus. Ma loodan, et Iahemate aastate jooksul ei ole selle taitumine tldse
mitte ebareaalne.

17:57 Aseesimees Laine Randjarv
Suur tanu! Rohkem kisimusi ei ole ja ma avan labiraakimised. Palun, Viktor Vassiljev!

17:57 Viktor Vassiljev

Proua juhataja! Jah, see kisimus on tdepoolest spetsiifiline ja kdik head inimesed, kes stenogrammi
loevad, vdib-olla kbiki peensusi ei mdista. Aga muuseas, vaga paljud tervishoiutddtajad teavad, et see
kdsimus on tana arutelul, ja nemad loevad ka stenogrammi.

Niisiis, kollektiivleping. Kollektiivlepingus on siiski kokku lepitud, et palgakomponent lisatakse. Ma
tuletan meelde, et arstide streik oli eelmise aasta oktoobris ja sellest on kullaltki palju aega mé6dunud.
Meedikutel oli taiesti digustatud ootus, et palgakomponent reguleeritakse teenuste sees ara ikkagi selle
aasta jooksul, aga mitte nii, nagu ntudd haigekassas kokku lepiti, et alles jargmisel aastal tehakse asjad
korda. Jargmise aastani on veel aega, aga elada tuleb tana, praegu ja siin. Ma tuletan meelde ka seda, et
lugupeetud sotsiaalminister on selle aasta jooksul juba mitu korda raporteerinud, et asjad on korras.
Samas on haiglate liit ja tervishoiutdotajate kutseliit mitu korda Sotsiaalministeeriumi poole p66rdunud
ikka sama kusimusega, et kollektiivlepingu tingimused on taitmata ja asjad ei ole korras.

Ma tuletan natuke meelde, mis on toimunud. Mais avastati, et sotsiaalminister ja haigekassa ei ole
taitnud kollektiivlepingu tingimusi ega ole lisanud kdigile teenustele nelja vdi 17 minutit. See oli mais.
Juunis 6nnestus kutseliitudel parast pikka vaidlust sotsiaalministri ja haigekassa juhtidega saavutada
see, et valeandmed lukati Umber ning sotsiaalminister tunnistas, et kollektiivlepingu tingimusi ei ole
taielikult taidetud. Ei ole taielikult tdidetud - see tahendab, et need on taitmata. 7. juunil otsustas
haigekassa ndukogu muuta sotsiaalministri maarust, et see vastaks kollektiivlepingule. Siis teatas
minister ajakirjanduses, et ndud on kdik tehtud tapselt nii, nagu arstide liit ndudis. Kuid maaruse eelndu
seletuskirjas kinnitati, et minutid lisatakse, aga hindu ei muudeta. See ongi kogu aeg Uleval seisnud
sdlmkusimus, et kui mingi tervishoiuteenus maksab 100 rahathikut, mille sees on palgakomponent
naiteks 30 rahauhikut ja kui me suurendame t66j6ukulu, aga ei suurenda palgakulu, mida siis selle
teenuse sees vahendatakse, selleks et nende minutite eest palka juurde maksta. Kas selle teenuse
osutamiseks on vahem niiti vdi ndela vdi valuvaigistit voi mida iganes, mis patsiendil siis puudu jaab ja
mis meedikutel talle andmata jaab? Vaidlus paraku kestab. Juulis kohtus arstide liit kaks korda
sotsiaalministriga ja lepiti kokku, et muudetakse de iseseisva vastuvdtu ja hooldusravi voodipdeva
hinda. 17. juulil radgiti jarjekordselt sellest, et to6ajaminuteid tuleb muuta vastavalt kollektiivlepingule.
Haiglate liit kirjutas 27. augustil Sotsiaalministeeriumile, et haigekassa juhatus peaks oma 6. septembri
koosolekul tegema ndukogule ettepaneku muuta tagasiulatuvalt hooldusravi voodipaeva ja
ammaemanda vastuvétu piirhindu.

Kas ma tohin paluda kolm minutit lisaaega?

17:57 Aseesimees Laine Randjarv
Kolm minutit juurde.

17:57 Viktor Vassiljev

Aitah! Edasi. 6. septembril, kohe parast haigekassa n6ukogu koosolekut, kusis arstide liidu esimees,
millal maarus allkirjastatakse. Ta sai vastuseks, et maaruse allkirjastamine on peatatud ja seda veel
arutatakse. Nii see arutamine kaib.

Samal ajal, kui tervishoiutd6tajad on kannatanud seda, et rikutakse nendega allakirjutatud



kollektiivlepingut, on nad ikka midagi ette vdtnud ka. Selleks, et ei oleks niimoodi, et tks pool vaidab, et
lepingut rikutakse, teine pool aga vaidab, et kdik on korras, on arstide liit tellinud advokaadiburoolt
arvamuse. Advokaadi arvamus on see, et hindadega ei ole asjad korras ja lepingut on rikutud. Arstide liit
on pé6érdunud oma piirkonnajuhtide poole kirjaga, kus ta palub koguda andmeid selle kohta, kui palju
teevad arstid tasustamata Uletunde ja erakordseid valveid, mille eest neile ei maksta (neid nimetatakse
tukivalveteks). Tundub, et kogutakse andmeid, kogutakse jdudu. Milleks, kas uueks streigiks? Kas me
seda tahtsime?

Poolteist aastat enne streiki poordusid tervishoiutdotajate kutseliit, ddede liit, arstide liit ja veel mitu
organisatsiooni korduvalt ministri poole, kelleks tollal oli veel Hanno Pevkur, ja palusid, et nendega
istutaks labirdakimislaua taha. Asjaga venitati, otsiti, kes oleks see labiradkija. Siis Itkati esimest korda
tanki haiglate liit, kes on sisuliselt kdigest haiglaomanike vabatahtlik organisatsioon. Teist korda lUkati
haiglate liit tanki siis, kui ta kirjutas alla lepingule, mida ta ei suutnud taita, sest pool palgatéusust lubati
haigekassast, aga pool tuli haiglate liidul oma vahenditest maksta. Kuid haiglate raha on ainult see, mis
antakse tervishoiuteenuste osutamiseks, mitte midagi muud neil ei ole. Nuld satub haiglate liit
kolmandat korda tanki, ta ei taida kollektiivlepingut, millele ta on alla kirjutanud. Minister on puhas
poiss, sest ega tema pole lepingule alla kirjutanud, seal on haiglate liidu esindaja allkiri. Nii need asjad
kaivad ja venivad. Aga kes on kannataja? Kannataja on patsient, kellele ma nutd selle asja ara
seletasingi, et inimesed saaksid aru, mis toimub ja kes on suldi. Aitah!

17:57 Aseesimees Laine Randjarv
Suur tanu! Ka minister soovib veel labiraakimistel osaleda. Palun, Taavi Roivas!

17:57 Sotsiaalminister Taavi Rdivas

Head Riigikogu lilkmed! Viimases sdnavdtus oli nii palju ebatapsusi ja vigu, et kohe kuidagi ei saa neid
Umber likkamata jatta. Kui tdesti peaksid seda arutelu kuulama inimesed, kellele see teema on oluline,
siis minu siiras soovitus on kusimuste v8i ettepanekute korral kontakteeruda otse minuga. Kui
kontakteeruda Viktor Vassiljevi kaudu, siis selles télkes laheks tdendoliselt paris suur osa infost Uht- voi
teistpidi kaduma.

Te tdite siin kdigepealt Uhe pika osa kronoloogiast, millest osa oli tapne, aga osa taiesti ebatapne. Ma
mdistan, miks see ebatdpne oli: suure osa arutelude juures te ei olnud. Ma kain hasti kiiresti detailid Ule.
Kollektiivleping jdustus 1. martsist. Haigekassa juhatus tegi ettepaneku panna arstidele keskmiselt
juurde neli minutit ja dedele 17 minutit tddaega, aga ta tegi ettepaneku diferentseerida seda tegeliku
tookoormuse alusel. Juhatus oli seda teemat pdhjalikult analttsinud ja tegi sellise ettepaneku. Arstid ja
Oed Utlesid, et see ei ole see, milles kokku lepiti, ja palusid teha nii, et kdigi erialade arstide tooajale
lisataks neli minutit, kdigi erialade ddede to0ajale aga 17 minutit. Lisaks juhtisid osapooled t66 kaigus
tahelepanu sellele, et Uks vdi teine konkreetne aspekt oli jadnud detailselt valja toomata ja need tuleks
lisada kollektiivleppe tdlgendusena. Silmas peeti konkreetseid erialasid, naiteks 6dede iseseisvaid
vastuvotte.

Meil oli paris mitu p&hjalikku arutelu arstide liidu, ddede liidu, tervishoiutdotajate kutseliidu ja haiglate
liiduga. Nende tulemusena tegin ma ndukogu esimehena haigekassale ettepaneku otsust muuta ning
teha nii, nagu arstid ja ded soovisid ehk lisada kdigile tapselt GUhepalju minuteid, mitte ptutda kahte
karbest Uhe ropsuga ja lahendada paralleelselt nii koormuse kui ka diglase aja kiisimus. Me leppisime
veel eraldi kokku selles, et erialade koormuse diglase jaotuse juurde tuleme tagasi siis, kui toorahm, kus
osalevad tervishoiutddtajad ja teenusekorraldajad, on teinud oma ettepanekud, milline v&iks olla
optimaalne todajakomponent Uhe vdi teise vastuvotu vdi voodipdeva hinnas.

Edasi, haigekassa ndukogu otsustas minu ettepanekul konsensuslikult muudatuse teha, ka teie, Viktor
Vassiljev, haaletasite selle poolt. K&ike, mida me oleme teinud, oleme teinud koos, nii heas kui ka
halvas. Mul on hea meel, et te olete neid otsuseid toetanud. Mina ei ole kull peale seda saanud Uhtegi
kaebust selle kohta, et selles lisas, mida me uuendasime, oleks midagi valesti.

Te raakisite ka sellest, et ministri maarus mingil kuupaeval, mida te siin nimetasite, ei olnud veel
allkirjastatud. Saan 6elda, et nGud on see allkirjastatud. See on jdustunud, sellega on kdik korras.
Samuti ei ole p6hjust muretseda selle parast, kas haiglatel on raha lepingu taitmiseks. Haiglajuhid on
eraldi Ule kusinud ja haiglate liit on kinnitanud, et nad ei soovi 2013. aasta lepingute taielikku avamist ja



muutmist. 3,5 miljonit eurot, isegi rohkem, kui kdike koos vaadata, on ette nahtud haiglate lepingutes
ainuuksi todminutite voi tookoormuse lisarahaks. Mitukimmend miljonit, nagu te maletate, oli see
suurusjark, mis laks palgakomponendi jaoks.

17:57 Aseesimees Laine Randjarv
Kas soovite lisaaega? Kolm minutit.

17:57 Sotsiaalminister Taavi Rdivas

Nii et kellelgi ei ole pdhjust 6elda, et haiglatel ei ole v&imalik lepingut taita. Mina ei ole kuulnud ka
etteheiteid, nagu lepinguid ei oleks taidetud. Aga veel kord Utlen, et kui kellelgi neid etteheiteid on, siis
soovitan otse minu poole pd6rduda, mitte teha seda doktor Vassiljevi kaudu, sest siis vdib vahemalt
poolt infost kaduma minna.

Samuti peame arvestama, et need muudatused, mis me oleme teinud ja mida me 1. novembri otsusega
haigekassa ndukogus tdendoliselt veel teeme, mdjutavad ka 2014. aasta eelarvet. Sellega tuleb kindlasti
arvestada. Samas ma arvan, et need ei ole muudatused vales suunas. Isegi kui minu isiklik eelistus oleks
vaadata vodib-olla diferentseeritumalt v6i ma vahemasti mdistan, miks haigekassa juhatus tegi
ettepaneku diferentseeritumalt Idheneda, aktsepteerin ma tdiesti seda, kui arstid, 6ed ja haiglate liit
Utlevad, et nemad leppisid kokku selles, et kdigile antakse Uhe rauaga. Jah, meie asi on seda lepet taita
ja me taidame seda punktuaalselt, isegi kui me kdik seal laua taga oleksime valmis kokku leppima, et
tegelikult oleks m&nda punkti targem praegu juba natuke teistmoodi tdita. Hea kull, arvestame sellega,
et lepiti kokku nii, ja tuleme teiste teemade juurde jargmistes aruteludes. Ma arvan, et vaga huvitav
tuleb haigekassa jargmise eelarveaasta plaanide arutelu. Ma vaga loodan, et meil on v8imalik saada
selliseid tulemusi, mis on Uhtviisi vastuvdetavad nii arstidele, ddedele kui ka haiglatele. Selle nimel me
tegutseme.

Ma arvan, et need kusimused, mis pakkusid meile suvel vimalust detailselt tervishoiuteenuste hindade
kujundamise Ule debateerida, on I6viosas lahenduse saanud. Hooldusravi teemal, nagu ma utlesin,
toimub koosolek 1. novembril. Ma usun, et ka hooldusravikisimused saavad lahenduse. Ma kinnitan
ndud oma seisukohta, mida, ma loodan, haigekassa ndukogu liikmed toetavad. Kui ma Utlesin, et
haigekassa tervikeelarve kasvab kaks korda kiiremini kui riigieelarve ehk 8,5%, siis ma arvan, et
hooldusravi eelarve vdiks veel umbes poole vdrra kiiremini kasvada, sest hooldusravi on see raviliik,
mille jarele Eesti tervishoius on vaga suur néudlus ja see ndudlus on aja jooksul tuntavalt kasvanud.
Loomulikult téhendavad need vaga suured investeeringud, mida me oleme teinud Euroopa Liidu
fondide toel, ka seda, et niud on meil véimalik reaalselt palju suuremale hulgale inimestele seda
teenust osutada. Seetdttu tuleb haigekassal ka need arved kinni maksta. Aitah teile!

17:57 Aseesimees Laine Randjarv
Suur tanu! Lopetame labirdakimised ja koos sellega punkti arutelu. Aruparimiste menetlemine on
tanaseks labi saanud.

6. 17:46 Vaba mikrofon

17:57 Aseesimees Laine Randjarv
Peale haamril66ki on v8imalik ennast registreerida esinemiseks vabas mikrofonis. Palun, Mihhail
Stalnuhhin!

17:57 Mihhail Stalnuhhin

Proua juhataja! Lugupeetud kolleegid! 19. sajandi keskpaiku hakati Ameerika Uhendriikides massiliselt
raudteid ehitama. Oma toolisi ei jatkunud, seetdttu toodi sisse hiinlasi. Ma lugesin internetist selle kohta
thte lugu. Uhes osariigis hakkasid hiinlased nimelt dkki raudteelt kaduma. Veidi hiljem selgus, et selles
olid sutdi indiaanlased. Mitte kull nemad ise, vaid asi oli selles, et selles osariigis havitati neid
halastamatult ja iga tapetud indiaanlase eest pakuti Usna kopsakat raha. Téendiks, et indiaanlane on
tapetud, oli skalp. Valge inimese skalp ei sobinud aga indiaanlase skalpi asendama, kuid hiinlase oma
sobis. Nii neid tapetigi selle nimel, et raha saada, neid tapeti indiaanlaste asemel.



Miks ma seda lugu teile raagin? Praegu toimub Eesti poliitikas enam-vahem sama protsess. Nimelt on
Narvas Uks ametithing - ma kull ei usu, et ametitihing tervenisti, pigem tema poliitikas mangiv juht
harra Ponjatovski - pakkunud 500, 1000 ja 1500 euro suurust tasu neile, kes teatavad valimisreegleid
rikkuvatest inimestest. Kullap te teate meie kriminaalstatistikat, seetdttu arvan, et te ei hakka vaidlema
selle vastu, et igas Eesti omavalitsuses, igas linnas ja vallas on paadunud alkohoolikuid v8i narkomaane,
kes 1500 euro eest on valmis inimese ara tapma. Aga nuud on selleks, et seda raha saada, kdigest vaja
teeselda valijat ja peale seda sellesama Ponjatovski juurde minna. Sellegipoolest, nemadki on inimesed,
neil on digus oma ari ajada. Ma tahan neile siit puldist mdne soovituse anda.

Esiteks, ara eksi objektiga. Kui sa kavatsed Narvas kaevata sotside v&i IRL-i nimekirja liikkme peale, siis ei
saa sa mitte kopkatki, sest just nemad maksavad need tasud kinni.

Teiseks, kauple. Pea meeles, et Ossinovski, kes oma kohvikus laupaeval lubas seda fondi rahaliselt
toetada, on parit Eesti kdige rikkamast perest. Seega, poolteist tuhat eurot ei ole piir. Kui sa lahed ja
Utled, et Stalnuhhin kais haali kokku ostmas, kall nad sulle siis ka 10 000 eurot annavad.

Kolmandaks, ndua raha ette. Tegemist on sellise ametithinguliidriga, et kui ta su katt surub, siis parast
loe s6rmed Ule, vdib-olla mdni on puudu. Nii et dra Utle mitte Uhtegi sdna enne, kui sul see ilus summa
taskus on.

Neljandaks, pea meeles, et kui see aktsioon Narvas toimub, siis parast teavad kdik, teiste hulgas Maksu-
ja Tolliamet, kes seda raha saanud on. Ole valmis selleks, et sulle esitatakse ndue sellelt rahalt maksta
tulumaksu ja sotsiaalmaksu. Soovitan néuda té6votulepingu sdlmimist, kui sa l[ahed selle
ametithingujuhiga raakima.

Nii et neli asja: vali dige objekt, kauple, vota raha ette ja nGua toovdtulepingut, siis Iaheb sul elus hasti.
Aitah, kolleegid!

17:57 Aseesimees Laine Randjarv

Suur tanu! Kas on veel esinemissoove? Ei ole. Ténane istung on I6ppenud. Tanan kdiki osalejaid!
Kohtumiseni homme hommikul!

Istungi 16pp kell 17.51.



