Stenogrammid

XII Riigikogu, III Istungjark, tdiskogu korraline istung
Teisipdev, 08.05.2012, 10:00

Toimetatud

10:00 Istungi rakendamine

1. 10:04 T66lepingu seaduse muutmise seaduse eelndu (180 SE) kolmas lugemine

2. 10:21 Riigikogu otsuse "Eesti Rahvusringhaalingu tegevusvaldkonna tunnustatud asjatundjatest Eesti
Rahvusringhaalingu nbukogu lilkkmete nimetamine" eelndu (227 OE) esimene lugemine

3. 10:56 Euroopa Parlamendi valimise seaduse, kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse,
rahvahadletuse seaduse, Riigikogu valimise seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (186
SE) esimene lugemine

4. 11:50 Tulumaksuseaduse § 48 muutmise seaduse eelndu (184 SE) esimene lugemine

10:00 Istungi rakendamine

10:57 Aseesimees Laine Randjarv

Austatud Riigikogu, tere hommikust! Alustame Riigikogu taiskogu Il istungjargu 14. téonadala
teisipaevast istungit. Nuud on vdimalik anda Ule eelndusid ja aruparimisi. Palun, Heimar Lenk!

10:58 Heimar Lenk

Head kolleegid! Annan Ule aruparimise peaministrile. See aruparimine kasitleb pikaleveninud
omandireformi, mis on kestnud juba kakskimmend aastat, kuid mille I1dppu pole veel ndha. Viimasel
ajal on sellega seoses tekkinud Uks huvitav nahtus. Nimelt on hakatud ule vaatama otsuseid, mis
kunagi, kimmekond aastat tagasi tehti. Inimesed on niid oma ehmatuseks saanud teatisi, et nende
korter ei kuulugi enam neile, vaid maja on tagastatud Saksamaale Umberasunutele ja selleparast vbivad
inimesed oma elamispinna kaotada. See aruparimine on stindinud Eesti Utirnike Liidu esindajate palvel.
Me analUusisime seda probleemi. Me esitame peaministrile viie kisimusega aruparimise, et ta meile
seletaks, kuidas on juhtunud nii, et kimme aastat tagasi tehtud reform, mille kadigus pidi sadade majade
kohta olema tehtud I6plik otsus, ndud jarsku uuesti Ule vaadatakse ja inimesed tanavale aetakse. Aitah!

10:58 Aseesimees Laine Randjarv

Kas on veel eelndusid voi aruparimisi? Ei ole. Olen Riigikogu juhatuse nimel vastu vétnud Uhe
aruparimise. Kui see vastab Riigikogu kodu- ja téokorra seaduses satestatule, edastab Riigikogu esimees
selle adressaadile viivitamata.

Laheme teadete juurde. Kolmapaeval, s.a 9. mail osalevad infotunnis jargmised valitsusliikmed:
peaminister Andrus Ansip, majandus- ja kommmunikatsiooniminister Juhan Parts ning valisminister
Urmas Paet. Riigikogu esimees on edastanud Riigikogu lilkkmete aruparimise haridus- ja teadusminister
Jaak Aaviksoole.

Nuud, head kolleegid, teeme kohaloleku kontrolli.

Kohaloleku kontroll

Kohalolijaks registreerus 85 Riigikogu liiget, puudub 16.

1. 10:04 Téolepingu seaduse muutmise seaduse eelnou (180 SE) kolmas lugemine

10:57 Aseesimees Laine Randjarv


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/96fbbb84-2d8d-4b41-a863-e7592599044e

Me hakkame kasitlema tanase paevakorra esimest punkti, milleks on diguskomisjoni algatatud
to6lepingu seaduse muutmise seaduse eelndu kolmas lugemine. Kas soovitakse labiraakimisi pidada?
Palun, Marika Tuus-Laul!

10:58 Marika Tuus-Laul

Austatud istungi juhatajal Head kolleegid! Enne kui me |18pliku otsuse langetame, tuletan ma pisut
meelde td6lepingu seaduse esimest arutamist siin saalis 2008. aasta oktoobris. Kisimuse peale, kas see
uus seaduseprojekt on ka atraktiivne, vastas tollane sotsiaalminister Maret Maripuu, et loomulikult, sest
kui nn vabatahtliku té6tuse puhul on véimalik saada to6tuskindlustushuvitist ja rakendatakse ka
to00iguse paindlikkust, siis on uus seadus kindlasti sedavord atraktiivne, et inimesed tahavad Eestis
tootada ja tookohti tuleb juurde. Nagu naeme, laks vastupidi ja atraktiivsusest on asi kaugel, sest
téotajate Sigusi ja huvitisi vahendati, vallandamine tehti imelihtsaks ja toé6le ennistamine sisuliselt
kaotati.

Uks kilgetdmbav punkt selles seaduses siiski oli. Selle aga koalitsioon tana tihistab, enne kui see tldse
joustuda jouakski. Nii ei hakkagi kindlustushUvitist saama need, kes eelmisest todkohast "omal soovil
vOi poolte kokkuleppel" lahkuvad. Minister réhutas ka tol korral, et vabatahtliku té6tuse puhul on
tingimused raskemad: hlvitise maar on madalam (40%) ja kvalifitseerumise tingimused on ka hoopiski
rangemad, nimelt oleks hlvitise saamiseks pidanud viie aasta jooksul olema tdé6tuskindlustusstaazi
nelja aasta jagu.

Tol korral saadi aru, et tavaliselt ei lahku inimesed healt ja rahuldava palgaga tédkohalt niisama
ajaviiteks. Sellest saadakse aru 16-s Euroopa riigis, naiteks Belgias, Sveitsis, Austrias, Norras, Saksamaal
ja mujal, kus kompenseeritakse ka n-6 vabatahtlikku t66tust. Euroopa on aru saanud, et mdistlik on
neid inimesi veidi toetada, et neid kiiremini tooturule tagasi saada. Miks teie praegu selle hea ja tédtajat
vadrtustava hovitise tuhistate? Ma seda tdepoolest ei mdista. Ma ei saa aru, miks te arvate, et inimene
jaab ilma Uhegi pdhjuseta vabatahtlikult koju té6tuna istuma, saades 40% palgast. Uhtegi loogilist
seletust sellele ei ole. Pole ju saladus, et nn omal soovil v8i poolte kokkuleppel t66lt lahkumine
tahendab tegelikult inimese t66lt minemaajamist, kas seetdttu, et td6andjale konkreetne inimene ei
meeldi v8i ei sobi, vOi seetbttu, et tahetakse lihtsalt Ghe tdotegija palk kokku hoida. Juhtub ka seda, et
t66 on raske ja kaib Ule j6u. Praeguse suure todpuuduse ajal on Usna haruldane, kui tédtaja tdepoolest
omal soovil lahkub, kuid ka siis kuluks talle loomulikult ara see 40% palgast, isegi viletsa palga puhul,
sest see on enne uue tookoha leidmist vahemalt ajutinegi abi.

Aga mis kasu saab riik sellest, kui need inimesed on kodus vaga vaikese t66tu abiraha peal? Ma ei saa
sellest aru. Riigile on kasulik toétav inimene, kes maksab makse, naiteks kaibemaksu ja aktsiise, kes
teenib ja tarbib ning kellele ei pea toimetulekutoetust maksma. Selleparast on taiesti arusaamatu, miks
riik karbib potentsiaalsete to6tajate hulka. T66tukassas, nagu 6eldud, raha ju on. Valitsus hoiab seda
jarjekordseks eelarveaukude lappimiseks ja likviidsuse tagamiseks. Riik kasutab n-6 vddrast raha,
td6andjate ja toovdtjate kogutud raha omaenda vigade parandamiseks ning annab sellega halba
eeskuju tulevastele pdlvkondadele.

Nii olemegi jalle jdudnud meie poliitilise kultuuri ja riigivBimu moraali juurde. Kui valitsus ja Riigikogu
vBivad valijat petta ja antud lubadusi murda, siis miks stldistame tavakodanikke vaheses
riigialamlikkuses?

Keskerakonna fraktsioon ei saa selle eelnduga kaasa minna ja me haaletame selle vastu. Me haaletame
valijatele antud lubadusi murdva eelndu vastu. Aitah!

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Neeme Suur!

10:58 Neeme Suur

Proua juhataja! Head kolleegid! To6lepingu seaduse muudatus, mida me tana haadletama hakkame,
mdjutab otseselt todsuhteid riigis. See mdjutab tdéoturul osalevate sotsiaalpartnerite omavahelisi
suhteid ja ca 640 000 tooealist inimest.

Toolepingu seaduse muutmise seaduse eelndu kolmandal lugemisel on oluline kirjeldada ka suuremat
pilti. Kui te motlete, et problemaatika seisneb pelgalt tédlepingu seaduse muutmises, selles, et
valitsuserakonnad on seadnud suure kisimargi tootuskindlustuse kohale, siis te tajute vaid Uhte osa
olukorrast. Tegelikult on problemaatika laiem ja puudutab riiklikku sotsiaalkindlustust Uldisemalt. Jutt ei



kai nii vaga tootuskindlustusest kui kindlustusliigist, sest ka sotsiaalkindlustus on riiklikult korraldatud
kindlustus, vaid Vabariigi Valitsusest ja Riigikogust ehk riigivdimu kandjatest, usaldusvaarsetest
partneritest Uldrahvalike kindlustuste korraldamisel. Kindlustusfirma muub usaldust. Korraldades
ravikindlustust, td6tuskindlustust vdi naiteks tdddnnetuskindlustust, muub ka riik usaldust. See, et
ravikindlustatu, kes on iga kuu tasunud ravikindlustusmakseid, ei pruugi saada normaalse ajavahemiku
jooksul eriarstiabi, esmatasandi arstiabi vdi taastusraviteenust, on Uletldiselt teada. See, et
tootuskindlustusmakse tasuja ei saa seda huvitist to6lt nailiselt vabatahtliku lahkumise korral, mida talle
kindlustusfirma, praegusel juhul riik, selge sdnaga asja lubas ja mille jaoks on ka vahendeid kogutud,
saab selgeks tanase pdeva jooksul. Ka valitsuserakonnad ise tajuvad usaldusvaarsuse kaotamise
probleemi. Miks muidu varjuti eelndu esitamisel ja l[abisurumisel Riigikogu diguskomisjoni selja taha? Ju
loodeti, et rahvas, keda oli valimistel vBimalik petta, ei saa aru ka sellest, millisest allikast eelndu
tegelikult parit on. Huvitav kiisimus on see, kuidas kavatseb valitsuskoalitsioon niud teha teoks
toodnnetuskindlustuse, mida ta samuti selge sénaga lubanud on. Millise usalduse baasil seda tehakse?
Tana ei ole tbesti paslik kurta ainult todlepingu seaduse muutmise parast, vaid kurta tuleb hoopis riigi
kui kdige olulisema sotsiaalpartneri usaldusvaarsuse stustemaatilise Idhkumise parast. Kdlab
dramaatiliselt, aga olukord ongi dramaatiline.

Tana me haaletame to6lepingu seaduse muutmise ja tooturvalisuse olulise vahendamise ule. Hoolimata
haalekatest ja Glelldistest protestidest surutakse seadusmuudatus koalitsiooni jéuga labi. Ulehomme
hakkame haaletama kdrgharidusreformi labiviimist. Hoolimata Uleuldistest protestidest surutakse ka
see seadus koalitsiooni jBuga labi. Asja suruti koalitsiooni hdéltega labi kollektiiviepingu seaduse
muutmine, hoolimata Uleriiklikust protestilainest. Riiklikud paastekomandod likvideeritakse,
esmatasandi arstiabi koondatakse keskustesse. Omavalitsused koostavad ja esitavad deklaratsioone
ning nduavad haalekalt struktuurilisi muudatusi, kuid neid ei kuulata. Opetajad streigivad, aga nende
ndudmisi naeruvaaristatakse. Mis toimub Eesti riigis? Eesti riigis vohab politikaanlus. Vohav
politikaanlus asendab poliitika véimu haaramise ja véimul pusimise tehnoloogiatega, havitab poliitikud
ja usalduse riigijuhtimise vastu. Valimistulemus saavutatakse osavate reklaamikampaaniate toel. Parast
hakatakse hoolikalt selgitama, et tegelikult ei loe varasemad kokkulepped midagi ja ka valimislubadused
ei tdhendanud paris seda, mida neid arvati tahendavat. Tasuta kdrgharidus ei tahendanudki tasuta
kdrgharidust, kodukulude vahendamine ei tahendanudki kodukulude vahendamist, vaid hoopis thte
KredExi programmi kortermajade soojustamiseks, ja parem Eesti ei ole ette nahtud kdigile, vaid vaiksele
osale Eesti Uhiskonnast. Vaadates seda jada, vdib tdesti tddeda, et tdnane tddlepingu seaduse
muutmine ei ole Uhekordne nahtus, vaid osa ststeemist.

Sotsiaaldemokraadid haaletavad riigi usaldusvaarsuse hoidmise ja suurendamise poolt ning tédlepingu
seaduse muutmise vastu. Aitah!

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Kalle Jents!

10:58 Kalle Jents

Lugupeetud istungi juhataja! Head kolleegid! Kui me v6tame selle eelnéu seadusena vastu, siis me
tunnistame kehtetuks taiendava skeemi tootuskindlustushivitise maksmiseks vabatahtliku t66- voi
teenistussuhte Idpetamise korral ehk sdilitame t66turul praeguse olukorra, kus huvitist makstakse
sunnitud to6tuse korral.

Me oleme nendest argumentidest siin kahe lugemise kaigus korduvalt raakinud. Lahidalt kokku vottes
vOib Oelda, et me tagame kaugemas perspektiivis kindlalt tootukassa jatkusuutlikkuse ja piisavate
vahendite olemasolu kehtivate htvitiste maksmiseks. Samuti tagame reservid halvemate aegade
tarbeks.

Ma ei taha kuidagi ndustuda eelndu menetlemise kaigus saali Uhelt poolelt kostnud etteheidetega, et
téotukassa reservid on liiga suured ja see oleks justkui midagi vaga taunitavat. Teisalt ei saa
aktsepteerida soovi hakata neid vahendeid kibekiiresti laiali jagama. Paljudele poliitikutele on ikka ja
jalle meeldinud taiendavalt raha jagada ning sellega populaarsust koguda. Oleme aga lahiminevikus
nainud igasuguseid aegu, ka seda, et tdotukassa vahendeid ei jatkunud ja me olime sunnitud
té6tuskindlustusmakseid korduvalt tdstma. Loodetavasti oleme tana targemad.

Praegu on kaks pdhim®&ttelist vdimalust. Esiteks on vdimalik neid paljuraagitud vabatahtliku
tootuskindlustuse taiendavaid huvitisi maksma hakates ja valijatele meeldida pdudes hakata td6tukassa



vahendeid markimisvaarselt rohkem kulutama. Teine v8imalus on arvestada k&igi, enam kui 600 000
Eesti toOtava inimesega kaugemas perspektiivis ning neile kindlustunnet sailitades ja tugevaid reserve
hoides astuda tubli samm selles suunas, et kdigi nende maksukoormus hakkaks juba jargmisest aastast
vahenema. Sisuliselt on otsustatud, et td6tuskindlustusmakse on jargmisest aastast 3%, aga kaugemas
perspektiivis on kindlasti véimalus seda makset veelgi vahendada. Ma ei tea, kas me jduame kunagi ka
1,5% tasemele. Juba jargmisel aastal vBiks keskmisele Eesti perele seetdttu katte jaada 160-200 eurot,
mis ei ole sugugi vaike raha.

Vaga palju on raagitud sellest kokkuleppest, mida praegune valitsuskoalitsioon justkui rikub vdi murrab.
Ma kordan, et 2008. aastal me nagime paljusid asju teistmoodi. See kokkulepe sdImiti tdepoolest omas
ajas, selles majanduslikus seisus, milles Eesti riik tollal oli. Juba 2009. aastal oli olukord sootuks teine.
Ma veel kord réhutan, et siis oli kindel veendumus, et kdik need maksed mahuvad 1,5% sisse. Kui see nii
oleks, siis vdiks vabatahtliku lahkumise korral lubatud havitis alles jaada.

Ma ei saa ikkagi ndustuda ka tana kdlanud vaitega, et selline hlvitis kaitseb "omal soovil" toolt
lahkunute huve. Ma kordan, et nii tddandjate kui ka tddtajate poolel on piisavalt seaduslikke véimalusi,
et todleping I6petada. Me ei peaks koguma makseid tédtavatelt inimestelt, selleks et td6andja
ebaseaduslikku kaitumist soodustada.

Ma rohutan veel, et tootuskindlustus ei ole hoiupdrsas voi tahtajaline hoius, kuhu paneme raha sisse ja
siis vétame valja. See on ikkagi riigi sunniviisiliselt kehtestatud vahend ...

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Kas soovite lisaaega? Kolm minutit.

10:58 Kalle Jents

... selleks et tootajal, kui ta hatta satub, oleks v8imalik otsida uus tookoht ja asuda vdimalikult kiiresti
uuesti toole.

Seetdttu haaletab meie fraktsioon kindlasti selle eelndu poolt.

10:58 Aseesimees Laine Randjarv

Aitah! Rohkem kdnesoove ei ole. Me laheme I6pphadletuse juurde ja teeme selleks ettevalmistusi.
Austatud Riigikogu, panen |Idpphaaletusele diguskomisjoni algatatud to6lepingu seaduse muutmise
seaduse eelndu 180. Palun vdtta seisukoht ja haaletadal!

Haaletustulemused

Poolt 49 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole.

Eelndu on seadusena vastu vdetud.

2. 10:21 Riigikogu otsuse "Eesti Rahvusringhddlingu tegevusvaldkonna tunnustatud asjatundjatest
Eesti Rahvusringhéélingu ndukogu liikmete nimetamine" eelnou (227 OE) esimene lugemine

10:57 Aseesimees Laine Randjarv

Me laheme jargmise paevakorrapunkti juurde, milleks on kultuurikomisjoni esitatud Riigikogu otsuse
"Eesti Rahvusringhaalingu tegevusvaldkonna tunnustatud asjatundjatest Eesti Rahvusringhaalingu
ndukogu liikmete nimetamine" eelndu esimene lugemine. Ma palun ettekandeks kdnetooli
kultuurikomisjoni liikme Paul-Eerik Rummo!

10:58 Paul-Eerik Rummo

Lugupeetud eesistuja! Lugupeetud Riigikogu! Mul on au teile tutvustada kultuurikomisjonis
ettevalmistatud Riigikogu otsuse eelndu Eesti Rahvusringhaalingu ndukogu liikkmete nimetamiseks.
Teatavasti todtab Eesti Rahvusringhaaling kui avalik-8iguslik organisatsioon oma seaduse alusel. Selle
seaduse kohaselt on rahvusringhaalingu kdrgeim juhtimisorgan ndukogu. N6ukogu koosneb kahte liiki
liikmetest: Riigikogu liikmed ja ringhaalinguvaldkonna tunnustatud asjatundjad. Néukogu liikmeks oleva
Riigikogu liikme volituste aeg ndukogus langeb kokku tema volituste ajaga Riigikogus, kuid asjatundja
volituste aeg kestab viis aastat. Praeguses rahvusringhdalingu ndukogus olevate valdkondlike
asjatundjate volituste tahtaeg I6peb sisuliselt tana v6i homme, kuna nad nimetati Eesti


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/7e9825a4-b498-47c7-a734-72acaaa37d0a

Rahvusringhaalingu ndukogusse 8. mail 2007. Nende volitused on kestnud viis aastat ja need volitused
saavad nuud labi. Eesti Rahvusringhaalingu seaduse kohaselt esitab kultuurikomisjon Riigikogu
taiskogule ettepaneku uute lilkkmete nimetamiseks.

Kultuurikomisjon valmistas kdnealust eelndu ette oma 30. aprilli istungil. Neljale tunnustatud asjatundja
kohale oli esitatud kaheksa kandidaati. Komisjon otsustas, et neid kandidaate, kes ei osutu komisjonis
valituks, me ei avalikusta. Samamoodi ei avalikustata valituks osutunute saadud haalte arvu, et mitte
kahjustada inimeste vdimalusi kandideerida edaspidi mis tahes olulistele ametikohtadele.

Komisjonis toimunud salajase hadletamise tulemusel osutusid nende kandidaatide hulgast valituks
Mart Luik, Paavo N&gene, Rain Tamm ja Agu Uudelepp. Kdik kandidaadid on, nagu seadus nduab,
andnud ndusoleku oma kandidatuuri esitamiseks ning kinnitanud, et nad vastavad rahvusringhaalingu
ndukogu liikmele seaduses esitatavatele nduetele.

Selle salajase hadletamise tulemusel koostas kultuurikomisjon eelndu, mis on teie ees. Riigikogu kodu-
ja tookorra seaduse kohaselt arutatakse seda otsuse eelndu ainult Uhel lugemisel. Eesti
Rahvusringhaalingu seaduse 8 14 kohaselt on 8igus teha ettepanekuid ndukogu liikkmete nimetamiseks
kultuurikomisjonil, seega ei ole vBimalik esitada selle eelndu kohta muudatusettepanekuid.
Kultuurikomisjoni ettepanek Riigikogu taiskogule on panna see otsuse eelndu seaduse kohaselt tana
|6pphaaletusele ning otsusena vastu votta. Komisjon otsustas ka, et eelndu tutvustab Riigikogu
taiskogule teie ees seisja. Kbik otsused, mis seoses selle eelnduga komisjonis tehti, olid konsensuslikud.
Aitah!

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Asume kusimuste juurde. Palun, Heljo Pikhof!

10:58 Heljo Pikhof

Aitah, proua juhatajal Hea ettekandja! Ma sain aru, et te valisite rahvusringhaalingu néukokku
valdkonna tunnustatud esindajaid. Kas liikmekandidaadid olid kutsutud kultuurikomisjoni ja kas
komisjon vaagis sisuliselt Ghe vai teise tulevase liikkme sobivust v&i oli ka see salajane? Paljud komisjoni
liikmed ei pruukinud k&iki kandidaate tunda ega nende isikuomadusi teada.

10:58 Paul-Eerik Rummo

Aitah! Kui mdni komisjoni liige oleks sellise ettepaneku teinud, siis oleks komisjonil kahtlemata olnud
voimalik kutsuda enda ette kas kdik kandidaadid vdi mdni nendest, vastavalt komisjoni liikmete soovile.
Sellist ettepanekut aga ei tulnud, kuna kdik esitatud kandidaadid on ilmselt piisavalt hasti tuntud
inimesed. Neid komisjoni ette kutsuda ei pidanud keegi vajalikuks.

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Priit Toobal!

10:58 Priit Toobal

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Minu kisimus puudutab kandidaatide
otsimise protseduuri. K8igepealt p66rdus kultuurikomisjon parlamendifraktsioonide poole, et need
esitaksid oma kandidaate. Selleks maarati tahtaeg. Tahtajaks laekus neljale kohale neli kandidaati. Alles
seejarel pdordus kultuurikomisjon mitme erialaliidu poole ettepanekute saamiseks. Mis pdhjusel
komisjon seesuguse protseduuri valis? Kas need kandidaadid, kes esialgu esitati, ei sobinud?

10:58 Paul-Eerik Rummo

Tava, et esialgu poordutakse ka asjatundjate valimisel ettepanekute saamiseks Riigikogu fraktsioonide
poole, on eksisteerinud ilmselt juba niisama kaua kui rahvusringhaaling, selle n6ukogu ja nukogu
moodustamise suhe Riigikoguga. Kahtlemata vdivad ettepanekud laekuda Ukskdik millisest ringkonnast,
see ei ole seadusega kuidagimoodi piiratud. Kandidaatide esitamise viisi ei ole seaduses kirjeldatud.

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Neeme Suur!



10:58 Neeme Suur

Aitah, proua juhataja! Hea ettekandja! Rahvusringhadalingu seadus Utleb, et neli asjatundjat maaratakse
rahvusringhaalingu tegevusvaldkonna tunnustatud asjatundjate hulgast. Harra Ndgene on oma
intervjuus avaldanud arvamust, et asjatundjate tiib ndukogus vajab erinevaid liikmeid eri
valdkondadest, mitte ainult meediaekspertide hulgast. Ta kommenteeris niimoodi iseenda
kandidatuuri. Kui kultuurikomisjon jagab seda seisukohta, siis miks te ei algatanud seadusparandust,
vaid laksite otse selle seaduse rikkumisele?

10:58 Paul-Eerik Rummo

Ma ei nimetaks seda selle seaduse rikkumiseks. Kindlasti saan ma siin valjendada ainult oma isiklikku
arvamust, kuid minu arvates v8iks valdkonna tunnustatud asjatundja mdiste olla seaduses tdepoolest
natuke laiemalt avatud. Meedia on ikkagi laiem valdkond kui m&ni teine vaga spetsiifiline valdkond.
Meedia h6lmab kogu Uhiskonda. Vaga v8imalik, et tdepoolest tuleks seda mdistet seaduses natuke
laiendada, et rahvusringhaalingu nukogu koosseis ei oleks juba ette piiratud ainult vaga kitsas mottes
meediaspetsialistidega.

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Helmen Kutt!

10:58 Helmen Kiitt

Aitah, proua juhataja! Austatud ettekandja, kdigepealt suur tanu pdhjaliku Ulevaate eest komisjonis
tehtust! Minu kdsimus tuleneb osaliselt minu teadmatusest, aga eelkdige teada tahtmisest. Milline on
olnud Paavo Ndgese erialane kokkupuude ringhaalinguga? Kdik neli esitatud kandidaati on vaga
vadrikad ja toredad inimesed, aga kisimus puudutab just nimelt tema kokkupuudet ringhaalinguga.

10:58 Paul-Eerik Rummo

Paavo N&gese kandidatuur kultuurikomisjoni 30. aprilli istungil suuremaid kahtlusi esile ei kutsunud.
Niipalju, kui sellest mitteametlikul viisil juttu on olnud, on raagitud sedasama, mida ma eelmisele
kUsimusele vastates silmas pidasin. Tegelikult on meedia valdkond, mis on tunduvalt laiem kui mis
tahes kitsas eriala. Pean veel Utlema, et Paavo Ndgese kandidatuuri toetas korduvalt ka Eesti
Etendusasutuste Liit. Rahvusringhaalingu tegevust arutades on ka parlamendis olnud pikalt kéne all, et
Eesti jooksev kultuuripilt peaks rahvusringhaalingus olema v&ib-olla rohkem kajastatud kui praegu. Ma
usun, et kui rahvusringhaalingu ndukogusse kuulub inimene, kes on tihedalt seotud Eesti
etendusasutuste tegevusega, mitte ainult Ghe teatri juhina, vaid ka Uldisemalt, siis see v&iks selle
eesmargi saavutamisele kaasa aidata.

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Karel RuUtli!

10:58 Karel Ruttli

Aitah, austatud eesistujal Hea ettekandja! Te Utlesite, et kaheksa kandidaati olid komisjonis arutusel ja
te neid teisi kandidaate, kes valituks ei osutunud, tapsemalt ei tutvusta ega Utle seda, kuidas haaled
jagunesid. Aga akki te selguse huvides tutvustate neid organisatsioone ja erakondi, kes esitasid need
neli kandidaati, kes valituks osutusid?

10:58 Paul-Eerik Rummo

See ei kajastu kultuurikomisjoni 30. aprilli istungi protokollis. Kdne all ei olnud see, kes on kedagi
esitanud. K&ne all oli see, kes on esitatud.

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Marianne Mikko!

10:58 Marianne Mikko



Lugupeetud istungi juhataja! Austatud kolleegid! Kisimata nimesid, sooviksin ma teada, kui palju oli
kaheksa kandidaadi hulgas naisi ja kui palju mehi.

10:58 Paul-Eerik Rummo

Ma arvan, et see ei peaks tingimata saladuseks jaama, aga komisjon sellise arvestuse pidamisega jallegi
ei tegelnud. Nahtavasti on meie loomulik suhtumine see, et me ei vaata asja soolise kuuluvuse
seisukohast, vaid eeskatt asjatundlikkuse seisukohast. Aga paberid on mul siin ees ja ma loen teie
nahes kokku, kui palju oli naiskandidaate. Kaheksast kandidaadist kaks olid naissoost.

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Imre Sooaar!

10:58 Imre Sooaar

Aitah, hea juhataja! Austatud ettekandja! Kas rahvusringhaalingu seadus vajaks m&nes punktis ka siin
saalis Iabivaatamist? Nagu te isegi Uhes vastuses valja tdite, rahvusringhaaling kui institutsioon peaks
esindama Eesti kultuuripilti laiemalt. V3ib-olla me oleme seda seadust liiga kitsalt vaadanud, véib-olla
tuleks mdni punkt tuleviku jaoks Ule vaadata? Vaidlusi erinevatel teemadel on meedias ju ennegi olnud.
V6ib-olla vajaks moni punkt tapsustamist?

10:58 Paul-Eerik Rummo

Jallegi pean ma komisjoni esindajana siit kdnetoolist Utlema, et see sellisel kujul komisjoni sellel istungil
kdne all ei olnud. Kull aga on kdik need teemad korduvalt jutuks olnud. Vdimalik, et oleks maistlik
natukene ule vaadata ndukogu moodustamise aluseid just sellest seisukohast, millised ringkonnad
vOiksid ndukogus esindatud olla.

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Rannar Vassiljev!

10:58 Rannar Vassiljev

Aitah! Mainisite, et koosoleku protokoll ei sisalda seda, milline fraktsioon on Uhe v&i teise kandidaadi
esitanud. Minu teada palus kultuurikomisjon erinevatel fraktsioonidel kaks kandidaati esitada. Kas
komisjoni liikmed haaletades teadsid, milline fraktsioon Uhe v&i teise kandidaadi on esitanud?

10:58 Paul-Eerik Rummo
Kuna kdik komisjoni liikmed kuuluvad Uhte v&i teise Riigikogu fraktsiooni, siis ju nad teadsid.

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Sven Mikser!

10:58 Sven Mikser

Aitah! Austatud ettekandja! Minu kusimus tdukub kolleeg Imre Soodare kusimusest. Nagu me teame,
Utleb seadus praegu, et rahvusringhaalingu ndukogusse nimetatavad eksperdid peavad olema selle
valdkonna eksperdid. Samas, nagu ma ettekandest aru sain, leidis komisjoni enamus, et v8ib-olla vdiks
olla kasulik, kui rahvusringhaalingu néukogus oleks ka muude valdkondade eksperte. Selle printsiibi
Oigsust kahtluse alla seadmata kisin ma nii: kas seda Ullast pdhim®&tet on ikka dige vdi saab Uldse
rakendada enne, kui seadust on muudetud? Naiteks on teie erakonnakaaslasest minister arvanud, et
valima vdiks lubada ka 16-aastaseid kodanikke. Minu arvates on see paris hea mdte, aga samas
ootaksin ma 16-aastaste valimiskastide juurde lubamisega nii kaua, kuni see printsiip on sisse kirjutatud
valimisseadusesse. Kas teie arvates voib mingit head p6himdtet digusriigis rakendada enne, kui see on
seadusega lubatud?

10:58 Paul-Eerik Rummo



Maiste "ringhaalingu tegevusvaldkonna tunnustatud asjatundja" on rahvusringhaalingu seaduses
tegelikult avamata, lahti kirjutamata. Seda vdib télgendada vdrdlemisi vabalt. Komisjon, nagu te
tulemusest naete, on tdlgendanud seda selle nurga alt, mida ma olen varasemates vastustes esile
toonud. Meediat nahakse tunduvalt laiema valdkonnana kui m&nda kitsast erialast valdkonda.

10:58 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Taavi R8ivas!

10:59 Taavi Roivas

Aitah! Austatud ettekandja! Kuulan siin neid justkui kriitilise alatooniga kisimusi ja vagisi tuleb meelde,
et ainus tsine kogemus avaliku raha eest meedia tegemisel, mis on Keskerakonna ja sotside koosto6s
olnud, on see, mis on saadetud korda Tallinnas. Kui Uks meediakanal, mida avaliku raha eest tehakse,
saab kaldu olla, siis see seda kindlasti on. Mul on hea meel, et rahvusringhaalingu ndukogu valimine
kaib labipaistvalt, avalikult ja arusaadavalt. Minu meelest on k&ik valitud kandidaadid igati
kompetentsed. Aga minu kusimus on hoopis selle kohta, kas kultuurikomisjon omavahel pisut arutas
rahvusringhaalingu programmi eri tahkude tasakaalu. Ma saan aru, et konkreetseid teemasid te
loomulikult ette kirjutada ei saa. Aga kas te olete naiteks arutanud majandus-, kultuuri-, spordi- ja
lastesaadete vahekorda vdi kas Riigikogu sellistel teemadel Uldse arutleb?

10:59 Paul-Eerik Rummo

Rahvusringhaalingu programmi Ulesehitus kui niisugune ei kuulu otseselt ndukogu kompetentsi. Aga
arutlusel on see olnud korduvalt. Suhteliselt hiljuti kohtus Riigikogu kultuurikomisjon praeguse
rahvusringhaalingu néukogu esindajatega. Nagu alati olid ka tol korral k&ne all seinast seina kdik asjad,
mis vahegi rahvusringhaalingu kui avalik-8igusliku ringhaalingu tegevust puudutavad. Otseselt ei ole
see, missugused on programmi ulesehituse proportsioonid, aga ei kultuurikomisjoni ega ka mitte
rahvusringhaalingu nbukogu maarata.

10:59 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Vladimir Velman!

10:59 Vladimir Velman

Suur tanu, lugupeetud istungi juhataja! Austatud ettekandja! Kas kultuurikomisjonis oli juttu sellest, et
tunnustatud asjatundjate hulka v8iks kuuluda ka inimene, kes mdistab rahvusvdhemuste
problemaatikat? Lugu on selles, et m&ni aasta tagasi, kui loodi ETV2, oli juttu, et seal v&iksid laiema
kdlapinna saada rahvusvahemused. Praegu on nii, et seal on ainult kaks sellist saadet: "Aktuaalne
kaamera", mis on vene keeles eetris iga paeyv, ja "Kolmnurk", mis Idpetab sel kevadel eksisteerimise. Kas
on juttu olnud ka sellest, et rahvusvahemustele vdiks suuremat tahelepanu poodrata?

10:59 Paul-Eerik Rummo

Ei, konkreetsel kultuurikomisjoni istungil see teema eraldi kdne all ei olnud, aga v8imalus nbukogusse
kandidaate esitada on kdigil. See vdimalus oli ka Riigikogu fraktsioonidel, nagu te teate. Esitatavate
kandidaatide kaudu on véimalik tuua mis tahes temaatika rohkem néukogu silme alla. Aga laekunud
kandidaatide hulgast me ei leia inimest, kes oleks puhendunud eeskatt vahemuste temaatikale.

10:59 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Kajar Lember!

10:59 Kajar Lember

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! Jattes kull nimed nimetamata, pean Utlema, et ma ei suuda siiski
mdista, kuidas tana valituks osutunud kandidaadid vastavad rohkem rahvusringhaalingu seaduse
mottele kui naiteks ndukogu eelmine juht. Aga see selleks. Te ennist Utlesite, et komisjoni liikkmed
teadsid, kelle esitatud kandidaadid osutusid valituks. Kas te oskate ikkagi 6elda, kes esitasid need
kandidaadid, kes tana néukogusse saavad?



10:59 Paul-Eerik Rummo

Kdigepealt tuleb esile tuua, et kbik need, kes said salajasel haaletusel nii palju haali, et nende nimed
vOis kanda sellesse otsuse eelndusse, mis on praegu teie ees, said rohkem haali, kui vdiks eeldada ainult
Uhe erakonna esindajate arvu pdhjal komisjonis. Nii et kdik valituks osutunud kandidaadid said rohkem
haali, kui vdiks arvata selle jargi, millised on poliitilised proportsioonid kultuurikomisjonis.

10:59 Aseesimees Laine Randjarv
Palun, Urve Palo!

10:59 Urve Palo

Aitah, lugupeetud eesistuja! Hea esineja! Minu kusimus lahtub kolleeg Taavi Rdivase kisimusest ja
kasitleb seda, kas ndukogu vdiks teha ettepanekuid programmi kohta. Kusin teie kdest kui endine
rahvastikuminister endise rahvastikuministri kaest. Sellest ajast saadik, kui rahvastikuministri barood
enam ei ole, ei ole ka Eesti Televisioonis Uhtegi saadet, mis raagiks laste kasvatamisest, kuigi sindimus
ja perepoliitika on Eesti jaoks endiselt vaga olulised, ma olen nii aru saanud. Kas néukogu voiks siiski
teha ettepanekuid rahvusringhaalingu tegevuse ja programmi kohta? Ka seda saadet, mis oli eetris mitu
aastat tagasi, rahastati rahvastikuministri buroo rahaga, riigi rahaga. Mis te sellest arvate, kas ndukogu
voiks siiski oma ettepanekuid teha?

10:59 Paul-Eerik Rummo

Intelligentsed inimesed ajavad ikka omavahel juttu ning vdivad Uksteisele mitmesuguseid ettepanekuid
teha ja soovitusi anda. Aga see, et nGukogu annaks kuidagi suuniseid, mis oleksid tdlgendatavad
juhtimisorgani ettekirjutustena ringhaalingu tegevjuhtkonnale, ei ole voimalik. See oleks toimetusliku
sdltumatuse printsiibi rikkumine, mis on avaliku ringhaalingu olulisemaid printsiipe uldse.

10:59 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Kalev Kotkas!

10:59 Kalev Kotkas

Tanan, proua eesistuja! Austatud ettekandja! Kas sa vdid kinnitada, et kdigil teie esitatud tunnustatud
asjatundjatel on kdrgharidus?

10:59 Paul-Eerik Rummo

Saan seda kohe jarele vaadata. Kolmel kandidaadil on k&rgharidus I16petatud kujul ja Uks kandidaat
omandab kérghariduse taielikult selle aasta juunis, kuu aja parast.

10:59 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Tarmo Tamm!

10:59 Tarmo Tamm

Aitah, proua juhataja! Hea ettekandja! Kas oli mingit tahtsust ka sellel, millisesse erakonda need
kandidaadid kuulusid? Mis te arvate, kas uus ndukogu sai parempoolse vdi vasakpoolse vaatega?

10:59 Paul-Eerik Rummo

Rahvusringhaalingu nBukogu poliitilised liikkmed nimetatakse eraldi. Nagu te teate, nendeks on Riigikogu
likmed. Nende volitused kestavad niisama kaua nagu Riigikogu koosseisu volitused. Ulejaanute
parteiline kuuluvus voi parteisse mittekuulumine ei tohiks siin mingit rolli mangida. Selle ks mark on ka
see, mille ma Uhes vastuses juba esile tdin: kdik komisjonis valituks osutunud kandidaadid said rohkem
haali, kui oleks vdinud eeldada Uhe vdi teise poliitilise jdu esindatuse pdhjal komisjonis. See naitab, et
kdik fraktsioonid, kes on kultuurikomisjonis esindatud, hindavad kandidaate nende asjatundlikkuse
seisukohast, mitte nende erakondliku kuuluvuse vai parteituse seisukohast.

10:59 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Indrek Saar!



10:59 Indrek Saar

Tanan! Lugupeetud ettekandja! Ma saan aru, et thel valjavalitud kandidaatidest on rahvakeeli 6eldes
|dpetamata kdrgharidus. Mul on raske aru saada, kuidas sa saad vaita, et ta juunis kdrghariduse
omandab. Kuidas saab see olla juba ette teada ja kokku lepitud? Ma arvan, et see sdltub ikkagi
kandidaadi teadmistest ja sellest, millise hinnangu annab talle dppeasutus. Aga ma tulen tagasi
kUsimuse juurde: kas sa vdid meile 6elda, mis organisatsioonid nimetatud neli kandidaati esitasid?

10:59 Paul-Eerik Rummo

Aitah! Mis puudutab Uhe anontiumseks jadva lilkkme veel mitte I&plikult omandatud kdrgharidust, siis
me lihtsalt loodame, et ta suudab oma &pingud I8pule viia, ja et 6ppeasutus, kus ta 8pib, juunis leiab, et
ta on sellega toime tulnud. Mis organisatsioonid neid kandidaate nimetasid? Nagu ma utlesin, Paavo
Ndgese kandidatuuri toetas Eesti Etendusasutuste Liidu kiri, Glejdanud valituks osutunud kandidaadid
peaksid olema esitatud fraktsioonide poolt kandidaatide esitamise ringis.

10:59 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Kadri Simson!

10:59 Kadri Simson

Aitah! Lugupeetud komisjoni ettekandja! Mida pani komisjon stuks senisele rahvusringhaalingu
ndukogu esimehele? Meedia vahendusel on teada, et ta kandideeris ka seekord. Tema kandidatuuri
esitamata jatmine Riigikogu suurele saalile tahendab, et te ei ole tema senise tddga rahul. Miks?

10:59 Paul-Eerik Rummo

Nagu seadus, kord ja tavad ette naevad, on haaletamised salajased. Mis motiivil keegi kultuurikomisjoni
liikmetest haaletas voi ei haadletanud praeguse rahvusringhaalingu ndukogu juhi poolt, seda me ei tea.

10:59 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Eiki Nestor!

10:59 Eiki Nestor

Aitah! Austatud ettekandja! Kas sdelale jaanud kandidaadid on esitanud kaks mittetulundusuhingut,
millest Ghe nimi on Reformierakond ning teise nimi Isamaa ja Res Publica Liit?

10:59 Paul-Eerik Rummo

VBib-olla tdesti, et on ndnda. Aga ma tahan veel kord juhtida tahelepanu sellele, et kultuurikomisjon ja
kdik kultuurikomisjonis esindatud, Riigikogus olemasolevad poliitilised j6ud on naidanud vaga arukat
ldhenemist: nad ei valinud salajasel haaletamisel valja kandidaate mitte nende erakondliku kuuluvuse,
vaid ilmselt millegi muu alusel. Ma loodan, et nad tegid seda nende isikute asjatundlikkuse
tunnustamise alusel, sest kdik need kandidaadid said rohkem haali, kui koalitsiooni ja opositsiooni
proportsioonid komisjonis oleksid eeldanud.

10:59 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Igal Riigikogu liikmel on vdimalik esitada ainult Uks kusimus. Kas on veel kisimusi? Ettekandjale

rohkem kisimusi ei ole. Suur tdnu, Paul-Eerik Rummo! Avan labiraakimised. Palun kdnetooli Marianne
Mikko!

10:59 Marianne Mikko

Lugupeetud istungi juhataja! Austatud kolleegid! Nagu te olete tahele pannud, ei tule ma siia kdnepulti
mitte Ulemaara sagedasti, aga kui tulen, siis on selleks ka pdhjust, sest mul on midagi Utelda. Tahan
panna meile kdigile sidamele, et rahvusringhaalingu ndukogusse tunnustatud asjatundjate nimetamine
pole mitte parteipoliitiline kummitemplitegevus, vaid meie vastutus valija ees ja, kui soovite, vastutus
Uhiskonna hea kaekaigu eest.

Meie ees on just nagu lihtne haaletus, viieks aastaks tuleb ametisse nimetada neli meest. Kui see oleks



suvaline business as usual, siis ma siin ei seisaks. Ma olen olnud ajakirjanik, muuseas, kakskimmend
aastat, ja paris palju aastaid tootasin nii Eesti Raadios kui ka Eesti Televisioonis. Ma vaidan, et
rahvusringhdaling pole tavaline ariettevéte. Sestap peame erilise vastutustundega haaletama ja
nimetama ametisse inimesed, kes on seda tdeliselt vaart.

Haaletamise objektiks on neli inimest. Seaduse jargi tuleb nad valida rahvusringhaalingu
tegevusvaldkonna tunnustatud asjatundjate hulgast. Sotsiaaldemokraatide fraktsioonis pilku nimedele
heites tekkis kdhklusi ja kahtlusi rohkem kui tks. Te markasite, kui palju tuli meie leerist kiisimusi. Ma ei
raagi sugugi sellest, kas rahandusvaldkonna spetsialist on ka rahvusringhaalingu asjatundja. Ta on
olnud juba viis aastat asjatundja ja pole kahtlust, et ta saab ka jargmistel aastatel hakkama. Ma ei raagi
ka sellest, kas Eestis Norra meediakontserni esindav mees v&ib 8 15 [8ike 1 jargi Ulepea ndukogus olla.
(Nimetatud paragrahvi kohaselt ei vdi rahvusringhaalingu ndukogu liige olla lepingulistes suhetes mis
tahes meediateenuse osutajaga.) Kull aga raagin ma sellest, et ilma kdrghariduseta teatraal on 21.
sajandil Eesti Vabariigis Uhtakki rahvusringhaalingu ndukogusse hasti sobiv rahvusringhaalingu
tegevusvaldkonna tunnustatud asjatundja. Vabandage vdrdluse eest, aga see on umbes sama, kui
Marianne Mikko vaidaks, et ta on Nicole Kidman. Prantslased huuataks selle peale: "Quel bordel!" Ja neil
oleks digus.

Sotsiaaldemokraadid kiusivad otse: kui teatritegelane on ndukogu vaariline, siis kas teater on Eesti elus
erilise tahendusega? Et valdkondi, nagu lugupeetud Paul-Eerik Rummo raakis, on meedias kasitlusel
kimneid ja kimneid, siis nimetagem rahandus- ja teatrispetsialisti kdrvale ka ehitus-, energeetika- ja
haridusspetsialisti ning veel sadu Eesti elu erinevaid valdkondi tundvaid spetsialiste. Oleks ju &iglane,
kas pole?

Vordseid vdimalusi au sees pidava erakonnana jaab meile arusaamatuks, kuidas saab olla véimalik, et
mehe keskharidus on kdvema kullaprooviga kui naise meediaalane doktorikraad. Seda ajal, mil Euroopa
Liit peab tahtsaks naiste suuremat kaasatust ndukogudesse Ule Euroopa. Kuidas saab aastal 2012 alla
kirjutada sellele, et kdik rahvusringhaalingu ndukogu liikkmed on Uhest soost? Mdelgem, kellest koosneb
meie thiskond, sébrad! Uhiskond koosneb meestest ja naistest. Mdelgem, kes teevad eetris ja ekraanil
tood! Seda teevad nii nais- kui ka meesajakirjanikud. Miks me siis tahame panna Eesti Uhiskonda
kajastavat ja peegeldavat rahvusringhaalingut ndustama organi, kus domineerib Uks sugu?

Vétan kokku SDE fraktsiooni seisukoha. Sotsiaaldemokraadid - tahelepanu, harrased reformarid! - ei
saa ega taha rikkuda kehtivat Eesti Rahvusringhaalingu seadust. Kui me haaletaksime tana selle
rahvusringhaalingu nbukogu poolt, siis me kaituksime seadusvastaselt. Esindades oma valijaid ja
soovides olla seaduskuulekad rahvasaadikud, oleme jdudnud Uhisele seisukohale: SDE fraktsioon
haaletab rahvusringhaalingu tegevusvaldkonna tunnustatud asjatundjate vastu. Uhtlasi kutsume k&iki
parlamendiliikmeid Ules samamoodi kaituma. Aitah!

10:59 Aseesimees Laine Randjarv

Aitah! Palun, kas on veel kdnesoove? Rohkem k&nesoove ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on panna
eelndu 227 I6pphaaletusele. Me asume selleks ettevalmistusi tegema.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele kultuurikomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Eesti
Rahvusringhaalingu tegevusvaldkonna tunnustatud asjatundjatest Eesti Rahvusringhaalingu ndukogu
liikmete nimetamine" eelndu 227. Palun vdtta seisukoht ja hadletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 49 Riigikogu liiget, vastu oli 23, erapooletuks jai 1.

Eelndu on otsusena vastu vbetud.

3. 10:56 Euroopa Parlamendi valimise seaduse, kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse,
rahvahdiletuse seaduse, Riigikogu valimise seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (186
SE) esimene lugemine

10:57 Aseesimees Laine Randjarv


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/69e68e4c-6683-44df-922c-ec86c0f577d8

Me laheme kolmanda paevakorrapunkti juurde, milleks on p&hiseaduskomisjoni algatatud Euroopa
Parlamendi valimise seaduse, kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse, rahvahaaletuse
seaduse, Riigikogu valimise seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu esimene lugemine.
Palun ettekandjaks kdnetooli p6hiseaduskomisjoni liikme Andres Herkeli!

10:58 Andres Herkel

Austatud juhataja! Lugupeetud kolleegid! Euroopa Parlamendi valimise seaduse, kohaliku omavalitsuse
volikogu valimise seaduse, rahvahaaletuse seaduse, Riigikogu valimise seaduse ja teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu 186 on Riigikogu selle koosseisu paris pikaajalise ettevalmistustdd tulemus.
Milleks on eelndu vajalik? Teatavasti on Eestis 2005. aastast kasutusel elektrooniline haaletamismoodus.
Seda on valimistel kasutatud juba viis korda, see valimismoodus leiab jarjest enam kasutust ning sellest
tulenevalt vajavad tapsustamist mitmedki regulatsioonid. Kuna on mitmeid kahtlusi, kas elektrooniline
valimine on turvaline, siis on vaja lisakinnitust, et see valimismoodus seda on. Sellest tuleneb ka
auditeerimise ja verifitseerimise vajadus, mis selles eelndus on esile toodud.

Ma lahen ajas natukene tagasi. Nimelt moodustas pdhiseaduskomisjon eelmise aasta 9. juunil
elektroonilise haaletamise arendamise to6riihma, kuhu kuulusid k&ikide fraktsioonide esindajad. Seda
toorihma juhtis meie kolleeg Valdo Randpere, samuti olid kaasatud Vabariigi Valimiskomisjoni esimees
Heiki Sibul, digusteadlane Ulle Madise ja Riigikogu Kantselei valimiste osakonna ndunik Priit Vinkel.
To6ruhm esitas novembris pdhiseaduskomisjonile oma t66 tulemused. See on paris mahukas materjal.
Siin on esile toodud 13 ettepanekut, millest valdav osa eeldab seadusandlikke muudatusi. Parast seda
kuulati komisjonis ara mitmeid eksperte, keda té6rihm oli juba varem ara kuulanud, ning me
valmistasime selle eelndu ette. Samuti ei ole vahetahtis markida, et siin on arvestatud ka OSCE/ODIHR-i
ettepanekuid Eesti valimiste kohta. Teatavasti Eesti ei ole niisugune riik, kus OSCE/ODIHR korraldaks
tavaparast valimismonitooringut ja -vaatlust, vaid me oleme nende huvivaljas eeskatt e-haaletuse
teerajajatena. Eesti valimiste kohta esitati eelmisel aastal ka vastav raport.

NUUd raagin eelndu sisust pikemalt. Eelndu kasitleb jargmisi sdelale jdanud ettepanekuid.

Esiteks, elektroonilise haaletamise korraldamiseks luuakse spetsialistidest koosnev eraldi
valimiskomisjon, mis otseselt vastutab elektroonilise haaletamise korralduse eest. Eeln6u kohaselt
moodustab e-haaletuse komisjoni Vabariigi Valimiskomisjon. Meil on juttu olnud sellest, et see komisjon
vOiks olla seitsmeliikmeline. Need spetsialistid on ka praegu valimiskomisjoni juures tegevad olnud, kuid
nad on tdédtanud lepingulisel alusel.

Teiseks satestatakse elektrooniliste haalte tuhistamine, samuti elektroonilise haaletamise
mittealustamise, Idpetamise, peatamise ning valijate traditsioonilisel teel hadletama kutsumise kord.
Seni ei ole olnud tagavarameedet selle jaoks, kui elektroonilisel hadletamisel peaksid tekkima
ulatuslikud tdrked vdi hadired. Seisukoht on, et selline v6imalus peaks olema.

Kolmandaks satestatakse vdimalus elektroonilist haalt kehtetuks tunnistada. Seda v8ib praktikas kall
vaga harva juhtuda, et niisugune vajadus tekib, kuid siiski tuleks seda véimaldada, analoogiliselt paberil
esitatud haale kehtetuks tunnistamisega. Teoreetiline vbimalus on see, et elektroonilisel haaletusel on
kirja pandud selle kandidaadi number, kes ei kandideeri valija elukohajargses valimisringkonnas. Paberil
esitatud haal on sellisel juhul kehtetu, edaspidi saab kehtetuks tunnistada ka elektrooniliselt antud
haale.

Neljandaks satestatakse elektroonilise haaletamise stisteemi auditeerimise ndue. Oluline on selle kaudu
suurendada elektroonilise haaletuse labipaistvust ja usaldusvaarsust. Ka seda teemat on vaga pikalt
arutatud. Araseletatult peaks auditeerimine olema ilmselt kolmeastmeline: enne haaletamise algust,
vahetult parast haaletustulemuste kindlakstegemist ja kuu parast valimispaeva.

Viiendaks, Vabariigi Valimiskomisjon kehtestab maarusega elektroonilise haaletamise korraldamise ja
elektroonilise hadletamise tulemuste kindlakstegemise korra ning valimiste infosisteemi ja
elektroonilise haaletamise sisteemi pdhimaarused. Siin kaib jutt eeskatt eraldi maarusest, mis hakkab
praeguse Uldmaarusega vorreldes sisaldama ka uusi satteid.

Kuues, aarmiselt oluline kiisimus: valijal véimaldatakse kontrollida tema antud elektroonilise haale
joudmist elektroonilise haaletamise susteemi. See on ilmselt olnud kdige tédmahukam kusimus, mida
me arutasime pdhiseaduskomisjonis juba enne eelndu algatamist. Valijale tuleb anda kindlus, et tema
elektrooniline haal on t6epoolest kohale jdudnud ja arvestatud sellisena, nagu valija tahe oli.
Verifitseerimise tapne tehniline lahendus on ka tanasel p&hiseaduskomisjoni istungil arutluse all. Kuidas



see kaib, sellel ma ilmselt pikemalt peatuda ei jdua.

Seitsmendaks, ettepanek, mis tuli t66 kaigus Riigikogu fraktsioonidelt: elektroonilise haaletamise
tulemused tehakse kindlaks ja avalikustatakse valimisjaoskonna tapsusega. Kui te vaatate Vabariigi
Valimiskomisjoni kodulehekdljelt valimistulemusi, siis naete, et elektroonilised haaled on eraldi Ghes
tulbas, need ei ole valimisjaoskonna tapsusega esile toodud. Me ndeme selleks ntud véimalust.
Arvestades elektroonilise haaletusviisi kasvavat populaarsust, ei kannata ilmselt ka haaletamise
salajasuse pohim&te. Ma pean silmas seda, et esimestel kordadel vdis vaikeses kohas juhtuda, et
jaoskonna peale oli antud ainult Uks elektrooniline haal. Kui see avalikuks teha, siis on sellega
valimissaladust rikutud. Praegu me seda ohtu ei nae.

Kaheksas teema on tekitanud vaga palju kdneainet ja ma peaksin sellel pdhiseaduskomisjoni viimast
arutelu kajastades pikemalt peatuma. Eelndus vdrdsustatakse praegu valimisjaoskondades toimuva
eelhdaletamise ja elektroonilise haaletamise ajad. Valijaid koheldakse sellega v6imalikult vérdselt.
Haaletamine hakkaks toimuma kiimnendast kuni neljanda paevani enne valimispaeva ehk nii, nagu
elektrooniline haaletus siiani on toimunud. Eelndu kohaselt luuakse lisavBimalus: kui varem olid k&ik
valimisjaoskonnad lahti kuuendast kuni neljanda paevani, siis niud nahakse ette, et
maakonnakeskustes on vdimalus valida ka kimnendast kuni seitsmenda paevani enne valimispaeva.
Uheksas ettepanek on ilmselt veel suuremat huvi tekitanud. Valimispdeval kaotatakse valjaspool
valimisjaoskonda toimuva valimisagitatsiooni piirangud. Argumentatsioon tuleneb sellest, et viimastel
valimistel hadletas 43% inimesi enne valimispaeva kas eelhaaletusel vdi elektroonilisel haaletusel ja kui
see tendents slveneb, siis valimisagitatsiooni keelul ei ole just nagu enam mdtet. Aga ma utlen
etteruttavalt ara, et Vabariigi Valitsuse seisukohas, mis pdhiseaduskomisjonile esitati, toodi esile, et
valimisagitatsiooni keeld on Eestis muutunud valijale tajutava valimistava osaks. Ka see voib olla oluline
vadrtus, mida kaitsta. Kui see punkt seaduses tekitab inimestes tunde, et valimisrahu kaitse voib
kuidagimoodi halveneda vdi kaotsi minna, siis on komisjon ilmselt valmis kaaluma ka selle muutmist
ehk vanamoodi jatkamist.

Kimnendaks tapsustatakse elektroonilise hadletamise korraldust puudutavaid regulatsioone.

Ma Utlen ennetavalt ara ka selle, et meil olid arutlusel veel kaugemale minevad muudatused ehk Uhtse
valimiskoodeksi koostamine, et meil ei oleks eraldi seadusi Euroopa Parlamendi, Riigikogu ja kohalike
omavalitsuste volikogude valimisteks, et ei oleks nii palju segaseid viiteid ja et oleks vBimalik see k&ik
koondada. Aga me jatsime selle siiski tulevikutdoks, kuna kdrvale jai veel Uks ettepanek, mille
elektroonilise haaletuse t66rihm meile tegi. Nimelt see, et me saaksime kasutada valijate elektroonilisi
registreid ka valimispaeval. Me ei ole selleks tdenaoliselt valmis eelolevatel valimistel, ei 2013. aasta
kohalikel valimistel ega 2014. aasta Euroopa Parlamendi valimistel. See muudatus muudaks olulisel
maaral meie valimistava. See tahendaks, et kui me raagime jallegi valimisringkonnast ja -jaoskondadest,
siis juhul, kui see nimekiri, mis on kasutusel elektroonilisena, on n-6 Uhtses ststeemis, siis inimene ei
pruugi minna enam elukohajargsesse valimisjaoskonda, vaid ta saab sama ringkonna piires haaletada
igas valimisjaoskonnas, tema haal talletatakse ja korduvhaaletuse v6imalus on igati valistatud. Aga kuna
tehnilist valmisolekut selleks ilmselt veel ei ole, siis on siin peidus pigem valimisseaduste jargmiste
muutmiste vBimalused.

NUUd ma raagin komisjoni arutelust, kus me otsustasime saata eelndu esimesele lugemisele. Arutelu
toimus 16. aprillil. Selleks ajaks oli esitatud ka Vabariigi Valitsuse seisukoht, millele ma juba osutasin.
Justiitsminister Kristen Michal vottis ise komisjoni koosolekust osa. Vabariigi Valitsuse arvamuses on
mdningaid tehnilisi nUansse. Me oleme igati tanulikud Justiitsministeeriumile selle lisaanaltusi eest, mis
nad meie algatatud t66 kohta on teinud. P6hikisimusteks kerkisid siin juba osutatud agitatsioonikeeld,
mida me taas kord pikemalt arutasime, ning see, kas eelhaaletus ja elektrooniline haaletus peaksid
toimuma sunkroonis, tapselt samadel paevadel. Kummalgi juhul ei ole minu meelest tegemist eelndu
sisu seisukohalt mingite dramaatiliste kisimustega. Neid vdib lahendada nii ja teisiti. Paljud komisjoni
liikmed osutasid sellele vdi vahemalt Uks neist osutas, valjendades oma seisukohta valimisagitatsiooni
keelu mahavétmise vastu, et inimestega suheldes jaab mulje, et kampaaniarahu on muutunud eraldi
vaartuseks. Utlen veel kord, et need iseenesest ratsionaalsed kaalutlused, mis raagivad selle piirangu
kaotamise kasuks, peaksid selle vaartuse ees vdib-olla taganema.

Komisjon tegi oma 16. aprilli koosolekul ka otsused: saata eelndu 186 taiskogu paevakorda tana, 8. mail,
esimene lugemine I6petada, muudatusettepanekute esitamise tahtajaks maarata 22. mai kell 18 ning
eelndu ettekandjaks maarata siinkdneleja. K&ik need otsused olid konsensuslikud. Ma tanan!



12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Suur tanu! Me asume kusimuste ja vastuste juurde. Palun, Tdnis Lukas!

12:12 Tonis Lukas

Aitah, austatud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Elektrooniline hadletamine ei ole asi iseeneses, see on
osa valimiste korraldamisest. Ka see eelndu ei saa hakkama ilma sateteta, mis kaivad valimiste
korralduse kohta uldisemalt. Kuidas on need valikud tehtud ja miks pdhiseaduskomisjon keskendus
praegu ainult Uhele teemale? Teada on, et Uhiskonnas on teisigi kisimusi. Ka Riigikogu oleks rahvale
lahemal (seda nii jutumarkidega kui ka jutumarkideta), kui oleks arusaadavam, kuidas haaled ule
kanduvad. Kas tullakse ka selliste teemade juurde nagu kompensatsioonimandaatide Idpetamine
Uldnimekirjas ja muud tldnimekirjaga seonduvad asjad?

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aeg on tais.

12:12 Andres Herkel

Aitah! Eelndu menetletakse selles md&ttes tavaparast rada modda, et kdiki muutmise all olevaid seadusi
puudutavaid kisimusi on v8imalik muudatusettepanekute kaudu t8statada ja siis komisjon neid arutab.
Elektroonilise haaletamise t6érihm ei votnud endale kindlasti eesmargiks teha valimisststeemi
mingeid lisamuudatusi, isegi kui need puudutavad nuansse, nditeks tleminekut avatud nimekirjadele,
kdikide mandaatide jagamist konkreetses ringkonnas jne. Seda anallusi elektroonilise haaletamise
komisjon oma tooks kindlasti ei votnud. Kusimusele, miks olid kdne all just need aspektid, vdib vastata,
et nagu ma osutasin, me oleme elektroonilise hadletamise vallas maailmas ikkagi pioneerid. Siin-seal on
tehtud veel mingisuguseid juhtprojekte, naiteks Norras kohalikel valimistel kasutati seda piiratult, Ghes
vOi teises ringkonnas. Siin saab ka kdnelda mingisugustest kogemustest. Aga me peame olema muu
hulgas valmis vBimalikeks rinneteks. Me peame hoidma uldist arusaama elektroonilise haaletuse
usaldusvaarsusest. Siit tulenevadki verifitseerimise ja auditeerimise nduded ja vajadused. Arvestades ka
seda, et e-hdaletajate osakaal valijaskonnas on nende viie korra jooksul, mil e-haaletamine on olnud
lubatud, jarjest, lineaarselt suurenenud, on meil eriline vastutus, et see asi toimuks tdepoolest
turvaliselt. Kogemused ei ole olnud ju negatiivsed, aga siiski on tulnud valja kitsaskohti, mida on
otstarbekas muuta. Sellest tulenevalt on selle eelndu réhuasetus elektroonilisel haaletusel, mis aga, ma
kordan, ei takista ju kellelgi tulla valja muudatusettepanekutega. Mina soovitan kull valimisseaduse ja
valimissisteemi muude kUsimuste kohta esitada pigem uue eelndu.

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Andrei Korobeinik!

12:12 Andrei Korobeinik

Lugupeetud istungi juhataja! Austatud ettekandja! Mul on kisimus haalte kontrollimise ehk
verifitseerimise kohta. Tegemist on kahtlemata vaga pdneva lahendusega. Mind aga huvitab intsidendi
kasitlemise protseduur, mis v8ib sellega seotud olla. Toon Uhe lihtsa naite. Eeldame, et valija avastab
oma e-haale kontrollimisel, et haal Iaks valesti kirja. Jaoskonda ta ei jdua minna, sest ta viibib valismaal.
Mis tema haalega siis juhtub: kas see tuhistatakse, jaab see jdusse voi laheb kdiku méni kolmas variant?
Milline seadus seda reguleerima hakkab?

12:12 Andres Herkel

Aitah selle kisimuse eest! Kindlasti ei saa selline rikutud haal jdusse jaada. Me oleme siiamaani vaielnud
selle tle, millisel tasandil Gldse saab haale kontrollimine toimuda. Nagu ma osutasin, me arutame
pdhiseaduskomisjonis ka tana seda, kuidas see valijale kdige mugavam oleks. Me lahtume sellest, et
kindlasti ei hakka seda kontrolliprotseduuri kasutama k&ik need, kes e-haaletusel osalevad. Vdib-olla
teeb seda suhteliselt vaike protsent nendest. Aga peab olema v8imalik tagada ka intsidendi kasitlemine
ning kindlasti tuleb tagada elektroonilise haaletuse turvalisus ja usaldatavus terviklikult. On oluline, kas
on vBimalik avastada konkreetne hakker, tuvastada, kas stusteemis on Uhe inimese haalega seonduvast
ulatuslikum haire, ja teha sellest jareldused. See on eelndus turvatud kdigi nende vdimalustega, mis



puudutavad elektroonilise haadletamise vajaduse korral peatamist. Kuid kui tulla kisimuse juurde, siis
peab Utlema, et erinevate probleemide igaktilgseks kasitlemiseks v&iks ette naha mitmetasemelise
struktuuri. See on meile esitatud memos ka kirjas. Ma kordan veel, et tana pdhiseaduskomisjon seda
arutab. Esiteks, hadletajale m&eldud tugiteenused: telefon ja e-post, kuhu saab probleemide korral
podrduda. Jargmine aste on tehniline tugi, mis koosneb kesksest Uksusest ja kohapealsetest Uksustest
ehk valveinseneridest. Voimalik peab olema valjasdit sindmuskohale, et saaks véimaliku rinde
asjaolusid kiiresti tuvastama asuda. Sellele jargneb e-hadletamise komisjon ja hierarhia tipus on
Vabariigi Valimiskomisjon, kes tegeleb kdige tdsisemate juhtudega. V&ivad tulla erinevad jareldused: kas
on vdimalik elektrooniliselt uuesti haadletada, kas tuleb selleks kasutada teisi seadmeid, kui tegemist on
seadmetest tuleneva rikkega, vdi tuleb osaleda hoopis eelhdaletamisel valimisjaoskonnas. Ma loodan, et
ma sellele vaga olulisele kiisimusele, mis puudutab valimiste turvalisust, suutsin kuidagi ennetavalt
vastata. Me oleme seda, nagu ma Utlesin, komisjonis korduvalt arutanud ja jdudnud jareldusele, et igal
juhul peaks tehniline lahendus olema meile selge enne, kui me eelndu seadusena vastu vétame. Praegu
see meile sada protsenti selge ei ole.

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Lauri Laasi!

12:12 Lauri Laasi

Aitah, proua juhataja! Austatud ettekandja! Kui asi liigub nuud selles suunas, et e-valimistel on v8imalik
kontrollida, kuhu see haal laks ja kas see joudis kohale, siis kuidas saaks pabersedelit kasutav valija
kontrollida, et tema sedelit loeti ja just tema soovi kohaselt? Kas see ei pane pabersedeliga haaletajad
halvemasse olukorda? Kas siin ei eelistata elektroonilist haaletust?

12:12 Andres Herkel

Aitah! See kisimus on p&hiseaduskomisjoni aruteludes niisuguse kalambuurina taiesti esile tulnud.
Paberil haaletamise puhul ei ole téesti niimoodi, et haaletaja motleb Umber voi laseb kellelgi panna kae
valimiskasti ja sedeli valja vbtta, et veenduda, mida ta sinna kirja pani. Selles mdttes on see kiisimus
taiesti dige. Ka elektroonilise haale kontrollimisel ei saa jaburaks minna. Praegu on kdne all niisugune
vBimalus (ma loen nuud tehnilise skeemi kirjelduse Uksikasjaliselt ette), et valimisserverist laaditakse
mobiilseadmesse kontrollimiseks vastav kriptogramm ehk digitaalselt allkirjastatud haal. Lisaks
laaditakse kontrollkood valija arvutist mobiilseadmesse ja pildistatakse selleks seda kruptogrammi.
Kontrolli tulemusel kuvatakse mobiilseadme ekraanile valija valik. Kontrollimine toimub taielikult
mobiilseadmes, kuhu mingit jalge ei jad, mitte midagi ei talletata. See tagab haale salajasuse.

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Jaak Allik!

12:12 Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja! Sa oma ettekandes peatusid valijate elektroonilise nimekirja koostamise
probleemidel ja Utlesid, et see on jargmine etapp. Meil oli sellest ka t6dgrupis korduvalt juttu. Aga akki
sa seletad, mida tahendab sel juhul eelndu 8 1 punkt 6, kus on deldud, et valijate elektroonilised
nimekirjad edastatakse elektroonilise hadletamise komisjonile hiljemalt 13. paevaks enne valimispaeva?
Siit jaab nagu mulje, et need nimekirjad on olemas ja neid saab edastada.

12:12 Andres Herkel

Aitah! Seda peab tdendoliselt tdpsustama, aga see, et meil ei ole kasutusel niisuguseid elektroonilisi
nimekirju, mis vdimaldaksid fikseerida haaletamist vdi voimaldaksid valijal haaletada ringkonna piirides
Ukskdik millises jaoskonnas, ei tdhenda ju seda, et valijate nimekirjad ei ole eelnevalt kasutusel ega
edastatavad elektroonilistel andmekandjatel. Ma ei oska seda praegu kuidagi tapsemini kommenteerida.

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Ester Tuiksoo!



12:12 Ester Tuiksoo

Tanan vaga, proua juhataja! Austatud ettekandja! Vihjasite oma jutus korraks ka OSCE delegatsiooni
raportile. Kas te saate 6elda, milliste selle raporti ettepanekutega teie komisjon praegu arvestanud on?

12:12 Andres Herkel

Aitah! Selles raportis on juttu valimistest laiemalt, seal on juttu naiteks vahemuste 8igustest, meeste ja
naiste osakaalust. Uks probleem, mis seal (les kerkis, on vangide v8imalus haéletada. Meie aga jaime
selle juurde, et on vaja puhtalt ja selgelt kasitleda elektroonilist haaletust puudutavaid ettepanekuid. Ka
OSCE/ODIHR-i arusaam on, et on vaja liikuda elektroonilise haale kontrollitavuse ning stisteemi
auditeerimise suunas. Vastus on see, et arvestati peaaegu kdike, mis puudutas elektroonilist haaletust.

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Olga Sétnik!

12:12 Olga So6tnik

Aitah, proua juhataja! Hea ettekandja! Kui me haaletame paberil, siis on muidugi vdimalik haaletada kas
Uhe vdi teise kandidaadi poolt, aga on v8imalik panna naiteks kdikide kandidaatide nime taha linnuke
vOi kirjutada sedelile oma sdnum ja naidata sellega oma meelsust. Sedel on selle tagajarjel kehtetu, aga
mingisugust oma seisukohta valimiste v3i poliitikute kohta on valija saanud avaldada. Kas te olete
arutanud, et ka elektroonilisel haaletusel peaks olema vdimalus, et kui ei soovita mitte kellelegi haalt
anda, siis saaks teha kehtetu elektroonilise valimissedeli? Siis oleksid elektrooniline ja paberil
haaletamine selles aspektis vordsed.

12:12 Andres Herkel

Aitah! Protestivorme on mitmesuguseid, nende hulka kuulub ka haadletamisel mitteosalemine. M&nes
riigis on haaletussedelil kasutusel lahter, kuhu linnukest tehes haaletatakse kdikide vastu. Eestis ndnda
ei ole. Ma arvan, et teie kiisimus on lahendatud muu hulgas sellega, et eelnduga tekib véimalus
tunnistada elektrooniline haal kehtetuks, kui on kasutatud selles ringkonnas mitte kandideeriva
kandidaadi numbrit, mis on kuidagi 6nnestunud susteemi saata.

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Mihhail Stalnuhhin!

12:12 Mihhail Stalnuhhin

Aitah, proua juhataja! Lugupeetud ettekandja! Peale viimaseid valimisi tekitas teatud kému see, millise
kiirusega havitati elektroonilise hadletamise tulemused. See toimus, kui mu malu mind ei peta, umbes
nadala jooksul peale valimisi. Parast seda on taiesti mottetu radkida, kas midagi oli rikutud voi ei. Kas te
arutasite komisjonis ka seda, kuidas peaks arhiveerima elektroonilise haaletamise tulemusi ja milline
minimaalne aeg peaks olema ette nahtud nende tulemuste sailitamiseks? Ma tuletan teile meelde, et
olukord on aarmiselt paradoksaalne. Veidi Ule aasta tagasi toimusid valimised, aga 26% ulatuses ei ole
neist jaanud mitte mingit jalge.

12:12 Andres Herkel

Aitah! See kusimus oli kdne all kull. Arusaam on saarane, et elektroonilised haaled ja paberil esitatud
haaled kuuluvad mdlemad, kui mu malu mind ei peta, kuu méédudes havitamisele. Nii et sellest
nadalast, millele te osutasite, saaks kuu. Leidsin selle koha seletuskirjast Ules: "Haali sailitatakse Uhe kuu
jooksul, nagu ka paberhaali. Seejarel elektroonilised haaled havitatakse. Haaletamissaladuse
tagamiseks havitatakse ka elektroonilise hadletamise sUsteemis sisalduvad valijate isikuandmed. Samuti
havitatakse elektrooniliste haalte avamise voti."

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Kalev Lillo!

12:12 Kalev Lillo



Aitah, proua eesistuja! Hea ettekandja! Ma kusin aktiivse valimisagitatsiooni kaotamise kohta. Viimaste
valimiste ajal oli naiteks Salme Kultuurikeskuses selline situatsioon, et samal ajal toimus ka kontsert.
Kuidas teile p&hiseaduskomisjoni esindajana meeldiks selline situatsioon, kui te valimispaeval lahete
sinna valima, teid aga vdtavad vastu uhe teatud seltskonna noored, kes annavad teile flaieri, milles
kutsutakse kontserdile, te |ahete saali, vaatate muinasjutuetendust "Naeris", kus osataitjad on k&ik Ghes
nimekirjas kandideerijad, ja siis lahete r6dmsasti hadletama? On see teie arust normaalne?

12:13 Andres Herkel

Aitah! Kdigepealt juhin tahelepanu sellele, et need piirangud erinevad ju valimispaeva kui sellise puhul
ja hoone puhul, kus valimised toimuvad. Ka hoones, kus toimub eelhaaletus, ei saa teha agitatsiooni.
Meil on olnud mdningaid naiteid, kus see on toimunud jokk-skeemi kujul. Oeldakse, et toimub selline
tore kontsert linnaosa inimestele, aga tegelikult - ja isegi mitte vaga varjatult, vaid Usna otseselt -
juhitakse tahelepanu ldhenevatele valimistele, kui naiteks linnaosavanem kandideerib. Nii et see
situatsioon, mille te naiteks tdite, on eluline. Aga nagu ma Utlesin, selle keelu allesjatmine vdi kaotamine
ei ole selle eelndu pdhikusimus. Kui me tajume ohtu, siis me muudame selle koha ara. Muu hulgas on
valminud (ma natuke laiendan oma vastust) ka Riigikogu Kantselei digus- ja anallUsiosakonna Ulevaade
sellest, kuidas valimisagitatsioonikeeld vdi kampaaniarahu Uhes vai teises Euroopa Liidu riigis on
satestatud. Teate, see pilt jaotub taiesti kaheks. 13 riigis on agitatsioon sel ajal keelatud, nende hulgas
on praegu ka Eesti. Samal ajal on meie |dhinaabruses terve hulk riike - Taani, Soome, Rootsi, Lati -, kus
sellist keeldu ei ole kehtestatud, samuti ei ole seda Saksamaal.

12:13 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Tonis Koiv!

12:13 Tonis Koiv

Aitah, proua juhataja! Lugupeetud ettekandja! Kusin sellelsamal teemal, mille kohta on juba mitu korda
kUsitud: elektroonilise haale andmise jarel mingisuguse kinnituse voi teadmise saamine, et see haal
tdesti antud on. Kui ma lahen valimisjaoskonda valimiskasti juurde, olen enne kabiinis kainud, sedeli ara
taitnud ja selle siis sinna kasti lasen, siis sellest hetkest on ju minu jaoks kdik Idppenud: sedel on kastis,
see, mis ma sinna kirjutasin, on salajane ja nii peabki olema. Kuidas saab elektrooniliste valimiste puhul
valimiste Uhetaolisuse nBudest eemalduda ja anda, ma kasutan teie enda naidet, mingisuguse
mobiilseadme kaudu valijale vdimalus vaadata, milline oli tema elektrooniline valik? Kui kasutada
analoogiat pabersedeliga, siis see tahendaks, et valimiskastist saab v&tta imbriku ja vaadata, mida ma
sinna sedelile kirjutasin. Meil ei ole praegu ka korrektset tehnilist lahendust. Miks me seda Uldse teeme?

12:13 Andres Herkel

Aitah! See on korduvalt téstatatud kusimus. Mulle naib, et me liigume siiski selle tehnilise lahenduse
suunas. Nagu ma utlesin, alles ei jaa midagi, mis oleks talletatav. Kui inimene vaga tahab, siis ta saab
selle kinnituse. Me oleme aruteludes j6udnud selleni, et taiesti vabalt v8ib tekkida kas pahatahtlikkusest
vOi mingist malundrkusest tingitud juhtumeid, kui inimene jduab jareldusele, et elektrooniline haal,
mille ta dra saatis, ja see, mida talle kontrollimisel naidatakse, lahknevad, kuigi need tegelikult ei lahkne.
Ka niisuguseid asju tuleb arvestada. Sellisel juhul peaks intsidendi kasitlus seadma jalule te, kas
inimene on ise eksinud vdi mitte. NUUud sellest kokkuvétlikust kiisimusest, miks me uldse peame selle
jamaga tegelema. Ausalt deldes jdudis ka komisjon vahepeal selle kahtluseni. Kuid, itleme niimoodi,
meie tehnilised nduandjad on pidanud vdimalikuks, et elektroonilise haaletusviisi populaarsust
arvestades vdib see muutuda erineva motivatsiooniga rindajate jaoks paeluvaks sihtmargiks ja
vahemalt teoreetiliselt on vdimalik luua niisugust kahjurvara, mis vdéimaldab valija antud haalt muuta
vOi haale andmist tdkestada. Isegi teoreetiline risk vdib aga panna kahtluse alla valimiste legitiimsuse,
mida me kindlasti ei taha. See kdneleb selle kasuks, et haal voiks olla kontrollitav ja intsidentide
kasitlused voiksid olla véimalikud, et minimeerida nii véimalikke riske kui ka stisteemi Uldise
usaldatavuse vastu tehtavaid avaldusi.

12:13 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Imre Sooaar!



12:13 Imre Sooaar

Aitah, hea juhataja! Austatud ettekandja! Maailma suurim internetiturvalisusega tegelev firma Symantec
avaldas asja oma internetiturvalisuse aastaraporti. Seal on paris pikk peatukk pihendatud
mobiiltelefonide turvalisusele. Nende statistika kohaselt on viimase aasta jooksul pahavara hulk
mobiiltelefonides, eriti nutitelefonides, kasvanud 100%. Sa kull Utlesid, et hadletamisprotsessi ajal
telefoni midagi ei salvestu. Aga kas see stisteem vdimaldab valistada selle, et mobiilis on pahavara, mis
iga klahvivajutuse salvestab ja selle kolmandatele isikutele edastab? Kas seda on véimalik kontrollida?
Kui mitte, satuks haaletamise salajasus kahtluse alla.

12:13 Andres Herkel

Aitah! Ma loodan, et seda on vdimalik kontrollida, aga minu tehnilised teadmised kindlasti ei vdimalda
sellele kisimusele ammendavalt vastata. Kui te lubate, siis ma hea meelega edastan selle kisimuse
spetsialistidele. Nad tulevad igal juhul pdhiseaduskomisjoni ette.

12:13 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Rein Randver!

12:13 Rein Randver

Aitah, lugupeetud juhataja! Austatud ettekandja! Minu kisimus puudutab haaletamist elektroonilisel
teel. Haalte tuhistamisega tegeldakse kompetentsuse piirides kindlasti operatiivselt ja kiiresti, kuid kui
tunnistatakse kehtetuks kogu e-haaletus, siis tuleb tdendoliselt teha kordushaaletus. Kas komisjonis voi
téorahmades oli arutelu, kunas ja kuidas kordushaaletus siis toimub ja kes sellest osa vdtavad?

12:13 Andres Herkel

Aitah! Ma loodan, et niisugust ekstreemset juhtumit kunagi tekkida ei saa. Aga ma juba osutasin, et
peab olema jarjestikune kasitlus, mis algab lokaalselt tehnilise toe ja valijatoe tasandilt ning jduab
elektroonilise haaletuse komisjonini ja Vabariigi Valimiskomisjonini, et saaks tuvastada, kas sisteemne
tdrge vdi haire on nii tdsine, et peaks sellise ekstreemse sammu astuma. Kuid sellised véimalused
peavad meil kuskil taskus tagavaraks olema.

12:13 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Priit Toobal!

12:13 Priit Toobal

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! Saksamaa on Uks neist riikidest, kes on e-
valimisi kasutanud, kuid 2009. aastal otsustati seal sellest valimismoodusest loobuda, sest Saksamaa
konstitutsioonikohus tunnistas e-valimised nende pdhiseadusega vastuolus olevaks, kuigi neli aastat
tagasi oli e-valimisi kasutatud. Ma kusin selleparast, et meil ei juhtuks midagi samasugust, et me
kasutame e-valimisi, aga Uhel hetkel utleb Riigikohus, et need on olnud pdhiseadusega vastuolus: kas
Riigikogu ei vdiks selle eelndu menetlemise raames pddrduda diguskantsleri voi Riigikohtu poole
hinnangu saamiseks? Me selle eelnduga muudame ju pdhimatteliselt ja oluliselt e-valimiste korda,
naiteks sellessamas verifitseerimise kuisimuses. Mis te sellest ettepanekust v&i ideest arvate?

12:13 Andres Herkel

Aitah! Verifitseerimise puhul v&iks see kisimus esile tulla ainult juhul, kui verifitseerimine laheks nii
kaugele, et kahtluse alla satuks valimiste salajasuse printsiip. Et e-haaletamises oleks Eestis midagi
mittepbhiseadusparast, selles ma stgavalt kahtlen. Arvestades diguskantsleri ja teiste ametimeeste
kompetentsust, oleksid need probleemid varem esile toodud. Aga tdepoolest, verifitseerimine ei tohi
minna liiga kaugele, nii et salajasuse printsiip kannatab. Seda tasub silmas pidada ja lahendust otsides
ongi seda silmas peetud.

12:13 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Peeter V&sal



12:13 Peeter Vosa

Aitah, austatud eesistuja! Lugupeetud ettekandja, palun selgitage, miks saab e-valimistel korduvalt oma
haalt muuta! Pabersedeliga valimisel seda v8imalust ei ole. Erinevad valimisviisid peaksid olema
vBimalikult sarnased. Kas ei peaks kaaluma e-valimistel vaid Uhekordset haaletust voi tuleks ka
pabersedeliga valimise puhul pakkuda inimestele vdimalust seda protseduuri korduvalt teha?

12:13 Andres Herkel

Aitah! Seda muutmise v8imalust on isegi vahendatud, paris alguses oli ju vdimalus e-haal valimispaeval
valimisjaoskonda minemise ja seal haaletamisega kehtetuks muuta. Ma tean, et see kisimus, miks see
nii on, oli Uleval ka elektroonilise haaletamise té6riuhmas. Ka teie erakond ja mitmed teised on
avaldanud kahtlust, et me ei saa olla paris kindlad, et inimene e-haalt andes ei ole mingisuguse surve
all. Selleks et valistada olukord, kus inimene e-haalt andes ei saa oma vaba tahet parimal moel
realiseerida, tuleb jatta talle tagavaravéimalus, et ta saaks oma haalt muuta.

12:13 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Olga Sotnik, teine kisimus!

12:13 Olga Sotnik

Aitah, proua juhatajal Hea ettekandja! Ma siiski ei ole teiega paris ndus selles osas, et elektroonilise
haale kehtetuks tunnistamine lahendab selle probleemi, mille ma t&statasin. Selleks et saaks anda haalt
kandidaadile, kes kandideerib teises ringkonnas, peab susteemis olema viga voi tuleb tahtlikult
sUsteemi sisse murda ja muuta seda nii, et saaks haaletada teise kandidaadi poolt, mis tahendaks seda,
et rikutakse seadust. Aga see selleks. Minu kisimus puudutab natuke teist teemat. Seletuskirja
lehekuljelt 15 loeme, et on loobutud ebatapsest nBudest, mille kohaselt haaletamine toimub Vabariigi
Valimiskomisjoni veebilehel. Téepoolest, viimased haaletused pole olnud veebilehepdhised, vaid on
toimunud mingi muu rakenduse kaudu. Oelge, palun, kas need haaletused on olnud siis
seadusvastased!

12:13 Andres Herkel

Ei, ma ei arva, et varasemad haaletused on olnud seadusvastased. Me lihtsalt [aheme sUsteemi
arenguga edasi. Mis puudutab teie valjendatud soovi saada ka protestihaaletamise v8imalus, siis tuleb
Oelda, et ega e-hadletamine ei ole kohustuslik. Inimene saab ise teha valiku, millist haaletamisviisi ta
kasutab.

12:13 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Tarmo Tamm!

12:13 Tarmo Tamm

Aitah, hea juhataja! Hea kolleeg! Kuidas tagatakse haaletaja anonUtimsus? Haaletuse salajasuse pdhiline
eesmark on isikut ning antud haalt lahus hoida, valistada igasugune seos nende vahel. Kuidas on
salajasuse printsiibiga kooskdlas vBimalus tagantjarele oma haale kohalejdudmist kontrollida? Isikut ja
tema antud haalt on sel juhul vdimalik omavahel siduda, siis aga ei saa me raakida salajasest
haaletusest.

12:13 Andres Herkel

Aitdh! Ma osutasin sellele, et tagasitulev signaal [aheb koos vastavate elektrooniliste koodidega
isikutuvastuse alusel hadletaja enda mobiilseadmesse ja sellest ei jaa mitte Uhtegi jalge. Ma arvan, et
salajasus on tagatud, selline tehniline lahendus on vdimalik. Me otsime just sellist tehnilist lahendust, et
salajasus oleks tagatud ja see signaal jduaks just selle inimeseni, kes haale andis. Keegi teine ei saa seda
tema tahte vastaselt tagantjarele uuesti tuvastama hakata.

12:13 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Andrei Korobeinik, teine kiisimus!



12:13 Andrei Korobeinik

Lugupeetud ettekandja! Ma jain m&tlema haale tihistamise peale. Kui valimiskomisjon ei saa
kontrollida, kas valija raagib tott voi mitte, kas siis see kontrollkood tdepoolest ei annagi tulemust? Valija
vOib lihtsalt selle kdik valja olla mdelnud. Kas see tahendab, et valija avalduse alusel vib tema haale
lihtsalt tUhistada? Te Utlesite kUsimusele vastates, et see haal jdusse kindlasti ei jaa. Kas see tahendab,
et kui valija vaidab, et kontroll ei klapi, siis tema haal tuhistatakse kasitsi?

12:13 Andres Herkel

Aitah! V&ib-olla ma valjendusin natukene ebatapselt. Kdigepealt tuleb selle intsidendi kasitlemise puhul
teha ikkagi selgeks, kas valija ise oli ikka tapne. Tegemist vdis olla ju ka naiteks taiesti pahatahtliku
ebatapsusega. Ststeem peab vdimaldama seda selgeks teha. Mis puudutab haale tthistamise
vBimalust, siis see kisimus just dsja tekkis. Valija saab seda korduva elektroonilise hadletamisega ise
teha.

12:13 Aseesimees Laine Randjarv
Ettekandjale rohkem kusimusi ei ole. Suur aitdh, Andres Herkel! Kas soovitakse labiraakimisi pidada?
Palun, Kajar Lember Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni esindajana!l

12:13 Kajar Lember

Head kolleegid! Valimisi kasitlevate seaduste muutmine ja ajakohastamine on kindlasti tervitatav, sest
eelndu pohifookuses on elektrooniliste valimiste korralduse tapsustamine ja seda on kindlasti vaja teha.
Eestis on valimistel elektroonilist hadletamist kasutatud kokku juba viiel korral ja elektrooniline
haaletamine on muutunud populaarsemaks. Viimastel Riigikogu valimistel haaletas juba veerand
haaletanutest elektrooniliselt. See naitab, et on aarmiselt vajalik selle teemaga tbsiselt tegelda.

SDE toetab m&tet moodustada elektroonilise haaletamise korraldamiseks spetsialistidest koosnev
eraldi valimiskomisjon. Tervitatav on see, et uus eelndu satestab seaduse tasemel e-hdaletamise
sUsteemi auditeerimise ning annab lootuse, et valija saab voimaluse kontrollida, kas tema antud
elektrooniline haal on korrektselt elektroonilise haaletuse stusteemile edastatud. Lisaks k&ikvoimalikele
tehnilistele ja korralduslikele uuendustele, mis peaksid muutma e-haaletamist aina paremaks, on
sisulise tahtsusega kindlasti see, et edaspidi saab elektroonilise hadletamise tulemused teada
valimisjaoskonna tapsusega. Seni avalikustati need valimisringkonna tapsusega. See kindlasti
suurendab elektroonilise haaletamise labipaistvust ja usaldatavust.

Sisuliselt ainsa, kuid vaga olulise negatiivse asjaoluna tahan valja tuua aga plaani kaotada
valimisagitatsioonipiirangud valimispdeval. See justkui looks vdi peaks looma valimiskasti juures
haaletamisel vordsed vdimalused eel- ja e-hadletamisega. Head kolleegid! SDE toetab eelndu esimese
lugemise [6petamist, kuid argem rikkugem Uhte head ja toimivat valimiste korralduse pdhimdtet. Mina
arvan, et inimene, kes tahab oma haale anda valimispdeval, tahab seda teha rahulikult valimisjaoskonda
minnes. Ma kull ei usu, et ta naudiks seda, kui vimane kilomeeter enne valimisjaoskonda tuleb labida
eri varvi telkide vahel seigeldes, kus kandidaadid ptuavad vdtta veel viimast ja jagada laiali oma
valimismaterjalide Ulejadke. Pigem vOiks Uhiskonna ootustele vastu tulles kaituda vastupidi ja hoopis
vahendada kampaania mahtu. Selleks tuleks seada valimiskuludele Glempiir. Aga see on juba omaette
diskussioon.

Kuigi viimasel ajal juhtub seda vaga harva, on SDE seekord valitsusega Uhel nul, et valimisagitatsiooni
lubamine valimispaeval ei ole mdistlik ettepanek. Meie seda eelndu punkti kindlasti ei toeta ja teeme
omalt poolt asjakohase muudatusettepaneku. Aitah!

12:13 Aseesimees Laine Randjarv

Aitah! Kas on veel kbnesoove? Kdnesoove ei ole, sulgen labirdaakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek oli
eelndu 186 esimene lugemine I8petada. Esimene lugemine on I&petatud. Maaran eelndu 186
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks s.a 22. mai kell 18.

4. 11:50 Tulumaksuseaduse § 48 muutmise seaduse eelndu (184 SE) esimene lugemine



12:12 Aseesimees Laine Randjarv

Me laheme tanase neljanda paevakorrapunkti juurde, milleks on Eesti Keskerakonna fraktsiooni
algatatud tulumaksuseaduse § 48 muutmise seaduse eelndu esimene lugemine. Ettekandeks palun
kdnetooli Riigikogu liikme Kadri Simsoni!

12:12 Kadri Simson

Lugupeetud istungi juhataja! Head kolleegid! Sarnase sisuga eelndu, mis ei kasitle td6andja kulutusi
tootajate tervisele kui erisoodustust, vaid kui vajalikku investeeringut, on siit Riigikogu puldist kaitstud
ka varem. Viimati oli see Riigikogus arutlusel 22. septembril 2009 ehk Riigikogu eelmise koosseisu ajal.
Kuigi rahanduskomisjon otsustas tollal seda eelndu toetada, haadletati see saalis esimesel lugemisel
siiski menetlusest valja. Kui vaadata, mis selle eelnduga eelmisel korral juhtus, siis tanase pdevakorra
kontekstis on ilmselt sobilik tdmmata paralleel ka tédlepingu seadusega. 2009. aastal tehti
mitmesuguseid karpeid ja pandi mitmele Ghiskonnagrupile lisakoormaid. Selleks et huvirthmad oleksid
ndus suuremat koormat kandma, lubati neile ka midagi head. Aga lubadusi ei tadidetud. 2009. aastal, kui
tdoandjatele pandi kohustus katta tddtaja vdimaliku haigestumise korral viis haiguspaeva, sai neile
lubatud, et tervise heaks tehtavad kulutused on edaspidi erisoodustusmaksust vabad. Tana oleme
sama ettepanekuga aga jalle Riigikogu ees. Mul on hea meel juba ette 6elda, et komisjon seekord
konsensusega toetab selle kisimuse sisulisemat arutelu.

Miks tuleks Eestis tervisekulutusi igati soosida? Selleparast, et ka rahvusvahelised uuringud Utlevad, et
meil on inimeste tervisega kehvad lood. URO inimarengu aruanne hoiatab, et kdigist Euroopa Liidu
riilkidest on just Eesti meestel k8ige suurem t6endosus surra enne 60. eluaastat. Euroopa Liit kogub
mitmesuguseid terviseandmeid liikmesriikide kohta. Uhe statistikatlevaate jargi on 27 riigi elanike
vordluses selle kohta, kui kaua inimesed elavad ilma krooniliste tervisemuredeta, Eesti vaga halval
positsioonil. Nimelt on uuringu kohaselt Eesti meestel tervena elatud aastaid Euroopa Liidus kdige
vahem - kdigest 49. T8si, meie Statistikaamet annab meestele kolm tervena elatud eluaastat juurde ja
Utleb, et kroonilised tervisemured tabavad keskmist Eesti meest 52. eluaastal. Aga m&lemal juhul
tahendab see seda, et kolmandik oma viljakast tddomeheeast tuleb votta tablette.

Tervisemuredega inimene tahendab Eestis automaatselt kulutusi haigekassale. Inimese kahanev
toovdime mdjutab oluliselt ka riigi majanduspoliitiliste eesmarkide saavutamist. Igasugune investeering
tootajate tervisesse sadstab seega riigi ravikulusid ning vbidab riigile ja ettevdtetele td6tunde juurde.
Kui tervis on nii kehv, et ainult ravimite votmisest enam ei piisa, siis halvimal juhul tdhendab see
tootajale enneaegset pensioni. Riigile tahendab enneaegselt pensioneerunud inimene maksumaksja
kaotamist ja pensionikulude kasvu.

Seega on Eesti riigile oluline, et Eesti inimesed oleksid terved. Rahvastiku vananemise ja todealise
elanikkonna osakaalu vahenemise olukorras on riigil kohustus astuda samme, mis aitaksid kaasa
inimeste t66voime sailimisele kdrge eani. Pakutud maksumuudatus oleks tks tegur, mis kujundaks
positiivselt tootajate sportlikke harjumusi, eesmargiga haigusi ara hoida, tervisemurede
esinemissagedust vahendada ja Uldist heaolu parandada.

Eestis kehtiva maksuloogika kohaselt on ettevétjate investeeringud hoonetesse ja seadmetesse
tulumaksuvabad, aga investeeringuid to0tajate tervisesse maksustatakse erisoodustusmaksuga.
Tegelikult peaksime hoolivamalt suhtuma ka oma inimvarasse. Seda ei Gtle ainult praegused
opositsioonierakonnad, vaid seda on kdigile erakondadele sidamele pandud ka td6andjate manifestis,
mis avaldati enne viimaseid Riigikogu valimisi. To6andjate manifestis kirjutati, et neile inimestele, kes
tootajaid palkavad, oleks meeleparane, kui uue valitsemisperioodi ajal soodustataks ettevotjate
investeeringuid inimkapitali. Selleks tuleb erisoodustusmaksust vabastada tédandja investeeringud
tootajate tervishoiukulutuste rahastamiseks.

Ka meie leiame, et erisoodustusmaksu kaotamine nendelt kulutustelt muudab ettevotluskeskkonna
labipaistvamaks. Pole maksu, millest tuleb kdrvale hoida, ja hirm, et tédandja vdib edaspidi hakata
palka maksma naiteks rahvaspordiUritustest osavottu vbimaldades vdi spordisaali rendi eest tasudes, ei
ole ilmselt vaga kaalukas. Téendoliselt ei lepi mitte Ukski tootaja sellega, kui tema palka vahendatakse,
kall aga voib ta olla motiveeritud, et omaks votta sportlikumat eluviisi.

Raagin nuud vBimalikest kuludest, kui td6andja ei pea enam maksma erisoodustusmaksu selle eest, et
ta soosib oma tootajate sporditegevust. Maksu- ja Tolliameti info kohaselt teevad té6andjad kulutusi
tootajate tervise parandamiseks minimaalselt. Aga on mdéned kulutused, mida nad saavad teha tervise
parandamiseks ilma erisoodustusmaksu maksmata, naiteks saavad nad kompenseerida prillide



maksumust v8i saata tootajaid todtervishoiuarsti juurde. Tootervishoiu ja tddohutuse seadusest
tulenevalt on té6andjale pandud hulk kohustusi, mille taitmisega seonduvad kulud on ettevétlusega
seotud kulud, aga kui tédandja soovib tédohutuse ja tootervishoiu kulusid kanda suuremas mahus, kui
seadus ette naeb, siis see on erisoodustuskulu, mis tuleb Maksu- ja Tolliameti andmetes valja rubriigis
"Muu erisoodustusmaks". Otseseid summasid ei ole riigieelarves lahti kirjutatud, aga uuringufirma
Praxis on teinud uuringu, mille jargi on kogu makstavast erisoodustusmaksust praegu laias laastus 0,3%
sellist erisoodustusmaksu, mis on seotud investeeringuga to6tajate tervisesse. See tahendab, et kui
erisoodustusmaksult laekub tulumaksu 21 847 756 eurot ja sotsiaalmaksu 34 287 449 eurot, siis
vaheneks tulumaks 0,3% ehk 65 500 eurot, mis on 0,028% kogu laekuvast tulumaksust, ja sotsiaalmaks
vaheneks 102 862 eurot, mis on 0,005% kogu laekuvast sotsiaalmaksust. Aga kindlasti ei tdhendaks
sellised kulutused meile ainult maksukulu, vaid tervishoiuststeem ja haigekassa vdidaksid raha kuhjaga
tagasi.

Raakides veel sellest, et eelndul on kindlasti paris lai toetajaskond, tuleb 6elda, et valitsusliidu
programmis on antud lubadus, et aastaks 2014 on korraparase liikumisharrastusega hélmatud 35%
asemel 45% Eesti elanikkonnast. Kuna mitte midagi selleks senimaani tehtud ei ole, siis me ulatame
mdnes mottes abikae, et aktiivselt liikuvate Eesti elanike arvu suureparane kasv saaks Ulejargmiseks
aastaks selgemad piirjooned.

Raagin veel selle eelndu tehnilisest poolest. Eelndu eesmark on vabastada erisoodustusest td6andja
kulutused t6o6taja voi teenistuja spordiga tegelemise kulude katmisel, mis ei Uleta kalendriaastas 500
eurot tootaja voi teenistuja kohta. Eelndu vastuvdtmise korral luuakse hea eeldus, et vaheneb tddtajate
kutsehaigustesse haigestumise risk, suureneb motivatsioon ning paraneb tervis. On tdenaoline, et
inimene, kes on saanud innustust naiteks tervisespordiga tegelema hakata, hakkab Gldse oma
harjumusi tervislikumaks muutma. Eelnduga laieneb inimeste ring, kellele ujulad, spordisaalid ja
tervisespordiuritused muutuvad kattesaadavamaks, ning rohkem ettevétjaid hakkab muretsema oma
tootajate tervise parast.

Ldpetuseks utlen, et kui me vérdleme seda eelndu 2009. aastal arutlusel olnud eelnduga, siis on selle
tekstis kolm alapunkti: spordirajatiste kasutamisega seonduv kulu, harrastus- ja tervisespordiuritustel
osalemise tasu ja sporditrituste korraldamisega seonduv kulu. On selgelt valja kirjutatud, mille pealt ei
pea erisoodustusmaksu maksma. Aastal 2009 arvasid rahandusministri erakonnakaaslased, et kui
rahandusministri maarusega saab neid erandeid kehtestada, siis v8ib see viia sinnamaani, et
erisoodustusmaksust vabastatakse vaga laialdane valik erinevaid terviseteenuseid. Praegu on see valik
kitsas. Me lahtume pdhimdttest, et alustame vaikestest terviseedendamise sammudest ja hea koost66
korral liigume edasi. Aitah!

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Suur tanu! Jari Jaansonil on kisimus. Palun!

12:12 Juri Jaanson

Aitah! Teie Idhenemine on vaga mdistlik, aga seos spordiga jaab natuke haguseks. Tervise ja tédviljakuse
alus on teaduparast ikkagi aktiivne ja tervislik eluviis. Aga kui spordist raakida, siis spordiga sina peal
olevate inimeste sportimisharjumused on erinevad. Sportida saab nii jdusaalis, pallimangusaalis kui ka
metsarajal suusatades vdi joostes. Toédandja maksab eelndu jargi esimestele kinni saali kasutamise ja
aritustel osalemise tasud. Aga millised kulutused vdiks ta kinni maksta vabas dhus terviseliikujatele, kes
spordiuritustel osaleda ei soovi? Kuidas oleks tagatud eri spordialade harrastajate vérdne kohtlemine?

12:12 Kadri Simson

Aitah! Eelndu pdhimadte ei ole kindlasti see, et iga Eesti tdotaja peab sellise soodustuse oma té6andjalt
kohustuslikus korras vastu votma. Kui inimene ikkagi ei soovi terveid eluviise harrastada, siis sunniviisil,
seadusega teda selleks ei sunnita. Aga Utleme nii, et varskes dhus sportimiseks on erinevaid viise. Kui ei
soovita just maratonidistantsi labides rahvaspordiuritusest osa vdtta, siis on véimalik
rahvaspordiuritusel teha kepikdndi, mis on igathele jdukohane. Aga osalemistasud ei pruugi praegu
olla igathele taskukohased. Eelndu annab v&imaluse, aga ei pane tootajale kohustusi.

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Palun, Urve Palo!



12:12 Urve Palo

Aitah, eesistuja! Lugupeetud kéneleja!l Ma vaga toetan seda ideed ja leian ka, et on ebamdistlik ja
ebadiglane, et me ei maksusta masinatesse ja seadmetesse tehtavaid investeeringuid, kull aga
maksustame inimestesse investeerimist. Kaugemas perspektiivis maksab see riigile kindlasti katte. Te
teete tana ettepaneku vabastada sportimiskulud erisoodustusmaksu alt 500 euro ulatuses aastas. Kas
seda vabastust ei vdiks laiendada ka naiteks gripivaktsiinist kuni hambaravi voi taastusravini? Me teame,
et see kdik on vaga kallis ja riilk kompenseerib seda minimaalselt, kuid see mangib inimese tervises vaga
suurt rolli. Mis te sellest arvate?

12:12 Kadri Simson

2009. aastal, kui todandjatele pandi kohustus tddtajate viis haiguspaeva kinni maksta, siis arutati
labiraakimistel ka seda, et selle vrra peaksid tdédandjad olema rohkem huvitatud naiteks té6tajate
vaktsineerimisest ja Uldse laiema terviseedenduse toetamisest. Toona raagiti tdepoolest laiemast
terviseedendusest. Kuna 2009. aastal oli valitsusliit, mis koosnes Reformierakonnast ja IRL-ist, laiema
terviseedenduse erisoodustusmaksu alt valjavdtmisele vastu, siis nild me putame kasitleda kitsalt
spordikusimusi. Tulles aga kisimuse juurde, Utlen, et me votame seda esimese sammuna. Valdava osa
Riigikogu liikmete valimislubadused katkesid ilmselt laiemaid terviseedenduse kulutusi. Kui lugeda IRL-i
valimislubadust, siis on néha, et nemad andsid palju heldema lubaduse, kui on eelndus: ettevotetele
tuleb anda vdimalus kasutada aastas tddtaja kohta maksuvabalt kuni 100 000 krooni ehk 6391 eurot
vabatahtliku pensionikindlustuse sissemakseteks, to6tajate koolitamiseks vdi spordi, tervishoiu voi
tervisekindlustuse tarbeks. Nii et laias laastus on kolmveerand sellest saalist laiema terviseedenduse
maksuvabastuse poolt, aga me plulame praegu esimese sammuna toetada sportlikke eluviise.

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Palun, Juri Jaanson, teine kidsimus!

12:12 Jirri Jaanson

Ma rohutasin eelmises kUsimuses just seda, et igast spordiuritusest osavétmine on seotud ajakuluga ja
igaUks ei taha seda teha, kuid sellest hoolimata vdib sellel inimesel olla tervislik eluviis. Aga nttud natuke
asja teisest kuljest. Tervisesport ja aktiivne fadsiline lilkkumine on tervise huvides vagagi tervitatavad, aga
harrastussport sisaldab ka vistlemise elementi. Samuti vbib see tdhendada sportimist ekstreemsetel,
vigastusohtlikel spordialadel, mille puhul tuleb ennast isegi eraldi kindlustada. Vdimaliku spordiga
liialdamise tdttu saadud vigastused, haigused ja kurnatusseisund tekitavad teaduparast riigieelarvele
kulusid. Kuidas on teie arvates seaduseelndu see kulg kooskdlas terviseedendusega ja tddviljakuse
kasvu ootustega?

12:12 Kadri Simson

Aitah! Spordi tdttu kurnatusseisundisse jdudmise kohta teate teie kindlasti maailmatu palju rohkem kui
mina. Kui Uks meist vdiks pidada kdne sellest, kuidas sport v6ib inimest kurnata ja tema t66vdimet
kahjustada, siis see olete ilmselt teie, mitte mina. Aga eelndu katkeb siiski ka teatud mahumaara. 500
euro eest aastas ei saa mitte keegi ennast olUmpiavditjaks treenida. Seda raha, mille eest to6taja saab
endale sportlikke lisavdimalusi lubada, on natuke enam kui 40 eurot kuus. Teate, see on rohkem kui
mitte midagi. Tana tehtud muudatus ei pruugi kohe jargmisel aastal eluea pikenemist kaasa tuua, aga
kaugemas perspektiivis aitab sportlik eluviis haigekassa kulutusi kindlasti kokku hoida ja sellest Eesti riik
kahtlemata v&idab.

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Valdo Randpere!

12:12 Valdo Randpere



Aitah! Lugupeetud ettekandja! Vdib ju tunduda, et minu kidsimus on isiklikust uudishimust kantud, aga
tegelikult see nii ei ole. Ma tahan lihtsalt selleks, et kdiki tagamaid paremini tundma 6ppida, teada
saada, millise spordialaga sa ise tegeled ja akki oled isegi mdne spordiliidu president vdi midagi sellist.
Valgusta meid, palun!

12:12 Kadri Simson

Aitah! Eelndu ei tulene minu isiklikust huvist saada té6andjalt 40 eurot kuus toetust. Ma ei ole Uhegi
spordiliidu president ja arvan, et eelndu toob kasu marksa suuremale hulgale Eesti tootajatele, kui seda
on professionaalsetesse spordialaliitudesse kuulujad. Eelndu annab v8imaluse maksta meeskonnaalade
harrastamise puhul kinni spordisaali rendi, see annab suurettevétetele véimaluse toetada oma
tootajate osalemist rahvaspordiuritustel ilma vdimalike nihverdamisteta ja annab ettevdtetele
vBimaluse toetada ka spordiurituste korraldamist. Praegu on spordiUritusi palju, aga selliseid
spordiuritusi, kus inimestel oleks naiteks vabas dhus vdimalik leida endale aktiivne valjund, ei saa
kunagi liiga palju olla. Eelndu oli Riigikogus arutlusel juba sel ajal, kui mina veel Riigikogus ei olnudki.
See arutelu on olnud pikk ja tema latted ulatuvad 1999. aastasse, kui Eestis muudeti tulumaksustamise
pdhimd&tteid. Mina juhtusin seda eelndu siin kaitsma seetdttu, et Keskerakonna fraktsioon seisis selle
eelndu eest eelmise ja ka Ule-eelmise koosseisu ajal.

12:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Urve Palo, teine kisimus!

12:12 Urve Palo

Aitah, lugupeetud eesistuja! Lugupeetud esineja! Sotsiaaldemokraadid kindlasti toetavad Keskerakonna
ettepanekut spordikulutused teatud ulatuses erisoodustusmaksu alt vabastada. Te vdite selle
seaduseelndu puhul meie toetusele loota. Nagu te Utlesite, te alustate vdiksemast sammust,
spordikulutustest, ja liigute tervisekulutuste poole suuremas mahus. Sotsiaaldemokraadid esitasid
natuke aega tagasi seaduseelndu, millega erisoodustusmaksu alt vabastatakse lisaks spordiharrastuse
toetamisele ka terviseedendus laiemalt. Kas me vBime omakorda teie toetusele loota?

12:12 Kadri Simson

Aitah kisimuse eest! Tegelikult ei tahenda terviseedenduse kulude erisoodustusmaksu alt valjaviimine
riigile ainult kulutusi. Praegu jatavad ettevdtjad sellised kulutused vaga sageli tegemata, kaugemas
perspektiivis jduab see aga riigi juurde tagasi kas ravimiarvete voi ravijarjekordade kaudu. Nii et tanane
investeering inimeste tervisesse on homne kokkuhoid. Me jagame seda seisukohta. Kindlasti v8iks see
Riigikogu koosseis naidata, et vastutasuks 2009. aastal todandjatele pandud kohustuste eest td6andjaid
nudd natuke premeeritakse, kui nad on vastutustundlikud ja toetavad to0tajate tervislikke eluviise.

12:12 Aseesimees Laine Randjarv

Ettekandjale rohkem kusimusi ei ole. Suur tanu, Kadri Simson! Ma palun kaasettekandeks kdnetooli
rahanduskomisjoni liilkme Erki Noole!

13:12 Erki Nool

Austatud istungi juhataja! Austatud kolleegid! Keskerakonna fraktsiooni algatatud tulumaksuseaduse &
48 muutmise seaduse eelndu 184 oli esimest korda rahanduskomisjoni paevakorras s.a 16. aprillil.
Eelndu tutvustas meile Keskerakonna fraktsiooni liige Kalev Kallo.

Mis on eelndu eesmark? Eelndu eesmark on vabastada todandja poolt tootaja vOi teenistuja spordiga
tegelemise toetamiseks tehtavad kulutused erisoodustusmaksust, kui need ei Uleta kalendriaastas 500
eurot tootaja voi teenistuja kohta. Kordan veel lle, mida ei loeta erisoodustuseks selle eelnu méttes:
spordirajatiste kasutamisega seonduv kulu, harrastus- ja tervisespordiuritustel osalemise tasu ning
spordiurituste korraldamisega seonduv kulu.

Rahandusministeerium esitas Vabariigi Valitsuse nimel 2. aprillil rahanduskomisjonile arvamuse. Selle
kohaselt Vabariigi Valitsus eelndu ei toeta. Toon valja pdhjused. Erisoodustus on olemuselt td6tasu
eriliilk, mida maksustatakse tulu- ja sotsiaalmaksuga. Maksudest vabastamine peab olema vaga selgelt



pdhjendatud, sobivaim ja tdhusaim viis soovitud tulemuse saavutamiseks. Kdnealuse eelndu puhul see
Vabariigi Valitsuse arvates nii ei ole. Maksusoodustusest saaksid kasu ainult té6tavad inimesed, kelle
td6andja ndustub eelndus valjatoodud kulutusi hivitama. Iga uus maksusoodustus muudab maksude
haldamise keerulisemaks ja kallimaks ning suurendab maksupettuste ohtu. Kui kdnealune erisoodustus
oleks tulu- ja sotsiaalmaksust vabastatud, oleks t66taja spordiga tegelemise kulude katmine marksa
atraktiivsem moodus tddtaja tasustamiseks, vorreldes palga maksmisega, ja need kulutused
suureneksid margatavalt.

Raagin ka komisjonis toimunud aruteludest. Uks arutlusteema oli loomulikult tédandjate huvi
terviseedenduslike kulutuste huvitamise vastu. Rahandusministeeriumi esindas komisjonis
maksupoliitika osakonna juhataja Lemmi Oro, kes vastas kusimustele selle kohta, et riigi
maksulaekumised vbivad vaheneda, spordibaasides vdivad hinnad tdusta ja eelise vbivad saada need
terviseedendajad, kes kasutavad spordirajatisi. Heideti ette, et eelndu algataja ei ole valja toonud
mdjude analtusi. Oli ka kriitikat, et avalik sektor ei panusta piisavalt spordibaaside ehitamisse. Selle
vaitega ei olnud vaga paljud komisjoni liikmed ndus ja ma arvan, et p&hjendatult.
Rahandusministeeriumi ametnikelt kusiti veel, kui palju toimub summa summarum maksude
optimeerimist nn spordiklubide ndol. Me teame, et vaga paljud suured riigiettevotted ja eraettevotted
on loonud spordiklubi. Paris ausalt 6eldes sellist hinnangut ega kalkulatsiooni ei ole. IImselt ei olegi
vBimalik vaga tapselt valja tuua, kui suur see maksude optimeerimine on. Oli veel Uks vaga konkreetne
kUsimus, mida minu arvates oleks &ige siin tapsustada: kas té6andjal on kohustus see 500 eurot
tootajale anda? Seda kohustust loomulikult ei ole. See seaduseelndu ei loo kohustust, aga annab
vBimaluse.

Kui isiklikust arvamusest raakida, siis ma arvan, et sporditrituste korraldamisega seonduvad kulud
tuleks kindlasti Ule vaadata. See on minu isiklik hinnang sellele eelndule.

Ldpetuseks raagin komisjoni otsustest. Komisjon langetas 16. aprillil jargmised otsused: saata eelndu
taiskogu paevakorda s.a 2. mail (konsensuslik otsus), teha ettepanek eelndu esimene lugemine
|dpetada (konsensust ei olnud, 9 komisjoni liiget olid poolt ja 2 olid erapooletud) ning maarata eelnéu
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 16. mai s.a (konsensuslik otsus). Seesama seaduseelndu tuli
teist korda komisjoni arutlusele 30. aprillil. Sellel istungil otsustas komisjon v&tta algataja ettepanekul
eelndu taiskogu 2. mai istungi paevakorrast tagasi (konsensuslik otsus), saata eelndu taiskogu 8. mai
istungi paevakorda (ka see otsus oli konsensuslik) ja maarata muudatusettepanekute esitamise
tahtajaks kimme pdeva, st tdhtaeg on 22. mail s.a kell 16. Aitah!

13:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Rainer Vakra, teie kisimus!

13:12 Rainer Vakra

Aitah, hea juhataja! Austatud ettekandja! EeIndu eesmark on vabastada erisoodustusmaksust tédandja
kulutused tootaja voi teenistuja spordiga tegelemise kulude katmisel, kui need ei Uleta kalendriaastas
500 eurot. EeIndu koostajana ma seda loomulikult toetan ja hadletan kahe kaega poolt. Aga eelmine
ettekandja utles, et 500 euroga aastas ei ole kindlasti vdimalik oliUmpiavditjaks saada. Siit minu kisimus
teile: kas teie usute, et 500 euroga on vdimalik ka olUmpiavditjaks saada, kui on tahtmist ja tdokust?

13:12 Erki Nool

Kui elada Etioopias v&i Keenias, siis on kindlasti vdimalik 500 euroga olimpiavditjaks saada. Aga see
seaduseelndu ei ole tehtud selle eesmargiga, et toota olumpiavditjaid, vaid eesmargiga vahendada,
piltlikult 6eldes, haigekassa kulusid. Need on erinevad eesmargid.

13:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Imre Sooaar!

13:12 Imre Sooaar

Aitah! Hea ettekandja! Kas komisjonis olid arutelu aluseks ka mingid kogemused naaberriikidest, mingid
vordlusandmed? Mdni aasta tagasi oli Riigikogus Uks raport, mille kohaselt tehakse Soomes
tervisesporti statistika jargi mitu korda rohkem kui meil. Tahaksin teada, milline see olukord praegu on,



kas see on muutunud. Uks véimalus on loomulikult mitmesuguste maksusoodustustega olukorda
parandada, aga teiselt poolt on vaga oluline lihtsalt inimeste teadlikkust suurendada. Seal ei saagi
rahaga alati palju teha. Kas teil on mingeid vérdlusandmeid v&i kuidas komisjon seda laiemasse
konteksti pani? Kuidas meie teistega vorreldes oma tervise eest hoolitseme?

13:12 Erki Nool

Aitah! Statistilisi andmeid me ei arutanud. Kui meie kallite pdhjanaabrite kaalutdusu vaadata, siis
tundub, et nad on siin kindlasti eestlastest ees, kuigi neil harrastatakse liikumist klubitasandil ja iga
inimese tasandil v8ib-olla rohkem. Kindlasti ongi teavitus k8ige efektiivsem vahend. Loomulikult on
Uhiskonna hoiakud tahtsad ja siin on teavitamisel suur osa. Olen juba aastaid 6elnud, et
tervisesportlase kdige raskem distants on liikkumine diivani pealt valisukseni. lImselt ongi selle
seaduseelndu eesmark see, et ettevdtjad ostaksid kdigepealt paasme ujulasse vdi mis iganes
spordibaasi, et see esimene, kdige raskem distants suudetaks labida.

13:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Lauri Luik!

13:12 Lauri Luik

Aitah, hea juhataja! Lugupeetud ettekandja! Mul on Riigikogu spordi- ja liikkumisharrastuse toetusrihma
esimehena selle eelndu Ule hea meel. Mulle selle eelndu sisu meeldib. Aga minu kusimus teile on see:
kas teil dnnestus komisjoni koosolekul Rahandusministeeriumi véi maksuameti inimestelt teada saada,
kui palju tegelikult sporditegevuse pealt riigieelarvesse erisoodustusmaksu laekub?

13:12 Erki Nool

Aitah! Jah, see kiisimus esitati. Seda on ka eelnevatel aastatel Rahandusministeeriumi esindajatelt
kusitud. Tegelikult sellist konkreetset summat teada ei ole. Seda on adekvaatselt vaga raske 6elda. Me
teame, et aktiivse tootajaskonna poole suunatud ettevdtjad on teinud eraldi spordiklubid, nad otse ei
suuna oma tootajaid sporti tegema. Selline statistika puudub ja ma arvan, et seda on peaaegu véimatu
valja tuua. Utleme, et susserdamist on rohkem, kui Rahandusministeerium ning Maksu- ja Tolliamet
sooviksid naha.

13:12 Aseesimees Laine Randjarv
Aitah! Palun, Tarmo Tamm!

13:12 Tarmo Tamm

Aitah, hea juhataja! Hea ettekandja! [Imselt ndustute, et Eesti spordis liigub hirmus vahe eraraha. Selle
pdhjus on ilmselt see, et see laheb ettevdtjale hirmkalliks maksma. Siin oleks Uks v8imalus ettevdtte
maksukoormust vahendada. Ma kusin, harra Nool, teie kdest: kas te ise toetate seda eelndu?

13:12 Erki Nool

Mina toetan eelndu esimese lugemise Idpetamist. Aga teie markuse kohta, et eraraha on spordis vahe,
tahan Oelda, et see on natuke spekuleeriv arvamus. Kui rallis8itja on ostnud oma raha eest ralliauto, on
see siis spordiraha v8i mitte? Kas jalgratta eest makstud 10 000 eurot on spordiraha v8i on see ratas
hoopiski mangukann? Ma arvan, et kui 6elda, kui palju on spordis eraraha, siis see on natuke libedale
teele minek. Kui te minu kaest personaalselt kUsite, siis Utlen, et selle seaduseelndu kolmest
ettepanekust toetan ma Uhte kahe kaega, aga kahte ei toeta isegi poole kdega mitte.

13:12 Aseesimees Laine Randjarv

Rohkem kusimusi ettekandjale ei ole. Suur tanu, Erki Nool! Kas soovitakse labiraakimisi pidada?
Labiraakimisi pidada ei soovita. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 184 esimene lugemine |dpetada.
Esimene lugemine on |8petatud. Maaran eelndu muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 22. mai kell
18.



Paevakord on ammendatud. Suur aitah kdigile ja kena paeva jatku!

Istungi 18pp kell 12.26.



