Stenogrammid

X Riigikogu, I Istungjark, infotund
Kolmapdev, 04.06.2003, 13:00

Toimetatud

Infotund

1. Eelndu Uleandmine

2. Teated

3. Paevakorrast

4. Seaduse "Riigi 2003. aasta lisaeelarve" eelndu (49 SE) teine lugemine

5. Otsuse "Riigikohtu lilkkme Hele-Kai Remmeli kohtunikuametist vabastamine" eelndu (60 OE) esimene

lugemine

6. Riikliku pensionikindlustuse seaduse muutmise seaduse eelndu (71 SE) esimene lugemine

7. Riikliku pensionikindlustuse seaduse 8 61 muutmise seaduse eelndu (22 SE) esimene lugemine

8. Kdaibemaksuseaduse § 5 I6ike 2 muutmise seaduse eelndu (44 SE) esimene lugemine

9. Otsuse "Audiitorite nimetamine Eesti Panga 2003. aasta tegevuse kontrollimiseks" eelndu (74 OE)
esimene lugemine

10. Otsuse "Eesti Haigekassa ndukogu lilkkme nimetamine" eelndu (63 OE) esimene lugemine

11. Otsuse "Sihtasutuse Eesti Geenivaramu ndukogu liikkmete nimetamine" eelndu (64 OE) esimene
lugemine

12. Eluruumide erastamise seaduse muutmise seaduse eelndu (25 SE) esimene lugemine

13. Pdhikooli- ja gimnaasiumiseaduse 8 32

14. Oppetoetuste seaduse eelndu (31 SE) esimene lugemine

15. Eesti Vabariigi haridusseaduse muutmise seaduse eelndu (69 SE) esimene lugemine

16. Riigipiiri seaduse muutmise seaduse eelndu (6 SE) teine lugemine

17. Vabariigi Valitsuse seaduse, avaliku teenistuse seaduse, korruptsioonivastase seaduse ning
riigiteenistujate ametinimetuste ja palgaastmestiku seaduse muutmise seaduse eelndu (57 SE) teine
lugemine

18. Piirilese 6husaaste kauglevi 1979. aasta konventsiooni vaavli heitkoguste edasise vahendamise
protokolliga Uhinemise seaduse eelndu (10 SE) teine lugemine

19. Rahvusvaheliste vaidluste rahumeelse lahendamise konventsiooniga Uhinemise seaduse eelndu
(9 SE) teine lugemine

20. Asjadigusseaduse rakendamise seaduse ja maakatastriseaduse muutmise seaduse eelndu (30 SE)
teine lugemine

21. Vaetiseseaduse eelndu (5 SE) teine lugemine

22, S6o6daseaduse muutmise seaduse eelndu (66 SE) teine lugemine

23. Euroopa Liidu liikmesriigist ebaseaduslikult valjaviidud kultuurivaartuste tagastamise seaduse
eelndu (20 SE) teine lugemine

24. Maksukorralduse seaduse § 163 muutmise seaduse eelndu (59 SE) teine lugemine

25. Etendusasutuse seaduse eelndu (4 SE) teine lugemine

26. Alkoholi-, tubaka- ja kutuseaktsiisi seaduse 8 68 |16ike 1 muutmise seaduse eelndu (37 SE) esimene
lugemine

13:00 Infotund

13:00 Aseesimees T. Savi



Tere paevast, austatud Riigikogu! Tere paevast, harrased ministrid! Me alustame Riigikogu infotundi.
Lugupeetud kolleegid, palun kohaloleku kontroll! Hetkel registreerus kohalolijaks 31 Riigikogu liiget.
Head kolleegid! Tana vastavad teie kisimustele haridus- ja teadusminister Toivo Maimets, majandus- ja
kommunikatsiooniminister Meelis Atonen ja pdllumajandusminister Tiit Tammsaar. Kuna tana on 15
registreeritud kisimust, siis on vdimalus kohapeal kiisimusi esitada Usna tagasihoidlik. Me alustame.
Esimene kisimus on kolleeg Tdnis Lukaselt haridus- ja teadusministrile. Palun!

13:00 T. Lukas

Aitah, lugupeetud juhataja! Austatud minister! Kassatagavara on riigi rahanduses niisugune instrument,
millega valistatakse ootamatused vdi ehmatused, kui sesoonselt, erakorraliselt on vaja teha riigikassast
mingeid valjamakseid, mida igakuiselt tavaliselt ei tehta. Siis vbetakse appi kassatagavara ja on olemas
reserv, nii et need maksed saavad teostatud. Hariduskulutused on olnud Uks niisugune sesoonne
makseliik, st et naiteks suviti on paris palju riigikassast lainud ehitusrahasid koolidele, aga ka &petajate
palku on makstud niimoodi, et ligi kahekuise puhkuse rahad makstakse juunikuus juba ette valja. See
on ndudnud juunikuus dpetajate palkade valjamaksmiseks miljoneid kroone. Kas
Rahandusministeerium informeeris kassatagavara karpimisest Haridusministeeriumi ja kas dpetajate
palgad saavad Gigel ajal valja makstud?

13:00 Aseesimees T. Savi
Aitah! Harra minister, palun!

13:00 T. Maimets

Aitah selle kisimuse eest! Kas dpetajate palgad saavad Gigel ajal valja makstud? Nad lihtsalt peavad
oigel ajal valja makstud saama. Ma tean seda probleemi. TGepoolest, sellise Uhekorraga puhkustele
minemise korral on probleem alati selles, et suurem hulk raha tuleb korraga valja maksta. Ma arvan, et
koolide omanikud, omavalitsused, ja riigikoolide puhul ka riik lihtsalt peavad planeerima oma kulutusi
sedamoodi ette. Ma ei arva, et peaks hadasti kassatagavara kallale minema.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Ténis Lukas tapsustab. Palun!

13:00 T. Lukas

Aitah! See mind huvitaski, et kas Haridusministeeriumiga konsulteeriti. Rahandusministeerium on
teinud ettepaneku ja praegu on meil selline lisaeelarve siin lugemisel, kus kassatagavara karbitakse
300 miljoni krooni vBrra ning sellest ka minu kdsimus. See ettepanek ongi koalitsioonist tulnud. On hea
meel kuulda, et 6petajate palgad makstakse valja, aga kui ntid Rahandusministeerium seda punkti
Haridusministeeriumiga eriti ei konsulteerinud, kas siis v8ib sellest, et uldist kassatagavara nivood
ollakse valmis langetama, lugeda vdlja, et vBib-olla tehakse ettepanek ka dpetajate palkade
valjamaksmiseks igakuiselt, st juunikuus ei makstagi kogu raha ette, vaid hakatakse maksma juunis,
juulis ja augustis, iga kuu Uks osa palka katte?

13:00 T. Maimets

Aitdh! Ma arvan, et see ei ole mdeldav kehtivate seaduste piires, sest puhkusele minnes tuleb
puhkuserahad kdik korraga valja maksta. Nii et vastus on: ei.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Rohkem kusimusi ei ole. Kisimuse kasitlemine on I6petatud. Jargmine kusimus on Kaarel Purgilt
samuti haridus- ja teadusministrile. Palun!

13:00 K. Piirg

Aitah, austatud eesistuja! Lugupeetud minister! Arvestades fakti, et véimulolev koalitsioon on Uhe
tahtsama prioriteedina esile tdstnud haridust, mille alla kuuluvad kahtlemata ka pedagoogide palgad,
esitaksin konkreetse kisimuse, kuna vdib-olla parast on teid jalle raskem tabada. Kui palju



planeeritakse jargmise aasta eelarves pedagoogide palkadeks rohkem vahendeid ja Iahtudes sellest
summast, millised saavad olema pedagoogide palkade alammaarad?

13:00 Aseesimees T. Savi
Harra minister!

13:00 T. Maimets

Aitah kdsimuse eest! Jah, praegune valitsus on selgelt deklareerinud oma kdrgendatud huvi
hariduskusimuste vastu ja ma usun, et te olete seda ka kullalt aktiivses ajakirjanduse diskussioonis
marganud. Ma ei saa teile praegu tapselt vastata, kui palju me planeerime jargmise aasta eelarves
Opetajate palkade tdusu, sest me esitame oma eelarvetaotluse Rahandusministeeriumile ametlikult
12. juulil. Aga ma vain teile kinnitada, et meil on kavas dpetajate palkade tdus sinna eelarvesse sisse
arvestada.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Kaarel PUrg tapsustab. Palun!

13:00 K. Piirg

Aitah, austatud juhataja! Vastavalt pdhikooli- ja gimnaasiumiseadusele ning koolieelse lasteasutuse
seadusele kehtestatakse pedagoogide atesteerimisel omistatavate ametijarkude alusel Uleriigiliselt
pedagoogide palkadele alammaarad. Kusin konkreetselt, milline saab olema lasteasutuse pedagoogi
palga alammaar?

13:00 T. Maimets

Aitah kdsimuse eest! Tegemist on uue asjaga, sest alles ntud hakkas kehtima see, et riik vottis enda
peale lasteasutuste pedagoogide palkade alammaarade kehtestamise. Siin on mitmesuguseid variante
|abi rehkendatud. Need konkreetsed numbrid on ka teada. Kui me kehtestaksime selleks 79%
pedagoogi alampalgast, siis oleks koormus riigieelarvele 526 miljonit. Nii et see on Uks koht, kus me
lihtsalt peame leidma kulude ja tulude vastavuse. Nii et konkreetne vastus taas teie kisimusele: see
soltub eelarve moodustamise protsessist.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan, harra minister! Kisimuse kasitlemine on I8petatud. Jargmine kisimus on Helir-Valdor Seederilt
majandus- ja kommunikatsiooniministrile. Palun!

13:00 H.-V. Seeder

Aitah! Lugupeetud minister! Eestis on teede seisukord regionaalselt vaga erinev. Naiteks on Laane-
Virumaal riigimaanteedest 100% mustkattega ehk asfaltkattega. Viljandi-, Parnu- ja Ladnemaal on
mustkattega teede osakaal riigiteedes ainult 40%. Nii suured on erinevused. Oelge, palun, kas valitsusel
on kavas niivdrd suurte erinevuste vahendamine? Kas on kavas valja to6tada mingisugune programm
vOi muuta riigiteede finantseerimise aluseid nii, et Uhtlustada teede olukorda Ule riigi? Praegu on
olukord vastupidine. Kuna asfaltkattega teede korrashoid on kallim, siis eraldatakse nendele
piirkondadele teede korrashoiuks ka rohkem raha ja erinevused suurenevad veelgi. Kisimuse teine
pool on: millal on kavas alustada mitu korda edasilukatud Viljandi-Tartu maantee remonti Viljandimaal
ja Perila-Janeda kruusatee katte ehitamist Jarvamaal?

13:00 Aseesimees T. Savi
Aitdh! Harra minister, palun!

13:00 M. Atonen

Aitah! Kdigepealt, mis puudutab kisimuse esimest osa, siis Eesti teid ei ole tdepoolest Uhtlaselt
korrastatud. See ilmselt tuleneb pikast ajaloolisest traditsioonist ja seda traditsiooni ei ole suudetud
murda mitte Uhegi valitsuse ajal ka viimase kiimne aasta jooksul. Mis puudutab programmide loomist,
siis v@in tuua mitu naidet, kuidas on loodud naiteks piirialade programm teede olukorra



parandamiseks. On loodud Kagu-Eesti teedeprogramm just sellesama Ulla printsiibi jaoks, et lahendada
ara kruusateede suur osakaal teedest. Aga kahjuks ei ole nende programmide loojad omal ajal leidnud
eelarvest raha nende programmide rahastamiseks. Ka 2003.-2004. aastal oleme me vaga raske
kohustuse ees vdtta vastu Euroopa abiraha, mis Uhelt poolt on vaga tanuvaarne, sest saab ehitada palju
uusi teid, teid Umber ehitada, kuid paraku antakse neil aastatel seda raha abi korras pdhimaanteedele,
nendele maanteedele, mis on transiitteed ka Euroopa Liidu mdistes: see tahendab Narva-Tallinn, Parnu-
Ikla, Tallinn-Tartu-Luhamaa. Kuna riigil on kohustus kaasfinantseerida nende teede kordategemist ja
ehitamist, siis teistele, vaiksematele teedele, jdab raha palju vahem. Seetdttu ma ei sooviks vastata vaga
konkreetselt teie kisimuse teisele poolele, mis puudutas vaga konkreetseid teeldike, sest vaga lihtne on
luua programmi, vaga lihntne on anda lubadust. Hoopis raskem on piiratud rahaliste vahendite juures
neid lubadusi taita.

13:00 Aseesimees T. Savi
Helir-Valdor Seeder, tapsustav kusimus, palun!

13:00 H.-V. Seeder

Kahjuks ma ei saanud ja ega ma eriti ei lootnudki saada vaga konkreetset vastust. Aga kas ma pean
sellest vastusest niimoodi aru saama, et seoses Euroopa Liiduga Ghinemisega ja struktuurifondide
avanemisega meile |ahevad riigieelarvelised vahendid kaasfinantseerimiseks suurematele teedele ning
regioonid sellega seoses tegelikult lausa kaotavad ja et need rahalised vahendid, mis olid planeeritud
regionaalsetele teedele juba sel aastal - naiteks Viljandi-Tartu maanteele ja mitmele teisele teele -,
jaavad ara ka tulevikus, kuna olulisemalt téhtsamad on pdhimaanteed, kuhu see raha laheb, ja riigi
kaasfinantseerimine kulub sinna?

13:00 M. Atonen

Aitah, austatud harra Seeder! Te ei saanud digesti aru. Ma Utlesin vaga selgelt, et selline olukord kehtib
2003. ja 2004. aastal. Edaspidi laieneb Euroopa abirahade kasutamine juba ka teistele teedele. See
tahendab, et alates 2005. aastast on Euroopa abirahadega vdimalik lahendada ka vaiksemate teedega
seotud probleeme. Mis puudutab naiteks Tartu-Viljandi maanteed, siis voin 6elda, et ministeeriumil on
plaan see maantee |ahiajal Eesti p6himaanteede hulka arvata. Ma usun, et sealt valitud inimesena te
peaksite seda juba teadma.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Helir-Valdor Seeder, teine tapsustav kusimus, palun!

13:00 H.-V. Seeder

Kas see tahendab, harra minister, et 2004. aastal nimetatud teeldike kindlasti ei remondita ega viida
mustkatte alla, neid ei lUlitata kindlasti eelarvesse?

13:00 M. Atonen

Aitah! Kisimusele saab vastata ei, aga ma ka pdhjendan. See ei tahenda seda, aga ei tdhenda seetbttu,
et mitte siin saalis ei koostata praegu kiirkorras jargmise aasta riigieelarvet, vaid seda tehakse vaga
pdhjaliku kaalumise jarel ja parast seda saab delda, millised konkreetsed teeldigud, milliste teede
remont, ehitamine Iahevad 2004. aasta lisaeelarvesse.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Harra minister, teen ettepaneku vastata Uhele kohapeal registreeritud kisimusele
registreerimise jarjekorras. Imre Sooaar, palun!

13:00 I. Sooaar

Aitah, harra eesistuja! Austatud minister! Ndustun eelkUsijaga, et maakonniti on teede asfalteeritus
tdepoolest vaga erinev ja eriti halvas olukorras on just ddremaade ja nimelt ka Saare maakonna teed.
Siiski ei ole Ule terve Euroopa uhtegi riiki, kus kdik teed oleksid asfalteeritud, ja neid asfalteerimata teid
on kogu Euroopas. Aga seal on leitud sellele Gpriski loogiline lahendus. Ukski riik, eriti mitte Eesti riik, ei



ole nii rikas, et kdik need teed Uled6 ara asfalteerida. Aga nendel teedel teostatakse soolamist voi
kasutatakse muid ajutisi katteid, mis hoiavad tolmu kinni, sest tolm paistab olevat k&ige suurem
probleem. Kas jargmise aasta riigieelarvesse vBetakse sisse summad, et riiklikud kulavaheteed
tolmuvabaks muuta? Need kohad, kus praegu on tolmuvaba kate peale pandud, peavad vaga hasti
vastu ...

13:00 Aseesimees T. Savi
Aitah!

13:00 I. Sooaar
... Ja on sama head kui asfaltteed.

13:00 M. Atonen

Aitah! Tdepoolest, teie mainitud probleem, mida puudutas tegelikult ka pdhikusija Helir-Valdor Seeder,
ongi nende teede puhul seotud tolmuga. See teebki need teed vaga halvasti kasutatavaks. Vaga lihtne
oleks tana delda, et jah, me Uritame jargmise aasta eelarves seda probleemi lahendada. Ma Utlen veel
kord, et kogu jargmise aasta teede eelarve on praegusel hetkel Rahandusministeeriumi poolt valjaantud
piirnumbrite alusel 1,75 miljardit krooni. Tegelik vajadus, Utleme, elementaarne vajadus oleks peaaegu
kaks korda rohkem. Kuna me mdistame vaga selgelt, et riigieelarvet ei ole vdimalik teha nii, et kdik
soovid saavad rahuldatud, siis meie ministeerium peab hakkama saama suurusjarguga 1,8 miljardit
krooni. Sellest Idhtudes ndeme esmaprioriteedina kaasfinantseerimisi pdhimaanteedele. Ulejaanud
objektide t60d tulevad parast seda.

13:01 Aseesimees T. Savi

Harra minister, tanan! Mart Opmann, ma palun vabandust, aga meil on veel 12 registreeritud kisimust.
Jargmine kdsimus on Ivari Padarilt harra p&llumajandusministrile. Palun!

13:01 1. Padar

Aitah! Harra pdllumajandusminister! Tahelepanuvaarsel paeval, 22. aprillil tuli kokku
ministeeriumidevaheline kaitsemeetmete komisjon, kes arutas olukorda sealihaturul ja tegi valitsusele
oma ettepanekud, kuidas sealihaturgu reguleerida, sest turg on praegu olulises madalseisus. Madalseis
on tingitud eelkdige just doteeritud kaupade impordist. Nuud on peaaegu poolteist kuud mdddas, aga
ei ole midagi kuulda selle kohta, kas valitsus on v6tnud vastu mingeid otsuseid ministeeriumidevahelise
komisjoni otsusest lahtudes v8i millised need arengud praegu Uldse on?

13:01 Aseesimees T. Savi
Harra minister!

13:01 T. Tammsaar

Aitah! Mul on tésiselt hea meel, et Mdddukate esimees, ekspdllumajandusminister Ivari Padar tunneb
muret turukaitsemeetmete parast. Ma usun, et see Mdddukate meelemuutus ei puuduta mitte ainult
esimeest, vaid tervet erakonda, kes nende kusimustega nuud aktiivselt tegeleb. Vdib 6elda, et 14. mail
valitsus siiski otsustas rakendada ajutised kaitsemeetmed Poolast imporditavale sealihale, mis on
statistikaandmete p&hjal andnud ka esimesi tulemusi.

13:01 Aseesimees T. Savi
Tanan! Ivari Padar jatkab. Palun!

13:01 1. Padar

Minu kusimus on ajendatud ka peaminister Juhan Partsi esinemisest nadal aega tagasi siin infotunnis,
kus tuli valja, et valitsus on Valisministeeriumi ettepanekust lahtudes rakendanud Poola sealihale tollid.
Nudd tekib niisugune kummaline olukord, millest ei saa enam aru. Meil on pdllumajandussaaduste



tootjatele olemas turukorraldusseadus, mille jargi on kokku kutsutud kaitsemeetmete komisjon.
Kaitsemeetmete komisjon on teinud valitsusele ettepaneku, aga valitsus aktsepteerib
Valisministeeriumi ettepaneku. Kas ei ole tegemist 8igusliku nihilismiga?

13:01 T. Tammsaar

Aitah! Ktsimus selles ongi, et Valisministeeriumi esitatud eelndu oli m&eldud ainult Ghe osa imporditava
liha kohta, seega ainult Poolast tuleva sealiha kohta. Kaitsemeetmete komisjoni ettepanek tuleb suure
tdendosusega valitsuses arutusele tuleval vdi Uletuleval nadalal. Eilsel kabinetiistungil tutvustasin ma
valitsusele [Uhidalt momendi olukorda sealihaturul. Siinkohal on mul kohustus 6elda, et see raske
olukord ei ole seotud mitte ainult Baltikumi ja Poolaga, vaid see klisimus on terves reas Euroopa Liidu
riilkides vaga tdsiselt Uleval. Eelmisel Ministrite Noukogu kohtumisel tdstatas selle kiisimuse naiteks
Prantsusmaa. Kdikide riikide esindajad, kes s6na vdtsid, Utlesid, et tuleb midagi ette vétta, sest olukord
on vaga raske.

13:01 Aseesimees T. Savi

Rohkem kusimusi ei nai olevat. Tanan! Kusimuse kasitlemine on [&petatud. Jargmine kisimus on Mailis
Rannalt harra haridus- ja teadusministrile. Palun!

13:01 M. Rand

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud minister! 1. septembril rakendub t66- ja puhkeaja seadus ka
pedagoogidele. Kisimus olekski lihike. Milliseid meetmeid te olete selle rakendamiseks kavandanud,
vOi kui te olete otsustanud seda mitte rakendada, siis milliseid samme olete astunud, et seda seadust
muuta?

13:01 Aseesimees T. Savi
Harra minister, palun!

13:01 T. Maimets

Aitah! T66- ja puhkeaja seadus kehtib praegu kdikidele Eestis tootavatele inimestele, erand on tehtud
ainult Spetajatele, kes vdivad toé6tada suurema koormusega, kui td6- ja puhkeaja seadus ette naeb.
TO6- ja puhkeaja seaduse muutmist ega ka selle seaduse alusel Vabariigi Valitsuse valjaantud maaruse
muutmist ei ole keegi algatanud. Seetdttu on hetkel selge, et see seadus laieneb ka dpetajatele.
Haridus- ja Teadusministeerium on sellega seoses saatnud valja kirjad koolide omanikele, kelleks
enamikul juhtudel on omavalitsused, et uurida, milliseid téokorralduslikke muudatusi on koolide
omanikud planeerinud seoses selle seaduse rakendumisega. Ma loodan, et see on veelkordne
tahelepanu juhtimine ja meeldetuletamine, et see seadus kehtima hakkab. P&himdtteliselt on minu
arust vaga vajalik kaitsta dpetajat Ulekoormuse eest. Kui dpetaja Utleb, et tema nadala téékoormus on
70 tundi, siis ma arvan, et see on ohtlik sellele &petajale, ja ma kardan, et ka dpetamise kvaliteedile.

13:01 Aseesimees T. Savi
Tanan! Mailis Rand tapsustab.

13:01 M. Rand

Aitah! Seega siis muutmist ei ole planeeritud. Aga meie ees on lisaeelarve, kus ei ole mitte Uhtegi krooni
eraldatud uletunnitoo tasustamiseks. Sellist summat ei ole ette nahtud ka 2003. aasta eelarves, kuna
endisel haridusministril olid veidi teised plaanid. Seega on minu kdsimus jargmine. Kust ja milliste
summade arvelt on planeeritud Uletundide tasustamine? Informatsiooni korras vdin niipalju 6elda, et
ministeeriumis on need andmed olemas, neid koguti kaks aastat tagasi, neid koguti ka aasta tagasi.
Situatsioon on Usna kurb, eriti vaikestes maakoolides, kus kaheks-kolmeks tunniks ei ole lihtsalt
vBimalik inimesi leida. Seal peab Uletunde tasustama, aga see kaib nendele vaikestele omavalitsustele
Ule j6u. Seega on kusimus, kuidas kavatsete ministeeriumis vi valitsuses lahendada orienteeruva
summa leidmise, mis on 60 miljoni ringis?

13:01 T. Maimets



Aitah! Summa kohta ei oska ma praegu 6elda, kas see on &ige vai vale. Uldine seisukoht on Haridus- ja
Teadusministeeriumis praegu see, et pohilises osas selle seaduse rakendamine lisasummasid ei vaja,
sest to0 hulk jaab samaks, t66 hulk ei muutu. Taiesti dige on see, millele te viitasite, et vaikestes
koolides v8ib sellest tekkida eraldi probleeme. Selleks on olemas tasandusfond, maakondlik
tasandusfond, mille vahendeid tuleb iimselt rakendada.

13:01 Aseesimees T. Savi
Tanan! Mailis Rand, teine tapsustav kdsimus, palun!

13:01 M. Rand

Aitah teile! Tasandusfond seda kindlasti ei lahenda, sest me teame tapselt, kuhu tasandusfond praegu
|laheb. See on vaikeste koolide tlalpidamiseks, samuti muudeks vahenditeks. Siinkohal siis kiisimuse
teine pool. Koostdos Eesti Haridustdotajate Liiduga on Haridusministeerium tsna p&hjalikult
analtusinud, kellele m&jub t66- ja puhkeaja seaduse rakendamine kdige raskemini. See m&jub Usna
halvavalt kogu huvialategevusele, sest praegused huvialakoolid to6tavad dpetajate Uletundide arvelt,
kuna nad ei ole eraldi tasustatud. Seega on minu kusimus jargmine. Kas te seda poolt olete vaadanud?
Kui ei ole, siis ma siiralt usun, et ministeeriumis on veel méned ametnikud, kellel on meeles, mida
Haridustdotajate Liit oma analuusides neile naitas.

13:01 T. Maimets

Aitah! Viide huvialategevusele, ringijuhtidele, sealhulgas ka treeneritele, on taiesti dige. Nende t66
alused erinevad praegu tdepoolest oluliselt pedagoogide t60 alustest ning nende kiisimustega on
plaanis spetsiaalselt ja kompleksselt tegelda.

13:01 Aseesimees T. Savi

Harra minister, teen ettepaneku vastata ka Uhele kohapeal registreeritud kisimusele. Marika Tuus,
palun!

13:01 M. Tuus

Tanan! Austatud minister! Opetajate tédajaga on kindlasti seotud ka nende téékoormus. Ma saan aru,
et Opetajate tookoormus tduseb, kui koalitsioon hakkab rakendama oma lubadust - igale lapsele
individuaalne arengukava. Ma kusiksingi, millal tapselt see tarmin on, millal hakkavad meie lapsed
dppima ja arenema selle individuaalse arengukava jargi ja kui palju see maksma laheb?

13:01 T. Maimets

Aitah kisimuse eest! Kisimus on natuke komplekssem. Praegusel hetkel on dpetaja té6koormuse
aluseks tegelikult see pustijalatund, mil ta seisab klassi ees. Naiteks kui gimnaasiumidpetajale on ette
nahtud Uldine té6koormus 35 tundi nadalas, siis pustijalatunde on 18-22 ja Ulejadnu on see t66, mida ta
teeb tundide ettevalmistamiseks ja igasugune muu tegevus. Ma ei ole paris kindel, et see pustijalatund
oleks Uleuldse uks mdistlik alus dpetaja to6 mddtmiseks ja selle efektiivsuse rakendamiseks. Seetdttu
arvan mina isiklikult, et Gha rohkem peaks ka &petaja t66 arvestus ning dpetaja t66 médtmine kulgema
tegelikult 1abiradkimistes dpetaja kui toovdtja ja koolidirektori kui todandja esindaja vahel. Sedapidi on
kindlasti vdimalik ka koolidirektoril koormuse probleeme lahendada.

13:01 Aseesimees T. Savi

Suur tanu, harra minister! Kisimuse kasitlemine on I8petatud. Jargmine kisimus on Katrin Saksalt harra
pdllumajandusministrile. Palun!

13:01 K. Saks

Aitah! Austatud péllumajandusminister! Aastatel 2000-2001 toetas P&llumajandusministeerium neid
talusid, kus alternatiivtegevusena péllumajandusele kasvatati hoopiski lapsi, tapsemalt, vene lapsi nii
taluperedes kui talulaagrites. See oli vaga populaarne ja vaga tulemuslik projekt nii laste kui ka talude
seisukohalt, sest nditeks nii Saare- kui Setumaa mdnes vallas oli just see projekt suvel kdige suurem
tdoandja. Eelmisel aastal [6petas Pdllumajandusministeerium selle projekti toetamise. Mind huvitab teie



seisukoht. Kas te peate vajalikuks ja voimalikuks, et P6llumajandusministeerium jatkaks selliste
talulaagrite voi nende taluperede toetamist, kus vene lapsed saaksid suvel oma aega veeta, eesti keelt
Oppida ja praktiseerida?

13:01 Aseesimees T. Savi
Aitah! Harra pdllumajandusminister!

13:01 T. Tammsaar

Tanan kusimuse eest! Loomulikult on see t66, mis on tehtud, igati tanuvaart ja isiklikult toetan vaga
niisugust praktikat. Samas olen ma sugavalt veendunud, et see raha, mis peaks minema taludele, kes
vOtavad sellise raske Ulesande endale kanda, peaks tulema rahvastikuministri realt.
P&llumajandusministeeriumil on niigi palju muresid. Ma arvan, et siis oleks ka asi selgem, kdigile
arusaadavam, mille jaoks need vahendid eraldatakse. Loomulikult saab P&llumajandusministeerium siin
igati seda ettevdtmist toetada. Aga minu arvates oleks loogiline, kui see raha tuleks rahvastikuministri
haldusalast.

13:01 Aseesimees T. Savi
Tanan! Kohapeal registreeritud kisimus. Tdnis Lukas, palun!

13:01 T. Lukas

Aitah! Seoses teie vastusega, lugupeetud minister, kusin, milliseks te hindate rahvastikuministri ja
pdllumajandusministri to6koormuse vahekorda?

13:01 T. Tammsaar

Aitah! See on vaga huvitav kusimus, kuid ega ma ei oska kull seda kaaluda. Ei tahaks endale ka tuhka
pahe raputada, aga ma arvan, et pdllumajandusministri koormus on praegu piisavalt suur.

13:01 Aseesimees T. Savi
Tanan! Ma loodan, et Eiki Nestor |I8petab selle teema. Palun!

13:01 E. Nestor

Aitah! Austatud ministrihdrra, kas ma sain vastusest esimesele kisimusele digesti aru, et 2004. aasta
riigieelarve koostamisel Vabariigi Valitsus praegu selliseid kulutusi, mis aastal 2002 katkesid, enam ette
ei nae?

13:01 T. Tammsaar

Aitah! Ma arvan, harra Nestor, et see arusaamine ei olnud paris 8ige, kindlasti nahakse venekeelsete
laste integreerumiseks Uhiskonda ja nende keeledpetuseks ette vahendeid ka jargmise aasta eelarves.
Millise rea peal ja kus need tapselt saavad olema, seda ei oska mina teile tana kahjuks 6elda. Vaib-olla
kusite asjaomaste ministrite kaest, kui nad teie ette tulevad.

13:02 Aseesimees T. Savi

Aitah! Teen ettepaneku kisimuse kasitlemine I6petada. Jargmine kisimus on Imre Soodarelt harra
majandus- ja kommunikatsiooniministrile. Palun!

13:02 I. Sooaar

Aitah, harra eesistuja! Austatud minister, juba aastaid on Uhiskondlikel alustel ja maakondlikult tegeldud
saartele pusithenduse loomise kisimustega. Padevat riiklikku institutsiooni, kes selle teemaga aktiivselt
tegeleks, ei ole aga siiani valitsuse ega Riigikogu juurde loodud. Esmaspéaeval toimus Kuressaares
jarjekordne pusithenduse arutelu, millest vottis osa ka regionaalminister. Sellel teemal on aga otseselt
nii majanduslikud, rahanduslikud, keskkonnaalased, demograafilised kui ka regionaalsed aspektid,
lisaks kasvab rahva rahulolematus praamiliikluse teenuse kvaliteediga. Millal ja kelle poolt luuakse



valitsuse vdi ministeeriumidevaheline pusithenduse komisjon, kes konkreetselt nende kisimustega
alaliselt tegeleks, ja kas majandusminister naitaks siin tles isiklikku initsiatiivi selle kogu kiireks
loomiseks?

13:02 Aseesimees T. Savi
Harra minister!

13:02 M. Atonen

Aitah, harra Sooaar! See on vaga huvitav kusimus, eriti arvestades konteksti, mille te ka ise valja tdite, et
regionaalminister tegeleb selle teemaga vaga aktiivselt. Ma v&in teile kinnitada, et eile kusisin
kabinetiistungil ka peaministrilt Gle ja tema arusaam Uhtib minu arusaamaga. Pusilhendus ei ole mitte
asi iseeneses, mitte midagi erakordset, vaid see on Uks osa Eesti transpordipoliitikast.
Transpordipoliitikaga tegeleb Eesti Vabariigis Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium. Seet&ttu ei
julge mina teile kinnitada, et Eestis ei ole riiklikku institutsiooni, kes pusilthenduse loomisega vdi
pusithenduse rajamisega tegeleks. See asutus on Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium oma
allasutustega, kogu selle teemaga tegeleb praegu Maanteeameti juures asuv Teede Tehnokeskus. Et
suurendada veelgi avalikkuse, Utleme, taganttdukamise vdimet ja avalikkuse kontrolli vdimet kogu selle
tegevuse Ule, pakkusin ma ise avalikkuses, 23. martsil Saaremaal viibides sealsetele
omavalitsusjuhtidele valja, et majandusminister moodustab oma kaskkirjaga selle teemaga
tegelemiseks Uhe ekspertide voi nduandjate vdi selle ptusilhenduse sGprade grupi. Aga see ei tahenda,
et oleks vaja veel eraldi valitsuse vdi ministeeriumidevahelist to6gruppi. See on Uks osa
transpordipoliitikast ning sellega tegeleb Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Kusimusi rohkem ei ole. Kisimuse kasitlemine on I6petatud. Jargmine kisimus on Eiki Nestorilt
harra haridus- ja teadusministrile. Palun!

13:02 E. Nestor

Aitah, austatud juhataja! Austatud harra minister! Seoses lisaeelarvega on meil tekitanud tuliseid
vaidlusi ja emotsioone projekt "21. sajandi kool". Te raakisite sellest pdgusalt meie rahanduskomisjonis.
Eile saime me teada, et inimene on juba todle voetud. Minu kisimus oleks selline. Kuidas on selle teie
poolt praegu koostatava projekti saatus seotud meie koolivérgu tulevikuga?

13:02 T. Maimets

Aitah! See on vaga tihedalt ja oluliselt koolivorgu tulevikuga seotud. "21. sajandi kooli" programmi mdte
on selles, et luua lahemate aastate jooksul korralik dpikeskkond, mis tahendab elementaarseid
ruumindudeid ja 6ppevahendeid kdikides koolides, kus dppetdd kaib ja sailib. Ma kasutasin séna
"sailib" selleparast, et meie &pilaste arv vaheneb lahemate aastate jooksul. Lahema seitsme aasta
jooksul vaheneb 1.-3. klassi &pilaste arv 23%, 4.-9. klassi dpilaste arv 40% ja gimnaasiumidpilaste arv
9%. Nii et kokku vottes on meil 2008.-2009. dppeaastaks 26% dpilasi vahem, mis tahendab seda, et me
oleme sunnitud tegema ka muudatusi koolivérgus ehk otse valja 6eldes, mdned koolid tuleb sulgeda,
mdnda ei tule. Programmi "21. sajandi kool" raames ei ole vahimatki m&tet oluliselt investeerida,
oluliselt parandada olukorda nendes koolides, mille sdilimine ei ole kindlustatud. Koolide sailimise voi
mittesailimise otsustab ministeerium vaga tihedas koost66s maavanemate ja kohalike omavalitsustega.

13:02 Aseesimees T. Savi
Tanan! Eiki Nestor jatkab. Palun!

13:02 E. Nestor

Aitah! Kas ma sain digesti aru, et otsuseid 145 miljoni kasutamiseks "21. sajandi kooli" raames,
tanuvaarseks tegevuseks meie haridusvorgu arenguks ei tehta enne, kui on langetatud otsused
sailimise kohta?

13:02 T. Maimets



Aitah! Need otsused, nagu ma Utlesin, tehakse koostd0s omavalitsuste, omavalitsusliitude ja
maavanematega. "21. sajandi kooli" raha hakatakse kasutama ehk neid koolimajade &pikeskkondi
hakatakse parandama nendes kohtades, kus on juba kokku lepitud, kus koolivérgu arengukavad
maakonna tasandil on olemas. Eestis on selliseid maakondi, kus on kokku lepitud, kuidas dpilaste
koormus jaotub, millisele koolile, ja nendest kohtadest alustatakse. Seda on vdimalik teha Usna varsti.

13:02 Aseesimees T. Savi
Tanan! Eiki Nestor, teine tapsustav kusimus, palun!

13:02 E. Nestor

Aitah! Harra minister! Milline osa meie koolivBrgust teie arvates ei sdili ehk mis kinni pannakse? Kui suur
see 0sa on?

13:02 T. Maimets

Aitah! Ma lugesin teile ette need numbrid, kuidas vaheneb &pilaste arv. See on ligi 30% lahema seitsme
aasta jooksul. Ma ei arva, et ka koolide arv vaheneks 30%, sest paris kindlasti, eriti vaiksemates
maakoolides, on tegemist ikkagi regionaalse probleemiga. Ma utlen niimoodi, et see arv on vadiksem kui
30%, aga see arv on siiski Usna oluline. Ma lisaksin veel juurde, et tegelikult Haridusministeeriumi poolt
vaadates ei olegi mitte niivord oluline konkreetse kooli sailimine v&i koolimaja té6tamine koolimajana.
Haridus- ja Teadusministeeriumi huvi on vaadata, et hariduse kvaliteet ei halveneks, et nendel lastel,
kes seal piirkonnas elavad, oleks vBimalik saada vahemalt sama hea kvaliteediga haridust ka edaspidi.

13:02 Aseesimees T. Savi

Suur tanu! Ma teen ettepaneku kisimuse kasitlemine I6petada, kuna meil on veel hulk registreeritud
kdsimusi. Jargmine kisimus on Mihhail Stalnuhhinilt harra pdllumajandusministrile. Palun!

13:02 M. Stalnuhhin

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud harra minister! Ennekdike tahaksin tanada selle vaga uksikasjaliku ja
ausa vastuse eest, mis sa andsid meile seoses kirjaliku kiisimusega Narva tollipunkti teemal. Siiski
tekitas see Usna nukraid motteid. See vastus oli aus selleparast, et sa ei varjanud, et sa ei nde mingit
probleemi selles, et veterinaarkontroll kinni panna, kdik Umber suunata Luhamaale ja mingit muud
vBimalust sa ei nde, kuigi transiidifirmadele tdéhendaks see tohutuid kadusid ja té6puuduse kasvu. Siit
ka kusimus. Kas sa testi ei nde vdimalust veterinaarkontrolli vastavusse viimiseks ndutavate
tingimustega praeguse tollipunkti territooriumil? Teatud koht on seal olemas ja vaja on kdigest kaks
miljonit krooni, et olukord sailitada.

13:02 T. Tammsaar

Aitah! Utleme siis niimoodi, et téepoolest see vastus sisaldas eelmise koalitsiooni, eelmise ministeeriumi
ametnike té6kogemust ja arusaama probleemist. Olles nuud lahemalt tutvunud olukorraga, kuna minu
poole on pédrdunud kull Riigikogu lilkkmed, kill erinevad ettevdtjad, pean ma vajalikuks selle
probleemiga uuesti tegelema hakata. Lahendusi saab siin tdenaoliselt ikkagi leida. V6tmekulsimus on
loomulikult see, kuhu Narvas Uldse kavandatakse uue tollipunkti asukoht. See omakorda haakub minu
arust kisimusega, kuhu tuleb uus sild ja nii edasi. Igal juhul hakkab ministeerium selle kiisimusega
uuesti tegelema ja ma olen teiega taiesti Uhte meelt, et mingisugused lahendused tuleb siin leida.

13:02 Aseesimees T. Savi
Tanan! Mihhail Stalnuhhin tapsustab.

13:02 M. Stalnuhhin

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud minister, aitdh vastuse eest! V&ib-olla sa siis annaksid ka soovituse,
millises vormis see koost66 kohaliku omavalitsuse, maakonnavalitsuse, nagu sa mainisid, Riigikogu
liikmete ja ministeeriumi vahel vdiks olla. Kuidas me saaksime seda arendada, et ei juhtuks kdige
hullemat?



13:02 T. Tammsaar

Aitah! Kuna maanteepunkti haldab teatavasti Tolliamet ja Tolliamet kuulub Rahandusministeeriumi
valitsemisalasse, siis ma arvan, et votmeisik on siin rahandusminister. Arvan, et dige on p66rduda
rahandusministri poole selles kisimuses, ja putame siis koos seda asja edasi lahendada. Mis puutub
meie Veterinaar- ja Toiduametisse, siis siin ei teki tdendoliselt kisimusi mehitamisega. Kisimus on
tdesti vahendites ja nende otstarbekas kasutamises ehk teisiti 6eldes, kas on mdtet olemasolevaid,
linna keskel kindlasti vaga suures kitsikuses olevaid ruume renoveerida v8i tdiendada vdi tuleks hakata
motlema uue punkti valjaehitamisele. Selles on kusimus.

13:02 Aseesimees T. Savi

Suur tanu! Kisimuse kasitlemine on |6petatud. Jargmine kiisimus on Reet Roosilt haridus- ja
teadusministrile. Palun!

13:02 R. Roos
Aitah! Harra minister, milline on programmi "21. sajandi kool" ja RIP-i rahastamise p&him®&tete erinevus?

13:02 T. Maimets

Aitah! Esiteks, programm "21. sajandi kool" hdlmab ainult tldhariduskoole. Sellest jaavad valja
kutsekoolid, erivajadustega laste koolid, erikoolid, réakimata kérgkoolidest. Nii et see on ainult Uks osa
RIP-ist, teistega "21. sajandi kool" ei tegele. Praegu arutatakse kusimust, kuidas hakkavad omavahel
suhtlema dldhariduskoolide RIP ja "21. sajandi kool". On taiesti selge, et pdhimdte alustada
jatkusuutlikest koolidest, mis on kokku lepitud maavanemate ja omavalitsusliitude tasandil, peab
kehtima mdlema, nii "21. sajandi kooli" kui ka RIP-i puhul, sest ei ole m&tet teha Uhe kdega Uhte asja ja
teise kdega hoopis teist asja. 2004. aasta eelarves sailib minu praeguse ettekujutuse jargi ka
dldhariduskoolide RIP, sest maavanemad on oma ettepanekud teinud ja eelarveprotsess on nii kaugele
jéudnud. Ma arvan, et jargmise, 2005. aasta eelarveprotsessis tuleb t8siselt m&elda, kui suures osas
teha n-6 Ulekandmisi Uhelt poolt teisele poole.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Harra minister, teen ettepaneku vastata Uhele kohapeal registreeritud kisimusele jarjekorras.
Eiki Nestor, palun!

13:02 E. Nestor

Aitah, juhataja! Austatud harra minister! Palun hajutage minu valijate kahtlused. Nimelt on seoses
tollesama "21. sajandi kooliga" mulle olnud kaks kdnet ja selle valdkonna kohta on huvitaval kombel
antud erinevatest maakondadest Uhesugune kommentaar. Mul on vaga hea meel, kui te selle Gmber
lUkkate. Kommentaar on nimelt selline, et kui seda koolide ehitamise RIP-i jagas maavanem koos
omavalitsustega, siis "21. sajandi kooli" jagab maavanem ilma omavalitsusteta. Muud vahet seal ei olegi.
Nii vaidavad need inimesed, kes on mulle helistanud. Palun kinnitage seda, kuidas omavalitsusliidud
selle programmi juurde tegelikult tulevad, et inimesed saaksid rahus tuleviku peale hasti m&elda.

13:02 T. Maimets

Aitah! Ma vastaksin niimoodi, et programmi "21. sajandi kool" raha ei jaga maavanem koos vdi ilma
omavalitsusteta, vaid jagab Haridus- ja Teadusministeerium talle etteantud pdhimdtete jargi koos nii
maavanemate kui ka omavalitsustega.

13:02 Aseesimees T. Savi

Suur tanu! Ténis Lukas, ma palun vabandust, aga me laheme edasi. Jargmine kusimus on Arnold
Kimberilt harra pdllumajandusministrile. Palun!

13:02 A. Kimber

Aitah, austatud juhataja! Lugupeetud pdllumajandusminister! Teatavasti pikendas Riigikogu mé6dunud
aasta I6pus toidutoorme ja toidukaitlejate tunnustamise tahtaegu, mis oli juba tookord kahetsusvaarne
just seaduskuulekate ettevdtjate silmis. Neile tundus, et kaitlejad, kes kolme aasta jooksul ei vétnud



tunnustamise nduet tdsiselt, ei tee seda ka uue tahtaja jooksul, vaid venitavad seni, kuni saavad tdsta
uut hadakisa: "Ei jdua, ei ole raha ja Uldse on need euronduded Uks suur jama!" Minu kudsimus on,
milline on olukord toidutoorme ja toidukaitlejate tunnustamisega kaesoleval momendil?

13:02 Aseesimees T. Savi
Harra minister!

13:02 T. Tammsaar

Aitah! See on hea kusimus. Loomulikult olen teiega Uhte meelt selles, et nende kohusetundlike ja
seaduskuulekate ettevdtjate pingutus, kes taitsid oma kohustused esimeseks tahtajaks, jaab thiskonna
poolt tunnustamata selles mdttes, et nad ei ole vaarilist aktsepti leidnud, kuna antakse pikendusaega
ning venitatakse seega mdnes mottes ka p&hjendamatult. Kuid teisest killjest peab aru saama, et kigil
ei olnud Uhesuguseid tingimusi. Vdib-olla osal olid paremad tingimused kui teistel ja lahtuvalt sellest ka
see pikendusaeg anti. Praeguseks on olukord selline, et Veterinaar- ja Toiduameti jarelevalve all on
2003. aasta aprilli seisuga 326 ettevottest 301 tunnustamise protseduuri I8pule viinud. LUhike vastus
oleks selline.

13:02 Aseesimees T. Savi
Aitah! Arnold Kimber tapsustab. Palun!

13:03 A. Kimber

Kas ministeerium naeb vBimalust, et teil tuleb sugisel Riigikogult uuesti tahtaegade pikendamist
taotleda?

13:03 T. Tammsaar

See on hea kusimus. Aga lisaks vdib 6elda veel, et 358 hulgilaost 355-s on protseduur praeguseks juba
I5pule viidud. Utleme siis niimoodi, et need arvud raagivad minu meelest selgelt seda keelt, et praegu ei
nae ma kull mingit p&hjust taiendavaid tahtaegu anda.

13:03 Aseesimees T. Savi

Suur tanu! Kisimuse kasitlemine on |6petatud. Jargmine kisimus on Ela Tomsonilt harra haridus- ja
teadusministrile. Vajutage klahvile "Sna". Tehniline teenistus, me oleme hadas. Kas lahete akki appi?
Korras.

13:03 E. Tomson

Aitah! Lugupeetud harra haridus- ja teadusminister! Minu kisimus puudutab jargmist aastat ja Uht
Riigikogu menetluses olevat seaduseelndu. Nimelt juhul kui Riigikogu v6tab vastu haridusseaduse
muutmise seaduse, mis puudutab 8ppelaenude intresse, siis vabaneb kindlasti markimisvaarne
rahasumma tuleval aastal. Kas ministeeriumis on juba liikkunud mdtteid, kuidas seda raha 2004. aastal
kasutada?

13:03 T. Maimets

Aitah! See raha, mis jargmisel aastal vabaneb, juhul kui EURIBOR liiga k&rgele ei tduse, ehk teiste
sénadega, kui summa ei ldhe Gle 5%, peaks olema hinnanguliselt 150 kuni 155 miljonit. Ulejargmisel
aastal jbuab see 200 miljonini ja sealt edasi suureneb 50 miljoni kaupa. Meie plaan ja ettepanek, millega
me vélja tuleme, on kasutada seda raha dppetoetusteks. Oppetoetuste seaduse eelndu on praegu
ettevalmistamisel Haridus- ja Teadusministeeriumis. Me tuleme sellega kohe parast teie suvepuhkust
siia. Me loodame, et me saame Oppetoetuste seaduse eelndu kehtima panna mitte 1. septembril 2004,
nagu koalitsioonilepingus praegu kirjas on, vaid 1. jaanuaril 2004.

13:03 Aseesimees T. Savi

Aitah! Harra minister, teen ettepaneku vastata ka kohapeal registreeritud kisimusele. Niisiis, Tdnis
Lukas.



13:03 T. Lukas

Aitah, lugupeetud juhataja! Austatud minister! Kas on taiesti valistatud see, et kui riik fikseerib
sdlmitavatele laenulepingutele ulidpilaste jaoks ulidpilaste ja pankade vahel kindla intressimaara, siis
juba kehtivate lepingute, st juba laenu vétnud Ulidpilaste poolt makstav intress vdib mingitel pdhjustel
hakata Uletama seda protsenti, mis nad seni on maksnud?

13:03 T. Maimets

Leping on lepingupoolte omavaheline asi. See on hupoteetiline pdhjus. Kui teise lepingupoole kuidagi
ndusse saab, siis kull, aga ma ei oska arvata, mis trikid need peaksid olema.

13:03 Aseesimees T. Savi
Tanan! Katrin Saks, palun!

13:03 K. Saks

Aitah! Lisaks juba eespool nimetatud seadusele on praegu menetluses ka eelndu, mis puudutab
tudengite sotsiaaltoetust. Tsi kull, ma nimetaksin seda eelndu tudengitelt sotsiaaltoetuste aravotmise
eelnduks, sest see igal juhul ahendab nende ringi, kes seni on toetusi saanud. Kas te ei pea v8imalikuks
anda see raha, mis tuleb n-6 tudengite toimetuleku Uhe liigi arvelt, tudengite sotsiaaltoetusteks ehk
toimetulekutoetusteks tudengitele?

13:03 T. Maimets

Aitah kisimuse eest! Mina haridus- ja teadusministrina loomulikult peaksin seda v8imalikuks, aga taiesti
selge on, et see sdltub rohkem sotsiaalministri seisukohast ja labiraakimistest sotsiaalministriga. Ma
kavatsen neid labiradkimisi tdepoolest ka pidada.

13:03 Aseesimees T. Savi
Aitah! Kuisimuse kasitlemine on I8petatud. Jargmine kiisimus on Avo Upruselt samale ministrile.

13:03 A. Uprus

Suur tanu! Minu kdsimus puudutab taas "21. sajandi kooli". Nagu ma aru saan, on see peaasjalikult
Opikeskkonna parandamisele vdi uutmisele suunatud programm. Kas ja kuivérd on mdeldud sellele, et
keskkond ei ole ainult materiaalne, et siin peaks mdtlema ka virtuaalsele ja sotsiaalsele keskkonnale?
Kui sellele on mdeldud, kuidas on siis see raha kasutamine kavandatud?

13:03 T. Maimets

Aitah kisimuse eest! See on oluline selles mdttes, et tdepoolest, ega kool ei koosne kaugeltki mitte
ainult seintest ja gloobustest, mis seal seinte vahel on. Koolis on esimesel kohal, tahtsad, tegelikult
Opetajad, nende td6 kvaliteet ja puhendumus ning 8hkkond, mis koolis valitseb. Taiesti selge, et Uhe
rahasummaga ei saa kdiki probleeme lahendada. Meie md&te on olnud selline, et enne kui me hakkame
suurendama ndudlikkust dpetaja vastu, dpetajatdd suhtes - ja te teate, et koalitsioonileppes on mitmed
sellised punktid kasitlust leidnud -, peaksime me alustama sellest, et me loome dpetajale kdigepealt
korralikud té6tingimused, et ta saab endast maksimumi anda. See tahendab tdepoolest korrastatud
ruume ja dppevahendeid. Ma olen delnud, et keemiat ei peaks ju 6petama ainult tahvli ja kriidi abil.
Parast seda, kui todtingimused on dpetajale tunduvalt paremaks muudetud, kui need on praegu, on
minu arvates riigil moraalne 8igus nduda paremaid tulemusi ja paremat kvaliteeti.

13:03 Aseesimees T. Savi

Aitah! Harrased Lukas ja Nestor, ma luban teile, et te saate oma kusimused esitada siis, kui kdik
registreeritud ktsimused on |abi, aga ma tahaksin vaga anda séna Mark Soosaarele, kes tahab
maakoolide kohta kusida. Nii et me lahme edasi. Jargmine kisimus on Siim-Valmar Kiislerilt. Palun,
minister on valmis!

13:03 S.-V. Kiisler



Aitah, harra juhataja! Austatud minister! Eile te sdImisite riikliku koolitustellimuse lepingu IT Kolledziga
75 spetsialisti koolitamiseks. Kas selline erakoolile riikliku tellimuse esitamine jaab pigem erandiks voi
on siin tegemist kasvava ja tugevneva suunaga?

13:03 T. Maimets

Aitah! Eilne koolitustellimuse lepingu s6lmimine Infotehnoloogia KolledZiga ei olnud eriline mitte selle
tdttu, et enne ei oleks erakoolidega lepinguid sélmitud. Aga nii suures mahus, 75 riikliku
koolitustellimuse kohta, oli see esmakordne. Rakenduskdrghariduse suunal on aastatel 2002-2003
s6lmitud ka kahe erarakenduskdrgkooliga, Mainori Kdrgkooli ja Sillamae Majanduse ja Juhtimise
Instituudiga, lepingud kiimne dppekoha avamiseks. Oluline asi, mida Haridus- ja Teadusministeerium
peaks minu arvates jalgima, on see, et riikliku koolitustellimuse lepingute sdIlmimisel ei Iahtutaks mitte
kooli omandivormist, olgu ta siis era-, munitsipaal- vdi riigikool, vaid eelkdige selle t66 kvaliteedist, mida
seal tehakse. Mul on vaga hea meel siinkohal veel kord nentida, et akrediteerimisprotsessi tulemusena
anti vaga kdrge hinnang Infotehnoloogia KolledZi t66 kvaliteedile. See oli ka otsene p&hjus, miks riik
otsustas sinna nii suure koolitustellimuse anda.

13:03 Aseesimees T. Savi
Tanan, minister! Nudd siis Mark Soosaar, palun!

13:03 M. Soosaar

Lugupeetud juhataja! Austatud minister! Andke mulle andeks minu vdib-olla romantiline maailmavaade
ja vo@ib-olla ka sinisilmne nagemus Eesti maakoolist, aga me teame, et eesti kirjanduses on vaga tahtis
teos "Kevade" ja raske on leida eestlast, kes ei tahaks olla olnud selle kooli dpilane. Prantsusmaal kogub
praegu miljoneid vaatajaid film "Olla ja omada". See on Uhest 14 &pilasega maakoolist, kus ainult Gks
Opetaja annab seitsmes klassis tunde, ja enamik prantslasi tahaks dppida selles koolis. Maakool kui
kultuurikeskus, maakool kui magnet, mis hoiab noort perekonda, lastega perekonda eesti kila ja eesti
looduse juures, on meie teatud kultuurilooline sumbol. Millisena kujutate teie ministrina meie
maakoolide tulevikku?

13:03 Aseesimees T. Savi
Harra minister!

13:03 T. Maimets

Aitah! Uhelt poolt olen ma loomulikult sellega ndus, et maakool on ka kultuurielu mitte sumbol, vaid
keskus ja Uldse elu keskus paljudes piirkondades. Selle konkreetse maakoolide probleemi
lahendamiseks, mis langeb Uldisest pearaha jargi rahastamise skeemist valja, on ette ndhtud seesama
tasandusfond, millele ma enne viitasin. Selle maht on sel aastal 69 miljonit krooni ja see on téepoolest
selliste eriliste regionaalsete vajaduste v&i probleemide lahendamiseks. Teiselt poolt tahaksin ma siiski
nentida ka seda, et digus haridusele tahendab digust kvaliteetsele haridusele. Kas naiteks selles Ghe
Opetajaga koolis, kus dpetatakse seitsme klassi ulatuses, on see dpetaja ikka véimeline dpetama
kvaliteetselt kdikidel aladel, mida dppekavad kuni 7. klassini ette ndevad? Me peame vaatama ikka seda,
kuidas meie laps saaks vBimalikult parema hariduse, teiste sénadega, kdige parema pagasi elus
toimetulekuks ja hakkamasaamiseks.

13:03 Aseesimees T. Savi
Tanan! Mark Soosaar jatkab. Palun!

13:03 M. Soosaar

Minu tapsustav kusimus on jargmine. Siin saalis kblavad pidevalt sdnad "jatkusuutlik kool". Tdenaoliselt
on siis ka jatkusuutmatuid koole, kelle kohta langetatakse surmaotsus. Kuidas peaks toimuma teie
arvates nende koolide sulgemine ja kes v6tab meie Uhiskonnas enda peale vastutuse, et see kula, see
piirkond, see maakoht on maaratud hadbumisele selle tttu, et seal suletakse maakool?



13:03 T. Maimets

Jatkusuutlikkuse voi jatkusuutmatuse otsuse teeb minu arusaamise jargi selgelt kooli omanik. Enamiku
koolide puhul on tegemist kohaliku omavalitsusega, riigikoolide puhul riigi ehk Haridusministeeriumiga.
Ma ndustun sellega, et paljudel juhtudel on need otsused keerulised ja emotsionaalselt rasked, aga
samas ma vaidaksin ka, et kui need otsused tegemata jaetakse, siis kaib selline aeglane, tasane
valjasuretamine, mis toimub, ma kordan jallegi, tegelikult meie laste hariduse kvaliteedi arvel.

13:03 Aseesimees T. Savi
Tanan! Tdnis Lukas, palun!

13:03 T. Lukas

Aitah, lugupeetud juhataja! Austatud minister! Tunnustan taiesti teie ja valitsuse otsust anda
lisaeelarvest haridusvaldkonnale eelistatult raha. Loomulikult on maitsed erinevad ja selle 21. sajandi
uue programmi sildi oleksin ma kasutusele votnud vdib-olla siis, kui programm t8esti valmis on, ja seni
kasutanud neid vahendeid juba olemasolevate haridusprogrammide peale. Aga tdesti, siin vdib vaidlus
jatkuda, siin oleme eri meelt ja au Vargamae meestele, kui mingigi vaidlus on. Aga see vaidlus peaks
viima mingi konkreetse resultaadini. Mis te arvate, kas on taiesti valistatud, et teie poolt kolme kuu
parast esitatav programm ja koolide loetelu, mis raha vajavad, erinevad sellest, mis juba praeguseks
valmis on?

13:03 T. Maimets

Ma ei tea, millisele praegu valmisolevale nimekirjale lugupeetud kusija vihjab. Kui ma eelmise nadala
"Postimehes" vordlesin kahe eelmise haridusministri antud koolide finantseerimise prioriteete - seal oli
viis suuremat antud -, siis need kattusid ainult Ghe kooli puhul. Nii et raske on sellele kiisimusele vastata.

13:03 Aseesimees T. Savi
Tanan! Eiki Nestor, palun!

13:03 E. Nestor

Aitah! Kisimuse sissejuhatuseks on mul palve juhatajale, et kui Res Publica jargmine kord oma
ministrile pressikonverentsi korraldab, siis ajakirjanikud Lukas ja Nestor vdi kes iganes saaksid ka ikka
kalge haakida. Oleks nagu sobilikum. Harra minister, kas ma sain 8igesti aru, et enne kui selle

2,8 miljardi kohta otsust ei ole, te dpetajatele tahtajalisi td6lepinguid kaela maarima ei hakka?

13:03 T. Maimets

Opetajate tahtajaliste toolepingutega tegeldakse praegu, sest tegemist on tervikliku paketiga. Sellega ei
ole mdtet tulla valja Uksi iseseisvalt ja tegelikult on selle paketi motteks kindlustada parem
oppetegevuse kvaliteet meie koolides. Nagu ma Utlesin, ei alustata mitte dpetajate utsitamisega voi
Opetajate mingil moel frustreerimisega, vaid dppekeskkonnast. Samas ma leian pdhimatteliselt, et
tahtajalised t66lepingud sellisena tuleb kehtestada. Tahtaega, millal me sellega valmis juame ja valja
tuleme, ei oska ma teile praegu 6elda, sest see tdhendab ka paljude seaduste muutmist.

13:04 Aseesimees T. Savi

Suur tanu! Kas Eiki Nestoril rohkem kusimusi ei ole? Tanan ministreid, tanan Riigikogu liilkmeid, tanan
kdiki sujuva koostdo eest! Riigikogu infotund on I6ppenud.

1. 13:00 Eelnou iileandmine

13:00 Aseesimees T. Savi

Tere paevast kdigile kolleegidele, keda ei ole nainud! Me alustame taiskogu istungit ja ma olen juhatuse
nimel valmis vastu votma teie ettepanekuid aruparimiste ja seaduseelndude kohta. Kolleegidel palun
registreeruda! Vabariigi Valitsuse esindaja tdna meile t60d ei anna. Ootame natuke, kuni kolleegid saali
jdéuavad. Ela Tomson, palun!



13:00 E. Tomson

Lugupeetud istungi juhataja! Head kolleegid! Sooviksin tle anda Riigikogu avalduse eelndu.
Esmaspdevasel, 2. juuni valiskomisjoni ja Euroopa asjade komisjoni Uhisistungil otsustati esitada
Riigikogu avalduse "Euroopa Liidu institutsioonide tuleviku kohta" eelndu, mis Iahtub praegu Euroopa
Tuleviku Konvendis toimuvatest aruteludest. Eelndu esitajateks on 23 Riigikogu liiget. Kui
juhtivkomisjoniks maaratakse valiskomisjon, siis valiskomisjoni ettepanek on menetleda eelnéu
neljapaeva, 12. juuni 2003. aasta taiskogu istungil. Tanan tahelepanu eest!

13:00 Aseesimees T. Savi

Head kolleegid! Olen juhatuse nimel vastu vtnud mainitud avalduse eelndu ja me nimetame juhatuse
poolt juhtivkomisjoni vastavalt kodukorraseadusele.

2. 13:00 Teated

13:00 Aseesimees T. Savi

Riigikogu juhatus on v6tnud menetlusse jargmised eelndud ja maaranud neile ka juhtivkomisjonid.
Esiteks, valitsuse k.a 2. juunil algatatud paljude riikide Euroopa Liiduga Ghinemise lepingu
ratifitseerimise seaduse eelndu, mille juhtivkomisjoniks, nagu v8ib arvata, on nimetatud valiskomisjon.
Teiseks, valitsuse samal kuupaeval algatatud Vabariigi Valitsuse seaduse muutmise ja sellest tulenevalt
teiste seaduste muutmise seaduse eelndu, mille juhtivkomisjoniks on maaratud pdhiseaduskomisjon.
Kolmandaks, valitsuse samal kuupaeval algatatud osoonikihti kahandavate ainete Montreali protokolli
1999. aastal Pekingis tehtud paranduste ratifitseerimise seaduse eelndu, mille juhtivkomisjoniks on
nimetatud keskkonnakomisjon. Neljandaks, diguskomisjoni k.a 3. juunil algatatud kohtutaituri seaduse
muutmise seaduse eelndu, mille juhtivkomisjoniks on maaratud diguskomisjon. Jargnevalt, lugupeetud
kolleegid, palun kohaloleku kontroll! Kohalolijaks registreerus 65 Riigikogu liiget.

3. 13:00 Pievakorrast

13:00 Aseesimees T. Savi

Me jatkame tana eile tddaja [6ppemise tottu pooleli jdanud seaduseelndu 49 aruteluga, seejarel
kasitleme kdiki eilseid paevakorrapunkte. Siin on ka Uks tapsustus. Nimelt teeb teisipdevase paevakorra
kolmandas paevakorrapunktis, seaduseelndu 71 esimesel lugemisel ettekande eelndu kohta
sotsiaalminister Marko Pomerants. Rohkem tapsustusi ei eilse ega ka tanase, kolmapdevase paevakorra
kohta ei ole.

4. 13:00 Seaduse "Riigi 2003. aasta lisaeelarve" eelndu (49 SE) teine lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Niisiis, lubage jatkata eile pooleli jaanud t66d seaduseelnduga 49. Loodan, et te leiate oma tédlaudadelt
muudatusettepanekute tabeli. Me jdudsime eile 39. muudatusettepanekuni ehk tegemist on
Isamaaliidu autorlusega ja juhtivkomisjon on jatnud selle arvestamata. Niisiis, 39. muudatusettepanek.
Keegi selle haaletamist ei nGua. Siiski. Andres Herkel, palun!

13:00 A. Herkel
Aitah! Isamaaliidu saadikurihm palub seda Tudulinna P&hikooli puudutavat ettepanekut hadletada.

13:00 Aseesimees T. Savi

Austatud Riigikogu, panen haaletusele 39. muudatusettepaneku.Haaletustulemused
39. muudatusettepaneku poolt on 20 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud
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toetust. Jargmise, 40. muudatusettepaneku autor on Isamaaliidu fraktsioon, juhtivkomisjon on jatnud
arvestamata. Andres Herkel, palun!

13:00 A. Herkel
Aitah, harra juhatajal Ma palun seda Kohtla-Jarve Uhisgimnaasiumi puudutavat ettepanekut haaletada.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 40. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 20 Riigikogu liiget, vastu 46, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
41. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Andres Herkel, palun!

13:00 A. Herkel
Aitah! Me palume seda Aseri Keskkooli puudutavat ettepanekut haaletada.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 41. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 20 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
42. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, juhtivkomisjon on jatnud arvestamata. Andres
Herkel, palun!

13:00 A. Herkel
Aitah! Me palume haaletada seda ettepanekut, mis puudutab lisaku Gimnaasiumi.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 42. muudatusettepaneku.Haaletustulemused

42. ettepaneku poolt on 22 Riigikogu liiget, vastu 46, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
43. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Andres Herkel, palun!

13:00 A. Herkel
Aitah, harra juhataja! Me palume haaletada ka seda ettepanekut, mis puudutab llluka P&hikooli.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 43. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 20 Riigikogu liiget, vastu 46, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
44. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Andres Herkel, palun!

13:00 A. Herkel
Aitah, harra juhataja! Palume haaletada muudatusettepanekut, mis puudutab Kaina Gimnaasiumi.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 44. muudatusettepaneku.Hadletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 21 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
45. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, komisjon on jatnud arvestamata. Andres Herkel,
palun!

13:00 A. Herkel
Aitah! Me palume haaletada seda ettepanekut, mis véimaldab Lauka P&hikooli renoveerimist.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 45. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 22 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
46. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Andres Herkel, palun!

13:00 A. Herkel
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Aitah! Palume haaletada seda Kardla Keskkooli rekonstrueerimist puudutavat ettepanekut.

13:00 Aseesimees T. Savi

Austatud Riigikogu, panen haaletusele 46. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle ettepaneku
poolt on 21 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

47. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, juhtivkomisjon on jatnud arvestamata. Andres
Herkel, palun!

13:00 A. Herkel
Aitah! Palume haaletada ettepanekut, mis puudutab Palade P&hikooli.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen hadletusele 47. muudatusettepaneku.Hadletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 47, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
48. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Andres Herkel, palun!

13:00 A. Herkel
Aitah! Me palume hadletada seda ettepanekut, mis puudutab N&va Pdhikooli rekonstrueerimist.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 48. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
Jargmine, 49. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Andres Herkel,
palun!

13:00 A. Herkel
Aitah! Palume haaletada seda ettepanekut, mis puudutab Taebla Gimnaasiumi rekonstrueerimist.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 49. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 46, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
50. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jdetud arvestamata. Andres Herkel, palun!

13:00 A. Herkel

Aitah, harra juhataja! Isamaaliidu fraktsioon palub haaletada ettepanekut, mis puudutab Risti P8hikooli
rekonstrueerimist.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 50. muudatusettepaneku.Haaletustulemused

50. muudatusettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud
toetust. 51. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, juhtivkomisjon on jatnud arvestamata.
Helir-Valdor Seeder, palun!

13:00 H.-V. Seeder
Aitah! Palun haaletada Ridala P&hikoolile 1,2 miljoni krooni eraldamist.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 51. muudatusettepaneku.Haaletustulemused

51. muudatusettepaneku poolt on 21 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud
toetust. Juhatajal on Uks vahekUsimus. P6himdtteliselt saan mina nii aru, et fraktsiooni esindab
taiskogul kas tema esimees v8i aseesimehed. Nii et, nagu ma aru saan, on siiamaale Helir-Valdor Seeder
palunud Isamaaliidu fraktsiooni poolt hadletamist, eks ole, aga siis tuleks ka seda 6elda, et Isamaaliidu
fraktsioon palub, kui teid on selleks volitatud. Aitah! Me laheme edasi. 52. muudatusettepanek on
Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Helir-Valdor Seeder, palun!
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13:00 H.-V. Seeder
Aitah! Isamaaliidu saadikurahm palub haaletada Noarootsi koolile 250 000 krooni eraldamist.

13:00 Aseesimees T. Savi

Suureparane, tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 52. muudatusettepaneku.
Haaletustulemused Selle ettepaneku poolt on 22 Riigikogu liiget, vastu 46, erapooletuid ei ole.
Ettepanek ei leidnud toetust. 53. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, juhtivkomisjon on
jatnud arvestamata. Helir-Valdor Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder

Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada Kambja P&hikooli ehituseks 4 miljoni krooni
eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 53. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

54. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, juhtivkomisjon on jatnud arvestamata. Helir-Valdor
Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder

Aitah! Isamaaliidu saadikurthma nimel palun haaletada Térva Gumnaasiumile 4 266 000 krooni
eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 54. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 21 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

55. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, juhtivkomisjon on jatnud arvestamata. Helir-Valdor
Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder
Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada Valga Pdhikoolile 700 000 krooni eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 55. muudatusettepaneku.Hadletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 21 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

56. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, juhtivkomisjon on jatnud arvestamata. Helir-Valdor
Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder
Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada R6uge P&hikoolile 2 981 000 krooni eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi
Tanan! Austatud Riigikogu! Vaino Linde, palun, protseduuriline kiisimus!

13:01 V. Linde

Aitah! Kas lugupeetud istungi juhataja vdiks selgitada, mis on vahepeal juhtunud Isamaaliidu
fraktsiooniga, kuivord kodukorraseaduse jargi tahendab saadikurihm, kelle nimel palutakse haaletada,
hoopis midagi muud kui fraktsioon?

13:01 Aseesimees T. Savi
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Juhataja ei nae siin segadust, kdik on selge. Me |lahme edasi, Vaino Linde. Austatud Riigikogu, panen
haaletusele 56. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle ettepaneku poolt on 18 Riigikogu liiget,
vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust. 57. muudatusettepanek on Isamaaliidu
fraktsioonilt, juhtivkomisjon on jatnud arvestamata. Helir-Valdor Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder

Aitah! Palun Isamaaliidu saadikuriihma kui ka fraktsiooni nimel haaletada Voru Kreutzwaldi
GUmnaasiumile 1,3 miljoni krooni eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 57. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 46, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
58. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, juhtivkomisjon ei ole arvestanud. Helir-Valdor
Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder

Aitah! Palun Isamaaliidu saadikurthma nimel haaletada Véru Kesklinna Gimnaasiumile 1,3 miljoni
krooni eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 58. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 18 Riigikogu liiget, vastu 46, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
59. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, juhtivkomisjon ei ole arvestanud. Helir-Valdor
Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder

Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun panna haaletusele J6geva Gumnaasiumile 1 miljoni krooni
eraldamise.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 59. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 44, 1 on erapooletu. Ettepanek ei leidnud toetust.

60. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Helir-Valdor Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder

Aitah! Isamaaliidu saadikurthma nimel palun haaletada Pdltsamaa GUmnaasiumile 3 570 000 krooni
eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 60. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 20 Riigikogu liiget, vastu on 41, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
61. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Helir-Valdor Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder

Aitah! Isamaaliidu saadikurthma nimel palun hadletada Mustvee Vene GUmnaasiumile 442 000 krooni
eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen hadletusele 61. muudatusettepaneku.Hadletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 18 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

62. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Helir-Valdor Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder
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Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada Voore P&hikoolile 432 000 krooni eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 62. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 18 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

63. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Helir-Valdor Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder

Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada Kohila Gimnaasiumile 596 000 krooni
eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 63. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

64. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Helir-Valdor Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder

Aitah! Isamaaliidu saadikurthma nimel palun hadletada Marjamaa Gumnaasiumile 1 601 000 krooni
eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 64. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 16 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

65. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Helir-Valdor Seeder, palun!

13:01 H.-V. Seeder

Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada Rapla Uhisgimnaasiumile 2 700 000 krooni
eraldamist.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 65. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 17 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
66. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Trivimi Velliste, palun!

13:01 T. Velliste

Aitah, harra juhataja! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada 1 miljoni krooni eraldamist
Paikuse Pdhikooli s6okla juurdeehitusele.

13:01 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 66. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 17 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
67. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Trivimi Velliste, palun!

13:02 T. Velliste

Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada 2 miljoni krooni eraldamist Parnu kesklinna
koolide spordihoone ehitamiseks.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 67. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 18 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
68. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Trivimi Velliste, palun!

13:02 T. Velliste
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Aitah! Isamaaliidu saadikuridhma nimel palun haaletada 200 000 krooni eraldamist Are P&hikooli
kapitaalremondiks.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 68. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 41, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

69. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, juhtivkomisjon ei ole arvestanud. Trivimi Velliste,
palun!

13:02 T. Velliste

Aitah! Isamaaliidu saadikurthma nimel palun haadletada 300 000 krooni eraldamist Kergu P&hikooli
kapitaalremondiks.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 69. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 17 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
70. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Trivimi Velliste, palun!

13:02 T. Velliste

Aitah! Isamaaliidu saadikurahma nimel palun haaletada ettepanekut eraldada 300 000 krooni Tootsi
Pdhikooli kapitaalremondiks.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 70. muudatusettepaneku.Haaletustulemused

70. muudatusettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud
toetust. 71. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, juhtivkomisjon ei ole arvestanud. Trivimi
Velliste, palun!

13:02 T. Velliste

Aitah! Isamaaliidu saadikurthma nimel palun hadletada ettepanekut, mis naeb ette Sindi
GUmnaasiumile 2 miljoni krooni eraldamist kapitaalremondiks.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 71. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
72. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Trivimi Velliste, palun!

13:02 T. Velliste

Aitah! Isamaaliidu saadikuriahma nimel palun haaletada ettepanekut, mis naeb ette Parnu
Hansaglimnaasiumile 1 012 000 krooni eraldamist.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 72. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 18 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
73. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Trivimi Velliste, palun!

13:02 T. Velliste

Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun toetada 1 miljoni krooni eraldamist Vandra Gumnaasiumi
kapitaalremondiks.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 73. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
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Trivimi Velliste, te palute haaletada, mitte toetada. Jargmine, 74. muudatusettepanek on Isamaaliidu
fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Trivimi Velliste, palun!

13:02 T. Velliste

Aitah, harra juhataja! Isamaaliidu saadikuriihma nimel palun haaletada ettepaneku poolt, et eraldada
Tabasalu Uhisglimnaasiumi ujula ehituseks 1,5 miljonit krooni.

13:02 Aseesimees T. Savi

Aitah! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 74. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 18 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
75. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Trivimi Velliste, palun!

13:02 T. Velliste

Aitah! Isamaaliidu saadikurthma nimel palun hadletada ettepanekut, mille kohaselt eraldataks Turba
GUmnaasiumi spordihoone ehituseks 3 870 000 krooni.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 75. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 17 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
76. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Peeter Tulviste, palun!

13:02 P. Tulviste

Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada Paldiski Gimnaasiumile poole miljoni krooni
eraldamist.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 76. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
77. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Peeter Tulviste, palun!

13:02 P. Tulviste

Aitah! Isamaaliidu saadikurthma nimel palun haadletada 3 miljoni krooni eraldamist Saku GUmnaasiumi
rekonstrueerimiseks.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 77. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 18 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
78. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Peeter Tulviste, palun!

13:02 P. Tulviste

Suur tanu! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada Vasalemma P&hikoolile 1 miljoni krooni
eraldamist koolihoone renoveerimiseks.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 78. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
79. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Peeter Tulviste, palun!

13:02 P. Tulviste

Suur tanu! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada Oru P&hikoolile vBimla ehitamiseks
1 miljoni krooni eraldamist.

13:02 Aseesimees T. Savi
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Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 79. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 19 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
80. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Peeter Tulviste, palun!

13:02 P. Tulviste

Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haadletada poole miljoni krooni eraldamist Loo P&hikoolile
spordihoone rekonstrueerimiseks.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 80. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 20 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
81. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Peeter Tulviste, palun!

13:02 P. Tulviste

Aitah! Isamaaliidu saadikurthma nimel palun haadletada Arukula P&hikoolile 2 242 000 krooni
eraldamist spordikompleksi ehitamiseks.

13:02 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 81. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 24 Riigikogu liiget, vastu 42, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
82. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:03 T. Varek

Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub haaletada muudatusettepanekut, millega toetatakse projekti
"Noorte tervistav puhkus" 1 miljoni krooniga.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 82. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 24 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
83. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:03 T. Varek

Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub hadletada muudatusettepanekut, millega suurendataks
huvialahariduse kattesaadavust maakoolides.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 83. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 25 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
Lugupeetud kolleegid, katkestan siinkohal taiskogu istungi arutelu. Meie kulalisterédule on saabunud
Ungari parlamendi Orszjggyulés'i delegatsioon, kelle eesotsas on spiiker doktor Katalin Szili. Teen teile
ettepaneku tervitada meie kulalisi. (Aplaus.) Suur tanu! Me jatkame istungit. Muudatusettepanek nr 84,
autor Mdddukate fraktsioon, on jdetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!

13:03 E. Nestor

Aitah, austatud juhataja! Palun seda seoses arst-residentide valjadppega tekkinud probleemi
lahendavat muudatusettepanekut hadletada Mdddukate fraktsiooni nimel.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 84. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 26 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
85. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:03 T. Varek
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Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub hadletada muudatusettepanekut, millega toetatakse arst-
residentide ja internide stipendiume.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 85. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 28 Riigikogu liiget, vastu 46, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
86. muudatusettepanek on M&&dukate fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!

13:03 E. Nestor
Aitah, juhatajal Méddukate fraktsioon palub seda muudatusettepanekut haaletada.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 86. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 27 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
87. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:03 T. Varek

Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub hadletada muudatusettepanekut, millega toetatakse
noortethingute projekte.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 87. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 29 Riigikogu liiget, vastu 42, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
88. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:03 T. Varek

Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub haadletada muudatusettepanekut, millega toetatakse
noortekeskusi.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 88. muudatusettepaneku.Hadletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 26 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
89. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:03 T. Varek

Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub hadletada muudatusettepanekut, millega selgitatakse "21. sajandi
kooli" ja RIP-i programmi.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 89. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 25 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
90. muudatusettepanek on M&&dukate fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!

13:03 E. Nestor

Aitah, austatud juhataja! Mdddukate fraktsioon palub seda koalitsioonileppe taitmise kaasaaitamisele
mdeldud muudatusettepanekut hadletada.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 90. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 24 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

91. muudatusettepanek on juhtivkomisjonilt. 92. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on
jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:03 T. Varek
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Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub haadletada muudatusettepanekut, millega toetatakse Eesti
Vabadusvaitlejate Liitu 1 miljoni krooniga.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 92. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 27 Riigikogu liiget, vastu 42, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
93. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Probleeme ei nai olevat.
94. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:03 T. Varek

Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub haadletada muudatusettepanekut, millega toetatakse
vahemusrahvuste kultuuriseltse 500 000 krooniga.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 94. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 29 Riigikogu liiget, vastu 44, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
95. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:03 T. Varek

Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub haadletada muudatusettepanekut, millega toetatakse
represseeritute uhendusi 1 100 000 krooniga.

13:03 Aseesimees T. Savi

Austatud Riigikogu, panen haaletusele 95. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle ettepaneku
poolt on 29 Riigikogu liiget, vastu 40, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

96. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Andres Herkel, palun!

13:03 A. Herkel

Aitah, harra juhataja! Palume haaletada seda muudatusettepanekut, mis puudutab
Rahvusraamatukogu infoststeemide arendamise toetamist 2,1 miljoni krooniga.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 96. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 27 Riigikogu liiget, vastu 42, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
97. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Andres Herkel, palun!

13:03 A. Herkel

Aitdh! Me palume toetada ja hadletada seda ettepanekut, mis puudutab rahvaraamatukogudele
teavikute soetamist.

13:03 Aseesimees T. Savi

Aitah! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 97. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 25 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
98. muudatusettepanek on nelja Riigikogu liikme poolt, on jdetud arvestamata. Katrin Saks, palun!

13:03 K. Saks

Aitah, harra juhataja! Palun panna haaletusele ettepanek, millega me aitaksime kaasa arhiivide
sdilimisele Eesti Raadios ja Eesti Televisioonis.

13:03 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 98. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 28 Riigikogu liiget, vastu 37, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

99. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Helir-Valdor Seeder, palun!
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13:04 H.-V. Seeder

Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada Karksi-Nuia kultuurikompleksile 3 miljoni
krooni eraldamist.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 99. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 29 Riigikogu liiget, vastu 39, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
100. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jdetud arvestamata. Trivimi Velliste, palun!

13:04 T. Velliste

Aitah! Isamaaliidu saadikurthma nimel palun hadletada 100. muudatusettepanekut, mis naeb ette
poole miljoni krooni eraldamise Eesti sdjameeste malestuskirikule Toris.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 100. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 28 Riigikogu liiget, vastu 39, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
101. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Trivimi Velliste, palun!

13:04 T. Velliste

Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel palun haaletada ettepanekut, mis naeb ette 5 miljoni krooni
eraldamist kirikuhoonete riiklikule programmile.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 101. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 28 Riigikogu liiget, vastu 38, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
102. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Trivimi Velliste, palun!

13:04 T. Velliste

Aitah! Isamaaliidu saadikurihma nimel teen ettepaneku haaletada 5 miljoni krooni eraldamist
kinnismalestiste avariirestaureerimistéodeks.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 102. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 27 Riigikogu liiget, vastu 35, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
103. muudatusettepanek on Mdddukate fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!

13:04 E. Nestor

Aitah, austatud juhataja! Palun seda Rahvusraamatukogu infotehnoloogia arengu toetamiseks mdeldud
muudatusettepanekut Mdddukate fraktsiooni nimel haaletada.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 103. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 26 Riigikogu liiget, vastu 43, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
104. muudatusettepanek on M&ddukate fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!

13:04 E. Nestor
Aitah, juhataja! Palun seda muudatusettepanekut M&ddukate fraktsiooni nimel haaletada.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 104. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 26 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
105. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Mart Laar, palun!

13:04 M. Laar
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Aitah! Isamaaliidu fraktsiooni nimel palun haaletada ettepanekut raha eraldamiseks Tapa linna
raudteeviadukti ehitamise alustamiseks.

13:04 Aseesimees T. Savi

Austatud Riigikogu, panen haaletusele 105. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle ettepaneku
poolt on 27 Riigikogu liiget, vastu 46, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

106. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jdetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:04 T. Varek

Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub hadletada muudatusettepanekut, millega suurendatakse
tegevuskulusid talvise navigatsiooni tagamiseks 7,5 miljoni krooniga.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 106. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 28 Riigikogu liiget, vastu 47, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
107. muudatusettepanek on maaelukomisjonilt, juhtivkomisjon on arvestanud taielikult. Taavi
Veskimagi, palun!

13:04 T. Veskimagi
Palun Res Publica fraktsiooni nimel panna haaletusele 107. muudatusettepanek.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 107. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 30 Riigikogu liiget, vastu 36, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
108. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jéetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:04 T. Varek
Aitah! Palun hadletada 108. muudatusettepanekut.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 108. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 29 Riigikogu liiget, vastu 39, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

109. muudatusettepanek on juhtivkomisjonilt. 110. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt,
on jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:04 T. Varek

Aitah! Palun haaletada muudatusettepanekut, millega nahakse ette toetada Tolliameti Narva piiripunkti
2 miljoni krooniga.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 110. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 28 Riigikogu liiget, vastu 47, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
111. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:04 T. Varek

Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub hadletada muudatusettepanekut, millega toetataks
Sisekaitseakadeemia rajatiste valjaehitamist ja dppeklasside renoveerimist.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 111. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 29 Riigikogu liiget, vastu 46, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
112. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jdetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:04 T. Varek
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Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub haadletada muudatusettepanekut, millega toetatakse Paikuse
Politseikooli laiendamist.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 112. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 30 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
113. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jdetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:04 T. Varek

Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub hadletada muudatusettepanekut, millega toetatakse kohalike
omavalitsuste susteemi ja regionaalarengu arendustegevust.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 113. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 28 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
114. muudatusettepanek on kolme fraktsiooni poolt, juhtivkomisjon on seda taielikult arvestanud.
115. muudatusettepanek on Keskerakonna fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Toomas Varek, palun!

13:04 T. Varek

Aitah! Keskerakonna fraktsioon palub haaletada muudatusettepanekut, millega toetatakse tootute
Umberdpet.

13:04 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 115. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 28 Riigikogu liiget, vastu 47, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
116. muudatusettepanek on M6ddukate fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!

13:05 E. Nestor

Aitah, juhatajal Palun haaletada uute ravimite ja ravimeetodite rahastamiseks méeldud
muudatusettepanekut Mdddukate fraktsiooni nimel.

13:05 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 116. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 25 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
117. muudatusettepanek on M&ddukate fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!

13:05 E. Nestor

Aitah! Palun haaletada lasterikastele peredele toetuse maksmist véimaldavat ettepanekut M&6dukate
fraktsiooni nimel.

13:05 Aseesimees T. Savi

Aitah! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 117. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 26 Riigikogu liiget, vastu 41, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
118. muudatusettepanek on Méddukate fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!

13:05 E. Nestor

Aitah! Palun hadletada peretoetuste tdstmiseks mdeldud muudatusettepanekut M&6dukate fraktsiooni
nimel.

13:05 Aseesimees T. Savi

Aitah! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 118. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 25 Riigikogu liiget, vastu 42, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
119. muudatusettepanek on Mdddukate fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!
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13:05 E. Nestor

Aitah! Palun hadletada esimese lapse toetuse suurendamiseks mdeldud muudatusettepanekut
Md&d6dukate fraktsiooni nimel.

13:05 Aseesimees T. Savi

Aitah! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 119. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 24 Riigikogu liiget, vastu 41, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
120. muudatusettepanek on Méddukate fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!

13:05 E. Nestor

Aitah! Palun hadletada tootute Umberdppeks mdeldud rahaeraldiste suurendamist Mé6dukate
fraktsiooni nimel.

13:05 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 120. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 26 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
121. muudatusettepanek on M&ddukate fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!

13:05 E. Nestor

Aitah! Palun haaletada vaiksema konkurentsivdimega isikute paremat toolerakendamist vdimaldavat
muudatusettepanekut Mdddukate fraktsiooni nimel.

13:05 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 121. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 25 Riigikogu liiget, vastu 45, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
122. muudatusettepanek on Mdddukate fraktsioonilt, ei ole leidnud toetust. Eiki Nestor, palun!

13:05 E. Nestor

Aitah! Palun hadletada to6tute paremat imber8pet vdimaldavat muudatusettepanekut Méddukate
fraktsiooni nimel.

13:05 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 122. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 26 Riigikogu liiget, vastu 46, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
123. muudatusettepanek on Mdddukate fraktsioonilt, on jaetud arvestamata. Eiki Nestor, palun!

13:05 E. Nestor
Aitah! Palun seda muudatusettepanekut haaletada Méddukate fraktsiooni nimel.

13:05 Aseesimees T. Savi

Austatud Riigikogu, panen haaletusele 123. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle ettepaneku
poolt on 24 Riigikogu liiget, vastu 47, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

124. muudatusettepanek on M&ddukate fraktsioonilt, juhtivkomisjon ei ole seda arvestanud. Eiki
Nestor, palun!

13:05 E. Nestor
Aitah! Palun seda muudatusettepanekut hadletada Mdddukate fraktsiooni nimel.

13:05 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 124. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 27 Riigikogu liiget, vastu 47, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.

125. muudatusettepanek on juhtivkomisjonilt. 126. on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata.
Andres Herkel, palun!
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13:05 A. Herkel

Aitah, harra juhataja! Ma palun Isamaaliidu fraktsiooni nimel hadletada seda ettepanekut, mis tagab
Esindamata Rahvaste Organisatsiooni Tartu Koordineerimiskeskuse toetamise 300 000 krooniga.

13:05 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu, panen haaletusele 126. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 24 Riigikogu liiget, vastu 48, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust.
Jargmine, 127. muudatusettepanek on rahanduskomisjonilt, juhtivkomisjonilt. 128. muudatusettepanek
on samuti juhtivkomisjoni ettepanek. Toomas Varek, palun!

13:05 T. Varek
Aitah! Palun haaletada muudatusettepanekut 128.

13:05 Aseesimees T. Savi
Kelle nimel?

13:05 T. Varek
Keskerakonna fraktsiooni nimel.

13:05 Aseesimees T. Savi

Jah, aitah! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele muudatusettepaneku nr 128.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 50 Riigikogu liiget, vastu 19, erapooletuid ei ole. Ettepanek leidis toetust.

129. muudatusettepanek on kolme fraktsiooni poolt, juhtivkomisjon on arvestanud seda sisuliselt.
Probleeme ei ole, tanan. 130. muudatusettepanek on Isamaaliidu fraktsioonilt, on jaetud arvestamata.
Andres Herkel, palun!

13:05 A. Herkel

Aitah, harra juhataja! Isamaaliidu fraktsioon palub haaletada seda ettepanekut, mis kaitseb
stabiliseerimisreservi ehk ohutagavara.

13:05 Aseesimees T. Savi

Tanan! Austatud Riigikogu! Panen haaletusele 130. muudatusettepaneku.Haaletustulemused Selle
ettepaneku poolt on 24 Riigikogu liiget, vastu 47, erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust. Ja
lisaeelarve viimane muudatusettepanek, 131., on M&ddukate fraktsioonilt, on jdetud arvestamata.
Probleeme ei nai olevat. Sellega on taiskogu labi vaadanud muudatusettepanekute tabeli ning
juhtivkomisjoni ettepanek oli ja on teine lugemine |6petada. Lahtuvalt juhtivkomisjoni taotlusest
maaran eelndule 49 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 5. juuni, kell 10 hommikul. Sellega on
meie esimene paevakorrapunkt ammendatud.

5. 13:00 Otsuse "Riigikohtu liikme Hele-Kai Remmeli kohtunikuametist vabastamine" eelndu (60 OE)
esimene lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Alustame Riigikohtu esimehe esitatud Riigikogu otsuse "Riigikohtu liikme Hele-Kai Remmeli
kohtunikuametist vabastamine" eelndu esimest lugemist. Ettekandeks palun Riigikogu kdnepulti
pdhiseaduskomisjoni liikme Vaino Linde!

13:00 V. Linde

Austatud istungi juhtaja! Head kolleegid! Riigikogu pdhiseaduskomisjon arutas selle otsuse eelndu k.a
27. mai istungil. Komisjon vottis teadmiseks, et eelndus margitud ettepaneku tegi meie Riigikohtu
esimees. Nimelt Utleb meie kohtute seaduse § 99 18ige 3 tapsemalt, et Riigikohtu liikkme vabastab
kohtunikuametist Riigikogu Riigikohtu esimehe ettepanekul. Riigikohtu halduskolleegiumi liige Hele-Kai
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Remmel on kohtunikuna toé6tanud Ule 17 aasta, tdpsemalt 17 aastat ja kolm kuud. Jattes kdrvale
valehabi, peab Utlema, et proua Remmel on stindinud 1948. aastal, ja riikliku pensionikindlustuse
seaduse kohaselt tekib 1948. aastal sundinud naisterahvastel digus saada vanaduspensioni vanuses 60
aastat ja kuus kuud, seega aastal 2008. Kuid kuna proua Remmel viibis alates 1949. aastast Ule viie
aasta kuuditatuna asumisel, siis on tal sama seaduse kohaselt digus minna pensionile viis aastat varem.
Seda Bigust soovibki kohtunik Remmel kasutada ja see digus tekib tal 26. augustist k.a. Seetdttu ongi
teie laual oleval otsusel see jGustumise kuupdev. Kohtunikul on 8igus saada vanaduspensioni, mille
suurus on kohtute seaduse 8 78 I8ike 3 jargi 75% kohtuniku viimasest ametipalgast. Vaarib ka
markimist, et Riigikohtu lilkkme ametipalk on omakorda viis ja pool Eesti keskmist palka. Kuna vastavalt
seadusele ei saa selle otsuse eelndu kohta muudatusettepanekuid esitada, palub komisjon Riigikogul
see otsus tana vastu votta. Ma tanan!

13:00 Aseesimees T. Savi

Suur tanu, Vaino Linde! Kas kolleegidel on ettekandjale kiisimusi? Ei ole. Kas on vaja avada otsuse
eelndu teemal labiraakimised? Tuletan meelde, et vastavalt meie kodukorraseaduse 8-le 107 saavad
selleks diguse ainult fraktsioonide volitatud esindajad. Sellist soovi ei nai olevat. Sellisel juhul alustame
|I6pphaaletust. Austatud Riigikogu, panen I6pphaaletusele Riigikohtu esimehe esitatud Riigikogu otsuse
"Riigikohtu liikkme Hele-Kai Remmeli kohtunikuametist vabastamine" eelndu. Palun vétta seisukoht ja
haaletada!Haaletustulemused Otsuse vastuvdtmise poolt on 47 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega
erapooletuid ei ole. Otsus on vastu vdetud.

6. 13:00 Riikliku pensionikindlustuse seaduse muutmise seaduse eelndu (71 SE) esimene lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Lugupeetud kolleegid, alustame Vabariigi Valitsuse algatatud riikliku pensionikindlustuse seaduse
muutmise seaduse eelndu 71 esimest lugemist. Ettekandeks palun Riigikogu k&nepulti sotsiaalminister
Marko Pomerantsi!

13:00 M. Pomerants

Tere! Lugupeetud juhataja! Lugupeetud Riigikogu liikmed! Kadesolev eelndu on saanud tuntuks kui
pensioni 100-kroonise tdstmise ettepanek. Kuigi tegemist on selle eelndu olulise komponendiga,
sisaldab eelndu ka teisi muudatusi meie pensionisusteemis. Jargnevalt tahangi tutvustada teile esitatud
eelndu olulisemaid punkte. Seaduse eesmargist. Valitsus algatas riikliku pensionikindlustuse seaduse
muudatuse kolmel peamisel pdhjusel. Esiteks, me soovime leevendada paljude inimeste majanduslikku
seisu. Pensioni baasosa tdstmine ei mdjuta mitte ainult vanaduspensionil olevaid inimesi, vaid ka neid,
kes saavad muid pensioni baasosaga seotud makseid, naiteks toitjakaotuspensioni voi
invaliidsuspensioni. Teiseks, koalitsioonileppes on fikseeritud eesmark viia Eesti keskmine pension
vastavusse Euroopa sotsiaalharta nbuetega. Sisuliselt tuleb selleks viia Eesti keskmine pension
vastavusse Euroopa sotsiaalkindlustuskoodeksis toodud maaraga. Selle kohaselt peab 30-aastase
toostaaziga pensionari pension moodustama 40% tavalise meeslihttodlise keskmisest netopalgast.
Kolmandaks, Eesti pensionikindlustuse ststeemis tuleb reguleerida m&ned olulised detailid. Selle
eelndu heakskiitmise jarel hakkavad sajad toitjakaotuspensioni saanud pensionieas inimesed saama
toetust tasemel, mis on vordne rahvapensioni maaraga. Nende sissetulek suureneb kuni 10%. Nuud
eelndu tutvustus. Annan lUhikese Ulevaate eelnduga planeeritud muudatustest kehtivas riikliku
pensionikindlustuse seaduses. Esiteks, esitatud eelndu 8-ga 1 muudetakse pensionikindlustuse seaduse
§ 16 IBiget 7. Sellega tunnistatakse, et inimese toovéimetuse maar voib ajas muutuda. Maarates
toovoimetuspensioni Uhe perioodi pikkuseks kuni viis aastat, on tagatud voimalus analtUsida iga
konkreetse inimese tervislikku seisundit. Me ei taha kedagi I6plikult maha kanda. Teiseks, eelndu §-ga 2
muudetakse seaduse § 22 |diget 1. Sellega tekiks rahvapensioni saamise 8igus koigil ettenahtud aja
Eestis elanud Ule 63-aastastel isikutel, kellel ei ole digust saada vanaduspensioni. Sisuliselt tuleme vastu
ligi 520 inimesele, kes on kull vanaduspensionieas, kuid saavad toitjakaotuspensioni, mille maar on
rahvapensioni maarast madalam. Tulenevalt asjaolust, et arstliku ekspertiisi tellimine ja Iabiviimine ning
selle tulemuste alusel otsuse tegemine vdib votta kauem kui haldusmenetluse seaduses satestatud
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kimme paeva, tehakse riikliku pensionikindlustuse seaduses muudatus, mille kohaselt vaidluskomisjon
teeb otsuse kolme kuu jooksul. Paragrahvi 42 |6ikes 2 muudetakse vanaduspensioni baasosa
arvutamise korda pensioni maksmisel valislepingu alusel. Senine kord oli soodus neile, kes olid Eestis
té6tanud vahe aastaid, ja ebadiglane Eestis kaua to6tanud inimeste suhtes. Pensionikindlustuse
seaduse 8-de 53 ja 54 planeeritavad muudatused on tehnilist laadi ja on tehtud eesmargiga viia seadus
vastavusse tegeliku olukorraga. Eelndu § 1 punktis 7 esitatakse ettepanek suurendada 2003. aasta

1. juulist pensioni baasosa 100 krooni vorra, st tahendab summani 577 krooni ja 33 senti. Mdned
kommentaarid pensioni tdstmise juurde. Mitmed Riigikogu liikmed ja avalikkuse esindajad on kusinud,
miks soovib valitsus suurendada pensioni baasosa just 100 krooni vdrra. Selle otsuse taga olid
jargmised p&himotted. Esiteks, me ei ole kindlad, et just pensioni baasosa tdstmine on I&plik viis Eesti
pensionide Uldise taseme reguleerimiseks. Hetkel on puudu pdhjalik ja sdltumatu analtus, kas ja kuidas
on toiminud praegune pensionististeem ning millised sihtrihmad ja teemad on eeskatt probleemsed.
Sotsiaalministeerium on tellinud pdhjaliku pensionisintrihmade m&jude uuringu, mille valmimise
tahtaeg on novembris 2003. Samaaegselt alustavad Sotsiaalministeeriumi spetsialistid t66d
pensionikindlustuse kontseptsiooniga, mille tulemusena esitame juba kdesoleva aasta 16pus Riigikogule
uue pensionisusteemi kontseptsiooni. Pensioni 100 krooni vBrra tdstmine toetab siiski oluliselt kbige
suuremas puuduses kannatajaid, samas annab ta meile voimaluse kaaluda ka teisi alternatiive, kuidas
muuta pensioniststeem kdige paremini pensiondride ootustele ja reaalsetele vajadustele vastavaks.
Suurendades pensionide baasosa 100 krooni v&rra, viime 30-aastase staaziga vanaduspensioni saava
inimese sissetuleku taseme 40,16%-ni meeslihttdolise keskmisest netopalgast ja tdidame sellega ka
Euroopa sotsiaalharta nduded. Eelnduga kaasnevad kulud. Seaduseelnduga suuname riikliku
pensionikindlustuse klientidele juba kaesoleva aasta jooksul 213 miljonit krooni lisaks. Selle tulemusena
pidurdub pensionikassa reservi kasv ja pensionide maksmise maht on vastavuses tegelike
laekumistega. Kui eelndu leiab Riigikogu toetuse, on Eestis 1. juulist alates véimalik pensionitdus, mis on
paljudele inimestele vajalik, vaga oodatud ning samas olemuselt maistlik. Tanan teid tahelepanu eest!

13:00 Aseesimees T. Savi
Suur tanu, harra minister! Kas Riigikogu liikmetel on ettekandjale kisimusi? Siiri Oviir, palun!

13:00 S. Oviir

Tanan, harra juhataja! Lugupeetud minister! Minu kisimus puudutab sotsiaalkindlustuskoodeksi satet,
mille jargi 30 tddaasta puhul peab pension olema 40% meeslihttddlise palgast. Tapne palga suurus
selgub Statistikaametil oktoobriks, praegu on prognoos. Kas te ei ole oma prognoosis olnud liialt
tagasihoidlik, vottes palgaks 3900 ja natuke peale, mis annab siis 40,16%. KUsin seda just selleparast, et
palgad tdusevad meil vaga Kiiresti. Kas ei ole nii, et aasta |I6puks on meil pension ikkagi alla 40%, ja
Riigikogu ei saa ratifitseerida sotsiaalkindlustuskoodeksit, mida meil on aaretult vaja ratifitseerida?

13:00 M. Pomerants

Aitah kusimuse eest! Tdepoolest, prognoosiks on praegu pakutud 3980 krooni. Ma saan toetuda ainult
sellele, et prognoos on meie arvates realistlik. Mis puutub pensionide suurusesse vdi selle 40%
tagamisse, siis see saab kindlasti olema Riigikogus jooksvalt probleemiks. Ma tahan loota, et see vastab
tegelikkusele ja me suudame harta nduetele vastata.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Siiri Oviir, teine kdsimus, palun!

13:00 S. Oviir

Tanan! Ma kasutan vB8imalust ja kusin jatkuks ka teise kisimuse. Praegu on pensionikassas vabu
vahendeid juba 1,5 miljardit. Kas ei oleks mdoistlik tdsta praegu rohkem, sest indeksi Glevaatamine,
analuus, kdik vGtab aega? Eriti veel, kui toetuda sellele, et 521 000 sotsiaalmaksu maksjal tuli
aastaindeks alla 1. Jarelikult nendele ei hakka td6aastahinde tdus v&i indeksi tdus mdjuma, nendele
mdjub baassumma. Nende hulgas on vaga palju just lihttodlise palka saavaid inimesi, sest nende
keskmine palk on vaike. Raha on, tahet on vaja. Kas valitsus kaalus, et tdsta mitte 100 krooni, vaid enam?

13:00 M. Pomerants



Aitah kusimuse eest! Ma arvan, et 100 krooni on vastutustundlik ettepanek, ja tulen tagasi mitte
kaugesse aega, selle aasta algusesse, kui ka Keskerakond oli valitsuses ja tegi tapselt samasuguse
ettepaneku baasosa téusuks. Olukord ei ole ju selle ajaga oluliselt muutunud ka pensionireservi koha
pealt. Ma arvan, et 100 krooni on tanasel paeval maistlik. Mis puudutab pensionireservi kasutamist, siis
kindlasti peab see raha samuti pensionisaajatele kuuluma ja selle juurde me saame tagasi tulla.

13:00 Aseesimees T. Savi
Kolleeg Toomas Varek, palun!

13:00 T. Varek

Aitah! Lugupeetud minister! Kuna te mainisite ara Keskerakonna olemist valitsuses ja meie tahet
pensioni tdsta, siis Utlen, et meil tdesti oli tahe tdsta aasta alguses 100 krooni vorra. Kuid kuna te
tdstate poole aasta pealt ja pensionikindlustusfondis vahendeid jatkub, siis oleks v8inud ju niud tdsta
ka 200 krooni. Keskerakonna fraktsioon ongi praegu oma seaduseelnduga teinud ettepaneku tésta
pensioni 1. juulist 200 krooni vorra.

13:00 M. Pomerants
Saan jaada oma ettepaneku juurde. Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi
Harra minister, suur tanu! Riigikogu liikkmetel teile rohnkem kusimusi ei ole. Sotsiaalkomisjoni nimel
palun ettekandeks Riigikogu kdnepulti kolleeg Andres Korgi!

13:00 A. Kork

Lugupeetud harra esimees! Head kolleegid! Riigikogu sotsiaalkomisjon arutas Vabariigi Valitsuse
algatatud riikliku pensionikindlustuse seaduse muutmise seaduse eelndu oma erakorralisel istungil
neljapdeval, 29. mail 2003. aastal. Me kuulasime ara ministeeriumi esindajad ja komisjonis tekkinud
arutelu keskendus péhiliselt arvudele, kas tdus on piisav, et tagada Euroopa sotsiaalharta nduete
taitmine. Arutelu ei jdudnud selles kisimuses I8pule, sest puudusid prognoosid 2003. ja 2004. aasta
kohta. Need sai komisjon eile ja diskussioon jatkub ilmselt parast parandusettepanekute tegemist.
Komisjon vottis konsensusega vastu otsuse saata riikliku pensionikindlustuse seaduse muutmise
seaduse eelndu 71 Riigikogu taiskogu saali esimesele lugemisele 3. juunil 2003. aastal ja teeb
ettepaneku lugemine I6petada. Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi
Suur tanu! Kas kolleegidel on sotsiaalkomisjoni esindajale kisimusi? Ei ole.

13:00 A. Kork

Aitah! Komisjon otsustas eile muudatusettepanekute tahtaega muuta, vorreldes teile katteantud
materjalidega. See aeg on homme kell 10.

13:00 Aseesimees T. Savi

Aitah! Austatud Riigikogu! Fraktsioonide esindajatel on v8imalik alustada paevakorrakutsimuses
labiraakimisi. Keegi ei soovi oma arvamust avaldada. Komisjoni soov oli, et muudatusettepanekute
tahtaeg oleks 5. juuni, kell 10. Ka mina maaran eelndu 71 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks
5. juuni, kell 10.

7. 13:00 Riikliku pensionikindlustuse seaduse § 61 muutmise seaduse eelndu (22 SE) esimene
lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi



Austatud Riigikogu, alustame Eesti Keskerakonna fraktsiooni algatatud riikliku pensionikindlustuse
seaduse 8§ 61 muutmise seaduse eelndu 22 esimest lugemist. Ettekandeks palun Riigikogu kdnepulti
Keskerakonna fraktsiooni liikme Siiri Oviiri!

13:00 S. Oviir

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud kolleegid! Keskerakond esitas juba enam kui kuu tagasi, nimelt

2. aprillil pensionikindlustuse seaduse muutmise seaduse, mille vdib lihidalt kokku v&tta nii: pensionide
tdstmine 200 krooni vdrra. Miks me tegime sellise ettepaneku, nimelt ettepaneku t8sta baassummat?
Annan teile selgituse, tehes Ulevaate m&ningate pensionide praegusest suurusest ja nende
pensionadride olukorrast, kellel on eriti raske. Nii on 1. aprillist ehk parast indekseerimist
toovdimetuspensiondride pensioni suurus sellel juhul, kui nende tdovdimetuse protsent on 40-60,

931 krooni. Toitjakaotuspension uhele pereliikmele on 599 krooni, rahvapensioni suurus on 931 krooni,
minimaalne vanaduspension ehk pension 15-aastase tédstaazi puhul on 988 krooni ja vanaduspension
30-aastase tdodstaazi puhul - see on see maagiline tédstaazi aastate arv, mida Euroopa
sotsiaalkindlustuskoodeks jargib standardpensioni suurust madrates - on 1499 krooni. Samas on
elatusmiinimumi suurus ca 1300 krooni, minimaalne toidukorv on ca 650 krooni. R6hutan, et moni
pension on isegi vaiksem kui toidukorvi maksumus, aga peale toidu vajab inimene elamiseks veel muud.
Kdigest sellest tingituna tegime ettepaneku t8sta just nimelt baassummat, sest siis tduseb pension ka
kdige madalamat pensioni saavatel inimestel. NUudseks on valmis saanud ka sotsiaalmaksu laekumise
analuus, kes kui palju maksu on maksnud ja milline tuleks aastaindeks. Ma kusisin seda ka tanase
sotsiaalministri kaest ja annan teile siinjuures selgituse, mida kisimuse kaudu ei saanud teha. Nimelt
jaaks 521 000 maksumaksjal 729 000-st - vaadake, kui suur hulk - indeks alla tGhe. See tahendab, nendel
ei mangi kindlustus pensioni suuruses rolli, pigem vahendab pensione. Edasi, nendest ligi 100 000 on
juba praegu pensionarid, Ulejaanud lahevad pensionile lahiaastatel, nii et ka nendel on baassumma
suurus eriti oluline. Pensioni vabade vahendite jaagis oli 1. mai seisuga veidi alla 1,5 miljardi krooni.

1. juuni seisu veel ei ole, kuid v8ib prognoosida, et 1,5 miljardit on see kindlasti. Raha pensionitdusuks
on olemas. Tulenevalt deldust tegimegi ettepaneku tdsta baassummat 200 krooni vorra. Kuid
labiraakimisteks, aruteludeks kdigi fraktsioonidega erinevate lahenemisnurkade Ule oleme loomulikult
valmis. Jargnevalt, kui vaadata sotsiaalmaksu laekumist ja sellega paralleelselt Rahandusministeeriumi
andmeid palkade tdusu kohta, siis on valitsuse prognoos meeslihttddlise palga kohta vahest veidi
tagasihoidlik. Nimelt arvame, et see saab olema tdenaoliselt suurem kui 3980 krooni kuus aasta I8puks.
Jarelikult ei tdida me baassumma 100-kroonise tdstmisega nduet, mis on esitatud Euroopa
sotsiaalkindlustuskoodeksis. Sotsiaalminister harra Nestor kirjutas sotsiaalkindlustuskoodeksile alla
juba 2000. aasta detsembris, aga siiani ei ole me saanud seda Riigikogus ratifitseerida, sest tema
pdhitingimus ei ole taidetud. Seetdttu jallegi seos baassummaga. Kahesajakroonise tdusu korral me
kindlasti tdidame koodeksi nduded ja paris mitu aastat oleme taitnud nduet, mida Euroopa Liit
sotsiaalkindlustuse osas pensionidele esitab. Nuud kusimus, kas sotsiaalmaksu vabu vahendeid vdiks
kasutada ka muuks otstarbeks kui riikliku pensionikindlustuse tarbeks ehk siis tanases kénepruugis
pensionide esimese samba tarbeks. Analtusides p&hiseadust, maksukorralduse seadust ja
sotsiaalmaksuseadust kogumis, vBib teha uhe jarelduse: ei, ei vi. Sest pbhiseaduse 8 113 satestab, et
riiklikud maksud ja sundkindlustusmaksed satestab seadus. See pdhiseaduse paragrahv tdhendab seda,
et avalik-6iguslikke makse saab kehtestada ainult Riigikogu, mitte keegi teine. Maksu legaaldefinitsioon
on toodud maksukorralduse seaduses ja seal satestatakse, et seaduses tuleb ara maarata, milliste
avalik-diguslike Ulesannete taitmiseks maks on kehtestatud. Sotsiaalmaksuseadus Utleb sdnaselgelt:
riikliku pensionikindlustuse tarbeks. Jarelikult kasutada vabu vahendeid mujal, milleks v&ib ju tekkida
ahvatlus, sest riigil on alati kohti, kuhu raha tahetakse panna, on tanaste seaduste jargi valistatud.
Kdigest sellest tulenevalt tegigi Keskerakonna fraktsioon ettepaneku tdsta baassummat 200 krooni
vorra, millega tduseks ka kdige vaiksemat pensioni saavate pensionaride sissetulek. Loomulikult
tduseks see samas proportsioonis nendel, kelle tédstaaz on pikem, kelle pensionid on suuremad. Aitah
tahelepanu eest!

13:00 Aseesimees T. Savi

Suur tanu, Siiri Oviir! Kas kolleegidel on ettekandjale kisimusi? Ei ole. Ettekandeks sotsiaalkomisjoni
nimel palun Riigikogu k&nepulti Leino Magi!



13:00 L. Magi

Aitah, harra esimees! Lugupeetud kolleegid! Riigikogu sotsiaalkomisjon arutas riikliku
pensionikindlustuse seaduse § 61 muutmise seaduse eelndu 2003. aasta 26. mai istungil. EeIndu oli
esitatud tbesti juba kuu aega tagasi, kuid sotsiaalkomisjon soovis teada Vabariigi Valitsuse seisukohta.
Niipea kui seisukoht esitati, Idks see kohe ka komisjoni. Komisjon arutas eelndu vaga pdhjalikult,
otsustas tuua selle taiskogu ette esimesele lugemisele ja teeb ettepaneku esimene lugemine I6petada.
Komisjon teeb ettepaneku esitada parandus- ja muudatusettepanekud 2003. aasta 9. juuniks kella 12-ks.

13:00 Aseesimees T. Savi
Suur tanu, Leino Magi! Kas kolleegidel on ktsimusi? Siiri Oviir, palun!

13:00 S. Oviir

Tanan, harra juhataja! Mu kdrvu jai kuupéev 9. juuni. Asja menetlesime seaduseelndu, mis on esitatud
tunduvalt hiljem kui praegu arutatav eelndu, kuid sisuliselt on p6himétted Uhed ja samad: parandada
pensiondride olukorda. Kas see, et esimese, valitsuse esitatud seaduseelndu parandusettepanekute
tahtaeg on 5. juuni ja nUUd on tahtaeg 9. juuni, ei tdhenda seda, et valitsuskoalitsioon on otsustanud
jatta Keskerakonna fraktsiooni esitatud seaduseelndu riiulile tolmuma?

13:00 L. Magi

Ei, nii ei ole. Tdhendab, tehti erakorraline istung, kuna valitsuselt tuli see ettepanek, siis sooviti, et teha
5. kuupaeval, sest tddgraafik on vaga pingeline. Sellise ettepaneku, et eelndu 9. juunil ette votta, tegi
komisjonile Keskerakonna fraktsiooni esindaja.

13:00 Aseesimees T. Savi
Suur tanu! Kas on veel kisimusi Leino Magile? Ei ole.

13:00 L. Magi
PBhimdte oli, et eelndu saaks enne suvepuhkust vastu voetud. Selline oli ettepanek.

13:00 Aseesimees T. Savi

Aitah, Leino Magi! Kas on veel kiisimusi? Ei ole. Kas paevakorrakisimuses on vaja avada labiraakimised?
Eiki Nestor, M&6dukate fraktsiooni esindaja, palun!

13:00 E. Nestor

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu! Kasutan digust oma fraktsiooni nimel sdna vétta selle
paevakorrapunkti juures, kuigi mu jutt kaib ka eelmise eelndu kohta. Ma arvan, et meil kdigil on hea
meel, et pensionikassas on raha, ilmselt tanu sellele, et on tekkinud ka huvi makse paremini maksta. On
taiesti ige, et pensioni tuleb t8sta, ning selleks on kdik vbimalused olemas. Nuud on ainult kisimus,
kuidas seda teha. Riigikogu menetluses on praegu kolm ideed, millest kaks on oma loogika poolest
Uhesugused, numbriliselt erinevad, aga loogika on sama. Need on valitsuse esitatud eelndu ja
Keskerakonna esitatud eelndu, mis t8stavad ainult pensioni baasosa. Valitsuses vormistati miskiparast
vaga kaua seisukohta Mdddukate eelndu kohta, aga ma kutsun siiski nii eelmise kui ka selle eelnéu
autoreid mdtlema Uhele teemale. Nimelt, kirjeldamata teile pikemalt meie pensionivalemit, tuletan
meelde, et selles on kaks osa, uks on baasosa, mis on kdigil pensionaridel vdrdne, teine on osa, mis
s6ltub inimese enda té6panusest tema td0aja jooksul. Vaielda selle Ule, et kui suur peaks olema
baasosa ning kui suur peaks olema té6panuse osakaal, vdib 16putult. P6himdtteliselt oli see Uks
pensionireformi esimesi otsuseid, mis langetati minu malu jargi Mart Siimanni valitsuse ajal, aastatel
1997-1998. Selle vahekorra pdhilised maarajad olid Eesti pensionaride uhendused, kelle tolleaegne tubli
esindaja Endel Eero oli ka Riigikogus. Uks pensionireformi komisjoni liikkmetest kais tookord
pensiondride ettepanekul valja sellise mdtte, et baasosa vaartus voiks olla 25% keskmisest pensionist ja
téopanusest sdltuva osa vaartus 75%. Praegu on see protsent 24, valitsuse eelndu labiminekul oleks see
28 ja Keskerakonna eelndu labiminekul veelgi suurem. Nii et M66dukad toetavad igatpidi pensioni
baasosa tdstmist, aga julgevad samas pdorata teie tahelepanu sellele, et tdsta tuleb ka inimese
td6panusest sbltuvat osa, et see vahekord ei muutuks. Kuna tanased pensionarid on ju teinud oma t66



ja saavad pensioni, siis voiksid poliitikud respekteerida siin seda otsust, mille pensionireformi komisjon
kunagi pensiondride ettepanekul langetas. Oma plussid ja miinused on nii Uhel kui teisel juhul. Ma Gtlen
veel kord, et poliitikutena me vdime sellel teemal vaidlema jaadagi. Aga ma kutsun lisaks baasosa
tdstmisele tdstma ka kindlasti aastahinnet, et see vahekord liiga kdest ara ei laheks. Tanan tahelepanu
eest!

13:00 Aseesimees T. Savi

Eiki Nestor, suur tanu! Kas fraktsioonid soovivad veel oma arvamust avaldada? Ei. Teen ettepaneku
labiraakimised I6petada. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku esimene lugemine [6petada ning
Riigikogu esimees maarab eelndu 22 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 9. juuni, kell 12.

8. 13:00 Kédibemaksuseaduse § 5 16ike 2 muutmise seaduse eelndu (44 SE) esimene lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Lugupeetud kolleegid, alustame rahanduskomisjoni algatatud kdibemaksuseaduse 8 5 I6ike 2 muutmise
seaduse eelndu esimest lugemist. Ettekandeks palun Riigikogu k&nepulti Riigikogu rahanduskomisjoni
liikme Taavi Veskimae!

13:00 T. Veskimagi

Austatud juhataja! Head kolleegid! Rahanduskomisjoni algatatud kaibemaksuseaduse § 5 |16ike 2
muutmise seaduse eelndu algatamine on tingitud vajadusest tapsustada nimetatud seadusega
satestatud teenuste ekspordi hulka kuuluvate teenuste loetelu. Selle seaduse 8 5 |6ike 2 punkti 6
kehtiva sdnastuse kohaselt arvatakse Eestist valisriiki suunduvatele turistidele valjaspool Eestit
osutavate teenuste puhul teenuste ekspordi hulka vaid pakettreisid. Kuna pakettreisid on
turismiseaduses satestatud kui vahemalt kahest reisiteenusest koosnev teenuste kogum, ei kuulu
praegu Eestis Uksikteenusena muudav valisriigis osutatav reisiteenus, naiteks ainult majutusteenus,
teenuste ekspordi mdistesse. Selle muuk on erinevalt pakettreisi muugist maksustatud kaibemaksuga.
Nimetatud vastuolu kdrvaldamiseks on eelndus ette nahtud teenuste ekspordi hulka arvata nii
Uksikreisiteenus kui pakettreiside muuk Eesti turistidele nende teenindamiseks valjaspool Eesti
tolliterritooriumi. Kuna muudatusel on maksumaksjatele kergendav toime, siis ndhakse ette rakendada
seda eelndu tagasiulatuvalt 2003. aasta 1. juunist. Eelndu algatamist on taotlenud Eesti Turismifirmade
Liit. Komisjon arutas seda Rahandusministeeriumi ja Eesti Turismifirmade Liidu esindajate osavotul
kahel korral - 28. aprillil ja 5. mail - ning otsustas Uksmeelselt algatada eelndu. Eelndu saatmist
esimesele lugemisele arutas komisjon 27. mail 2003. aastal ning samuti konsensusega tehti ettepanek
vOtta eelndu esimeseks lugemiseks taiskogu paevakorda 3. juunil 2003. aastal, esimene lugemine
|6petada ning poorduda Riigikogu esimehe poole ettepanekuga maarata eelndu
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 5. juuni, kell 10. Vabariigi Valitsus on seda eelndu toetanud.
Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi

Suur tanu, Taavi Veskimagi! Kas kolleegidel on ettekandjale ktsimusi? Ei ole. Pdevakorrakisimuses on
vBimalik avada labiraakimised. Kas keegi soovib avaldada fraktsioonide nimel arvamust? Ei.
Juhtivkomisjoni ettepanek on seaduseelndu 44 esimene lugemine I6petada ja juhtivkomisjoni
ettepanekul on Riigikogu esimees maaranud eelndu 44 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks

5. juuni, kell 10. Palun vabandust, Sven Mikser, palun!

13:00 S. Mikser

Aitah, austatud juhataja! Protseduuriline kisimus. Kodukorraseaduse 8 99 I8ige 1 Utleb, et parast
eelndu esimese lugemise Idpetamist vdivad Riigikogu lilkkmed, komisjonid ja fraktsioonid kimne
toopdeva jooksul esitada eelndu kohta muudatusettepanekuid. Juhtivkomisjoni ettepanekul v&ib
Riigikogu esimees maarata teistsuguse muudatusettepanekute esitamise tahtaja. Tana on see juba
kolmas eelndu, millele maaratakse lUhem tahtaeg, mitte lihtsalt [ihem, vaid Uks 66, kuna meil on tana
veel pikk dhtu ees. Kuidas on teie arvates Riigikogu liikmetel, komisjonidel ja fraktsioonidel véimalik



realiseerida oma digust esitada muudatusettepanekuid? Ma leian, et see on isegi keerulisem kui Uhe
00ga kaks paagitait bensiini maha sdita.

13:00 Aseesimees T. Savi

Aitah, Sven Mikser! Ma usun, et see soov, mille sa esitasid Riigikogu liikmena vdi fraktsiooni nimel,
realiseerub juhtivkomisjoni kaudu, sest kdik fraktsioonid on juhtivkomisjonis esindatud. Praegusel juhul
on juhtivkomisjon, milleks on rahanduskomisjon, jdudnud arusaamisele ja esitanud oma arusaamise
Riigikogu esimehele. Nii nagu ma Utlesin, on Riigikogu esimees ka maaranud muudatusettepanekute
esitamise tahtajaks 5. juuni, kell 10. Rohkem ei oska ma seda asja kommenteerida. Seaduseelndu 44
arutelu on |dpetatud.

9. 13:00 Otsuse "Audiitorite nimetamine Eesti Panga 2003. aasta tegevuse kontrollimiseks" eelndu
(74 OE) esimene lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Me laheme edasi ja alustame rahanduskomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Audiitorite nimetamine
Eesti Panga 2003. aasta tegevuse kontrollimiseks" eelndu esimest lugemist. Ettekandeks palun
kdnepulti rahanduskomisjoni liikme Raivo Jarvi!

13:00 R. Jarvi

Austatud juhatajal Head kolleegid! Lubage teie ette tuua eelndu, mis kasitleb audiitorite nimetamist
Eesti Panga 2003. aasta tegevuse kontrollimiseks. Tulenevalt Eesti Panga seaduse § 31 |8ikest 1 nimetab
Riigikogu igaks majandusaastaks séltumatud audiitorid, kelle Glesanne on kontrollida Eesti Panga
tegevust majandusaasta jooksul ja kinnitada Eesti Panga koostatud aastaaruande digsust. Eesti Panga
seaduse § 9 IGike 2 punkt 7 satestab, et Eesti Panga NSukogu ainupadevusse kuulub ettepaneku
tegemine Riigikogule audiitorite maaramiseks. Juhatus edastas 9. mail rahanduskomisjonile Eesti Panga
Noukogu ettepaneku audiitorite nimetamiseks ja lisatud on ka panga n8ukogu otsuse seletuskiri. Selle
sdnastus on jargmine: "Eesti Panga Ndukogu otsuse nr 4-1 kohaselt teeme ettepaneku nimetada Eesti
Panga 2003. aasta tegevuse kontrollimiseks audiitoriteks audiitorarithingu AS Deloitte & Touche Audit
audiitorid Veiko Hintsov ja Villu Vaino." Rahanduskomisjon arutas ettepanekut 26. mai istungil, millest
vOttis osa Eesti Panga Noukogu esimees Mart Sorg, kes pShjendas audiitorfirma valikut (pShjused on
kirjas ka seletuskirjas). Komisjon otsustas konsensusega esitada rahanduskomisjoni nimel Riigikogu
otsuse eelndu audiitorite nimetamise kohta. 27. mail toimunud komisjoni istungil otsustati
konsensusega teha ettepanek vdtta nimetatud eelndu paevakorda eile, olude sunnil siis tana, 4. mail
2003. aastal. Tanan!

13:00 Esimees E. Ergma
Aitah! Kas ettekandjale on kisimusi? Palun, kolleeg Toomas Alatalul!

13:00 T. Alatalu

Aitah, lugupeetud juhataja! Ma naen, et seletuskirjale on lisatud Ulevaade, kes on varem audiitorid
olnud. Siit ka minu ktsimus lugupeetud rahanduskomisjoni esindajale. Loodetavasti te tundsite asja
vastu huvi ja vdite kinnitada, et ka tagantjarele on Eesti Panga audiitorite paberid olnud puhtad. Mitte
nii nagu mone teise panga audiitoritega on viimastel aastatel maailmaareenil juhtunud.

13:00 R. Jarvi
Aitah! Mart S6rg pShjendas seda sellega, et Deloitte & Touchega on ka varem koost66d tehtud. Neil
pretensioone ei ole ja seet6ttu on firma usaldatav.

13:00 Esimees E. Ergma

Kas on veel kuisimusi? Ei ole. Kas on vaja avada labiradakimised? Sdnavdtusoove ei ole. Labiraakimisi ei
avata. Panen otsuse eelndu I6pphaaletusele. Lugupeetud kolleegid, panen haaletusele
rahanduskomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Audiitorite nimetamine Eesti Panga 2003. aasta tegevuse



kontrollimiseks" eelndu 74. Palun votta seisukoht ja haaletada!Haaletustulemused Eelndu poolt on 53
Riigikogu haalt, vastu 0, erapooletuid 0. Otsus on vastu vdetud.

10. 13:00 Otsuse "Eesti Haigekassa ndukogu liikme nimetamine" eelndu (63 OE) esimene lugemine

13:00 Esimees E. Ergma

Alustame sotsiaalkomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Eesti Haigekassa ndukogu liikme nimetamine”
eelndu esimest lugemist. Palun, ettekandja sotsiaalkomisjoni liige Margi Ein!

13:00 M. Ein

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud Riigikogu liikmed! Eesti Haigekassa on avalik-8iguslik juriidiline isik,
mille k&rgeim organ on vastavalt Eesti Haigekassa seaduse §-le 8 Eesti Haigekassa ndukogu. Néukogul
on 15 liiget. Selle seaduse § 9 18ikes 2 satestatakse, et sotsiaalkomisjoni ettepanekul maarab Riigikogu
oma liikmete hulgast Ghe ndukogu lilkme. Lisaks Riigikogu nimetatud lilkkmele kuuluvad Eesti
Haigekassa ndukogu koosseisu sotsiaalminister, rahandusminister ja Riigikogu sotsiaalkomisjoni
esimees, kes on ndukogu liikmed ametikoha jargi. Vabariigi Valitsus nimetab sotsiaalministri
ettepanekul Sotsiaalministeeriumi ametnike hulgast ihe ndukogu liikme, Vabariigi Valitsuse poolt
madratud kindlustatute huve esindavate organisatsioonide ettepanekute alusel viis ndukogu liiget ning
Vabariigi Valitsuse maaratud td6andjate organisatsioonide ettepanekute alusel veel viis ndukogu liiget.
Riigikogu sotsiaalkomisjon algatas Riigikogu otsuse "Eesti Haigekassa néukogu liikme nimetamine"
eelndu (63 SE). Fraktsioonid esitasid oma ettepanekud sotsiaalkomisjonile. Eesti Haigekassa ndukogu
liikmekandidaadiks esitati neli kandidaati, Uks kandidaatidest taandas end. 2003. aasta 13. mai istungil
osalesid sotsiaalkomisjoni liikmed ja sotsiaalkomisjoni nBunikud, toimus salajane haaletamine. Valituks
osutus Toomas Tein. Riigikogu sotsiaalkomisjoni 2003. aasta 26. mai istungil vdeti otsuse "Eesti
Haigekassa ndukogu lilkkme nimetamine" eelndu taasarutusele. Eelndu otsustati saata Riigikogu
taiskogu saali arutelule ja otsusena vastu votta. Otsus vBeti vastu konsensusega. Seega otsustab
Riigikogu vastavalt Eesti Haigekassa seaduse 8 9 I18ikele 2 nimetada Eesti Haigekassa ndukogu liikmeks
Riigikogu liige Toomas Tein. Aitah!

13:00 Esimees E. Ergma
Aitah! Kisimused, palun! Kolleeg Toomas Varek.

13:00 T. Varek

Aitah, proua juhataja! Lugupeetud ettekandja! Minu ees on haigekassa seaduse esimese lugemise
stenogramm 2000. aasta 3. maist. Ettekandja sotsiaalminister Eiki Nestor Utleb seal jargmist:
"Ametikoha jargi on teile valja pakutud, et sinna kuuluks Riigikogu sotsiaalkomisjoni esimees. On ette
nahtud, et Riigikogu nimetab lisaks veel Ghe liikme. Siin ma tahan taiendada seadusteksti. Selle eelndu
autorite arvates peab ndukogusse nimetatav Riigikogu liige kuuluma poliitiliselt sotsiaalkomisjoni
esimehe vastasrindesse. Juhul kui Riigikogu tarkade otsuste alusel on sotsiaalkomisjoni esimees
koalitsiooni liige, siis vdiks Uks taiendav Riigikogu liige esindada opositsiooni. Juhul kui - nii nagu meie
ajaloos on ka olnud - sotsiaalkomisjoni esimees on opositsiooni esindaja, siis peaks Riigikogu liige
esindama koalitsiooni." Hea traditsioon on seni olnud, et haigekassa ndukogusse kuuluv Riigikogu liige
on olnud opositsiooni poole pealt. Kas praegu koalitsioon ei tahtnud seda head traditsiooni jargida?

13:00 M. Ein

Aitah! Seda kusimust arutati komisjonis, aga komisjon otsustas salajasel haaletusel ja nii valitigi
ndukogu liige salajasel hadletusel haalte arvu jargi.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Eiki Nestor!

13:00 E. Nestor
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Aitah! Austatud ettekandja! Isegi koalitsiooni juhtpoliitik Juhan Parts on meile siin lubanud, et
opositsiooni peetakse ka nagu inimesteks. Riigikogu liikkmete nimetamisel haigekassa n6ukogusse on
tekkinud oma tava. Seda ei ole Uheski seaduses, aga sellest on kinni pidanud k&ik poliitikud. Miks
sotsiaalkomisjon on teistsugusel arvamusel, et haigekassa ndukogus ei peaks opositsioon esindatud
olema?

13:00 M. Ein
Aitah kdsimuse eest, aga komisjon ei arutanud seda kusimust.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Siiri Oviir!

13:00 S. Oviir

Tanan, proua juhatajal Lugupeetud ettekandja! Te Utlesite, et otsustasite konsensusega, et see on nii,
nagu meie laudadel olevas otsuses on, st et liige on koalitsiooni esindaja. Kas ma sain 8igesti aru? Kas
seda kd&ike nimetataksegi uueks poliitikaks, milles ntdd ka Rahvaliit kaasa 166b, et teerull veel laiema

labaga?

13:00 M. Ein
Aitah kdsimuse eest! Rahvaliit ei ole kasutanud teerullipoliitikat.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Katrin Saks!

13:00 K. Saks

Aitah! Lugupeetud ettekandja! Kas te siiski tutvustaksite neid argumente, mis komisjonis valja toodi, et
senist head traditsiooni muuta?

13:00 M. Ein

Aitah kdsimuse eest, aga ma vastasin, et komisjon seda kusimust rohkem ei arutanud ja ndukogu liige
otsustati salajasel haaletusel.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Andres Herkel!

13:00 A. Herkel

Aitah, proua juhataja! Lugupeetud ettekandja! See vastus on Uhest kuljest kull selge, kui otsustati
salajasel hadletusel. Aga missugune on teie hinnang, kas komisjoni liikmed teadvustasid enne salajast
haaletust seda, et oma haaletusega vdivad nad kardinaalselt muuta senist kirjutamata poliitilise kultuuri
tava?

13:00 M. Ein
Aitah kusimuse eest! See oli komisjoni liikmete enda otsustada, kelle poolt nad haaletavad.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Toomas Alatalu!

13:00 T. Alatalu

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Mind hairib natuke see salajane haaletus, sest
vBimalik on haaletada ka avalikult. Kas salajane haaletus kuulub uue poliitika realiseerimise juurde?

13:00 M. Ein
Aitah kisimuse eest, aga haaletus oli salajane, isikute haaletus oli salajane.



13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Katrin Saks!

13:00 K. Saks

Aitah! Ma palun siiski tapsustada. Me saame kdik aru, et haaletus oli salajane. Aga te Utlesite, et enne
komisjoni liikmed siiski radkisid sellest, et on olnud mingisugune praktika, mingisugune traditsioon.
Millised olid komisjoni liikmete seisukohad, mida siis tegelikult raagiti?

13:00 M. Ein
Aitah kdsimuse eest! Avaldati arvamust, et see v8iks nii olla, ja rohkem sel teemal ei arutatud.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Helir-Valdor Seeder!

13:00 H.-V. Seeder

Aitah! Lugupeetud ettekandja! Milline on teie isiklik arvamus, kas haigekassa ndukogus peaks olema kas
vOi vahemalt Uks opositsioonipoliitik vdi ei peaks seal olema Uhtegi opositsiooniesindajat?

13:00 M. Ein

Aitah kdsimuse eest! Isiklikult arvan, et seal vdiks olla, aga haadletustulemus oli selline. Igathel oli oma
valik.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Peep Aru!

13:00 P. Aru
Lugupeetud ettekandja! Milline oli salajase haaletuse konkreetne tulemus?

13:00 M. Ein

Aitah kdsimuse eest! Salajase haaletuse tulemus oli selline: Toomas Tein - 7 haalt; Siiri Oviir - 3 haalt;
Helir-Valdor Seeder - 2 haalt.

13:01 Esimees
Palun, kolleeg Kaarel Purg!

13:01 K. Piirg

Aitah, austatud juhataja! Olles komisjoni liige, vdin 6elda, et esimesel istungil, kui see kiisimus tdstatus,
tekkis probleem, sest koalitsioon ei olnud omavahel seisukohta vdtnud, ja siis ei toimunudki
mingisugust haaletust. Mina tdstsin Ules kisimuse, et tava on selline ja kaasatud peaks olema ka
opositsiooni esindaja. Aga jargmisel istungil 6eldi lihtsénaliselt, et koalitsioon otsustas, et haaletab oma
esindaja poolt, ja sellega oli haaletus praktiliselt otsustatud.

13:01 Esimees E. Ergma
Palun ikkagi esitada kusimusi, labiraakimised tulevad. Palun, kolleeg Leino Magi!

13:01 L. Magi

Aitah, proua esinaine! Proua ettekandja! Me arutasime vaga pikalt ja me leppisime ju komisjonis kokku.
Kuna ka geenivaramu ndukogusse, mis on paris uus institutsioon, on esindajat vaja, siis me leppisime
kokku, et sinna kuulub opositsiooni esindaja. See kandidaat vist oli opositsiooni esindaja, nagu ma
maletan. Kas oli nii?

13:01 M. Ein
Aitah! See tuleb meil arutelule jargmise paevakorrapunktina.



13:01 Esimees E. Ergma

Aitah! Kolleeg Kaarel Purg, vastavalt Riigikogu kodukorra seaduse 8 117 I6ikele 3 on ettekandjale
vBimalik esitada ainult Uks suuline kisimus. Rohkem kusimusi ei ole. Kas on vaja avada labiraakimised?
Avan labiraakimised. Palun, kolleeg Andres Tarand, Mdddukate fraktsioon.

13:01 A. Tarand

Lugupeetud esimees! Mu jutt tuleb uue ja vana poliitika teemal, nagu see siin juba natuke kdlas, ehk
teiste sdbnadega, tuleb teha uut ja vana. Jutt, millest me jatkame, on teatavasti haigekassa néukogu
liikmed, keda Riigikogust on au lahetada kaks. Ja ma utlen igaks juhuks, et vaariti mdistmist kohe tagasi
tdrjuda: jutt ei ole isikutest, vaid parlamentaarsest tavast. Nimelt on demokraatlikes parlamentides -
kindlasti saavad ka uustulnukad, kes siin esimest koosseisu istuvad, kdia Uhel ja teisel pool kulas ning
naha, kuidas asjad kdivad - ilma pikema jututa selge, et kui kisimus on kahes parlamendist saadetavas,
olgu kall, et tks on praegu ex officio, siis kuulub tks koht valitsusliidule ja teine opositsioonile. See ei
tekitaks absoluutselt Uhtegi minutit kbnesid, see on iseenesestmdistetavalt realiseeritav. Nii et
nimetagem seda vanaks poliitikaks, sest demokraatlikke parlamente on tdepoolest paris vanu. Mis
puutub Eestisse Uletldse, siis demokraatlikke tavasid kujundada on siin veel vaga vaevaline, nagu ka
praegune juhtum naitab, ja seda tingib meie talupoegliku mdistuse n-6 tumedam pool. Ega meil palju
muud ei ole, muide, ka siin, Riigikogudes, on tumeda poolega talupoeglikku mdistust paris palju
esindatud. Ma tahan sellega 6elda, et seaduse paragrahve jollitatakse selle siimaga, kuidas neist
isiklikult kasu saada. Ja kui seaduse paragrahvis midagi fikseeritud ei ole, siis tavad kui niisugused ei tule
Uletldse meelde. Muidugi, siin olid teatud suured lootused ja see, millega meie kdrvu enne valimisi
ummistati, nn uus poliitika, oli tdepoolest pikisilmi oodatav. Siin majas ei ole haid kombeid olnud, eriti,
mis puutub tavade poolde, ja oli loota, eriti valisdelegatsioonide ja komisjonide moodustamisel, et
opositsioon on nutd valitsusliidu silmis veidi teisel tasandil. Aga seda head tahet ei ole siin vdimalik
siiski margata, sest eelmine koosseis tegi niisuguse seaduse, et komisjonide puhul oli see lausa ette
nahtud. Mis nahtusega on siis praegusel juhul tegemist? Tegemist on minu arvates niisuguse
nahtusega, et kui keegi jaab rahapada p&rnitsema, siis kaovad kergesti meelest absoluutselt kdik muud
asjaolud ja argumendid, heast tavast, demokraatiatavadest radkimata. Kaob see talupojamdistuse
heledam pool, see, mida huutakse Uldiselt terveks mdistuseks. Parast pikaaegseid vaatlusi selle saali
tagapingist, kus ma olen pidevalt istunud, kogesin ma aasta tagasi umbes midagi sarnast ka isiklikult,
kui mind Uhelt té6postilt lahti kangutati. Siis Gtlesid mdned praegugi siin saalis istuvad s6brad, et sa
tead ju kull, milles asi on. Mina kusisin: "Milles siis asi on?" Aga sellele kisimusele ei tule mitte iialgi
mitte Uhtegi vastust. Nii ei ole seda ka praegu loota. Ma tegelikult teadsin seda, aga kusisin ikka.
Araseletatult tahendab see seda, et omadele peab ju - mida andma? Raha andma - fui, kui kole sénal!
See tahendab, et tegema peab, aga raakida sellest Jumala parast ei tohi. Haigekassa on Eestis paris suur
rahapada. Nii suur kull, et peale kujundatud demokraatliku tava, mis selles ndukogus mitu aastat
laitmatult funktsioneeris, nagu kuulsite ka tsitaadist, on uue poliitika tegijad kahjuks ilmselt vana
partneri survel taas maha matnud Uhe oma puha kuulutuse. Sellest on kahju! Asja annab paasta, kui
komisjon, ilmselt parast voetud vaheaega, nagu protseduur ette naeb, vbtab ettepaneku siinkohal
tervikuna tagasi. Ja selle ettepaneku ma praegu Mé8dukate nimel sotsiaalkomisjonile teengi. Aitah!

13:01 Esimees E. Ergma
Aitah! Palun, Isamaaliidu esindaja Andres Herkel!

13:01 A. Herkel

Proua esimees! Austatud kolleegid! Ausalt 6elda on piinlik tulla siia pulti pidama labiraakimisi sellistel
teemadel, mis puudutavad personaaliat, olgu see siis delegatsioonide voi ndukogude koosseisu
maaramine. Ja dnneks ei ole meie praeguse koosseisu ajal varem niisugust vajadust tekkinud, sest
loomulik on, et need koosseisud enne Riigikogu Idpphaaletust kokku lepitakse. Lepitakse tdepoolest
kokku nii, nagu harra Tarand siin enne kirjeldas: kas vordselt jaotatuna opositsiooni ja koalitsiooni
esindajate vahel vdi on siis mdnel juhul, kui on paaritu arv lilkkmeid, koalitsioonil vaike Ulekaal. Vdib-olla
kdige suurem erinevus on siiamaani olnud Rahvusraamatukogu N&ukogu maaramisel, kus koalitsioon
sai kolm kohta ja opositsioon Uhe koha. Parast lahenes asi nii, et harra Tulviste valiti selle ndukogu
esimeheks, ja opositsioonil on pdhjust vdib-olla isegi rahul olla. Aga praeguse jaotuse puhul on lainud



teisiti ja parlamentaarne skoor ei ole siin isegi 2 : 0, nagu eespool osutati, digemini, parlamentaarne
skoor on 2: 0, aga ex officio on selle aarmiselt olulise ndukogu liikmed ju ka rahandusminister ja
sotsiaalminister. Nii et, lugupeetud koalitsioon, ma tahan vaga osutada tahelepanu sellele, mida te
praegu teete, juhul kui see eelndu niisugusena vastu vBetakse. Haigekassa néukogu, mis on riigis
rahanduslikus méttes Uks olulisemaid ndukogusid, komplekteeritakse nelja koalitsioonipoliitikuga
niiviisi, et opositsioonil ei ole mitte Uhtegi esindajat. Ja see on lubamatu, niiviisi ei tehta. Niiviisi ei ole
varem tehtud. Kui ironiseerida, siis saab 6elda, et kui oli veel vana poliitika, siis garanteeriti
opositsioonile alati haigekassa ndukogus oma esindaja. Kas uus poliitika on siis vastupidine? V&ib
kusida, mis on selle uue poliitika sisu? Ma tahaksin siiski avaldada lootust, et see, mis on tanaseks meie
ette toodud, on tulnud pigem kogenematusest, pigem mitteteadvustamisest - sest tdepoolest, Riigikogu
siin saalis maarab ainult Ghe liikme, et tlejaanud liikmed on ex officio, see tuleb juurde mdelda - ning et
koalitsioonil ja komisjonil jatkub meelekindlust see eelndu tana tagasi kutsuda. Aitah!

13:01 Esimees E. Ergma
Palun, Taavi Veskimagi, Res Publica!

13:01 T. Veskimagi

Austatud proua juhatajal Head kolleegid! Tahaksin ka vdtta sdna nii olulisel teemal nagu haigekassa
ndukogu Riigikogu-poolsete liikkmete nimetamine. Minu meelest ei ole haigekassa ndukogu ja ndukogu
liikmete nimetamine paris vdrreldav siin eespool toodud Rahvusraamatukogu Ndukogu liikmete
nimetamise vdi mis iganes teise ndukogu liikmete nimetamisega Riigikogus. Vastavalt haigekassa
seadusele formeerub haigekassa ndukogu tegelikult teistel printsiipidel ja vaga selgetel
osalusdemokraatia printsiipidel, sinna on kaasatud nii todandjate, todvotjate kui ka riigi esindajad. Siin
taidavad riigi esindajad tegelikult hoopis teist rolli kui teistes ndukogudes, mida ma nimetasin. Ehk
tegelikult on Riigikogu ja riigi esindajad tasakaalustavas rollis ning sellest [ahtuvalt on nende positsioon
vastutuse kandmisel ja kindlate poliitikate teostamisel hoopis teine, kui see on mdne teise ndukogu
puhul. Seetdttu ei lahtu jaotus, mis tana on ette pandud, mitte poliitilisest jaotusest koalitsiooni ja
opositsiooni vahel, vaid |ahtub sellest, milline on eri inimeste asjatundlikkus selles valdkonnas vastutust
kanda. Sellest l[ahtuvalt ongi sotsiaalkomisjoni selline ettepanek ilmselt siia laudadele tulnud, sest
tegelikult on osalusprintsiibi jargimine tagatud sellega, et kaasatud on nii td6andjate kui téovdtjate
esindajad. Ei ole midagi 6elda, riigis kannab praegu poliitilist vastutust koalitsioon ja koalitsioonil
peavad olema vBimalused ka oma vastutuse realiseerimiseks. Osalusprintsiipide jargimine on tagatud
teiste haigekassa seaduses satestatud mehhanismide kaudu. Aitah!

13:01 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Toomas Varek, Eesti Keskerakond!

13:01 T. Varek

Austatud Riigikogu juhataja! Lugupeetud kolleegid! Olin eelmises koosseisus opositsioonis olles
sotsiaalkomisjoni liige, ja kui haigekassa seadus sai vastu vdetud, valiti mind opositsiooni poole pealt
haigekassa ndukogu lilkkmeks. Kui kolmikliidu asemel tulid vBimule Reformierakond ja Keskerakond,
pidas see koalitsioon 8igeks kutsuda mind haigekassa ndukogu liikkme kohalt tagasi ja koht anti
opositsioonile, anti Isamaaliidule. See hea traditsioon on jatkunud, lahtudes sellestsamast tsitaadist, mis
ma tdin esile haigekassa seaduse menetlemisest, kui haigekassa ndukogu liikmete paikapanemisel
arutati, millest [ahtuda Riigikogu liikme maaramisel. Meil on olnud hea traditsioon kahe haigekassa
ndukogu liikme maaramisel. Mis puudutab seda arvamust, mille praegu t8i valja Res Publica fraktsiooni
esimees, vOrreldes haigekassa ndukogu teiste ndukogudega, siis siin Riigikogu saalis on varem aru
saadud, et haigekassa n6ukogu on Uks tahtsamaid ndukogusid. On siiralt kahju, et seekord ei
arvestatud opositsiooni ettepanekut ega valitud haigekassa ndukogusse opositsiooni fraktsioonide
kandidaate. Keskerakonna fraktsioon on seda meelt, et me Uhineme Mdddukate fraktsiooni
ettepanekuga ja toetame seda. Aitah!

13:01 Esimees E. Ergma



Aitah! Rohkem sdnavétusoove ei ole. Lopetan labiraakimised ja panen nimetatud otsuse eelndu
|6pphadletusele. Andres Herkel, palun!

13:01 A. Herkel

Aitah, proua esimees! Isamaaliidu fraktsioon palub enne haaletust 10-minutist vaheaega, et Res Publica
fraktsioon, Reformierakonna fraktsioon ja Rahvaliidu fraktsioon jduaksid Umber md&elda.

13:01 Esimees E. Ergma
Palun ettepanek kirjalikult! Vaheaeg 10 minutit, istung jatkub 16.34.Vaheaeg

13:01 Esimees E. Ergma

Isamaaliidu fraktsiooni palutud vaheaeg on 18ppenud. Alustame I&pphaaletust. Lugupeetud kolleegid,
panen haaletusele sotsiaalkomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Eesti Haigekassa ndukogu liikme
nimetamine" eelndu 63. Palun vbtta seisukoht ja haadletada!Haaletustulemused Eelndu poolt on 48
Riigikogu liiget, vastu 29 Riigikogu liiget, erapooletuid ei olnud. Eelndu on otsusena vastu vdetud.

11. 13:00 Otsuse "Sihtasutuse Eesti Geenivaramu noukogu liikmete nimetamine" eelnou (64 OE)
esimene lugemine

13:00 Esimees E. Ergma

Alustame sotsiaalkomisjoni esitatud Riigikogu otsuse "Sihtasutuse Eesti Geenivaramu ndukogu liikmete
nimetamine" eelndu esimest lugemist. Ettekandja on sotsiaalkomisjoni liige Margi Ein.

13:00 M. Ein

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud Riigikogu liikmed! Sihtasutus Eesti Geenivaramu on
inimgeeniuuringute seaduse 8 3 I6ike 1 alusel riigi poolt Sotsiaalministeeriumi valitsemisalas asutatud
sihtasutus, mille Glesanne on edendada geeniuuringute arengut, koguda teavet Eesti rahvastiku tervise
ja parilikkuse kohta ning rakendada uuringute tulemused rahva tervise parandamiseks. Sihtasutuse
Eesti Geenivaramu padevuses on geenivaramu loomine ja pidamine. Inimgeeniuuringute seaduse § 4
kohaselt on Sihtasutuse Eesti Geenivaramu n8ukogul Uheksa liiget. Riigikogu sotsiaalkomisjoni
ettepanekul nimetab Riigikogu kolm ndukogu liiget, Vabariigi Valitsus kolm ndukogu liiget ja Eesti
Teaduste Akadeemia juhatus kolm ndukogu liiget. Riigikogu sotsiaalkomisjon algatas Riigikogu otsuse
"Sihtasutuse Eesti Geenivaramu n8ukogu liikmete nimetamine" eelndu (64 OE). Riigikogu fraktsioonid
esitasid sotsiaalkomisjonile oma ettepanekud Eesti Geenivaramu ndukogu liikme kandidaatide kohta.
Esitati viis kandidaati. 2003. aasta 13. mai istungil, kus osalesid sotsiaalkomisjoni liikmed ja
sotsiaalkomisjoni ndunikud, toimus salajane hadletamine. Valituks osutusid Vilja Savisaar 11 haalega,
Urmo Ko6obi 10 hadlega ja Koit Prants 7 hadlega. 2003. aastal 26. mail vdeti Riigikogu otsuse
"Sihtasutuse Eesti Geenivaramu ndukogu lilkkmete nimetamine" eelndu sotsiaalkomisjoni istungil taas
arutusele. Eelndu otsustati saata Riigikogu taiskogu saali arutelule ja otsusena vastu votta. Komisjoni
otsus vOeti vastu konsensusega. Seega otsustab Riigikogu, lahtudes inimgeeniuuringute seaduse 8§ 4
Idikest 1, nimetada Sihtasutuse Eesti Geenivaramu ndukogu liikmeteks Riigikogu liikmed Urmo Kédbi,
Koit Prants ja Vilja Savisaar. Aitah!

13:00 Esimees E. Ergma

Aitah! Palun, kas ettekandjale on kusimusi? Kisimusi ei ole. Kas on vaja avada labiraakimised?
SGnavdtusoove ei ole. Labiradkimisi ei avata. Alustame |6pphaaletust. Lugupeetud kolleegid, panen
haaletusele Riigikogu otsuse "Sihtasutuse Eesti Geenivaramu ndukogu liikmete nimetamine" eelndu 64.
Palun votta seisukoht ja haadletada!Haaletustulemused Eelndu poolt anti 67 haalt, vastu ega erapooletu
ei olnud keegi. Eelndu on otsusena vastu vdetud.
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12. 13:00 Eluruumide erastamise seaduse muutmise seaduse eelndu (25 SE) esimene lugemine

13:00 Esimees E. Ergma

Jargmine paevakorrapunkt on Eesti Keskerakonna fraktsiooni algatatud eluruumide erastamise seaduse
muutmise seaduse eelndu (25 SE) esimene lugemine. Palun, ettekandja Eesti Keskerakonna fraktsiooni
liige kolleeg Liina Tdnisson!

13:00 L. TOnisson

Lugupeetud proua esinaine! Lugupeetud kolleegid! Keskerakonna fraktsiooni esitatud eluruumide
erastamise seaduse muutmise seaduse eelndu tuleneb tanasest olukorrast, kus eluruumide erastamise
seaduses on satestatud, et 2001. aasta 1. juunini on korteri Gurilepingut omaval isikul véimalus korter
eelisdigusega erastada. See tahtaeg oli maaratud, lahtudes asjaolust, et selleks ajaks peavad kdik
tolleaegsed UUrnikud olema oma otsuse teinud. Periood kestis ju 90-ndate keskpaigast alates, kui algas
korterite erastamine, ja pidi jarelikult olema kullalt pikk selle probleemi lahendamiseks. Tegelik elu teeb
aga alati oma korrektiivid. Nimelt sattusid endistele omanikele ja nende jareltulijatele tagastatud
eluruumidest lahkuma sunnitud isikud elamureformi téttu Gsna keerulisse olukorda. Teatavasti pidid
vaga paljud neist oma eluruumi maha jatma, nad ei saanud eluruumi erastada. Vaga paljudes Eestimaa
linnades - eriti palju oli selliseid inimesi Tallinnas - on kohalikud omavalitsused putdnud lahendada
neid kisimusi sellel moel, et on katsunud anda oma korteritest lahkuma sunnitud Gurnikele
munitsipaalkortereid nendel elamispindadel, mis on tasapisi vabanenud ja mis ei ole veel erastatud,
vaid kuuluvad munitsipaalomandisse. Tallinnas on naiteks selliseid inimesi jarjekorras 900. Kuid nuud
on tekkinud olukord, kus selle eelisdigusega erastamise tahtaja |[6ppemise tdttu 1. juunil 2001 ei ole
sellistel Gurnikel vdimalik neid linna vdi teoreetiliselt ka riigi poolt antud kortereid eeliskorras erastada,
vaid vastavalt elamuseadusele peavad need linnale vai riigile kuuluvad elamispinnad minema
erastamisele vdi digemini muudki avaliku pakkumise korras. See tahendab, et endise omaniku majast
lahkuma sunnitud adrnik, kes on saanud linnalt uue turikorteri ja sélminud sellekohase uurilepingu
parast 1. juunit 2001, peab konkureerima turul kinnisvarafirmadega, kui ta seda korterit osta soovib.
Mis tahendab seda, et nendel inimestel digupoolest puudub v8imalus korterit eelisjarjekorras vdi otse
erastada, mis kdikidel teistel Eesti riigi kodanikel oli korterite erastamise protsessi valtel vdimalik. Seega
on taiesti selgelt tegemist riigi kodanike Uhe osa sattumisega diskrimineerivasse olukorda. Vaatamata
sellele, et 1. juunist 2001 on varsti juba kaks aastat méédunud, muus Tallinna linn neid kortereid
teatava ajani siiski otsustuskorras Gurilepingu sélminud endiste omanike majadest lahkunud isikutele,
kuid kuna seadus seda vbimalust korrektselt ei satesta, siis 2002. aasta I6pul notarid otsustasid, et nad
ei saa selliseid tehinguid aktsepteerida. Téenaoliselt oli siin maarav ka asjaolu, et mdningad notarid olid
sunnitud oma otsustuste eest kohtus vastutust kandma, oli see siis proua Tiesenhauseni maja lugu vdi
midagi muud. Luhidalt 6eldes, notarid otsustasid kollektiivselt, et neid tehinguid nad enam ei
aktsepteeri. Tanaseks ongi olukord selline, et isikud, kes ei saanud vdrdselt teiste riigi elanikega
erastada oma korterit enne 2001. aastat, sest neil ei olnud munitsipaalkorterit, ei saa seda teha ka
naud, parast 2001. aasta 1. juunit, kuigi munitsipaliteet on neile korteri eraldanud ja Gurileping on
sdlmitud. Eeldeldust tulenevalt tegigi Keskerakonna fraktsioon ettepaneku teha eluruumide erastamise
seaduses muudatus, mis voimaldaks nendel isikutel, kes on s6lminud munitsipaal- v&i riigikorteri
Uurilepingu parast 1. juunit 2001, selle korteri erastada. See lahendaks olukorra, kus riik suhtub oma
kodanikesse ja nende digustesse erinevalt, st Uhed said korteri erastada ja teistel puudub selleks
vBimalus. Suur tanu!

13:00 Esimees E. Ergma
Aitah! Palun, kas on kusimusi? Palun, kolleeg Sven Sester!

13:00 S. Sester

Aitah, proua juhatajal Lugupeetud ettekandja! Ma olen aru saanud, et omanikul on alati 8igus oma vara
vabalt védrandada. Olles ise Tallinna Linnavolikogu liige, maletan, et linnavolikogu on vétnud vastu
otsuseid otseses korras muumise v&i koguni kinkimise kohta. Millest see tuleb, et notarid neid otsuseid
enam ei aktsepteeri?

13:00 L. Tonisson



Kahtlemata v&ivad kdik omanikud oma varaga talitada nii, nagu nad soovivad, seda Utleb meie
pdhiseadus. Kuid pS&hiseaduses on Uks klausel: kui eriseadused ei satesta teisiti. Ja nii ongi, et
eluruumide erastamise seaduse sate satestab teisiti, 6eldes, et parast 1. juunit 2001 kuuluvad
munitsipaal- ja riigikorterid erastamisele vdi digemini muudgile avaliku pakkumise kaudu. Tahendab,
meetod on seaduse alusel paika pandud ja kohalikul volikogul ei ole digust seda ei laiendada ega
kitsendada. Seda digust me praegu oma parandusettepanekuga kohalikule vdimule taotlemegi.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Siim-Valmar Kiisler!

13:00 S.-V. Kiisler

Aitah! Austatud sdnavdtja! Teatavasti ndeb seadus ette ka need hinnad ja arvutusmehhanismi, kuidas
kujuneb eluruumi erastamise hind, mis omal ajal oli ikkagi tunduvalt teise vaartusega, kui see praegu
on. Korterihinnad on vahepeal vaga palju tdusnud ja selle hinnaga mutk on muutunud tanaseks
tdepoolest sisuliselt kinkimiseks. Mis te arvate, kaua see peaks siis samaviisi jatkuma, kui kaua peaks
sama hinnaga erastamine kestma, kas viis aastat, kimme aastat vdi viiskimmend aastat?

13:00 L. Tonisson

Kdigepealt ma utleksin, et meie parandusettepanekus ei ole sdnagi juttu hinnast. Hinna kusimus jaab
omavalitsuse otsustada. Aga mina ettekandjana Utleksin kull, et 90. aastate 16pul erastas enamik Eesti
inimesi korteri taiesti olematu raha eest. Ka kesklinna kalleimad korterid saadi EVP-de eest, selliste
summade eest, mis praegu, vabandage valjendi eest, ajaksid kassid ka naerma. Nii et enamik Eesti
inimesi on elamispinna endale kingiks saanud. Jah, m&ned said lobudikud ja teised said, kordan,
kesklinna korterid, m&ned said ridaelamud ja mdned said veel midagi paremat. Nii et kahtlemata on siin
olnud sotsiaalne ebavdrdsus. Kui kallilt kohalikud omavalitsused otsustavad kortereid erandkorras
nendele isikutele mUua - siin ei ole enam tegemist erastamisega, vaid muumisega -, see on kohaliku
omavalitsuse otsustada. Aga kordan, enamik inimesi on sisuliselt saanud need korterid endale kingina.
Nii et ka need paar tuhat endiste omanike majadest lahkuma sunnitud perekonda, kes meil Eestis on,
on vaart kas just samalaadset kingitust, aga igatahes vdimalust elamispind soodsamatel tingimustel
omandada. Selleparast et riik, kordan, peab oma seadustega kdikidesse kodanikesse vdrdvaarselt
suhtuma. Need inimesed on niikuinii olnud sunnitud oma kodu maha jatma, mdned on nendes
korterites elanud mitukimmend aastat, neid maju uldse pusti hoidnud. On igasuguseid situatsioone,
aga need inimesed on ka vaart omandama elamispinda, Utleme, soodustingimustel.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Sven Sester!

13:00 S. Sester

Aitah, proua juhataja! Lugupeetud ettekandja! Mina olen kull aru saanud, et eluruumide erastamise
seadus lubab kohaliku omavalitsuse volikogul ka praegu rakendada eluruumide erastamisel avalikul
enampakkumisel erinevaid piiranguid ja kehtestada erinevaid lisatingimusi, mis aitaksid nn uusturnikel
kasutada vbimalikke eesdigusi eluruumide erastamiseks. Kas ma olen sellest &igesti aru saanud?

13:00 L. Tonisson

Kahtlemata te olete &igesti aru saanud. On vdimalik panna piirang, et endiste omanike majadest
lahkuma sunnitud isikutel on ostueesdigus. Aga kui mina olen saanud linnalt munitsipaalkorteri ja mul
on Uurileping ning siis tuleb 150 eelisostudigusega isikut, palun vabandust, Tallinnas on neid 900, ja k&ik
need 900 tahavad osta, siis ei ole ma Uldse kindel, et mina selle korteri saan, selle v8ib saada nimekirja
899., kes on vanatadi ules ostnud. Tallinna linn teab selliseid juhtumeid. Tahendab, see ei lahenda
konkreetset olukorda. Kordan, enamik Eestimaa elanikke sai erastada EVP-de eest korteri, millele tal oli
aadrileping. Mina ei saanud minna tahtma kellegi vanalinna kallihinnalist korterit ja keegi teine ei saanud
tulla tahtma minu aarelinna korterit, millele mul oli Gurileping. Me ei saa nende inimeste suhtes kaituda
diskrimineerivalt. Milles need inimesed suldi on? Vahemalt enamik neist vdi suur osa ei ole siudi mitte
milleski peale selle, et saatuse tahtel vahetasid nad just vahetult enne 90-ndaid kolm korterit kokku ja



sattusid kesklinna suurde korterisse, mis laks tagastamisele. Nii et meie eelndu tuleneb vaitest, et kdik
kodanikud peavad riigi ja seaduse ees olema vdrdsed.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Siim-Valmar Kiisler!

13:00 S.-V. Kiisler

Aitah! Austatud ettekandja! Te raagite konkreetselt just tagastatud eluruumide GUrnikest ja nendele
kohaliku omavalitsuse poolt eraldatud eluruumidest. Aga teatavasti ei anna kohalikud omavalitsused
eluruume Gdrile mitte ainult tagastatud majade Gurnikele, vaid vaga mitmesugustele inimestele vaga
mitmesugustel p&hjustel. Teie seadusmuudatuse ettepanekust ei tule kull kuidagi valja, et see kasitleks
ainult tagastatud majade turnikke. Millest selline vastuolu?

13:00 L. Tonisson

Suur tanu! Ei, see ei ole kindlasti vastuolu. Jah, see seaduseelndu peab silmas, nagu seletuskirigi Gtleb,
tagastatud elamutest lahkuma sunnitud isikute digusi. Aga me ei kirjutanud sinna seda klauslit. Kui
Riigikogu arvab, et see klausel tuleb tingimata juurde kirjutada, siis see on vdimalik. Meie jatsime
otsustamisdiguse kohalikule omavalitsusele. Sest pikema kaalumise tulemusel leidsime, et kohalikel
omavalitsustel v8iks olla 8igus teha ka naiteks kimnelapselise perekonna suhtes, kellel on
munitsipaalkorter, otsus mulua see korter talle soodustingimustel. See on Uks asi, mis kallutas meid
selles suunas, et vdib-olla me ei peaks panema seda véimalust absoluutselt jaigalt kinni. Kui te kardate,
et kohalikud omavalitsused, on see Tallinna Linnavolikogu vdi Kuressaare Linnavalitsus, hakkavad seda
kuritarvitama, siis 1dikame need vBimalused dra ja jadme ainult endiste omanike majadest lahkuma
sunnitud isikute juurde. Aga elu on nii kohutavalt eripalgeline, elus on véimalikud igasugused
onnetused ja kohalikul omavalitsusel vdiks olla véimalus seaduse piires neid dnnetusi veidi leevendada.
Vétkem minu naide kimnelapselisest perekonnast, ma usun, et keegi teist ei vaidleks selle vaite vastu.
See oli arvamus. Aga kui te peate seda tapsustust oluliseks, kirjutame selle sisse ja elimineerime k&ik
teised vBimalikud variandid. See on ka teoreetiliselt vGimalik.

13:00 Esimees E. Ergma

Rohkem kusimusi ei ole. Aitah, kolleeg Liina Tdnisson! Palun ettekandjaks k&nepulti majanduskomisjoni
liikme kolleeg Peep Aru!

13:00 P. Aru

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Riigikogu majanduskomisjon arutas eluruumide erastamise
seaduse muutmise seaduse eelndu (25 SE) oma 27. mai istungil. Seaduseelndu esitaja poolne
ettekandja proua Liina Tdnisson analtusis selle seadusmuudatuse vajalikkust ja t&i seal valja
pShimdotteliselt samad argumendid, mis tanagi saalis kélasid. Arutelul analtusiti kehtiva seaduse
vBimalusi lahendada eelndu esitajate téstatatud probleemi ja Uhisele seisukohale selle eelndu
vajalikkuse suhtes ei jdutud. Vabariigi Valitsus oma 29. aprilli k.a protokollilises otsuses ei toetanud
eelndu. Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium oma kirjas 12. maist k.a andis komisjonile ka selle
seisukoha pdhjenduse. Esiteks, kdesolev eelndu lahendaks probleemi, mis puudutab parast 1. juunit
2001 aurile antud erastamisele kuuluvaid eluruume, ainult osaliselt. Peale omavalitsusuksuse omandis
olevate eluruumide tuleb probleem samaaegselt lahendada ka teiste eluruumide erastamise seaduse

§ 3 I6igete 1 ja 17 kohaselt erastamisobjektiks olevate eluruumide puhul. Vastasel korral oleks tegu
pdhiseadusliku vbrdse kohtlemise printsiibi rikkumisega. Teiseks, Vabariigi Valitsus peab oluliseks
lahendada k&ik eluruumide erastamise seadusest tulenevad probleemid tervikuna, arvestades
elamureformi Idpetamise vajadust. Komisjonis toimus konkureeriv haaletus, kus esimese lugemise
|dpetamise poolt oli 3 komisjoni liiget ja mitteldpetamise poolt 4 liiget. Ldpphaaletusel otsustas
komisjon Uksmeelselt saata eelndu 25 Riigikogu taiskogu istungile esimeseks lugemiseks ning haaltega
5 poolt ja 3 vastu otsustati esimest lugemist mitte Idpetada ehk, vaadates tapsemalt meie
kodukorraseadust, 8 98 mottes see eelndu tagasi lUkata. Aitah!

13:00 Esimees E. Ergma



Aitah! Palun, kas on kisimusi? Kisimusi ei ole. Kas on vaja avada labirdaakimised? Palun, Sven Sester,
Res Publica!

13:00 S. Sester

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Ma Utleksin tana kaks marks&na. Esimene on seesama omaniku
digus oma vara vabalt vddrandada ning teine on elamu- ja omandireform. Me raagime tana vordse
kohtlemise printsiibist. Kuid ma olen ikkagi siiamaani arvamusel, et kohalikel omavalitsustel on volikogu
otsusega vdimalik eluruumide UUrnikele eluruumi otsustuse korras kas siis miujale sobiva hinnaga
muuUa voi téesti kinkida. Ja nagu ma ennist kisimust esitades Utlesin, olen ma linnavolikogu liikmena
nainud ka sellist praktikat, kus otsustuse korras kas siis sobiva hinnaga muuakse vdi kingitakse. Lisaks
lubab kehtiv eluruumide erastamise seadus kohalike omavalitsuste volikogudel rakendada
omavalitsuse omandis olevate eluruumide erastamiseks korraldatud avalikel enampakkumistel
osalejate suhtes piiranguid ja vdimalus on kehtestada ka erinevaid lisatingimusi. Selliste piirangute ja
lisatingimuste kehtestamise kaudu on tegelikkuses vdimalik tagada nn uusuurnike eesdigus eluruumi
erastamisel. Kui raakida elamureformist, siis nagid seaduse loojad ette, et reform v&iks pohimd&tteliselt
|6ppeda 1. juunil 2001. Praegu oleme olukorras, kus EVP-de kasutamise ja kdigi sellega seonduvate
seaduste kehtivuse aega on pidevalt pikendatud. Jarjest rohkem ja rohkem tehakse uusi ja uusi
kompromisse. Aga kaua voib siis selline asi kesta? Selle seaduseelndu jargi vdiks anda Glrnikele
vBimaluse korter erastada ajaliselt limiteerimata, seda kas v&i 20 v6i enama aasta parast. Kas see on
Oige? Selle eelndu jargi saavad vdimaluse korter erastada tdesti kdikvoimalikud uusutrnikud. Sellele
kUsimusele vastati, et siin vdib teha parandusi. Iimselgelt nagid algatajad seda eelndu tdesti
sunduurnikele suunatuna, kuid praegu seda sees ei ole. Ma arvan, et ka see ei ole dige. Praegu
erastatakse kortereid nende hinnaarvutuste jargi, mis tehti kunagi kimme aastat tagasi. Tanaseks on
hinnad kimme korda téusnud. Ma arvan, et ka see ei ole dige. On tekkinud olukord, kus kohalikud
omavalitsused ehitavad uusi munitsipaalelamuid ning sélmivad turilepinguid. Selle seaduseelndu
vastuvdtmise korral oleks siis nendel Gdrnikel sisuliselt vdimalik parast needsamad uued korterid kohe
erastada. Kas see on dige? Res Publica fraktsioon ei toeta seda eelndu. Oleme seisukohal, et eelndu ei
lahenda ko&iki eluruumide erastamise seadusega seotud probleeme. Oleme teadlikud, et Vabariigi
Valitsus tuleb Idhitulevikus valja seaduseelnduga, mis ei puuduta eluruumide erastamise seadust
osaliselt, vaid peaks lahendama sellest seadusest tulenevate probleemide tervikpaketi, arvestades
loomulikult elamureformi [6petamise vajadust. Oleme seisukohal, et elamu- ja omandireform peaks
|dpetatama voimalikult kiiresti. Aitah!

13:00 Esimees E. Ergma

Aitah! Rohkem sGnavétusoove ei ole. Lopetan labirdaakimised. Kuna juhtivkomisjon ja Res Publica
fraktsioon on teinud ettepaneku eelndu tagasi lUkata, tuleb meil haaletada. Palun, Jurgen Ligi!

13:00 ). Ligi

Aitah, austatud juhataja! Palun 6elge vanadele ja stagneerunud poliitikutele, kas see on vale arusaam, et
haaletamine toimuks juhul, kui keegi sellele ettepanekule vastu vaidleb, teeb vastupidise ettepaneku?
Luhidalt 6eldes, kas uus kodukord kasitleb asju teisiti?

13:00 Esimees E. Ergma

Uus kodukord naeb ette hadletamist. Panen haaletusele juhtivkomisjoni ja Res Publica fraktsiooni
ettepaneku seaduseelndu 25 tagasi lUkata. Palun votta seisukoht ja haaletada!Haaletustulemused
Ettepaneku poolt on 45 Riigikogu liiget, vastu 19, erapooletuid ei ole. Seaduseelndu 25 lukatakse tagasi
ja langeb menetlusest valja

13. 13:00 Pohikooli- ja glimnaasiumiseaduse § 32

13:00 Esimees E. Ergma
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Algab Eesti Keskerakonna fraktsiooni algatatud pdhikooli- ja gimnaasiumiseaduse 8 32" muutmise
seaduse eelnBu esimene lugemine. Palun, ettekandja Eesti Keskerakonna fraktsiooni liige kolleeg Mailis
Rand!

13:00 M. Rand
Proua juhataja! Lugupeetud Riigikogu! Teie ees on esimesel lugemisel Keskerakonna fraktsiooni

algatatud p&hikooli- ja gimnaasiumiseaduse 8§ 32" muutmise seaduse eelndu. Vastavalt eelmisel aastal
kehtima hakanud pdhikooli- ja gimnaasiumiseaduse muudatustele kindlustati alates 1. septembrist
2002 tasuta koolitoit 1.-4. klassi dpilastele. Keskerakond peab vaga vajalikuks laiendada tasuta
koolildunat saavate dpilaste ringi pohikooli Idpuni. Selleks on mitmeid pdhjusi, nimetaksin siin vaid
modnda. Teadaolevalt on viimastel aastatel dpilaste tldine tervislik olukord margatavalt halvenenud ning
Uheks pdhjuseks on peetud nii toitumusharjumuste muutumist kodus kui ka koolitoidu kallist hinda,
mis kaib paljudele lastevanematele tle j6u. On fakt, et kui 2002. aasta septembrist hakati koolitoitu
tasuta andma, laks koolitoidu tarbimine 1.-4. klassini peaaegu kohe 100%-liseks. Teine pdhjus on
vaesuses elavate inimeste arvu drastiline suurenemine. Teatavasti elab Eestis Ule kolmandiku
inimestest alla vaesuspiiri ja peaaegu pooled vaesuspiiril. Seetdttu jaab paljudel koolitoidu soovijatel
see rahapuudusel saamata. Teada on mitmeid juhuseid, kus omavalitsus rahuldab rahaliste vdimaluste
puudumise tdttu mitmekimnest tasuta koolitoidu taotlusest vaid mdne Uksiku. Seetdttu ei ole kuidagi
pdhjendatud selliste kulude katmise kohustuse asetamine kohaliku omavalitsuse peale, kes maadleb
niigi paljude vélgade, sealhulgas dpikutoetuste, toéovihikutoetuste, transporditoetuste jm toetuste
kuusis. Kolmandaks, vaikekoolide sulgemine, mis omakorda pikendab laste kooliteed ja suurendab
seelabi ka koolikoormust. Nii venib paljude laste koolipaev kaugelt pikemaks, kui see tunniplaanis
peegeldub. Mitmed lapsed jduavad koolist koju alles kuue-seitsme ajal 6htul ning seet&ttu on vaga
oluline, et kdik soovijad saaksid oma koolipaeval vdahemalt Ghel korral koolitoitu. Neljandaks on see
oluline regionaalpoliitiline samm, aidates neid piirkondi, mis asuvad majanduslikult ebasoodsamas
olukorras. Kavandatav eelndu on toeks just neile valdadele, kes oma vahestest vahenditest on
suunanud suure osa laste koolilduna toetamiseks. Koolitoidu kisimust ei tohiks kasitleda vaid kui
sotsiaalabi, mille saamise aluseks peetakse peamiselt vanemate rahapuudust. Kui kompenseerida
koolitoitu sihtotstarbeliselt otse riigieelarvest, siis valistatakse asjaolu, et abi ei jdua tegelikult
abivajajateni, nagu sotsiaalabi uuringud on paraku naidanud. Korralik koolitoit on kdigi laste tervise
huvides ning selle saamine ei tohi sdltuda vanemate rahakotist ega toitumisharjumustest. Haridus- ja
Teadusministeeriumi andmeil oli 2002. aasta 1. septembril 1.-9. klassi dpilaste arv 162 000. Seaduse
kohaselt on koolipdevade arv 175, arvestuslik koolitoidu maksumus on tanaste arvestuste seisuga
umbes 10 krooni. Aitah!

13:00 Esimees E. Ergma

Aitah! Palun, kas on kusimusi? Kisimusi ei ole. Palun, ettekandeks on séna kultuurikomisjoni liikmel
kolleeg Katrin Saksal!

13:00 K. Saks
Austatud juhataja! Head kolleegid! Kultuurikomisjon arutas Keskerakonna fraktsiooni algatatud

pdhikooli- ja gimnaasiumiseaduse 8 32" muutmise seaduse eelndu oma istungil 27. mail. Kohal oli 7
liiget, puudus 4. Eelndu algatajate nimel tegi ettekande Mailis Rand ja r6hutas kdigile meile neid
positiivseid efekte, mida tasuta koolitoit on toonud lisaks sellele, et lastel on kdhud tais, et lapsed on
rohkem koolis ja rahulikumad. Komisjoni liikkmed rdhutasid vajadust tapsustada vajaminevat summat,
mida Mailis Rand ka siin oma ettekandes tegi. Komisjoni ettepanek oli esimene lugemine I6petada,
haaletustulemus 5 poolt, 2 vastu. Komisjon otsustas teha Riigikogu juhatusele ettepaneku maarata
muudatusettepanekute tahtajaks 9. juuni 2003, kell 11. Aitah!

13:00 Esimees E. Ergma

Aitah! Kas on kusimusi? Kisimusi ei ole. Kas on vaja avada labiraakimised? Palun, kolleeg Indrek
Raudne, Res Publica fraktsioon!



13:00 I. Raudne

Austatud proua juhataja! Head kolleegid! Keskerakonna menetlusse antud eelndu sisu on vdimaldada
alates 1. septembrist 1.-9. klassi dpilastele tasuta koolilduna. See on Ithike ja ilus eelndu, mille vastu on
vaga raske astuda, sest loomulikult tahame k&ik siin, et meie lapsed saaksid koolis hea ja sooja
|6unasdogi. Kuid nii nagu kdik ilusad asjad, maksaks selle eelndu elluviimine 2003/04. dppeaastal, nii
nagu ka eelndu algatajad vaidavad, 300 miljonit krooni. Osa sellest rahast on olemas selle aasta
eelarves ja kindlasti planeeritakse see ka jargmise aasta eelarvesse, sest juba praegu véimaldatakse
tasuta Iduna 1.-4. klassi dpilastele. Keskerakonnal on loomulikult kerge toota selliseid Gherealisi
eelndusid, mille sisuks on riigi kulutuste suurendamine, sest vastutust Eesti riigi kui terviku eest kanda
ei tule. Eesti riigil on aga raha vahe ja 300 miljonit on suur raha, isegi vaga suur raha. See raha ei tule
mitte kellegi voi millegi arvel, see ei kuku taevast ega saasteta seda mingi rumalusest hoidumisega voi
mdne lolluse likvideerimisega. Vahemalt ei ole Keskerakond siiamaani oma tegevusega aidanud kuskilt
raha saasta voi kokku hoida, pigem vastupidi. See sunnib kiisima, kas me oleme ikka nii rikkad, et
vBimaldada tasuta koolilduna eranditult kdigile koolipilastele. Olgem ausad, tegemist on tUhe
sotsiaaltoetuse liigiga. Ja sotsiaalpoliitikana, mitte hariduspoliitikana tulekski seda eelndu kasitleda. Res
Publica fraktsioon on sotsiaalpoliitilises tegevuses peamiseks eesmargiks seadnud aidata riigi vaheseid
tulusid arvestades just neid, kes seni toetust vajavad. Ma isiklikult arvan, et paljud jdukamad inimesed
jduavad oma tootasust laste koolilduna kinni maksta, ja tundub Uleuldse olevat kisitav, kas on
otstarbekas ja maistlik toetada neid, kes seda tegelikult ei vaja. Loomulikult on k&ik lapsed tahtsad, kuid
osas peredes ei ole kimnekroonine Iduna probleem, teistes peredes on see aga ulioluline kiisimus.
Sama loomulik on paljude vaesemate perede ja laste jaoks v8imalus saada tasuta koolitoitu ka siis, kui
laps jduab 5. klassi. Selleparast toetab Res Publica fraktsioon kindlasti tasuta koolitoidu véimaluse
laiendamist 5.-9. klassini ja miks mitte ka gimnaasiumiosale. Seda naeb ette ka koalitsioonilepe. Kuid
meie riigi vaheste rahaliste vdimalustega ei saa tagada tasuta koolildunat kdigile lastele. Me peame siin
siiski tegema vahe. Tasuta koolilduna kui Uks sotsiaaltoetuse liik on meie tanaste ressursside puhul
mdeldav keskmisest vaesematele peredele, mitte kdigile lastele. Vastavalt koalitsioonilepingule esitab
Vabariigi Valitsus lahiajal kindlasti eelndu naol ka omapoolse nagemuse, kuidas tagada olemasolevate
rahaliste vahenditega eeskatt vaesemate perede lastele tasuta koolilduna terve dpiaja jooksul, ja siis
vBime koosmeele vaimus need eelndud Uhendada. Aitah!

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Mailis Rand, Eesti Keskerakond!

13:00 M. Rand

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud Riigikogu liikmed! Ma pean vajalikuks nimetatud summasid
Keskerakonna nimel veidi tapsustada. Algatajatena tdime valja kogu 1.-9. klassini 2003.-2004. aastal
vajamineva summa, mis on 266 miljonit ehk tapsemalt 265,978 miljonit. Aga me raagime tana siiski ajast
2003. aasta septembrist detsembrini, mil see maksab lisaks olemasolevatele summadele vaid

76 miljonit ehk 75,997 miljonit. Tanases olukorras on meil pool sellest summast eelarves juba olemas, ja
kui rakendatakse alles 2004. aastast, nditeks jaanuarist voi septembrist, siis on vaja juurde mitte

300 miljonit, nii nagu eelkdneleja vaitis, vaid ainult veidi Gle 100 miljoni. Kuidagi ei tahaks ndustuda
eelkdnelejaga, et meie noorte vdi laste hulgas on vaga palju neid, kes tegelikult koolitoitu ei vaja. Ma
vaitsin ka oma kdnes, et esimene pdhjus on laste tervislik olukord. Uhelt poolt on meil tdepoolest véaga
palju vaeseid perekondi, kes ei suuda oma lastele, eriti kui lapsi on perekonnas mitu, kimnekroonist
koolildunat tagada. Koolilduna maksumus loomulikult varieerub eri paikades. Teiselt poolt on aga vaga
oluline tendents, et just rikkamate perekondade laste tervislik seisund on halvenenud, oluliselt
halvenenud, ja just seetdttu, et lapsed ei ole 8ppinud sooja toitu s66ma. Seda peetakse vaheoluliseks
faktiks, kuid meile on k&ik lapsed olulised ja tdna on meil ara teha ...

13:00 Esimees E. Ergma
Kolleeg, aeg!

13:00 M. Rand
Aitah!



13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Andres Taimla, Reformierakond!

13:00 A. Taimla

Austatud juhataja! Lugupeetud kolleegid! Eelndu, millest me raagime, on tekitanud Usna elavat
poleemikat mitmes Riigikogu koosseisus. Ja kellel saaks midagi olla selle vastu, et dpilased saaksid
tasuta toitu, kas siis p&hikoolis v6i ametikoolis v6i gimnaasiumis v&i kdigis nendes korraga. Valikute
piiri madravad ikkagi rahalised vahendid, loomulikult ka koalitsiooni eelistused. Koalitsiooni eelistused
on kirjas koalitsioonileppes ja tulenevalt sellest Utles Vabariigi Valitsus ka eelndule ei, mis ei tdhenda
seda, et tasuta koolitoit jdaks meie huvisfaarist valja. EeIndu, mis vbeti vastu eelmises Riigikogus,
avaldas positiivset m&ju. Uuringud selle toime kohta on Haridusministeeriumil veel tapsemalt kokku
vBtmata, kuid enam-vahem on teada, et omavalitsusel vabanesid suhteliselt suured vahendid selleks, et
aidata ka neid pdhikooli vanemate klasside &pilasi, kelle perel on toimetulekuraskusi vdi kes elavad
allpool vaesuspiiri. Nii et selles suhtes oli asi positiivne. Reformierakond utles eelndule komisjonis ei
pdhjendusega, et me tahame teada tapseid numbreid, mida eelndu sisaldab, ja ka dppeklasside kaupa.
Tana me saime need numbrid. Me arutame fraktsioonis ja koalitsioonis tdendoliselt asja edasi, kuid
viimasel arutelul oli meie seisukoht, et juhul kui koalitsioon seda vajalikuks peab, v8iks see toimuda
siiski astmete kaupa ja iga kord tuleks selgitada, mis on selle toime, eesmark. Nii nagu Utles ka Res
Publica esindaja, me ei valista, et tegeleme selle teemaga edasi, kuid Uhes paketis kogu hariduse
konkurentsivdimeliseks muutmise, dpilaste dpitingimuste parandamise ja investeeringutega. Tana
Reformierakond eelndu tagasilikkamist ei algatanud, nii et t66 jatkub. Aitah!

13:00 Esimees E. Ergma

Aitah! Rohkem sGnavdtusoove ei ole, I6petan labiraakimised. Seaduseelndu 24 esimene lugemine on
|dpetatud. Maaran seaduseelndu 24 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 9. juuni, kell 11.

14. 13:00 Oppetoetuste seaduse eelndu (31 SE) esimene lugemine

13:00 Esimees E. Ergma

Alustame Isamaaliidu fraktsiooni algatatud dppetoetuste seaduse eelndu esimest lugemist. Ettekandja
Isamaaliidu fraktsiooni liige kolleeg Tdnis Lukas, palun!

13:00 T. Lukas

Austatud juhataja! Lugupeetud Riigikogu liikmed! Oppetoetuste seadus ei ole siin saalis sugugi védras
marksdna, sellega on palavikuliselt tegelnud ka Riigikogu eelmine koosseis. Sellelaadse seaduseelnduga
kaisid eelmise koosseisu ajal siin kdnetoolis kaks ministrit, nendest mina kolmikliidu ministrina Uks kord
ja Mailis Rand kaksikliidu ministrina kaks korda. Oppetoetuste seadus koosneb kahest olulisest osast.
Uks neist kasitleb dppetoetust kui toetust ja teine dppelaenu kui samuti toetust, sest see on riigi poolt
garanteeritud. Aga kui dppetoetus on tadiesti uus marksdna, siis dppelaen eksisteerib juba praegu. Nii et
dppelaenu osas on killalt palju tehnilisi muudatusi, enamikus ongi need. Uks dppelaenu puudutav
sisuline aspekt on see, et riik ei maksa edaspidi kinni UliGpilaste dppelaenudelt vdetavate intresside
vahet. Nagu ma juba sissejuhatuses (tlesin, on sellel seadusel oma ajalugu. Oppurite sotsiaalsete
garantiide susteemi planeerimisega tegeldi juba enne 1999. aastat. Aastail 1999-2000 t66tas
ministeeriumidevaheline komisjon, kuhu olid kaasatud ka partnerid, naiteks Ulidpilaskondade Liidust,
kes tegid oma konkreetsed ettepanekud, millisele kontseptsioonile tuginedes v8iks Eesti dppetoetuste
sUsteemi valja arendada. Aastail 2000-2001 valmistati juba ette konkreetset eelndu, mille valitsus

2001. aasta septembrikuus heaks Kiitis ja mis saadeti Riigikokku. Sellest, et eelndu vastu ei vdetud ja
mitu lugemist ta labis, ma pisut juba kdnelesin. Millised on praegu teie ees oleva eelndu pdhiprintsiibid?
Need on samalaadsed, mis olid 2001. aastal Riigikokku saadetud eeln&ul. Vahepealsetes arengutes oli
teisigi ettepanekuid, aga mdne pd&hivaliku puhul tulime meie Isamaaliidu fraktsioonis esialgsete valikute
juurde tagasi. Eelndu ise on vahepealsete aastatega, see kdlaks ehk liiga voimsalt, itleme, kimnete
kuudega arenenud ka tehniliselt edasi. V8ib delda, et eelndu, mis on mitu korda siin Riigikogu saalis
lugemisel kainud ja olnud lausa I6pphaaletuseelses seisundis, on Riigikogu Uldise praktikaga vorreldes



kindlasti konkurentsivdimeline ka oma valjatdotatuse ja edasiarendatuse astme poolest. Nii et
juriidilised ntansid, kui neid siin esile tuuakse, ei saa olla takistuseks selle eelndu edasisel menetlemisel.
Uks printsiip, millest me I&htume, on see, et Gppetoetused on riiklik toetuste valdkond. Tegemist on
riiklike toetustega. Jarelikult peaks ka nende jaotuse mehhanism olema riiklik ja kdik taotlejad peaksid
saama taotleda neid Ghesugustel tingimustel. Ukskdik, millises dppeasutuses nad parasjagu &pivad,
milline on dppeasutuse omandivorm ja asukoht - Tartu, Tallinn vdi mdni teine koht. Riiklikkuse tagaks
see, et otsused teeb konkreetselt igal juhul Oppetoetuste Keskus, kuhu ppur péérdub otse, ilma et ta
kasutaks taotluse esitamisel vahesadamana oma &ppeasutust. Oppetoetuste liigid on &pilasele ja
ulidpilasele antav pdhitoetus ning dpilasele ja UliGpilasele antav tdiendav toetus. Opilase all on silmas
peetud neid dppureid, kes dpivad kutsekeskhariduse dppekavade jargi, kuid on enne omandanud
keskhariduse, st on taisealised inimesed. Ei mdelda neid kutsedppureid, kes dpivad p&hikooli baasil.
Edasi on dppetoetuste liigid doktorandile antav doktoranditoetus ning riigi tagatud 8ppelaen, mida
opilasele ja Ulidpilasele annavad krediidiasutused ja millest ma ka sissejuhatuses raakisin. Toetuse
suurus otsustatakse igal aastal eraldi. Seaduseelndus on p6himdte, et toetust ei vdi alandada, kuid seda
ei pea Riigikogu iga aasta jaoks ka tdstma, see otsustatakse konkreetselt koos iga riigieelarve
vastuvotmisega. Et meie eelndu oli algselt esitatud selle mottega, et seadus saaks rakenduda juba
2003. aasta 1. septembrist, s.o eelarveaasta keskel, siis oleme pannud rakenduspunktina kirja ka
Oppetoetuste suurused, kuigi tavaolukorras hakkaks see tulevikus olema riigieelarve seaduse eelnéu
Uks osa. Meie ettepanek on, et pdhitoetus vdiks olla UliGpilastel 1500 krooni, kutsekeskhariduse
oppekavade jargi 6ppijatel 750 krooni ja doktorantidel 5000 krooni kuus. Taiendav toetus v&iks olla kuni
200 krooni. Siin on erinevus selles, kui kaugel Ulidpilane dppekohast elab. Miks me tegime ettepaneku
rakendada seda alates 2003. aasta 1. septembrist, st rakendada véimalikult kiiresti? Selleparast, et seda
seadust on vaadatud Uhe osana kdrghariduse uuendusest, mis on kompleksne, kuhu kuulub nii
kdrghariduslike dppeasutuste vérgu korrastamine kui ka dppekavade susteemi uuendamine.
Oppekavade suisteemi uuendamine toimub alates 2002. aastast ja see tahendab ka mitmel erialal
dppetegevuse intensiivistumist bakalaureuse tasemel. Ja teesiks on, et dppurid peaksid saama dppida
ilma selle kdrvalt todtamata voi, Utleme, hada parast tootamata, keegi ei keela neil todtada, aga hada
parast todtamata, siis suudaksid nad I6petada nominaalajaga ja keskenduda Sppetegevusele. See on
suhteliselt [ihikese nominaalaja puhul siiski vajalik. Nii et kogu kdrghariduse uuendust, mis on juba
startinud, ei saa kiskuda lahti 6ppetoetustest. Me oleme dppetoetustega lihtsalt kdrghariduse
uuendamisel jalgu jadnud. Riiklikkusest ma raakisin, aga kdige olulisem ots ststeemis on dppur ise ja
tema vajadused. Oigus toetust taotleda on kdigil nimetatud &ppurigruppidel, hoolimata kooli
omandivormist ja sellest, kas tegemist on riikliku koolitustellimuse kohal ppiva Ulidpilasega voi mitte.
Nii et taotlemisdiguslikud oleksid siis nii avalik-8iguslike, munitsipaal-, riiklike kui ka eradppeasutuste
Oppurid. Teine tingimus on taiskoormusega 6ppimise tingimus, see tahendab, kui on ainult osakoormus
ja inimene ei jdua oma &pingutes ndutud tempoga edasi, siis tal taotlemise vBimalust ei ole. Ja Uks
olulisimaid tingimusi: kui dppuri tulu kuus on kuupalga alammaarast vaiksem, on tal vdimalik taotleda
toetust. Jarelevalve Oppetoetuste Keskuse tegevuse (le on Haridus- ja Teadusministeeriumil. Ja
|dpetuseks maksumusest. Selle eelnduga pustitatud tingimustel on maksumuse arvestus jargmine. Kui
senine susteem edasi laheks, siis Haridusministeeriumi tehtud arvestuste jargi nBuaks see nelja aasta
parast riigieelarvest 360 miljonit krooni, sellest riigi tagatisele - see on siis nii garanteerimine kui ka
intressivahe kinnimaksmine - kuluks 270 miljonit krooni. Samas peab arvestama, et kui uus
Oppetoetuste ststeem ei stardi, siis tuleb kahtlemata iga aasta diskussioon stipendiumide suuruse ja
sotsiaalseteks garantiideks raha eraldamise Ule. Niikuinii ndutakse nende tdusu ja kullap Riigikogu peab
neid tdstma ka vana susteemi sdilides, nii et see summa suureneks isegi konservatiivse arvestuse puhul,
prognoosin, 400 miljonini ja rohkemgi. Kui stardib uus susteem, siis on kulud nelja aasta parast meie
arvestuste kohaselt 390 miljonit krooni. See ei katke endas arvestust, mis saab stipendiumiosisest, kas
riik jatkab stipendiumide valjapanemist ja kui palju see maksma laheb, sest seda praeguses susteemis
ei kirjeldata. Nii et suurused on, tUtleme, vBrreldavad v&i kaunis samad. Selle tdttu me naemegi voi kdik
eelmised p&lvkonnad on ndinud dppetoetuste siisteemi startimise katteallikana just senise intressivahe
kinnimaksmiseks riigieelarvest eraldatud summasid. See ongi pdhjustanud, et me kasitleme neid kahte
osa koos, allikat, st enam ei maksa kinni intressivahet, ja vabastame selle summa toetuste susteemi
algatamiseks. Selleparast on need kaks osist kogu aeg ka Uhtses seaduseelndus olnud ja ma arvan, et
peaksid edaspidigi siin koos olema. Uus susteem on dppuritele palju arusaadavam, selleparast on ka
Ulidpilaskondade Liit ndus, et tulevikus intresside vahet ei kaeta. Ja on selge, et kui riik teeb siin edaspidi



kombinatsioone, siis summat, mis praegu on ldinud 8ppurite sotsiaalsete garantiide sisteemi, peetakse
sealt poolt vaadates selle stisteemi osaks. Nii et selle raha eraldamine teiste otstarvete taitmiseks oleks
kindlasti raskelt omaksvdetav ja see oleks kaunis raske diskussioon. Parem on jatta need kaks osa
vOrdvaarsena Oppetoetuste susteemi alles. Tanan Isamaaliidu fraktsiooni nimel kdiki, kes on selle
eelndu kujunemisse oma tugeva panuse andnud, ja nagu ma olen sissejuhatusest peale 6elnud, ei ole
need ainult Isamaaliidu liikmed olnud. See on kdik.

13:00 Esimees E. Ergma
Aitah! Palun kisimused! Palun, kolleeg Mailis Rand!

13:00 M. Rand

Aitah teile, lugupeetud juhataja! Lugupeetud kolleeg! Oleme mdlemad selle seadusega tsna lahedalt
tuttavad, seetttu ma ei hakka kisima detaile ega arvamusi. Aga me mdlemad oleme tuttavad ka
sellega, et sellel seadusel on olnud ainult Uks takistus, ja see on alati olnud prognoositav rahasumma.
Milline on teie seisukoht, kui tapselt on see summa Isamaaliidu fraktsiooni seaduseelndus
prognoositav? Ehk tapsemalt: milline on see summa jargmisel, Ulejargmisel aastal, millises osas tuleb
raha tagasi, kui palju on vaja alguses sisse panna?

13:00 T. Lukas

Aitah kdsimuse eest! Nagu ma Utlesin, n-6 valmissusteemi saaks kirjeldada nelja aasta parast, praegu
on see samm seatud nii. Me saaks kirjeldada ka kolme v&i viie aasta parast, aga seni on
Rahandusministeerium ja Haridusministeerium votnud sellise ritmi ja kirjeldanud seda niimoodi. Nelja
aasta parast laheks uus sisteem meie hinnangul maksma 390 miljonit krooni ja arvestuse aluseks on
Oppurite arv. Sellel tasemel 6ppurite arvuks on prognoositud 60 000 ja nendest 12 000 dpivad Iihemate
oppekavade jargi, st kutsekeskhariduse baasil. Prognoosi aluseks on vBetud see, millised mdjud on 3 + 2
susteemil, millised mdjud v&iksid olla praegu arengukavadesse kirjutatud kutsedppe n-6 baasi
tugevdamisel vdi dppurite taiendaval suunamisel kutsedppesse. Me ei ole prognoosinud ulidpilaste
arvu kasvu praegusega vorreldes ja ma arvan, et arvestades neid aspekte, millest ma kénelesin, ei ole
seda ka pdhjust prognoosida. Nii et see rutm laheb aste-astmelt, kdigepealt sissevdetavad tudengid, siis
kahe aasta kaupa, siis kolme aasta kaupa ja siis jdutakse neljanda aastani. Astmed on suhteliselt
vordsed, kuid muidugi on siin oma nuansid.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Rein Aidmal!

13:00 R. Aidma

Aitah, proua juhatajal Lugupeetud ettekandja! Kas te saate anda ka arvestusliku hinnangu, kui palju
Oppetoetuste Keskus, nagu seaduses on nimetatud, ehk siis administreerimine selle siisteemi
rakendamisel - ilmselt on ministeeriumiski vaja lisaté6jéudu - maksma v6ib minna?

13:00 T. Lukas

Rehkendus, mis on praeguseks jous ja mida korrati veel 2002. aasta |6pus, on 400 000 krooni aastas.
Selle aluseks on kolm t66kohta, raagitud on ka kuni viiest todkohast ja vajalikest tarvetest. Nendes
rehkendustes, mis Haridusministeeriumis on tehtud, ka viimastes rehkendustes, on see arv 400 000.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Katrin Saks!

13:00 K. Saks

Aitah! Olen n6us Mailis Rannaga, kes Utles, et Uks pd&hiline takistus ja probleem on raha. Aga kindlasti ei
ole see mitte ainukene probleem. Kas sa, hea kolleeg Tdnis Lukas, nimetaksid Ithidalt need
pdhikusimused, mis on selle seadusega seotud? Alates naiteks sellest, milline on see ring, keda see
seadus puudutab.



13:00 T. Lukas

Aitah! Ring, keda seadus puudutab, on kaudses mottes kogu see dppurkond, keda ma kirjeldasin.
Selleparast, et kdigil neil on digus toetust taotleda, ja kdigil on selle teadmisega, et neil on digus
taotleda, vBimalus teha ka isiklik otsus. Praegu on arvestuste aluseks see, et taistoetust hakkab saama
30% Sppurite kontingendist, tegelikult kolmandik, nii et selle numbri aluseks, mis ma teile tdin, on Ule
30%. Uuring, mille Uliépilaskondade Liit koostd6s Haridusministeeriumiga labi viis, annab tulemuse, et
vahemalt osalise ajaga tootab 50% Oppuritest. See ei tahenda, et need inimesed té6tavad kogu aeg, aga
need on inimesed, kes on oma dpinguperioodil td6tanud vdi nominaalaja jooksul té6tanud. See
teadmine tugevdab kindlasti ka ministeeriumi senist prognoosi, et taotlejate kontingendiks tuleks
arvestada 30% (vahepeal on pakutud ka 40%). Meie jaime kolmandiku peale sellest kontingendist, kellel
on Bigus taotleda. Kui raakida takistustest, siis suur takistus on olnud ka maailmavaateline diskussioon.
Mina leian, et me ei peaks tdepoolest Ules ehitama toetuste riiki, almuste riiki voi dpitud abituse keskset
riiki. Kuid kui meil on mingid eesmargid, siis sihtotstarbelised toetusststeemid on ka tdsises
edasipuudlikus thiskonnas lubatud ja v8imalikud, ma pean lisaks lastetoetuse ststeemile silmas
Oppurite toetuse sUsteemi.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Urmas Reinsalul!

13:00 U. Reinsalu

Aitah, proua esimees! Austatud ettekandja! Tegemist on mahuka eelnduga, mida te tutvustasite
laitmatult ja eeskujulikult. Selle eest aitah teile! Mul on ks kiusimus: miks seda mahukat seaduseelndu
ei voetud vastu ega rakendatud teie valitsuses oleku ajal? Kas teie haridusministrina esitasite tollal selle
eelndu vdi mitte? Mis oli selle pdhjuseks, kui te seda ei teinud?

13:00 T. Lukas

Aitah! Meie valitsusperiood jai suhteliselt [Uhikeseks, sest rahvas ndudis uut, ja selle téttu ei olnud meil
vaga kaua aega. Nagu ma Utlesin, esitati eelndu septembris Riigikogule ja meie valitsuse ajal kais see ka
esimesel lugemisel. Kuna tahtaeg oli jargmise aasta 1. september, siis tegid need, kes on jéulisemal
positsioonil vdi kureerivad rahanduspoliitikat, hariduspoliitikutele selgeks, et me ei j6ua sellega nii
kiiresti talitada. Et teeme kdigepealt ara riigieelarve ja siis puhendume kevadel sellele, et stigisest saab
ju startida ka siis, kui seadus vbetakse vastu martsis-aprillis. Seda aega ma valitsuses olles dra oodata ei
jéudnud. Jargmise koalitsiooni puhul olid need diskussioonid kaunis tdsised, aga v8ib ka 6elda, et
kontseptsioon pisut muutus, ja ju siis sellele kontseptsioonile ei olnud parasjagu nii palju toetajaid, et
need oleksid Riigikogus enamuse moodustanud. Aga kullap toodi ettekaandeks ka raha ja selle
vBimalikku puudumist. Ja nagu see ikka on, et kui ei jookse vdidu riigieelarvega, siis parast 6eldakse
sulle, et muude asjadega vdib pisut oodata. Nii et valitsuse vahetust eelarveaasta alguses, st 6ppeaasta
keskel ei sooviks ma Uhelegi hariduspoliitikule.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Ivari Padar!

13:00 I. Padar

Lugupeetud ettekandja!l Nagu ma aru saan, ei hdlma eelndu pdhikooli baasil kutseharidust omandavate
Oppurite Oppetoetusi. Milline on teie nagemus, kuidas oleks voimalik lahendada selle kontingendi
Oppetoetuste probleemi?

13:00 T. Lukas

Aitah kdsimuse eest! Jah, see teema tuli ka eelmise valitsuskoosseisu ajal vaga tdsiselt siia saali. V&ib ju
Oelda, et printsiibis ei saa olla midagi selle vastu, kui ka pdhikoolijargseid kutsedppijaid omalaadse
Oppetoetuste sisteemi puhul arvestada. Kuid mina nden siin siiski erinevust. Juba taisealiseks saamine
ja sbltumatus perekonnast teeb staatuse vahe sisse. Ma usun, et kutsekoolides oleks pdhikoolijargsete
Oppurite puhul pigem motet tdsiselt mdelda stipendiumiststeemile ja sellele, et iga eriala ise toetaks.
Naiteks P&llumajandusministeerium on ju hakanud pdllumajanduserialasid paris efektiivselt ka raha



abil esitlema, et kdik, kes dppima tulevad, saavad paris tdsist toetust. Selliseid lahendusi v8ib
kutsedppuritele eraldi leida. Ma ei pea neid selle uue susteemi osaks, sest see kaib taiskasvanud
inimeste kohta, kelle toetuste teiseks osiseks on 6ppelaen. Alaealiste puhul me sellest ei raagi. Nii et ma
kasitleksin neid asju eraldi.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Indrek Raudne!

13:00 I. Raudne

Aitah, proua juhataja! Austatud ettekandja! Te vaitsite oma ettekandes, et osaliselt v3i ka suures osas
tahetakse dppetoetuste susteemi finantseerida dppelaenu intressi vahe, mille praegu katab riik,
vahendamise arvel. Teaduparast on laenuintressid juba paar aastat isegi allpool 5%, mida praegu tasub
Oppelaenu saaja ehk ulidpilane. Ehk riik on pankadele maksnud kiimneid, kui mitte sadu miljoneid
kroone ule tegelikult normaalse intressimaara ehk siis tle turuhinna. Ma saan aru, et ainuke pdhjus,
miks riik on nii palju raha pankadele sisuliselt kinkinud, on see, et eelmised haridusministrid on
oodanud nagu puha lehma uut dppetoetuste seadust ja ...

13:00 Esimees E. Ergma
Aeg, palun!

13:00 I. Raudne
... kartnud selle raha lihtsalt kadumist. Kas ma saan digesti aru?

13:00 T. Lukas

Aitah kasimuse eest! Lehmade alal on siin suuremaid spetsialiste. Mis puudutab 8ppureid, siis
tdepoolest, nende intressid viiks tegelikult konkurentsi ja viiks alla nii see seaduseelndu, mis teie ees on,
kui ka see seaduseelndu, mida me tdna menetlema hakkame ja kus teie olete minu teada
peaettekandja. T6epoolest, need asjad on olnud seotud. Miks see asi on veninud, ma natukene
kirjeldasin. On olnud kaunis heitlik aeg, aga ntiid on 6nneks uued tuuled.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Andres Herkel!

13:00 A. Herkel

Aitah, proua esimees! Austatud ettekandja! Selle pika protsessi ajal, kus eri valitsused ja nuud juba ka
eri Riigikogud on 8ppetoetuste seadusega tegelnud, on kontseptsioonid tdepoolest muutunud, kuni
selleni valja, et Uleval on olnud idee taastada sisuliselt ndukogudeaegne stipisisteem. Ma palun
Ulevaadet, millised alternatiivid on siin esitletud 6ppetoetuste sUsteemile Uldse paevakorral olnud, et
taiskoormusega ulidpilaste dpet toetada.

13:00 T. Lukas

Aitah! Lahendusi on olnud mitmesuguseid. On olnud kombineeritud lahendusi, kus erinevates doosides
annustatakse siin juba nimetatud véimalusi. On olnud mustvalgeid lahendusi, kus panused on tehtud
Uht liiki toetusele. Siin minule kdige Iahemal olev fraktsioon on tahtsustanud paris palju 8ppelaenu, et
panuse voiks teha dppelaenule, vahemalt suuremas osas, ja selle kdrval oleks siis naiteks stipendiumide
susteem. On neid, kes on dppelaenu vahem usaldanud vdi on nainud dppelaenukesksel stisteemil oma
miinuseid, kes on radkinud ainult dppetoetuste susteemi arendamisest ja dppelaenuga kaasnevast
praktiliselt mitte. On neid, kes on k&nelnud, et kogu susteem v8iks jaada dppeasutustekeskseks, et neile
antakse raha ja eks nad ise otsustavad, mismoodi nad seda jaotavad. On kullalt tdenaoline, et kui
otsustusdigus antaks dppeasutusele, siis teeksid naiteks Ulikoolid sellest puhta stipendiumi, kus panus
tehakse ainult dppeedukusele, ja sellistel puhkudel on vaga raske tuvastada sotsiaalseid vajadusi. Vdib-
olla kutsedppeasutused tahtsustaksid rohkem sotsiaalseid vajadusi ja mitte niivord dppeedukust. Vaga
sumptomaatiline on dppurite endi hoiak, kes on teinud minu meelest paris targa ettepaneku, mida me
tegelikult ka dppetoetuste seaduse puhul ndeme, sest dppetoetuste seadus ei valista



stipendiumististeemi. Vdiks olla n-6 kolmesambaline ststeem. Ulidpilaskondade Liidu eile tehtud ja
sisuliselt praegu kasitletava eelndu p6himdtteid jagavast avaldusest, mis on minu ees, selgub, et nad
naevad nii sissetulekul pdhinevat dppetoetuste ststeemi, 8ppelaenu kui ka akadeemilisi tulemusi
arvestavaid 6ppestipendiume. See on suund kombineeritud susteemile ja ma arvan, et see on dige.

13:00 Esimees E. Ergma
Palun, kolleeg Trivimi Velliste!

13:00 T. Velliste

Aitah, proua juhatajal Lugupeetud ettekandja! Kui ma digesti kuulsin, siis doktorantidele on
Oppetoetuseks ette nahtud 5000 krooni kuus. Kuidas see 5000 krooni on tuletatud ja kas see on piisav
summa doktorandile, et ta saaks tdesti viljakalt doktoritood teha?

13:00 T. Lukas

Aitah! See summa on immargune, kui te panete tahele. Seda ei ole otseselt tuletatud muust kui
ligilahedasest suhtest pdhitoetusega. Diskussioon algas sellest, et doktorant vdiks saada toetust
vahemalt kahekordselt, aga olid ka pakkumised, et kolmekordselt. Haaletustel kultuurikomisjonis
pooldasid Uhed kahekordset, teised kolmekordset pdhitoetust. Kui votta tlidpilase pdhitoetuse piiriks
1500, siis kolmekordne ongi 4500 ning ilmselt selle jargi juba jargmine valitsus selle 5000 ette panigi.
Aga vahepeal on tehtud mitmeid arvestusi vdi on vBetud andmeid tuludeklaratsioonidest ja kdrgkoolide
informatsioonist niipalju, kuipalju seda informatsiooni on saadud, pohim&tteliselt on ka naiteks grandi
taotlustes summad kirjas. Haridusministeerium tuletas nendest allikatest, et on doktorante, kes saavad
vaga suurt palka, kui vorrelda palgasusteemi v8i palgaredeliga. Kahtlemata on ka neid, kes ei saa Uldse
palka ja kellel tegelikult ei olegi vdimalik to6tada samaaegselt moénel teisel, oma erialale lahedasel
téokohal. Nii et praegu on vbetud aluseks, et doktorandi toetus vdiks olla ligi kolmekordne pdhitoetus.
Erinevus Uhest vahepealsest kontseptsioonivariandist on see, et meie arvestuses liiguks ka
doktoranditoetus niimoodi aasta-aastalt ega oleks kohe saadaval kdigile doktorantidele, kes parasjagu
doktorantuuris on. See toob vahepealsete rehkendustega vorreldes pisut kokkuhoidu.

13:00 Esimees E. Ergma

Rohkem kusimusi ei ole. Aitah, Tonis Lukas! Palun ettekandjaks kultuurikomisjoni liikme kolleeg Indrek
Raudse!

13:01 I. Raudne

Austatud proua juhataja! Head kolleegid! Kultuurikomisjon menetles Isamaaliidu fraktsiooni algatatud
Oppetoetuste seaduse eelndu (31 SE) kolmel istungil: 6., 13. ja 27. mail. Esimesel istungil kasitlesime
pdhjalikult dppetoetuste sUsteemi sisseviimise seniseid katseid ja lahkasime ka neid aspekte, mille tdttu
pole selle eelnduga sisuliselt analoogsed eelndud eelmises Riigikogu koosseisus toetust leidnud. Eelndu
algatajate nimel esines vaga p&hjaliku ettekandega - veel pdhjalikumaga kui ennist - Tdnis Lukas, kes
andis ka vaga ammendava Ulevaate dppetoetustega seotud varasematest vaidlustest. Tema ettekandest
ja komisjoni liilkmete arvamusest koorus valja mitu pdhim®&ttelist poliitilist valikut, mis selle eelndu
menetlemisel tuleb teha. Esiteks, kes oleksid dppetoetuste digustatud taotlejad, ehk teisisdnu, kas
nende hulka arvata pdhikoolijargsed kutseharidusststeemi dppurid vdi mitte, kas seda ringi vahendada
vOi suurendada. Teaduparast olid eelmises eelndus, mis oli Riigikogus menetluses juba |6ppfaasis, seda
ringi laiendatud p&hikoolijargsete kutseharidussusteemi dppuritega. Eelndu algatajate ettepanek on
arvata Oppetoetuste seaduse jargi digustatud taotlejate ringi need inimesed, kes dpivad kdrgemas
dppeasutuses voi siis kutsedppeasutuses keskhariduse baasil, st seda ringi mitte laiendada. Teine
pdhimdtteline valik on, kas piirata dppetoetuse digustatud taotlejate ringi omandivormist sdltuvalt.
Eelndu algatajate ettepanek on, et Ukskdik missuguses omandivormis olevas dppeasutuses dppival
inimesel on digus taotleda dppetoetust. Kolmas vaga suur pdhimaotteline valik on, kas riik jagab
dppetoetusi tsentraliseeritult |&bi eraldi keskuse - eelndus véljapakutud Oppetoetuste Keskuse -, v3i
delegeerib 6ppetoetuste jagamise kolmandatele isikutele. Kdne all on siin olnud muidugi eeskatt
kdrgkoolid voi selle eelnBu kontekstis ka kutsedppeasutused, kus dpitakse keskhariduse baasil. Eelndu
algatajate ettepanek on luua eraldi Oppetoetuste Keskus. Neljas p&himdtteline valik on, kas arvestada



Oppetoetuste jagamisel ka Gppurite vanemate sissetulekuid vdi seda mitte teha. Siinkohal vdib 6elda, et
eelndu algatajad pole ette nainud Sppetoetuste sidumist dppetoetuse taotleja vanemate sissetulekuga.
Tonis Lukas vaitis ka komisjonis, et vastavalt Haridusministeeriumi ja Rahandusministeeriumi
varasematele arvutustele ei ole alust vaidetel, et keegi ei tea, kui palju dppetoetuste seaduse
joustamine maksma laheb, et siin pole motet teha paanikat, et tegelikult on tegemist vaid riigi kulude
Umbergrupeerimisega. Kultuurikomisjoni lilkkmed valjendasid kolmel istungil peetud aruteludes motet,
et pohimd&tteline valik on 8ppetoetuste puhul see, kui palju soovitakse p&himétteliselt tudengeid
toetada ja millist stisteemi vdi mehhanismi toetuse aluseks v&tta. Ka komisjoni istungitel jouti selleni, et
Uhtset sUsteemi ei ole Euroopas ega kogu maailmas. On ststeemid, mis pdhinevad eeskatt
Oppelaenudel, on susteemid, mis vBtavad arvesse eeskatt akadeemilist edukust ehk sisuliselt
stipendiumipdhised. On ststeemid, mis pdhinevad maksusoodustusel, jne. Igal juhul koorus komisjoni
istungitel valja, et dppetoetuste susteemi kaivitamiseks tuleb kokku leppida, milline on Sigustatud
subjektide ring, kes ppetoetusi taotleda vdivad, millised on 6ppetoetuste jaotamise alused ja
mehhanism ning millised on need summad, millega saab Uletldse opereerida. K&igil kolmel
kultuurikomisjoni istungil, mil seda eelndu kasitleti, oligi Uhe peamise kisimusena arutelu all, nagu
Mailis Rand ennist oma kdsimuses viitas, kui suuri kulusid eelndu riigieelarvele kaasa toob. Komisjonis
avaldati arvamust, et tegemist ei ole siiski pelgalt riigi kulutuste Umbergrupeerimisega. Kusitavusi
eelndu rakendamise rahalises maksumuses on endiselt hulgaliselt. Komisjon vdttis teadmiseks ka
Vabariigi Valitsuse arvamuse seda eelndu mitte toetada ja informatsiooni Haridus- ja
Teadusministeeriumi ettevalmistatavast uuest dppetoetuste seaduse eelndust. 27. mail istungil
otsustasid kultuurikomisjoni liikmed Uksmeelselt tuua eelndu saali esimesele lugemisele ja haaltega 3
poolt ning 2 vastu esimene lugemine |dpetada. Uhtlasi tegi komisjon Riigikogu juhatusele ettepaneku
maadrata muudatusettepanekute tahtajaks 2003. aasta 12. juuni, kell 10. Aitah!

13:01 Esimees E. Ergma
Aitah! Palun, kas on kisimusi? Palun, kolleeg Mailis Rand!

13:01 M. Rand

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Mul on selline kisimus. Ma olen kull ka
kultuurikomisjoni liige, aga vdib-olla jai mul kahe silma vahele selline fakt, kuidas see eelndu puutub
kokku sotsiaaltoetuste eelnduga, kas ja kui palju. See on selle eelndu puhul oluline.

13:01 I. Raudne

See on kindlasti oluline. Komisjonis oli see vist arutelu all siis, kui raagiti sellest, kas siduda dppetoetuste
andmine vanemate sissetulekuga. Kasitletava eelndu puhul ei ole see seotud vanemate sissetulekutega.
Me teame neid suuri vaidlusi, mis puudutavad toimetuleku- ja eluasemetoetusi, ja valjapakutud
ettepanekut, et siduda. Iseenesest on ju mujal maailmas, nii nagu proua Mailis Rand ka komisjonis
vaitis, seda siiski tehtud. Nii et see oli tegelikult kdne all, kuid mitte nii pohjalikult. lImselt tuleb see kéne
alla eelndu menetluse jargmistes faasides.

13:01 Esimees E. Ergma
KuUsimusi ei ole. Aitah! Kas on vaja avada labiraakimised? Palun, kolleeg Andres Taimla, Reformierakond!

13:01 A. Taimla

Austatud juhataja! Lugupeetud kolleegid! Tahaks selgitada Reformierakonna seisukohti eelndu
menetlemisel ja natuke ka ajalugu meenutada. Seda eelnBu on heas usus ja heade soovidega
kasitlenud eelmise Riigikogu ajal kaks valitsust. M&lemal korral pdrkasime kokku teatud probleemidega,
millest ei saanud Ule, meie kdhklused Uletasid meie tahtmised. Esiteks kusimus, mis asja kélas: kas
riiklikud sotsiaaltoetused ja 6ppetoetuste seaduse eelndu on omavahel vastuolus? Ma arvan, et selle
to0 tegi ara eelmine koosseis, sest algul Sotsiaalministeerium vaidlustas selle eelndu, kuid paranduste
jarel jai ndusse. Nii et praegu vdib 6elda, et eelndu on Idhenemas sotsiaaltoetuste andmise
pdhimdtetele. Vaikestes nuanssides vbib ehk veel erisusi olla, kuid see ei saa olla takistuseks.
Pdhiprobleemid olid siiski ootused ja nendega kaasnevad vahendid, sest nendest ei jatkunud. Eelndu
andis vBimalusi, mida uurides ei saanud selgust kahe valitsuse jooksul. Ma usun, et kultuurikomisjon ja



fraktsioonid pulavad ka seekord saada tapselt teada ministeeriumi seisukohti, arutusi. Kahe
ministeeriumi, Haridusministeeriumi ja Rahandusministeeriumi seisukohad lahknesid ja lahknevad
siiani. EelIndu on umbes samas populaarses stiilis, nagu oli dsja arutatud eelndu ehk tasuta koolitoidu
kasitlus. Tudengitele 8ppetoetus 1500 krooni kuus, nudd on lisandunud veel pdhikooli baasil
ametikoolides &ppivad dpilased pluss juba varem eelndus olnud keskhariduse baasil 6ppivad dpilased.
Milline on see Gpilaste ja Ulidpilaste arv, mis tuleks vbtta arvutuste aluseks? Hiljuti ajakirjandusest
kuuldud uus tudengite arv ehmatas tdenaoliselt kdiki ega vasta loodetavasti tdele. Numbrid, millele
silamaani on toetunud kultuurikomisjon ja fraktsioon, on olnud 30 000 kutsehariduse &pilast, viimastel
vaidetel 35 000, ja 24 000 tudengit. Need on numbrid, millest algas arvutus ja mehaaniline arvutus,
1500 krooni kuus. Kui need Iabi korrutada, siis eelndu pidurid, mis peaksid tUtlema, kes nendest
Opilastest ja Ulidpilastest vBiksid saada toetust, ei olnud vastavuses eelndu planeeritud kuludega. Et
30% pdhitoetust taotlevatest vdi taisbppemahuga dppivatest dpilastest ei ole dige number, on
kultuurikomisjon silamaani veendunud ja see on Uks suuremaid takistusi selle eelndu puhul. Seega
kdsimus, milline on tapne koormus riigieelarvele, vajab tapsustamist. See, mida Reformierakond on
eelndus kogu aeg toetanud ja toetab jatkuvalt, on see, et dppetoetust peavad saama dpilased ja
ulidpilased, kes tulevad dppimisega hasti toime, soodustada ei tule mitte 6ppimast, vaid hasti ja vaga
hasti dppimist. Nende maaratluste, nende tingimuste arutelu jatkub ka uue eelndu puhul, sest kui te
praegu loete eelndu, siis te markate, et vastuolud on sisse kirjutatud ka sellesse eelndusse. Nuud
Oppetoetuste Keskusest, mis peaks hakkama tegelema dppetoetuste maaramisega. Oppetoetuste
Keskus tuleb toime dppetoetuste maaramisega. Ta ei tule toime &pilaste-ulidpilaste protestide
rahuldamise ja kontrollimisega. See oli teema, mis kord, kui see t66 prooviti katsena anda ule
Ulikoolidele, I6ppes tdrkega. Reformierakond arutas seda eelndu ja jai seisukohale, et me ei haaleta
eelndu menetlusest valja. Me soovime, et arutelu jatkuks koostdds ulidpilasliiduga, et valmistada ette
veelgi parem valitsuse eeln8u, mida koalitsioon on lubanud, ning see 1. septembriks 2004 rakendada ja
ellu viia.

13:01 Aseesimees T. Savi
Andres Taimla, aitah! Kas fraktsioonide esindajad soovivad veel labiraakimistel osaleda? Tdnis Lukas,
Isamaaliidu fraktsiooni nimel, palun!

13:01 T. Lukas

Austatud juhatajal Lugupeetud kolleegid! Ennist eelndu esitledes pidin ma raakima kirjasdnast, mis seal
on, ning mul ei olnud pdhjust tonti valja kutsuda ja hakata kdnelema ka vdimalikest muudest
lahendustest. NUud, kui ma olen tanumeeles aru saanud, et mingit kavatsust seda eelndu paevakorrast
vBi menetlusest valja hadletada ei ole, julgen ma natuke oma siidant paotada ja raakida ka neist
vBimalikest valikutest, mida koalitsioon vdiks - opositsiooni fraktsioonide liikkmeid vaevalt kddgipoole
juurde lastakse - siiski arvestada. Kui radkida rahanumbritest, siis ma Utlesin konkreetselt, et meil on
arvestused tehtud. Aluseks on vBetud ulidpilaste prognoos, mille Ule véime pdhimdtteliselt vaielda, aga
lahtutud on praegu dppivatest inimestest ning vbimalikest protsessidest tulevikus, vaadates nii
kdrghariduse kui kutsehariduse praegusi arengukavasid. Juhul kui tahetakse teha teisi arvutusi, siis
tabelarvutuse meetod pakub siin palju véimalusi, sest need valikukohad, mida ka Indrek Raudne
nimetas, on kdigile teada valikukohad. Kaivitamiseks saab valida teise pdhitoetuse suuruse, kuigi meie
ettepanek on Uks, 1500, aga see muudaks numbrit. Saab arvestada doktorantide sissetulekut, nii nagu
arvestatakse Ulidpilaste sissetulekut. Meie eelndus doktorantide sissetulekut arvestatud ei ole, st igal
doktorandil on voimalik taotleda kogu mahtu. Saab votta arvesse perekonna sissetulekut, kuigi ma ei
soovitaks seda teha, sest me alustame siis samu vaidlusi kui toimetulekutoetuste puhul. Saab arvestada
taiskoormuse n-6 maksimumi, 100% dppekoormusest vdi dppekava labimisest. Praegu on taiskoormus
75-100%, st kogu 6ppekava ei pea labitud olema. Kuigi ma Utlen, et tdiskoormusega dppimine on
tegelikult juba tubli dppimine ja eriti 100%-lise edukusega dppimine. K&ik seda kahtlemata ei suuda ja
see ahendab taotlejate ringi. Neid valikuid on v8imalik teha. Ja I6petuseks on labikorrutamisel vaga
oluline, millise prognoosi me vdtame aluseks taotlejate ringi puhul, kuidas me prognoosime, kes tulevad
taotlema. Praegu on olnud suur paanika toimetulekutoetuste puhul. Nagu me teame, on kusimus

60 000 &ppuris, keda kirjeldatakse kuue tuhandega, kuigi luuakse niisugune pilt, nagu kéik maailma
Oppurid tormaksid toimetulekutoetust votma ja laostaksid riigi. Jah, need on suured numbrid. Aga need
numbrid ei ole maksimum, see ei ole 100% kdigist tudengitest. Ma arvan, et prognoositud 30-33% on



kaunis lahedane tdele vbi vahemalt on taiesti digustatud sellega alustada. Aga selle prognoosi Ule vdib
suvekuudel muidugi vaielda. Niisiis ma loodan, et te teete selle eelndu kohta vaarikaid
muudatusettepanekuid, v&i kui te antud aja jooksul muudatusettepanekuid ei tee, siis mdtlete ennast
sellesse eelnBusse sisse ja olete selle pugalatega vaga ndus. Igal juhul on minu soov, et te ei laseks seda
eelndu surra n-6 ettepanekute mittetegemise surma, deldes parast: naete, meie ettepanekuid ju ei ole
seal. Ja siis vBib-olla saab sellest eelndust 16puks ka nii asja, et kdik fraktsioonid on ndus ta Uhehaalselt
vastu vBtma. See on praegu lunk hariduskorralduses, sellele ei vaidle ju keegi vastu. See asi on
lahendamata, praegune susteem on liiga killustatud ja sellest on vahe. Lahendame selle kiisimuse koos
ara. Head koosmeelt!

13:01 Aseesimees T. Savi
Suur tanu, Ténis Lukas! Ekraan on tuhi. Kas vdin teha ettepaneku labiraakimised |dpetada? Mailis Rand
reageeris natuke hiljem kui mina. Palun, Keskerakonna fraktsiooni nimel!

13:01 M. Rand

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud kolleegid! Ma olen siiski kohustatud mdned sdnad Utlema, sest
mitmel korral on viidatud sellele mustilisele eelkaijale, nimesid nimetamata. Téepoolest, mul on olnud
au olla dppetoetuste seadusega kaks korda Riigikogu ees ja ma usun, et dppetoetuste seaduses ei ole
mitte Uhtegi detaili, mida Haridusministeerium ning hiljem Haridus- ja Teadusministeerium ei oleks
vahemalt korra muutnud. Oppetoetuste seadust, mille Isamaaliidu fraktsioon on tanaseks vélja
pakkunud, vdi hiljem valitsuse pakutav uus &ppetoetuste seadus, millel kindlasti on omakorda teatud
sarnasusi, on Haridus- ja Teadusministeerium, Uliépilaskondade Liit, Kutsehariduse Edendamise Uhing
ning vaga paljud teised osapooled kimneid ja kimneid kordi arutanud. Miks ma oma kusimuses tdin
valja, et tendoliselt on Sppetoetuste seaduse rakendamise puhul olnud Uks peamine probleem, nimelt
raha? Loomulikult ei taandu kdik rahale, kiisimus on vaid selles, kas me oleme valmis Riigikogus votma
vastutuse vdi siis mdistma, mida tahendab tanapaeval olla Ulidpilane. Eriti arvestades uut
ulikooliseadust, milles me nduame Ulidpilastelt taisajaga 6ppimist ehk siis tdiskoormuse ndue on
oluliselt rangemaks lainud, kus me eeldame neilt magistridppes vaga heal ja kdrgel tasemel dpinguid
ning kus Uhiskond on ldinud karmimaks, konkurents on oluliselt karmim. Nagu ma ka
kultuurikomisjonis selgitasin, on tdepoolest analtusitud mitmesuguseid maailma ja Euroopa riikide
toetusi. Uhte ja kindlat reeglit ei ole olemas, see on Eesti enda valik, millises koosluses me toetused,
stipendiumid ja laenud seame, millises osas me oleme ndus oma noori toetama. Aga Ukskdik milline see
valik ei oleks, ma loodan, et ka jargmine seaduseelndu ei tahenda, et haridusststeemi ja noorte
toetamise raha vahendatakse, vaid et neid summasid suurendatakse. Seda vajadust naitas ka Haridus-
ja Teadusministeeriumi analultikute rihma t66. Praegu haridusele antavad summad on siiski Euroopa
keskmisest allpool ehk me suuname haridussusteemi vahem raha kui teised Euroopa riigid. Toetuste
probleemi on tdepoolest vaga teravalt arutatud, eriti eelmises valitsuses, sest just sel ajal tuli valja
sotsiaalteadlaste uuring, et toetused ei laiene abivajajatele. Seetdttu tuleb loomulikult ka
kultuurikomisjonis nii selle kui ka tulevase valitsuse eelnduga seoses vaga pdhjalikult arutada, kuidas
toetus jOuaks UliGpilaste ja dpilaste katte. Aga ma kutsun siiski tles kas seda vdi m&nda teist varianti
toetama, sest parast seaduse rakendamist hakkavad toetust saama ulidpilased ja dppurid, kes alles
alustavad esimest kursust, mistdttu me suuname ju toetused kdige otsesemas mdttes tulevastele
pdlvedele. Soovin teile kdigile jdudu ja ma loodan, et jargmisel korral, kui me arutame valitsuse esitatud
dppetoetuste seaduse eelndu vdi seda koos praegu kasitletava eelnduga, on ka Riigikogus rohkem
huvilisi. Aitah!

13:01 Aseesimees T. Savi

Suur tanu, Mailis Rand! Ekraan on tuhi. Kas ntdd vdin teha ettepaneku labiraakimised 16petada? Tanan!
Labiraakimised on |dpetatud. Kultuurikomisjon juhtivkomisjonina on teinud ettepaneku

seaduseelndu 31 esimene lugemine |dpetada. Teisi ettepanekuid juhatajale laekunud ei ole, niisiis
maaran eelndu muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 12. juuni, kell 10.

15. 13:00 Eesti Vabariigi haridusseaduse muutmise seaduse eelnou (69 SE) esimene lugemine



13:00 Aseesimees T. Savi

Lugupeetud kolleegid! Alustame kolme fraktsiooni algatatud Eesti Vabariigi haridusseaduse muutmise
seaduse eelndu esimest lugemist. Ettekandeks palun Riigikogu k&nepulti Res Publica fraktsiooni
aseesimehe Indrek Raudse!

13:00 I. Raudne

Austatud harra juhataja! Lugupeetud kolleegid! Haridusseaduse muutmise seaduse eelndu puhul on
pdhiline muudatus loomulikult dppelaenu kommertsintressimaara seaduse tasandil reguleerimine.
Kuid laias laastus vdib selle eelndu sisu jagada kolmeks. Esiteks, k&ik see, mis seondub
kommertsintressimaara kehtestamisega, selle sidumisega teatud kindla muutujaga ehk eelndus
pakutud EURIBOR-iga. See on Uks komplekt kiisimusi, mida eelndu lahendab. Kuid siin on ka terve hulk
muid muudatusi, mis muudavad Eesti Vabariigi haridusseaduse 6ppelaenu reguleerivas peattkis
toodud regulatsioone. Nagu ma utlesin, eelndu sisu saab jagada laias laastus kolmeks. Teine osa on
tehnilised muudatused, mis vahendavad osaliselt riigi kulutusi, tdpsustavad mitmeti télgendatavaid
aspekte 6ppelaenude valjaandmisel, mis on senise praktika kaigus ilmnenud, ja pakuvad neile
probleemidele teatud lahendusi. Kolmas, v8ib-olla kdige olulisem punkt intressimaara muutmise kdrval
on soolise vérddiguslikkuse pohimd&tte praktikas rakendamine. See on punkt, mis selle eelndu
menetluse kajastamisel on nii ajakirjanduses kui ka komisjonis saanud seni ehk vahe tahelepanu.
Nimelt on intressi maksmise puhkust pikendatud kdigepealt Uhelt aastalt kolmele aastale, sest ka
lapsehoolduspuhkus kestab kolm aastat, ja seda on laiendatud kdigile vanematele ehk peale emade ka
isadele. Siit tuleneb soolise vdrdodiguslikkuse aspekt, millega me suurendame isade vastutust voi
soodustame isade vastutuse suurendamist. Kui tulla k8ige tahtsama punkti ehk &ppelaenu
kommertsintressimadra juurde, siis senimaani on intressimaara maaramine toimunud iga-aastaste
labiraakimiste teel pankadega. Kahjuks on viimastel aastatel pankadel puudunud igasugune huvi
intressimaara muuta. Sellest tulenevalt on intress jadanud samale tasemele. Praegu on see 10%, millest
5% tasub 6ppelaenu saaja ning 5% riik, mist&ttu on riigil olnud péhjendamatult suured kulutused, seda
eriti vimasel aastal ja tegelikult juba viimasel paaril aastal, sest laenude intressimaarad, eriti selliste
peaaegu 100% riigi tagatud laenude intressimaarad on oluliselt langenud. Seetdttu ongi eelndus
pakutud, esiteks, seadustada intressimaar seaduse tasandil. Teiseks on pakutud, et intress vdiks olla
maaratud muutujaga EURIBOR, millele lisandub 1,5%. EURIBOR-i maar praegu on 2,2-2,3% (seal vahel ta
praegu kdigub), millele lisandub 1,5%. Seniste 6ppelaenulepingute tagantjarele muutmine pole muidugi
vBimalik, selleparast on ka eelndus selgelt 6eldud, et riigi tagatud 6ppelaenu kommertsintressimaar
oppelaenu summalt oleks euro 12 kuu EURIBOR pluss 1,5% aastas, kuid mitte vahem kui 5%. Sisuliselt
langeks selle seaduse joustumisel ara riigi vajadus maksta pankadele 5%, mis saastaks juba sel aastal
34 miljonit krooni ja ligi 150 miljonit krooni jargmisel aastal, mida on v8imalik kasutada jargmisel aastal,
kui me jduame dppetoetuste seaduse rakendamiseni, naiteks dppetoetuste susteemi kdimapanemiseks
ja finantseerimiseks. Tekib muidugi kisimus, et mis juhtub siis, kui EURIBOR ehk Euroopa rahaturgudel
oleva raha hind kallineb, et siis ju tegelikult lisandub riigile kohustus. Kui see laheb Ule 5%, siis selle vahe
peaks riik ise kinni maksma. Lahiaegadel on see v6imalus suhteliselt ebatdendoline, sest, nagu ma
Utlesin, see on vdib-olla napilt 4-4,5% pluss 1,5%. Aga isegi juhul kui see kallineb, on tegemist
loomulikult pdhjendatud kuluga, sest ei saa eeldada, et krediidiasutused valjastaksid dppelaenu
odavamalt, kui on hind Euroopa rahaturgudel, kus on loomulik, et sellele hinnale, mis on Euroopa
rahaturgudel, millega pangad saavad raha sisse laenata, lisandub laenude teenindamise hind, mis
tegelikult ongi see valjapakutud 1,5%. Kui me selle suudame nuud seadustada, siis me sisuliselt
likvideerime selle eelnBuga juba paar aastat voi pikemat aega kestnud olukorra, kus riik on kimnete ja
kimnete miljonitega doteerinud kommertspankasid. Kui dppetoetuste seaduse eelndu kasitlemisel oli
kdne all naiteks Ulidpilaste hirm, siis see eelndu ei vota Ulidpilastelt raha ara, see eelndu votab tegelikult
pankade kasumitest raha dra. Seda raha on vdimalik kasutada naiteks haridusvaldkonnas teistele
asjadele, kuni me oleme jdudnud dppetoetuste stisteemi kehtestamiseni, sest loomulikult oleks kdige
digem seda raha kasutada ulidpilaste jaoks. Mis puudutab tehnilisi muudatusi, siis ma paari sdnaga
tutvustan neist paari. Peamiselt muudetakse tehtavate muudatustega dppelaenude andmise ja
tagasimaksmise korda selliselt, et pideval edasidppimisel, nditeks bakalaureusedppest otse
magistridppesse minekul, saaks jatkata sama 6ppelaenulepinguga ega peaks hakkama 6ppelaenu
tagasi maksma enne, kui dpingud on tdepoolest Idpetatud ja viimase 12 kuu jooksul ei ole neid ka enam
jatkatud. See vdimaldaks I6petada selle absurdse olukorra, kus tegelikult peab Ghe dppelaenulepingu



alusel maksma, samal ajal on antud v6imalus sdlmida nditeks magistristuudiumis uus leping. See oleks
oluline soodustus Ulidpilastele ning muudaks ka riigi ja panga jaoks selle ststeemi tunduvalt lihtsamaks.
Teine oluline muudatus on see, et poole 6ppeaasta pealt valjalangenud Ulidpilastele muudetakse laenu
tagasimaksmise tingimused soodsamaks. Senimaani pidid need Ulidpilased, kes naiteks esimesel
semestril valja langesid ja kuue kuu jooksul edasi dppima ei lainud, hakkama dppelaenu tagasi maksma.
Eelnduga pikendatakse seda aega 12 kuuni. Praktikas tuli vaga tihti ette olukordi, kus esimesel semestril
langeti koolist valja, oldi voetud Sppelaenu, ning jargmisel aastal astuti uuesti kdrgkooli, kuid
vahepealsest ajast tekkis dppelaenu tagasimaksmise kohustus. Samamoodi on tapsustatud, kuidas
sellisel juhul arvestada nominaalaega, mille jooksul tGldse on 8igus dppelaenu vbtta, kuidas seda
arvestada. Voib-olla viimane oluline muudatus oli intressi maksmise puhkuse saamise vBimaluse
andmine lisaks emadele ka isadele ja selle puhkuse pikendamine. See eelndu ei puuduta
koalitsioonilepingus ettenahtud emade dppelaenu kustutamist ega puuduta otseselt ka dppetoetuste
susteemi, sest need asjad on vdimalik lahendada teiste seadustega. Selle seaduseelndu kiire
menetlemine oleks vajalik, et Idpetada Uleliigse intressivahe katmine ja aegade jooksul kuhjunud
tehnilised probleemid dppelaenude valjastamisel dra lahendada. Selleparast kutsun eelndu algatajate
nimel Ules eelndu kiiresti menetlema ja tegema seal muudatusettepanekute abil tehnilised tapsustused.
Arvan, et tegemist on eelnduga, mille abil riik sadstab olulisel maaral raha. Loodan, et selle eelndu puhul
valitseb nii komisjonis kui ka siin saalis opositsiooni ja koalitsiooni vahel Uksmeel. Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi
Suur tanu, Indrek Raudne! Kas kolleegidel on ettekandjale kisimusi? Mailis Rand, palun!

13:00 M. Rand

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Mitmesugused lihtsad sdnavdtud tavaliselt
kulmineeruvad sellega, et koalitsioon esitab oma vastuvaiteid opositsiooni eelndudele, deldes, et need
ei tegele probleemiga piisavalt kompleksselt ehk v6tavad tUhe detaili valja ja proovivad sellega tegelda,
kuid valitsus puuab alati probleemi vaadata laiemalt. Teie kusisite T6nis Lukaselt, mis ptha lehma on
oodatud. Eelmine koalitsioon tapselt sellist piha lehma ootaski, et ta proovis probleemiga tegelda
laiemalt. Teie vBtate Uhe kusimuse valja ehk vahendate riigi koormust, vaidetavalt pankadega
labiraagitult. Minu kisimus ongi: kuhu te suunate need summad, mis jadvad Ule, kui eelmise
ettepaneku jargi oleks need suunatud Sppetoetustesse?

13:00 I. Raudne

Aitah! Arvan, et praegune koalitsioon plaanib samamoodi kaivitada dppetoetuste susteemi. Tési kull,

1. septembrist 2004, vdimalik, et me jGuame seda teha varem, 1. jaanuarist 2004. Kindlasti oleksidki
need summad jargmisest aastast mdeldud eelkdige dppetoetuste slisteemi kaivitamiseks. Ma ei tahaks
siin laskuda diskussiooni selle tle, millise 6ppetoetuste susteemi Vabariigi Valitsus ja haridusminister
tdenaoliselt valja pakuvad. Kuid need vahendid, mis riik sadstab ka selle konkreetse eelnéu
ellurakendamisel, suunatakse kindlasti ppetoetuste ststeemi. Lisaks, kui me loobume naiteks
oppelaenude garanteerimisest riigi poolt ehk riigi tagatisest, mis on olnud erinevate dppetoetuste
seaduse eelndude sisu, siis lahevad sinna ka need vahendid. Kindlasti on m&eldud, et tulevikus nende
vahendite arvel siiski kdivitatakse dppetoetuste sUsteem ehk see raha peaks minema ulidpilastele
tagasi. Loomulikult on see koalitsioonierakondade tahe ja soov, kuid seda ei ole vdimalik otseselt
seadusesse kirjutada. Me tdime selle eraldi valja selleparast, et me ei saa oodata kompleksset
lahendust, sest selle saavutamine venib. Kuid riik praegu lihtsalt maksab ja on juba pikemat aega
maksnud tegelikult asjatult raha. Arvan, et kuni ei ole uut 8ppetoetuste susteemi, kompleksset
|lahenemist, on ka ulidpilastele kasulik, kui me seda raha ei kuluta mitte pankade kasumiks, vaid kuskile
mujale haridusvaldkonda, sest 1dppkokkuvdttes vdidavad sellest ka Ulidpilased, kes on kas praegused
vOi tulevased maksumaksjad. Meil jaab lihtsalt hariduse jaoks rohkem raha ule.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Mailis Rand, teine kdsimus, palun!

13:00 M. Rand



Aitah! Kas teie selgitus tahendab, et meil ei ole vaja muretseda vaga suure kiirustamise parast, selle
parast, et tegelikult on risk, et dppetoetuste seadus ei rakendu ja seetdttu on teil vaja vaga kiiresti hoida
kokku riigi raha, mis on loomulikult arusaadav, ltlitades selle raha lisaeelarve protsessi, ja 6ppetoetuste
seadusega on tekkinud mingeid takistusi, mida meie opositsioonis ei nae? V3i on tegemist puudega
tdesti midagi veel 2003. aastal ara teha? Aga kuna praegu dppetoetuste rida ei ole, siis kuhu rea peale
see summa jaab? Kas see laheb tagavaraks voi kuhu?

13:00 I. Raudne

Kuna haridusseaduse muutmise seadust pole vastu vdetud, on ta Rahandusministeeriumi rea peal, n-6
varus. Kui see ara langeb, siis on see summa vaba. Vastavalt seadusele kantakse see reservi. Praegu
pole seda seadust veel vastu vBetud ehk need summad pole vabanenud. Mis puutub dppetoetuste
seadusesse, siis ma tegelikult vaitsin, et ppetoetuste seadusega koalitsiooni poolt kull mingit
probleemi ei ole. Pigem, nagu ma Utlesin, nagime me koalitsioonilepingus tahtaega ette suhteliselt
realistlikult ja ettevaatlikult, konservatiivselt. Teades ka varasemaid vaidlusi ja seda rasket menetlust,
arvasime me, et see v8iks toimuda 1. septembrist 2004. Praegu on kull olnud juttu, vahemalt
koalitsioonierakondadesse kuuluvate kultuurikomisjoni liikkmete vahel, et vdiks seda ststeemi Uritada
siiski varem kehtestada, mis tahendaks, et jargmisel aastal saastetud raha tuleb juba planeerida
dppetoetuste susteemi kaivitamiseks. Isegi siis, kui see tekib 2004. aastast, laheb selleks igal juhul osa
sellest rahast.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Tonis Lukas, palun!

13:00 T. Lukas

Aitah, lugupeetud juhataja! Austatud ettekandja! Kas teie viimasest mottearendusest vdib aru saada nii,
et teil on kavas dppetoetuste uut sisteemi alustada 1. jaanuarist vdi, Utleme siis, 1. veebruarist 2004,
see tdhendab ikkagi suhteliselt eelarveaasta algusest?

13:00 I. Raudne

Arvan, et see on kdige varasem tahtaeg, mida on realistlikult véimalik kehtestada, kui menetlus ja muud
asjad lahevad suureparaselt ning kokkuleppele jduavad nii koalitsioonierakonnad kui ka komisjon.
Arvan, et selle eelndu puhul oleks nii opositsioonil kui koalitsioonil mdtet mingil maaral koosto6d teha.
Esialgu on ainuke kindel tahtaeg, mis koalitsiooni ees seisab, loomulikult 1. september 2004, mis on
koalitsioonilepingus fikseeritud. Selle tahtaja ettepoole nihutamine eeldab koalitsioonipartnerite
omavahelist koosk8lastamist. Praegu on haridusministeeriumis valjatdotamisel koalitsiooni nagemus
Oppetoetuste seadusest. Arvan, et see jduab kindlasti Iahiajal ka Riigikogu menetlusse.

13:00 Aseesimees T. Savi

Ekraan on tuhi. Indrek Raudne, suur tanu! Rohkem kisimusi ei ole. Palun Riigikogu kénepulti kolleeg
Andres Taimla, kultuurikomisjoni nimel!

13:00 A. Taimla

Austatud juhataja! Lugupeetud kolleegid! Ma vdiksin piirduda muudatusettepanekute esitamise tahtaja
Utlemisega, sest kolleegid kusisid Indrek Raudse kaest samu kusimusi, mida komisjoniski. Esiteks, me
veendusime, et eelndu hoiab tdesti kokku vahendeid. See ei olnud uudis, see oli teada ka eelmise
Riigikogu koosseisu ajast. Kuid hirm, mis pesitses tudengites ja Ulidpilasliidus, oli ju see, mis takistas
selle muudatusettepaneku sisseviimist. Meile andis Ulevaate Rahandusministeeriumi esindaja, kes Utles,
et Rahandusministeerium toetab eelndu. Me saime teada, et krediidiasutustega on labiraakimised
peetud ja peetud soodsalt. Nad on eelnduga pdhimd&tteliselt ndus, on tehtud paar tapsustust ja
tdendoliselt need viiakse menetlemise kaigus eelnBusse sisse. Arutasime puuetega inimeste dppelaenu
teemat ja nende laenuintressi tagamist. T6endoliselt leiab see teema jatkuvat kajastamist. Kdige
rohkem arutelu tekitas loomulikult see, kuhu jaab raha. Indrek Raudne juba vastas, et vastavalt
seadusele lahevad vahendid reservfondi. Me saame lihtsalt koalitsiooni nimel lubada, et nende
vahenditega arvestatakse edaspidi Oppetoetuste seaduse eelndu menetlemisel. Kohal oli Glipilasliidu



esindaja. See oli vaga tahtis. Ka tlidpilased olid eelnduga pShimdtteliselt ndus. Nad tegid kall
ettepaneku, et me juba sellesse seadusse kirjutaksime sisse punkti, et vabanevad vahendid jaaksid
oppetoetuste jaoks. Seda me kahjuks teha ei saa. Me selgitasime seda. Arvan, et tudengid oma esinduse
kaudu jatkavad eelndu menetluses osalemist. Komisjon oli eelndu edasise menetlemise suhtes Usna
Uksmeelne, tehti ettepanek esimene lugemine |16petada ja muudatusettepanekute esitamise tahtaeg on
5. juuni, kell 10. Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi
Suur tanu, Andres Taimla! Kas kolleegidel on ettekandjale kisimusi? Tdnis Lukas, teine kusimus, palun!

13:00 T. Lukas

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja! Ka sina nimetasid reservfondi, kuhu on v8imalik raha ootele
panna. Kas sa saaksid tapselt 6elda, millist nendest paljudest reservfondidest, mis riigis on olemas, sa
silmas pidasid, vdi on plaanis luua mdni uus?

13:00 A. Taimla

Aitah! Ka see kusimus esitati komisjonis ja me lubasime seda tapsustada. Eelkdige on eelndu autori
Ulesanne tapsustada seda nii komisjoni kui ka Riigikogu jaoks.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tonis Lukas, sul on see kolmas kisimus, kaks on lubatud.

13:00 A. Taimla
Ma olen ndus vastama eraviisiliselt.

13:00 Aseesimees T. Savi

Valjaspool istungisaali. Suur tanu, Andres Taimla! Rohkem kusimusi ei ole. Austatud kolleegid, on
vBimalik osaleda labiraakimistel. Siim-Valmar Kiisler, palun, Res Publica fraktsiooni nimel!

13:00 S.-V. Kiisler

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu! Seda eelndu on ju vaga hea meel menetleda. Lausa r66m on
seda teha, sest kui tavaliselt toovad eelndud ikka kaasa lisakulutusi, siis see eelndu selgelt vahendab
riigi kulutusi. Sellesuunalisi eelndusid, ma loodan, tuleb edaspidi rohkemgi. Oluline on ka see, et riigi
tagatud Oppelaenuintressi tasumise mehhanism muutub selgemaks ja labipaistvamaks. See on selgelt
arusaadav, kui palju peab riik maksma, juhul kui ta Gldse juurde maksma peab. Tahan réhutada, et selle
eelndu puhul ei ole kiisimus mitte UliGpilaste toimetulekus, ma mdtlen seda seadust parandavat
eelndu. Praegu ei vBeta Ulidpilaste toetustelt raha ara, vaid eelndu tulemusena on meil lootust, et me
saame eraldada lisavahendeid ulidpilaste toetuseks. Olgem ausad, praegu on see raha lainud
krediidiasutuste doteerimiseks. Me vdime selgelt tddeda, et praegu on Eestis tegutsevad
krediidiasutused kullalt tugevad ja me ei pea neid sel viisil toetama. On hea naha, et opositsioon kusib,
kuhu saastetud raha suunatakse. Selleks tuleb see seadus vastu vétta ja see raha kdigepealt saasta.
Tahan r6hutada, et muude normitehniliste muudatuste kdrval on veel Uks vaga oluline muudatus, mida
ka harra Raudne mainis: reaalselt rakendatakse Uhes eelndus soolise vorddiguslikkuse pdhimdotet.
Tihtipeale kipub meie tegevus soolise vorddiguslikkuse vallas jadma vaga deklaratiivseks. Siin on
astutud Uks konkreetne samm. Selles eelndus on tehtud selge muudatus: séna "ema" asemel on kirjas
sdna "laenusaaja", lapsehoolduspuhkuse ajaks on antud see vdimalus ka last kasvatavale isale. Eespool
nimetatud p&hjustel palun ma vaga eelndu toetada! Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi
Suur tanu, Siim-Valmar Kiisler! Tonis Lukas, palun, Isamaaliidu nimel, kdne puldist!

13:00 T. Lukas

Austatud juhataja! Lugupeetud kolleegid! Jah, kahtlemata Isamaaliit toetab seda eelndu. Naljakas oleks
seda mitte toetada, sest, olgem ausad, kui me paneme need kaks eelndu kdrvuti, siis ndeme, et selles



eelndus on suures osas tegemist sellega, mis on kirja pandud ka meie eelndus, mida me eelnevalt
kasitlesime. Oppelaenu késitleva osa on koalitsioonifraktsioonid praegu 6ppetoetuste seaduse eelndust
valja tdstnud. Need uhked p&himdtted, tagasimaksu algus parast 12 kuud ja k&ik muu, mida selle
seaduse parisosa ja heade punktidena réhutati, on tegelikult sees ka dppetoetuste seaduse eelndus,
selles "vanas, iganenud, vanameelses" variandis. On hea, et te olete need head osad ilusasti tGle vdtnud.
Jutt reservist vOi sellest, et me tapselt ei tea, kuhu me paneme selle raha, mis Ule jaab, ja et kall me veel
vaatame, millise reservi me loome, on eilse ja tanase diskussiooni pdhjal, kus me oleme ju kdik teada
saanud, et riigil on vaga palju erinevaid reserve ja neid on vaja kogu aeg karpida, tegelikult uduajamine.
Komisjoni esindaja Utles, et selle selgitamine, millisesse reservi see suur raha laheb, on autori tlesanne.
Selle eelndu autorid on kolm fraktsiooni, kuhu kuulub 60 Riigikogu liiget. Ma kusin: kelle Glesanne see
siis on? Arvan, et kui ma kusisin harra Taimlalt, kuhu see raha laheb, siis oli see kisimiseks tapselt dige
koht. See on ka harra Taimla ja k&igi kolme fraktsiooni liikmete Ulesanne 6elda. Ja 6elda mitte ainult
opositsiooni lilkkmetele, vaid ka nendele &ppuritele, kes vastust ootavad. Tdepoolest on selle eelndu
toetamise puhul tekkinud kusimus, et kui nuid selle seaduse ehk dppetoetuste seaduse eelndu
kontekstist valjarebitud osa ja tegeliku dppetoetuste seaduse vastuvdtmise vahele jaab liiga pikk aeg ja
sinna vahele jadvad tulised eelarvevditlused, kus on iga krooni vaja tikutulega taga ajada, kas on siis
ikkagi garanteeritud, et see raha ei lahe lihtsalt mdnda uude programmi ja vdib-olla isegi haridusest
valjapoole. Kas see on garanteeritud? Praegu sellele tegelikult vastust ei ole. Kui vahe laheb liiga pikaks,
siis vBib see raha ujuda tegelikult muudesse valdkondadesse. Oli juttu sellest, et uus eelndu on
valjatédtamisel. Ma kuulasin neid seisukohti. Selle eelndu arutamisel on tegelikult mé6dapaasmatu
raakida ka eelmisest eelndust, millest see praegune on ju Uks osa. Ma olen jdudnud selgele arusaamale,
et lugupeetud koalitsioonifraktsioonid on kahvlis. Nimelt, kui 6elda, et raha laheb dppetoetustesse
(seda on 6eldud, kuigi juttu oli v8ib-olla ka laiemast otstarbest, aga mitmel tasemel on 6eldud, et see
laheb Sppurite sotsiaalsete garantiide tagamiseks), siis selleks, et see sinna laheks, peab olema koht,
kuhu minna. See tahendab, et peab olema &ppetoetuste slsteem, et oleks, kuhu see raha panna.
Selleks, et dppetoetuste seadus oleks selleks ajaks, kui see raha vabaneb, olemas, peab tegelikult
aluseks votma Isamaaliidu esitatud eelndu. Sest uskuge mind, kui praegu hakatakse valja arendama
Uhte uut eelndu, mille arendaja on tegelikult, Gtleme siis, seesama ministeerium, mille aluseks on
needsamad arvestused ja uuringud, mida ma eespool tsiteerisin, siis see ei saa olla vaga erinev ja vaga
eriline asi. Aga te lihtsalt riskite. Kui te otsustate teha uue eelndu, votate aja maha ja otsustate tulla jalle
koosmeeles, siis seda koosmeelt uue eelndu puhul ei pruugi nii palju olla. See hakkab venima
samamoodi, kui on veninud vanemad variandid. Te ei jdua seda asja joustada 1. jaanuarist, nii et
vabanevad summad saaks tdesti sinna suunata ja see raha jaabki tegelikult dppurite pea kohale
rippuma. Ma teen selle eelndu arutamisest jarelduse, et seda tuleb toetada, aga selle toetamine toetab
ka seda, et Isamaaliidu dppetoetuste seaduse eelndu tuleb dppetoetuste sisteemi aluseks votta.

13:00 Aseesimees T. Savi

Aitah, Ténis Lukas! Ekraan on tuhi. Kas v8in teha ettepaneku labiraakimised I6petada? Labiraakimised
on I6petatud. Kultuurikomisjon juhtivkomisjonina on teinud ettepaneku seaduseelndu 69 esimene
lugemine I6petada. Juhatajale teisi ettepanekuid laekunud ei ole. Sellest tulenevalt maaran eelndu 69
kohta muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 5. juuni, kell 10.

16. 13:00 Riigipiiri seaduse muutmise seaduse eelndu (6 SE) teine lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Lugupeetud kolleegid! Me oleme jdudnud oma t60ga tanasesse, kolmapdevasesse paeva. Alustame
Vabariigi Valitsuse algatatud riigipiiri seaduse muutmise seaduse eelndu teist lugemist. Ettekandeks
palun Riigikogu k&nepulti Riigikogu pdhiseaduskomisjoni liikme Andres Tarandi!

13:00 A. Tarand

Lugupeetud juhataja ja lugupeetud Riigikogu! P6hiseaduskomisjon arutas seaduseelndu nr 6, mis
kasitleb riigipiiri muutmist, oma istungil 26. mail 2003. Kutsutud olid Siseministeeriumi esindajad:
Siseministeeriumi digusosakonna ndunik Kaido J6geva ning sisejulgeoleku poliitikaosakonna ndunik



Mati Rubin. Needsamad to6tajad Siseministeeriumist olid vahepeal, parast esimest lugemist, kus
algataja tegi Uhe taienduse, jdudnud jareldusele, et tuleb teha veel Uks taiendus. Nad olid nimelt
avastanud, et ei ole paris Euroopa Liidu arusaamadega kooskdlas, kui on loetletud Lati ja Vene
piiripunktid ja nagu kdikide teiste riikide ja rahvaste kohta see ei kehtiks. Vdrdse kohtlemise printsiibist
lahtudes esitasid nad ettepaneku § 10 I6ike 4 sGnastuse muutmiseks. Komisjon ei olnud sellele
parandusele vastu, kdik 10 kohal olnut olid poolt. P&hiseaduskomisjoni ettepanek on eelndu teine
lugemine I6petada. Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi

Suur tanu, Andres Tarand! Kas kolleegidel on ettekandjale kiisimusi? Ei ole. Kas on vaja avada
labiraakimisi? Keegi oma arvamust avaldada ei soovi. Andres Tarand, ma palun su kohe tagasi
kdnepulti, et Iabi vaadata Uks laekunud muudatusettepanek. Anna andeks, ei ole vaja, sest meil on uus
kodukorraseadus. Ma pean sellega ise hakkama saama. Lugupeetud kolleegid, ma olen vanas nii kinni,
andke andeks! On laekunud tUks muudatusettepanek, nimelt juhtivkomisjonilt. Probleeme ei ole.
Seaduseelndu 6 teine lugemine on Idpetatud.

17. 13:00 Vabariigi Valitsuse seaduse, avaliku teenistuse seaduse, korruptsioonivastase seaduse ning
riigiteenistujate ametinimetuste ja palgaastmestiku seaduse muutmise seaduse eelndu (57 SE) teine
lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Alustame Vabariigi Valitsuse algatatud Vabariigi Valitsuse seaduse, avaliku teenistuse seaduse,
korruptsioonivastase seaduse ning riigiteenistujate ametinimetuste ja palgaastmestiku seaduse
muutmise seaduse eelndu teist lugemist. Ettekandeks on Riigikogu k&nepuldis pdhiseaduskomisjoni
liige Vaino Linde. Palun!

13:00 V. Linde

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Auvaart Riigikogu! Riigikogu p&hiseaduskomisjon arutas
kaesolevat eelndu parast esimest lugemist siin Riigikogu saalis oma kahel istungil, 2. ja 3. juunil, ja me
valmistasime eelndu ette tanaseks teiseks lugemiseks. Vaatasime Ule komisjoni istungil esitatud
muudatusettepanekud ning komisjon ka ise koostas m&ne. Muudatusettepanekuid olid eelndu kohta
esitanud meie head kolleegid Jaak Allik ja Mihhail Stalnuhhin. Nende ettepanekuid komisjon siiski ei
toetanud. Esimene muudatusettepanek nagi ette nimetada abiminister aseministriks ja teine seda, et
minister ja abiminister ei tohiks olla samast erakonnast. Komisjon asus seisukohale, et abiministri
nimetamine aseministriks ei oleks siiski asjakohane, sest Vabariigi Valitsuse seaduse kohaselt esindab ja
asendab Uhte ministrit teine minister ning aseministriks nimetamine tahendaks tegelikult, et
abiministrile antakse rohkem funktsioone, kui talle selle seaduseelnduga oleks ette nahtud. Me ei
toetanud ka ettepanekut, et abiminister ja minister ei tohiks olla samast erakonnast. Olime seisukohal,
et see ahendaks ministri vdimalusi leida endale sobilik abiminister, sest selle seaduseelndu kasitluse
kohaselt vdiksid nad olla nii samas erakonnas kui ka mitte samas erakonnas. Komisjon oma koostatud
muudatusettepanekutega mdnevdrra piiras, kuid samas ka tapsustas abiministri Ulesandeid ja
kohustusi. Votsime aluseks Riigikogu Kantselei juriidilise osakonna arvamuse. Komisjoni eesmark oli
valtida kantsleri kui tippametniku ja poliitilise abiministri tegevuse v8imalikku omavahelist dubleerimist.
Jatsime valja mdne satte ja mdnda satet ka muutsime. Ka abiministri tasu madaramise eraldasime
karjaariametnike tasude maaramisest, me sidusime selle teise poliitilise persooniga, ministriga. Seda
kasitleb kdige vimane muudatusettepanek. Vdib-olla on otstarbekas komisjoni koostatud
muudatusettepanekute kohta veel 6elda, et muudatusettepanek nr 2, komisjoni algatatu, muudab
eelndu niiviisi, et abiministri nimetab ametisse Vabariigi Valitsus, mitte peaminister, nagu oli eelndus, ja
ka ametist vabastab Vabariigi Valitsus ning Riigikogus ei tee abiministri nime teatavaks mitte
peaminister, vaid minister. Eelndu juures olevast muudatusettepanekute tabelist ndete ettepanekut

nr 3. P8hiseaduskomisjon on teinud muudatusettepaneku ja jatnud valja abiministri iguse anda
kaskkirju. Muudatusettepanek nr 4, millest ka raakisime, oli Mihhail Stalnuhhini ettepanek. Seda
komisjon ei toetanud. Muudatusettepanekuga nr 6 jatsime eelndust valja § 1 punkti 8, mis oleks andnud



abiministrile diguse pidada teenistuslikku jarelevalvet. Ka seda ei pidanud me digeks.
Muudatusettepanek nr 8, millel on vaja samuti peatuda, kasitleb, nagu ma ka enne Utlesin, abiministri
ametipalka. See on nuud saanud niisuguse sGnastuse: "Abiministri ametipalk on 0,8 ministri ametipalka.
Abiministril ei ole digust esindustasule. Abiministrile ei laiene tootasustamisel avaliku teenistuse

seaduse 8 9 I6ikes 3 (See kasitleb tulemuspalka ja lisatasu. - V. L.) ja 8-des 37-39" satestatud lisatasud."

Paragrahv 37 kasitleb lisatasu teenistusstaaZzi eest, 8 38 teadusliku kraadi ja § 39" vB6rkeeleoskuse eest.
Need ei kehti abiministri puhul. Kdigi nende haaletuste tulemusena tegi komisjon ettepaneku teine
lugemine parast muudatusettepanekute |labivaatamist |dpetada. Selle ettepaneku poolt oli 8 komisjoni
liiget, vastu ei olnud keegi ja ka erapooletuid ei olnud. Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi
Suur tanu, Vaino Linde! Kolleegidel on kusimusi. Toomas Varek, palun!

13:00 T. Varek

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Esimesel lugemisel kasiti nii ministrilt kui ka teie
kaest kullaltki palju, kui palju see seaduseelndu maksma laheb. Seekord panete te kaheksanda
muudatusettepanekuga konkreetselt paika abiministri ametipalga, mis on 0,8 ministri ametipalka. Kui
palju see seaduseelndu ikkagi nuud riigile maksma laheb? Ma mé&tlen palk pluss maksud ja veel
abiministri tdiendava personali palk pluss maksud.

13:00 V. Linde
Aitah! Niisugust numbrilist, rahasummalist Ulevaadet komisjon oma istungil ei teinud.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Kolleeg Andres Tarand, palun!

13:00 A. Tarand

Aitah! Sa Utlesid vaga kaunilt, et see palgaparagrahv on saanud sellise kuju. Jaab mulje, nagu sellel
tegijaid polekski olnud. Ma olin muidugi komisjonis, aga mind huvitab see tagapdhi, mida komisjonis ei
olnud kuskilt kuulda. Mis paganama surve see oli, mis selle palga selliseks kergitas, kuigi Uks partei (ma
muidugi ei Utle, missugune) t6otas pidulikult, et Gle 12 500 mitte Uks kopikas? Kust kohast see tarkus
tegelikult on saadud, kes sellele tdukas?

13:00 V. Linde

Kuna olen komisjoni esindaja, siis saan raakida komisjoni nimel ja viidata sellele, mida ma ka esimese
lugemise |6petamisel radkisin, nimelt sellele, et eelndu esitaja oli plaaninud, et abiministri palk oleks
vordne kantsleri kui tippkarjaariametniku palgaga. Seaduse kohaselt on kantsleri palgaastmeks

35. palgaaste, aga teadaolevalt (seda on vdimalik vaga tapselt kontrollida) ei ole Eesti Vabariigis Uhegi
ministeeriumi kantsleri palk mitte 12 500 krooni, vaid see summa on paris mitmekordselt Gletatud.
Selleks, et ei tekiks lisatasudega mangimist ja et see tasu oleks tdepoolest kindlalt ja selgelt valja
toodud, pidas komisjon otstarbekaks siduda abiministri palk lahti karjaariametnike palgatabelist ja
siduda ta ministri palgaga, koefitsiendiga 0,8.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Kolleeg Ain Seppik, palun!

13:00 A. Seppik

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Minul tekkis juriidilis-filosoofiline kiisimus. Eelndu
esimesel lugemisel, kus osaleb valitsuse liige, saab Riigikogu arutada eelndu p&himadtete Ule ja teisel
lugemisel saab arutada satete Ule. See eelnBu, mis te nUud olete siia teiseks lugemiseks toonud, on ju
hoopis teine eelndu kui see, mis esimesel lugemisel oli. Riigikogu liikmena ei saa ma uldse arutada
valitsuse liikmega selle pdhimdtete Ule. See on absoluutselt teine eelndu. Kas teie ei nae siin sisuliselt
mingit kodukorraseaduse rikkumist?



13:00 V. Linde

Tegemist on endiselt eelnduga nr 57, mida komisjon parast esimese lugemise 1dppu muutis vastavalt
oma koostatud muudatusettepanekutele. Nagu ma utlesin, on see eelndu nitd mdnevdrra lihenenud.
Aga kui teil, harra Seppik, on Riigikogu liikkmena soov algatada kodukorraseaduse muutmise eelndu, siis,
andke andeks, see ei ole praeguse arutelu teema.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Kolleeg Tonis Lukas, palun!

13:00 T. Lukas

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja! M&nes mé&ttes on loomulik, harra Linde, et just teie seda
eelndu siin meie ees kaitsete, sest esimesel lugemisel nditas harra Vaher Ules teatavat leigust selle
eelndu vastu. Oieti tema ministrina ei tahagi endale abiministrit kdrvale. Ta rakis ronkem teistest
ministeeriumidest ja teiste vajadustest. Nuud olete teie selle eelndu esimese kaitsjana meie ees ja te
olete kindlasti asja Ule sigavamalt jarele m&elnud. Kas te oskate mulle 6elda, arvestades, et me teame,
et nditeks paljud keeleliselt vaaratavad, 6eldes abilinnapeale aselinnapea v&i aselinnapeale abilinnapea
(inimeste peas on see segi nagu puder ja kapsad), kas on mingi sisuline vahe nimetustel "abiminister" ja
"aseminister"? Kas te naete siin mingit vahet?

13:00 V. Linde

Komisjon oma eelviimasel istungil seda eelndu ette valmistades siiski leidis teatud vahe terminitel
"aseminister" ja "abiminister". Just nimelt nende Ulesannete ja funktsioonide ulatuses. Leidsime, et me
ei saa toetada ettepanekut nimetada see ametimees aseministriks, sest vastavalt Vabariigi Valitsuse
seadusele ei ole tal ministri asetaitja digusi, 6igust olla ministri asetditja valitsuse istungil, siin
parlamendi istungitel v&i kus iganes, kus praeguse seaduse jargi taidab puuduva ministri tlesandeid
teine minister. Aga komisjoni ettekandjana ei ole mul oma isiklikku arvamust kdll praegu véimalik valja
tuua.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Kolleeg Helir-Valdor Seeder, palun!

13:00 H.-V. Seeder

Aitah! Lugupeetud ettekandja! Teie erakonnakaaslane Rein Lang vaitis parast eelndu esimest lugemist
televisioonis, et tema kull ei oleks nii toore eelnduga Riigikogu saali tulnud ja et Reformierakonna
ministrid ei vaja abiministrit. Kas komisjoni istungil Rein Lang valjendas samu seisukohti?

13:00 V. Linde

Tanan! Seisukohad, mida valjendas Rein Lang, on ka komisjoni istungi protokollis kenasti kajastatud. Ma
ei tee mingit saladust sellest, et komisjoni enamus, sealhulgas Rein Lang, hadletas just nimelt nende
muudatusettepanekute viimise poolt sellesse eelnbusse, mida me praegu siin laual ndeme.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Kolleeg Toomas Alatalu, palun!

13:00 T. Alatalu

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Me oleme informeeritud, et abiministrist saab
kdrgepalgaline nina. Seetdttu on vaga oluline, mismoodi tema tiitlit tdlgitakse vodrkeeltesse, kas vice vdi
deputy vdi on kavas vene keeles kasutada naiteks mdistet tovari_t_ ministra, nii nagu tdlgitakse Latis ja
mis oli muide ka Vene impeeriumi ajal ametiastmete tabelis kirjas. Kuna vahepeal (siis, kui Alatalu
Riigikogus ei olnud) muudetud kodukord on vaga tagurlik, siis ma kusin: kas jargmiseks korraks saan ma
vastuse sellele kiisimusele?

13:00 V. Linde
Aitah! Ja kisimus oli milline?



13:00 T. Alatalu
Mismoodi te tdlgite seda vodrkeelde?

13:00 V. Linde
Tanan! Ma loodan, et komisjon leiab jargmist lugemist ette valmistades aega ka selle terminoloogilise
kUsimusega tegelda. Miks mitte.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Ivari Padar, palun! Ole hea, vajuta uuesti klahvile "Séna"! Palun mikrofon!

13:00 I. Padar

Aitah! Kas on kuulda? Lugupeetud ettekandja! Kas komisjonis on arutatud vai kas teil on endal isiklik
seisukoht kisimuses, et Uhel ministril vdiks olla naiteks mitu abiministrit? Votame kas voi
Pdllumajandusministeeriumi, kus kindlasti, ma arvan, vajaksid vaga kindlapiirilist poliitilist juhtimist
vordsel tasemel nii looma- kui ka taimekasvatus.

13:00 V. Linde

Aitah! Hea kisija! Heidame koos pilgu eelndu nr 57 esimesele lehekdiljele, kus on § 52" 15ige 1. Teine
lause utleb: "Ministeeriumis v8ib olla ainult Uks abiminister." Nii et ka kdige parema tahtmise juures ei
ole vBimalik praegu raakida mitmest abiministrist.

13:00 Aseesimees T. Savi
Ain Seppik, teine kdsimus, palun!

13:00 A. Seppik

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Sa Utlesid muidugi digesti, et selle eelndu number
on samaks jaanud. Aga minu kusimus on selles, et ilmselt on uus poliitika alustanud ametnikkonna
politiseerimist tervete struktuuritiksuste kaupa. Kas sa vdid 6elda, kust ma saaksin poliitika
kujundamisega tegeleva struktuuritksuse legaaldefinitsiooni, kuna abiminister asub seda juhtima?
Kuidas ta ise nad ara tunneb?

13:00 V. Linde
Aitah! Sellise legaaldefinitsiooni valjato6tamist pShiseaduskomisjon selle eelndu teiseks lugemiseks
ettevalmistamisel ei arutanud.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Kolleeg Katrin Saks, palun!

13:01 K. Saks

Aitah! Austatud harra Linde! Ma tdesti usun, et komisjon oma istungil ei teinud Uhisarvutamist ega
|66nud kulusid kokku. Aga mida ma uldse ei usu, on see, et teie ettekandjana vahemalt ise neid kulusid
kokku ei arvutanud. Siinkohal ei ole tegemist mitte teie isikliku arvamusega, mida te komisjoni
ettekandjana ei saaks avaldada. Minu meelest olete te vastutustundliku rahvaesindajana pidanud seda
tegema, sest on ju teie Ulesanne vaga hoolsalt maksumaksja rahaga ringi kaia. Niisiis, millised on selle
seadusega kaasnevad kulud?

13:01 V. Linde

Tanan! Vastutustundliku kaasettekandjana margin, et arutluse all olevas eelndus on 6eldud, et
ministeeriumi koosseisus vdib ette naha abiministri ametikoha. See tdhendab, et see seaduseelndu, kui
ta seaduseks saab, véimaldab naha ministeeriumis ette Uhe ametikoha. Aga Uhe ametikoha vdib ette
naha ainult sellistel tingimustel, kui selleks on olemas ka rahalised vahendid. Rahaliste vahendite



leidmine peab jaama kull iga ministri, kes peab tarvilikuks abiministri ametisse vétmist, Ulesandeks oma
ministeeriumi vahendite arvel. Aga sellel teemal peatus juba esimesel lugemisel ka lugupeetud
justiitsminister.

13:01 Aseesimees T. Savi
Tanan! Helir-Valdor Seeder, teine kisimus, palun!

13:01 H.-V. Seeder

Aitah! Lugupeetud ettekandja! Ma esitan teile kisimuse, mille ma juba esimesel lugemisel ministrile
esitasin, aga kahjuks vastust ei saanud. Komisjon on nadd eelndu arutanud ja teil on kindlasti vastus
olemas. Seaduseelndu naeb ette, et igas ministeeriumis on vdimalik toole rakendada Uks abiminister,
mitte kaks. Siseministeeriumis hakkab tdendoliselt olema kaks ministrit. Kas te naete siin probleemi, kui
kahel ministril on tks tGhine abiminister? Kas siin ei teki konflikti vdi on kavas luua erandeid nendes
ministeeriumides, kus on mitu ministrit?

13:01 V. Linde

Tanan! Kasitledes seda eelndu p&hiseaduskomisjonis, ei olnud meil kavas ega plaanis teha mingeid
erandeid selles kontekstis, mida teie silmas pidasite.

13:01 Aseesimees T. Savi
Tanan! Toomas Varek, teine kusimus, palun!

13:01 T. Varek

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Minu kisimus puudutab ikkagi abiministrite ametipalka.
Kui esimesel lugemisel oli juttu, et palk on 12 500 krooni, siis nuud viiakse see palk
muudatusettepanekuga 27 000 - 28 000 kroonini. Milline oli haadletustulemus komisjonis? Kas
poolthaalte hulgas oli ka opositsiooni toetust?

13:01 V. Linde

Tanan! See punkt sai niisuguse ilusa klassikalise valjanagemise, nagu te praegu eelndus ka naete. Me
arutasime seda punkti kahel istungil. 2. juunil panime p&him®dtteliselt paika, et abiministri tasu peaks
olema 80% ministri palgast. Aga me leppisime kokku, et tuleme jargmisel komisjoni istungil, 3. juunil,
selle kisimuse juurde tagasi ja lahtume sellest, et tekst oleks kooskdlastatud Rahandusministeeriumiga.
Selle poolt, et abiministri ametipalk on 0,8 ministri ametipalka (muudatusettepanek nr 8), oli 8
pdhiseaduskomisjoni liiget, vastu ei olnud keegi ja erapooletuid oli 1. Osa votsid: Herkel, Linde, Oviir,
Prants, Surva, asendusliige Kalikova, Tarand, Stalnuhhin, Uprusja Reinsalu, mis naitab, et sel hetkel ei
olnud selle paevakorrapunkti osas koalitsiooni ja opositsiooni esindajate arvamustes olulist vahet.

13:01 Aseesimees T. Savi
See saab olla ainult protseduuriline ktsimus. Palun, Siiri Oviir! Klahvile "Séna". Rahulikult!

13:01 V. Linde

Enne kui proua Oviir jduab kusida, selgitan, et ma Utlesin tegelikult selle numbri valesti.
Haaletustulemus 8 poolt, 0 vastu, 1 erapooletu oli haadletusel, millega otsustasime, et teine lugemine
tuleb I8petada. Lisatasu puhul oli poolt 5 komisjoni liiget, vastu ei olnud keegi ja erapooletuid oli 3. Nii
et harra Varekil oli dige kisimus. Ma vaatasin protokollist valesti. Palun vabandust!

13:01 Aseesimees T. Savi
NUUd on ikkagi protseduuriline kisimus. Palun mikrofon Siiri Oviirile! Kasi on pusti.

13:01 S. Oviir
Tanan, harra juhataja! Kuna nimetati minu nime ja ...

13:01 Aseesimees T. Savi



Ei, oot-oot ...

13:01 S. Oviir
Tapselt nii.

13:01 Aseesimees T. Savi
Ei ole nii. Seda kisimust ...

13:01 S. Oviir
Et ei jaaks arvamust, et opositsiooni liikmena haaletasin ma ...

13:01 Aseesimees T. Savi

Seda kusimust reguleerib juhataja, mitte Siiri Oviir. Vastulause tuleb &igel ajal, mitte praegu. See tuleb
siis, kui tema koht on. Toomas Alatalu, teine kusimus, palun!

13:01 T. Alatalu

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Ma kordan, et jargmiseks korraks oleks vajalik
termini "abiminister" tdlge inglise, saksa, vene ja hispaania keelde. Miks ma seda kordan? Selleparast et
eelmine kord ma kusisin midagi ministrilt ja ta ei suvatsenud vastata, sest te ei ole teksti muutnud. Juhin
tahelepanu teisele lehekduljele, kus on tiitlite jarjestus. Esimene variant on selline: abiminister,
riigisekretar, maavanem. Teine variant: maavanem, riigisekretar, abiminister. Kolmas variant:
riigisekretar, abiminister, maavanem. Ma kusin: kes nendest kolmest on kdige tahtsam, kes on
tahtsuselt teine, kes tahtsuselt kolmas?

13:01 V. Linde

Aitah! Tuletades malu jargi meelde Riigikogu p6hiseaduskomisjoni Ulesandeid, pean Utlema, et ma ei
maleta, et seal oleks kirjas Riigikogu kehtestatavate ametinimetuste ametlike tdlgete andmine. Aga ma
ei valista, et kdigele vaatamata Uritab pdhiseaduskomisjon sellele vastust saada, kaasates meil ametis
olevaid tolke.

13:01 Aseesimees T. Savi
Tanan! Katrin Saks, teine kisimus, palun!

13:01 K. Saks
Aitah! Austatud ettekandja! Mul on ktsimus: miks te varjate, kui palju Uks abiminister uhes
ministeeriumis maksma laheb? Miks te varjate seda nii meie kui ka rahva eest? Mis see summa on?

13:01 V. Linde

Aitah! Péhiseaduskomisjon ei ole Uritanudki varjata, kui palju abiminister maksma laheb, vaid me oleme
toonud muudatusettepanekuna valja, et tema ametipalk on 0,8 ministri ametipalka. IImselt teie
kunagise ministrina teate tapsemalt, millised summad sellele riigimaksetena lisanduvad. K&ik see kokku
on taiesti legaalselt arvutatav.

13:01 Aseesimees T. Savi
Tanan!Jaanus Mannik, teine kisimus, palun!

13:01 ). Mannik
Aitah! See on vist aparaadi viga. Mul on kull esimene kusimus, aga ...

13:01 Aseesimees T. Savi
Tundub kull.

13:01 ). Mannik



... ma katsun hakkama saada. Kolleeg Ivari Padar peab oma vdimaliku valitsuskoalitsiooni naasmise
korral vajalikuks rakendada nii taime- kui ka loomakasvatuse poliitiliseks juhtimiseks abiministreid ja
kolleeg Seeder kahtlustab siseministreid, justkui nemad vajaksid vahemalt kahte abiministrit. Kuidas
komisjonis sellega oli, kas uuriti ka nende ministrite kdest, kas ja kuivord nad vajavad abiministrit oma
ministeeriumisse?

13:01 V. Linde
Tanan! Sellist kiisimust ei olnud komisjonis arutusel.

13:01 Aseesimees T. Savi
Tanan! Mihhail Stalnuhhin, palun!

13:01 M. Stalnuhhin

Aitah, harra juhataja! Lugupeetud ettekandja! Ma tahan tapsustada. Minu nimi kdlas nende hulgas, kes
toetasid kaheksandat muudatusettepanekut. Kuidas see vois juhtuda? 2. juunil, kui seda arutati, taitsin
mina oma tookohustusi volikogus ja mind Uldse ei olnudki komisjonis.

13:01 V. Linde

Tanan! Kuidas teie nimi sattus protokolli? See protokoll on 3. juunist. Me arutasime seda nii 2. kui ka
3. juunil. 2. juunil te tdepoolest komisjoni istungil ei olnud ja ma ei saanud seda ka nimetada.

13:02 Aseesimees T. Savi
Tanan! Kolleeg Andres Herkel, palun!

13:02 A. Herkel

Aitah, harra juhataja! Austatud ettekandja! Ma puuan Katrin Saksa vastuseta jaanud teadmisjanule
natukene appi tulla ja kasin niiviisi: kui palju hakkab abiministri palk olema kérgem praeguste ministrite
poliitiliste ndunike palgast ja kas on kavas abiministritele ka abid palgata?

13:02 V. Linde

Tanan! Komisjonis ei arutatud teie kisimuse esimest osa, mis kasitleb palku. Aga mis puudutab seda,
kas ka abiministritel peaksid olema abid, siis komisjoni protokolli Ule vaadates ma markan, et sellest oli
Uhel varasemal komisjoni istungil kull juttu, kuid siis oli vastus eitav.

13:02 Aseesimees T. Savi
Tanan! Tdnis Lukas, teine kdsimus, palun!

13:02 T. Lukas

Aitah, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja! Vaadake, te ei tea ette, millal teil endal tuleb ministriks
hakata. Nuud te olete ennast teemasse sisse mdelnud. Kas teie naiteks justiitsministrina vtaksite
endale abiministri?

13:02 V. Linde

Aitah! Paris hea on seda kusida, hea oleks ka vastata, aga see kusimus valjub minu kui kaasettekandja
funktsioonide raamidest. Usun, et Idhemal istungi vaheajal saame me sel teemal sinuga keskustelu
jatkata.

13:02 Aseesimees T. Savi

Ekraan on tuhi. Suur aitah, Vaino Linde! Kolleegidel rohkem kisimusi ei ole. On vdimalik avada
labiraakimised. Kas keegi soovib oma arvamust avaldada? Ei. Labiraakimisi ei avata. Eelndu kohta on
laekunud terve hulk muudatusettepanekuid. Usun, et te leiate oma to6laudadelt ka tabeli. Asume neid
ettepanekuid koos labi vaatama. Esimene muudatusettepanek on Jaak Allikult, juhtivkomisjon on jatnud
ettepaneku arvestamata. Probleeme ei ole. Teine muudatusettepanek on juhtivkomisjonilt, nii nagu ka



kolmas. Neljas muudatusettepanek on Mihhail Stalnuhhinilt, juhtivkomisjon on jatnud ettepaneku
arvestamata. Viies muudatusettepanek on juhtivkomisjonilt, nii nagu ka kuues, seitsmes ja kaheksas.
Oleme labi vaadanud kdik laekunud muudatusettepanekud. Juhtivkomisjon on teinud ettepaneku
seaduseelndu 57 teine lugemine I8petada. Kull aga on juhatajale laekunud Isamaaliidu fraktsiooni
ettepanek seaduseelndu 57 teine lugemine katkestada, mille jargnevalt haaletusele panen. Minut on
tais, kas vBime alustada haaletusprotseduuri? Austatud Riigikogu, panen haaletusele Isamaaliidu
fraktsiooni ettepaneku katkestada seaduseelndu 57 teine lugemine. Palun vdtta seisukoht ja haaletada!
Hadletustulemused Isamaaliidu fraktsiooni ettepaneku poolt on 20 Riigikogu liiget, vastu on 44,
erapooletuid ei ole. Ettepanek ei leidnud toetust. Seaduseelndu 57 teine lugemine on Idpetatud ja
seaduseelndu on suunatud kolmandale lugemisele.

18. 13:00 Piiritilese chusaaste kauglevi 1979. aasta konventsiooni vddvli heitkoguste edasise
vahendamise protokolliga {ihinemise seaduse eelndu (10 SE) teine lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Austatud kolleegid! Alustame Vabariigi Valitsuse algatatud piiritlese 6husaaste kauglevi 1979. aasta
konventsiooni vaavli heitkoguste edasise vahendamise protokolliga Uhinemise seaduse eelndu teist
lugemist. Ettekandeks palun Riigikogu k&nepulti keskkonnakomisjoni esimehe Jlrgen Ligi!

13:00 ). Ligi

Harra juhataja! Lugupeetud kolleegid! Piiriilese dhusaaste kauglevi 1979. aasta konventsiooni vaavli
heitkoguste edasise vahendamise protokoll maarab kindlaks vaavlilhendite vahendamise abindud,
keskkonna seisundi jalgimise ja aruandluse kohustused ning kehtestab ka piirnormid. Piirnormide
taitmiseks ei sea ta siiski tahtaegu ega ka konkreetseid kohustusi, vaid riigid maaravad need aspektid
ise, lahtudes oma vbimalustest. Eesti Vabariik vdtab endale protokolli ratifitseerimisega kohustuse
vahendada vaavli heitkoguseid 2005. aastaks 35% vorra ja 2010. aastaks 40% vorra, vorreldes

1980. aasta tasemega. Eelndu on tana teisel lugemisel. Kahe lugemise vahel Riigikogu lilkkmetelt
muudatusettepanekuid ei tulnud. Keskkonnakomisjon tegi Uhe pisikese muudatuse, et Uhtlustada
valislepingute ratifitseerimise seaduseelndude kirjapilti, dieti, Uhtlustada selle eelndu kirjapilti teiste
eelndude kirjapildiga. Komisjoni hinnangul suudab Eesti taita need kohustused, mis ta votab. Peamine
vahend on seejuures pd&levkivi péletamise tehnoloogia taiustamine. Keskkonnakomisjon teeb
Riigikogule ettepaneku panna eelndu teisel lugemisel I6pphaaletusele ehk seadusena vastu vétta.
Eelndu ei sea meile mingeid tapseid rahalisi kohustusi ning seet&ttu piisab seaduse vastuvdtmiseks
lihthaalteenamusest. Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi

Suur tanu, Jurgen Ligi! Kas kolleegidel on ettekandjale kiisimusi? Kusimusi ei ole. On vdimalik avada
labiradkimised. Kas keegi soovib avaldada oma arvamust? Seda soovi ei ole. Labiraakimisi ei avata.
Eelndu kohta on laekunud Uks muudatusettepanek, see on tulnud juhtivkomisjonilt. Probleeme ei ole.
Kui ma digesti aru sain, on komisjoni soov panna eelndu Idpphaaletusele, mida kohe alustame. Kas
vBime alustada Idpphaaletust? Austatud Riigikogu, panen Idpphaaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud
piiriilese dhusaaste kauglevi 1979. aasta konventsiooni vaavli heitkoguste edasise vahendamise
protokolliga Uhinemise seaduse eelndu 10. Palun vétta seisukoht ja haadletada!Haaletustulemused
Seaduse vastuvdtmise poolt on 45 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid ei ole. Seadus on vastu
vBetud.

19. 13:00 Rahvusvaheliste vaidluste rahumeelse lahendamise konventsiooniga iihinemise seaduse
eelnou (9 SE) teine lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi
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Austatud kolleegid! Alustame Vabariigi Valitsuse algatatud rahvusvaheliste vaidluste rahumeelse
lahendamise konventsiooniga Uhinemise seaduse eelndu teist lugemist. Ettekandeks palun kdnepulti
oiguskomisjoni liikme Helmer Jogi!

13:00 H. Jogi

Lugupeetud istungi juhataja! Austatud Riigikogu! Vabariigi Valitsuse algatatud rahvusvaheliste vaidluste
rahumeelse lahendamise konventsiooniga Uhinemise seaduse eelndu oli viimati diguskomisjonis
menetluses kdesoleva aasta 26. mail. Arutati eelndu ettevalmistamist teiseks lugemiseks. Komisjon
tddes, et parast esimese lugemise Idpetamist 7. mail muudatusettepanekuid ei esitatud. Komisjon
otsustas konsensuslikult suunata eelndu 9 teisele lugemisele. Tuginedes Riigikogu kodukorra seadusele
ja selle seaduse §-le 115, on komisjoni ettepanek panna eelndu |6pphaaletusele. Samas on komisjoni
ettepanek eelndu seadusena vastu votta.

13:00 Aseesimees T. Savi
Suur tanu, Helmer J&gi! Kas kolleegidel on kusimusi? On. Toomas Alatalu, palun!

13:00 T. Alatalu

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Ma pean jallegi vabandust paluma, et meie kodukord on
nii tagurlik! Ma kusin teie kaest seda, millele teil on vaga raske vastata. Probleem on selles, et kui te
vaatate eelndu esitamise kuupaevi, siis ma vdin teid informeerida, et oodati, et Eesti Ghineb selle
konventsiooniga ammu, aga tegelikult lasti meil enne Ghineda sdjakoalitsiooniga ja siis, kui séda oli
peaaegu labi, esitati see eelndu Riigikogule. Ma kusin: milline on teie arvamus, kas see oli juhuslik v&i oli
siin tegemist Valisministeeriumi teadliku kditumisega?

13:00 H. Jogi
Kahjuks seda kusimust komisjonis ei arutatud ja ma ei saa seda kommenteerida.

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan, Helmer J&6gi! Rohkem kusimusi ei ole. Austatud Riigikogu, on v8imalik avada labiraakimised. Seda
vBimalust keegi kasutada ei soovi. Labirdakimisi ei avata. Knealuse eelndu kohta
muudatusettepanekuid esitatud ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on panna eelndu I6pphaaletusele,
mida kohe alustame. Minut on tais. Kas vdime alustada I6pphaaletust? Austatud Riigikogu, panen
|dpphaaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud rahvusvaheliste vaidluste rahumeelse lahendamise
konventsiooniga Uhinemise seaduse eelndu 9. Palun votta seisukoht ja hadletada!Haaletustulemused
Nimetatud seaduse vastuvdtmise poolt on 52 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid ei ole.
Seadus on vastu vBetud, konventsiooniga on thinetud.

20. 13:00 Asjadigusseaduse rakendamise seaduse ja maakatastriseaduse muutmise seaduse eelnou
(30 SE) teine lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Austatud Riigikogu! Alustame Vabariigi Valitsuse algatatud asjadigusseaduse rakendamise seaduse ja
maakatastriseaduse muutmise seaduse eelndu teist lugemist. Ettekandeks palun kdnepulti
oiguskomisjoni liikme Reet Roosi!

13:00 R. Roos

Lugupeetud harra eesistuja! Head kolleegid! Ametlikke muudatusettepanekuid parast esimest lugemist
eelndu kohta ei esitatud. Oiguskomisjoni laekus kolm ettepanekut muudatusettepanekute
algatamiseks, mida kasitleti diguskomisjonis 27. mail. Eelndu algataja poolt osalesid komisjoni istungil
Justiitsministeeriumi ndunikud Kaupo Paal ja Juri Raatma, Eesti Kinnisvarafirmade Liidust ja Kinnisvara
Hindajate Uhingust Ténis Rultel ja Tambet Tiits ning Rahandusministeeriumist Veiko Tali ja Triin
Tobreluts. Eesti Kinnisvarafirmade Liit koos Kinnisvara Hindajate Uhinguga tegi diguskomisjonile
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ettepaneku algatada maakatastriseaduse muutmine, et tunnistada kehtetuks § 6 I8ike 2 teine lause,
mille tulemusena igalks vdiks tutvuda maakatastri andmetega, sealhulgas tehingu andmebaasi
andmetega ja saada neist valjavotteid, kui seadusega ei ole satestatud teisiti. Kehtiva redaktsiooni
kohaselt (8 6 18ige 2) vdib tehingu andmebaasi andmetega tutvuda ja saada neist valjavotted ainult maa
hindaja korralise ja erakorralise hindamise labiviimiseks. Justiitsministeeriumi eradiguse talituse ndunik
Kaupo Paal oli ministeeriumi esindajana seisukohal, et kuna ettepaneku seos eelnduga on vaid tehniline
ega taida regulatsiooni Uldist eesmarki, siis ministeerium ei toeta taiesti uudsete, kooskdlastamata,
analuusimata satete lulitamist eelndusse. Teiseks kehtib Eestis mitmeid seadusi, mis naevad ette
isikuandmete kaitse (naiteks isikuandmete kaitse seadus, notariaadiseadus) ja nimetatud register
sisaldab Upris palju informatsiooni. Registrist kull ei tule valja, kellele kinnisasi kuulub, kuid kuna meil on
avalik kinnistusraamat, siis on see asjaolu Upris lihtsalt tuvastatav. Samas ei valistanud Kaupo Paal, et
ettepanekuga voiks edasi tootada, kuid ta leidis, et kuna selle muudatuse vastuvdtmiseks on vaja vdib-
olla muuta mitmeid teisi seadusi, ei saa sellega kiirustada. Komisjon fikseeris probleemi, otsustas
pdorduda Vabariigi Valitsuse poole ning jadb ootama teatud initsiatiivi naitamist lahiajal. Komisjon
otsustas konsensuslikult seda muudatusettepanekut mitte algatada. Justiitsministeerium esitas

ettepaneku asjadigusseaduse rakendamise seaduse kohta, et tdiendada 8 132 |diget 2 neljanda lausega:
"Pantija vbib panditud asja védrandada tksnes pandipidaja ndusolekul." Oiguskomisjon otsustas
konsensuslikult algatada muudatusettepaneku. Muudatusettepanek on tingitud sellest, et
asjadigusseaduse § 289 1dige 5 tunnistatakse 1. juuli 2003. aasta seisuga kehtetuks. Seda normi
kohaldatakse kuni 1. juulini 2003 ka panditud ehitise suhtes. Viidatud normi kohaselt tohib kasipanti
vBdrandada Uksnes koos véla tlekandmisega. Kasipantide puhul on pandipidaja diguste kaitse tagatud
kall sellega, et pandipidaja saab otsese valduse panditud asjale, kuid ehitise pantimisel ehitise valdust
pandipidajale Ule ei anta. Aga kuna asja sailimine sdltub olulisel maaral kasutajast ja kuidagi tuleb
ehitise pantimisel tagada asja sdilimine (pandipidaja digustatud huvi on omaniku vahetusel kaasa
raakida), on pandipidaja ndusolekut ehitise vddrandamiseks vaja ka nutd. Kuid lisaks sellele peab
kehtiva diguse kohaselt ehitise vddrandamisel kas pandi Idpetama v8i omandaja peab ka pandiga
tagatud véla Ule vétma. Viimane piirang on p&hjendamata ja koormab tsiviilkaivet liigselt. Kokkuvatteks:
muudatusettepaneku eesmark on ehitise pandi regulatsiooni muutmine selliselt, et panditud ehitise
vBdrandamine sdltuks ka edaspidi pandipidaja ndusolekust. Rahandusministeeriumi esindajad Veiko
Taliga eesotsas tegid ettepaneku algatada muudatus, millega taiendataks eelndu investeerimisfondide
seaduse ja Eesti vaartpaberite keskregistri seaduse muudatusega. Komisjon oli konsensuslikult ndus
ettepanekut menetlema, kuid jai ootama Vabariigi Valitsuse seisukohta, mis on nutdseks ka laekunud.
Komisjon teeb ettepaneku eelndu teine lugemine katkestada ja maarata muudatusettepanekute
diguskomisjoni esitamise tahtajaks 5. juuni, kell 12,

13:00 Aseesimees T. Savi

Suur tanu, Reet Roos! Kas kolleegidel on ettekandjale kisimusi? Neid ei ole. Kas on vaja avada
labiraakimisi? Keegi arvamust avaldada ei soovi, labiraakimisi ei avata. Laekunud on uks
muudatusettepanek, see on juhtivkomisjonilt. Probleeme ei ole. Kuna lugemise katkestamise
ettepaneku on esitanud juhtivkomisjon, siis nii see ka jaab. Maaran eelndu 30 kohta
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 5. juuni, kell 12.

21. 13:00 Vaetiseseaduse eelndu (5 SE) teine lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Austatud kolleegid! Alustame Vabariigi Valitsuse algatatud vaetiseseaduse eelndu teist lugemist.
Ettekandeks palun k&nepulti maaelukomisjoni esimehe Jaanus Marrandi!

13:00 J. Marrandi

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud Riigikogu liikmed! Vaetiseseaduse eelndu esimesel lugemisel
esines pikema ettekandega pdllumajandusminister, kes tutvustas eelndu sisu ja koostamise pdhjusi.
Mina seda enam ei teeks. Komisjonile esitati tdhtajaks kaheksa muudatusettepanekut.
Muudatusettepanekuid arutati komisjoni 26. ja 27. mai istungitel. Istungitel osalesid algataja esindajad.



Arutelu tulemusena votsid esitajad kolm ettepanekut tagasi ja komisjon sdnastas omalt poolt 22
ettepanekut. Kokku on muudatusettepanekute loetelusse kantud seega 27 ettepanekut. K&iki
muudatusettepanekuid on tdielikult arvestatud. Kahte ettepanekut algataja esindajad ei toetanud. Need
on ettepanekud nr 1 ja 11. Ettepaneku nr 1 tegi Toivo Tootsen. See kasitleb 8 1 [8iget 1. Sellesse |6ikesse
on lisatud p&himdte, et nduded vaetisele peavad tagama lisaks inimese ohutusele ka looma ohutuse.
Ettepanek nr 11 tapsustab vaetise hoidmise tingimusi. Maaelukomisjon arvas, et vaetise hoidmise
tingimused vdiksid olla tapsemalt sénastatud kui algses eelndus, kus oli 6eldud, et nad peavad vastama
ainult veeseaduse nduetele. Enamik ettepanekuid on redaktsioonilised, korrigeeritud on sénastust,
Uhtlustatud terminikasutust, muudetud |digete jarjekorda loogilisemaks. NUud méningatest
sisulisematest ettepanekutest. Paragrahvis 11 oli satestatud sissevedaja kohustus registrisse kandmata
vaetise esmakordse sisseveo korral vaetis eelregistreerida. Samal ajal oli tdpsustamata, mis aja jooksul
seda tuleb teha. Komisjoni ettepanekul on see niitd tapsustatud: tuleks eelregistreerida hiljemalt viis
paeva enne vaetise sissevedu. MOned ettepanekud tegi ka maaelukomisjoni liige Imre Soodar. Nimetan
need siinkohal. K8igepealt oli ettepanek suurendada vaetisekogust, mida vdib vabalt ilma piiranguteta
sisse vedada, 25 kilogrammist 75 kilogrammini. Sellega ndustusid nii maaelukomisjon kui ka algataja.
Samuti Imre Soodare ettepanekul suurendati juriidilise isiku maksimaalset trahvimaara
(muudatusettepanekud 21 ja 22), sest komisjon leidis Usna Uksmeelselt, et juriidilise isiku teguviisi
tagajarjel vOib tekkida Usna suur kahju ja trahvimaarad olid liiga vaikesed. Muudatusettepanek nr 25
puudutab vaetiseseaduse alusel jarelevalvetoimingute eest vBetavat riigildivu. Algselt oli algataja
esitanud tunduvalt suuremad I8ivud. Algataja ndusolekul ja komisjoni ettepanekul vahendati
riigildivumaarasid kullalt oluliselt. Kui algselt oli riigildivulaekumisi planeeritud viis miljonit krooni, siis
praeguste maarade puhul oleks laekumine 1,4 miljonit krooni. Ettepanekuga olid algatajad ndus.
Komisjon uuris ka tausta, naaberriikide vastavaid maarasid, selgus, et need on oluliselt vaiksemad. Ei
ole motet, et need Eestis oleksid suuremad. Komisjon teeb ettepaneku eelndu teine lugemine |6petada
ja suunata eelndu kolmandale lugemisele. Komisjonis haaletasid selle poolt 8-st komisjoni liikmest 7.
Tanan tahelepanu eest!

13:00 Aseesimees T. Savi

Jaanus Marrandi, suur tanu! Kas kolleegidel on ettekandjale kiisimusi? Ei ole. Kas on vaja avada
l[abiraakimisi? SGnasoove ei ole, [abiraakimisi ei avata. Eelndu kohta on laekunud terve hulk
muudatusettepanekuid. Teen ettepaneku alustada nende labivaatamist. Esimene muudatusettepanek
on Toivo Tootsenilt, arvestatud taielikult. Teine ettepanek on samuti maaelukomisjonilt, nii nagu ka
kolmas. Neljas muudatusettepanek on samuti maaelukomisjonilt, taielikult arvestatud, nii nagu ka viies,
kuues, seitsmes ja kaheksas. Uheksas muudatusettepanek on Imre Sooéaarelt, taielikult arvestatud.
Kumnes ettepanek on juhtivkomisjonilt. 11. ettepanek on Toivo Tootsenilt. 12. ettepanek on
maaelukomisjonilt, nii nagu ka 13., 14., 15., 16., 17., 18., 19. ja 20. 21. muudatusettepanek on Imre
Sooadrelt, arvestatud taielikult, nii nagu ka 22. ettepanek. 23. muudatusettepanek on
maaelukomisjonilt, nii nagu ka 24., 25., 26. ja vimane, 27. muudatusettepanek. Taiskogu on labi
vaadanud kdik laekunud muudatusettepanekud ja koosk&las juhtivkomisjoniga on seaduseelndu nr 5
teine lugemine Ipetatud.

22. 13:00 Soddaseaduse muutmise seaduse eelnou (66 SE) teine lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Austatud Riigikogu! Alustame Vabariigi Valitsuse algatatud s66daseaduse muutmise seaduse eelndu
teist lugemist. Ettekandeks palun k&nepulti maaelukomisjoni liikme Mati Kepi!

13:00 M. Kepp

Austatud juhatajal Lugupeetud kolleegid! S66daseaduse eelndu esimene lugemine toimus 26. mail.
Eelndu algataja nimel jagas selgitusi P6llumajandusministeeriumi p&llumajandusosakonna
futosanitaaria buroo peaspetsialist Anne Klein, samuti digusosakonna juhataja asetaitja Ingrid Raidme.
Eelndu tekstis on tehtud normitehnilisi parandusi, seda on taiendatud joustumist satestava
paragrahviga ja tunnustuse saamise tahtaega on pikendatud 1. juulist 1. novembrini, et sd6datootjad ja



kdik selle alaga tegelejad suudaksid viia oma tegevuse kooskdlla ettenahtud normidega.
Muudatusettepanekuid ei ole esitatud. Maaelukomisjoni nimel teen ettepaneku teine lugemine
|dpetada ning suunata eelndu kolmandale lugemisele.

13:00 Aseesimees T. Savi

Suur tanu, Mati Kepp! Kas kolleegidel on kiisimusi? Ei ole. Kas on vaja avada labiraakimisi? Ei ole,
labiraakimisi ei avata. Muudatusettepanekuid laekunud ei ole ja juhtivkomisjon on oma arvamuse
Oelnud. Seaduseelndu 66 teine lugemine on I8petatud.

23. 13:00 Euroopa Liidu liikmesriigist ebaseaduslikult vdljaviidud kultuurivéartuste tagastamise
seaduse eelndu (20 SE) teine lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Lugupeetud kolleegid! Alustame Vabariigi Valitsuse algatatud Euroopa Liidu liikmesriigist
ebaseaduslikult valjaviidud kultuurivaartuste tagastamise seaduse eelndu teist lugemist. Ettekandeks
palun kdnepulti kultuurikomisjoni liikme Mark Soosaare!

13:00 M. Soosaar

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud kolleegid! Tegemist on seaduseelnduga, mis on tublisti oma ajast ees,
kuid tdenaoliselt hdlbustab meie elu Euroopa Liitu astumisel, sest eelndu reguleerib kultuurivaartuste
tagastamist Euroopa Liidu liikmesriikide vahel ja hakkab tddle siis, kui Eesti on juba Euroopa Liidu liige.
Selle eelndu kohta muudatusettepanekuid ei ole esitatud. Seetdttu oli kultuurikomisjoni Uksmeelne
otsus teha Riigikogule ettepanek v&tta eelndu teine lugemine Riigikogu tdiskogu paevakorda, mida on
ka tehtud, ning teine lugemine edukalt Idpule viia. Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi

Tanan, Mark Soosaar! Kas kolleegidel on kisimusi? Ei ole. Kas avame labiraakimised? Sooviavaldusi ei
ole, |abiraakimisi ei avata. Muudatusettepanekuid laekunud ei ole ja nii on eelndu teine lugemine
|dpetatud.

24. 13:00 Maksukorralduse seaduse § 163 muutmise seaduse eelndu (59 SE) teine lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Austatud Riigikogu! Vétame jargnevalt arutusele Vabariigi Valitsuse algatatud etendusasutuse seaduse
eelndu, mille number on 4. Ma naeksin heameelega k&nepuldis kultuurikomisjoni liiget Jaak Allikut,
keda saalis ei ole. Kas keegi teab, kus ta on? Kas olete ndus, et me votame vahepeal arutusele
rahanduskomisjoni algatatud maksukorralduse seaduse 8 163 muutmise seaduse eelndu? Ettekandeks
palun kdnepulti rahanduskomisjoni esimehe Andres Lipstoki!

13:00 A. Lipstok

Austatud harra juhataja! Head kolleegid! Maksukorralduse seaduse § 163 muutmise seaduse eelndu on
tana meie ees kolmandat korda. Esimesel korral oli kdnepuldis lugupeetud diguskantsler, kes tegi meile
ettepaneku § 163 I8ige 2 tuhistada. Parast pikka ja t&sist arutamist Riigikogu ndustus ettepanekuga ja
tUhistas selle 18ike. TUhistamise ettepaneku teine punkt kohustas rahanduskomisjoni algatama vastava
eelndu, et oleks selge, mis maksukorralduse seaduse §-ga 163 edasi saab. Tulime teie ette sellega nadal
tagasi. Parandusettepanekuid selle eelndu kohta rahanduskomisjonile ei laekunud. Viitasin ka esimesel
lugemisel sellele, et Eesti Kaubandus-Tédstuskoda avaldas arvamust, et siin vdib olla teatud probleeme,
vBidakse piirata isikute 8igust poorduda kohtusse. Selleks et ka see mure maha votta, pani
rahanduskomisjon Uhe parandusettepaneku ise kokku. See parandusettepanek leidis ka komisjonis
Uhehaalset toetust. Otsus oli konsensuslik: teine lugemine |dpetada ja saata eelndu kolmandale
lugemisele. Aitah!



13:00 Aseesimees T. Savi

Suur tanu, Andres Lipstok! Kas kolleegidel on ettekandjale kiisimusi? Kisimusi ei ole. Kas on vaja avada
labiraakimisi? Labiraakimiste soovi ei ole, [abiraakimisi ei avata. Muudatusettepanekuid eelndu kohta
laekunud ei ole. Vabandust, Uks on, see on juhtivkomisjoni ettepanek. Probleeme ei ole.

Seaduseelndu 59 teine lugemine on I6petatud.

25. 13:00 Etendusasutuse seaduse eelnou (4 SE) teine lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Austatud kolleegid! Palun kdnepulti kultuurikomisjoni liikkme Jaak Alliku, et v&tta arutusele Vabariigi
Valitsuse algatatud etendusasutuse seaduse eelndu!

13:00 J. Allik

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud kolleegid! Riigikogu kultuurikomisjoni laekus etendusasutuse seaduse
eelndu kohta neli muudatusettepanekut kahelt Riigikogu liikmelt: Jaak Allikult ja Mark Soosaarelt.
Komisjon arutas muudatusettepanekuid koos Kultuuriministeeriumi esindajatega ja otsustas toetada
muudatusettepanekuid nr 1 ja 3. Esimese muudatusettepaneku alusel on eelndu § 5 I6ikes 4 antud
tapsem sdnastus selle kohta, millisel juhul v8ib etendusasutuse direktori ja loomingulise juhi Ulesandeid
taita Uks ja sama isik. Kolmanda muudatusettepaneku p&hjal on eelndu 8 16 I6ike 1 kolmas lause antud
uues sdnastuses, kusjuures on lihtsalt muudetud s6nade jarjekorda ja uus sdnastus toob 16ike mdtte
paremini esile. Ettepanekut nr 2 komisjon ei arvestanud. Mark Soosaar esitas seitse sisuliselt
Uhtekuuluvat muudatusettepanekut, mille eesmark oli [Ulitada eelnBusse ka audiovisuaalseid teoseid
linastavad asutused, see tahendab kinod. Komisjoni liikmed réhutasid arutelul kinovdrgu taastamise
vajadust (mdeldud on just kinovdrku, mis naitab vaartfiime), kuid leidsid, et selle eelndu raames seda
teha ei ole méttekas. Uhelt poolt ei ole pakutud lahendus piisav, teiselt poolt tekib terve hulga eelndu
paragrahvide puhul vaga keerulisi rakendus- ja télgendusvdimalusi, kui laiendada etendusasutuse
mdistet praeguses eelndus ka kinodele. Hadltega 5 poolt, 1 vastu ja 1 erapooletu otsustas
kultuurikomisjon teise lugemise I6petada ja suunata eelndu kolmandale lugemisele.

13:00 Aseesimees T. Savi

Jaak Allik, suur tanu! Kas kolleegidel on ettekandjale kiisimusi? Ei ole. Kas avame labiraakimised? Kas ma
saan digesti aru, et Mark Soosaar soovib sdna kohalt? Kui ei, siis palun vajutada klahvile "Kdne"! K&ne
puldist. Me avasime labiraakimised.

13:00 M. Soosaar

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Kui 1990. aastatel oli Eesti riik raskes olukorras ja pidi otsustama,
missugused kultuurialad kindlasti ellu jaavad, siis teater oli Uks nendest. Ka Lennart Meri on kirjutanud,
et Suur Uksiklane, filmikunst, ei elanud 1970.-1980. aastatel piisavalt Eesti kultuuri sisse. Tegelikult ei ole
ta seda kahjuks veel ka praegu teinud. Me teame, et Eestimaal on 70-80 kino, kus vdiks ndidata filme,
kuid tegelikult ndidatakse filme ainult kimmekonnas neist. Hiljuti ilmus Internetti teade, et Kilingi-
Ndmmel avatakse taas kino. See teeb rahvale heameelt. Kuid kui me teatesse sulvime, siis saame
teada, et Kilingi-Ndmme linnas, kus, muide, 1938. aastal oli Eesti kinoajaloo suurim kinodnnetus, palju
koolilapsi hukkus, hakatakse filme naitama iga kuu esimesel neljapaeval. Me ei saa seda siiski votta
regulaarse kinona, sest tosiselt voetav kino tahendaks ikkagi filmide naitamist dhtust dhtusse voi
vahemalt igal nadalavahetusel. Kui vaadata etendusasutuse seaduse eelndu, siis on selge, et
etendusasutuse seaduse suhteliselt lihntsate parandustega oleks v8imalik anda omavalitsustele signaal,
et tasub seda rahvalikku kunstivormi hakata toetama sellega, et aidata kaasa munitsipaalkinode
tekkele. PGhjamaades ja Laane-Euroopas, eriti Prantsusmaal, on arvukalt munitsipaalkinosid. Tegelikult
saab seda seadust kasutada ka ilma neid parandusi tegemata, sest mitte kordagi ei ole seaduses
nimetatud, et tegemist on teatriseadusega vdi sdnateatriseadusega, mida ta kdigepealt on. Selles
mottes vBime 6elda, et etendusasutuse seaduse eelndu on piisavalt avar. Siia alla on mahutatud ka
kontserdiorganisatsioonid ja ilmselt mahuvad siia alla tulevikus ka need teatrid, kus kinofilme
naidatakse, ehk kinoteatrid. Miks ma nii vaga valutan sidant kinoteatrite parast? Kuigi Vabariigi



Valitsuse filmitoetus kaesoleval aastal on umbes 35 miljonit krooni, ei taasta raha iseenesest veel
filmikunsti tema terviklikkuses. Filme mitte ainult ei pea tootma ja looma, vaid neid on vaja ka nadidata.
Ei ole loomulik olukord, et riigis on paiku, kus lahima kinoni on 100-150 kilomeetrit. Hea oleks, kui me
suudaksime lahiaastate jooksul taastada kinovdrgu, mis tahendaks, et kdigis maakonnakeskustes
oleksid kinoteatrid, kus naidatakse vaartfilme ja kunstiparaseid filme. Nutdseks on kinovérk praktiliselt
erastatud ja toimib kommertsalustel. Eesti teatris on pilt dnneks teistsugune. Etendusasutuse seaduse
eelndu on arutatud nii Eesti Filmi Sihtasutuse inimestega kui ka Kinoliidu juhatusega. Ollakse arvamusel,
et tulevikus ei ole vaja teha eraldi filmiseadust (meil ei ole ka eraldi teatriseadust ega muusikaseadust),
vaid Eesti filmikunsti probleeme saab lahendada olemasolevate seaduste tdiendamise ja muutmisega.
Ma vdtaksin oma muudatusettepaneku praegu tagasi. Pikk suvi on ees, kinoinimesed saavad seda
teemat arutada. Me vdiksime sugisel selle juurde tagasi tulla. Ldpurepliigina Utlen, et kui te tana &htul,
head kolleegid, Iahete koju ja vbtate selle etendusasutuse seaduse eelndu kaasa ning motlete, kas seda
oleks voimalik kohaldada ka Riigikogu tegevusele, siis homme hommikul palun kohvikus mulle 6elda ei
vOi jaa. Mulle tundub, et see vastus on enamikul juhtudel jaa. Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi

Aitah, Mark Soosaar! Kas keegi soovib veel arvamust avaldada? Ekraan on tuhi. Kas vdin teha
ettepaneku labiradkimised |6petada? Labiraakimised on I6petatud. Nagu 6eldud, on meile laekunud
terve hulk muudatusettepanekuid. Mark Soosaar vottis neljanda muudatusettepaneku tagasi, nagu ma
aru sain. Esimene muudatusettepanek on Jaak Allikult, leidnud juhtivkomisjonis taielikku arvestamist.
Teine muudatusettepanek on samalt autorilt, jdetud arvestamata. Probleeme ei ole. Kolmas on Jaak
Alliku ettepanek, taielikult arvestatud. Etendusasutuse seaduse teine lugemine on jdudnud dnneliku
1Bpuni.

26. 13:00 Alkoholi-, tubaka- ja kiituseaktsiisi seaduse § 68 16ike 1 muutmise seaduse eelndu (37 SE)
esimene lugemine

13:00 Aseesimees T. Savi

Lugupeetud kolleegid! Alustame tanase todpadeva viimase eelndu, Riigikogu liikmete JUri _ehovtsovi,
Liina Tdnissoni ja Toomas Vareki algatatud alkoholi-, tubaka- ja kituseaktsiisi seaduse 8 68 I6ike 1
muutmise seaduse eelndu esimest lugemist. Ettekandeks palun Riigikogu kdnepulti kolleeg Juri
_ehovtsovi!

13:00 J. Sehovtsov

Lugupeetud juhataja! Austatud kolleegid! Kaesoleva aasta 1. aprillil jdustus alkoholi-, tubaka- ja
kUtuseaktsiisi seadus. Seaduse 8 68 |0ikes 1 satestati, et tolliterritooriumile sissesdidul on
mootorsdiduki standardses kiUtusepaagis sdiduki sihtkohta jdudmiseks vajalik kiitus aktsiisivaba, aga
maanteesdiduki korral ei vdi see kogus uletada 200 liitrit sGiduki kohta. Selle satte taitmine on
suhteliselt [ihikese aja jooksul tekitanud segadust ja rahulolematust nii rahvusvaheliste vedajate kui ka
valisriikide ametkondade seas. Millised on kehtiva satte m&jud? Esiteks, see on vastuolus
rahvusvaheliste lepingutega. Eesti on sdIminud Ule 30 autovedudealase rahvusvahelise kokkuleppe.
Enamikus neis on sate, mis vabastab lepingupoolte vedajad vastastikku igasuguste maksude, aktsiiside
ja tasude maksmisest teise lepingupoole territooriumil. Kituse osas on kokkulepe, et kitusekogus, mis
on mootorsdiduki standardses kutusepaagis, on vabastatud igasugustest maksudest. Teiseks,
seadussate pidurdab Eesti majanduse arengut. Rahandusministeeriumi maksupoliitika osakonna
arvates on seadussatte eesmark piirata aktsiisivaba kutuse sissevedu Eestisse varjatult kaubanduslikul
eesmargil, eelkdige karpida Vene odava kutuse sissevedu Eesti turule. Millised on aga laiemad mojud
ettevdtluskeskkonnale ja kogu majandusele Uldse, seda uuritud ei ole. V8ib delda, et satte mdju Eesti
ettevdtluskeskkonnale on negatiivne, see parsib kogu majanduse arengut ning on mdjunud ebasoodsalt
rahvusvahelistele suhetele. R6hutan, et autovedajate eesmark ei ole tegelda kutuseadriga, vaid nende
eesmark on vedude teostamine. Kui jaab kehtima piirang 200 liitrit, siis on vaga téendone, et Lati,
Leedu, Poola, Soome ja Rootsi vBtavad vastumeetmeid, mis omakorda tdhendab, et Eestil jadb saamata
vahemalt 300 miljonit krooni aktsiisi ja kdibemaksu, mis laekuks ainult Eesti rahvusvahelistelt



autovedajatelt. Teiste riikide vedajad, eelkdige Soome, Rootsi, Lati, Poola vedajad, tangivad samuti
Eestis taispaagid. Paagi maht on 850-1200 liitrit, kuid piirangute kehtimisel on neil vdimalik tankida
ainult 200 liitrit. Nii et ostmata jaab 650-1000 liitrit veoki kohta. See aga tahendab, et Eestis jaab
ostmata vahemalt 500 miljoni krooni eest kitust. Praegu on Eestis muudav kutus teiste Euroopa
riilkidega vBrreldes odavam ja seda kasutavad paljud valisvedajad. Kuna Venemaa kutus on odavam kui
Eestis, siis ei ole Venemaal m&tet sisse viia samasuguseid piiranguid. Kuid on téenaone, et ta votab
kasutusele teisi majanduslikke sanktsioone. Naiteks ei anna veolubasid, mille praegune limiit on
peaaegu juba otsas. Eesti ja Venemaa vahel on vastavalt kokkuleppele kehtestatud vastastikune
veolubade kvoot 11 000 aastas. See kvoot I6peb alati juba aasta keskel. Meie taotleme igal aastal juurde
veel 7000-8000 luba. Kui aga Venemaa I6petab taiendavate lubade eraldamise, siis seiskub Eesti kaudu
vedu ja Eestist valjavedu Venemaale Eesti transpordiga. Osa vedudest liigub Soome, Venemaa ja Lati
sadamatesse. Sellega loovutatakse naabritele turgu ning Eesti vedajate asemele tulevad siia Venemaa
vedajad, kes on odavamad ja kes kasutavad praegu tunduvalt vahem veolubade kvoote kui Eesti
vedajad. Kolmandaks, kutuse sisseveo piirang mdjub Eesti konkurentsivbimele. Suurel osal Eesti
vedajatest on spetsialiseeritud konteinerveokid, millega nad teostavad vedusid Eesti sadamatest
Venemaa suunas. Aga kui |dpevad Venemaa veoload, siis |dpeb ka nende firmade tegevus, sest
spetsialiseeritud konteinerveokit ei ole vdimalik kasutada teistel vedudel. Tanu Venemaa odavale
kUtusele v&ivad Eesti vedajad praegu konkureerida ka Venemaa, Lati ja Leedu vedajatega. Piirangu
kehtimajaamisel aga térjuvad Venemaa, Lati ja Leedu meid Venemaa ja ka Eesti turult valja, sest Eesti on
vaike riik ja ekspordikoormaid Euroopasse ei jatku. Eesti vedajad veavad praegu Venemaalt kaupa
(puitmaterjali, turvast, metalli jm) Euroopasse. Kehtestatud piirangud kahjustavad eelkdige Eesti
vedajaid ja lukkavad neid konkurentsist valja. Samas toob see endaga kaasa raskeid sotsiaalseid
probleeme seoses sadade ettevdtjate pankrotiga ja tuhandete to6tute tekkimisega. Kehtiva sattega ei
ole rahul ka bussifirmad, sest busside paagimahud on umbes 600 liitrit, mis vdimaldab labi sdita

1800 kilomeetrit. See on umbes sdit Eesti, Leedu ja Poola vahel edasi-tagasi. Piirang mdjutab kohe
bussifirmade hinnapoliitikat. Tahan juhtida tahelepanu, et kehtiv aktsiisivabaduse piirang ei too kasu ei
Eesti majandusele ega ettevdtjatele, ning loodan, et eelndu leiab saalis toetust. Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi
Jari _ehovtsoy, suur tanu! Kas kolleegidel on ettekandjale kisimusi? Mart Rask, palun!

13:00 M. Rask

Hea ettekandja! Te Utlesite, et standardvarustuse paagid peaksid olema maksudest vabastatud. Samas
te oma ettekandes Utlesite, et see standard on 800 liitrist 1200 liitrini. Milline on see standard?

13:00 J. Sehovtsov

Standardpaak on paak, mis on tehnoloogiliselt otse seotud mootoriga. Kdik lisapaagid, mis on haagise
all voi kuskil mujal ja mis ei ole otse seotud mootoriga, ei ole standardpaagid.

13:00 Aseesimees T. Savi
Tanan! Kolleeg Peep Aru, palun!

13:00 P. Aru

Kas vastab tdele seisukoht, et autosid tootvatest tehastest on vdimalik tellida sobiva paagimahuga
autosid, nii et see maht vdiks ka Uletada teie nimetatud numbrid?

13:00 J. Sehovtsov

Jah, seda tehaksegi praegu. Paake vdib tehasest tellida mahuga alates 450 liitrist. Neid kasutatakse
praegu vaga harva. Voib kohe tellida endale lisapaagid. Lubatud kogus on kuni 1200 liitrit, siis ei ole vaja
spetsiaallubasid. Selliseid paake vdib tellida tehasest otse.

13:00 Aseesimees T. Savi

Juri _ehovtsov, suur tanu! Kolleegidel rohkem klsimusi ei ole. Rahanduskomisjonipoolseks ettekandeks
palun kdnepulti Raivo Jarvi!



13:00 R. Jarvi

Harra juhataja! Austatud kolleegid! Rahanduskomisjon arutas alkoholi-, tubaka- ja kituseaktsiisi
seaduse eelndu ehk selle seaduse 8 68 I6iget 1 2. ja 3. juunil. Juri _ehovtsov kais meil ktlas, samamoodi
ka Rahvusvaheliste Autovedajate Assotsiatsiooni peasekretar Toivo Kuldkepp ja nad selgitasid meile
kogu selle praktika ara. Meie saadame nuud oma otsuse jargi eelndu 37 lugemisele vormis, mida teie
vasinud peadel on ilmselt kullaltki keeruline kuulata, aga ma raadiohaalena siiski Uritan selle teile ette
lugeda: "Tolliterritooriumile sissesdidul on mootorsdiduki standardses kutusepaagis vdi erikonteineri
standardses kutusepaagis, kaasa arvatud veemootorsdiduki standardses kulutankis ja -paagis olev,
samas mootorsdidukis tarbitav ning séiduki sihtkohta jdudmiseks vajalik kutus aktsiisivaba." Ehk
maakeeli 6eldes ei hakka me jalle mingit litraazi kehtestama ega tollipulgaga m&&tma, milline on tapselt
see litraaz, vaid, nagu kolleeg Sehovtsov juba raikis, standardne paak on meile piisav argument.
Komisjon otsustas saata selle eelndu esimesele lugemisele ja esimese lugemise |6petada.
Rahanduskomisjon teeb ettepaneku madrata muudatusettepanekute esitamise tahtajaks homse paeva
ehk 5. juuni, kell 10. Otsus langetati komisjonis konsensusega. Aitah!

13:00 Aseesimees T. Savi

Suur tanu, Raivo Jarvil Kas kolleegidel on kusimusi? Ei ole. Kas avame labirdakimised? Kas keegi soovib
fraktsiooni nimel sdna votta? Ei. Labiraakimisi ei avata. Tulenevalt rahanduskomisjoni ettepanekust
maaran eelndu 37 kohta muudatusettepanekute esitamise tahtajaks homse paeva, 5. juuni, kell 10
hommikul. Lugupeetud kolleegid, meie istung on I6ppenud. Tanan teid kdiki osalemast ja naeme
homme kell 10! Istungi I6pp kell 20.08.



