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10:00 Istungi rakendamine

1. 10:02 Oiguskantsleri ettepanek kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse § 18 I6ike 1 punkti 6 Eesti
Vabariigi pohiseadusega koosk®dlla viimiseks

2. 11:12 Riikliku pensionikindlustuse seaduse § 61 taiendamise seaduse eelndu (79 SE) esimene
lugemine

3. 13:01 Riikliku pensionikindlustuse seaduse 8§ 61 taiendamise seaduse eelndu (31 SE) esimene
lugemine

10:00 Istungi rakendamine

10:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Tere pdevast, austatud Riigikogu! Alustame Riigikogu taiskogu Il istungjargu 5. tdonadala teisipaevast
istungit. Kas kolleegidel on soovi Ule anda eelndusid ja aruparimisi? Eelndude ja arupadrimiste
uleandmise soovi ei ole.

Kohaloleku kontroll, palun!

Kohaloleku kontroll

Kohal on 75 Riigikogu liiget, puudub 26.

Teated. Téna parast taiskogu istungi I8ppu toimub siin istungisaalis Eesti-Sveitsi parlamendiriihma
asutamiskoosolek, mille kokkukutsuja on Anti Poolamets.

1. 10:02 Oiguskantsleri ettepanek kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse § 18 1dike 1 punkti 6 Eesti
Vabariigi pohiseadusega kooskdlla viimiseks

10:02 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Nii, laheme tanase paevakorra punktide kasitlemise juurde. Esimene paevakorrapunkt on diguskantsleri
ettepanek kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse 8 18 I6ike 1 punkti 6 Eesti Vabariigi pdhiseadusega
koosk®lla viimiseks.

Head kolleegid, ma tutvustan teile lihidalt selle paevakorrapunkti menetlemist. Kdigepealt on
diguskantsler Ulle Madise ettekanne, mis kestab kuni 20 minutit, seejarel on pdhiseaduskomisjoni
liikme Vilja Toomasti ettekanne, mis kestab samuti kuni 20 minutit. Iga Riigikogu liige vBib kummalegi
ettekandjale esitada Uhe suulise kusimuse. Parast ettekandeid ja kisimustele vastamist on
labiraakimised, kus séna vdivad vdtta kdik Riigikogu liikmed, komisjonide ja fraktsioonide esindajad.
Ettepaneku vastuvBtmiseks on vajalik Riigikogu poolthaalte enamus.

Nii, head kolleegid, [aheme esimese paevakorrapunkti menetlemise juurde. Ma palun ettekandjaks
diguskantsler Ulle Madise.

10:03 Oiguskantsler Ulle Madise

Austatud istungi juhataja! Hea Riigikogu! Kui linna- vdi vallavolikogu valimistel kandideerib Riigikogu
liige, kohaliku kooli v&i lasteaia direktor, raamatukogu juhataja, linna- vdi vallaettevotte juht vdi mis
tahes linna- vdi vallaasutuses to6lepingu alusel tdotav isik, siis rahva usaldust palvides saab ta volikokku
ka tédle minna. Kui aga kandideerib inimene, naiteks koristaja, bussijuht, staadionivaht, raamatupidaja,


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/e6ee689a-a335-4c48-bdae-ceb8225d2b4e/

IT-spetsialist, kellel on t6dleping linna- vdi vallavalitsusega, siis tema rahva usaldust palvides volikogu
liikmeks asuda ei tohi. Valituks osutumisel tuleb tal loobuda kas té6kohast vdi huljata rahvalt saadud
mandaat. Juhul kui tegemist on isikuga, kelle volikokku asumist valla- v8i linnavdim soovib, siis leitakse
vBimalus see inimene vormistada mdne teise asutuse tddlepinguliseks tootajaks vdi siis asub inimene
rahvakeeli 6eldes OU-tama ehk teeb sedasama t66d edasi ja esitab selle eest arveid. Sel juhul saab ta
volikogus olla. Ehk see olukord on silmakirjalik ja pole ainustki sisulist eesmarki selliselt riigi ja kohalikku
elu korraldada.

Juhin tahelepanu, et kohalik volikogu, nagu paljud teist teavad, on kohaliku kogukonna esinduskogu,
otsustab kohaliku elu ktsimusi, avaliku ruumi kidsimusi, investeeringuid ja eelarvet. Vastavalt Eestile
kohustuslikele rahvusvahelistele reeglitele peab olema véimalikult laialt véimalik selles otsustamises
osaleda ehk piirangud peavad olema kaalukalt digustatud. Oigustada ei tule mitte seda, miks kellelgi on
Oigus nii kandideerida kui ka valituks osutumisel esinduskogus kaasa Itiua, vaid seda, mis on need vaga
kaalukad ja mittemaandatavad riskid, mille parast ta seda ei tohi. Just selle tdttu, et kohalikus volikogus
vBivad olla - ja dnneks sageli ongi - need inimesed, keda hellitavalt htititakse maa soolaks ehk
kohalikud aktiivsed inimesed, ettevdtjad, dpetajad, perearstid, on kohaliku omavalitsuse volikogus
kehtestatud selged ja ranged taandumisreeglid. Need on kirjas kohaliku omavalitsuse korralduse
seaduses ja need on kirjas ka korruptsioonivastases seaduses, mis kinnitab veel kord, et see piirang, see
silmakirjalik piirang, mis praeguses seaduses on, ei teeni Uhtegi mdistlikku eesmarki.

Oigus kandideerida ja valituks osutudes esinduskogus té6le asuda, nagu ka digus valida ja séilitada oma
téokoht, on vaga kaalukad pdhidigused. Nende diguste piiramiseks peavad olema selged ja loogilised
pdhjendused. Antud juhul neid ei ole, mida kinnitab ka see, et Ghe sarnase juhtumi jdudmisel
Riigikohtusse algatas Riigikohus p&hiseaduslikkuse jarelevalve, aga tollal jai t66 pooleli, sest inimene
vOttis oma kaebuse menetlusest tagasi. NUUd on meie ametkonna kaudu see t60 siia teie ette jdudnud
ja mavaga loodan, et te ettepanekut toetate.

Kokkuvdttes leian, et kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse 8 18 |18ike 1 punkt 6 on vastuolus
pbhiseaduse §8-ga 10, § 11 lausega 2, 8 29 |6ikega 1 ja 8 156 |6ikega 1. Samuti on see vastuolus Eestile
kohustuslikuks taitmiseks vdetud Euroopa kohaliku omavalitsuse harta ja selle lisaprotokolliga. Palun
teil ettepanekut toetada ja kdnealune norm pdhiseadusega kooskdlla viia! Aitah!

10:08 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah, lugupeetud diguskantsler! Teile on kdsimusi. Mart Vdrklaev, palun!

10:08 Mart Vorklaev

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud diguskantsler! Olles varske Riigikogu liige ja olles Ule seitsme
aasta toéodtanud Rae vallavanemana, tekitab see ettepanek mulle natukene muret. Tegelikult, kui

2013. aastal see piirang rakendus, siis omavalitsusjuhina oli mul vaga hea meel, et selline piirang
tegelikult seadusesse seati ehk Uhtlustati ametniku staatus (ametnik ei saanud olla samal ajal volikogu
liige) ja todlepingu alusel tootaja staatus. Milles seisnes probleem? Motivatsioon volikokku kandideerida
tahendas tihti seda, et tegelikult sooviti endale valla- vai linnastruktuurides tdokohta.
Koalitsioonilabiraakimised vdisid olla sellised, kus deldigi, et kdigepealt jagame tdokohad ara ja siis
vaatame edasi. Kahjuks on see reaalne elu ja mu oma kogemus. Kui sa soovid siis hoida n-6 seda joont,
et ei, me tookohti ei jaga, siis partner vdi see, kes soovib véimule tulla, seda teeb ja sina seda sirget
joont hoida ei saa. Mina nden, et see vdib kaasa tuua ...

10:09 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Palun kUsimust!

10:09 Mart Vorklaev
Kuidas?

10:09 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Palun kUsimust!

10:09 Mart Vorklaev



Aa! See oli sissejuhatus, et see vdib tuua suurema probleemi usaldusega. Teine teema on allasutuste
juhtidega. Aga minu kdsimus ongi see, kas te ei nde probleemi selles, et see vdib just vahendada
usaldust kohaliku omavalitsuse vastu, kui selline asi uuesti ellu kutsuda.

10:09 Oiguskantsler Ulle Madise

Tanan! Ei nae seda probleemi. Lihtsalt selle tdttu, et kui soovitakse kellelegi kandideerimise eest
téokohta lubada, siis selleks on tana kdik vdimalused paraku olemas. Sellisel juhul ei vBeta seda inimest
palgale mitte linna- v&i vallavalitsuse juurde, vaid ménda teise linna- v8i vallaasutusse. Nii et seda
praktikat ettepaneku taitmine mitte mingil viisil ei muuda. Kui kuskil nii tehakse - ja loomulikult ma
tean, et tehakse -, siis sellel tegevusel pole ettepaneku toetamisega mitte mingisugust seost.

10:10 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urmas Kruuse, palun!

10:10 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart diguskantsler! Uks teema, mida ka arutati, oli seotud huvide
konflikti ja korruptsiooniga. Kui olla samal ajal naiteks asutuse juht ja to6tada volikogu organites, siis
vOib tekkida labipaistmatuse tunne ja soov kallutada v6imalikke eelarvelabiraakimisi enda asutuse
poole. Kuigi ma isiklikult eeldan, et sellel puhul peaksid inimesed ennast otsustusprotsessist taandama.
Kas teie arvates see ettepanek, mis meil tana laual on, tulevikus seda labipaistvust ja korruptsiooniohtu
vahendab vdi suurendab? Te mainisite korra ka seda, et kui fuUsiline isik ei saa mingil pdhjusel té6tada
naiteks lepingu alusel, siis ta muutub juriidiliseks isikuks ja saab ikkagi protsessis osaleda. Selliseid
naiteid on elus veel, kui juriidilist ja fausilist isikut koheldakse erinevalt.

10:11 Oiguskantsler Ulle Madise

Suur tanu! See, et inimestele jagatakse tdokohti mitte selleparast, et seda maksumaksja rahast
rahastatavat tookohta on tarvis ja et see inimene, kes selle té6koha saab, on sinna konkureerinud ja on
parim seda t6dd tegema, on tdesti kahetsusvaarne praktika. Selle ettepaneku taitmine mitte kuidagi
seda praktikat paraku ei muuda. Me raagime Uksnes nendest juhtumitest, kui staadionivahil, autojuhil,
vastuvotusekretaril voi muul inimesel on té6leping s6lmitud otse valla- voi linnavalitsusega. Ka praegu
on vdimalik olla volikogu liige ning samal ajal mis tahes linna- v&i vallaasutuses t6dlepinguline tootaja,
linna voi valla arithingu juhataja, koolidirektor jne. Seda olukorda ei muuda see ettepanek mitte
kuidagi. Ettepaneku taitmise korral vdaheneb tdenaoliselt silmakirjalikkuse maar ning silmakirjalikkusest
ja susserdamisest tulenev usalduse kadu. Ehk usaldust v&iks tulla juurde, juhul kui reeglid on

selged. Mis puudutab huvide konflikti, siis tdepoolest, huvide konflikti tekkimise oht volikogus, eriti
vaiksemates valdades, on kullaltki suur. Selleparast kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse 8 17 |ige
5 Utlebki, et Ukski volikogu liige, ei see koolidirektor, lasteaiajuhataja ega kohaliku aritihingu juhataja ei
tohi osa votta volikogu sellise Uksikakti ettevalmistamisest, arutamisest ega otsustamisest, mille suhtes
talle laieneb toimingupiirang korruptsioonivastases seaduses satestatu kohaselt. Tal on keelatud teha
toimingut voi otsust, kui esineb vahemalt Uks jargmistest asjaoludest: otsus vdi toiming tehakse tema
enda vOi temaga seotud isiku suhtes, ta on teadlik tema enda v6i temaga seotud isiku majanduslikust
vBi muust huvist, ta on teadlik korruptsiooniohust. Niisiis, taandumisreeglitele tuleb igal juhul vaga
suurt tahelepanu pddrata. Nii et veel kord: selles suhtes, et tédlepinguid sdlmitakse lihtsalt poliitilise
vahetuskaubana koalitsioonilabiraakimiste kaigus, ei muuda selle ettepaneku taitmine vdi taitmata
jatmine paraku mitte midagi. Paraku.

10:13 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Hanno Pevkur, palun!

10:13 Hanno Pevkur

Aitah! Hea Giguskantsler! Omavalitsuste temaatika on kindlasti arattlemata p&nev. Kui vaadata teie
ettepanekut, siis laias laastus v&ib delda, et meil on neli gruppi inimesi, kelle puhul moel vai teisel on
tana olemas seadusandja regulatsioon: kdigepealt ametnikud, teiseks just nimelt lepingulised t66tajad,
kolmandaks need, kes on t66l kdikvdimalikes allasutustes ja ariihingutes, ning neljandaks tegelikult



need, kes on t66l omavalitsusega lepingulises suhtes olevates ettevétetes v6i muudes
organisatsioonides. Nendest neljast grupist kahel on vabadus olla volikogu liige ja kahel ei ole ehk
tootajatel ja ametnikel ei ole. Ma saan aru, et kiisimus ei ole niivord selles, kas ja kui palju on siin
pdhiseaduslikku riivet v8i pdhidiguste riivet, vaid pigem on kusimus n-6 diguspoliitilistes valikutes, kuhu
see piir tdmmata. Teie anallusis oli see ka sees, et kas ametniku omavalitsuse volikokku kuulumise
piirang on p&hiseadusparane voi mitte ning kas naiteks ametniku kuulumine teise valla volikokku ja
selle lubatavus on kuidagi m&jutatud sellest, et tddlepingulises suhtes ei tohi olla, kuigi teie arvates
voBiks olla.

10:15 Oiguskantsler Ulle Madise

Suur tanu! Ka valla ja linna tootajatel on praegu digus volikokku kuuluda, kui nad on vormistatud mitte
linna- v&i vallavalitsuse kui asutuse, vaid mdne teise asutuse, naiteks planeerimisameti,
korrakaitsetksuse (vdi mis kuskil on) tédlepinguliseks tootajaks. Nad voivad olla omavalitsuse volikogus
ka praegu. Ettepanek puudutab ainult Ghte digustehnilist apsu, mis on palvinud ka Riigikohtu
tahelepanu. Péhiseaduslikkuse jarelevalve on Riigikohtu enda algatusel selles kiisimuses juba alanud.
Riigikohus on selgelt 6elnud, et olukorras, kus linna ja valla td6tajad tohivad olla volikogus, on
samamoodi véimalik sellest piirangust, et volikogu liikkme mandaat I6peb, mé6da minna, asudes teenust
osutama muu lepingu alusel. Niisugusel piirangul mingit mdtet ei ole. Kisimust, kas ka ametnik v8iks
volikokku kuuluda, me ei analtusinud, sest see ei olnud hetkel teemaks, arvestades seda, et véimude
lahusust kohalikul tasandil pdhiseaduslikus mdttes ei eksisteeri. Mudeleid on erinevaid, eraldi valitsust
kui Uksust koos oma allasutustega iseenesest ei peagi olema, volikogu ja valitsus vdivad olla ka mdnes
susteemis koos. Nii et kui Riigikogu tahab seda mudelit muuta ja vdimaldada ka ametnikel volikogus
olla, kaaludes kdiki riske, siis kullap see on vdimalik. Aga meie selle teemaga tegelenud ei ole. Meie
tegelesime ainult selle Uhe kitsa teemaga, mis on korra juba pdhiseaduslikkuse jarelevalve menetluses
olnud. See jai pooleli selle téttu, et isik vottis oma kaebuse tagasi.

10:16 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urve Tiidus, palun!

10:16 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud diguskantsler! Seda kooskdla p&hiseadusega me oleme siin
saalis ju ka varem arutanud ja selle tulemusena on nudd Riigikogu liikkmetel 6igus olla valitud ka
kohalikesse volikogudesse. Tol korral toodi siin palju naiteid Euroopa teistest riikidest, kus see tapselt
niimoodi on. Kas on ka mingisugust vordlust véimalik tuua, et kusagil see ei ole probleemiks ja ongi kdik
niimoodi, nagu teie praegu soovite, et asjad laheksid?

10:17 Oiguskantsler Ulle Madise

Suur tanu! Loomulikult on meil majas olemas inimesed, kes ka rahvusvahelist pilti uurivad ja jalgivad,
aga paris tdsikindlate vaidete esitamine teile siin ei oleks &ige sellel lihtsal p&hjusel, et ametnikku
defineeritakse eri riikides vaga erinevalt. Eesti on valinud hasti kitsa definitsiooni, et nditeks kohalik
finantsjuht vdi raamatupidamisosakonna juhataja peab kindlasti olema ametnik, praegu ta ei tohi
kuuluda ka volikokku. Mina isiklikult arvan, et see on ka &ige. Aga paljudes riikides on ametniku mdiste
vaga lai, hdlmates ka maksumaksja rahast palka saavaid bussijuhte ja teisi. Nii et tegelikult on see pilt
kirev. Pigem eelistatakse, et kohaliku kogukonna ja kohaliku elu kisimusi saaks otsustada vdimalikult lai
hulk inimesi ning et peibutusparte oleks vdimalikult vahe. Samas réhutakse sellele, et huvide konflikti
tekkides inimene taandub. Ainus sBnaselge erand ka Eesti seadustes on kohaliku eelarve haaletus. Seal
tohivad ka kohalikud koolidirektorid, lasteaiajuhid, raamatukogujuhid ja teised, samuti kohaliku
arithingu juhtkond haaletamisel osaleda. Muul juhul tuleb taanduda. Ma tean, et Ule Eesti on neid
vaidlusi, kas selle vi teise punkti juures tuleb taanduda v&i mitte, paris palju.

10:18 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Henn Pdlluaas, palun!

10:18 Henn Po6lluaas



Aitah! Ka mina olen omavalitsusjuhi taustaga ja mind tott-6elda teeb see ettepanek natuke murelikuks.
Valla- ja linnavalitsustes on terve hulk td6tajaid, kelle t66d juhendab, koordineerib ja ka kontrollib just
nimelt omavalitsuse juht. Kui nuud tekib olukord, et tema alluvad saavad volikogu kaudu n-6 tema
Ulemusteks, siis tegelikult on juba eos sellesse sisse kirjutatud vaga tugev konflikt. Te kull siin kirjutate,
et loomulikult tuleb valtida huvide konflikti ning volikogu liikme ning linna- vdi vallavalitsuse véimu
teostaja rolli Uheaegset taitmist jne, aga minu meelest see just nimelt tekitabki konflikti. Kas te ei leia?

10:19 Oiguskantsler Ulle Madise

Suur tanu! Veel kord: ei leia. Juba praegu ka seesama koolidirektor, kes tegelikult linna vai valla
haridusametile ja selle kaudu linnapeale v&i vallavanemale allub, tohib olla volikogus. Nii et see olukord
tegelikult on olemas. Kusimus on selles, kas lubada jatkuda silmakirjalikkusel ja sellel normitehnilisel
apsul voi see likvideerida. Ka sellest sattest on praegu véimalik mé6da minna. Vahe on ainult selles, et
kui nGUd inimene, kes on otse valla vdi linna ametiasutuse palgal, naiteks kalmistuvahina voi
bussijuhina, ja selliseid on - me loomulikult vaatasime labi, mis see praktika siis on -, Idheb valimistele
naiteks sdltumatus valimisliidus, palvib rahva usalduse, siis tal on valik, et ta kas Utleb, jah, olin
peibutuspart, ma ei Iahe volikokku, v&i ta loobub oma palgatddst. Juhul kui ta on sellest fraktsioonist,
kes osutus vaitjaks, leitakse talle koht, et ta saaks teha sedasama t66d edasi lihtsalt méne teise asutuse
hingekirjas. Juhul kui ta on v&itjale ebameeldiv ehk opositsiooni poolel, siis Umbervormistamise
vBimalust ei leita, siis 6eldakse, et me [6petame mandaadi.

Ettepanek on suunatud just nimelt selle olukorra likvideerimisele, mis on silmakirjalik ja 166b tegelikult
sdltumatuid. Seda olukorda, et kohalikul tasandil just selle tdttu, et vaga paljud omavalitsuse t66tajad
voivad kuuluda ja kuuluvadki volikokku ning seetdttu sisuliselt on oma ulemuse tGlemused, see
ettepanek mitte kuidagi ei muuda.

10:22 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Siim Kiisler, palun!

10:22 Siim Kiisler

Aitah! Austatud ettekandja! Kdigepealt mulle tundub, et te eksisite, kui te Gtlesite, et tana saab
planeerimisameti to6taja olla volikogu liige. Minu teada ei saa.

10:22 Oiguskantsler Ulle Madise
Saab!

10:22 Siim Kiisler

Aa, vdib-olla te siis oskate nimetada mdne Eesti omavalitsuse, kus planeerimisameti to6taja saab olla
volikogu liige. Aga te Gtlesite, et teie ettepaneku elluviimise korral suureneb usaldus volikogu vastu.
Seletage ikkagi tapselt ara. Kui tana valla pearaamatupidaja ei saa olla samal ajal volikogu liige ja
edaspidi ta saaks olla nii volikogu liige kui ka valla pearaamatupidaja, kuidas see inimeste usaldus selle
valla vastu siis tapselt suureneb?

10:22 Oiguskantsler Ulle Madise

Suur tanu! Planeerimisameti todlepinguline todtaja saab tana olla volikogus. Ei ole Uhtegi satet, mis
seda mingilgi viisil takistaks. Naiteks, planeerimisameti vastuvdtusekretar, samamoodi k&ik teised, kes
planeerimisametis t66lepingu alusel todtavad, saavad volikogus olla. Harra Kiisler, meie inimesed
saadavad teile selle loetelu. Kdik todlepingulised tootajad kdikides planeerimisametites saavad nii
kandideerida volikokku kui ka asuda volikokku todle ja jatkata senisel tdokohal. Nendel on todleping ja
sellisel juhul nad saavad ilma igasuguse takistuseta jatkata. Pole Uhtegi satet, mis seda kuidagi keelaks.
Ametnikud ei saa, to6lepingulised saavad. Absoluutselt kindlasti. Teiseks, valla pearaamatupidaja peab
olema ametnik ja tema ei saa volikogus olla. Aga me hea meelega saadame teile nimekirja nendest
vastuvdtusekretaridest ja teistest tdolepingulistest tdotajatest, kes tohivad volikogus olla.

10:23 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jurgen Ligi, palun!



10:23 Jurgen Ligi

Aitah! Proua diguskantsler! Ma tahtsin teilt kiisida, kus on piir. Te réhutasite siin, et vaatasite ainult Uhte
juhtumit vdi Uhte seost, aga te Utlesite ka Uhe sellise lause, mis mu tahelepanu palvis, kuigi ma sain teie
ettekandest targemaks. Te nimelt Utlesite, et kohalikus omavalitsuses ei ole Gldse vdimude lahususe
probleemi pdhiseaduse mdttes. Palun tapsustage seda! Kas see on absoluutne vaide? See kélab nii,
nagu voiks ka vallavalitsus volikokku kuuluda. Vi oli see lihtsalt ks imardatud vaide?

10:24 Oiguskantsler Ulle Madise

lahususe suhtes. Kohalik omavalitsus liigitatakse, tsi kull, mitte riigi taitevvdimule alluvaks, vaid eraldi
taitevwdimuks ja seal sees omakorda vBimude lahusust erinevalt riigist ei nahta. Ehk kui riigis on
teoorias tdepoolest ei tehta. S8ltub riigi mudelist, mis on valitud, pdhimdtteliselt on m&eldav ka see, et
volikokku kuulumise diguse piirid on laiemad. Aga veel kord: meie raagime tana ainult Ghest sattest, mis
Utleb, et kui inimene on vormistatud tdéd6lepinguga té6tama valla- v8i linnavalitsuse juurde, mitte ménda
hallatavasse asutusse v6i mdnda muusse asutusse, siis sellisel juhul ta ei tohi volikogu lilkkmeks asuda,
aga kui ta on m&ne muu asutuse too6taja, siis tohib. Me pigem vaidlustame seda, et sellisel silmakirjalikul
ja hdlpsasti méodamindaval moel kahjustatakse s6ltumatute ja ausa tdédlepingu alusel tootavate
inimeste huve.

10:26 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Annely Akkermann, palun!

10:26 Annely Akkermann

Tanan, hea juhataja! Suur tanu, hea ettekandja, selle teema siia saali toomise eest! Mina olen 18 aastat
praktiseerinud kohalikus omavalitsuses. 2009. aastal Parnus, kui keskerakondlik linnavéim |&petas, siis
ta I6petas selle 2009. aasta nii, et detsembriks olid arved tuhjad, 10% eelarvest olid maksmata arved
ehk eelarve oli 10% Ules blufitud. Ma mdtlesin, kuidas see sai juhtuda. See juhtus tapselt nii, et pooled
Parnu tollase volikogu liikkmetest + 1 liige olid seotud rahaliste lepingutega, linnaeelarvega: allasutuste
juhid, linnaasutuste juhid, lisaks veel linnaasutuste ndukogude liikmete tasud (miinimumpalk kuus, aga
koosolek toimus Uks kord kvartalis). See t6i kaasa linna eelarve, mis oli 10% Ules blufitud, 10%
defitsiidis. Kuidas sellist olukorda valtida, kui linnaeelarvega nagu makstakse kinni volikogu haaled?

10:27 Oiguskantsler Ulle Madise

Tanan selle kisimuse eest! See on tdesti vaga tdsine mure. Paraku ka siis, kui seadus jaab selliseks,
nagu ta praegu on, see mure ei lahene. Need on kaks taiesti erinevat teemat. Selleks, et teie kirjeldatud
olukord, mis on tdesti kahetsusvaarne ja mis ju oma sisult on nii valija usalduse petmine kui ka
maksumaksja raha raiskamine, [6ppeks, tuleb leida teid. Aga veel kord: seadus kehtib praegu nii, nagu
ta kehtib. Kdik need negatiivsed naited, mis te olete toonud, on ju tekkinud sellesama satte kehtimise
ajal. On taiesti Ukskdik, kas see sate seal on vdi ei ole, need negatiivsed naited jaavad paraku ikka.
Nende valjajuurimiseks on vaja hoopis teistsuguseid meetmeid.

10:28 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Tarmo Kruusimae, palun!

10:28 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea aseesimees! Hea Siguskantsler! Me raagime, et olukord on praegu silmakirjalik ja me
soovime seda mingil maaral muuta. Me radagime kogu aeg nende inimeste digustest. Juhul, kui meie
tahe on siiras, kas me ei vBiks digusi kitsendada? Ma vaidan, et kui ametnik on kolm korda enda
mandaadist loobunud, siis Uks kord vois see olla juhus, teist korda vdis see olla kokkusattumus, aga
kolmas kord on see susteemne kaitumine. Vdtame talt siis diguse kandideerida kohalikku
omavalitsusse, enne kui ta naiteks sugu ei vaheta. Kuidas see tundub? Praegu ongi olukord silmakirjalik.
Kohaliku omavalitsuse klienditeenindajad raagivad, et vali mind, vali mind, siis sa saad seda, teist vdi
kolmandat teenust, ja parast tulemuste valjakuulutamist nad kdik loobuvad mandaadist.



10:29 Oiguskantsler Ulle Madise

Suur tanu! Niinimetatud peibutuspartidega voitlemiseks kasutavad riigid vaga erinevaid meetmeid, Eesti
pdhiseadus usaldab siin ennekdike valijat. Aga tdepoolest, ménes riigis on ndnda, et mandaadist saab
loobuda Uksnes vaga tdsise pdhjuse korral, mis tahendab ennekdike enda v6i [ahedase tervisega
seotud p&hjust, vdi siis objektiivsel alusel, naiteks teise riiki kolimise korral. Aga muul juhul sellel
inimesel lihtsalt enam valimistele asja ei ole, petad ks kord valijat ja kdik. Eestis on see olukord
markimisvaarselt liberaalsem ja usaldab valija tarkust rohkem.

10:29 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Andres Metsoja, palun!

10:29 Andres Metsoja

Aitah, hea eesistuja! Austatud diguskantsler! Kas ma saan digesti aru, et see probleem tegelikult tuleneb
caviie aasta tagusest ajast, kui toimus avaliku teenistuse reform ning inimesed, t66tajad, pidid valima ja
valitsusasutused pidid otsustama, kes jaavad avalikuks teenistujaks ja kes hakkavad to6lepingu alusel
to6le? Minu kusimus on, kas see probleem tekkis sellel perioodil. Jargmine kisimus: kas tekkis ka
reaalseid olukordi, kus inimene oma lepingu vormist lahtuvalt pidi volikogu lilkkme kohast loobuma, just
nimelt seetdttu, et ta avaliku teenistujast sai tdolepingu alusel téétavaks inimeseks? Kas talt tuli n-6
mandaat ara vOtta seaduse tottu voi pidi ta tegema selle valiku, et loobuda?

10:30 Oiguskantsler Ulle Madise

Aitah! Probleemi juur, tapselt nii, nagu Utlesite, on tdesti avaliku teenistuse reformi ajas. Siis puuti Eestis
teha ametniku mdiste hasti kitsaks ja piiritleda see tksnes nendega, kes tdepoolest teostavad v8imu ja
maaravad seda, milleks kulub maksumaksja raha, ja seda, millised on 8igused ja kohustused. Kas oli
selliseid juhtumeid, ei hakka praegu spekuleerima. Aga veel kord: kui see inimene on t66lepingu alusel
valla- vai linnavalitsuse palgal, mitte méne tema asutuse vo&i hallatava asutuse palgal, naiteks
vastuvotusekretar, ja ta on valla- vdi linnavalitsuse enamusele meeleparane, siis on alati leitud v6imalus
vormistada ta toédle mujal ja ta jatkab volikogu liikmena. V3i antakse talle head n6u asuda esitama sama
to0 eest arveid, ja ka sellisel juhul jatkab ta rahulikult volikogu liikmena. Nii et kui on soov seda inimest
volikogus hoida, siis on olemas k&ik vdimalused otse deldes vusserdada ehk sokk: seaduse jargi on kdik
korrektne, kuid juriidiliselt mittekorrektne, selles mottes, et pole maistlik, diglane ega ausameelne. Kui
tegemist on kellegagi, kes on sdltumatu ja valla- vdi linnavalitsusele tuliks, siis loomulikult puttakse
tekitada olukorda, kus ta volikokku ei asu. Selline oli ka see juhtum, mis j6udis Riigikohtusse ja mille
alusel Riigikohus algatas pdhiseaduslikkuse jarelevalve menetluse, mis aga jai pooleli, kuna see inimene
suruti kaebust tagasi vbtma.

10:32 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Siim Pohlak, palun!

10:32 Siim Pohlak

Aitah, hea istungi juhataja! Lugupeetud diguskantsler! Tulen veel kord kirjeldatud olukorra juurde.
Oletame, et vallavanema sekretar, vallavalitsuse sekretar vdi infolauatdotaja saab selle korra muutmise
jarel volikogu liikmeks, seejarel satub ta ka revisjonikomisjoni liikmeks ja peab asuma tegema
vallavalitsuse t60 revisjoni. Kas ja kuidas selline olukord suurendab usaldust omavalitsuse vastu
inimeste silmis? Ma julgen selles vaga kahelda.

10:32 Oiguskantsler Ulle Madise

Suur tanu! Maletatavasti olen teie ette toonud ettekande korruptsiooni valtimisest kohalikus
omavalitsuses. Olen vaga tanulik Riigikogu eelmisele koosseisule, kes Uhe osa sellest ka realiseeris.
Aastast 2021 needsamad koolidirektorid ja teised asjadest vaga huvitatud inimesed enam
revisjonikomisjoni kuuluda ei saa. Nii nagu me pdhiseaduskomisjoni arutelul selgitasime, kui Riigikogu
otsustab seda ettepanekut toetada, paluks vaga kaaluda seda, et ka need td6lepingulised téotajad ei
saaks aastast 2021 kuuluda revisjonikomisjoni, tapselt nii, nagu see hakkab Riigikogu otsusel kehtima
tollestsamast ajast teiste oluliste todlepinguliste inimeste puhul.



10:33 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Heiki Hepner, palun!

10:33 Heiki Hepner

Suur tanu, hea istungi juhataja! Lugupeetud diguskantsler! Mis te arvate, kas me selle muudatusega ei
pdhjusta olukorda, kus osa ametnikke hakatakse vormistama umber to6lepinguga tddtajateks?
Teatavasti on ka ametniku ja t66lepinguga tootaja puhul teatud kaalutluskoht ja see on tookorralduslik
kokkulepe vallavalitsuse tasemel. Vdib ju ka tekkida situatsioon, kus me need ametnikud vormistamegi
tédlepinguga toole ja ikkagi seda olukorda justkui ei lahenda.

10:34 Oiguskantsler Ulle Madise

Suur tanu! Vaga dige mure. Loomulikult me mdtlesime selle Ule. Sellisel juhul rakendub jarelevalve. See,
kelle todulesannete sisu on ametnikutdo, peab olema ka ametnikuks vormistatud. Kui ma teie ees,
digupoolest eelmise koosseisu ees tutvustasin kohaliku korruptsiooniga vditlemise ettekannet, siis oli
Uks palve vaga tapselt jalgida, et ametnikke ei vormistataks to6lepingulisteks tootajateks. Tookord oli
maletatavasti ajendiks olukord, kus vallavanema n&unik, kes oli ametnik, mdisteti korruptsioonis studi
ja korruptsioonikuriteos stuudimdistetuna ei oleks ta saanud ametnikuna jatkata. Ta vBeti tapselt samale
tdole tagasi todlepingulise todtajana. Vaat seda ei tohi teha ja siin on olemas jarelevalvemeetmed, mis
seda tbkestavad. Sellesama palvega neid meetmeid ette ndha olin ma teie ees ja mul on hea meel, et
Uks osa sellest ettekandest sai ka realiseeritud. Selle ettepaneku puhul ma niisugust riski ei nae.
Vahemalt see risk ei suurene, sest kui praegu on moni valla- vdi linnaametnik, keda soovitakse naha ka
volikogus, siis vormistatakse ta toolepinguliseks tootajaks lihtsalt mdnes muus asutuses, ja ongi kdik
vBimalused avatud. Aga me peame réhuma sellele, et kui inimese todulesannete sisu on ametnikutoo,
siis peab ta olema ka ametnikuna tddle vormistatud. See tahendab ka seda, et kui ta on varem naiteks
sellesama valla rahva tagant varastamises suudi mdistetud, siis ei saa ta Uheski vormis véimu
teostamist jatkata.

10:36 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Austatud Riigikogu liikmed, selle paevakorrapunkti menetlemisel on igal Riigikogu lilkkmel v&imalik
esitada kummalegi ettekandjale Uks kusimus. Nii et kolleegid Tarmo Kruusimae ja Urmas Kruuse, teil on
vBimalik esitada kusimusi jargmisele ettekandjale. Aitah, lugupeetud diguskantsler! Teile rohkem
kUsimusi ei ole. Ma palun nuud ettekandjaks p&hiseaduskomisjoni liikme Vilja Toomasti.

10:36 Vilja Toomast

Head kolleegid! PGhiseaduskomisjon viis diguskantsleri ettepaneku Riigikogule kohaliku omavalitsuse
korralduse seaduse 8 18 |6ike 1 punkti 6 pdhiseadusega kooskdlla viimiseks arutelu labi oma 8. oktoobri
istungil. Lisaks komisjoni liilkmetele ja komisjoni ametnikele olid komisjoni kutsutud diguskantsler Ulle
Madise, Oiguskantsleri Kantselei diguskorra kaitse osakonna juhataja Kulli Taro ja vanemnaunik Vallo
Olle.

Kuna me oleme juba paris pikalt seda teemat sisuliselt kasitlenud, siis ma seda juttu, mis meile
diguskantsler ka pdhiseaduskomisjonis raakis, tle kordama ei hakka. Kall aga on minu kohustus teile
ette kanda need kusimused ja teemad, mis huvitasid pdhiseaduskomisjoni lilkkmeid.

Esimesena kusis Kalle Grunthal, kes avaldas ka arvamust, et vaiksemates kohtades v&ib olla nii, et kui
volikogus saaksid haaletada selle sattes nimetatud to66lepingu alusel tddtavad inimesed, siis nad vdivad
olla hasletamisel té6andja poolt méjutatavad. Nii nagu Ulle Madise siin on mitu korda vastanud, vastas
ta ka komisjonis, et antud probleem on olemas ka praegu ning kandideerimisdiguse piirangud neid
probleeme ei lahenda. Ta lisas, et kui linnapea vdi vallavanem soovib oma haalt volikogus tugevdada,
siis ta leiab selleks vbimaluse ka praegu. Sellisel juhul ostetakse teenuse osutamine lepinguga sisse voi
vormistatakse see inimene md&ne hallatava asutuse palgale, selline tegevus on juriidiliselt korrektne.
Kalli Taro lisas selle teema kohta, et tapselt samasugune teoreetiline véimalus md&jutada
koolidirektoreid, raamatukogudirektoreid, raamatukogutéétajad on ka praegu olemas. Ulle Madise
kommenteeris teemat edasi ja Utles, et digusriigi pdhialustega on vastuolus inimeste ahvardamine td6lt
lahtilaskmisega vdi neile maksumaksja raha eest té6lepingu sdlmimise pakkumine. Ulle Madise tddes,
et on vdimalik, et inimesi kallutatakse naiteks planeeringu menetlemisel vdi eelarve kinnitamisel, kuid



nentis, et tuleb leida viise, kuidas sellega vdidelda. Ulle Madise arvates ei ole pdhiseadusparane ega
mdistlik keelata inimesel olla volikogu liige.

Komisjoni liige Oudekki Loone t&i naite raamatupidaja kohta, kes osaleb vaikses vallavalitsuses
vallavalitsuse koosolekutel, vBtab kulutuste arutelust osa ja langetab tegelikult ka olulisi otsuseid
rahateemadel. Samas ei ndinud ka Oudekki Loone probleemi selles, kui naiteks Uhe kohaliku
omavalitsuse tddlepinguga tootaja - me toome kogu aeg seda naidet -, vallavalitsuse tennisehalli ja
staadioni hooldaja, kuuluks ka tegelikult volikokku. Oudekki Loone tegi ettepaneku lahendada see
olukord karmimate piirangutega, vottes ka ettevétjatelt volikokku kuulumise diguse &ra. Ulle Madise
vastas, et tema leiab, et kandideerimisdigust tuleb tegelikult laiendada, mitte kitsendada, ja
korruptiivsete suuniste vastu tuleb vdidelda muude meetoditega.

Siim Kiisler kusis, miks tahetakse tdmmata piiri ametnike ja tootajate vahele. Tema arvates voiks
ametnikuna téotaval inimesel olla samamoodi digus kuuluda volikokku ning huvide konflikti tekkimise
korral saaks ta ennast taandada otsuste tegemisest. Selle peale vastas Ulle Madise, et p&hjus seisneb
selles, et todlepingulised todtajad taidavad abistava iseloomuga Ulesandeid, aga ametnikud teostavad
vBimu ja vBtavad vastu konkreetseid otsuseid. Ta viitas sellele, et piir tdmmati siiski ametnike ja
téolepinguga téotajate vahele ning ka Riigikohus pole pidanud sobivaks, et seda nii laiaks ajada. Kull
aga, nagu Ulle Madise tina juba eelnevalt vaitis, on Riigikohtu pdhiseaduslikkuse jarelevalve kolleegium
parast eelmisel suvel esitatud kaebust ja selle tagasivétmist mdne kuu parast asunud iseseisvalt selle
teemaga tegelema. Eks ikka sellest johtuvalt on Riigikogule tehtud ettepanek seda ka omavahel arutada.
Taavi Rdivas tddes, et tegelikult on ametniku ja to6taja loogika hasti tédtanud, vdimu kuritarvitamise
vBimalused on aga alati olemas. Sellistes olukordades tekib Ulemuse ja alluva suhe ning seega on
tlemusel vdimalik oma alluvat kiusata, sest see kuulub teise erakonda v&i ka mdnel muul pdhjusel. Ulle
Madise vastas sellele, et nad on p&hjalikumalt ka varasemat praktikat uurinud. Isiklikud suhted, Uksteise
mdjutamine ja erapooletus on sisemise vaarikuse kiisimus ning seda ei saa tuua pdhjusena, miks piirata
jouliselt kandideerimisdigust, mis on p&hiseaduse jargi inimese pdhidigus.

Taavi Rdivas jatkas oma kusimust, tuues naiteid Tallinna potentsiaalsete vaarkasutuste kohta, ja esitas
sellesama vaite, mis siin on kdlanud, et on olnud juhtumeid, kui opositsiooni liikmetel on keelatud
kuuluda revisjonikomisjoni v8i on seda 8igust vahemalt piiratud. Sellele vastas Kulli Taro (ka
oiguskantsler juhtis siin sellele juba tahelepanu), et Riigikogu eelmine koosseis vdttis vastu kohaliku
omavalitsuse korralduse seaduse satte, mille kohaselt revisjonikomisjoni liige ei saa olla kohaliku
omavalitsuse allasutuse juht. Ta lisas, et kui see ettepanek, mida me siin arutame, vastu vBetakse ja see
muudatus kohaliku omavalitsuse korralduse seadusesse sisse viiakse, siis voiks olla nii, et ka need
lepingulised t66tajad, kes saavad siis volikogu liikmed olla, ei saaks olla revisjonikomisjoni lilkkmed.

Nii, kas on veel midagi olulist teile ette kandmata jaanud? Oudekki Loone nimel tehti ettepanek ka
volikogu liikmed muuta palgaliseks, sest siis ei teki sellist probleemi, et otsitakse teisi kohti, sest
inimesed voiksid tootada ainult Uhel kohal ehk olla volikogu liikkmed. Oudekki Loone tdi valja veel Uhe
teema, millel me ka pikemalt peatusime. Ta raakis sellest, et vaikeses kohalikus omavalitsuses vdib
tekkida see probleem, et ei ole piisavalt padevaid inimesi, kes vdiksid volikokku kuuluda, ja selle t6ttu
ongi tekkinud see olukord, kus tegelikult peaksid volikokku kuuluma kdik need inimesed, kes samal ajal
téotavad kohaliku omavalitsuse allasutustes, ning sellisel juhul nad peaksidki FIE vai OU vormi
kasutama. Vilja Toomast nentis, et see ei puuduta ainult vaikesi kohalikke omavalitsusi, sama probleem
on nditeks Tallinnas, kus ka sageli jaab volikogu liikmetel padevusest vajaka.

Nii, see on luhidalt kdik. Ma ei hakanud teile kdiki kisimusi ja vastuseid ette kandma, sest neid oli palju.
Osale kusimustele saite ka juba vastused, need sisuliselt dubleerisid diguskantsleri ettekannet. Mul on
jaanud veel ara tuua otsused. Otsustati maarata ettekandjaks p&hiseaduskomisjoni liige Vilja Toomast.
Me haaletasime ka selle Ule, kas diguskantsleri ettepanekut toetada vdi mitte. Hadletuse tulemused: 2
komisjoni liiget toetasid diguskantsleri ettepanekut, 3 olid diguskantsleri ettepaneku vastu ja 1
komisjoni liige jai erapooletuks. See on hetkel kaik.

10:46 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Lugupeetud ettekandja, teile on ka kisimusi. Tarmo Kruusimae, palun!

10:46 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea aseesimees! Hea kaasettekandja! Kuigi ma kuulsin, et selles arutelus seda probleemi ei
kdlanud, see koorus tana just valja 6iguskantsleri ettekandest, siis kogenud inimesena oskate ehk 6elda,



kas pohiseaduskomisjonil on valmisolek ametniku mdiste laiendamiseks olemas ja kas Riigikogu
liikmetel on selline tahe olemas?

10:47 Vilja Toomast

Aitah! Me otseselt sellist teemat kull komisjonis ei arutanud, aga ma saan 6elda, et kui 2013. aastal
muudeti avaliku teenistuse seadust, siis jaeti ka kohalikule omavalitsusele sellised piirid, et ta saab
mingil maaral ise otsustada, kas konkreetne inimene t66tab ametnikuna voi tddlepingu alusel. Kuigi,
nagu diguskantsler mainis, saab teatud ametipositsioonil té6tada ainult ametnik ja vahe on siin selles,
kas ta otseselt teostab v8imu v&i mitte - see on see piirang ja maarang. Naiteks, staadioni muruniitjal ei
ole vdimalustki sekkuda kohaliku omavalitsuse otsuste vastuvdtmisesse ja seda v8imu teostada. Ma ei
tea, kas see vastus rahuldab. Ei, seda teemat me ei puudutanud, et seda laiendada, kull aga ma veel
kord kordan, et avaliku teenistuse seadus jatab mingid v6imalused ja piirid kohalikule omavalitsusele, et
ta saaks maarata, kes on todlepinguga tddtaja ja kes on ametnik.

10:48 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Annely Akkermann, palun!

10:48 Annely Akkermann

Suur tanu, hea juhataja! Lugupeetud ettekandija! Oiguskantsler oma ettepaneku tegemisel fokuseeris
temaatika rohkem maavaldadele, et seal on vahe inimesi ja need inimesed, kes volikogudes on, on nagu
maa sool ning Uhtedest ja samadest inimestest peabki jatkuma mitmesse ametisse. Tdepoolest, nii see
on, eriti Kihnu saarel, kus on 600 inimest ja valimas kaib alla 500. Aga Tallinnas? Kas Tallinnas rohkem
kui 400 000 inimese hulgas ei leidu siis tdesti inimesi volikogusse, kelle sissetulek ei sdltuks selle linna
eelarvest? Mis te arvate, kas praegune olukord Tallinnas, kus volikogu liikkmed saavad linna eelarvest
elatist, on linna arengule kaasa aidanud?

10:49 Vilja Toomast

Aitah! Mina kull ei saanud aru, et diguskantsler oleks raakinud ainult vaikestest valdadest. Minu arvates
puudutas ta kdiki kohaliku omavalitsuse volikogusid. Ma oma vastuses puudsin pehmelt 6eldes mainida
ka seda, et Tallinnas on tegelikult see probleem, et osa linnavolikogu liikmeid on saanud sinna tanu
sellele, et teine osa ongi sellesama p&hjuse parast, mida me praegu siin arutame, olnud sunnitud
volikogust lahkuma ja nende asemele on leitud teised inimesed. Aga see on teine teema.

Kas see on moraalne? Ma oskangi vastata nii, et see tdepoolest ei ole moraalne, aga ka praegused
seadused ei vBimalda seda, et volikogu liikkmele makstakse linnaeelarvest palka, kasutades erinevaid
vahendeid. Nii nagu vaitis ka komisjonis diguskantsler proua Ulle Madise, see on inimese vaarikuse
kisimus, ennekdike algab see vaarikus linna ja valla juhtidest ning laheb siis allapoole edasi, et kes on
valmis sellisteks tillitamisteks, jokitamisteks vdi sokitamisteks - Ukskdik, kuidas me seda nimetame. Ma
sain nuud jokile soki ka juurde.

Aga see ei puuduta seda ettepanekut, mille on teinud diguskantsler. Need on kaks eri asja. Me ei saa
sellega vdidelda, kui me seda teemat ei kasitle ega suhtu positiivselt sellesse, mis diguskantsler on valja
pakkunud. Jah, tepoolest on kahju, et Riigikohtust see kaebus eelmisel suvel tagasi voeti. Riigikohtu
pdhiseaduslikkuse jarelevalve kolleegium oleks, ma arvan, tanaseks juba andnud mingeid seisukohti ja
indikatsioone selle kohta, kas ja kuidas selle teemaga edasi liilkuda. Aga ma ise siiralt loodan, et me
liigume sellega edasi, et me jatame selle ettepaneku tdna menetlusse ja p&hiseaduskomisjon hakkab
ette valmistama seadusemuudatust. Siis saame kdikidele kusimustele pdhjalikumad vastused, tehakse
analudsid ja me saame kasitleda ka neid teemasid. Aga Utlen veel kord: Ukski seadus ei pane inimest
vadrikalt kdituma, kui tal endal sisemine vaarikus puudub.

10:51 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah, lugupeetud ettekandja! Teile rohkem kUsimusi ei ole. Avan labiraakimised. Tuletan meelde, et
labiraakimistel on vdimalik osaleda kdikidel Riigikogu liikmetel. Hanno Pevkur, palun!

10:51 Hanno Pevkur



Austatud istungi juhatajal Head kolleegid! Hea diguskantsler! Probleem, mis meie ees on, vajab kindlasti
lahendamist. Kas tegemist on otseselt pdhiseadusvastase olukorraga voi diguspoliitilise valikuga, see on
selle saali otsus. Kehtiv 8igus naeb ette, et isikute gruppe, kes saavad omavalitsuselt moel voi teisel raha
vOi kes on seotud mdjust sbltuvate otsustega, on umbes neli, nagu ma enne oma kisimuses mainisin.
Teisisbnu, need, kes otseselt on mdjutatud, on ametnikud, té6lepinguga tddtajad, allasutuste juhid ja
moel vdi teisel omavalitsusega lepingulises suhtes olevate muude organisatsioonide voi ettevdtete
téotajad. Kehtiv digus tdmbab piiri tapselt poole peale, ttleb, et volikogu liikmed tohivad olla kdik, kes
on moel vOi teisel lepingulises suhtes omavalitsusega, on nad siis organisatsiooni voi ettevotte todtajad,
omanikud v&i kes iganes, samamoodi vdivad allasutuste juhid olla volikogu liikmed, aga volikogu
liikmeks ei tohi olla valla v8i linna ametiasutuse tdd6tajad ja ametnikud. NUud me arutame seda, kas see
n-0 piir nihutada ametnike ja todtajate vahele.

Tegelikult me peaksime arutama natuke laiemalt. Loomulikult, minu hinnangul me peame jatma
oiguskantsleri ettepaneku tana menetlusse, et pdhiseaduskomisjon saaks selle teema lahti votta, aga
arutada sealjuures ka just nimelt seda kuisimust, kuhu see piir tdmmata. See on rohkem diguspoliitiline
valik kui pdhiseadusvastasuse tuvastamine. Kui leitakse ja kui see saal siin leiab, et ka ametnik v&iks
kuuluda volikokku, siis ma arvan, et see on puhtteoreetiliselt vBimalik. Teoreetiliselt on v6imalik radkida
ka sellest, mis mdnes riigis on kasutusel, et valla- ja linnavalitsuse liikkmel ei ole volikogu lilkkmeks
olemise piirangut. Vétame riikide tasandil: meie enda pdhjanaabritel on vabariigi valitsuse liikkmed ka
parlamendi liikkmed. See on &iguspoliitiline valik, kuhu see piir tdmmata. Loomulikult, see, kas
toimingupiirangu rikkumine leiab aset v8i mitte, on hoopis teine kusimus. Vdtame vaikesed vallad. Eriti
enne haldusreformi kuulus volikokku klassikaliselt ikka ju koolidpetaja, vdib-olla ka kirikudpetaja,
politseinik, koolidirektor, kultuurimaja direktor, veel keegi. Nad k&ik saavad moel v&i teisel omavalitsuse
eelarvest raha. Sellisel juhul peaksid nad kdik ennast taandama ja siis tekib kisimus, kas volikogul tekib
Uldse vdimalust eelarvet vastu votta, sest kdik volikogu liikkmed on moel v&i teisel valla eelarvega seotud.
Vaieldamatult peab seadus andma vastuse, et sa téepoolest saaksid volikogu liikmena selle otsuse ka
sisuliselt langetada.

Vaatame veel sisulise poole pealt. Naiteks, ametnik, kes tdé6tab valla- vdi linnavalitsuses ja loomulikult
teostab ka avalikku vdimu, ning koolidirektor. Koolidirektor saab kuuluda volikokku, aga ametnik ei saa
sinna kuuluda. Mina julgen tana siin vaita, et see ametnik puhtpoliitilises vaates ei ole absoluutselt nii
suure mojuvdimuga voi poliitiliselt nii suure kaaluga kui nditeks koolidirektor. Aga me utleme, et naiteks
heakorraspetsialist, kes menetleb ka stutegusid ja seetbttu on igal juhul ametnik, ei tohi kuuluda
volikokku, kuid koolidirektor tohib sinna kuuluda. Tegelikult on selle piiri tdmbamine vaga keeruline,
Uhest kuljest, aga teisest kuljest peab loomulikult selle piiri kusagile témbama. Seetdttu see, et
oiguskantsler selle kisimuse meile siia laua peale tdi, annab meile v6imaluse see olukord lahendada.
Nii et, head fraktsioonid, ma kutsun kdiki Ules t8siselt kaasa motlema sellel teemal, kuhu tdmmata piir
kohalike omavalitsuste volikogudesse kuulumisel, sisuliselt, mitte ainult vormiliselt. Aitah!

10:56 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Paul Puustusmaa, palun!

10:56 Paul Puustusmaa

Austatud juhataja! Lugupeetud diguskantsler! Head kolleegid! Olen siia pulti tulnud selleks, et edastada
teile Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni seisukoha ja positsiooni 8iguskantsleri ettepaneku
kohta kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse 8 18 I6ike 1 punkti 6 p&hiseadusega vastavusse viimise
kasimuses. EKRE fraktsioon on tahelepanelikult ara kuulanud austatud diguskantsleri seisukoha,
kuulanud ara selle probleemistiku, need kasitlused, mis seda puudutavad, mis voiks tingida vastuolu
pdhiseadusega, voi selle, millised probleemid siin tldse on, mis tekivad vaidetavalt eksisteerivast
vastuolust pdhiseadusega, ja on leidnud, et p&him®&ttelist vastuolu pShiseadusega siiski ei eksisteeri.
Niisamuti ei eksisteeri vastuolu kohaliku omavalitsuse volikogu valimise seaduse 8 5 IGikega 5,
raakimata vastuolust euroliidu hartadega. Esile toodud olukorras on tegemist pigem personaalsete
valikute, diguspoliitiliste valikute ja kUisimustega ning kindlasti ka digusnormi tdlgendamise dilemmaga,
kus v8ib soovi korral naha méningaid probleeme. Nagu on ka Riigikohtu p&hiseaduslikkuse jarelevalve
kolleegium oma otsuses 3-4-1-53-14 markinud, vdiks tdepoolest ehk kaalutleda 6igusnormi tapsemat,
selgemat s@nastust, seda kehtivate normide ja toimivate Sigussuhete korral, et ara hoida juba viidatud



silmakirjalikkust, OU-tamist ja muud taolist. Vaatluse all oleva paragrahvi eesmark on eelk&ige &ra hoida
olukorda, kus olulist informatsiooni omav, véimu kontrolliv ja kohalikus omavalitsuses juhtivas
otsustusprotsessis osalev inimene, volikogu liige, ei satuks huvide konflikti olukorda, Uhtlasi seelabi ka
korruptsiooni soodustavasse situatsiooni. Ma meenutan, et huvide konflikt on ametiisiku
ametikohustuste ja erahuvide vastuolu, kus erahuvid véivad mdjutada ametikohustuste taitmist ja ka
vastupidi.

EKRE fraktsioon on seisukohal, et austatud diguskantsleri ettepandava muudatusega vdib suureneda
korruptiivse tulu oht (viitan siin korruptsioonivastase seaduse §-le 4) vdi tdendosus siseteabe
korruptiivseks kasutamiseks, td6kohtade jagamiseks, millele on siin korduvalt viidatud, jms. Riigikohtu
pbhiseaduslikkuse jarelevalve kolleegium on oma otsuses 3-4-1-17-10 r6hutanud, et kohaliku
omavalitsuse korralduse seaduse § 18 |6ike 1 punkt 6 ei piira ebaproportsionaalselt digust realiseerida
valimistel saadud mandaati. Selle normiga satestatakse ametikohtade Uhildamise keeld ja see on ka
olnud seadusandja tahe: "See keeld teenib kohaliku omavalitsuse funktsioonide ja vastutuse lahususe
organisatsioonilist tugevdamist nende ohtude vastu, mis v8ivad tuleneda ametikoha ja mandaadi
Uhitamisest esinduskogus." Kolleegium asus seisukohale: "Selle eesmargi saavutamiseks puuduvad
muud vahendid peale vallavalitsusse asunud volikogu lilkme volituste peatumise ja valla teenistusse
ametnikuna asunud volikogu liikme volituste ennetahtaegse I6ppemise. Valla- v8i linnavalitsuse lilkkme
ning valla- vdi linnaametniku erinev kohtlemine on Sigustatud sellega, et valitsuse liige kannab poliitilist
vastutust volikogu ees, valla- v8i linnavalitsuse ametnik aga teenistusalast vastutust avaliku teenistuse
seaduse jargi."

Enamgi veel, 2013. aasta, nagu me teame, 1. aprilli seadusemuudatustega keerati vaatluse all oleva
normi mdju veelgi kangemaks, lisades volikogu liikmele keeld td6tada sama valla v6i linna
ametiasutuses ka to6lepingu alusel. Seadusandja pidas toona eesmargina silmas seda, et tuleb tagada
omavalitsuse funktsioonide ja vastutuse lahusus. Tana on aga austatud diguskantsler p66rdunud
seadusandja poole pdhimdttelise sooviga kaotada seadusandja varem teadlikult loodud piirangud, mille
pdhiseadusvastasust pole Riigikohtu p&hiseaduslikkuse jarelevalve kolleegium tanaseni taheldanud. Kui
tuua naide, siis vdiks 6elda, et olukorras, kus me tajume, et inimesed niikuinii sdidavad purjus peaga, on
ju vBimalik seaduses kaotada purjuspeaga soidu keeld. See oli loomulikult utreering. Kisimus on selles,
kas muuta normi v&i kas on olemas vastuolu pdhiseadusega.

EKRE fraktsioon on hoolikalt kaalunud austatud &iguskantsleri edastatud ettepanekut kohaliku
omavalitsuse korralduse seaduse pdhiseadusega kooskdlla viimise kisimuses, kuid ei nde siin
eksisteerivat vastuolu kehtiva pdhiseadusega ega ka karjuvat vajadust seaduse muutmiseks selles
tahenduses, mistdttu fraktsioon on asunud seisukohale diguskantsleri ettepanekut mitte toetada.

11:01 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Siim Kiisler, palun!

11:02 Siim Kiisler

Austatud aseesimees! Austatud Riigikogu liikmed! Austatud diguskantsler! Ma olen vaga paljus ndus
selle olukorra kirjeldusega, mille Hanno Pevkur esitas, aga nendele neljale liigile lisaks Ghe veel juurde,
need on kohalikule omavalitsusele kuuluva aritihingu té6tajad, kes on ka ilmselgelt paljuski kohaliku
omavalitsuse otsustest mdjutatud. Testi, kuhugi me peame selle piiri tdmbama, kui me ei lahtu
seisukohast, et me anname k&ik taiesti vabaks ja siis igatks iga kord kaalub volikogus huvide konflikti
olemasolu vdi mitteolemasolu, aga ma usun, et naiteks vallavalitsuse lilkkme jaoks Iaheks see olukord
ikka vaga keeruliseks, kui pidevalt tuleks seda kaaluda ja siis kas haaletada v&i haaletamata jatta.

Ma olen ndus, et probleem on selles mdttes olemas, et kui me pitame niimoodi vaga lihtsustatult ja
formaalselt seda piiri tdmmata, nagu me seda seni oleme teinud, siis olukord, kus sotsiaaltdotaja, kes
hoolitseb vdib-olla vanainimeste eest kuskil omavalitsuses, ei saa olla volikogu liige, aga samal ajal
koolidirektor, nagu me paljud oleme ise kindlasti marganud, vditleb ja méllab vaga aktiivselt volikogus
selle eest, et kooli eelarve oleks suurem. Kindlasti on tdsine probleem olemas. Ent ma ei ndustu sellega,
nagu me saaksime nii lihtsalt 6elda, et kui me ntdd tdmbame selle piiri vaga formaalselt teise kohta, siis
meil praegu on kull pdhiseadusega vastuolu, aga niud me viime pdhiseadusega kooskdlla. Tapselt
samamoodi jadvad alles need moodavingerdamise véimalused, mida diguskantsler kirjeldas. Ka selle
uue piiri puhul, mida diguskantsler valja pakub, saab samamoodi mangida, samamoodi jaab alles
olukord, kus sotsiaaltédtaja ei saa olla volikogu liige, aga koolidirektor saab. See ei ole lahendus. Ma ei



naegi siin sisulist vastuolu pdhiseadusega.

Sellepdrast ma arvan, et jah, me peaksime analilUsima ja me peaksime tegelema selle kisimusega,
kuidas saavutada olukorda, et usaldus kohaliku volikogu vastu kasvaks. R6hutan veel kord: sellega, et
naiteks valla pearaamatupidaja saab diguse osaleda volikogu t66s volikogu liikmena, ei kasva mitte
kuidagi inimeste usaldus vallavolikogu vastu. Seeparast teen ettepaneku mitte toetada diguskantsleri
ettepanekut, kull aga analtidsida seda probleemi - probleem on olemas - ja sellega peaksid edasi
tegelema ka Riigikogu lilkmed.

Mis puudutab meie vaikest vaidlust diguskantsleriga, siis mina tdesti ei tea Eestis Uhtegi omavalitsust,
kus oleks planeerimisamet ja selle to6tajad saaksid praeguse seaduse jargi volikogusse kuuluda. Ma
ootan suure huviga diguskantslerilt seda nimekirja. Mina tean kahte omavalitsust, kus on
planeerimisamet, ja need on mdlemad ametiasutused, mitte hallatavad asutused. Aga ma ootan
oiguskantslerilt huviga seda nimekirja. Aitah!

11:05 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah! Tarmo Kruusimae, palun!

11:06 Tarmo Kruusimae

Hea aseesimees! Head tookaaslased! Me oleme tana kdik siin tais tahet voi siis on nii, et meil seda tahet
justkui ei oleks. Oiguskantsleri viidatud ja ka Vilja margitud vaike riive tegelikult pisendab ise seda suurt
motet. Me marginaliseerisime selle teema. Staadioni koristaja vdi Utleme lihtsalt niimoodi, et iga
kojamees ju tahaks tegelikult olla volikogus, aga kuna ta on ametnik, siis ta ei saa seal olla. Me saime
teada kaks vaga olulist asja. Esiteks, teised riigid on reguleerinud selliselt, et ametniku madiste on lai,
meil on aga see kitsas ja seda muuta me ei taha, meil puudub tahe. Teine asi on see, et kui nn
peibutuspardid voi, Utleme, need sotsiaaltddtajad, kes teenindavad iga paev inimesi ja radgivad, et see
toetus ongi vdimalik tanu sellele, et meie mehed on siin pukis, ja ara siis valimispaeval meid unusta,
ennast taandavad, siis siin me usaldame valijat. Misparast see valija ei usalda siis seda kojameest nii
palju, et see vatabki enda paarkimmend tuhat haalt, laheb sinna ja Gtleb, et niiid minu naise OU on
seda teenust pakkumas ja minu @amma OU on seda teenust pakkumas? Valija on ju ka meie tédandja.
Ma saan raakida ainult mone teise inimese valijatest, sest minu valijad teavad mind ja nad maletavad,
kellele nad hadle andsid, aga paris paljude valijad ei maleta kolme kuu parast, kellele nad haale andsid.
Selle koha pealt me paris mitmeid valijaid hindame Ule ja Gtleme, et vdib-olla aeg ise loksutab asjad
paika.

Seega jaabki mulle see olukord natukene arusaamatuks, et kas see staadioni kojamees siis ei tahagi
seda staadioni koristada. V6ib-olla me oleme vale staadioni teinud, vBib-olla on ta vale staadioni peal.
Aga probleemi, et tal peaks olema &igus kandideerida, me ara ei vota. Valituks osutumise korral, kui on
tegemist vaga voimeka inimesega, voiks ta ju tegelikult hakata naiteks selle staadioni puhvetipidajaks.
Ainuke t66, mis toidab, on kokatdd, seda tean ma omast kaest, olen paberitega kokk. Seega, kui
madaravaks saab see, et kui ma olen volikogus, siis ma ei saa enam olla staadionikorraldaja, sel juhul ma
olen v&ib-olla staadioni kultuuriprogrammi pakkuja. Ka see inimene vdiks ise natukene nutikam olla.
Vaat, ma saaks aru sellest, kui me teeme ametniku mdiste laiaks ja et siis, kui ikkagi on kolm korda
mandaadist loobutud, siis see inimene, hoolimata sellest, kui ta ka nime vahetab, uuesti kandideerida ei
saa. Mina utlen, et siis vahetagu juba sugu. Aitah!

11:09 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! Rohkem labirdakimiste soove Riigikogu liikmetel ei ole. Oleme |abiradkimised |dpetanud ja me
saame minna haaletuse juurde.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele kisimuse, kes on diguskantsleri ettepaneku poolt. Palun votta
seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt haaletas 31 Riigikogu liiget, vastu oli 37, erapooletuks jai 2. Ettepanek ei leidnud
toetust.



https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/5b7a27e1-db26-4fa8-ab7e-7b2c3ff6e314/

2. 11:12 Riikliku pensionikindlustuse seaduse § 61 tdiendamise seaduse eelndu (79 SE) esimene
lugemine

11:12 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Laheme edasi. Teine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud riikliku pensionikindlustuse
seaduse 8 61 taiendamise seaduse eelndu 79 esimene lugemine. Ettekandjaks palun ma
sotsiaalminister Tanel Kiige.

11:12 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Auvaart Riigikogu aseesimees! Lugupeetud parlamendiliikmed! R66m jalle siin teie ees olla. Tana
tutvustan riikliku pensionikindlustuse seaduse § 61 taiendamise seaduse eelndu 79. Kisimus, miks me
Uldse selle teemaga siia tuleme, on ilmselt selge kogu Eesti parlamendile, ma usun, et laiemalt ka Eesti
uldsusele. Me teame, et vanemaealised elavad Eestis tihtipeale allpool suhtelise vaesuse piiri. Vaatame
kdige varskemat statistikat (uuemat hetkel ei ole): 2017. aasta seisuga elasid ligi pooled vanemaealistest
allpool suhtelise vaesuse piiri. Kui me raagime Uksinda elavatest pensionaridest, siis see protsent oli
kahetsusvaarselt veel oluliselt kbrgem, suurusjargus 80%. See on Euroopa Liidu kontekstis kahjuks
halvim naitaja. Ehk me oleme maas nii endast jdukamatest riikidest kui tegelikult maas ka paljudest
endaga samavaarsel tasemel olevatest voi isegi kohati n6rgemal majanduslikul jarjel olevatest riikidest.
Nii et tdiendav pensionidesse panustamine on hadavajalik ja méddapaasmatu.

Vabariigi Valitsus on riigieelarve |abiradakimistel pensioniteemat korduvalt kasitlenud. Arutasime
esimest korda seda juba juunis, ka suve jooksul vaatasime rahalisi véimalusi, arutasime, mis on
eelarvelised vdimalused 2020. aastal ja mis on v8imalused jargmistel aastatel. Kahjuks peame tddema,
et rahandusprognoosid olid selgelt skeptilisemad, kui teadaolev info veel m&ni kuu enne valimisi ttles.
Seetdttu pensionitdusuks nii suurt summat, kui soovisime, eraldada ei 6nnestunud, kill aga on siiski
margiline, et erakorraline pensionitdus toimub ja koos indekseerimisega tduseb keskmine
vanaduspension 1. aprilli 2020. aasta seisuga 45 euro v8rra, mis on (kui vaadata aastaid 2009-

2020) viimase 12 aasta suurim number. Nii et me liigume selgelt diges suunas, eakate heaolu tdstmise
suunas, aga loomulikult on siin veel vaga palju t66d teha.

Tapsemalt numbrites radkides: nagu viitasin, tduseb keskmine vanaduspension prognoosi pluss n-6
baasosa tdstmise najal 528 euroni, taiendavalt baasosa kui selline tduseb puhtalt indekseerimise
tulemusena 208,5 euroni, millele lisandub 7-eurone baasosa tdus, baasosa saab olema 215 eurot,
pensioni aastahinne prognoosi jargi saab olema suurusjargus 7,1 eurot. Rahvapensioni maar ehk see,
mida saab kdige vaesem osa meie eakatest, tduseb samuti vastavalt indeksile 8% ehk 221,63 euroni.
Riigieelarvelised vahendid, mis tuleb selles valdkonnas kulutada, on hoolimata, nagu 6eldud,
tagasihoidlikumast téusust, siiski vaga suured. Isegi see 7 euro vdrra téstmine esimesel aastal, 2020,
laheb maksma 20,8 miljonit. Osa raha tuleb kull tagasi tarbimismaksude ja ka muude maksude kaudu.
Samuti laheb siit lisaraha haigekassale ehk vastavalt eelmise valitsuse otsusele ja eelmise parlamendi
heakskiidetud korrale maksab riik kdigi mittetddtavate vanaduspensionaride eest ka ravikindlustust, nii
et erakorralise pensionitdusuga me tegelikult suurendame haigekassa eelarvet, mis on iseenesest vaga
positiivne.

Kui vaadata nelja aasta peale kokku, siis see kulu, mis on riigieelarves erakorralise pensionitdusu jaoks
ette nahtud, on 114 miljonit eurot 2020.-2023. aastal. Kui radkida kogu sellest n-6 pensionieelarvest, siis
2020. aastal panustab riik pensionide maksmiseks 2 miljardit eurot, mis on Uksikuna vottes kdige
suurem kulu. Téus on suurusjargus 180 miljonit. Sellega ma oma lUhikese Ulevaate IGpetan ja vastan
hea meelega kusimustele. Aitah!

11:17 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aitah, lugupeetud minister! T8epoolest, teile on kisimusi. Kaja Kallas, palun!

11:17 Kaja Kallas

Aitah! Aitah ettekande eest! IImselt olete minuga ndus, et peaminister on Eestis kullap kdige
informeeritum isik. Vdib-olla ainult Uks isik on temast veel informeeritum ja see on peaministri btroo
juhataja, kelleks olite eelmise valitsuse ajal teie. Seega teadsite nii teie kui teadis ka Juri Ratas Eesti
rahanduslikku seisu kdikidest inimestest kdige paremini. Sellest informeeritusest tulenevalt te andsite



valijatele lubaduse, et tdstate keskmist vanaduspensioni 2020. aastal erakorraliselt 100 euro voérra ja
hoiate keskmise vanaduspensioni tulumaksuvabana, rakendate taiendavalt 250-eurose
tulumaksuvabastuse, téstes maksuvaba tulu 750 euroni. Praegu on meil ees eelndu, kus on must valgel
kirjas, et erakorraline pensionitdus on 7 eurot ja keskmise pensioni pealt hakatakse tulumaksu
maksma. Miks te oma valijatele voi k&ikidele valijatele sedasi valetasite?

11:18 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitadh kasimuse eest! Loomulikult, te viitasite 8igesti, nii peaminister kui ka tema buroo juht peavad
olema kursis Eesti rahanduse seisuga. Me olime tdepoolest kursis sellega, mida Rahandusministeerium
oli prognoosides valja toonud, tapselt nii nagu koostas Reformierakond ja nagu k&ik erakonnad
koostasid oma valimisplatvormid toonaste prognooside pdhjal. Ma peast 6eldes vdib-olla eksin, aga
Reformierakonna valimisplatvormi maksumus oli vist 1,4 miljardit, meil oli 1,5 miljardit. Kui ma eksisin,
siis parandage mind. K&ik erakonnad lahtusid olemasolevast infost, Iahtusid olemasolevast teadmisest,
tapselt samamoodi ka peaministri baroo. Meil ei olnud mingeid salajasi prognoose, mingeid letialuseid
muid andmeid, me lahtusime tapselt samadest numbritest, mis olid ka avalikkusele tol hetkel
kattesaadavad. Tdsi on see, et jargmisel kevadel ehk parast parlamendivalimisi, kui
Rahandusministeerium koostas uue prognoosi, siis see prognoos ja sellest tulenevalt ka riigi
eelarvestrateegia oli selgelt pessimistlikum ning naitas seda, et méned maksud ei laekunud
ootusparaselt. Mdned maksud laekusid kull kiiremini kui varem, aga oleks pidanud laekuma veel
kiiremini, arvestades majanduse konjunktuuri. Seetdttu tuli ka eelarves teha teatud korrektsioone.

Mis puudutab valimislubadusi, siis see on selline tore teema, kus k&ik voivad palli edasi-tagasi visata.
Mina maletan ka erinevaid lubadusi. Ma maletan, et naiteks 2007. aastal lubas kusija koduerakond t8sta
keskmise pensioni kahekordseks. Kui kaua selleks tegelikult aega laks? Kimme aastat. Lubati nelja
aastaga, laks kimme aastat. Selliseid lubadusi oleme ajaloos nainud palju. See, et pensioni soovitakse
tdsta, on vaga positiivne, seda soovisite ka teie. Jah, vahepeal oli majanduskriis, aga parast seda oli ka
vaga mitu tdusuaastat ja siiski laks selle lubaduse taitmiseks, mis lubati ari teha nelja aastaga, kimme
aastat. Meil nii kaua ei lahe. Me teeme 2020. aastal sellest 100-eurosest tdusust 45 eurot ara ja kull me
teeme jargmised 55 eurot ka varsti ara.

11:20 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Taavi Rdivas, palun!

11:20 Taavi Roivas

Aitah! Hea minister! Ma usun, et te olete natuke Ulekohtune Rahandusministeeriumi vastu, kui te Utlete,
et anonuiUmne majandusprognoos on suudi. Sest just kasvust sdltuv pensionikasvu osa on paris hea, 38
eurot. See on automaatne vastavalt indeksile, vastavalt seadusele, mis vdeti 2007. aastal siinsamas
saalis vastu. Ma usun, et see probleem on ikkagi pigem selles miljardilises struktuurses miinuses, mida
aastatel 2017-2019 on tekitatud, ja selle tdttu on ka vajadus 2020. aastal eelarvepositsiooni parandada.
Aga mu kusimus on jargmine. Ei ole ju keskmise pensioni t8us ei 45 eurot ega erakorraline pensionitdus
7 eurot, sest me kdik teame, et juba keskmiselt pensionilt hakatakse esimest korda Eesti ajaloos votma
ka tulumaksu. Sellest 7 eurost [aheb 80% riigile maksuna tagasi ja jarele jaab 1,40. Miks on praegune
valitsus esimene Eesti ajaloos, kes hakkab v8tma keskmiselt pensionilt tulumaksu ehk vétab suure osa
pensionist riigile tagasi?

11:21 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Suur tanu! Tapsustan kdigepealt kisimust. Faktiliselt siiski maksuvaba tulu arvestatakse aasta peale
kokku, see on 6000 eurot. See, kui pension tduseb 1. aprillist 2020, tahendab seda, et sellist lihttehet,
nagu te hetkel tegite, teha ei saa. Inimene on saanud esimesed kolm kuud mdnevdrra madalamat
pensioni, Uheksa kuud saab kdrgemat, tema maksuvaba tulu arvestuses arvestatakse kogu aasta tulu ja
pensioni pealt nii palju tulumaksu maksma ei pea, nagu te viitasite. Aga see sdltub inimese
sissetulekust, loomulikult ka sellest, kas tal on lisatulusid jne.

Mis puudutab tulumaksu maksmist, siis tdepoolest, varem on olnud selline praktika, et on olnud kaks
eraldi maksuvaba tulu: on olnud n-6 uldine maksuvaba tulu ja on olnud eakate maksuvaba tulu. Tési on
ka see, et alati on umbes pooled eakad maksnud tulumaksu, sest isegi kui me tdstame selle maksuvaba
tulu pluss eakate tdiendava maksuvaba tulu kahe peale kokku keskmise pensioni maarani, siis see



tahendab, et Ule keskmise pensioni saab ikka 50% eakaid, kes ka toona maksid tulumaksu. Nii et selles
mottes selline seisukoht, nagu oleks vaga-vaga palju kasvanud nende osakaal, kes tulumaksu
maksavad, tegelikult ei pade. Pigem maksuvaba tulu 500 euroni téstmisega eelmistel aastatel isegi
langes nende eakate osakaal, kes pensioni pealt tulumaksu pidid maksma, kuna enamiku pension jai
oluliselt alla 500. Nuud on tdesti esimene kord, kui see tduseb ule 500. Eks valitsusel tulebki arutada
kevadel, mis saab olema tulevane maksupoliitika selle koha peal: kas me raagime maksureformi puhul
naiteks eakate taiendavast maksuvabastusest, kas me raagime mingisuguste tulude maksuvaba tulu
arvestusest valjaviimisest - on olnud juttu naiteks toitjakaotuspensionist ja muudest sellistest
tululiikidest - v6i me raagime tdesti eakate eraldi maksuvaba tulu taastamisest, mis eeldab suuremaid
IT-arendusi, samuti seadusemuudatusi. Need k&ik vdimalused on laual ja kdik tuleb labi raakida.

Miks me otsustasime see aasta pigem teha erakorralise pensionitdusu, selle asemel et tdsta maksuvaba
tulu? Vaga lihtne. See erakorraline pensionitdus toetab just nimelt vaesemat osa pensionaridest, ka
neid, kes saavad alla 500 euro, ka neid, kes saavad naiteks 400 eurot, 350 eurot. Neid on ka kahjuks
vaga palju. See variant on ka oluliselt lihtsamini teostatav, see ei eelda mitmemiljonilisi IT-kulutusi, see

ei eelda suuri keerulisi seadusemuudatusi. See eeldab konkreetse paragrahvi tapsustamist ja 1Gikega 17
taiendamist. See erakorraline tdus kompenseerib igasuguse véimaliku maksukulu, mis tuleb keskmise
pensioni pealt. Pluss, nagu viidatud, ta toetab vaesemat osa Uhiskonnast ehk ka neid, kelle pension on
nii tana kui ka alates aprillist vaiksem kui 500 eurot.

11:24 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jurgen Ligi, palun!

11:24 Jurgen Ligi

Aitah! Harra Kiik, arge ntud nii palju vuristage ja arge nii palju luisake. Ma ei saa kdigele osutada, sest te
raagite saali surnuks, kdik magavad juba. Mu kUsimus on selle kohta, et te tulete 1,40-se
pensionitdusuga, raagite sellest kui erakorralisest tdusust. Hea kull, vaiksemad pensionid tdusevad kuni
7 eurot. Kuni 7 eurot, keskmiselt tduseb pension ikkagi 1,40. Eesti Pank avaldas eile vaga Uhese
analuusi, et teie teise samba lammutus vahendab pensione, vdhendab majanduskasvu ja sedapidi veel
kord pensione ning muudab majanduse Uldse heitlikuks. Kuidas te need kaks asja kokku panete? Mina
tajun seda kui Uhendavat kuritegu. Te jagate omavahel pirukat, aga rahvas kannatab. Kuidas te pensioni
vahendamise tulevikus Uhendate selle erakorralise 1,40-se tdusuga praegu?

11:25 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Jah, maksuvaba tulu arvestust vbime parast tdesti edasi arutada, kui on soovi, sest paris nii see ei ole,
nagu ma juba korra viitasin. Aga mis puudutab seda erakorralist tdusu, siis Ukskdik mis summa me siin
kokku arvutame, on see 1, vdi on see 2,3 v8i on see 7, see on siiski oluliselt rohkem kui 0, mis oli 2008.,
20009. aastal jne. Nii nagu te kusisite, vdtan mina vabaduse ka vastata.

Mis puudutab kisimuse teist poolt, siis vastan ka sellele. (Haal saalist.) Kas ma tohin vastata? Vastan
kUsimuse teisele poolele. Mis puudutab Eesti Panga esmast mdjuanallusi, siis Eesti Panga roll ongi tuua
suuremate majanduspoliitiliste otsuste puhul valja enda nagemus, véimalikud riskid ja vimalused
nende riskide maandamiseks. Neid on palju arutatud ka valitsuses, nii valitsuse t66rihmas kui samuti
valitsuskabineti tasandil, neid arutatakse edasi, kindlasti arutatakse ka parlamendis. Kisimus on selles,
et kui me raagime teise pensionisamba muudatustest, siis nende tapne mdju sdltub konkreetse inimese
kaitumisest, sdltub sellest, kas ta jatkab kogumist. Vaga paljud inimesed kindlasti jatkavad, olen ka ise
nende seas. SAltub sellest, kas inimene selle raha investeerib naiteks investeerimiskonto abil v3i kas ta
kulutab selle millekski muuks. Kindlasti on pensioniraha mdistlik investeerida, kasutada seda just nimelt
vanaduses parema toimetuleku tagamiseks. Olen kindlasti ndus, et see ei ole m&eldud jooksvateks
kuludeks, see ei ole mdeldud emotsiooni najal tehtud valjaminekuteks. Nii et kindlasti on siin vaga
oluline roll iga inimese enda kaitumisel. Valitsuse roll ja véimalus on loomulikult Ghest kiljest pakkuda
infot ja teisest kuljest, ka just esimese samba jarkjargulise suurendamisega kasvatada solidaarsust
pensionisusteemis ja tagada inimestele vaarikas sissetulek, ka neile, kes ei ole teise sambaga liitunud. Ei
tule m&elda mitte ainult tulevaste pensionaride peale, mis on muidugi vaga oluline, vaid tuleb m&elda
ka tanaste eakate peale, kelle pension, nagu enne viidatud, on Euroopa Liidu kontekstis
kahetsusvaarselt madal, moodustades 40% keskmisest netopalgast. Meie enda naabrid Lati ja Leedu



suudavad tagada 50-60%, jdukamad riigid Euroopas suudavad tagada 80-100%. Igal juhul tuleb meil
tegeleda korraga nii pensionististeemi tulevikuga kui ka tanaste eakate heaolu parandamisega, millega,
tdsi, on viimasel kimmekonnal aastal liiga vahe tegeldud.

11:27 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Heljo Pikhof, palun!

11:27 Heljo Pikhof

Aitah! Austatud minister! Meil on teada Sotsiaalministeeriumi analtusi tulemused, mis naitavad, et
selleks, et 2020. aastal pensionarid keskmiselt suhtelise vaesuse piiri Uletaksid, on vaja pensioni tésta
erakorraliselt 80 eurot, mitte 7 eurot ehk 1 euro ja 40 senti. Suhtelise vaesuse piiriks jargmisel aastal on
prognoositud 607 eurot. Tegelikult vBiks 6elda, et vaesuses elavate eakate arv suureneb, mitte ei
vahene.

11:28 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Siiski see meie prognooside pdhjal ei pade. Loomulikult saame seda naha
|6plikest numbritest. S8ltub sellest, millised saavad olema maksuvaba tulu stisteemi m&jud, mida me
naeme kdige paremini siis, kui aasta I6pus tulevad numbrid 2018. aasta suhtelise vaesuse maara kohta:
kui palju Ulejdanud Eesti elanikkonnast elas allpool vaesuspiiri ja kui paljud eakatest elasid allpool seda.
Mis puudutab 2020. aasta vaesuspiiri, siis loomulikult, see on jatkuvalt kérgem kui keskmine pension.
Nagu enne viidatud, ta oli oluliselt kdrgem ka varem. 2017. aastal (peast Utlen, ma loodan, et ma ei
eksi) oli keskmine pension 416 eurot ja kui vaesuspiir oli toona ule 520, siis vahe oli tle 100 euro. Nii et
see vahe siiski jark-jargult loodetavasti kahaneb. Ma enne viitasin, et erakorraline pensionitdus 7 eurot
on kindlasti esimene meede, koos indekseerimisega on tdus 45 eurot. See ei ole mdeldud nii, et ntud
unustame pensionitdusu ara, vastupidi, me seda jargmistel aastatel kasvatame. Nagu ma viitasin, oleks
kindlasti olnud ka eelmisel kimnel aastal vaja oluliselt rohkem pensione t8sta, et jduda sellelesamale
vaesuspiirile lahemale, et jduda Euroopa Liidu m&ttes mdistliku ja vaarika suhteni keskmise palgaga.
Kindlasti tuleb siin t66d jatkata nii tanasel kui ka jargmisel parlamendikoosseisul ja valitsusel.

11:29 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aivar Séerd, palun!

11:29 Aivar Soerd

Austatud juhataja! Austatud ettekandja! Ma vaatasin selle eelndu seletuskirja. Siin on vahemalt kahes
kohas kirjas, et indekseerimise tulemusel jargmisel aastal tdusevad pensionid 8%. Aga kui palju
tdusevad jargmisel aastal pensionid teie erakorralise pensionitdusu téttu? Mis see protsent on?
Meenutuseks teile: aastatel 2005-2007 oli erakorraline pensionitdus kahel aastal 40%. Nii et 6elge palun
see protsent ka. Kui palju tduseb jargmisel aastal pension erakorralise pensionitdusu tdttu,
protsentides? Oelge veel eraldi, kui suur on see kogusumma ja netosumma parast taiendava
maksukoormuse mahaarvamist. Teatavasti jargmisest aastast lisandub ka taiendav maksukoormus.

11:30 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah! Ma alustan I8pust. Ma ka enne viitasin, et inimese maksukoormus tanase susteemi puhul sdltub
tema sissetulekutest, sdltub sellest, mis on tema 12 kuu keskmine sissetulek, kas tal on taiendavaid
sissetulekuid. Nii et Uhtset numbrit 6elda oleks eksitav. Mis puudutab pensionitdusu, siis
indekseerimine pluss erakorraline tdus t&stab keskmist pensioni ligi 9,3% ehk lisapanus on siiski vajalik,
selleks et pensionitdus oleks kiirem ja suurem. Me vdime alati, nagu 6eldud, teha siin nalja selle 7 euro
Ule, vBtta seda summat lahti, arutada, kui palju siin I1aheb maksuks ja kui palju ei Iahe maksuks. Nagu
ma enne viitasin, investeeringuvajadus on 114 miljonit nelja aasta peale. See pensioni erakorraline téus
on siiski esimene alates 2007. aasta 1. juulist. Vahepealsed nullid on andnud pensionikasvule juurde
tapselt 0%. Nii et selline vastandumine, et seda on vahe, on Uhest kuljest poliitiliselt arusaadav, aga
teisest kuljest vBiks ausalt vaadata minevikku, vaadata ka peeglisse: ei ole varem need tdusud olnud
sugugi mitte kiiremad, vastupidi, neid pole alates majandusbuumi aegadest nahtudki.

Mis puudutab, nagu viidatud, pensionikasvu, siis see on esimene samm. Valitsus on ametis olnud alla



poole aasta. Kindlasti tuleb neid erakorralisi ja tdiendavaid pensionitduse veel. Tuleb lihtsalt kannatlik
olla. Tuleb riigieelarve labiraakimisi jatkata, tuleb vaadata, mis on riigieelarve revisjoni vBimalused, tuleb
vaadata, mis on muud katteallikate véimalused. Seda t66d on valitsus valmis kindlasti ka tegema.

11:31 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Raimond Kaljulaid, palun!

11:32 Raimond Kaljulaid

Aitah, harra istungi juhataja! Hea Tanel! Mulle meenub, et enne valimisi Keskerakond justkui kogus 100-
eurose pensionitdusu toetuseks allkirju, mul on selline malupilt, ja seda tehti Gle Eesti vaga aktiivselt.
V6ib-olla ka sina ise osalesid nende allkirjade kogumises. Kuna ma ei maleta tapselt, siis ehk oled ndus
varskendama ka minu malu: kui palju neid allkirju |16puks kogunes, kas Keskerakond on need naud
valitsusele Ule andnud ja kas valitsus on nendele inimestele, kes andsid allkirja ja kellele Keskerakond
lubas 100-eurost pensionitdusu, ka vastanud ja pdhjendanud, miks enne valimisi raagiti Uhte juttu ja
peale valimisi raagitakse teist juttu?

11:32 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah! Tapsustan. Nii nagu ise hasti tead, to6tasin ma peaministri buroos, mitte Keskerakonna buroos.
Allkirjade kogumise Ulevaatega ma nii hasti kursis ei ole. Kindlasti saad sa suunata erakonna buroole
need kusimused, et kui palju neid koguti ja kas need kuhugi Ule anti. T6esti, ma ei pidanud toona enda
Ulesandeks neid detaile jalgida. Mis puudutab seda ootust, siis olen taiesti ndus, et ootused ongi
inimestel kdrgemad. Keskerakonna soovid olid suuremad, need on jatkuvalt suuremad. Nagu ma
viitasin, siis nii nagu varasemad valitsused, on ka tanane valitsus pidanud lahtuvalt tegelikest
riigieelarvelistest vdimalustest ootusi vdahendama.

11:33 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Urmas Kruuse, palun!

11:33 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart minister! Ma arvan, et te eksisite, kui te Utlesite, et alates
2007. aastast ei ole pensionid tdusnud. Majanduskriisi aegadel olid pensionid asi, mida ei karbitud.
Selles kontekstis tahendas see, et pensionide kallale ei mindud, selleks et mitte pensionaride
majanduslikku olukorda halvendada. Aga taiesti hammastav on see, et teie ja JUri Ratas, kes te olete
tanase maksukaose peaarhitektid, olete minu arvates suutnud tekitada sellise situatsiooni, kus
majandus kasvab, aga pensionaride uldine olukord tegelikult halveneb, lahtuvalt ka sellest, et te
maksustate keskmist pensioni. Selle tottu on ka see keskmine kasv, mille inimesed katte saavad,
tegelikult 1,40. Mis annab teile jdudu ja julgust delda Eesti Vabariigi parlamendis seda, et te ei olnud
kursis sellega, kuidas maksud voiksid laekuda ja milline on majandussituatsioon? Te suutsite IGhikese
ajaga ehk kolme aastaga viia tegelikult Eesti Vabariigi eelarve selgelt kaosesse.

11:34 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Nagu ma varem viitasin, erakorraliselt pole pensione tdstetud alates 1. juulist
2007. Voite kontrollida, see on fakt. Mis puudutab muid pensionitduse, siis loomulikult pensione
vastavalt seadusele tdsteti. Oli ka aastaid - 2010 ja 2011, ma peast Utlen ja loodan, et ei eksi -, kui
pension ei tdusnud mitte Uhtegi eurot, hoolimata sellest, et majandus kasvas. Seal tasandati n-6
varasemate aastate pensioniindeksi miinust. Aga igal juhul pensionitéus alates 2008. vdi 2009. aastast
(2008. aastal oli indeks vaga kdrge tanu eelmise aasta maksulaekumistele) ehk viimased 12 aastat, kui
lugeda ajavahemikuks 2009-2020, on olnud pigem vaike. Positiivne on see, et viimastel aastatel on see
tdus olnud kiirem. Nagu enne viitasin, pensionitdus 45 eurot on siiski oluliselt rohkem kui varasemate
aastate keskmine. See parandab eakate heaolu, see aitab vahendada inimeste arvu, kes elavad allpool
suhtelise vaesuse piiri. Nii et vaide, nagu eakate kaekaik laheks jargmisel aastal halvemaks, kahjuks ei
pade. Onneks ei pade, tapsustan.

11:35 Aseesimees Helir-Valdor Seeder



Hanno Pevkur, palun!

11:35 Hanno Pevkur

Aitdh! Hea sotsiaalminister! Ma arvan, et arme keskendume praegu indekseerimisega saabuvale
pensionitdusule. Siin on teie roll kull imevaike kui mitte olematu. Keskendume sellele erakorralisele
pensionitdusule, mida te siin suure suuga puUate vaga uhkeks maalida, ja Utlesite, et see on oluliselt
rohkem kui null. Kindlasti on. Selle 1,40-ga on v8imalik - vaatasin praegu jarele - terve pats Kodupaiga
leiba saada ja, ullatus-tllatus, 11 senti jadb Ulegi. Kas teil on soovi v8i kas te tunnete, et dkki oleks see
Oige koht - praegu, kui inimestel on véimalik Ulekannet vaadata - 6elda vahemalt nendele 80 000
pensionadrile, kes peavad hakkama tulumaksu maksma ja sellest tulenevalt kaotavad, aga ka kdigile
pensiondridele, et see erakorraline pensionitdus 1,40 tahendab, et Keskerakond ja sealhulgas teie olete
Eesti pensiondridele valetanud, ja paluda selle 1,40 parast vabandust? Tdesti, see on - ma arvan, et k&ik
pensiondrid ndustuvad sellega - praegu lihtsalt natukene naljakas, kuidas te putate seda vaga suureks
mangida.

11:36 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kidsimuse eest! Loomulikult on mul kahju, et pensionitdus ei ole kiirem. Seda olen ma ka varem
oelnud. Meie soov oli tdsta rohkem, see soov on ka edaspidi. Andke aega, kull need téusud tulevad. Mis
puudutab keskmise pensionitdusu summat, siis igauks arvutab seda nii, nagu soovib. Meie siiski
arvestame kogu pensionitdusu, kuna tdepoolest inimese jaoks 1. aprillist 2020 saabuvad ju mdlemad,
nii indekseerimise mdju kui ka erakorralise pensionitdusu m&ju. Need kaks kokku on 45 eurot, mis on
rohkem kui alates 2009. aastal Uhelgi aastal pension tdusnud on. Nii et soov oli teha rohkem. Mul on
kahju, et seda ei ole rohkem, aga sellega, et k&ik, mis naud erakorraliselt juurde tuli, on lausa vaata et
kurjast ja selle oleks pidanud tegemata jatma, nii nagu varasematel aastatel tegemata jaeti, ma samuti
ndus ei ole.

11:37 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Annely Akkermann, palun!

11:37 Annely Akkermann

Suur tanu, hea juhataja! Austatud ettekandja! Keskerakond on lubanud alati diglasemat riiki, see on
olnud teie p&hilubadus viimased kimme aastat. Aga 2017. aastal, mis oli teie esimene aasta valitsuses
ja mille eelarve te juba 2016. aastal ringi tegite, tegelikult suhteline vaesus suurenes, eriti vanemaealiste
hulgas, kuna netosissetulek ldks keskmisel pensionil eest ara. See on ilusasti ndha ka teie eelndule
lisatud tabelitest. NUUd, kui te t&state pensioni 7 eurot, siis samal ajal suureneb ju netosissetulek. See
8,4% pensionist v8ib olla vaiksem kui netopalga kasv sellel perioodil. Kas te ei arva, et te tegelikult veel
kord pensionaridele valetate?

11:38 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah kdsimuse eest! Ma alustan algusest. 2017. aasta riigieelarve - olgem niud ajaloo mdttes tapsed -
pani p&hiosas kokku veel eelmine valitsus. T8si, parlamendimenetluse kaigus tehti teatud
korrektsioone, naiteks eraldati lisaraha pdllumeestele, tehti ka sotsiaalmaksumuudatusi, oli plaan seda
langetama hakata, aga see jaeti algsele tasemele. 2017. aasta eelarve mdjude kohta ltelda, et see on
uue vdi, vabandust, niud juba eelmise valitsuse teene, on natukene vdib-olla liiga palju. Reaalsuses olid
2017. aasta mdjud eelmiste aastate otsuste tagajarjed.

Loomulikult, pensionitdus peab olema kiirem kui keskmise palga tdus. Nagu ma enne arvutasin, 9,3%
tduseb 2020. aasta aprillis keskmine vanaduspension. See tahendab, et see on nii bruto- kui ka
netosummana kiirem, kui on keskmise palga kasv. Ka meie enda arvutused naitavad, et selle konkreetse
otsuse mdju siiski vahendab suhtelises vaesuses elavate eakate osakaalu. Mis need numbrid tapselt on,
seda me hetkel ei tea 6elda, me teame 2020. aasta numbreid paraku alles 2021. aasta I18pus, kuna see
on selline statistika, mida tehakse tagantjarele. Seet&ttu see, et me praegu opereerime 2017. aasta
andmetega, ei tulene laiskusest, vaid lihtsalt sellest, et uusi numbreid veel ei ole.

11:40 Aseesimees Helir-Valdor Seeder



Taavi Rdivas, palun!

11:40 Taavi Roivas

Aitdh! Hea minister! Tuletame ikkagi meelde, et 2017. aasta eelarve andis Ule-eelmine valitsus Ule
struktuurses Ulejaagis. Sel oli ka vaga selge pdhjus, miks ta suurde miinusesse laks. See oli see
Olleaktsiisipoliitika, mida, ma arvan, teil ei ole vaga suurt huvi meelde tuletada. 2017.-2019. aasta
eelarve kokku, tuletame siis uuesti meelde, on miljardi euroga struktuurses miinuses. Aga ma ei taha
raakida sellest 7 eurost ja sellest, kas 7 eurot on vorreldav selle 100 euroga, mida te lubasite. Jadgu see
avalikkuse otsustada, kui palju neid on petetud ja kui palju mitte. Aga mind hairib ikkagi see, et te votate
vaga suure osa pensionidest tulevikus maksuna inimestelt tagasi ja seda ei ole varem teinud mitte Ukski
valitsus. See puudutab té6tavaid pensiondre veel karmimalt. Nendel pensionaridel - olgu voi kdige
vaiksema pensioni korral -, kes juba varem t66tulu said, on tulumaksukoorem kuni 9 eurot kdrgem ehk
sisuliselt on nendel erakorraline pensionitdus miinusmargiga. Mida te Utlete nendele eakatele, kes
tegelikult selle lisamaksukoormuse t&ttu saavad vaiksema pensionitdusu, kui indekseerimine lubaks?

11:41 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Suur tanu! Kuna see on siin mitu korda kdlanud, siis ma parandan Riigikogu stenogrammi huvides selle
ara. Riigikogu valimisteks 2019. aastal koostas Keskerakond platvormi ja mul oli au toona seda
tooruhma juhtida. Sinna laks lause: "Tdstame keskmist vanaduspensioni 2020. aastal erakorraliselt koos
indekseerimisega 100 euro vorra." Seal oli s6na-sénalt "koos indekseerimisega 100 euro vdrra", see on
tapne lause. Seda vdib igauks lugeda. Erakonna lubadus oli 100 eurot pensionitdusu koos
indekseerimisega. Seekord tuleb 45 eurot, see ei ole loomulikult veel see summa, mida me soovisime.
Nagu Utlesin, t60 jatkub.

Mis puudutab erinevaid maksuloogikaid, siis ei saa meelevaldselt vitta selle erakorralise baasosa
tdstmise summat, arvutada valja kogu inimese pensionitdusu pealt tulev tulumaks ja delda, et
erakorralise tdusu tottu on see tal negatiivne. See ei ole siiski nii. Inimese jaoks kokkuvéttes ju pension
tduseb, nii netopension kui ka brutopension. See, et erakorraline tdus ei kata ara konkreetselt méne
inimese n-6 maksukoormust, on eraldi teema. See on uleuldse igasuguse palgatéusu loogika. Aga kui
vaadata 45-eurost pensionitdusu ja noppida sealt valja 7 eurot, siis see on meelevaldne tegevus, kuna
maksukoormus ei kasva mitte selle 7 tdttu, vaid kasvab 45 euro tdttu. Me nagu maksustame Uhte suurt
summat, siis vétame sealt vaikese summa valja ja kiisime, et miks see vaike ei kata seda suurema
summa pealt tekkinud maksukoormust.

Mis puudutab siin saalis korduvalt mainitud varasemate aastate eelarvet, siis tdesti tehti vaga mitu
pdhimdttelist otsust, nditeks maksuvaba tulu reform, mille tdttu kasvas vaga paljude inimeste
sissetulek. Reformierakond on seda korduvalt rinnanud, ta teeb seda ka tana siin. Arusaadav, eks iga
erakonna maailmavaade olegi natuke erinev, iga erakond ndeb &iglast maksupoliitikat erinevalt. Siiski,
toonane otsus andis 64 netoeurot juurde vaga paljudele madalapalgalistele, kuni 1200 eurot teenivatele
inimestele, kes toona olid Uhiskonnas enamuses, nad ei olnud mitte isegi vahemus. Nii et raakida sellest
kuidagi negatiivse votmes on siiski tendentslik.

Mis puudutab muid otsuseid, mis ka riigieelarve tasakaalu mdjutasid, siis lisaks enne viidatud
maksuvaba tulu reformile tehti eraldi tdiendav tulubaas kohalikele omavalitsustele, mis on kasvatanud
nende sissetulekut, andnud neile vBimaluse teha rohkem otsuseid kohapeal, et parandada kohalikku
elu. Taiendavalt otsustati, et haigekassa eraldab mittetddtavate vanaduspensionaride ravikindlustuse
osa. Tehti vaga palju p&himatteliselt olulisi vajalikke otsuseid, millel loomulikult on olnud m&ju
riigieelarvele. Riigieelarve kulud on aastate jooksul kasvanud. Aga kas saab 6elda, et kui me oleks need
otsused tegemata jatnud, siis oleks tana riigieelarve struktuurses tasakaalus? Ma arvan, et digem oli
need otsused teha, anda see lisaraha inimestele, anda see lisaraha tervishoidu, anda see lisaraha
kohalikele omavalitsustele, samuti maaelule. Nii et ma siiski jaan nende otsuste toetajaks ka tana.

11:44 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Head kolleegid, proovime kisimuse mahutada Ghe minuti sisse! Valdo Randpere, palun!

11:44 Valdo Randpere

Aitah! Miks sa just minu kusimuse ees seda pidid Utlema? Aga, hea Tanel, tegelikult on tanapaeval Eestis
nii, et autot juhtides mobiiltelefoni kasutada ei tohi. Ma vaatan, et riiki juhtides tohib - sinu arvates.



Minu arvates ei peaks sa seal vaga palju telefoni nappima. Kui sa juba seda teed ja tsiteerid, siis tsiteeri
I6puni. Jargmine lause sellest tsitaadist, mille sa meile ette lugesid, on see, et hoiame keskmise pensioni
tulumaksuvaba. Selle sa jatsid ette lugemata. Aga see ei ole mu kusimus.

Mu klsimus on see. Siin on mdned inimesed Ullatunud, et Keskerakond on lubanud ja ei taida ja 7 eurot
100 asemel jne. Mind see ei Ullata. Enne valimisi tehti kokkuvéte teie eelmise perioodi lubadustest
eakatele. Jdudsime tulemusele, et Uheksast lubadusest taitsite 0,5. NUud taidate oma Uhest lubadusest
siis 0,07. Minu meelest te sellise tempoga jadte sel perioodil nullipoisteks. Mis sinu tunne on?

11:45 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Kui juba siin laks tapsustamiseks - palun vabandust, et ma kasutan elektroonilisi
seadmeid, kuid ma olen aru saanud, et seda teevad ka paljud Riigikogu liikmed -, siis teine lause, millele
te viitasite, oli tegelikult see: "Ainult erakorraline pensionide tdstmine tagab aastaks 2023 keskmiseks
vanaduspensioniks 700 eurot." See oli tegelikult, kui tapne olla, selle platvormi jargmine lause.

Mis puudutab meie lubaduse taitmist, siis loomulikult, olles eelmises parlamendikoosseisus pool aega
opositsioonis, oli raske kdiki lubadusi taita. 2016. aasta slgisest, novembrist alates, tuli Keskerakond
valitsusse - see on huvitav, et me nii palju arutame siin minevikku - ja hakkas jark-jargult neid lubadusi
taitma. TAsi on see, et soovid ja taotlused olid 2015. aasta valimistele minnes vaga suured. Pikalt
opositsioonis olnud erakonna puhul on arusaadav, et tahetakse teha vaga palju korraga. K&ike ei
joéudnud, kull jéuti tdsta maksuvaba tulu, jouti eraldada lisaraha p&llumeestele, juti eraldada lisaraha
kohalikule omavalitsusele, hiljem ka tervishoiule, nagu ma viitasin. Ehk tehti vaga palju vajalikke
otsuseid, samuti kadivitati tasuta Uhistransport maakondades. Eakate maksuvaba tulu tdstmine, nagu
viitasin, vahendas tol hetkel oluliselt nende osakaalu, kes pidid pensioni pealt tulumaksu maksma.
Varem oli see vahekord tapselt pooleks ehk 50%, sel hetkel Iaks maksuvaba tulu selgelt keskmisest
pensionist mitmeks aastaks médda. Nuud on jdudnud see olukord tagasi ja tuleb hakata métlema,
kuidas maksuvaba tulu sUsteemiga edasi minna. Need debatid tulebki maha pidada.

Nii et ma ei ole nii skeptiline. Ma arvan, et me oleme praegu juba jark-jargult oma lubadusi taitmas.
Nagu viitasin, valitsus on olnud ametis alla poole aasta, plaan on olla neli aastat. Nelja aasta parast on
pilt kindlasti oluliselt parem kui tana.

11:47 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Aitah! E-riik on tdesti jdudnud parlamenti. Ma nden praegu mitut Riigikogu liiget, kes elektroonilisi
abivahendeid kasutavad, aga see on ka lubatud. Helmen Kutt, palun!

11:47 Helmen Kiitt

Aitah, austatud eesistuja! Lugupeetud minister! Euroopa Komisjon on oma iga-aastases riigiraportis
Eesti kohta korduvalt tdstatanud pensionide piisavuse teema. Kindlasti ei ole teile tllatus ka see, et kui
vaadata vanemaealiste suhtelise vaesuse maara Euroopa Liidu riikides, siis on Eesti seal uhkel viimasel
kohal, 28 riigist k&ige viimane. Ma olen kuulnud siit puldist erinevate erakondade esindajaid tUtlemas, et
meie ju tahtsime rohkem, aga koalitsioonipartnerid ei olnud ndus. Mind huvitab, millise pensionisumma
vOi -tdusu sooviga te laksite valitsusse, just nimelt teie kui Keskerakonna sotsiaalminister.

11:48 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! TGsi on see, et eakate elamine allpool vaesuspiiri ei ole mitte ainult selle valitsuse,
vaid kdigi Eesti erakondade probleem, parlamendi probleem, kogu Uhiskonna probleem, millega tuleb
tegeleda. Mis puudutab pensionitdusu, siis me valitsuse tasandil arutasime suve jooksul vaga mitut
meedet, kui te tahate n-6 ajaloolist tapsustust. Arutelu all oli Uksinda elava pensionari toetuse tdstmine,
arutelu all oli keskmise pensioni tstmine, arutelu all oli naiteks erinevate osakute suurendamine, on
see siis laste pealt saadav aastahinne v6i on need muud koefitsiendid, arutelu all oli ka pensionilisa
loomine naiteks madalama pensioniga inimestele vdi siis kdigile vordselt. Neid mdtteid oli vaga palju.
Teada oli, et eelarvelised vdimalused on piiratud. Meie ettepanek toona sisaldaski kalkulatsioone eri
lahenduste korral, kui palju maksaks erakorraline pensionitdus 70 euro vorra, kui palju maksaks
Uksinda elava pensionari toetuse oluline t8stmine, selle mitmekordistamine. Need olid toona valitsusel
teadmiseks vBetud ja kokkulepe oli, et tuleme riigi eelarvestrateegia k&nelustel tagasi konkreetsete
summade ja vBimaluste juurde. Kahjuks, kui me istusime kevadel laua taha esialgu Vihulas ja hiljem
Stenbockis, siis oli meie laual seda raha, mida jagada, -84 miljonit. Kui jagada -84 miljonit, siis sellest



vaga suurt erakorralist pensionitdusu teha oleks olnud mustkunst. T8si on see, et me suutsime selle
miinuse eri aastatega ara tasandada, kas siis euroraha kasutades vdi investeeringuid ajatades. Me
suutsime seda teha niimoodi, et sotsiaalkaitse ja tervise valdkonnas Uhtegi eurot ei karbitud, kull aga
tuli mélemasse valdkonda raha juurde. Nii nagu eile ka sotsiaalkomisjonis arutasime, valdkonna
eelarved kasvavad paljuski seaduste abil kokku tle poole miljardi euro. Ka pensionideks minev summa
kasvab suurusjargus 180 miljonit, millest 21 miljonit on erakorralise pensionitdusu kulu. Nagu ma olen
korduvalt 6elnud, soov oli suurem, jargmistel aastatel tuleme kindlasti selle teema juurde tagasi. Ma
arvan, et parlamendiliikmed peavadki hoidma debatti Gleval ja tuletama Uhiskonnale meelde, et see on
kisimus, millega tuleb tegeleda. Kull aga tuleb arvestada sellega, et Uhiskonnas on ka vaga palju muid
teemasid. 15 ministrit on laua taga, riigieelarve labiraakimised ongi alati kompromisside leidmine
eelarveliste vBimaluste piires.

11:50 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jargen Ligi, palun!

11:50 Jurgen Ligi

Aitah! Harra Kiik! Teie vurinast saab kisimusele pihta ainult méni Uksik séna. Mina ei saanud oma
kisimusele Uldse vastust. Proovige uuesti. Uhe kiega te t6state praegu pensione 0,26%, nimetades
seda suureks asjaks, erakorraliseks pensionitdusuks, lobisete siin igale kiisimusele I&6putu vastuse. Teise
kaega te vahendate tulevikupensione 30%, nagu naitab Eesti Panga ja ka Rahandusministeeriumi
analuusi tulemus. Palun vastake kusimusele! Kuidas te seletate seda kahepalgelisust? Kuidas te vdite nii
pikalt lobiseda sellest 1,40-st ja kiita heaks 30%-lise pensioni vdhenemise nendel, kes teise sambaga
kaituvad nii, nagu te lubate kaituda?

11:51 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kidsimuse eest! Oleme tapsed: 1,40 eurost mina siin kall vaga palju raakinud ei ole, mina raagin
45 eurost, mis on kogu pensionitdus alates aprillist 2020. Mis puudutab teise pensionisamba reformi,
siis loomulikult on neid debatte peetud ja neid peetakse edasi. Nagu ma enne viitasin, Eesti Panga
tahelepanu juhtimised ja riskide valjatoomised on igati tanuvaarne, see on nende t66. NUUud tuleb selle
aruteluga edasi minna, tuleb vaadata, mis on vdimalused neid riske maandada, mis on need otsused,
mida on vaja selleks, et inimesed teeks informeeritud valikuid ning et pension tulevikus kasvaks, mis on
selle mdju sellele rahale, mis tuleb tagasi majandusse, mis on selle m&ju majanduskasvule,
pensionidele. Nagu ma ka enne viitasin, me ei saa kunagi pidada debatti nii, et me raagime ainult
tulevastest pensionaridest, meil tuleb radkida ka tanastest eakatest, kes tana - ja nagu viidatud on, juba
aastaid - elavad vaga paljuski allpool suhtelist vaesuspiiri. Nende heaolu parandamiseks tuleb valitsusel
samuti samme astuda.

11:52 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Heljo Pikhof, palun!

11:52 Heljo Pikhof

Aitah! Austatud minister! Miks me raagime 1 eurost ja 40 sendist? Teie radgite 45 eurost, ja seda te
raagite keskmise vanaduspensioni puhul, mis saab olema jargmisel aastal 528 eurot. Tegelikult on vaga
palju neid pensionare, kes saavad alla keskmise pensioni, neid on enamus. Kas te oskate 6elda, kui palju
tduseb naiteks nende pensionaride pension, kes saavad 400 eurot? Tegelikult on nemad kdige rohkem
seda baasosa tdusu oodanud.

11:53 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Tegelikult on nii, et umbes pooled pensionarid saavad alla keskmise
vanaduspensioni ja pooled Ule keskmise. Ehk mediaan on suhteliselt sama koha peal. Mis puudutab just
nimelt madalama pensioniga inimesi, siis nagu ma enne viitasin, see erakorralise pensionitdusu otsus
on suunatud baasosa tdstmisele ja 7 eurot just nimelt neid aitabki. Radgime protsentuaalselt. Te tdite



selle 400-eurose pensioni naite, see tduseb 439 euroni, see on jatkuvalt maksuvaba ja see annab ligi
10%-lise pensionitdusu. Selle pensioni tdus on tegelikult kiirem, kui on keskmise pensioni tdus, ja
kiirem, kui on jdukama inimese pensioni tdus. See on ka diglane ja solidaarsele riigile kohane.

11:53 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Raimond Kaljulaid, palun!

11:53 Raimond Kaljulaid

Aitah, harra istungi juhataja! Hea Tanel! Kdigepealt palun vabandust mdne kolleegi vdib-olla tleoleva
tooni ja kaitumise parast Riigikogus. Ma arvan, et meil vdivad olla poliitilised erimeelsused, aga me
voiksime siiski jaada Uksteise suhtes lugupidavaks. Nii et palun vabandust! Teiseks, ma olen veel Uhe
vabanduse vélgu. Ma téesti palun vabandust, et ma seostasin sind Keskerakonna juhtimise ja erakonna
tegevusega. Lihtsalt, kuna me kohtusime sageli mdned korrad nadalas koosolekutel Keskerakonna
buroos, siis mul laks tdesti meelest ara, et tegelikult sa tootasid sel ajal hoopis peaministri buroo juhina.
See on minu viga. Vabandust!

Aga ma tapsustan oma kusimust allkirjade kohta. Mina kujutan ette nii, et kui tuhandete inimeste
allkirjad antakse valitsusele Ule, siis see Uletab uudiseklnnise, ka valitsuses seda arutatakse ja see
palvib tahelepanu. Ma tapsustan oma kusimust: kas ma saan digesti aru, et neid allkirju ei olegi
valitsusele Ule antud, need ei olegi jbudnud teie to6lauale? Nii et mitte ainult see, et te jatsite pensionid
tdstmata, vaid te kogusite tuhandetelt inimestelt allkirju ja panite need lihtsalt sahtlisse?

11:54 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Toopaevad olid téesti toona pikad, oli véimalus kohtuda sinuga ilmselt erinevates
kohtades, ja kullap kohtume ka tulevikus. Mis puudutab allkirjade kogumist, siis ma jaan enda vastuse
juurde, et seda on digem kusida just nimelt Keskerakonna buroolt, kes on allkirjade kogumise aktsiooni
taga ja teab, mis tapselt tehti, kui palju neid koguti, kellele need Ule anti. Minust poleks korrektne vétta
siin vastutust ja anda valja mingeid s6numeid olukorra kohta, milles ma ei ole I16puni veendunud ega
ole sellest olukorrast 16puni teadlik.

11:55 Aseesimees Helir-Valdor Seeder

Jah, palun, harra Kaljulaid! Teil on vist protseduuriline kiisimus. Kas tahate Ules tunnistada, et te ise
korjasite neid allkirju? Palun! (Naer saalis.)

11:55 Raimond Kaljulaid

Aitah, harra istungi juhataja! Ma palun siiski tapsustada, et ma esitasin vastajale vaga selgelt kisimuse,
mis puudutab tema rolli valitsuses, et kas need allkirjad on jdudnud valitsusse. Ma ei kusinud
Keskerakonna buroo tegevuse kohta. Ma vaga palun, et te Utleksite harra ministrile lugupidavalt, et ta
vastaks minu kusimusele.

11:55 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Minister vastab oma teadmiste piires. Laheme edasi. Urmas Kruuse, palun!

11:55 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Austatud minister! Probleem ei ole isegi selles 1,40-s. Eestlaste vana
kdnekaand utleb, et kui hakkama ei saa, siis parem ara tee, oota seda hetke, kui sa hakkama saad. Aga
kdik eksperdid ennustasid seda situatsiooni, mis eelarvega tekkinud on. Uks p&hjusi oli ka Juri Ratase
juhitud eelmise valitsuse poliitika, mis enne valimisi kulvas teatud valdkonnad rahaga selgelt Ule, kaasa
arvatud pdllumehed, dpetajad, kes iganes. See oli tegelikult teada. Te ise tana tunnistasite puldis ja kdik
maletavad seda, kuidas te lubasite erakorralist pensionitdusu 100 eurot eraldiseisvana, aga mingil
hetkel see retoorika muutus ja teil on isegi mingi kirjatikk selle tdestuseks. See tegelikult naitab, et te
olite vaga hasti kursis, et majanduses ja eelarvega on jama. Kas te t8esti usute, et sellise retoorika,
suhtumise ja vassimisega on vdimalik Eesti riiki hasti juhtida ja pakkuda lahendusi erinevatele
sotsiaalsetele gruppidele?



11:57 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Ma jaan selles mottes jatkuvalt enda juurde, et mina kull ei arva, et
Rahandusministeeriumi toona antud prognoosid oleksid olnud vassimine ja oleksid kuidagimoodi
tegelikkust varjanud. Kindlasti mitte. Tapselt samamoodi nende pinnalt tehtud platvormid, kas siis
Keskerakonna, Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna, Reformierakonna vdi méne teise erakonna oma -
need koik lahtusid samadest numbritest, samadest kaalutlustest. Neid ka hindas toona sama
ministeerium, et naha, mis on erinevate tegevuste kulu. Selles mdttes, kui 6elda, et olukorras, kus
vahepeal on prognoose tapsustatud, on minevikust antud lubaduste puhul tegemist vassimisega, siis
me jduame vaga kiiresti tagasi Reformierakonna lubaduste juurde, on see siis viie rikkaima riigi hulka
jéudmine v8i on see, nagu viidatud, pensionide kahekordistamine nelja aastaga, milleks tegelikult kulus
kimme aastat. Kui palli edasi-tagasi porgatada, siis ma ei ole kindel, et see debatti Glearu edasi viib.
Mis puudutab seda, et te viitasite eri sihtrihmade Ulekuldamisele v&i Ulevalamisele - vabandust, ei
maleta tapselt -, siis ma arvan, et vaga Oige oli dpetajate palka t8sta, vaga dige oli maaelule anda
lisaraha. Ma arvan, et nende otsuste eest ei peaks valitsust noomima, need otsused aitasid Eesti elu
edasi viia, aitasid inimestele elamisvaarset tootasu pakkuda, aitasid meie pdllumeeste
konkurentsivBimet parandada. Nii et neid otsuseid ma kindlasti toetan ka tana.

11:58 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Aivar Séerd, palun!

11:58 Aivar Séerd

Hea austatud juhataja! Austatud minister! Seni on hoolitsetud selle eest, et keskmist pensioni
tulumaksuga ei maksustata. Keskerakonna juhitud valitsuse ajal laheb keskmine pension jargmisest
aastast osaliselt tulumaksuga maksustamisele. Teine naide. Kui uue maksuststeemi téttu hakkavad
inimesed rohkem tulumaksu maksma alates tulupiirist 1760 eurot, siis to6tavatel pensionaridel on see
piir 1340 eurot. Miks te laksite seda teed, et hakkasite tdstma eakate maksukoormust? Eakate
maksukoormuse tdus s66b ara ka suurema osa sellest nn erakorralisest pensionitdusust. Miks te
tdstate eakate maksukoormust, kui see on Uhiskonna osa, mis on k&ige suuremas vaesusriskis?

11:59 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanud! Nagu ma enne viitasin, maksuvaba tulu susteemi tdiendamise, parandamise, arendamise,
muutmise Ule tulebki debatti pidada. Ka kdige paremat asja saab teha veel paremaks, nii et kindlasti on
maksuvaba tulu sisteemi véimalik tdiendada ja tulebki jbudumodda lahiaastatel taiendada. Mis
puudutab just nimelt eakate sihtrihma, siis, nagu ma viitasin, toona selle stisteemi kehtestamine siiski
toetas enamikku eakaid. 2017. aastal oli keskmine vanaduspension - taas kord peast Utlen, parandage,
kui eksin - 416 eurot, maksuvaba tulu tdstsime 2018. aastal 500 euroni, pension tdusis toona, mis ta
oligi, 446 euroni. Igal juhul jai ta allapoole seda ja pigem just nimelt kahanes toona nende
mittetddtavate vanaduspensiondride hulk, kes pidid tulumaksu maksma. Nii et see oli just vahem
teenivate inimeste toetamine.

Tapselt samuti oli ka tddinimeste kontekstis, kuna enamiku tddinimeste, eeskatt madalama ja keskmise
palgaga inimeste maksukoormus langes. Nagu te ise viitasite, suurusjargus 1750 eurot oli see piir
toona. Ka tana on keskmine palk alla selle. Nii et tegelikult see maksuvaba tulu reform siiamaani toetab
kdiki, kes teenivad alla keskmise palga, ja ka neid, kes teenivad alla keskmise pensioni. Mis puudutab
2020. aastat, siis nagu ma varem viitasin, erakorraline pensionitdus tagas selle, et me anname lisaraha
juurde mitte ainult keskmise pensioni saajatele, kompenseerides nende n-6 tulumaksukoormuse, vaid
me anname juurde just ka neile pensionaridele, kes teenivad alla keskmise pensioni, kdigile neile
eakatele, kelle sissetulek on veelgi vaiksem kui keskmine pension ja kes on tdesti kdige suuremas
vaesusriskis.

12:00 Aseesimees Helir-Valdor Seeder
Jevgeni Ossinovski, palun!

12:01 Jevgeni Ossinovski



Aitah! Austatud minister! Ma kusin teilt kui Eesti Vabariigi sotsiaalministrilt, mitte kui Keskerakonna
valimistoimkonna liikmelt. Mina lugesin Vabariigi Valitsuse seadust, mis Utleb, et Sotsiaalministeerium
vastutab tervikuna sotsiaalkaitse ja sotsiaalkindlustuse eest, sh olulise osana pensionislisteemi eest.
Rahandusministeerium sellist vastutust vastavalt seadusele ei kanna. Miks see oluline on? Te radgite
heameelega sellest, kuidas on 7 eurot tanastele pensionaridele juurde vdideldud. Kindlasti on see
parem kui null. Aga samal ajal Utlesite vaga Ullatavalt hiljuti Ghes intervjuus, et teise pensionisamba
asjad teisse justkui kuidagi Uldse ei puutu, et see on koalitsiooni kokkulepe. Ma olen selles mattes
hammelduses, et tegelikult puutuvad kull. Vastavalt Vabariigi Valitsuse seadusele ja ametivandele, mille
te Riigikogu ees olete andnud, te tegelikult vastutate selle eest, kuidas Eesti sotsiaalkaitse- ja
pensionisusteem tervikuna toimib. Selleparast ma kusin, kuidas te hindate teie juhtimisel elluviidavaid
pensioniststeemi muudatusi tervikuna, kuidas nad on kooskdlas teie ametivandega, mille jargi teil tuleb
seista hea selle eest, et Eesti pensionisisteem oleks pikaajaliselt jatkusuutlik ja ka piisavalt
sotsiaalkaitset pakkuv.

12:02 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Kindlasti ei ole ma kuskil delnud, et teise pensionisamba muudatused minusse ei
puutu. Seda ei saa vaita. K&ik, mis puudutab pensione, on need siis tdnaste eakate, tulevaste eakate voi,
Utleme, toédinimeste pensionid, on teatavasti sotsiaalvaldkonna rida. Sotsiaalministeeriumi
vastutusvaldkond ongi Eestis lai. Mis puudutab teise pensionisamba reformi, siis siin tuleb teha igal
juhul labikaalutud otsuseid, tuleb vaadata, mis on nende mé&ju nii Iahiajal kui ka pikemas plaanis, tuleb
vaadata, et inimestel oleks piisavalt infot, piisavalt teadlikkust pensionialaste otsuste tegemisel ja kas
siis investeerimiskonto kasutamise voi muude vdimaluste kasutamise kohta, et pensioniks valmistuda,
pensioniraha koguda. Kindlasti ei tohi neid otsuseid teha kergekaeliselt ei inimene ise ega riik tervikuna.
Mis puudutab konkreetset seaduseelndu, siis vastavalt valitsuse todplaanile on tdesti selle valjatootaja
Rahandusministeerium, nagu on pensioni teise samba puhul praktika olnud. Meie oleme seal n-6
kaasav partner, kes pakub just nimelt sisendit selle osa kohta, mis on v&ib-olla need murekohad ja mis
on pensionikorralduse puhul tekkinud kisimused teise samba kohta. Loomulikult me seda t66d teeme,
teeme seda ka edaspidi. Seaduseelndu ei ole hetkeseisuga veel valminud ja seetdttu ei ole olnud
vBimalik ka I8plikke jareldusi teha v&i hinnanguid anda. Kindlasti see aeg tuleb, kindlasti ka arutelu
tuleb. Olen kindel, et tdsised debatid peetakse maha ka siin parlamendis.

12:03 Aseesimees Siim Kallas
Me jatkame. Peeter Ernits on jargmine kusija.

12:03 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea esinejal Eesti riigi kulutused pensionidele on naeruvaarsed. See on habivaarne, et me
oleme selles seisus. Selle taustal on iga sendi lisandumine ainult positiivne, nii et ei maksa
naeruvadristada ka seda lisanduvat 7 eurot. Aga ma kusin teie kui valitsuse strateegi kaest. Peaminister
Ratas on delnud, et Eesti valitsus liigub tema juhtimisel vaaramatult kliimaneutraalsuse kohustuste
taitmise poole. Aga see tahendab aastas 2% SKT-st ehk laias laastus 600 miljonit. See 7-eurone
pensionitdus laheb valitsusele maksma umbes 20 miljonit. Kui tahaks 70 eurot juurde panna, laheks
selleks 200 miljonit. Kust koha pealt te kavatsete edaspidi seda raha pensionide t&stmiseks votta, kui
meil tuleb kohustus maailma I6ppu ara hoida, mida peaminister Ratas Uritab valtida kliimaneutraalsuse
poole liikumisega? Kust te selle raha vdtate? Ma tahaks teie kui peastrateegi arvamust kuulda. Vaatame
suurt pilti!

12:05 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Vaga positiivne, et see debatt on ldinud laiemaks. Mis puudutab
kliimaneutraalsust, siis ma arvan kindlasti, et see on dige suund, kuhu valitsus liigub ja kuhu liigub kogu
Euroopa. Kusimus on selles, et need investeeringud ja ka katteallikad tulevad vaga paljuski ju ka
Euroopa Liidu fondidest ja kokkulepitud meetmetest. Naiteks, kui me tdhustame kortermajade, tldse
elamute energiatéhusust, siis me tegelikult vdhendame ka inimeste kuttearveid. Kui me paneme lilkkuma
vahem saastavaid liiklusvahendeid - on need siis elektriautod voi on see raudtee elektrifitseerimine -,
siis me parandame elukeskkonda, parandame inimeste tervist, panustame tervena elatud aastate



kasvu. Nii et kdik sellised meetmed on omavahel seotud. Pigem naen ma investeerimist keskkonda,
investeerimist tervesse ja just nimelt inimest toetavasse keskkonda vaga selges positiivses seoses oma
valdkonna ehk sotsiaalvaldkonnaga. Enamikul juhtudel, kui me raagime konkreetsetest meetmetest,
eurorahast naiteks, mis on md&eldud just kliimaalaste eesmarkide taitmiseks, siis neid nii vdi naa
erakorraliseks pensionitdusuks kasutada poleks saanud. Iga euro tuleb kasutada konkreetse eesmargi
poole liikumiseks, loomulikult mistlikul viisil, vaadates, mis on v6imalik tagasi tulev tulu just nimelt ka
riigi seisukohalt, vaadates makse, nagu viidatud, inimeste heaolu kasvu kittekulude vahenemise téttu,
ka energiatdhususe téttu laiemalt seal sektoris, samuti ka p&llumajanduses.

Nii et ma arvan, et see suund on dige. See raha tuleb riigi eelarvestrateegia labiradkimistel tapsemalt
kokku leppida. Me oleme juba neid esimesi debatte pidanud ning Euroopa Liidu fondid on olnud vaga
selgelt suureks abiks ja on ka tulevikus.

12:06 Aseesimees Siim Kallas
Annely Akkermann, palun teine ktsimus!

12:06 Annely Akkermann

Suur tanu, lugupeetud Riigikogu aseesimees! Hea ettekandja! Kui ma kuulan teie ettekannet ja loen
paralleelselt selle eelndu seletuskirja, mis te olete esitanud, siis tuleb meelde vanarahva Utlus, et suu
laulab, siida muretseb. Teie jutt on justkui vaga ilus, aga arvud selles seletuskirjas on rohkem kui muret
tekitavad. 2016. aastal te saite Taavi ROivase valitsuselt Ulejaagis eelarve ja sellest ajast, 2017 ja 2018, on
suhtelise vanaduspensioni suhe netokuupalka protsentuaalselt jarjepidevalt vdhenenud. See dokument
prognoosib ka seda, et 2020. aastal on suhtelise vaesuse piirmaar 607 eurot. Kas te ise usute, et
suhteline vaesus ei kasva, ja miks te suhtelist vaesust keskmise pensioni maksustamisega suurendate?

12:08 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah kisimuse eest! Mis puudutab erinevaid numbreid, siis suhtelise vaesuse piir liigub loomulikult
Ulespoole, aga loodetavasti vaheneb nende inimeste osakaal, kes elavad allpool seda piiri. Mis
puudutab naiteks neid numbreid - Ule 600 euro 2020. aastal -, siis nagu ma varem viitasin, 2017. aastal
oli suhtelise vaesuse piir 523 eurot ja toona oli keskmine pension 416 eurot ehk vahe oli toona - kiire
matemaatika annab selle tulemuse - 107 eurot. 2020. aastal on see vahe juba oluliselt vaiksem, ta jaab
sinna 80 euro suurusjarku. Loomulikult, see ei ole veel piisav, et tuua kdik eakad sealt valja, seda t66d
tuleb jatkata ja seda me ka teeme. Mis puudutab just nimelt vanemaealiste suhtelise vaesuse piiril
elamist, siis igaks juhuks tapsustan, et vanemaealiste all ei peeta siin silmas kindlasti mitte ainult
pensiondre, need on 65-aastased ja vanemad, vaid nende seas on ka td6tavaid ja muid inimesi, seetdttu
neid numbreid Uks Uhele vdrrelda ei saa. Kui vaadata naiteks, et keskmine pension on allpool suhtelise
vaesuse piiri, siis see ei téhenda automaatselt seda, et Ule poole vanemaealistest elavad allpool
vaesuspiiri. See tdhendab, et ainult pensioni najal elavad inimesed on t8esti sellest allpool, kull aga kdik
need pensionarid, kellel on mingid taiendavad sissetulekuallikad, on loodetavasti siiski sellest k&rgemal
ja seetbttu on see protsent Iabi aegade olnud alla 50. Kuigi, nagu viitasin, vahe keskmise pensioni ja
vaesuspiiri vahel on olnud pigem 100 euro ringis, isegi Ule selle, ning nuld on jark-jargult langemas ehk
positiivne trend on siiski sisse tulnud.

12:09 Aseesimees Siim Kallas
Kristen Michal, palun jargmine kisimus!

12:09 Kristen Michal

Aitah, hea juhataja! Hea minister! Ajalugu on selline ilus asi. Vahepeal vaatasin jarele, et jaanuaris 2018
ilmus Laane Elus suureparane artikkel selle kohta, kuidas Laanemaal kais Keskerakonna peasekretar
Korb. Siis esitati kiisimus, kuidas partei kavatseb pensionare tahele panna. ""Raha," kostis Korb," Utleb
artikkel. Korb markis, et Keskerakond lubab teoks teha erakorralise pensionitdusu, selle suurus oleks
Korbi sénul umbes 100 eurot ja selle saaks teoks aastal 2019 vdi 2020. Kuidas tundub, kui palju sellest
100-st saanud on?

12:10 Sotsiaalminister Tanel Kiik



Nagu ma varem viitasin, erakonna valimisplatvormis oli téesti lubadus, et koos indekseerimisega me
erakorralise tdusu toel tdstame pensione 100 euro vdrra. Sellest on jargmisel aastal vdimalik 45 eurot
ara teha, parast seda tuleb loomulikult seda t66d jatkata. See, et poliitikute valjattlemised on olnud
ambitsioonikamad, on iseenesest Eesti poliitikas, ma arvan, vaga levinud praktika.

12:10 Aseesimees Siim Kallas
Urve Tiidus, palun!

12:10 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud sotsiaalminister! Te tunnete hasti Eesti poliitika ajalugu.
Seda saab oletada teie tanaste vastuste jargi. Nooruse tdttu on pensioniiga teile méneti abstraktne
tulevik, aga samas peaks just nooruse téttu teis olema vaga suur annus idealismi. Kas vdib seet&ttu
loota, et jargmine kord, kui tdnane peaminister lubab valimiste eel Gmmargusi ja suuri erakordseid
pensionitduse, te Utlete talle, et stopp, arme loome illusioone, ehk otse 6eldes, arme valetame kipses
eas inimestele? Mdneti vaga isiklik kiisimus, aga olen tanulik, kui te vastate.

12:11 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah! Tdsi on see, nagu ma enne viitasin, et vaga mitme, kui mitte 6elda kdigi parlamendierakondade
lubadused olid ambitsioonikamad, kui hiljem selgus, et eelarve v6imaldab. Samamoodi on tunnistanud
naiteks mitmed Reformierakonna juhid, et lubadus kehtestada kdigile Uhetaoliselt 500 eurot
maksuvaba tulu ei oleks olnud uue eelarve perspektiive arvestades realistlik ega teostatav. Selles
mottes on pidanud oma lubadusi korrigeerima mitmed erakonnad, Keskerakond nende seas. Kindlasti
oleks tulnud sama teha ka Reformierakonnal valitsusse tulles. Ma arvan, et siit on kdigil natukene
oppida. Nii nagu vdib-olla majandusbuumi ajal 2007. aastal laksid lubadused pariselust mdne sammu
vOrra ette, kui mitte delda, et sellest paris lahku, anti kindlasti ka 2019. aasta valimiste eel lubadusi,
mida nelja aasta jooksul taita on vaga keeruline. Igal erakonnal tuleb teada, mis on nende prioriteedid.
Erakorraline pensionitdus on Keskerakonna vaates kindlasti tks pdhilisi kisimusi ja loodame siiski,
nagu enne viitasin, need lubadused taita, mitte vdib-olla kull Ghe aastaga, vaid aastate peale jagatuna.
Eesmark kui selline peabki olema alati kdrge. Selles mottes ei saa sihi seadmist pahaks panna, aga tosi
on see, et eelarvelised vdimalused on olnud vaiksemad, kui enne valimisi oli kdigi
parlamendierakondade teadmine.

12:12 Aseesimees Siim Kallas
Jevgeni Ossinovski, palun!

12:12 Jevgeni Ossinovski

Aitah! Ma jatkan eelmist kisimust. Te Utlesite kull, et te pole vaitnud, nagu teine pensionisammas ja
selle muudatused ei puutuks teisse, aga siis hakkasite raakima, mis Rahandusministeerium teeb ja vaat,
teie annate Sotsiaalministeeriumist ndu. Ma kusin uuesti. Te Utlesite oma intervjuus, et esimesest
sambast ei piisa selleks, et tulevikus ara elada. Ei ole tegelikult m&tet kasutada siin valikuvabaduse
viigilehte, mida te olete ka intervjuudes koos teistega teinud. Eesti Panga eilne analliUs t&i valja ju Eesti
loomuliku eksperimendi tulemused. Neil, kes omal ajal liitusid teise sambaga, on rohkem vara kui
nendel, kes ei liitunud. Inimesed keskmiselt ei investeerinud seda kahte protsenti lisatulu, vaid tarbisid
lihtsalt ara. Need tulemused on fakt, seal ei ole mingisuguseid prognoose ega muid tulevikuanaltlse
vaja teha. NUUd argument luhidalt. Seega, esimene sammas on ebapiisav, kui sammas vabatahtlikuks
teha, siis vdtab suur osa inimestest raha valja ja neist omakorda suur osa mitte ei investeeri, vaid
kulutab selle ara. Nii on mdistlik mineviku pealt eeldada, ei ole Uhtegi pdhjust teistmoodi eeldada.
Tulemuseks on suurem Uhiskondlik vaesus ja kasvav ebavdrdsus. Miks te ei vetosta sotsiaalministrina
seda otsust, kui te ise Utlete, et see on sisuliselt halb otsus, mis ei vasta sellele Glesandele, mis
Sotsiaalministeeriumile on pandud?

12:14 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Kahjuks jaan taas oma eelmise vastuse juurde. Loomulikult, need muudatused
tuleb teha nii, et inimesed vaga hasti oma valikute tahendust ja pikaajalist mdju mdistaksid, et nad



teaksid, et kui nad pensionisambasse kogutud raha peaksid ara kulutama, sambast lahkuma ja midagi
muud asemele ei teeks ehk ei investeeriks, investeerimiskontot ei looks ega teeks muud, siis nende
pension oleks tulevikus tdenaoliselt madalam. Ma arvan, et enamik jaab siiski teise sambasse koguma.
Mis puudutab neid inimesi, kes kull loobuvad teisest sambast, aga investeerivad naiteks
investeerimiskonto teel, kinnisvarasse vdi muudesse meetmetesse, siis nende pension vdib olla
kokkuvottes niisama suur kui teise sambaga liitunutel, vbib-olla ka kdrgem, séltub sellest, milline on
inimese investeerimisoskus, ja sellest, milline on investeeringu maar, kas investeeritakse sama summa,
mis seni laks sambasse, vOi investeeritakse naiteks mdnevdrra rohkem. See séltub taiesti inimesest, see
soltub inimese oskustest, teabest, ajalistest vimalustest investeeringuid hallata. Jah, nagu ma viitasin,
Eesti Panga murekohtade valjatoomisega olen vaga ndus, valitsuse ja parlamendi roll ongi vaadata, mil
maaral on voimalik riske maandada, mil maaral on voéimalik neid olukordi inimesele teha véimalikult
arusaadavaks, et toetada just mdistlike valikute tegemist. Seda ma pean sotsiaalministrina kindlasti
vaga digeks.

12:15 Aseesimees Siim Kallas
Mart Vérklaev, palun!

12:15 Mart Vorklaev

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud minister! Hetk tagasi nimetati teid siin saalis Keskerakonna
peastrateegiks. Keskerakonna Uks pdhilubadusi enne valimisi oli, et pension tduseb 100 eurole.
Erakonna peastrateegina te pidite ju teadma, kui palju on riigil v8imalik 2019. aastal pensioni tdsta. Kas
te siis tdesti ei teadnud riigi vdimalusi vdi te eksitasite valijat? V&i kuhu see 100 eurot siis kadus?

12:15 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Aitah! Nagu ma varem viitasin, kindlasti ei olnud Uhelgi erakonnal ega ka Keskerakonnal valitsuses
olemisest tulenevalt mingisugust teistsugust rahandusprognoosi, teistsugust eelarvetabelit, kui oli
kasutada Uldsusel, parlamendiliikmetel, ministritel t66d tehes. Tdepoolest, samade analllside, samade
prognooside alusel tehti valimisplatvorme. Viitasite 2019. aastale, ilmselt pidasite silmas 2020. aastat.
Tdsi on see, nagu ma viitasin, et 100 euro asemel on vdimalik 2020. aastal pensione tdsta 45 eurot, aga
nende tdusudega jatkame ka tulevikus. Valimislubadused on taitmiseks ning Keskerakond ja kogu
valitsus seisavad selle eest, et pension kasvaks jargmistel aastatel kiiremini, kui ta on seda seni teinud.

12:16 Aseesimees Siim Kallas
Kristen Michal, teine kiisimus, palun!

12:16 Kristen Michal

Aitah, hea juhataja! Hea minister! Te Utlesite ilusasti, et kdigil on sellest loost midagi 6ppida. See on
tapselt selline olukord, kus Keskerakond - parema sdna puudumisel ttlen nii, vabandust! - valetas
valijatele, pensionaridele. Valijad peaksid ilmselt olema selles olukorras, kus nad dpivad, et need
lubadused ei pea. Kui ma vaatan sedasama 45 eurot, millele te viitasite, siis sellest valdav osa ehk k&ik,
mis valitsuse suurest lahkusest Ule jaab, ehk 38 eurot on tegelikult indekseerimise tulemus.
Indekseerimine on vana protsess, otsustatud ammu, enne seda, kui teie poliitikasse otsustasite tulla,
ilmselt enne, kui minagi seda otsustasin. See valitsus ei ole ettevdtjatega just suur sGber. Kas te ei leia,
et selle jutu radkimine diskrediteerib poliitikat ja valitsust Gldiselt? Akki oleks lintsam tunnistada, et oligi
vaike vale valimistulemuse nimel.

12:17 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Mis puutub indekseerimisse, siis loomulikult on selle mehhanism kui selline
kokku lepitud ammu, aga indeksi konkreetne suurus sdltub siiski ka avaliku sektori kaitumisest.
Erasektor on kindlasti tddandjana peamine, aga ka avalik sektor oma palgaotsustega - on see siis enne
viidatud dpetajate palga tdus, siseturvalisuse valdkonna palga tdus, kultuuritdéotajate palga tdus,
sotsiaaltdotajate palga tdus voi muud palgatdusud, mis toimusid - panustas ju sotsiaalmaksu
taiendavasse laekumisse. Teatavasti on sotsiaalmaksu laekumine tks pdhilisi pensioniindeksi
mdjutajaid, ta mojutab seda 80% ulatuses. Eelmise valitsuse otsused vaga selgelt mdjutavad ka



jargmiste aastate indeksi maara.

Mis puudutab valimiseelseid lubadusi, siis tdepoolest on nii, et igasugune tagantjarele tarkus on
tappisteadus. Tagantjarele tarkuse abil, ma arvan, oleks kdikide erakondade valimisplatvormid olnud
mdnevdrra erinevad, nahes tegelikku olukorda ja rahalisi véimalusi, aga see siht, mida erakond, antud
juhul Keskerakond seadis, tdsta erakorraliselt pensioni 100 euro vdrra, jaab kindlasti jdusse. V&ib-olla
oleks vdinud sealt tagant ara votta 2020. aasta, aga seda, et tdsta pensione kiiremini, kui on seni
tdstetud, tdsta kiiremini, kui ainult indekseerimine seda v6imaldab, tuua inimesed valja suhtelisuse
vaesuse piiri alt, seda suunda pean ma kindlasti digeks ja seda peab ka koalitsioon 8igeks. Kindlasti
jagab seda seisukohta ka Uhiskonna enamik.

12:19 Aseesimees Siim Kallas
Hanno Pevkur, palun!

12:19 Hanno Pevkur

Aitah! Hea minister! Te olete putudnud n-6 Uhtlaselt maarida kdikidele parlamendierakondadele kaela
justkui seda, et valimislubadused ei ole kuidagi vett pidanud, ja putdnud pdhjendada enda vaga uljast
valimislubadust, mis on tdnaseks osutunud selgeks valeks. Utlesite ka seda, et hiljem selgus, et eelarve
seis on oluliselt kehvem. Vabandust, te olite eelmise valitsuse peaideoloog ja Keskerakonna
peastrateeg, vdib-olla te olete seda jatkuvalt, ma ei tea. Aga kui ma vaatan seda, kuidas me oleme siiani
jéudnud, siis see miljard struktuurset miinust on ikka tulnud viimase kolme aastaga Juri Ratase valitsuse
ajal, mida teie peaideoloogina vedasite. Akki te siiski vBtate julguse kokku ja Utlete, et vabandust,
keerasime untsu, ega kuta ootust edasi Ules, et tekitame struktuurset miinust ja elame tuleviku arvel
edasi nii pikalt, nagu teil on plaanis ka jargmistel aastatel.

12:20 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! See on nuud see koht, kus meie maailmavaated lahevad lahku, milles pole midagi
halba. Minu arvates on naiteks tervishoiu lisaraha, pdllumajanduse lisaraha, kohaliku omavalitsuse
lisatoetamine ja maksuvaba tulu reformiga vaesemate inimeste lisatoetamine kdik olulisemad
vadrtused kui riigieelarve struktuurne tasakaal. See ongi reaalsus. Tagantjarele selgus, et riigieelarve on
mdnevdrra struktuurses miinuses, aga vaadates seda, et Eesti Vabariigi ajaloos on see varem olnud
mitu korda suuremas miinuses ja me oleme riigina jaanud pusima ning meie vélakoormus on jatkuvalt
vaga madal, mina seda sellise probleemina, nagu te valja toote, tdesti lihtsalt ei nde. Ehk minu
hinnangul on loomulikult eesmark see, et eelarve oleks struktuurses tasakaalus vdi selle [ahedal. Kui

ta monel aastal on natuke miinuses ja mdnel aastal plussis, siis see ei ole maailma |16pp. Kull aga on
oluliselt suurem probleem see, kui meie inimesed ei saa vaarikat palka, kui meie pdllumehed ei saa
piisavalt toetusi, kui tervishoius ravijarjekorrad ei vahene. Need on reaalselt inimeste igapaevast
toimetulekut mdjutavad otsused. Valitsus need otsused tegid, need votsid lisaraha nii nendel kolmel
aastal kui votavad ka jargmistel aastatel, aga see raha on md&eldud Eesti inimestele. Ma arvan, et need
otsused olid diged, selle juurde jaan ka tana, ka siis, kui on selgunud, et eelarve struktuurne positsioon
on olnud md&nevdrra halvem, kui me eelarvet kokku pannes teadsime.

12:21 Aseesimees Siim Kallas
Peeter Ernits, palun!

12:21 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Kliimaneutraalsuse poole liikumisel on oluline loobuda lihasdomisest.
Paljud pensionarid on seda juba teinud. Kui sama liini jatkata, siis tuleb seda sihtgruppi laiendada,
hdlmata ka todinimesed. Aga see selleks. Kas te kinnitate meile, et see 600 miljonit, mida tuleb hakata
nutd peaminister Ratase lubaduse jargi kliimaneutraalsuse poole liikudes igal aastal kulutama, tuleb
kdik Brusselist ja Eesti maksumaksja ei pea muretsema, et méni miljon tuleb pigistada ka siit? Kui see nii
on, siis ikkagi, kust te nditeks leiate need 140 miljonit, et saaks jargmisel aastal 50 eurot pensioni tdsta?
Kus see auk on?

12:22 Sotsiaalminister Tanel Kiik



Suur tanu kisimuse eest! Kindlasti ei ole k&ik kliimaneutraalsuse poole liikumise meetmed sada
protsenti eurorahaga kaetud. Seda ma kindlasti ei vditnud. Ma Utlesin, et euroliidu vahendid on siin
suureks toeks, see on olnud oluline eesmark ka Euroopa Liidu tasandil. Riik peab taiendavalt
panustama, ma viitasin vaga paljudele investeeringutele, on see raudtee elektrifitseerimine, on see
hoonete energiatdhususe parandamine v8i muud sellised meetmed, ka p&llumajandussisteemide
efektiivistamine. Need on k&ik mdistlikud meetmed ja neid tuleks votta ka siis, kui me
kliimaneutraalsust poleks eesmargiks seadnud. Vaga paljusid nendest asjadest on ka ju tehtud,
kaendust ja toetusmeetmeid on aastate jooksul KredExi ja muude riigiinstantside toel korterithistutele
ja ka eraisikutele pakutud ning neid tuleb pakkuda edaspidigi.

Mis puudutab lisavahendeid erakorralise pensionitdusu jaoks, siis need labiraakimised on ees. Oleme
otsustanud teha riigieelarve pdhjaliku revisjoni, vaadata ule tulud ja kulud, vaadata ule, mis on
vBimalused mingisugust muud rahastust vajaduse korral vahendada, selleks et oleks voimalik
sotsiaalvaldkonda rohkem raha suunata. Mina sotsiaalministrina kindlasti toetan seda, et sotsiaal- ja
tervishoiuvaldkond, mis on Eestis vBrreldes muu Euroopaga selgelt alarahastatud, saaks lisaraha
juurde. Need otsused, nagu 6eldud, on kindlasti keerulised, kuna iga euro peale on alati mitu taotlust,
see on paratamatu, aga ma arvan, et Eesti poliitiline loogika ja v8ib-olla n-06 riigi Ulesehituse loogika on
selline, et pigem on jaetud sotsiaalvaldkond kohalike omavalitsuste ja inimeste endi dlule. See pole
olnud dige. Ma arvan, et siin peab riik vétma suurema rolli ja toetama inimesi, kes toetust enim vajavad.

12:24 Aseesimees Siim Kallas
Indrek Saar, palun!

12:24 Indrek Saar

Aitah s6éna andmast! Lugupeetud minister! Te varasemates kusimustes r6hutasite vastutustundlikkust
ja seda vaadet, mis Uhe vdi teise tegevuse tulemusena juhtub. Olukorras, kus me kdik naeme, et Eesti
on pensionaride suhtelise vaesuse poolest Euroopa punane latern, teie seaduseelndu utleb, et jargmisel
aastal ei pruugi midagi muutuda. Olgugi et indekseerimisest tulenev pensionikasv on tegelikult ju pigem
hea, valitsuse juurdeantav 7 eurot ja omakorda vBetav tulumaks oluliselt pilti ei muuda. Mis see teie
nelja aasta plaan siis on, kuhu te sotsiaalministrina tahate jduda? Mis teie ettepanek valitsusele on ja
mida te peate realistlikuks? Kui palju te kavatsete vahendada selle aja jooksul suhtelist vaesust
vanaduspensioni saajate hulgas? Kas te kirjeldaksite seda?

12:25 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Ma arvan, et oluline on, et see trend oleks n-6 positiivne ehk numbri m&ttes
negatiivne, st et number Idheks muudkui vaiksemaks. See, et ta vdiks olla alla 40%, ma arvan, on riigile
taiesti jbukohane, see peakski olema eesmargiks seatud. Kahjuks ta nulli kunagi ei jdua, see pole ka
puhtmetoodiliselt praktiliselt vBimalik, aga see 47,5%, mis 2017. aastal oli, on tdepoolest habivaarselt
liiga korge.

Mis puudutab kusimust laiemalt, siis eks sotsiaalvaldkond olegi vaga suur. Me toetame eakaid ju vaga
mitme muu meetmega ka. See on oluline ja tulebki nii teha: erinevad sotsiaalteenused, pikaajalise
hoolduse ettepanekud, mille jaoks on valitsusse tuldud ja tuleme ka jargmistel aastatel lisaraha kidsima.
Inimesele on kindlasti oluline tema pensioni suurus, aga samamoodi on oluline, et oleks kattesaadavad
tervishoiuteenused ja sotsiaalteenused, mida ta vajab, et oleks kattesaadav transport, elukeskkond
laiemalt oleks korras, kohalik omavalitsus oleks tugev. Nendesse kdigisse valdkondadesse tuleb
panustada ja need kdik valdkonnad aitavad kaasa inimeste heaolu kasvule. Seda k&ike tuleb teha mitte
ainult sotsiaalministril jargmisel nelja aasta jooksul, vaid k&igil ministritel ja parlamendiliikmetel ning ka
jargmistel valitsustel ja jargmistel parlamentidel. Kindlasti Ghe, kahe ega nelja aastaga me Eesti eakaid
Euroopa Liidu kontekstis samavaarsele tasemele tuua veel ei suuda.

12:26 Aseesimees Siim Kallas
Vilja Toomast, palun!

12:26 Vilja Toomast



Aitdh! Hea minister! Ma ei plaaninud uldse kusida, aga sa nii kindlalt vaitsid, et Keskerakond taidab kdik
lubadused, ja mulle tuli Uks lubadus veel meelde. Sa raakisid siin vaga ilusasti, kuidas suhtelise vaesuse
piiri ja pensioni vahe muudkui vaheneb. Teie lubadus, millest ma tahtsin raakida, oli see, et te tdstate
pensioni nii palju, et selle eest saaks hooldekodukoha kinni maksta. Aga ka selle eelnduga jaab
tegelikult see vahe 400-500 euro piiridesse, see raha jaab puudu hooldekodukoha maksmisest. Mis
plaan teil siis sellega on? Millal te hakkate seda lubadust taitma? V&i jaab ka see ainult lubaduseks?

12:27 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kisimuse eest! Vaga oluline teema. Kindlasti on siht see, et inimene saaks v8imalikult palju oma
pensioni eest vajaduse korral teenuseid, aga veelgi olulisem on tihti see, et toetatakse just neid eakaid,
kellel seda vdimekust ei ole. Tana on see pandud tdesti eeskatt kohaliku omavalitsuse Ulesandeks,
teatud juhtudel ka inimese perekonna Ulesandeks. Meie siht Sotsiaalministeeriumi vaates on
vahendada inimeste enda koormust sotsiaalteenuste eest tasumisel, vahendada lahedaste koormust,
kuna teenuste eest - on see siis hooldekodukoht vdi muu vajadus - maksmine ei tohiks viia vaesusesse
vOi toimetulekuraskustesse ka Uhtegi perekonda, ma ei raagi mitte ainult eakatest. Seet6ttu tuleb neid
meetmeid vaadata laiemalt. Oleme kavandanud esialgsed ettepanekud. Laias laastus on pikaajalise
hoolduse kohta kolm mudelit. Kui soovite, v8in neid tutvustada. Vdib jatkuda tanane ststeem, kus
pdhiosas on see KOV-i vastutada ja riik toetab erihoolekande v6i mdne muu teenuse puhul, vdi me
laiendame seda niimoodi, et riik vBtab teatud teenused Ule ja hakkab neid ise rahastama senisest
suuremas mahus. Véimalikud v&ivad olla ka mingid kokkulepped KOV-i ja riigi kaaspanuse asjus, mis
just nimelt tagabki selle, et inimese enda n-6 pensionile poleks vaja enam lahedastel juurde maksta, mis
on tdesti sihina seatud. Kolmas variant on mingi kassap&hise lahenduse loomine, kus tehakse eraldi
mingisugune kindlustusmakse vms. See eeldab juba pdhimdttelisi otsuseid valitsuse ja parlamendi
tasandil. Need on v8imalikud muudatused.

Mis puudutab just nimelt hooldekodukohti, siis selge on see, et Eestis on Uhest kuljest puudus
hooldekodukohtadest, erihoolekandest, erinevatest abistamisteenustest, samuti on puudus
koduteenuse osutamisest, aga on ka vaga palju inimesi, kes tegelikult saaksid oma kodus hakkama, kui
neile piisavalt just nimelt koduteenust pakutaks. Tuleb kindlasti vaadata inimese enda soovi, kas ta
soovib minna elama hooldekodusse, saada seal v6imalikku teenust, v8i tegelikult ta saab elada kodus,
juhul kui tal on naiteks sotsiaaltddtaja vdi muu kohaliku omavalitsuse pakutud tugi voi ka riigi pakutud
tugi, mis annab vBimaluse kutteklsimusi lahendada, ravikisimusi lahendada ning poes kaimisel,
koristamisel ja muude selliste asjade puhul teda toetada, vdtmata inimestelt vBimalust oma kodus
vadrikalt vanaduspdlve nautida.

12:30 Aseesimees Siim Kallas
Indrek Saar, palun teine kisimus!

12:30 Indrek Saar

Aitah! Lugupeetud minister! Oma Uhes varasemas vastuses Jevgeni Ossinovskile te Utlesite, et kui me
vaatame pensionisisteemi tervikuna, siis teise samba vabatahtlikuks muutumise korral tuleb inimestele
vaga pohjalikult - te peate seda oma missiooniks - selgitada, mis siis juhtub, kui nad teise samba
investeeringu valja vBtavad ja see investeering |6rri Idheb. Mida te sotsiaalministrina arvate, kui te olete
oma too ara teinud ja kdigile seda selgitanud, mis siis juhtub? Osa inimesi votavad selle raha valja ja
nende investeering laheb |6rri ning 20 v&i 30 aasta parast on nende pension kolmandiku vdrra vaiksem,
kui ta muidu oleks olnud, see on kolmandiku v8rra vaiksem kui asendusmaar. Ehk nad objektiivselt ei
saa oma eluga enam hakkama. Kas riik peaks Utlema, et see on teie enda mure, te ju teadsite, mida te
teete? V&i millist lahendust te sotsiaalministrina sellises olukorras ette ndete ja mis see maksma laheb?

12:31 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kusimuse eest! Mis puudutab iga inimese tulevase pensioni suurust, siis nagu ma viitasin,
tegelikult sdltub see tema enda kditumisest, see sdltub sellest, kui palju on tal varem teise sambasse
kogunenud, kui palju ta enne pensioniiga raha valja votab, kas ta selle sambaga taas liitub. Siin on
tegelikult niivdrd palju erinevaid mudeleid, et Uhte - te mainisite vist kolmandikku - valja tuua on
mdnevdrra meelevaldne.



Mis puudutab seda, et esimese samba osakaal pensionististeemis kasvab, siis see on téenadoliselt tdsi.
Oluline ongi siis, et esimesse sambasse panustataks rohkem lisavahendeid, mida me olemegi valitsuse
tasandil tanase eelnduga tegemas ja oleme otsustanud teha ka tulevikus. Kui naiteks osa inimesi loobub
teisest pensionisambast, siis nende sotsiaalmaksu osa kasutame kindlasti ka pensionide tdstmiseks,
just erakordseks tdusuks, mis tegelikult automaatselt vahendab vdimalikku erinevust teise sambaga
litunud ja sellest hiljem loobunud inimese pensioni ning sellega liitunud ja Idpuni sinna jaanud inimese
pensioni vahel. Inimesi tulebki toetada eri meetmetega, nii esimese samba suurendamisega, samuti
info parema jagamisega ning paindliku vdimalusega pensionisambasusteemiga taas liituda. Juhul kui
inimene naiteks mingil perioodil elust ei soovi koguda, aga hiljem siiski hakkab pensionipdlve peale
rohkem md&tlema ja soovib taas liituda, siis see vdimalus peab tal olema. Selliseid lahendusi, ka
maksupoliitilisi, tuleb kindlasti valitsuse tasandil arutada ja Riigikogu tasandil kokku leppida.

12:32 Aseesimees Siim Kallas
Kalle Laanet, palun!

12:32 Kalle Laanet

Aitah! Harra minister! Minu kisimus on ajendatud teie vastusest Vilja Toomastile ja see puudutab
eelkdige teenuste pakkumist sotsiaalvaldkonnas, on see siis hoolekandeteenus vdi mis iganes. Te tdite
valja, et kui vaja vdi kui erasektor ei suuda teenust pakkuda, siis riik vBtab teenuse pakkumise tle. Minu
kisimus on tingitud eelkdige sellest, et me vBime ju delda, et keegi votab kuskil midagi Ule, aga kes
sisuliselt seda teenust siis pakub, sest lihtsamate toode tegijat ei ole vBimalik enam Eestimaal leida. Kes
hakkab neid toid tegema? Kas v8i seesama naide, mida te tdite, et puude tuppa toomine vdi ahju
kdtmine. Kes seda teeb?

12:33 Sotsiaalminister Tanel Kiik

Tanan kidsimuse eest! Loomulikult on oluline tdsta selles sektoris palku, mida valitsus jargmisel aastal ka
teeb. Loodetavasti teevad seda ka kohalikud omavalitsused. Sotsiaaltd6 on tdesti selline valdkond, kus
inimesed teevad vaga tanuvaarset t6od tihtipeale oluliselt vaiksema palga eest kui Eesti keskmine.
Palgatdus on kindlasti Uks motivaatoreid, mis inimesi rohkem ja rohkem sinna sektorisse tddle toob,
sest vajadus sotsiaaltootajate jarele on suur. Kes konkreetselt seda t60d teeb? Eks see eeskatt ole
aldjuhul olnud kohaliku omavalitsuse rida. Kisimus on selles, et kui me valitsuse tasandil kokku lepime
naiteks, et mingid Ulesanded liiguvad riigile voi [ahevad kaasvastutusele, siis see koostd6 peab kindlasti
teistmoodi valja nagema, aga pohiline roll, mis on ka valitsuse strateegiline suund, et kohalik
omavalitsus eeskatt kohalikke asju ise korraldab, kindlasti jaab. Kisimus on pigem selles, kas koost66d
saaks tbhustada ja parendada ka sektorite vahel. Teatavasti on Sotsiaalministeeriumis labi aegade
olnud erinevaid lahendusi, pikka aega oli seal Gks minister, viimased viis aastat oli kaks ministrit, nadd
on taas Uks minister, mis annab vdib-olla parema véimaluse sotsiaal- ja tervishoiusektorit koos toimima
panna, on see siis dendusabi pakkumine, teenuste osutamine hooldekodudes, samuti teenuste
osutamine inimestele, kes on nditeks sattunud tervise seisukohalt raskesse olukorda, taastusravi-,
jarelravi-, rehabilitatsiooniteenused ja nende integreerimine sotsiaalvaldkonnaga. Abi vajavale inimesele
on oluline, et ta saab vajalikud teenused katte. See, kes konkreetselt talle neid pakub, on see
sotsiaalkassa n-6 sotsiaalvaldkonna realt vdi on see haigekassa, polegi nii oluline, aga riigi vaates saab
seda koostddd kindlasti tbhustada, seelabi vabaneb inimressurssi, sest siin on paris palju dubleerimist.

12:35 Aseesimees Siim Kallas

Aitah, harra minister! Teile rohkem kisimusi ei ole. Enne, kui me hakkame kuulama kaasettekannet,
Utlen, et mul on siin Uks paber. Eesti Keskerakonna fraktsioon teeb ettepaneku pikendada tanast
istungit paevakorra ammendumiseni, kuid mitte kauem kui kella 14-ni. Nii et ma panen selle
haaletusele ja parast seda jatkame kaasettekandega.

Auvaart kolleegid, palun tahelepanu! Panen haaletusele ... Kas te kuulete mind vdi radgite omavahel?
(Haal saalist.) See on hea! Panen haaletusele Eesti Keskerakonna fraktsiooni ettepaneku pikendada
tanast istungit paevakorra ammendumiseni, kuid mitte kauem kui kella 14-ni. Palun votta seisukoht!
Haaletustulemused



https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/e121cee0-30a6-4db1-b1e1-6ac1d9d91ae8/

Ettepaneku poolt oli 61 Riigikogu liiget, vastu 1, ei osalenud 24. Ettepanek leidis vaimustatud toetuse.
Istung on pikendatud kuni kella kaheni.
Palun, harra kaasettekandja T6nis Mélderi, sotsiaalkomisjoni esimehe kénetooli!

12:39 Tonis Molder

Austatud istungi juhatajal Head kolleegid! Riigikogu sotsiaalkomisjon arutas Vabariigi Valitsuse algatatud
riikliku pensionikindlustuse seaduse § 61 taiendamise eelndu oma 7. oktoobri istungil. Ulevaate
eelndust andis sotsiaalminister Tanel Kiik ning kohale oli kutsutud Sotsiaalministeeriumi too6- ja
pensionipoliitika osakonna ndunik Liidia Soontak. Komisjoni istungil osalesid kdik komisjoni
pohiliikmed.

Nii nagu eelk8neleja tutvustas, on eelndu pdhisisu IUhidalt deldes see, et tdsta jargmise aasta 1. aprillist
pensioni baasosa 7 euro vorra, koos indekseerimisega annaks see jargmise aasta 1. aprillist keskmiselt
pensionitdusuks 45 eurot. Komisjoni liikkmetel oli ka méningaid kisimusi eelndu kohta ja me saime neile
vastused. Luhidalt kdin need Ule.

Kdigepealt oli kisimus pensionaride kohta, kes elavad suhtelises vaesuses. Eelkdige oli see kisimus
nende pensionaride kohta, kes elavad Uksi, et kuidas pensionide baasosa tdstmine neid mdjutab.
Ministri vastus oli, et pole taielikku analuisi, kuidas ja kui palju poolteist aastat tagasi rakendatud uus
maksureform on Uksi elavaid pensionare mdjutanud. Seda analtusi hetkel ei ole, see selgub alles

2019. aasta 16pus, kull aga julgeme juba téna prognoosida, et 500-eurone maksuvaba tulu on téstnud
eelkdige netopensione. Muidugi jatkab Vabariigi Valitsus Uksi elavatele pensionaridele GUhekordse
toetuse maksmist, aga baasosa tdstmine ka 7 euro vorra aitab kas voi natukenegi kaasa suhtelise
vaesuse vahendamisele. Aga need ei ole kindlasti meetmed, mis seda olulisel maaral mdjutaksid.

Siis oli kusimus, kui palju on neid pensionare, kes teenivad ule 500 euro kuus ja maksavad hetkel
makse, ning kui palju oleks neid tulevikus, kui see seaduseelndu sellisel kujul rakendub. Minister markis,
et enne tulumaksureformi maksid ligemale pooled pensionarid oma pensioni pealt makse. Siin tuleb
muidugi arvestada seda, et vaga palju soltub sellest, kas pensionarid to6tavad vdi ei toota. Aga kui see
seaduseelndu sellisel kujul toetust leiab, siis tulevikus peaks hinnanguliselt ca 60% pensionaridest oma
pensionilt hakkama makse maksma.

Kusiti ka pikema perspektiiviga kusimus, kas valitsusel on métteid ja soove ka tulevikus pensione
erakorraliselt tdsta ja mis vdiksid olla selle peamised katteallikad. Jah, Vabariigi Valitsusel on jatkuvalt
soov ka pensionide baasosa tulevikus t8sta. Eelkdige on katteallikateks valja pakutud halduskulude
kokkuhoid, avaliku sektori kulude kokkuhoid ja majanduskasv.

Oli ka Uks faktikusimus: millal toimus viimast korda n-6 erakorraline pensionitdus? Saime vastuseks, et
12 aastat tagasi.

Komisjon otsustas konsensuslikult jargmist: kdigepealt otsustati maarata suures saalis komisjoni
ettekandjaks siinkdneleja ehk Ténis Malder; otsustati teha ettepanek saata eelndu tdiskogu paevakorda
tanaseks, 15. oktoobriks; otsustati teha ettepanek |dpetada eelndu esimene lugemine ja maarata
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks kimme paeva. Aitah!

12:43 Aseesimees Siim Kallas

Aitah, harra kaasettekandja! Teile kiisimusi ei ole. NUUd on v8imalus avada labiraakimised. Esimesel
lugemisel saavad labiraakimisteks séna fraktsioonide esindajad. Jurgen Ligi esimesena.

12:43 Jurgen Ligi

Austatud juhatajal Austatud kolleegid! Me ei peaks siin tegelikult tundide viisi raakima nendest
narustest sentidest, mida valitsus pensiondridele annab, vaid pettusest, mis sellega kaasas kaib.
Kdigepealt lubas ju peaministrierakond erakorraliselt 100 eurot. Seda loomulikult ei tule ja sellist asja ei
oleks kunagi pidanud lubama, ei oleks pidanud ka Ténis Mélder siin lobisema praegu sellest, kuidas
majanduskasv annab erakorralise pensionitdusu. See tdhendab, et sisteemist ei saada isegi
elementaarselt aru.

Pettuse erivorm on sénavaht. Ma ei usu, et sellest, mida Tanel Kiik siin raakis, jdudis murdosagi saali,
raakimata valijatest, aga ta Uritas tdmmata suvalisi paralleele, vastata igale kisimusele millega iganes ja
tegelikult valtida otseseid vastuseid. Ma sellepdrast natukene defineerin, millest siin juttu on.
Kdigepealt, 100-eurolist erakorralist pensionitdusu ei tule. Edasi, ei tule ka kokku 100 eurot t6usu, mida
Uhes modifikatsioonis on lubatud. Aga seda 100 eurot erakorraliselt on lubanud Juri Ratas isiklikult.



Kokku tuleb koos indekseerimisega 45 eurot, aga sellest 38% ei ole mitte kuidagi Keskerakonna teene,
vaid see on varem loodud pensionisisteemi teene. Ei ole m&tet vdrrelda seda summat varasemate
tdusudega, seda vaga mitmel pdhjusel, aga eriti tobe on vorrelda absoluutnumbreid, sest suuremate
numbrite puhul ongi kasv absoluutnumbrist suurem. See on vdlts ja vale.

Mida Keskerakond veel lubas? 250 eurot pensiondridele taiendavat maksuvaba tulu. Seda ei tule. Mis
tuleb, on 7% valimislubadusest, aga teise kdega vdetakse 5,6% ara. Raagime keskmisest pensionist.
Keskerakond taidab oma valimislubadusest 1,4% ning kelgib sellega maad ja ilmad tais, raagib, kuidas
talle helistatakse ja teda tanatakse. Reaalsus on see, et pensionitdus ongi raske, see ongi vaga
vastutustundlik asi ja mingit erakorralist hUpet ei tohi keegi lubada, sellist lubadust ei saa keegi taita. Me
peaksime sellest raakima. Suur pettus ongi selles, nagu saaks niimoodi kdituda ja nagu tohiks niimoodi
valimistele minna. Eriti halb on selline lubadus ja selline jutuvada olukorras, kus eelarve on juba stgavas
struktuurses miinuses, kus kolme aastaga on juba miljard struktuurselt tuuri pandud. Ja siis ttleb ka
sotsiaalminister veel, et tegelikult vdib sellise asjaga jatkata, et edaspidi paneme edasi.

Ei, pensioniststeem on midagi, mis on vaga tugeva demograafilise surve all. Seda v6ikam on see, et
seesama sotsiaalminister ja seesama peaminister ndustuvad selle pensioniststeemi [6hkumisega. Kui
Uhelt poolt t&stetakse pensioni 0,26% - 0,265%, vabandust, vdhendasin protsenti -, siis teise kdega
vahendatakse pensioni 30% nendel, kes Iahevad kaasa selle libeda jutuga ja vBtavad teisest sambast
raha valja. Kogu pensionitdus on tegelikult ju vdimalik ainult juhul, kui me tegeleme raha kogumisega ...
Palun lisaaega!

12:48 Aseesimees Siim Kallas
Lisaaega saab, kolm minutit.

12:48 Jurgen Ligi

... kui me esimese samba demograafilistel pdhjustel toimuva suhtelise vahenemise kompenseerime
raha kdrvalepanemisega. Nuud on siis Uks erakond rahva ara hullutanud 100 euroga, teine erakond on
rahva ara hullutanud lubadusega maksta neile pension kohe katte. Aga tulemus on ju see, et see 0,2%
paadib sellega, nagu eilne Eesti Panga anallus kinnitas, et teise sambata jaanute pension on 30%
madalam. See on pdhiline kokkuvéte. Lisaks kahjustub majanduskasv. Nii et me tegelikult ei saagi sellise
suure muutujate arvu tottu tapselt 6elda, mis on valitsuse pensionipoliitika tulemus. Aga igal juhul on
see aarmiselt negatiivne pensionidele, see on pensione vahendav ja see on vastutustundetu.
Selleparast me peaksime esimese asjana kaitsma teist sammast. Me peaksime inimestele sisendama, et
esimene sammas neile vaarikat pensioni ei taga. Aga ka siin on jalle pettusega tegemist. Peaminister,
sotsiaalminister ja valitsus tervikuna sisendavad meile, nagu oleks vbimalik esimene sammas
erakorraliselt kBrgeks kasvatada. Jargmises paevakorrapunktis, mis on saali jbudnud, sisendatakse, et
tegelikult on tore olla vaba ja saada pension teisest sambast kohe katte. Tulemus on ju vaesus tulevikus.
Tulevased pensionarid on valitsuse pensionipoliitika tulemusena maaratud suhtelisse vaesusse. See on
tdsiasi ja sellest oleks pidanud tana raakima. Aitah!

12:50 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Oudekki Loone Keskerakonna fraktsiooni nimel, palun!

12:50 Oudekki Loone

Head kolleegid! Igatihel on digus vaarikale vanaduspdlvele. Mitte keegi ei pea oma elu elama selle tdhe
all, et iga viimane kui veering tuleb kokku hoida ja tallele panna, sest kui Uhel paeval lihtsalt iga paev
enam ei jaksa vOi keha Utleb Ules, tuleb mdni haigus, siis ei ole mujalt abi saada kui omaenda kogutust.
Mitte keegi ei peaks tagasi kohkuma selle ees, et streikida parema palga nimel, teha oma elus drastilisi
muudatusi ka siis, kui ollakse juba 50, vdtta suvalisi riske, et minna sinna, kuhu stida tahab minna, ei
peaks tagasi kohkuma lihtsalt selleparast, et see pensioniiga on Uks hirmutav asi. Inimesel on digus
otsida 6nne oma valitud moel ja Uhel hetkel on inimesel digus ka puhkusele ja muretusele. Ja seda
Oigust, nagu kdiki teisi 6igusi meie elus saab garanteerida ainult riik, mitte rahvusvahelised
finantsturud. Selleparast ongi riigipension olnud Keskerakonnale alati tiks kdige olulisemaid

teemasid. K&ik Eesti erakorralised pensionitdusud on stindinud siis, kui Keskerakond on olnud
valitsuses. Tapselt nii ka naud. Valitsus eraldas sel aastal 20,8 miljonit eurot erakorralise pensionitdusu
jaoks, see tahendab, et 2020. aastal saavad meie eakad 540 eurot aastas rohkem. Veel enam, me



tdstame pensioni baasosa, see tahendab, et riik tuleb appi kdigepealt just neile, kes on kdige ndrgemas
positsioonis. See on digluse pdhimdte: mitte kedagi ei jaeta maha. Esimeses jarjekorras ulatatakse kasi
just neile, kellel on kdige raskem, kes on kdige haavatavamad.

Reformierakonna poliitikutele tulevad pensionarid meelde paraku ainult valimiskampaanias, ainult siis,
kui on vaja numbritega Zongleerida. Aga kui me reaalset elu vaatame, siis Reformierakonna valitsused
tdstsid aastail 2011-2016 vanaduspensioni 90 eurot ehk keskmiselt 15 eurot. Keskerakonna valitsused
tdstsid aastatel 2017-2020 vanaduspensioni 132 eurot ehk keskmiselt 33 eurot, topelt rohkem.
Sotsidest arme Uldse raagi, neil on olnud viimase kimmekonna aasta jooksul Sotsiaalministeeriumis
vahemalt kolmel korral oma minister, baasosa on sel ajal tdstetud tapselt 0 eurot.

Jargmise aasta 45-eurose pensionitdusu sees on tdepoolest nii indekseerimine kui ka erakorraline tdus.
Aga ei ole vaja teha nagu, nagu indeks oleks kuidagi valitsusest sdltumatu, tduseks kuidagi ise. Pensioni
ja indeksi téus tuleneb eelmise valitsuse efektiivsest majanduspoliitikast, Keskerakonna juhitud
valitsuse efektiivsest majanduspoliitikast. Meie tegime dra avaliku sektori mastaapse palgatéusu.
Inimeste sissetulekud haridussusteemis, siseturvalisuses, sotsiaalsusteemis, kultuurivaldkonnas tdusid
margiliselt ja see koos burokraatia vahendamisega 16i ka eeldused palkade t6usuks erasektoris. Eelmine
valitsus oli esimene, kes andis tduke sellele, et sotsiaalpartnerid jduaksid kokkuleppele alampalga
tdstmises. IlIma kdigi nende sammudeta ei raagiks me tana sellest, et indekseerimise abil tuleb 38 eurot
lisa. Ka see on valitsuse majanduspoliitika. Majandus iseenesest ei toimi.

TOsi on see, et see pensionitdus on ainult pool meie valimislubadusest tdsta pensioni koos
indekseerimisega 100 eurot. Teine pool tuleb ka dra teha ja tegelikult tuleks teha veel rohkem. See on
esimene samm tugeva, rahuliku ja vaarikat elu garanteeriva riigipensioni teel. Kuid me saame lubada, et
jargmistel aastatel ei jaa me paigale tammuma, vaid vBtame kasutusele k&ik vahendid, selleks et tagada
elamisvaarne pension, ja loomulikult votame ette ka keskmise pensioni tulumaksuvabastuse kisimuse.
See kdik on plaanis.

Sada aastat tagasi pandi Eesti esimesse pdhiseadusesse kirja, et majandusliku elu korraldamine Eestis
peab vastama digluse p&himdtteile, mille sihiks on inimesevaarilise tGlalpidamise kindlustamine
sellekohaste seaduste labi. See m&te on siiamaani Keskerakonna p&hjataht. Seetéttu ei karda me lahti
Utelda reformarlikest maksudogmadest, me ei karda kdige rikkamatelt tulumaksu kisida, me ei kavatse
oma kasi mottetult eelarve tasakaaluga kinni siduda. Eakate elukvaliteediga me ei kauple. Selle
tagamine on meie poliitika eesmark ja sellelt teelt me kdrvale ei astu. Meie loome reaalselt diglase riigi,
kus inimvaarikus on tagatud igauhele.

12:56 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Indrek Saar Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel, palun!

12:56 Indrek Saar

Lugupeetud kolleegid! Inimeste petmine ei ole ilus. Endast nérgemate, eakate altvedamine on veel eriti
inetu. Hasti kasvatatud inimesed nii ei tee. Ka ei ole ilus ennast vBdraste sulgedega ehtida, mida tanane
koalitsioon paraku teeb, putdes vaita, et pensionide indekseerimisest tulenev pensionitdus on justkui
nende teene. Ei ole. See on tublide Eesti tddinimeste, nii tootajate kui ka ettevtjate teene. Neile kuulub
ka minu tanu, sest nende panus pensionitdusu, kui nii v8ib arvutada, on isegi numbrites valjendatuna
tuleval aastal viis ja pool korda suurem kui ténase valitsuse oma. Me k&8ik maletame - tdna on seda
korduvalt meelde tuletatud -, kuidas valimiste eel kais Juri Ratas rahvamajades, paevakeskustes ja kus
kohas igal pool veel ning palus enda poolt haaletada, lubades meie eakatele 100-eurost pensionitdusu
juba sel vdi vahemasti tuleval aastal. Jah, tepoolest, vaid erakorraline pensioni tdstmine tagab aastaks
2023 keskmiseks vanaduspensioniks 700 eurot, nagu sotsiaalminister digesti Utles.

EKRE lubas isegi enamat: lubame, et jargmise nelja aasta jooksul tduseb keskmine pension
kahekordseks, st ligikaudu 800 euroni. Rahandusministeerium on valja arvutanud, et ilma erakorralise
pensionitdusuta vdib keskmine pension nelja aasta parast olla vaid 585 eurot. Selleks, et nelja aasta
parast oleks keskmine pension 700 eurot kuus, tuleks sel aastal lisaks indekseerimisele tdsta pensione
mitte 7, vaid 70 eurot, lugupeetud minister.

Eurostati andmetel elas mullu ehk 2018. aastal 46,3% Eesti eakatest vaesusriskis. Selle hirmuaratavalt
suure protsendi lahedal on oma protsendiga ainult Lati. Kui minister seab ambitsiooniks, et me nelja
aastaga ehk jduame 40%-ni, siis tdhendab, et ka nelja aasta parast, kui Lati vahegi putab oma
pensiondride eest hoolt kanda, vdime me olla Euroopa Liidus punane latern ja Euroopa keskmisest



vahemalt kaks, aga v8ib-olla ka kolm korda suurema vaesuses elavate pensiondride arvuga riik. See
tahendab, et igast viiest pensionarist kaks elavad vaesuses. See ei ole kull eesmark, mille sidusust
esikohale panev valitsuskoalitsioon - ja seda k&ike on valitsuskoalitsioon lubanud - vdiks endale seada.
Tanane keskmine pension, 483 eurot, jaab ju selgelt allapoole suhtelise vaesuse piiri. Selleks et
keskmine pension jaaks suhtelise vaesuse piirist kdrgemale, peaksime lisaks iga-aastasele
seadusjargsele indekseerimisele tdstma pensione 80 euro vorra. Meie ees olevas eelndus lisatakse
pensionidele 7 eurot ja ka sellest piskust tuleb paljudel pensionaridel uuest aastast lisaks veel
tulumaksu maksma hakata. Milline probleem dnnestub selle lisarahaga lahendada? Toob see eakad
valja suhtelisest vaesusest? Ei too. Kas see vdimaldab tasuda hooldekodus viibival eakal enda kulusid?
Kaugel sellest. Kas Keskerakonnal ja EKRE-| dnnestub selle abil varjata oma valelikkust? Eks elu naitab.
Sotsiaaldemokraadid igal juhul arvavad, et meie eakad vaarivad pensionitdusu, mis aitaks nad suhtelise
vaesuse I6ksust valja, ja et kbik inimesed vaarivad seda, et neile ei valetataks. Oma stidametunnistuse
rahustuseks tehtud vanaemade ja vanaisade 7 euroga norritamise eelndu on kauniline ja sdnamurdlik.
Oleks vBinud vahemalt puuda veidi austust Ules naidata. Tanan tahelepanu eest!

13:00 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Rohkem soove labiradkimistel osaleda ei ole, eelndu 79 esimene lugemine on I6petatud. Kuna
muid ettepanekuid ei ole, siis kulgeb asi vastavalt protseduurile. Muudatusettepanekute esitamise
tahtaeg on 29. oktoober kell 17.15. Aitah koigile!

3. 13:01 Riikliku pensionikindlustuse seaduse § 61 tdiendamise seaduse eelndu (31 SE) esimene
lugemine

13:01 Aseesimees Siim Kallas

Laheme paevakorra jargmise punkti juurde: Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni algatatud
riikliku pensionikindlustuse seaduse 8 61 tdiendamise seaduse eelndu 31. Alustame selle esimest
lugemist. Ettekandjaks palun siia Riigikogu liikme Heljo Pikhofi! (Heljo Pikhofi pole saalis, vaike paus.)
Ettekandja saabus. Olge lahked!

13:02 Heljo Pikhof

Aitah! Vabandust, et jain natuke hiljaks! Lootsin, et kdned on pikemad, aga ei olnud.

Austatud juhataja! Head ametikaaslased! Eurostati andmetel on Eesti vaesusriskis elavate eakate
osakaalu poolest Euroopa Liidus juba aastaid auhinnalisel esimesel kohal. Uuringutest loeme, et
vanemaealiste suhtelist vaesust p&hjustavad nii madalad sissetulekud kui ka sissetulekute ebavérdne
jaotumine Uhiskonnas. Seejuures on vaesusrisk suurim vanemate naiste ja Uksi elavate eakate seas.
2017. aastal elas Uksikutest 65-aastatest ja vanematest naistest lausa 82,1% allpool suhtelise vaesuse
piiri. Samuti oli see naditaja vaga kdrge meeste puhul: 80,7%. Euroopa Komisjon on oma iga-aastases
Eesti riigiraportis korduvalt tdstatanud pensioni piisavuse temaatika. Viimastel aastatel on eakate
suhteline vaesus aina kasvanud ning olnud Euroopa kdrgeim. Lisaks iseloomustab Eesti elanikkonda
kiire vananemine. Tunamullu elas 65-aastastest ja vanematest inimestest 47,5% suhtelises vaesuses.
Eesti kulutused pensioniststeemile on allpool OECD riikide keskmist taset. Euroopas kulus 2016. aastal
vanaduspensionitele keskmiselt 9,7% SKP-st ning Eestis poole vahem - 4,9%. OECD riikides labiviidud
uuringust, milles analtusiti inimeste hinnanguid sotsiaalpoliitika ning vdimalike sotsiaalsete ja
majanduslike riskide kohta, millega nad vdivad tulevikus kokku puutuda, nimetas meie inimestest 82%
Uheks suurimaks riskiks majanduslikku toimetulekut vanaduspdlves. 55-70-aastaste vastajate seas oli
see protsent suisa 94. Hinnad aga kasvasid meil teist aastat jarjest 3,4% aastas. Mullu oli hinnatdus
euroala kiireim. Kdige rohkem mgjutas seda kodukulude suurenemine, kallinesid nii elekter,
soojusenergia kui ka gaas. Jutt ei ole niisiis sellest, et eakal inimesel ei ole raha soojamaareisiks ega isegi
ootamatuteks valjaminekuteks, jutt on kdige hadaparasemast.

Ja ntud rahvapensioni saajatest. Rahvapensioni saavad isikud on langenud viletsusse, nende sealt
valjaaitamine on jdetud eeskatt nende lahedaste &lgadele. 2018. aastal maksti 369-le rahvapensioni
saajale toimetulekutoetust. See moodustas 7,9% kdigist rahvapensioni saajatest.

Head Riigikogu lilkkmed! Meie inimestele tuleb tagada inimvaarne elu ka vanaduspdlves. On ju



pensionipoliitika peamine eesmark tagada piisav sissetulek parast tééelu I6ppu, mis tahendab, et
pensionadrid ei ole vaesusriskis ning neil on vdimalus osaleda Uhiskonnaelus, ja seda aktiivselt. Riigikogu
2019. aasta valimistel kusisid pea ko&ik valituks osutunud erakonnad valijatelt mandaati erakorraliseks
pensionitdusuks. Reformierakond soovis majanduskasvu toel tdsta vanaduspensione nelja aasta
jooksul 200 euro vérra, mis Rahandusministeeriumi hinnangul tdhendab ca 100-eurost erakorralist
pensionitdusu. Keskerakond lubas tdsta keskmist vanaduspensioni 2020. aastal erakorraliselt, koos
indekseerimisega 100 euro vorra. Ainult erakorraline pensionide tdstmine tagab aastaks 2023
keskmiseks vanaduspensioniks 700 eurot - nii on 6elnud Keskerakond. Sotsiaaldemokraadid kusisid
toetust pensionitdusule kooskdlas palkade ja hindade kasvuga ning plaanile tdsta keskmine pension
700 euroni kuus. EKRE lubas jargmise nelja aasta jooksul t&sta keskmise pensioni kahekordseks, st
ligikaudu 800 euroni.

Eelndu algatajad ndevad valijatelt kisitud mandaadi raames suurimat tGhisosa pensioni 100-euroses
tdusus. Sellega tdstetaks vanaduspensioni sel maaral, et keskmine vanaduspension Uletaks suhtelise
vaesuse maara. Rahvapensioni soovitakse tdsta 60 euro vOrra, et selle suurus aitaks eakad valja
absoluutsest vaesusest. Sotsiaalministeeriumi anallusi tulemused naitavad, et selleks, et 2020. aastal
pensionarid keskmiselt suhtelise vaesuse piiri Uletaksid, peab pensioni erakorraliselt tdstma 80 eurot.
NUUud protsentidest. Seitsmeeurone pensionitdus vahendab 65-aastaste ja vanemate elanike suhtelise
vaesuse maara 0,6 protsendipunkti, samas sotsiaaldemokraatide valjapakutud lahendus t&sta baasosa,
mis kdigil pensiondridel on Uhesugune, 100 euro vdrra vahendaks seda 16 protsendipunkti.

NUUd ka riigieelarve kuludest. Rahandusministeerium hindas 70-eurose erakorralise pensionitdusu
maksumuseks 2020. aastal 140 miljonit eurot. Seega on 100-eurose pensionitdusu maksumus 200
miljonit eurot. Rahvapensioni tdus suurendab riigi kulusid 2020. aastal 2,5 miljoni euro vdrra. Tosi,
tanasida toimetusi on nii ménelgi juhul visatud homse varna. Peaminister lubas need kusimused sugisel
Ule vaadata, enne kui 2020. aasta eelarve eelndu Riigikogule esitada.

Erakorraline pensionitdus omakorda on tks neid kdsimusi, mille juurde lubati tagasi tulla uue
majandusprognoosi valguses. Oigusega on kusitud, miks enne mértsikuud, enne Riigikogu valimisi
majandusprognoose ja isegi hoiatusi mitte millekski ei peetud. Puudutab ju pensioni suurus vaga suure
hulga, Gle 300 000 inimese toimetulekut - ainutiksi vanaduspensionare on rohkemgi - ja kaude
puudutab see ka nende lahikondlasi. Ent ka riigi toimimise seisukohalt on pensionitdusu veksel just see,
mille valitsus peab hulga katteta vekslite seast kindlasti valja lunastama. Rahvastik vananeb, eakate
probleemid kuhjuvad kiiresti. Kui eakatepoliitikas midagi tdhusat ette ei vBeta, vaid IUkatakse patakate
kaupa analtuse ja tdoplaane kalevi alla, vbib vallapaasenud laviin matta enda alla ka riigi toimimise
mehhanismid.

Parajalt kutnilisena mdjub erakorralise pensionitdusu sidumine sellega, mis otsusele jdutakse teise
pensionisamba asjus. Tegelikult ei ole raha muidugi riigikassast otsa saanud ja majandus kasvab. See
kasvab endiselt: esimeses kvartalis suurenes SKT vOrreldes aasta varasemaga 4,5%, mis Uletas
analudtikute kdiki ootusi. Riigi jargmise aasta kulude maht on Ummarguselt pool miljardit eurot suurem
kui tdnavu. Pensionisisteem peab arvestama sellega, et vaarikas ja aktiivne vananemine ei ole lihtsalt
strateegiadokumentides kasitletud teema, vaid see on inimeste ootus ja lootus. Et anda Sigetele
otsustele hoogu juurde, on Riigikogu Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni liikmed kavandanud
riikliku pensionikindlustuse seadusesse taienduse, mille jargi tduseb pensioni baasosa parast

2020. aasta 1. aprilli indekseerimist 100 euro vérra ja rahvapension 60 euro vdrra. Valijatelt kusisid
erakorraliseks pensionitdusuks mandaati pea kdik parlamenti jdbudnud erakorrad. Liiati on tegu
peaministripartei péhilubadusega. Arme petame oma eakate ootusi!

13:11 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Kas on kusimusi? Urmas Espenberg, palun!

13:11 Urmas Espenberg

Aitah, juhataja! Aitah, hea ettekandja! Olen kahe kdega poolt, kuid eks sotsid ole ju eluaeg andnud vaga
ilusaid lubadusi. Meenutagem kas voi "Paikeselinna", "Utoopiat" v&i teaduslikku kommunismi. Aga
tuleme katteallikate juurde. Kust vBetakse reaalselt see raha, et tdsta pensione 100 euro vdrra? Mida
me ara jatame? Kust me selle raha vétame?

13:12 Heljo Pikhof



Aitah kdsimuse eest! Ma arvan, et sa ajad nii mdnedki asjad segamini. Minu meelest on kdik need
kommunismiteemad suuresti sinu ajast parit. Sotsiaaldemokraatidel pole nendega kull mitte midagi
pistmist. Aga ma tahan delda, et riigieelarve on meil k&igil Uks ja Uhine. Ma arvan, et riigieelarve
menetluse kaigus on kdigi meie kohustus, kes me oleme lubanud pensionitéusu, ja eriti nende
kohustus, kes on seda lubanud jargmise aasta 1. aprillist, vaadata riigieelarve ilusasti Ule ja leida need
vahendid.

13:12 Aseesimees Siim Kallas
Peeter Ernits, palun!

13:12 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Kahju, et nii vahe kusijaid on. Aga ma kusin sama kusimuse, mida ma hetk
tagasi Tanel Kiigelt kaks korda kusisin. Kdik on ilus. Pensionaride olukord, kuhu Eesti riik on nad
pannud, ei ole kdige parem ja loomulikult oleks hea iga sent, mis lisanduks. Ka sotsiaaldemokraadid on
innukalt kliimaneutraalsuse poole liikumas, aga see tahendab, et 600 miljonit tuleb igal aastal kuskilt
leida. Tanel Kiik Utles, et enamik tuleb Brusselist, aga ega ei tule kull, Eestist tuleb ka. Nuud sa tahad 140
miljonit, aga ma kusin sinult, kust sa selle vtad, eriti veel, kui tuleb hakata ka kliimaneutraalsuse heaks
raha kokku korjama, et maailma I6ppu valtida. Kust kohast sa vétad seda? Kust sa saad naiteks isegi 20
miljonit, raakimata 140-st?

13:14 Heljo Pikhof

Aitah! Jumal tanatud, et mina isiklikult ei pea seda kuskilt votma. Aga ma tahan 6elda, et me ei saa
vastandada uhte olulist teemat teisele. Ma maletan vaga hasti, kui sotsiaaldemokraadid seisid siin
Riigikogu kdnepuldis laste heaolu eest. Alati tuli siis kisimusi, et aga vanemad inimesed v0i dpetajad vdi
Ukspuha mis. Aga ei saa erinevaid Uhiskonnagruppe vastandada. Me praegu tegeleme vaga pdletava
teemaga. 47,5% eakaid elab suhtelises vaesuses ja nad kdik ootavad, et pension tduseks. Ka teie
erakond on lubanud tdsta vanaduspensioni ja suisa 800 euroni. Minule meeldiks sinu kaest kisida,
kuidas sa seda teed.

13:14 Aseesimees Siim Kallas
Peeter Ernits, teine kisimus, palun!

13:14 Peeter Ernits

Hea meelega vastaks, aga kuna praegu olen mina kusija ja kasutan oma suveraanset 8igust, siis ma
kordan, et Utle mulle, Heljo, kust kohast sina ja sotsiaaldemokraadid, kui te praegu voimul oleksite, selle
140 miljonit vBtaksite? Ma r6hutan, et idee on dige, aga kust kohast te selle vitaksite? Sa raagid, et ei
maksa vastandada eri gruppe, aga pott on thine, rahakott on Uhine. Mille arvel, kelle arvel? Ma saan
aru, et LGBT Uhingu toetus, mida Tanel Kiik jagab, tuleb Brusselist, aga see on kokimoki selle kérval.
Kust kohast sa Eesti riigi eelarvesse need 140 miljonit kokku kraabid? Kelle arvel?

13:15 Heljo Pikhof

Aitah, hea kusija! Aga me ei ole praegu valitsuses. Kui me oleks praegu valitsuses, siis me oleks
lahendanud ara kaks probleemi. Me ei ole lubanud, et jargmise aasta 1. aprillist, nii nagu on lubanud
peaministripartei, tduseb baasosa kohe ja tdna ja sellises summas. Aga me oleks nende nelja aasta
jooksul lahendanud kaks kusimust: pensioni baasosa tdstmine 100 euro vdrra ja eakate
hoolduskusimused. Et ei oleks nii, et kui eakas inimene on hoolekodus, siis lapsed ja lapselapsed
peavad vahe kinni maksma, vaid see kohustus laheks riigi ja kohaliku omavalitsuse vahel jagamisele, ma
motlen, pensioni ja hooldekodukoha maksumuse vahe tasumine.

13:16 Aseesimees Siim Kallas
Urve Tiidus, palun!

13:16 Urve Tiidus



Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Vaga tore eelndu, olen taiesti ndus. Lugupeetud
kolleeg Peeter Ernits proovis teie kaest kill valja 6ngitseda, kust kohast need muudatusettepanekud
tulevad, aga targa taktikuna jatsite te selle valja Gtlemata. Ma kUsin natuke lihtsamalt: ju te teisel
lugemisel eelarve kohta muudatusettepanekuid ikkagi teete selle eelnduga seoses, muidugi?

13:17 Heljo Pikhof
Aitah kdsimuse eest! Kui eelndu jduab teisele lugemisele, siis kindlasti.

13:17 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Ettekandjale rohkem kusimusi ei ole. NUUd ma palun kénetooli kaasettekandjaks
sotsiaalkomisjoni esimehe Ténis Mdlderi.

13:17 Tonis Molder

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Riigikogu sotsiaalkomisjon arutas Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna algatatud riikliku pensionikindlustuse seaduse § 61 taiendamise seaduse eelndu 8. oktoobri
istungil. Eelndust andis Ulevaate Sotsiaaldemokraatliku Erakonna esindaja, Riigikogu liige Heljo Pikhof.
Kohal oli ka Sotsiaalministeeriumi t66- ja pensionipoliitika osakonna pensionipoliitika juht Kristiina
Selgis. Komisjoni t66s osalesid seitse pohiliiget ja Uks asendusliige, puudus Uks komisjoni liige.

Eelndu sisu lUhidalt 6eldes on see, et tdsta 1. aprillist 2020 parast indekseerimist tdiendavalt pensioni
baasosa 100 euro vdrra ja rahvapensioni 60 euro vorra. Riigieelarvele tahendaks see ca 200 miljoni
eurost lisakulu ja rahvapensioni tdus ca 2,5 miljoni eurost lisakulu. Komisjonis oli ka Uks kisimus. See
puudutas eelkdige seda, kui palju selline erakorraline pensionitdus vahendaks vanemate elanike
suhtelise vaesuse maara 2020. aastal. Vastus oli, et pensioni baasosa 100 euro vdrra téstmine
vahendaks suhtelise vaesuse maara 16 protsendipunkti vorra.

Tegemist on eelnduga, mille kohta ka Vabariigi Valitsus on oma seisukoha andnud. Loen Vabariigi
Valitsuse seisukoha ette: "Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni poolt esitatud eelndu seletuskiri
ei sisalda analuUsi pakutavate suurenduste piisavuse ning ressursside olemasolu kohta. Seetdttu ei
toetanud Vabariigi Valitsus 27. juuni 2019. a istungil SDE eelndud esitatud kujul, vaid otsustas
erakorralise pensionitdusu puhul lahtuda Sotsiaalministeeriumi analtusi tulemustest ..." Valitsus
otsustas esitada oma eelndu Riigikogule menetlemiseks. Seega, Vabariigi Valitsus seda eelndu ei
toetanud.

Nuud ldheme selle juurde, mida komisjon otsustas. Komisjon otsustas konsensuslikult jargmist:
kdigepealt maarata Riigikogu suures saalis eelndu ettekandjaks siinkdneleja Ténis Molder ning teha
ettepanekud saata eelndu taiskogu paevakorda tanaseks, 15. oktoobriks, |dpetada eelndu esimene
lugemine ja maarata muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 10 td6paeva.

13:20 Aseesimees Siim Kallas
Aitah! Kaasettekandjale on vahemalt tks kusimus. Heljo Pikhof, palun!

13:20 Heljo Pikhof

Aitah! Austatud ettekandja! Ma tuletan meelde, et komisjonis oli mitu ktsimust. "Heljo Pikhof markis, et
Vabariigi Valitsuse seisukohas on toodud, et Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni poolt esitatud
eelndu seletuskiri ei sisalda analtusi pakutud suurenduse piisavuse ja ressursside olemasolu kohta ja
selle tottu ei toetanud Vabariigi Valitsus eelndu (31 SE) esitatud kujul. Ta kusis, millised on
Sotsiaalministeeriumi poolt tehtud anallusi tulemused? Kui palju peaks pensione tdstma, et suhtelises
vaesuses elavate eakate arv vaheneks?" Ametnik, kes oli tulnud Sotsiaalministeeriumist komisjoni,
vastas, et anallUsi tulemused naitasid, et selleks, et 2020. aastal pensionarid keskmiselt suhtelise
vaesuse piiri Uletaksid, peaks pensioni tdstma peale 7-eurose tdiendava tdusu veel 80 eurot. Kuidas te
seda kommenteerite? Te Utlesite, et oli ainult Uks kUsimus, aga sellest olulisest klisimusest jatsite
raakimata.

13:21 Tonis Molder



Aitah! Ma tdin teie ette selle, mis oli komisjonis arutelu all ja mida komisjoni liikmed konkreetselt
kusisid. Neid kusimusi, mida esitas komisjonis olnud eelndu ettekandja, ma tdesti ei markeerinud. Jah,
teil on tdesti digus, te ise esitasite selle kiisimuse. Aga siinkohal lihtsalt voib-olla mdttena, et kui te ise
selle eelndu esitasite, siis oleks v8inud ka kodutd6 ara teha ning teada neid kisimusi ja vastuseid juba
ette, kui te meie komisjoni tulite.

13:21 Aseesimees Siim Kallas
Heljo Pikhof, teine kisimus, palun!

13:21 Heljo Pikhof

Aitah! Ma teadsin seda, aga ma kontrollisin. Nii, aga Liina Kersna on kindlasti komisjoni liige. Liina
Kersna kusis, kui palju vahendab pensionaride suhtelist vaesust 7-eurone pensionitdus ja kui palju
vahendaks 60-eurone erakorraline pensionitéus. Kui suured need mdjud on? Kristiina Selgis vastas, et
eelndu seletuskirja kohaselt vdhendab 7-eurone pensionitdus 65-aastaste ja vanemate elanike suhtelise
vaesuse maara 2020. aastal 0,6 protsendipunkti, 100-eurose baasosa tdusu puhul oleks see
vahenemine 16 protsendipunkti, seda viimast asja te praegu mainisite.

13:22 Tonis Mélder

Aitah! Tdesti, andmed on &iged. Nii tuli komisjoni arutelus valja. Seda ka ministeeriumi esindaja Utles, et
tdesti, sellise eelndu puhul vdiks eeldada, et pensionide baasosa tdus 100 eurot jargmise aasta 1. aprillil
vOiks vahendada suhtelise vaesuse maara 16 protsendipunkti v8rra. Selles eelndus, mille Vabariigi
Valitsus esitas, oli see protsendipunkt oluliselt vaiksem - 0,6.

13:22 Aseesimees Siim Kallas

Aitah kaasettekandjale! Rohkem kusimusi ei ole. Nadd on meil v8imalus avada labiraakimised.
Labiraakimistel on vdimalik séna votta fraktsioonide esindajatel. Helmen Kutt Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni esindajana saab séna.

13:23 Helmen Kiitt

Austatud eesistuja! Lugupeetud ametikaaslased! Tana raagime sellest, kuidas meie isad ja emad ning
vanaemad ja vanaisad hakkama saavad, kas nende pension vBimaldab neil iseseisvalt eluga toime tulla,
ja seda ka siis, kui jaadakse uksi. Keegi ei taha olla koormaks ega séltuda teistest. Inimesed soovivad ise
hakkama saada, nii kaua kui vahegi voimalik. Olles eluaeg té6tanud, on neil p&hjendatud ootus ja
lootus, et riik ei jata neid hatta.

Sotsiaalministeeriumi 2019. aasta juunis tehtud analtudsis "Vanemaealiste majanduslik toimetulek ja
vaesus" juhitakse tahelepanu asjaolule, et Euroopa Komisjon on oma iga-aastases Eesti riigiraportis
korduvalt tdstatanud pensioni piisavuse temaatika. Viimases raportis, Eesti 2019. aasta raportis tuuakse
taas valja asjaolu, et vanemaealiste - 65-aastased ja vanemad - vaesus on Eestis endiselt vaga suur.
Viimastel aastatel on eakate suhteline vaesus aina kasvanud ning olnud Euroopa Liidu suurim ehk
vordluses teiste Euroopa Liidu liikmesriikidega on Eestis vanemaealiste suhtelise vaesuse maar 41,2%,
mis on Euroopa Liidu 28 riigi seas kdige kdrgem. Vdrdlusena: Euroopa Liidu keskmine on 15%. Me
armastame ennast ikka vorrelda naabritega. Teeme seda siis nuudki: Latis on see naitaja 40%, Leedus
34%, raakimata Soomest, kus vanemaealiste suhtelise vaesuse maar on 12% ehk alla Euroopa Liidu
keskmise. Samas otsustas Soome oma 2020. aasta riigieelarve Uheks prioriteediks valida pensionitdusu,
et eakad, kellel on madal pension, vaesusest valja tuua.

Eestis kevadel ametisse astunud valitsus aga vordles, milline on alkoholiaktsiis Latis ja Leedus, ning
tegutses vastavalt sellele, nagu oleks see Eesti riigi tahtsaim ja pdletavaim probleem. Kahjuks ei
vaadatud suhtelise vaesuse madra eespool toodud riikides, ei vaadatud seda, et Eesti riigi kulutused
vanaduspensionidele on Uhed vaikseimad Euroopas, samuti iseloomustab Eesti sotsiaalkaitsesusteemi
teiste riikidega vorreldes madal sotsiaalkaitsekulutuste osatahtsus SKP-s. Ei vaadatud ega asutud
tegutsema.

Kuna pension on vanemaealiste peamine sissetulekuallikas ja pensionipoliitika peamine eesmark on
piisava sissetuleku tagamine parast tooelu 18ppu, siis pension on vaesuse leevendamisel
vBtmetahendusega. Kdigile elanikele tuleb tagada inimvaarne elu, vdimalused osaleda Uhiskondlikus



elus ja ka kultuuri tarbida. 2017. aastal elas suhtelises vaesuses inimene, kelle kuu
ekvivalentnetosissetulek oli vaiksem kui 523 eurot. 2017. aastal oli suhtelise vaesuse maar 22,6% ehk
hinnanguliselt elas suhtelises vaesuses ligi 295 000 inimest. Kdige suuremas suhtelises vaesuses
elavadki Eestis vanemaealised. 2017. aastal tdusis 65-aastaste ja vanemate inimeste suhtelise vaesuse
maar 47,5%-ni. Vanuse kasvades majanduslik toimetulek halveneb. Vaadates vanusegruppi 75-aastased
ja vanemad, on naha, et antud vanusegrupis elab kdige rohkem isikuid suhtelises vaesuses ehk see
protsent on 54,4. Kdige suuremas vaesuses aga on 75-aastased ja vanemad ning just naised, nendest
elas 2017. aastal suhtelises vaesuses lausa 61,2%. Samast uuringust saab lugeda, et kui 2020. aastal
suureneks vanaduspension 70 euro vdrra kuus, siis see vahendaks eeldatavalt 65-aastaste ja vanemate
elanike suhtelist vaesust 8,3 protsendipunkti.

Palun lisaaegal

13:27 Aseesimees Siim Kallas
Lisaaeg kolm minutit.

13:27 Helmen Kiitt

Kui vanaduspension tduseb 100 euro vérra kuus, siis see vahendaks 65-aastaste ja vanemate elanike
suhtelise vaesuse maara 13,9 protsendipunkti ning kdigi vanemaealiste suhtelise vaesuse maara 16,1
protsendipunkti. K&ik need analtusid ja andmed olid ja on Sotsiaalministeeriumis olemas.

Me oleme oma eakatele vdlgu. Tasume siis selle vdla, mitte ei lUkka seda tulevikku!
Sotsiaaldemokraatide esitatud eelndu leevendaks eakate toimetulekut ning taidaks lubaduse, mida
valimiste eel k&ik tana siin saalis esindatud erakonnad moel v&i teisel andsid. Kutsun teid toetama
esitatud eelndu mitte ainult sdnades, mitte ainult lubadusi andes, vaid ka tegudes. Aitah!

13:28 Aseesimees Siim Kallas

Aitah! Rohkem labiraakimistel osalemise soovi ei ole ilmutatud, seega on eelndu 31 esimene lugemine
|dpetatud. Muudatusettepanekute esitamise tahtaeg on 29. oktoober kell 17.15. Kuigi me pikendasime
istungi aega kella kaheni, pean ma siiski kurvastusega Utlema, et istung on I6ppenud.

Istungi 16pp kell 13.28.



