Verbatim records

XIII Riigikogu, V Istungjdrk, Tdiskogu korraline istung
Wednesday, 22.03.2017, 14:00

Edited

14:00 Istungi rakendamine

1. 14:17 Vaartpaberituru seaduse ja Finantsinspektsiooni seaduse muutmise seaduse eelndu (359 SE)
kolmas lugemine

2. 14:21 Ariseadustiku muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse (juriidilise
isiku ja tema juhatuse vdi seda asendava organi asukoht) eelndu (347 SE) teine lugemine

3. 14:26 Euroopa Liidu kodaniku seaduse ja vordse kohtlemise seaduse muutmise seaduse eelndu (189

SE) teine lugemine

4. 14:31 Vedelkutuse seaduse muutmise seaduse eelndu (361 SE) teine lugemine

5. 14:36 Elektrituruseaduse muutmise seaduse eelndu (290 SE) teine lugemine

6. 15:13 Looduskaitseseaduse § 20 tdiendamise seaduse eelndu (373 SE) teine lugemine

7. 15:16 Metsaseaduse ja looduskaitseseaduse muutmise seaduse eelndu (396 SE) esimene lugemine
8. 16:57 Keskkonnaseadustiku Uldosa seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu (397 SE)
esimene lugemine

9. 17:11 Alkoholiseaduse ja reklaamiseaduse muutmise seaduse eelndu (381 SE) esimene lugemine
10. 20:28 Tolliseaduse eelndu (374 SE) esimene lugemine

11. 20:37 Konkurentsiseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (386 SE) esimene lugemine

14:00 Istungi rakendamine

14:01 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud Riigikogu! Alustame taiskogu V istungjargu 9. todnadala kolmapaevast istungit. Ntdd on
vBimalik Ule anda aruparimisi ja eelndusid. Ain Lutsepp, palun!

14:01 Ain Lutsepp

Austatud eesistuja! Austatud Riigikogu liikmed! Vabaerakonna kaheksa liikkme nimel annan ule
arupdrimise majandus- ja taristuminister Kadri Simsonile. See puudutab Nord Stream 2 ja Gazpromi
ning Eesti seisukohti nende suhtes. Venemaa Fdderatsiooni maagaasi ekspordi monopoli Gazpromi
kavandatav torutrass Nord Stream 2 on geopoliitiline projekt, mille majanduslik péhjendatus on kusitav.
Nord Stream 2 rajamine on vastuolus Euroopa Liidu energiastrateegiaga, mis naeb ette energiaallikate
mitmekesisust ning riskide hajutamist.

14:02 Aseesimees Enn Eesmaa

Palun vabandust, austatud Ain Lutsepp! Head kolleegid! Ei ole vist tarvis lisada, et teie ees esineb
inimene, kellel on erakordselt sobiv mikrofonihaal, kuid isegi temal on piirid. Palun vaiksemalt!

14:02 Ain Lutsepp
Ma saan hakkama, aitah!

14:02 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun jatkata!



14:02 Ain Lutsepp

Samasugust seisukohta on valjendanud Eesti eelmised valitsused. Seetdttu tekitas imestust asjaolu, et
21. martsil peaminister Juri Ratas ja tema buroo ajakirjanike kisimustele ei vastanud. Seisukoha Nord
Stream 2 kohta saime majandusministeeriumi asekantslerilt Ando Leppimanilt. See seisukoht kdlas nii:
"Eesti hinnangul Uhe tarnija markimisvaarne turuosa suurendamine Euroopa Liidu gaasiturul vahendab
tarneallikate mitmekesisust, suureneb turukontsentratsioon, mis mdjub negatiivselt gaasi hindadele, ja
tanu Uhest tarnijast séltuvuse suurenemisele vaheneb Euroopa Liidu energiajulgeolek." Sellega
ndustudes ootame valitsuselt selgeid poliitilisi seisukohti. Meil on neli kiisimust, millele loodame selgeid
ja tapseid vastuseid. Aitah!

14:03 Aseesimees Enn Eesmaa
Kalliki Kibarsepp, palun!

14:03 Kulliki Kiibarsepp

Hea aseesimees! Head kolleegid! Esitame aruparimise keskkonnaminister Marko Pomerantsile.
Riigimetsa Majandamise Keskus ehk RMK on riigi tulundusasutus. Valitsus on RMK-le seadnud kdrged
nduded riigieelarve taitmiseks. Mitmed eksperdid on analtusides jdudnud jarelduseni, et alates 2017.
aastast tekib RMK-| riigieelarveliste nBuete taitmisega raskusi. Probleemide leevendamiseks asutakse
jarjekordselt muutma metsa- ja looduskaitseseadust, mida me tana hakkame menetlema. Kehtiv
seadus lubab suuremaid raiemahtusid, kui tegelikult dra kasutatakse. P6hiprobleem, miks tegelikud
raiemahud on vaiksemad, on puidu madal turuhind.

RMK on suurim metsaomanik, kes on olnud pidevalt huvitatud raiemahtude suurendamisest.
Keskkonnaministeeriumi eestvdttel on see saavutatud metsa- ja looduskaitseseaduses kehtestatud
normide leevendamisega alates 2007. aastast. Raiemahtusid on suurendatud seaduste kaudu veel
aastatel 2009 ja 2014. RMK eestvedamisel on tunduvalt kasvanud metsaraie. Mida rohkem saab puitu
maha votta, seda enam langeb ka puidu turuhind. See on omakorda vaga soodne puidutéostusele.
Raiemahud on kasvanud huppeliselt, isegi Ule arusaadava ja tunnetusliku piiri, mis on Uhiskonnas
suurendanud teadlikkust metsa kui meie Uhisvara sailimisest. Arusaamatu on seejuures, et
Keskkonnaministeeriumi eestvdttel oleme lainud vastuollu sédastva arengu seadusega. Sellest |Idhtuvalt
on aruparijatel ministrile kuus kisimust. Aitah!

14:05 Aseesimees Enn Eesmaa
Andres Herkel, palun!

14:06 Andres Herkel

Austatud harra juhataja! Austatud Riigikogu liikkmed! Vabaerakonna kaheksa liiget esitavad tana veel Uhe
aruparimise. See on esitatud rahandusminister Sven Sesterile ja puudutab sellist meile k&igile vaga
olulist riigiettevdtet nagu Eesti Energia. Teatavasti on valitsus kokku kutsunud nimetamiskomitee, sest
riigiettevOtete ndukogude koosseisu maaramine kaib edaspidi teistel alustel. Meid huvitab kdigepealt
see, kas need ndukogud ka n-6 lahti parteistatakse, sest praegu on nad selgelt kaldu koalitsioonis
olevate erakondade poole. Meid huvitab, kas Eesti Energias on kavas eraldada erinevad funktsioonid, st
energia tootmine, kaevandamine, élitootmine jne, ja midagi neist ka borsile viia. Ldpuks huvitavad meid
asjaolud, mis on seotud &litootmistehase Enefit280 oodatust madalama tootlikkusega, auditite ja
segadusega, mis selle Umber on olnud, ning ka Vabariigi Valitsuse poolt Tootsi Suursoo ala Eesti
Energiale mitterahalise sissemaksena eraldamine aktsiakapitali suurendamiseks, mille parast on asjad
kohtusse jéudnud. Veel tahame teada, kas on kahtlusi, et tegemist vdib olla ebaseadusliku riigiabiga.
Aitah!

14:07 Aseesimees Enn Eesmaa
Eerik-Niiles Kross, palun!

14:07 Eerik-Niiles Kross

Hea juhataja! Head kolleegid! Tana pidi Nikolai Gorohhov, kes on Sergei Magnitski perekonna advokaat,
esindama Moskvas kohtus seda perekonda tihes asjas Vene riigi vastu. Uleeile parastldunal kukkus ta



segastel asjaoludel oma kodunt neljanda korruse aknast vadlja ja on kriitilises seisundis haiglas.
Maletatavasti votsime eelmise aastal 8. detsembril siin suures Uksmeeles vastu valjasdidukohustuse ja
sissesbidukeelu seaduse muudatused, mis muu hulgas satestasid digusliku aluse Magnitski nimekirjas
olevatele isikutele sissesdidukeelu kehtestamiseks.

Asjased juhtumid Moskvas néaitavad, et Magnitski asjas ja muudes sellesarnastes asjades ei ole olukord
sugugi paranenud. Eestil on tldiselt kombeks mitte kommenteerida seda, kas isikud on sissesdidukeelu
nimekirjas voi mitte, aga me esitame siseminister Anveltile jargmise aruparimise. Kuna me teame, et
Siseministeerium ei kommenteeri konkreetselt, kes on sissesdidukeelu nimekirjas, siis me esitame
Reformierakonna fraktsiooni kaheksa liikme nimel ministrile kehtiva nn Magnitski nimekirja, kus on 35
isikut. Siin on ka tapselt kirjas, mida keegi on teinud. Me kusime, kas selles nimekirjas leidub isikuid,
kelle suhtes Eesti ei ole veel seadust taitnud ega nendele sissesdidukeeldu kehtestanud. Kui seal neid
leidub, siis kiisime, mitu neid on ja miks ei ole keeldu kehtestatud. Aitah!

14:09 Aseesimees Enn Eesmaa

Olen Riigikogu juhatuse nimel vastu v6tnud neli aruparimist ja juhatus menetleb neid Riigikogu kodu- ja
tookorra seaduse alusel.

Palun teeme nuud kohaloleku kontrolli!

Kohaloleku kontroll

Istungist vBtab osa 93 rahvasaadikut, puudub 8.

Enne kui me alustame tanaste paevakorrapunktide arutelu, kisin lugupeetud EKRE saadikutelt, kas ma
saan digesti aru, et teil on protseduurilisi kisimusi. Kui jah, siis palun, Mart Helme!

14:11 Mart Helme

Aitah, harra eesistuja! Kisimused on seotud enne infotundi toimunud stindmusega. Me panime
lugupeetud t66- ja tervishoiuministri toetuseks, tema alkoholismivastase vditluse toetuseks kdigi
rahvasaadikute laua peale pudeli Jevgeni vett. See kuulutati toiduaineks ja vbeti ara. Mul on nuud
kusimus: kas ka need kompvekid, mida meist vaga paljud siin sahtlites hoiavad, on selle puha saali
puhaduse ruvetamine ja me ei tohiks neid tulevikus enam seal hoida?

14:11 Aseesimees Enn Eesmaa

Sellele kisimusele saab kindlasti mitmeti vastata, kuid ma alustan sellest, et tdendoliselt on see
klassikaline, mitte protseduuriline kiisimus. Kui te olete tahele pannud, siis Riigikogu saali teie laudadele
ei tooda isegi mitte seaduseelndusid ega parandusettepanekuid, tuuakse ainult pdevakorrad, radkimata
siis kUpsistest, jadtisest vOi teistest sellistest toredatest asjadest. Ma olen ndus, teinegi kord ajab see
meie elu jooma, miks mitte siis teie toodud vett. Vanema kolleegina annan ma teile sébralikult ndu:
kasutage ara selle saali valiseid vdimalusi - fraktsioonis, koridoris, enne taksosse istumist. Ma arvan, et
korralik keelekaste kulub ikka pika paeva jooksul ara. (Aplaus.) Martin Helme, palun!

14:12 Martin Helme

Kindlasti kulub. Aitah! Mul on kaks kisimust ja need on ikka taiesti protseduurilised. Missuguse reegli
alusel see vesi siit ara korjati? Minule teadaolevalt on siin varasemates koosseisudes jagatud jogurtit ja
seda ei ole ara korjatud. Pudel vett on laual teil, kBnepuldis ja ministrite laual. Minule kull tundub, et siin
leidis aset voluntaristlik arbitraarne kaitumine. Mulle jai selle motivatsioon taiesti arusaamatuks.
Tegelikult oli see tdesti sGbralik Zest, mis ei peaks kedagi nii ahastusse ajama ja selliselt reageerima
panema, nagu Maria Alajde seda tegi.

14:13 Aseesimees Enn Eesmaa
Jaak Madison, palun!

14:13 Jaak Madison

Aitah! Ma eeldan, et Riigikogu istungi juhataja suudab vastata Uhele protseduurilisele kisimusele, mille
esitas Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni esimees Martin Helme. Kui te ei soovi vastata
Uhele kUsimusele, siis ma esitan teise kiisimuse juurde, et te saaksite vastata mdlemale kompaktselt.
Ma kordan: millisele Riigikogu kodu- ja td0korra seaduse sattele tuginevalt otsustati eemaldada


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/1d3f1623-01f1-4672-84ff-d6e0421bf249/

laudadelt veepudel. Teie pohjendus oli, et Riigikogu saalis on keelatud toiduained ja muu taara. Miks on
teie laua peal lubatud veepudel koos plasttaaraga ja miks on ministrite laual lubatud veepudel koos
plasttaaraga? Kas see on tahtlik seadusrikkumine vai rikkusite teie kodu- ja tookorra seadust? Palun
selgitage seda!

14:14 Aseesimees Enn Eesmaa

Need tanased pudelid korjati dra selle tdttu, et sel hetkel, kui need pudelid olid laudadel, oli siin
kantselei direktor Maria Alajoe ja tema tuletas meelde, et selles saalis valitseb mitu reeglit ja on ka
valjakujunenud tavad. Vastavalt sellele vottis ta vastu otsuse need pudelid ara korjata. Nii et see ja
ilmselt ka minu esimene vastus on see, mis ma teile praegu Utlen. Jurgen Ligi, palun!

14:14 Jurgen Ligi

Aitah, austatud esimees! Teist vanema kolleegina v8in ma kinnitada, et teie esimene kommentaar oli
vaga tore. Palun arge laske seda lIabu siia saali ja palun arge laske labu ka mikrofonidesse! V&iks selle
teema I6petada, nii nagu te alguses Utlesite.

14:15 Aseesimees Enn Eesmaa
Tanan teid! Mart Sults.

14:15 Mart Sults

Aitah! Ma olen absoluutselt n6us harra Ligiga, mis on haruldane. Aga ma tuletaksin EKRE-le meelde, et
klaastaara on relv ja relvi ei tohi saali tuua. Kui Madisonid ja Martin Helmed ja Mart Helmed ei tea seda,
siis vaadaku filme, kuidas klaastaaraga kori labi I8igatakse ja maksa pooleks |digatakse.

14:15 Aseesimees Enn Eesmaa
Jaak Madison.

14:15 Jaak Madison

Austatud Riigikogu istungi juhataja! Kui selle otsuse vdttis vastu praegu veel ametis olev Riigikogu
Kantselei direktor Maria Alajde vastavalt oma volile ja teie nBusolekule, kas ma vdiksin siis paluda, et ta
laseks ara korjata kdik kommikarbid sahtlitest ja votta ara veepudeli ka teie laua pealt, et jargida tGhtseid
reegleid ja siin saalis oleks vBrdsus? Me ei taha ju ebavérdsust. Vi teisel juhul, ehk te saate anda meile
selgituse, millisele kodu- ja tédkorra seaduse punktile tuginedes ta sellise otsuse langetas.

14:16 Aseesimees Enn Eesmaa

Kindlasti ma raagin proua Alajéega sellel teemal. Mis puudutab kas v8i sahtlites olevaid maiustusi, siis
need on tdendoliselt mdeldud ikkagi manustamiseks kas enne v&i parast istungit selles saalis. Henn
Pdlluaas, palun!

14:16 Henn Pdlluaas

Aitah! Vaga kahju, et kolleeg Ligi suhtub oma kolleegidesse nii halvasti ja arvab, et kui neile satub siin
saalis katte veepudel, siis hakatakse labustama. Vdi siis, nagu Keskerakond leidis, et akki vdib tegemist
olla relvaga. Ma kusin selle taustal nii: kuidas Alaje joudis sellisele tulemusele, et ministrid erinevalt
Riigikogu liikmetest vdivad labustada ja nendele jaeti veepudelid alles?

14:16 Aseesimees Enn Eesmaa

Vastus saab olla ikkagi seesama, mis ma olen siiamaani teile 6elnud: meie té6laudadele siin selles
suures saalis tuuakse ainult paevakord. Soovitan endiselt tegeleda teiste teemadega valjaspool suurt
saali.

Head kolleegid! Kas me vBime selle kisimuse lugeda ammendatuks? (Saalist vastatakse: "Jaa!") (Aplaus.)




1. 14:17 Vaartpaberituru seaduse ja Finantsinspektsiooni seaduse muutmise seaduse eelnou (359 SE)
kolmas lugemine

14:18 Aseesimees Enn Eesmaa

Alustame tanaste paevakorrapunktide menetlemist. Harrased EKRE fraktsioonist! Ma arvan, et me
vBime siin kusida veel palju kusimusi, kuid vastused ja ka reaktsioon teie kolleegide poolt on umbes
seesama. Niisiis teen ettepaneku alustada tanase paevakorra menetlemist.

Esimene paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud vaartpaberituru seaduse ja
Finantsinspektsiooni seaduse muutmise seaduse eelndu 359 kolmas lugemine. Kas fraktsioonidel on
soovi avada labiraakimisi? Kuna seda soovi ei ole, siis on juhtivkomisjoni ettepanek viia labi eelnéu 359
|dpphaaletus. Alustame haaletuse ettevalmistust.

Austatud Riigikogu, kuna see eelndu vajab seadusena vastuvdtmiseks Riigikogu koosseisu
haalteenamust, siis palun teeme kohaloleku kontrolli!

Kohaloleku kontroll

Taiskogul on kohal 91 rahvasaadikut, puudub 10.

Austatud Riigikogu, panen haaletusele Vabariigi Valitsuse algatatud vaartpaberituru seaduse ja
Finantsinspektsiooni seaduse muutmise seaduse eelndu 359. Palun vétta seisukoht ja haaletadal!
Haaletustulemused

Seaduseelndu poolt haaletas 87 Riigikogu liiget, vastuolijaid ega erapooletuid ei olnud. Seaduseelndu on
seadusena vastu vBetud.

2. 14:21 Ariseadustiku muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse (juriidilise
isiku ja tema juhatuse voi seda asendava organi asukoht) eelndu (347 SE) teine lugemine

14:21 Aseesimees Enn Eesmaa

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud ariseadustiku muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse (juriidilise isiku ja tema juhatuse v&i seda asendava
organi asukoht) eelndu 347 teine lugemine. Palun ettekandeks k&netooli diguskomisjoni liikme Urve
Tiiduse!

14:21 Urve Tiidus

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud Riigikogu liilkmed! Ariseadustiku ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu 347 oli teisel lugemisel 13. martsil. Tahtaja jooksul tegi muudatusettepaneku
Eesti Pangaliit. Eelndu kohta tehtigi ainult Uks muudatusettepanek ja see puudutab nimelt kontaktisiku
madramise ajaperioodi. Kui aritihing ei ole maaranud kontaktisikut, annab registripidaja kontaktisiku
maaramiseks tahtaja, mis ei tohi olla [lUhem kui Uks kuu ega pikem kui kolm kuud. Kui selle tahtaja
jooksul jaab kontaktisik maaramata, jargneb arithingu sundldpetamine voi valismaa arithingu filiaali
registrist kustutamine. See oli muudatusettepaneku sisu.

Komisjoni arutelul vdeti pdgusalt jutuks veel jargmised kisimused. Nenditi, et tulenevalt ariregistri
toimimise pdhimdtetest saab ettevdtte kohta andmeid edastada vaid ettevdtja ise, ariregister saab
iseseisvalt algatada valekande 6igeks muutmist ning seda vajaduse korral ka praktiseeritakse.
Justiitsministeeriumi esindaja juhtis tahelepanu, et kontaktisik saab Uhepoolselt kdsunduslepingu ehk
selle esindussuhte Ules 6elda, mis annab vBimaluse loobuda ka kohustustest. Komisjoni liikmelt tuli
kUsimus, kas tekib v6imalus seda olukorda kurjalt ara kasutada. Ministeeriumi ndunik selgitas, et
kontaktisik on ettevdtte passiivne esindaja ning tema roll on vastu vdtta ettevdttele suunatud
dokumendid ning edastada need ettevdtjale. Kontaktisikul pole 8igust s6lmida ettevdtja nimel
lepinguid. Leevendati ka seda kartust, et kontaktisik ei olegi nditeks kontaktisik. Nimelt on ariregistris
info ka juhatuse liikmete kontaktandmete kohta, samuti on arithingul kohustus avaldada ariregistris
oma e-posti aadress. Nii et alati jaab véimalus pé6rduda otse juhatuse liikkme poole ja kdik topelt tle
kontrollida.
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Muudatusettepanekut otsustati arvestada taielikult. Tehti ettepanek vétta eelndu 22. martsi istungi
paevakorda, teine lugemine I6petada ja saata eelndu kolmandale lugemisele, kui teine lugemine
|dpetatakse, 5. aprilliks. Kdikide otsuste puhul oli komisjonil konsensus. Tanan kuulamast!

14:23 Aseesimees Enn Eesmaa
Kas ettekandjale on kisimusi? Ei ole. Avan labiraakimised. Tanel Talve, palun!

14:24 Tanel Talve

Suur tanu, lugupeetud istungi juhataja! Head kolleegid! Ma tahan lUhidalt juhtida teie tahelepanu
sellele, et selle eelndu puhul ei olnud tegemist mingisuguse vaikese burokraatliku niansiga, vaid me
raagime ikkagi e-residentsusest, ja see on minu hinnangul vaga tdsine ja tahtis teema. Kui te olete
tahele pannud, siis igal nadalal kajastab méni valismeedia valjaanne Eesti e-residentsuse teemat. See
on peale NATO sdjavaelaste siiatoomise Uks vaheseid asju, mis valismeedia uudiseklnnist tldse Utletab
ja Eestit ka valismaal heas valguses nditab. Samas tuletan teile meelde, et jatkuvalt on probleem naiteks
selles, et Eestis tegutsevad pangad ei soovi Eestis registreeritud e-residentide loodud osauhingutele
pangakontosid avada. V&ib-olla on ka siin véimalik ariseadustikku veelgi kohandada. Samas kutsun ules
vaatama e-Eesti teemat tervikuna, sest e-residentsus on ainult Uks osa kogu sellest suurest pildist. Ma
pean siin silmas naiteks e-valimisi. On vaga tahtis, et me muudaksime selle ststeemi veelgi
turvalisemaks, veelgi usaldusvaarsemaks ja laheks e-valimiste teemaga kindlasti edasi, mitte ei teeks
selle asja arendamisel ise veel lisatakistusi.

Riigireformi, head kolleegid, ei ole minu hinnangul véimalik 1&bi viia edukalt ja tulemuslikult, kui me ei
tee suurt hupet meie e-teenuste maailmas. Ka siin on palju probleeme, kohalikud omavalitsused on
oma andmebaaside Uhendamise ja muude asjadega tdsistes raskustes. Sellele tuleks meil siin samuti
tahelepanu poodrata, et meie kohalikud omavalitsused n-¢ digieelsesse aega tagasi ei langeks. Nii et veel
kord: ma vaga loodan, et me votame e-Eesti teema Uhel hetkel ka siin olulise tahtsusega riikliku
kUsimusena arutuse alla ja saame siis juba tapsemalt sellest suurest pildist raakida. Aitah teile!

14:26 Aseesimees Enn Eesmaa

Nuud laheme muudatusettepanekute labivaatamise juurde. Eelndu kohta on esitatud ks
muudatusettepanek. Selle esitas diguskomisjon ja juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada seda
taielikult. Oleme muudatusettepaneku labi vaadanud. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 347 teine
lugemine I6petada. Teine lugemine on I6petatud.

3. 14:26 Euroopa Liidu kodaniku seaduse ja vordse kohtlemise seaduse muutmise seaduse eelndu (189
SE) teine lugemine

14:26 Aseesimees Enn Eesmaa

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud Euroopa Liidu kodaniku seaduse ja vordse
kohtlemise seaduse muutmise seaduse eelndu 189 teine lugemine. Palun ettekandeks kdnetooli
pdhiseaduskomisjoni liikkme Mart Nuti!

14:26 Mart Nutt

Austatud harra juhataja! Austatud Riigikogu liikmed! Nimetatud seaduseelndu teise lugemise arutelu
toimus 16. martsil k.a. Peale komisjoni liikkmete ja ndunike olid kohale kutsutud ka kulalised,
Sotsiaalministeeriumi sotsiaalala asekantsler Rait Kuuse, 8igus- ja personaliosakonna digusndunik Nele
Nisu ning Siseministeeriumi kodakondsus- ja randepoliitika osakonna juhataja Ruth Annus.

Nimetatud eelndu on olnud menetluses paris kaua, juba mé6dunud aasta kevadest. Eelndu eesmark on
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2014/54/EL Ulevdtmine Eesti seadustesse. Nimetatud eelndu
esialgses versioonis olid ka tdiendavad satted, mis puudutasid vordse kohtlemise seaduse muid
asjaolusid ja tekitasid arutelu kaigus nii mitmeidki kisimusi. P6hiseaduskomisjonile sai aga teatavaks, et
nimetatud direktiiv tuleb Ule v&tta 16. aprilliks 2017. See ei pea kull jdustuma selleks kuupaevaks, aga
seadus, millega direktiiv Ule vbetakse, peaks olema selleks kuupdevaks vastu vBetud. Vastasel juhul, kui
Riigikogu seda ei tee, on olemas alus, et algatada rikkumismenetlus, mis laheb Eestile kullaltki kalliks



maksma, rohkem kui 365 000 eurot. Seet&ttu oli komisjon valiku ees, kas puidda nimetatud eelndu vastu
votta sellel kujul, nagu ta on algatatud, ja arutada labi ka k&ik esitatud muudatusettepanekud, vdi
piirduda Uksnes direktiivi Ulevtmisega ning jatta Ulejaanud satted hilisemaks, st menetleda neid mdne
teise eelndu raames. PBhiseaduskomisjon oli Uksmeelne, et kdige olulisem on praegu direktiivi
Ulevdtmine. Teiste satetega me vdime tegelda pikemalt ka edaspidi.

Eelndu esimese versiooni kohta on EKRE fraktsioon esitanud hulga ettepanekuid. Arvestades, et meil on
moistlik alusteksti muuta, tegime EKRE fraktsioonile ettepaneku oma muudatusettepanekud tagasi
vOtta ja esitada need uuesti peale teise lugemise katkestamist. Nii et pdhiseaduskomisjoni ettepanek on
teine lugemine katkestada. EKRE fraktsioon oli sellega ndus ja seet6ttu on EKRE fraktsiooni ettepanekud
tagasi voetud.

Pdhiseaduskomisjon sénastas oma kahe ettepaneku kaudu eelndu uue sisu. Esimesse ettepanekusse
on siis peaaegu taies ulatuses kantud uus tekst. Teine ettepanek puudutab seaduse jdustumist. Seadus
oli algselt kavandatud jéustuma 21. mail 2016, nGUd jaetakse see sate seadusest valja, sest see tahtaeg
on méddunud.

Eelndu on praegusel kujul vaga tehniline. P6hiseaduskomisjon tegi konsensuslikult jargmised otsused.
Kbigepealt tehti ettepanek votta nimetatud eelndu arutelu taiskogu paevakorda 22. martsiks, st
tanaseks. Selle poolt olid Ken-Marti Vaher, Juri Adams, Annely Ott, Arto Aas, Helmut Hallemaa, Ivari
Padar, Jaak Madison, Mart Nutt ja Peeter Ernits. Teine ettepanek oli teine lugemine katkestada, mis oli
samade komisjoni lilkkmete osalusel tehtud konsensuslik otsus. Kolmandaks tehti ettepanek maarata
muudatusettepanekute tahtajaks 30. marts 2017 kell 17.15. Niisiis on p&hiseaduskomisjoni ettepanek
eelndu lugemine peale muudatusettepanekute labivaatamist katkestada. Aitah!

14:31 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud ettekandja, teile kiisimusi ei ole. Kolleegide soovi korral avan labiraakimised. Sulgen
labiraakimised neid avamata. Nagu ettekandja teile mainis, on esitatud kaks muudatusettepanekut.
Mdlemad on juhtivkomisjonilt ja arvestatud taielikult. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 189 teine
lugemine katkestada. Maadran eelndu 189 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 30. martsi kell
17.15.

4. 14:31 Vedelkiituse seaduse muutmise seaduse eelnou (361 SE) teine lugemine

14:32 Aseesimees Enn Eesmaa

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud vedelkUtuse seaduse muutmise seaduse
eelndu 361 teine lugemine. Palun ettekandeks kdnetooli majanduskomisjoni esimehe Aivar Koka!

14:32 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Vedelkutuse seaduse muutmise seaduse eelndu algatas Vabariigi Valitsus
2017. aasta 9. jaanuaril. EeIndu esimene lugemine Riigikogu taiskogus toimus 2017. aasta 8. veebruaril
ja esimene lugemine IGpetati.

Eelnduga satestatakse vedelkutuse tarnijatele kohustus lisada bensiini ja diislikitusesse biokutust.
Eesmark on tdita Euroopa Liidu nBue, mis paneb liikkmesriikidele kohustuse tagada transpordikUtustes
aastaks 2020 biokutuse sisaldus vahemalt 10% ulatuses. Eelndu naeb ette biokUtuse osakaalu tdstmise
transpordis kasutatavas kutuses etappide kaupa selliselt, et ettenahtud ajaks oleks eesmark saavutatud.
Majanduskomisjon arutas vedelkutuse seaduse muutmise seaduse eelndu 361 oma istungil 2017. aasta
13. ja 14. martsil, kus vaadati labi komisjonile kaalumiseks esitatud muudatusettepanekud ning
langetati kbik eelndu menetluslikud otsused. Istungil osales eelndu algataja esindajana Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi energeetika osakonna ekspert Rein Vaks. Samuti olid istungile
kutsutud MTU Eesti Olitihing juhatuse liige Toomas Saks, OU Orlen Eesti juhatuse liige Siret Liivamaégi,
Neste Eesti AS-i juhatuse liige Ivar Kohv ja AS-i Kroodi Terminal juhatuse liige Kaido Renn, kes olid
juhtivkomisjoni poole pé6rdunud oma ettepanekutega. Kdik komisjoni poole p66rdunud olid
seisukohal, et seaduse vastuvétmise ja jdustumise vahele jaav aeg on liiga lUhike selleks, et adressaadid
suudaksid neile pandud kohustusi téita. Eesti Olitihing tegi ettepaneku seadusega kehtestatava
kohustuse tekkimine aasta vdrra edasi lUkata. Neste Eesti AS valjendas toetust valitsusele esitatud



eelndule nii oma kirjalikus seisukohas kui ka komisjoni istungil suuliselt ning kinnitas valmisolekut
seadusest tulenevat kohustust taita.

Eelndu on tehniliselt ja keeleliselt korrastatud Riigikogu Kantselei stenogrammi- ja télkeosakonnas ning
keeletoimetaja markustest tulenevad muudatused on eelndu teksti sisse viidud. Komisjonil oli kaks
ettepanekut ja neid mélemaid haaletati. Konsensuslik otsus oli see, et tark ei torma ega kiirusta ja
nduded lUkati Uhe aasta vOrra edasi. Aga |6pptulemusena, aastaks 2020 oleme Euroopa Liidu ees oma
tingimused taditnud. Aitah!

14:34 Aseesimees Enn Eesmaa
Esimese kUsimuse ettekandjale esitab Andres Ammas.

14:35 Andres Ammas

Lugupeetav istungi juhataja! Lugupeetav ettekandja! Sellest seletuskirjast, mille te meile kenasti praegu
ka ette lugesite, ei saa paris tapselt aru, kas kdik nGustusid sellega, et oleks tark mitte tormata ja
nduded aasta vOrra edasi lUkata. Kas ka Neste Eesti AS ndustus sellega vai oli neil teistsugune
seisukoht? Kas nemad olid valmis hakkama kohe seda nduet taitma?

14:35 Aivar Kokk

Vahe ongi selles, et ainult Nestel on olemas talvekUtuse biolisand. Mitte Uhelgi teisel praegu Eesti turul
tegutseval hulgi- ega jaemuujal seda ei ole. Ja et Eesti turul ei tekiks selline olukord, kus Uhel ettevéttel
on monopol ja kdik teised peavad tema kaest ostma, siis palusid Ulejaanud kituseettevdtted lukata
ndude kehtestamine aasta vOrra edasi, et ka neil oleks siis see biolisand olemas.

14:36 Aseesimees Enn Eesmaa

Rohkem teile kiisimusi ei ole. Kas soovite avada labiraakimisi? Labiraakimiste soovi ei ole.

Vaatame labi muudatusettepanekud. Nagu ettekandja teatas, on kaks muudatusettepanekut. Esimene
on majanduskomisjonilt ja juhtivkomisjoni otsus on arvestada taielikult. Teise muudatusettepaneku
esitas Aivar Kokk ja juhtivkomisjoni otsus on analoogiline: arvestada taielikult. Me oleme
muudatusettepanekud labi vaadanud. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 361 teine lugemine
|6petada. Teine lugemine on |6petatud.

5. 14:36 Elektrituruseaduse muutmise seaduse eelnou (290 SE) teine lugemine

14:37 Aseesimees Enn Eesmaa

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud elektrituruseaduse muutmise seaduse
eelndu 290 teine lugemine. Palun ettekandeks kdnetooli majanduskomisjoni esimehe Aivar Koka!

14:37 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Léaheme elektrituruseaduse muutmise seaduse eelndu teise lugemise
juurde. Eelndu algatas Vabariigi Valitsus eelmise aasta 19. septembril. Esimene lugemine toimus 9.
novembril ja muudatusettepanekute esitamise tahtajaks oli 23. november. Selleks ajaks ei laekunud
Uhtegi muudatusettepanekut.

Menetluse kestel po6rdus eelnduga seonduvalt majanduskomisjoni poole oma ettepanekutega suur
hulk elektrituru osalisi ja sellega oma tegevuse tottu seotud isikuid, kes tegid ettepanekuid eelndu
muutmiseks vdi esitasid vastuvaiteid méne teise pddrduja kirjas toodud argumentidele. Komisjoni
poole pé6rdusid Eesti Energia AS, FootonVolt OU, Eesti Taastuvenergia Koda, MTU Eesti Paikeseelektri
Assotsiatsioon, Maailma Energeetikandukogu Eesti Rahvuskomitee, Eesti Metsa- ja Puidutddstuse Liit,
Skinest Energia AS, Hobeoja OU, AS Graanul Invest, Eesti Keskkonnaliihenduste Koda (EKO), SA
Keskkonnadiguse Keskus, Eesti Jdujaamade ja Kaugkitte Uhing, Erakond Eestimaa Rohelised, Eesti
Tuuleenergia Assotsiatsioon, Tuuletehnoloogia Liit, Eesti Kaubandus-Té6stuskoda, Horizon Tselluloosi ja
Paberi AS. Eelndu algataja esindaja edastas komisjonile jooksvalt oma seisukohad kirjades sisaldunud
ettepanekutele ja komisjon omakorda teavitas nendest seisukohtadest komisjoni poole p66rdunuid.
Kdik oma ettepanekuga komisjoni poole p66rdunud isikud said soovi korral véimaluse kohtuda



juhtivkomisjoni ettekandjaga ning osaleda komisjoni 7. martsi istungil, et oma seisukohti tutvustada ja
pdhjendada.

Majandus- ja Kommunikatsiooniministeeriumist laekusid t66 korras mdned ettepanekud, lisaks
sdnastas eelndu algataja esindaja komisjoni istungil ja tddrihmas aset leidnud arutelude tulemusena
mitu ettepanekut. Muudatusettepanekute ettevalmistamine aruteluks juhtivkomisjonis toimus 14. ja 21.
veebruaril komisjoni tdértihmades, kuhu olid kaasatud eelndu algataja esindajad. Eelndu teksti
toimetati lugemiste vahel ka keeleliselt.

Majanduskomisjon arutas eelndu esimese ja teise lugemise vahelisel ajal kokku kolmel istungil, 6.
veebruaril, 16. martsil ja siis Uhel korral veel. Oli ka parandusettepanekud ja mitmed neist on tekitanud
vahepeal erinevaid métteid ja arusaamu. Kuna eelndu arutelu on nii pikale veninud, siis on osa tehtud
parandusettepanekutest suunatud just tahtaja pikendamisele. Paikeseelektripaneelide paigaldajatel ja
koostootmisjaamadesse investeeringuid tegevatel ettevdtetel oli palve, et seda lukataks edasi vahemalt
pool aastat, et kdik, kes on juba alustanud investeerimist, jduaksid oma investeeringutega I8puni.
Komisjonis toetati seda konsensuslikult. Kui muidu oleks tahtaeg |I6ppenud 2018. aasta 1. jaanuaril, siis
naud on kokku lepitud, et see lukatakse edasi 2018. aasta 1. juuli peale. Uhelgi ettevétjal ei saa siis
tekkida hiljem probleemi, et ta on teinud suuremahulise investeeringu, kuna ta on teadnud, et praegu
kehtib selline seadus. Tuuleenergeetika poole pealt oli palve, et tahtaega lUkataks edasi Uks aasta. Siin
me lisasime selle vdimaluse, et kdik tuulepargid, kes soovivad Uhte, kahte v6i kolme tuulikut juurde
ehitada, saavad seda teha. Kui silamaani oli tuulepargi vdimsus 100 megavatti, siis uue eelnéu kohaselt
on see 150 megavatti, et Uhtpidi anda ettevdtjatele vdimalus jargmistel aastatel tuuleenergiasse
lisainvesteeringuid teha ja teistpidi oleks Eesti riigil vOimalus taastuvenergiat statistikakaubanduse
kaudu ka muaua. Kui Riigikogu eelndu sellisel kujul vastu vétab, siis on v6imalik tekitada Eesti
ettevdtlusesse kuni 60-miljoniline tulubaas.

Ja veel Uks teema, mis selle eelndu menetlemisel juurde tuli. Siiamaani oli eramajadel vdimalik
lihtsustatud korras liituda 15-kilovatilise vdimsusega seadmega. Me teame aga, et ligi 70%
elanikkonnast elab kortermajades ja kortermajade katusepinnad on nii suured, et sinna saab paigutada
tunduvalt suuremaid, kuni 50-kilovatilise vbimsusega paikesepaneele. Seet6ttu ongi siis tehtud selline
parandusettepanek, et lihtsustatud korras on véimalik oma hoonetele lisada 50-kilovatilisi
paikesepaneele.

Eelndus on ka muudatus, et kui statistikakaubanduses soovitatakse biomassi kasutada, siis Eestist on
vBimalik osta kokku maksimaalselt 500 000 tihumeetrit, ilma et seda peaks kellegagi kooskdlastama.
P&hjus on vaga lihtne. Me ndeme, mis toimub pragimajanduses. Kuna sellist otsest kohustust Eesti
Energial ei ole, siis on tal palju kasulikum ja odavam osta jaatmeid kuskilt mujalt ehk prugi tuleb
laevadega sisse. Puiduga oleks juhtunud tapselt sama asi. Nagu te teate, tuuakse Inglismaale
puidubiomass sisse naiteks Lduna-Ameerikast, Rootsis kasutatakse paris palju Aafrikast toodavat
biomassi. Me seadsime sellise klausli, et lubatav kogus on 500 000 tihumeetrit, ja see on kdigi
puidutdotlemisettevotete, vaikemetsatootjatega ja ka keskkonnakomisjoni esimehega labi raagitud. See
500 000 oli number, mille kohta 6eldi, et selle puhul probleemi ei teki. Kui maht on suurem, siis v&ib
tekkida probleeme ja selleparast me olemegi seadusesse paranduse teinud. Kui algul oli nii, et valitsus
otsustab ukskdik mis numbri Ule, siis ntud on 6eldud, et 500 000 on see kogus, mida tohib
statistikakaubanduses muugi puhul kasutada. Kui kogus peaks olema suurem, siis tuleb teha anallus ja
analuusi tulemusel valitsus kas ndustub vdi ei ndustu lisa andmisega. Me teame, et kui naiteks Eesti
Energia |aheks praegu statistikakaubandusse, siis oleks tal vaja 2,5 miljonit tonni biomassi. Nii et ta
peaks igal juhul, ka esimese tihumeetri puhul kiisima valitsuselt luba. Suure tdendosusega laheks ta siis
otse ja vdtaks talle vajaliku valjastpoolt, Eestist ta seda juurde kisima ei hakkaks.

Ma tahan markida siin veel Uht olulist punkti. Eile tekkis osal koostootmisjaamade ettevétjatel mure
seoses sellega, mida Elering vaidab. Toome konkreetse naite. Vaos ehitatakse praegu elektrijaama teist
plokki ja Eleringi vaide oli umbes selline, et kui teine plokk valmis ehitatakse ja liitumiskoht on tapselt
samas kohas kus esimesel plokil, siis ta seadusmuudatust ei arvesta. Meie parandusettepanekus on
selgelt 6eldud, et iga uus ehitis - seda on ka Vao teine plokk -, kui see saab valmis enne 2018. aasta 1.
juulit, laheb selle seaduse alla. Uks riigile kuuluv ettevéte ei saa kuidagi lugeda seadust teistpidi, kui
seda loevad majanduskomisjoni liikmed v8i majandusministeeriumi ametnikud, kes on vaga selgelt
kimneid kordi vastanud, et selle seaduse alusel kdik, kes ehitavad uusi osasid, mis valmivad enne
seatud tahtaegu, saavad toetust vana susteemi jargi. Tuuleenergia puhul on tahtaeg 2020. aasta 31.
detsember ja Ulejaanud puhkudel 2018. aasta 1. juuli. 2020. aasta 31. detsember on tahtaeg ka koigil



neil - eramajadel, kortermajadel ja vaikeettevdtetel -, kellele me niid anname v&imaluse 50 kilovatti
taastuvenergiat toota. Aitah!

14:46 Aseesimees Enn Eesmaa
Klsimuste vooru avab Artur Talvik.

14:46 Artur Talvik

Hea eesistuja! Hea kdneleja! Mulle jaab ikkagi taiesti arusaamatuks, miks just tuuleenergia puhul
pikendati Uhe aasta vdrra seda perioodi, mil valminud tuulepargid saavad taastuvenergia toetust. Mulle
isiklikult tundub, et see tuleb Eesti Energia kohtuvaidlusest, mis on seotud nn Tootsi tuulepargiga. Ja
seetdttu, et Eesti Energia saaks oma tuulepargi kaudu taastuvenergia toetust, on seda aega aasta vorra
pikendatud. Kas ndustute selle vaitega voi lUkkate selle Gmber?

14:47 Aivar Kokk

Uhelt poolt vbiks ndustuda, sest ka see tuulepark on (iks neist, mis vdib selle perioodi jooksul valmida.
Kuid réhutan siin just seda teist poolt, et kuna me tuulepargi mahu poolt tdstsime 100 megavati pealt
150 peale, siis see annab kdigile tuulepargi arendajatele vBimaluse ka sedasama meedet kasutada.
Varem ei oleks seda vdimalust olnud. Meile on vaga oluline taastuvenergia protsendi kasv, sest pdlevkivi
tootmine tahes-tahtmata Uhel hetkel seoses keskkonnasaastega vaheneb. Kdik v6imalused, mida
taastuvenergia osakaalu kasv annab, on vaga head. Praegu me toodame keskmiselt umbes 3,6%
rohkem, kui on Euroopa Liidu ndue, ja seda me saaksime juba nuud statistikakaubanduses edasi muua.
Mida rohkem on sellist v6imalust, seda parem on. Ja 2030. aastaks tingimused ju muutuvad ja numbrid
kasvavad. Praegu me oleme seadnud eesmargi 2020. aastaks, aga 2030. aastaks seatud eesmark on
tunduvalt ambitsioonikam. Ma usun, et ka sina kui rohelise energia pooldaja leiad, et see on koht, kus
me peame tagama kdik vdimalused selleks, et taastuvenergia tootmist rohkem arendataks. Kui sa kusid
aga konkreetselt seda Uhte kohta, siis see pikendamine Uhe aasta v8rra ei olnud mitte ainult Eesti
Energia palve, kuigi ka Eesti Energia soovis seda. Kui sa vaatad seda materjali, mis on selle eelnéu
juures, ja koosoleku protokolli, siis seal on kirjas - ma vdin peast 6eldes numbriga eksida, aga oli vist
neli-viis-kuus organisatsiooni -, kes pikendust palusid. Kogu selle arutelu jooksul, milles osalesid kdik
asjaosalised organisatsioonid, ei vaielnud mitte keegi selle vastu, et tuuleenergia puhul pikendada
tahtaega Uks aasta ning paikese- ja koostootmisjaamadel pool aastat. Tapselt nii, nagu nad kusisid,
meie Uhtegi paeva juurde ei pannud. Meie soov on, et need ettevdtjad, kes on juba investeeringutega
alustanud, ei peaks Uhel hetkel saama karistatud sellega, et siin Riigikogus tehakse thel hetkel
seadusmuudatus, millega nad ei ole arvestanud.

14:50 Aseesimees Enn Eesmaa
Erki Savisaar, palun!

14:50 Erki Savisaar

Aitah, austatud juhataja! Lugupeetud komisjoni esimees! Oma kdnes te kull raakisite sellest, aga selguse
mottes kusin ikkagi Ule. Kuidas on nende uute tootmisplokkidega? Kui naiteks juba olemasolev
tuulepark lisab uue tuuliku v8i seesama Vao ehitab endale uue tootmisploki ja nad liituvad vdrguga
sellesama liitumispunkti kaudu, mis neil on valja ehitatud, kas neil on siis ka &igus taotleda toetust
praegu kehtiva maara alusel?

14:50 Aivar Kokk

Jah, seadusandja on selle eelnduga vaga selgelt oma soovi avaldanud. Kui see koostootmisjaama uus
plokk valmib enne 1. juulit 2018, saavad nad praeguste reeglite jargi toetust, ja tuulikute puhul saadakse
kuni 2020. aasta 31. detsembrini. Meil on siia veel Uks klausel juurde pandud, kui te loete. Nagu te teate,
on alati probleem liitumisega. Paljud ettevdtjad on toonud valja selle probleemi, et nad tahaksid midagi
teha, aga kuskil ei jdua alajaam valmis. Eelndusse on sisse kirjutatud selline klausel, et tuulik peab
andma elektrit ja koostootmisjaam peab andma elektrit. Aga kui naiteks Elering ei ole maaratud ajaks



oma alajaama valmis saanud, siis ka sel juhul hakkab ta sellest hetkest, kui vool jduab alajaama, saama
toetust praeguste tingimuste alusel. Ma arvan, et see on Uks oluline parandus. Tihti juhtub nii, et endast
sdltumata sa ei saa voolu anda, sest alajaam ei ole valmis.

14:52 Aseesimees Enn Eesmaa
Artur Talvik, palun!

14:52 Artur Talvik

Hea eesistuja! Hea komisjoni esimees! Kas selle toetusskeemi toimimise aastase pikendamisega on
kaasnenud ka riigiabi analtits? Millised olid riigiabi analtusi tulemused, kui selline tGldse tehti?

14:52 Aivar Kokk

Aitah, vaga hea kusimus! Peale teist lugemist, kui me tana teise lugemise Idpetame, Iaheb see
seaduseelndu Euroopa Liidu Ndukogusse. Alles siis, kui sealt tuleb vastus, et Uhtegi sinu viidatud
kUsimust ei teki, Iaheb eelndu kolmandale lugemisele. Kui vastatakse, et siin kuskil on tegu riigiabiga, ja
Oeldakse, mis punktis see on, siis laheb eelndu komisjoni tagasi ja kdik algab otsast peale.

14:53 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud ettekandja, teile rohkem kusimusi ei ole. Avan labiraakimised eelndu satete aruteluks. Jaanus
Marrandi, palun!

14:53 Jaanus Marrandi

Lugupeetud istungi juhataja! Head kolleegid! Elektrituruseaduse muutmise seaduse eelndu nr 290 on
kahtlemata suur samm edasi. Me kdik maletame seda aega, kui siin aastaid tagasi - vahetult enne
valimisi, nagu selliseid otsuseid teatavasti ikka vahel palavikuliselt tehakse - otsustati taastuvenergia
toetuseks suhteliselt jaigalt 53,7 eurot megavatt-tunni kohta. See oli Usna palju vaieldud toetusmaar.
Kdikvoimalikud studistused langesid poliitikute peale. Ja meie majanduslikku olukorda vaadates see
ongi ehk kusitav. Teisalt aga kaivitas see Usna olulisel maaral taastuvenergia tootmise, andis sellele vaga
tugeva hoo sisse. Nuud oleme olukorras, kus me tdepoolest oleme 2020. aasta eesmargid taitnud, aga
peame tunnistama, et selline taastuvenergia toetuse maar - 53,7 eurot megavatt-tunni kohta - on oma
aja ara elanud. Seda Utlevad tegelikult ka Euroopa Liidu regulatsioonid, mille kohaselt riigiabi luba
niisuguseks toetamiseks oli 1. jaanuarini - pange nuud tahele! - 2015. See eelndu on meil saalis
lugemiseks juba eelmise aasta 19. septembrist. Me oleme selle kallal Gsna pikalt tegutsenud, aga selle
aja jooksul ei ole me kahjuks suutnud saavutada seda, et riigiabi luba oleks juba ette teada. Nutd oleme
olukorras, kus me peame teise ja kolmanda lugemise vahel ootama n-6 koosk®&lastust Euroopaga.

Kogu see aeg, kui seda kusimust on menetletud - kokku on seda tegelikult arutatud ju seitse aastat -,
on ettevdtted olnud vaga ebakindlas olukorras. Ei tea, mis juhtub, mis hakkab toimuma. Selline
ebakindlus oleks vaja ara I6petada. Selles suhtes on see eelndu, nagu ma Utlesin, vaga suur samm
edasi. Hea asi on siin paris kindlasti naiteks see, et taastuvenergiat hakatakse ostma vahempakkumiste
kaudu. See on ka Euroopa Liidu soovitus ja me peame n-0 nditama Euroopa Liidule seda
Uleminekuaega. Selles eelndus ongi nuud satestatud Uleminekuajad. Aga selle juures on Uks paris
oluline mure, mida tegelikult Artur Talvik oma kusimustes juba valjendas. Me oleme kasitlenud
taastuvenergia toetust kogu aeg tehnoloogianeutraalsena, olgu siis tegemist biogaasi, biomassi voi
tuuleenergiaga, kuigi nende energiaallikate investeeringuvajadus on erinev, vdimalused on erinevad.
Tuul on neist kdige kasumlikum, see kdige rohkem uuenenud valdkond ja vajaks justkui kdige vahem
toetusi. Mujal maailmas, kus juba toimuvad vahempakkumised taastuvenergiale, ei ole toetuse maar,
ma kordan ule, mitte 53,7, vaid Taanis on nditeks 15. Taastuvenergiat oleks praegu véimalik turult osta
kindlasti 20-30 euroga megavatt-tunni kohta. Ja isedranis selgelt on see niimoodi tuule puhul. Seet&ttu
ei saa olla ndus sellega, et kui me muidu oleme kasitlenud eri allikaid kogu aeg n-8
tehnoloogianeutraalselt, siis nGtd me teeme vaga selge valiku: me eelistame tuuleenergiat, andes siin
kolmeaastase Uleminekuaja. Kui me tdele au anname, siis on olukord t8epoolest niisugune, et laienema
ja investeeringuid tegema on valmis ainult Eesti Energiale ehk riigile kuuluv Tootsi tuulepark.



Keskkonnauuringud vdtavad aega. Ja kui me Ukskord oleme olukorras, kus seda 12 aastat kdrgena
pusinud toetust saab ainult riigiettevdttele kuuluv tuulepark, siis see ei ole mdistlik asjade kaik.
Palun kolm minutit lisaaega!

14:58 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, kolm minutit lisaaega!

14:58 Jaanus Marrandi

Kujutame nuud endale ette, et kdige viimane tuulepark valmis 2012. aastal. See tahendab, et 2024.
aastaks ei ole enam Uhtegi sellist tuuleparki, mis seda suurt toetust saaks. V&ib-olla tuleb kuskilt mani
juurde, aga tdendosus on Usna vaike. Kujutage nuud ette, et kuni 2033. aastani makstakse suurt toetust,
Ulemaarast toetust, see kdik tuleb meie energiatarbijate taskust ja seda makstakse riigiettevottele.
Teine teema on see - konkurentsivabadust silmas pidades on see minu arvates vdib-olla veelgi
keerulisem teema -, kui seesama ettevdte muuakse naiteks turul maha. Siis me oleme loonud sellise
olukorra, kus riigi poolt tuleb rahavoog ettevdttele, mis erastatakse. Ja see on veelgi ebameeldivam
konkurentsivabaduse pdhimdtte rikkumine. Tegelikult me peaksime sellele asjale otsa vaatama, et
saavutada selline win-win olukord, kus suureneb turuvabadus, suureneb konkurentsivabadus ja
tarbijahinnad langevad. See oleks olukord, kus kdik vdidavad. Kindlasti aitab tarbijahinna langusele
kaasa Uks vaga oluline p6him&te, mille parast selle eelndu menetlemisega on tdepoolest kiire - see on
statistikakaubanduse seadustamine. Statistikakaubandus vdimaldaks meie taastuvenergeetikat ka
teiste riilkide maksumaksjate rahaga turgutada ehk see rida, mis on kdikide tarbijate taastuvenergia
arvetel, ei tuleks enam meie tarbijate taskust, vaid naiteks Luksemburgi voi mis tahes muu riigi
maksumaksjate taskust. See on kindlasti asja positiivne pool. Aga arutatava eelndu juures on, ma
kordan veel Ule, see tehnoloogianeutraalsuse kisimus. Oleks mdistlik anda tapselt samasugune
Uleminekuaeg ka tuuleenergia puhul.

On veel Uks kusimus, mis vdib tekitada ka olukorra, kus me peame selle seaduse juurde tagasi tulema.
See on see, millest raakis siin ka komisjoni esimees, et praegu ei ole vaga Uheselt mdistetav, ei ole paris
digusselge seadmete n-6 taiendamise v8i asendamise kisimus. Kas vdi seesama Vao koostootmisjaama
naide. Seetdttu ei ole tldse valistatud, et me peame tulema eelndu juurde tagasi nii riigiabi loa
kUsimuste kui ka vahese digusselgusega satte parast. Ja seda juba ldahemal ajal. Tanan tahelepanu eest!

15:01 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud Riigikogu! Siinkohal ma kasutan istungi juhataja eesdigust vbtta vaheaeg. Me jatkame oma
t66d kimne minuti parast, kell 15.12.

Vaheaeg

15:12 Aseesimees Taavi Rdivas

Jatkame labiraakimisi. Kas on veel kénesoove? Ei nai olevat. Sulgen labiraakimised ja [aheme
muudatusettepanekute labivaatamise juurde.

Eelndu kohta on esitatud kuus muudatusettepanekut. Esimese muudatusettepaneku on esitanud
majanduskomisjon ja juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada taielikult. Teise muudatusettepaneku on
esitanud samuti majanduskomisjon ja juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada taielikult. Kolmas
muudatusettepanek, esitanud majanduskomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada taielikult.
Neljanda muudatusettepaneku on esitanud majanduskomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada
taielikult. Vilenda muudatusettepaneku on esitanud majanduskomisjon, juhtivkomisjoni seisukoht on
arvestada taielikult. Kuuenda muudatusettepaneku on esitanud majanduskomisjon ja juhtivkomisjoni
seisukoht on arvestada taielikult. Oleme muudatusettepanekud labi vaadanud. Juhtivkomisjoni
ettepanek on eelndu 290 teine lugemine I6petada. Teine lugemine on I6petatud.

6. 15:13 Looduskaitseseaduse § 20 tdiendamise seaduse eelnou (373 SE) teine lugemine

15:13 Aseesimees Taavi Roivas



Jargmine paevakorrapunkt on keskkonnakomisjoni algatatud looduskaitseseaduse § 20 tdiendamise
seaduse eelndu 373 teine lugemine. Ma palun ettekandeks kdnetooli keskkonnakomisjoni esimehe
Rainer Vakra!

15:13 Rainer Vakra

Austatud juhatajal Head kolleegid! Tuletame meelde, et selle seaduse taiendamise eesmark on viia
looduskaitseseaduse 8 20 kooskdlla pdhiseadusega ja leevendada nende maaomanike olukorda, kes on
riigilt oma maa jarelmaksuga erastanud ning riik on hiljem nende maale seadnud intensiivseid
looduskaitselisi piiranguid.

Eelndu algatas Riigikogu keskkonnakomisjon 19. jaanuaril aastal 2017. Esimene lugemine toimus 14.
veebruaril 2017 ning muudatusettepanekute esitamise tahtajaks maarati 1. aprill kell 16. Riigikogu
liikmed, fraktsioonid ega teised komisjonid muudatusettepanekuid ei esitanud. Kull aga tegi
keskkonnakomisjon ise Uhe muudatusettepaneku. See muudatusettepanek kdlab jargmiselt: "Kui
kinnisasja omanikul on tekkinud v8lgnevus hiupoteegimaksete tasumisel, on maksete tasumise
peatamine lubatud juhul, kui enne maksete tasumise peatamist tekkinud vdla tasumiseks on sdlmitud
maksegraafik ja volga tasutakse selle maksegraafiku alusel."

Keskkonnakomisjon otsustas oma 14. martsi k.a istungil esitada eelndu teiseks lugemiseks Riigikogu 22.
martsi 2017. aasta paevakorda, teha Uhtlasi ettepanek teine lugemine |6petada ja juhul, kui eelndu
teine lugemine |6petatakse, suunata eelndu kolmandale lugemisele. Kdik need otsused tegi
keskkonnakomisjon konsensuslikult. Aitah!

15:15 Aseesimees Taavi Roivas

Aitah, austatud ettekandja! Kusimusi teile ei ole. Avan Iabiraakimised. Kas soovitakse séna votta? Ei
soovita, sulgen labiraakimised.

Laheme muudatusettepanekute labivaatamise juurde. Eelndu kohta on esitatud tks
muudatusettepanek, selle esitas keskkonnakomisjon ja juhtivkomisjoni seisukoht on arvestada
taielikult. Oleme muudatusettepaneku labi vaadanud. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 373 teine
lugemine I6petada. Teine lugemine on I6petatud.

7. 15:16 Metsaseaduse ja looduskaitseseaduse muutmise seaduse eelnou (396 SE) esimene lugemine

15:16 Aseesimees Taavi Roivas
Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud metsaseaduse ja looduskaitseseaduse

muutmise seaduse eelndu 396 esimene lugemine. Ma palun algatajate nimel ettekandeks kdnetooli
keskkonnaminister Marko Pomerantsi!

15:16 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Tere pdevast, hea eesistuja! Lugupeetud Riigikogu liikmed! Siin ta siis on, metsaseaduse ja
looduskaitseseaduse muutmise seaduse eelndu. Teile on esitatud tutvumiseks Keskkonnaministeeriumi
eestvedamisel ning koostdds teiste ministeeriumide ja huvirihmadega valminud metsaseaduse ja
looduskaitseseaduse muutmise seaduse eelndu, mille olulisimate muudatustega soovime soodustada
lageraiele alternatiivsete raieliikide - turberaiete ja valikraiete - kasutamist ning alandada Uksikute
viljakate kasvukohattupide kuusikute raievanust. Lisaks laiendab seadus oluliselt kaitstavate
vaariselupaikade ulatust ning aitab metsaregistris tehtavate muudatuste abil kaasa paremale
riigivalitsemisele.

Viimane suurem debatt metsanduse Ule selles saalis toimus aastal 2011, kui kiideti heaks metsanduse
arengukava aastani 2020. Oleme Keskkonnaministeeriumis metsapoliitikat rakendades sellest
dokumendist [ahtunud. Viimasel poolaastal Uhiskonnas toimunud arutelu metsanduse tle on olnud
kirglik, kuid ka 6petlik, mis voimaldab meil saadud kogemusi ka jargmise arengukava koostamisel
arvestada. Pean eelkdige silmas metsahuviliste ringi taienemist. Kuna metsanduse Ule peetud arutelude
teemad on olnud oluliselt laiemad kui seadusmuudatused, mida ma teile tana tutvustan, siis pean
vajalikuks peatuda ka mdnel olulisemal neist.

Eesti metsade kaitse ja kasutamine ldhtub Euroopas ja URO-s kokku lepitud sddstva metsanduse



indikaatoritest. Nende kriteeriumide kohaselt ei tohi metsaraie metsanduse jatkusuutlikkuse
tagamiseks pikas perspektiivis Uletada juurdekasvu, samas luhiajaliselt on see lubatav. Eesti metsade
raiet iseloomustab pigem kd&ikuv trend: mingil perioodil kasutame oluliselt vahem puitu, kui seda aastas
juurde kasvab, ning mdnel aastal oleme jdudnud aastase juurdekasvu piirile. Naiteks hiljuti
avalikustatud OECD raporti kohaselt oli meie majandusmetsade raie ja juurdekasvu suhe 2014. aastal
91%, samas 2007. aastal oli see naitaja 47%. Metsaseadusega on seatud raamid, et tagada nii metsade
kaitse kui ka kasutamise tingimused. Tanapdeva metsandust suunatakse lisaks keelamisele ja
kaskimisele ka maksude ja toetustega ning iUha enam metsaomanike ndustamise kaudu. Raiemahtu ja
metsaomaniku otsust m&jutavad kohalik majanduskeskkond, hind puiduturul ja omaniku isiklik
suhtumine metsa. Olukorras, kus Riigikogus kokku lepitud metsakasutuse mahtudest kasutatakse
perioodil 2011-2020 keskmisena ligikaudu 65%, ei ole pdhjust luua metsaomanikele lisakitsendusi
ressursi kasutamisel, vaid anda neile tuge Gigete otsuste langetamiseks.

Uhiskonnas ehk enim kirgi tekitanud punkt seadusest on kuusikute raievanus. Tegemist on spetsiifilise
probleemiga majandusmetsa viljakates kasvukohtades. Kehtiva seadusega seatud raievanused ei
vBimalda alati majandusmetsade viljakate boniteediklasside kuusikuid optimaalses eas kasutusele
votta. Seetdttu vaheneb puistute tootlikkus ning juure- ja tivemadanik halvendavad puidu kvaliteeti.
Praegu peavad raiutavad kuusikud olema minimaalselt 80 aastat vanad. Eelndu kohaselt saaks lubatud
raievanuseks olema 1A boniteediklassis 60 aastat ning 1. boniteediklassis 70 aastat. Metsaomaniku
jaoks on suur vahe, kas ta saab oma metsast palki véi vaid kittepuud, milleks tivemadanik puid
muudab. Oluline on siin teada ka seda, et lisavdimalus raieks tekib metsaregistri andmetel ligi 4200
hektaril enk vahem kui 0,2% Eesti metsadest.

Lageraie ja selle talumine on midagi, millega paljud inimesed ei soovi lahedalt kokku puutuda. Siin on
palju teha ka metsaomanikel. Naiteks RMK on kdesolevast aastast vdotnud kohustuseks informeerida
omavalitsusi ning asumipiirkondade piirinaabrit kavandatavatest raietd6dest. Kogukondade huvi korral
arutatakse labi sobivate metsamajandustddde valikuvdimalused ja kasutatakse majandusvotteid, mis
vBimalikult véhe hairivad kohalike inimeste elukorraldust. Seadusmuudatustega oleme astumas sammu
lahemale sellele, et soosida lageraie kdrval ka muude raieviiside kasutamist, eelkdige turbe- ja valikraiet.
Selliste raieviiside laialdasem kasutamine metsaomanike poolt m&jub looduskeskkonnale leebemalt ja
tekitab Uhiskonnas vahem vastuolusid.

Peale metsaomanikele paremate vdimaluste loomise, nende toetamise ja nGustamise tegeleb riik
aktiivselt ka loodusvaartuste kaitsega. Metsanduse arengukavas kokkulepitu kohaselt oleme vétnud ka
eesmargi rangelt kaitsta ohustatud ja Eestile omaste liikide hea seisundi sailimiseks vajalikke
metsaalasid 10%-| metsamaast. Keskkonnaministrina olen otsustanud eraldada salu- ja laanemetsade
range kaitse vajakute katmiseks taiendavad 27 000 hektarit. Vastavad alad on leitud riigimaadel ning
RMK on peatanud seal metsade majandamise. Selle tulemusel saab riigimetsades rangelt kaitstavaid
metsi kokku olema juba ligikaudu veerand metsamaast. Metsaseaduse muudatustega vdimaldatakse
kaitset kdigil vaariselupaiga kontseptsioonile vastavatel aladel ja Iahtutakse eelkdige dkoloogilistest
vaartustest, mitte ala suurusest ega selle paiknemisest valjaspool kaitstavaid loodusobjekte.
Muudatustega kaotatakse senine suuruse piirang 7 hektarit ning vaariselupaikadeks loetakse ka
kaitsealadel asuvad vaariselupaigad. Lisaks riigimaadele muudetakse vaariselupaikade kaitse
kohustuslikuks avalik-6iguslike juriidiliste isikute maadel.

Peagi hakatakse seadma metsanduse uusi sihte kimneaastaseks perioodiks ehk koostama metsanduse
arengukava aastateks 2021-2030. Arengukava koostamiseks vajalike probleemvaldkondade
kaardistamisega on juba alustatud. Sellele jargnevad taustauuringute tellimine ja teostamine ning
lahenduste otsimine. Nagu kaasamise hea tava ette ndeb, arutatakse uusi eesmarke ja lahendusi
kdikide huvirihmadega, osalema kutsutakse seni kaasatud metsanduse té6ruhmade esindajad ja ka
lisandunud huvigrupid. Erilist tdhelepanu kavatsemegi sel korral podrata just selliste huvirihmade ja
kodanikulhenduste kaasamisele, kes seni on metsanduse arengut kdrvalt vaadanud. Riigikogu ette
plaanime arengukava eelndu tuua aastal 2020.

Kokkuvdtteks margin, et kuigi metsale ei ole inimest tarvis, on tanapadeva Uhiskonnal Uha suurenev
vajadus metsa ja sealt saadavate hivede jarele. Selleks, et kdike seda pakkuda, on otstarbekas metsa
paremini kaitsta, kuid ka tanapdevasel viisil majandada. Metsaseaduse muudatused on kavandanud
just mélemat eesmarki silmas pidades. Tanan tahelepanu eest!

15:24 Aseesimees Taavi Roivas



Ettekandjale on ka ohtralt ktisimusi. Esimesena Kulliki Kibarsepp, palun!

15:24 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea aseesimees! Hea minister! Ma teen alustuseks Uhe markuse. Kas oleks vdimalik kirjutada
tehtavad muudatused ja seletused lihtrahva keeles, et ka see seadusandja, kes ei ole igapdevaselt
arutatava teemaga kursis, saaks aru, mida soovitakse muuta? Seeparast ma palungi selgitada
muudatusettepanekut nr 13. Kas selle ettepaneku alusel kaob nn malelaua efekt, kus lageraiet ei ole
vBimalik teha piiratud ala ulatuses, vaid piltlikult 6eldes peab Uks metsasalk jaama jargmisele
raielangile?

15:25 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Peab vaatama, mida seletuskiri selle kohta Utleb. "Punktiga 13 antakse v8imalus teha uuendusraiet
metsakaitseekspertiisi akti alusel aladel, kus puuduvad inventeerimisandmed. Kehtiva sdnastuse
kohaselt on loodusdnnetuse téttu hukkunud puistute likvideerimiseks vajalikud kehtivad
inventeerimisandmed. Loodusdnnetus v0ib aga kahjustada ka metsaosasid, mis ei ole kaetud kehtivate
inventeerimisandmetega. "Eesti maaelu arengukava 2014-2020" meetme 8 "Metsaala arengu ja
metsade elujdulisuse parandamine" raames antava metsaelu arengu ja metsade elujbulisuse
parandamise investeeringutoetuse saamiseks kehtib jatkuvalt n6ue, et metsakahjustuste
kdrvaldamiseks ja metsa taastamiseks vdib toetust taotleda metsamaa kohta, mille
inventeerimisandmed on kantud metsaregistrisse."

15:26 Aseesimees Taavi Roivas
Heidy Purga, palun!

15:26 Heidy Purga

Aitah, hea eesistuja! Lugupeetud minister! Kas te vOiksite tapsemalt selgitada, kuidas arvutatakse valja
lubatud raiemahu suurusjargud? Ma tapsustan: kas selle arvutuse puhul vBetakse raiemahtusid arvesse
liigiti, naiteks kuusk-kuusk vdi hoopiski kuusk-vdsa, véi arvutatakse seda ka mingit kolmandat moodi?

15:26 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitimal! Naiteks riigimetsade puhul on keskkonnaminister andnud valja vastava maaruse, kus
raiemahud on esitatud puuliigiti: mandi nii palju, kuuske nii palju, kaske nii palju jne.

15:27 Aseesimees Taavi Roivas
Heimar Lenk.

15:27 Heimar Lenk

Aitah, lugupeetud esineja! K&ik laheb nagu ladusalt, millest te raagite. K&ik on nii kena, mets areneb ja
metsamajandus areneb jne, jne. Aga palun 6elge, millest on tulnud Ghiskonnas selline massiivne protest
metsanduspoliitika vastu? Alustame harra Mikita raamatutest, liikumistest, pikettidest ja artiklitest, mida
lugedes ehmatad ja hoiad pead kinni, et mis Eesti metsast saab. Kas need teie tllad kavatsused on
jaanud Uhiskonnale selgitamata v&i milles on asi?

15:27 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Kui ma oskaksin kbike seda diglaselt hinnata, siis ma oskaksin teile ka vastata. Olen ise Mikita
raamatute suur austaja, aga kdige selle puhul, mis puudutab tunnetust ja usku, on argumente vaga
raske leida vdi kuidagi mingisugusesse debatti astuda. Mina saan ldhtuda reaalsetest parameetritest,
modtetulemustest ja arengukavadest. Ja nende jargi sellist probleemi ju ei ole. Aga ma kordan veel
kord, et ma ei oskagi 6elda, mis siin vdiks olla ratsionaalne lahendus. Ka tana infotunnis me nagime ju,
et Riigikogu lilkmed saavad Uhest vdi teisest plgalast vaga erinevalt aru.

15:28 Aseesimees Taavi Roivas
Artur Talvik, palun!



15:28 Artur Talvik

Aitah, eesistuja! Hea minister! Muudatusettepanekust nr 22 vdib sisuliselt valja lugeda, et kui vaga
mitmel omanikul on kdrvuti maad, siis lageraiet voib selle seaduse jargi hakata tegema ikkagi vaga
suurel alal. Kujutame ette, et Uhel on naiteks seitse hektarit, teisel pool on seitse hektarit, kolmandal
pool seitse hektarit jne. Missugune on see piirang? Mis on selle seaduse jargi kdige suurem vdimalik
lageraieala?

15:29 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Selle muudatuse p&hjus tuleneb reaalsest olukorrast, kus ks piirinaaber on esitanud
metsateatise, aga tegelikult raiet ei tee. Seetdttu ei saa ka teine piirinaaber oma plaanitavat raiet teha,
vaid peab ootama selle piirinaabri jarele. Siin arutelude kdigus, n-6 kuluaarides on valja pakutud ka
selline vdimalus, et vdib-olla peaks olema mingisugune arv kordi, kui metsateatise vdib esitada, jattes
raiumata. Eks me nde, kuidas keskkonnakomisjonis need debatid Iahevad. Seaduseelndu koostajad on
lahtunud eeldusest, et ka selle uue korra kohaselt jaab keskmine raielangi suurus sinna 1,5 hektari kanti
ning selliseid suuri lagedaid massiive ei teki.

15:30 Aseesimees Taavi Roivas
Urmas Kruuse, palun!

15:30 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Auvaart ettekandja! Metsa raiumine kttab kindlasti kirgi Gles ning see
on ka objektiivne ja adekvaatne reageering. Aga kas vastab tdele, et viimastel aastatel on Eestis
probleeme istikute kattesaamisega, selleks et taastoota seda vaartust, mis meie riigil ja rahval on? Neid
signaale on tulnud mitmest kohast. Kas selle probleemiga vBetakse ka midagi ette?

15:31 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitimal! Olukord on riigimetsades ja erametsades erinev. Riigimetsa Majandamise Keskus kasvatab
omale vajaliku hulga istikuid ette ja erametsa omanikud hangivad neid n-6 turutingimustes kas Eestist
vOi véljastpoolt. Me oleme t6epoolest jdudmas v&i jdudnud olukorda, kus on istikutenappus, ehk
teisisdnu, soov metsa istutamise kaudu uuendada on suurem kui vBimalus istikuid saada. Mis
vBimalused siin on? Kindlasti Eesti metsamaterjali tootjate panustamine sellesse, sest klientuur paistab
olemas olevat. Muidugi aitavad siin kaasa ka metsa uuendamise toetused.

15:32 Aseesimees Taavi Roivas
Einar Vallbaum, palun!

15:32 Einar Vallbaum

Austatud eesistuja! Hea minister! Ma sain juba eelmise kusija kiisimuse peale vastuse katte. Mul oli
sama laadi kusimus: kas jatkub istikuid? Kui palju meil istikuid sisse tuuakse ja kes neid kontrollib?

15:32 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitimal! Selle kohta, milline peab olema sissetoodav metsamaterjal, on olemas ministri maarus, kus
need nduded kirjas on. Seda geograafilist areaali on vahendatud, kui ma &igesti maletan, on seda
piiratud kahe laiuskraadiga. Niisiis oleme jdudmas olukorda, kus Leedu istikuid ei peaks Eesti turule
jéudma. Siin on ka tleminekuperiood ette nahtud, see ei juhtu Uledd. Parast seda peakski siis
metsastamine saama tehtud ennekdike kas Eesti enda vdi lahiimbruse metsamaterjaliga. See asi on
reguleeritud kull.

15:33 Aseesimees Taavi Roivas
Andres Herkel, palun!

15:33 Andres Herkel

Aitah, harra juhataja! Austatud minister! Te puudutasite ka metsanduse arengukava uuendamist. Eilses
telesaates valjendus Tarmo TuUr umbes niiviisi, et kuusikud on meil selges uleraies ja 15 miljoni



tihumeetri piir, mis metsanduse arengukavas on, tuleb dra muuta. Kas teie olete ka kaalunud seda, et
seda piiri muuta? Vaadates seda, kui palju praegu raiutakse, tundub kull, et see piir on liiga avar.

15:34 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Mis puudutab selle arengukava perioodi kuni aastani 2020, siis ma olen enam kui kindel, et
vBimaliku 15 miljoni tihumeetrise raiemahu realiseerimisest pole Uhelgi moel p&hjust raakida, selleks
puuduvad igasugused eeldused. Kullap see suurusjark jaab sinna 10 miljoni kanti v8i natukene peale.
Mis puudutab puuliigiti raiumist, siis endiselt raiutakse enim ikkagi mandi, sest seda puud esineb meil
kdige rohkem. Aga ma olen kindel, et jargmise metsanduse arengukava kontekstis vaadatakse peale
Uldise eesmargi ehk Uldise raiemahu tapsemalt ka seda, mis puudutab juba raiet puuliigiti.

15:35 Aseesimees Taavi Roivas
Andres Ammas, palun!

15:35 Andres Ammas

Lugupeetav eesistuja! Lugupeetav minister! Oma ettekandes utlesite, et meil on metsa juurdekasvu ja
raiemahu suhe vaga hea ja dige. Kaido Kama Utleb oma artiklis, mille tGle me teiega juba infotunnis
motteid vahetasime, et see vdide, mida noorem mets, seda suurem juurdekasyv, v8ib viia absurdini, et
kui 20-30-aastane mets maha raiuda, siis on see juurdekasvu ja raiemahu suhe nagu veel soodsam.
Autori mure on, et vana mets saab Ukskord otsa. Tema artikli p&hiline mé&te oli ju see, et me raiume
siiski juba praegu metsa tulevaste p&lvede arvel. Infotunnis jdudsite ajapuuduse tdttu napilt delda, et te
ei ole autori seisukohtadega ndus. Praegu on meil aega natuke rohkem kaes. Kas te oleksite ndus oma
vaidet laiendama ja utlema, milles Kaido Kama teie arvates eksib, ning oma métteid natuke
pdhjalikumalt avama?

15:36 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Ma arvan, ei ole pdhjust eeldada, et hakatakse raiuma 20-30-aastast metsa. Raiutakse ikkagi
kUpseid metsasid, lahtudes sellest, kuidas nad ajaliselt klipseks saavad. Ka riigil on ju olemas Ulevaade,
millises vanusejargus meil milliseid puistuid on. Ja jallegi, kui tuua kas vdi see riigimetsade majandamise
naide, siis raiutaksegi Uldiselt sellise tempoga, et saja aastaga saab riigimetsadele tiir peale. Nii et ma ei
oska seda muret kaasa muretseda sellel lihtsal pdhjusel, et ei ole plaanis hakata lapspuid - umbes
niimoodi Kaido Kama neid nimetab - eraldi raiekUpseks tunnistama.

15:37 Aseesimees Taavi Roivas
Kalliki Kibarsepp, palun!

15:37 Kulliki Kiibarsepp

Aitah, hea aseesimees! Hea minister! Eelmise kisimuse puhul me ei saanud vist kumbki aru, millest me
raakisime ja kuhu oma jutuga jdudsime. Mina viitasin metsakaitseekspertiisidele. Minu meelest eelndu
suurendab nende vdimekust ja osatahtsust. Milline on siis nende mdju raiele? Minu teine kdsimus, mille
ma praegu tahan esitada, on selline: kas muudatusettepanekuga nr 6 kinnitatakse seda tdsiasja, mis on
maarustes, et flUsilisest isikust metsaettevdtja ei kvalifitseeru enam mitte kuidagi erametsa
meetmetest toetuse saajate hulka? Minu teada on neid tle 101 000 ja nendest ainult 7600 on
metsauhistute liikkmed. Kas mainitud muudatus kinnistab seda praktikat, et fUusilisest isikust
metsaettevdtjad jaavad toetuse saajate nimistust valja?

15:38 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitimal! Vastan kusimuse mdlemale poolele. Tdepoolest, mis puudutab esimest vastust, siis me
raakisime eri asjadest. Katsun nuud selles orienteeruda. Ma vahehaaval puldsin seda ka enne teha, aga
ma ei ole nagu naisterahvad, kes jduavad kahte asja korraga teha, st keskenduda mitmele kisimusele ja
samas vastata. Aga ilmselt me saame ajapikku sellest puudusest ka Ule.

Mis puudutab niud seda konkreetset kiisimust, siis Uhelt poolt fakt on see, et metsathistu liikmete arv
on aegade jooksul oluliselt kasvanud ja seet6ttu me tdepoolest soovime tekitada olukorra, kus
metsaomanikud kuuluvad metsauhistutesse. See on neile kasulik mitmel pdhjusel. See on see koht,



kust nad saavad teadmisi. Teiseks, mis on ka vaga oluline, see aitab Uhiste turustamisvdimaluste kaudu
kindlasti kaasa nende tulude kasvule.

Teine kusimus oli selle kohta, kas me p&listame selle olukorra igavesest ajast igavesti. Seda ma ei oska
kuidagi kinnitada. Praeguses sGnastuses ettepanek on kindlasti seotud ka sellega, kui palju on vdimalik
sellesse valdkonda vahendeid suunata. Ma pigem julgen 6elda, et see ei ole mdeldud niimoodi, et nii
peaks ka edaspidi jaama. Eks tuleb vaadata, millised on arengud.

15:39 Aseesimees Taavi Roivas
Krista Aru, palun!

15:39 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud minister! Ma jatkan kolleeg Heimar Lengi kiisimusest. S6ites mé6da
Eestimaad, naeme kdik neid lageraielanke. Kas Riigimetsa Majandamise Keskusel voi
Keskkonnaministeeriumil on Ulevaade, kui suur protsent metsamaast orienteerivalt on uldse viimase
kimne aasta jooksul lageraie alla jaanud? On see protsent suurenenud vdi vahenenud? Millised on
tendentsid ja kui suur osa see metsamaast on?

15:40 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitumal! Jallegi, et mitte asju sassi ajada, siis ma utlen, et pdhiline raieliik on tdepoolest uuendusraie,
lageraie. Ulejaanud raieliigid on véhemuses. Lageraie on ka see, mida inimene markab. Kui kusagile on
tehtud mingisugune hail, siis ega eriti aru ei saa, et see seal on. Nii et jah, ennekdike tehakse
uuendusraiet. Andmed on riigil olemas, aga mul pole seda spikrit praegu kaeparast, andmete leidmine
vOtab natuke aega.

15:40 Aseesimees Taavi Roivas
Raivo Pdldaru, palun!

15:41 Raivo Pdldaru

Aitah, harra eesistuja! Lugupeetud minister! V8ib-olla ei osanud te kolleeg Lengi kiisimuse koha

pealt vastata, miks metsade raie parast muret tuntakse. Kas Uks pdhjus voib olla naiteks selles, et
eeskirjade muutudes kasvab ka metsade juurdekasv? Kui varasemad eeskirjad raakisid umbes 5,6
tihumeetrist hektari kohta aastas, siis niud on see muutunud 6,7 tihumeetriks. Kas Uks asi, mis tekitab
muresid, ei vdi olla see, et seadused muutuvad? Kui jutt on sellest, et erametsades istutatakse vahe
puid, siis ei maksaks vdib-olla omanikke vaga sttdistada ja seda televisioonis maha 6elda, pealegi, kui
istikuid napib.

15:41 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Saan 6elda kaht asja. Ma ei ole erametsaomanikke sttdistanud, seda esiteks. Teiseks, ma ei
teinud seda ka eile televisioonis. Teine aspekt on see, et minu arvates oleme tanaseks paevaks jéudnud
riikliku metsastatistikaga olukorda, kus meil pole p&hjust raakida mingisugusest metoodika
muudatusest. Tuleb Idhtuda sellest, mis meil 2015. aasta kontekstis on. Ja ma arvan, et ka jargnevatel
aastatel me saame lahtuda sellestsamast loogikast. Igal juhul on tegemist olukorraga, kus ka
majandusmetsades on juurdekasv suurem, kui on raiemaht.

15:42 Aseesimees Taavi Rdivas
Keit Pentus-Rosimannus, palun!

15:42 Keit Pentus-Rosimannus

Aitah! Seda paris mitmekuist arutelu ja avalikku debatti jalginuna tundub mulle, et suusad on lainud
osapoolte vahel risti ja kired vaga Ules seet6ttu, et see arutelu on endiselt vaga tihumeetri- ja
raiumiskeskne. Nii nagu eile rahvusringhaalingu telesaates korduvalt réhutatud sai, ei ole mets ainult
tihumeetrid, vaid on palju laiem, terviklik looduskeskkond, 6koststeem. Minu arust kdsimus, mis ka



tanases sissejuhatavas ettekandes jai vastamata, on see, kuidas neid vaartusi edaspidi hinnatakse. Ja
see vastus ei pea olema ega tohigi olla lihtsalt emotsionaalne, vaid tuginema ikkagi loodusteadlaste
seisukohtadele ja arvamustele.

15:43 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Minule kui keskkonnaministrile on k&igi vaartuste vajalikkus ja olemus vaga selge. Muide, kui te
loete metsaseadust - see on puhas juura -, siis metsade majandamise hulka kaib ka metsa kaitse. Kdlab
omamoodi absurdina, aga nii see paraku on. Kui me raagime sellest, et on olemas majandusmetsad ja
teiselt poolt raagime, et on olemas kaitsealused metsad, pindalaliselt 10% on rangete piirangutega ja
piiranguvoondi reziimiga metsad veel otsa, siis on meil veerand metsadest kaitse all. See ongi m&eldud
selleks, et tulevastele pdlvedele elurikkus sdilitada. Ja selles osas on ka arutatava seaduse valguses
tehtud veel Uks taiendus - see 10% ei ole oluline mitte lihtsalt Ghe Uksiknaitajana, vaid Eestis
esinevatest metsaliikidest, kdikidest metsatuUpidest peaks pindalaliselt olema 10% tulevastele
pblvedele sailitatud. Sealt ka need taiendavad 27 000 hektarit kokku nii laane- kui ka salumetsi.

Mis puudutab 6kosUsteemide tarbimist, siis ma arvan, et see jutt saab Eestis moodsaks kahe-kolme
aasta parast. Kui me raagime, ma ei tea, linnulaulust, seenelkaigust, virgestusest vdi ka
puhkevdimalustest, siis see ei ole kindlasti piiratud ainult loodukaitsealuste territooriumidega.
Majandusmetsas saab vaga edukat kaia nii seeni korjamas, puhkamas kui ka mingeid muid tegevusi
harrastamas. Nii et Eesti seadustest |[ahtudes on inimestel vdimalik paevavalguses nii riigimetsa kui ka
piiramata eramaale astuda ja vaadata, mis seal tegelikult toimub.

15:45 Aseesimees Taavi Roivas
Meelis Malberg, palun!

15:45 Meelis Malberg

Aitah, hea Riigikogu aseesimees! Hea minister! Mina tahaks teid tunnustada. Tahaks tunnustada
ministrit ja Keskkonnaministeeriumi, et olete metsaseaduse siia saali toonud. See on tekitanud
Uhiskonnas palju laialdasema arutelu, kui selle seaduse reguleerimisala eeldab, aga te ei ole esimese
vastureaktsiooni peale seda eelndu tagasi votnud, nagu see tanasele valitsusele kahjuks tihti
sumptomaatiline on. K&ik asjad vBetakse kiiresti tagasi ja siis tullakse nendega uuesti valja. Aga minu
kasimus on selle kohta, et Eestist veetakse valja umbes 3 miljonit tihumeetrit Umarpuitu. Mida me
saaksime teha, mida saaks seadusandja teha, et see puit vaarindataks Eestis kohapeal?

15:46 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Ma kasutan veel umbes 25 sekundit proua Keit Pentus-Rosimannusele vastamiseks. Metsas on
veel ka palju seda, mida inimesed silmaga ei nde ega mdista. See ongi kogu see elurikkus, mis ei jaa
silmavaate ulatusse ja on vdib-olla kusagil seal maa all. Kindlasti peavad oskajad inimesed ka selle eest
seisma.

Aga nuud teie kusimuse juurde, harra Malberg. Saab teha seda, et puitu kohapeal vaarindatakse ehk
toormaterjali ekspordi asemel luuakse Eestis lisavaartust, teenides jalle - kdlab kull koledasti -
suuremat maksutulu, mis ei peaks olema kuradist, luues té6kohti ja kasvatades meie rahvuslikku
rikkust. Ja nii nagu ma olen aru saanud, on Eestis olemas ettevdtjad, kes selliseid plaane ka peavad,
lahtudes k&ikidest digusaktidest, mis keskkonna valdkonnas neid plaane kuidagi katavad. Oleks tore
selle vdimaluseni jduda. Mida see tahendab? Lahtudes keskkonnamd&jude hinnangust, tuleb kdigepealt
joéuda madistlike asukohalahendusteni ja sealt edasi parima tehnoloogia abil, mis praegu saada on,
rajada tdesti selline ettevéte, mis voimaldaks seda toodangut kohapeal vaarindada. Ja jallegi, ei taha
hirmutada inimesi sellega, et nitd on Eesti metsadest vaja see puit tdiendavalt valja tuua. See Umarpuit
vOi paberipuit, mis praegu vdlja Iaheb, tuleb Eestis vaarindada. Loomulikult v8ib olla ka impordivajadus,
aga see tahendabki, et puitu tuuakse kusagilt valjastpoolt Eesti metsi, nditeks Latist.

15:48 Aseesimees Taavi Roivas
Artur Talvik, palun!

15:48 Artur Talvik



Hea eesistuja! Hea minister! Erinevalt eelmisest kdnelejast mina muidugi ei tunnusta teid, aga tunnistan,
et te olete osaliselt ka kahvlis ja seotud arengukavaga, mis vdeti vastu 2011. aastal. See paneb teid
teatud mottes sundseisu. Aga pdhjus, miks ma teid ei tunnusta, on ka see, et te ei anna konkreetseid
vastuseid. Ma kusisin enne muudatusettepaneku 22 kohta, kust v8ib vaga selgelt valja lugeda, et
lageraiete suurus vdib kasvada ikka vaga suureks. Te Utlesite, et jah, keskmine raielank on 1,5 hektari
suurune. Aga kui panna palju suuremaid lanke kdrvuti, siis vdib mitme lennuvalja suurused alad
lagedaks raiuda. Mis on siis ikkagi see lageraie maksimumpiir?

15:49 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitimal! Jaan hetkel teile selle vastuse vdlgu, aga ma kindlasti vastan teile. Mis puudutab kahvlit vdi
mingisugust muud asja, siis mul on oma to0s ja elus vaga lihtne phimadte: tuleb Idhtuda teadmusest ja
tanapdeva teadussaavutustest. Kui Eestis on olemas kdrgkoolid, kus 8petatakse vastavaid erialasid, siis
minu meelest on kaks varianti: kas vastuvdtt nendele erialadele [6petada vdi neid teadmisi kasutada.
Teine on parem variant. Metsanduses on olnud selleks lipulaevaks Eesti Maaulikool. Mis puudutab
dkoloogilisi aspekte, siis on ring palju laiem, siia kuulub naiteks ka Tallinna Ulikool, mida hiljaaegu
kasitleti lihtsalt kui Uht dpetajaid tootvat kdrgkooli. Ka neil on olemas oma 6koloogiainstituut. Tartu
Ulikooli teadlased on samuti sellessesamasse metsanduse eelndusse panustanud. See eelndu on
jéudnud siia Riigikokku seet6ttu, et inimesed, kes on arutelulaua aares olnud, on seda aktsepteerinud.
Selle laua aares on olnud naiteks Eestimaa Looduse Fondi praegune esimees, samuti Tartu Ulikooli
tunnustatud teadlane ja 6koloog Asko L6hmus. See eelndu ei ole tulnud siia lihtsalt mingisuguse jonni
vBi, ma ei tea, mingisuguste poliitiliste kombinatsioonide tulemusel. T6epoolest, laua aares on olnud
inimesed, kellega me oleme arutanud, milliseid muudatusi on vdimalik ellu viia ja milliseid mitte, milline
peaks olema kompensatsioon jne. Kuusikute raievanuse kontekstis 6koloogid tunnistavad selle
probleemi olemasolu ja Utlevad, et see tuleb lahendada, aga meil on salu- ja laanemetsades kaitsevajak
ja seetdttu tuleb 27 000 hektarit taiendava kaitse alla vBtta. Seda protsessi, nagu me lubasime, oleme
alustanud.

15:51 Aseesimees Taavi Roivas
Urmas Kruuse, teine kiisimus, palun!

15:51 Urmas Kruuse

Aitah, austatud istungi juhataja! Hea ettekandja! Eile k&las juba mainitud saates selline informatsioon, et
metsauuenduse toetused on langenud kahelt miljonilt Ghele miljonile. Teiegi viitasite oma kdnes sellele,
et kui istikuid ei jatku, siis ei jatku neid tldjuhul erametsaomanikele, selleparast et riik suudab neid
endale ette kasvatada vastavalt sellele, kui palju ta maha raiub. Kas see on teadlik poliitika, et
erametsaomanikud jaetakse teatud toetusest ilma ja just selles k&ige keerulisemas valdkonnas, mis
puudutab metsa uuendamist.

15:52 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitimal Vastus on ei. Aga eks ta on oma olemuses selline, kuidas 6elda, erinevate asjaolude kompleks.
Uhelt poolt on ka Keskkonnainvesteeringute Keskuse vahendid véhenenud. Hea kull, maaelu
arengukava vahendid kull mitte. See on uUhelt poolt. Teisest kiljest, mis puudutab istikutepuudust, siis ei
ole leitud sellist head mehhanismi, mis tagaks nende istikute tootmise turu jaoks piisavas mahus. Uhelt
poolt ei ole metsaomanikud valmis tegema eellepinguid pikema perioodi peale ja teisest kuljest ei ole
kohalikud metsamaterjali tootjad olnud valmis ehku peale oma toodangut suurendama. Siin on mitu
aspekti. Rohkem raha aitaks muidugi kaasa. Ja kindlasti on see teema, mille juurde ka Uhel hetkel taas
tullakse. Nii et mingisugust teadlikku erametsaomaniku ahistamist ei ole.

15:53 Aseesimees Taavi Roivas
Andres Herkel, palun!

15:53 Andres Herkel

Aitah, harra juhataja! Austatud minister! Ma arvan, et me kdik saame siin aru, et metsanduse tulukus
aitab silmapaistval maaral taita meie riigieelarvet. Ja muu hulgas on riik hoogsalt kasvatanud RMK



tulude suunamist riigieelarvesse. Et seda eelndu ja kogu diskussiooni niud konteksti panna, siis ma
kusin niiviisi: kas te saate meile etteulatuvalt anda Ulevaate, kui palju RMK omanikutulust on eelolevail
aastail, Utleme, sellesama metsanduse arengukava I8puni aastal 2020, aasta-aastalt riigieelarve tulude
poolele planeeritud?

15:54 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Ma vastasin sellele infotunnis. Hetkel on mul see spikker on kadunud, aga malu jargi Gtlen, et kahel
jargmisel aastal on suurusjark 30 miljonit eurot ja siis ta jduab aastaks 2021 jalle tagasi kuhugi sinna 18-
20 miljoni suurusjarku.

15:54 Aseesimees Taavi Roivas
Liina Kersna, palun!

15:54 Liina Kersna

Suur tanu, hea juhataja! Austatud minister! Ma jatkan istikute teemal. Naiteks, kui Vérumaa metsathistu
tellis 2014. aastal 104 000 istikut, siis sellel aastal on juba broneeritud 275 000 ja vaidetavalt on neil
hetkel puudu 60 000 kuuseistikut. Kui me ei suuda nii palju istutada, kui me metsa maha raiume, siis me
ju ei taastooda metsa ka nii palju, kui peaks. Kas riik Gldse saab toetada v&i peaks kuidagi toetama, et
neid istikuid oleks piisavalt?

15:55 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitumal! Lihtne vastus on jaa. Ja seda riik ka teeb. Nagu ma siin harra Kruusele vastasin, kisimuste ring
on hoopis laiem: Uhe poole valmidus ette broneerida ja teise poole valmidus ette kasvatada. Kolmas
ring on seotud veel sellega, kas need puuduvad istikud peaks siis kasvatama RMK ja missuguse hinnaga,
kuna tegemist on suure organisatsiooniga ja seetdttu efektiivseimaga. Tekib kisimus, miks peaks siis
see eraistikukasvataja pingutama, kui RMK on I8puks kevadel vBimeline seda materjali hoopis
teistsuguse hinnaga muuma ja seetdttu n-6 turgu rikkuma. P6himé&tteliselt on lahtutud ennekdike ikka
olukorrast, et RMK kasvatab enda jaoks ja jatab siis erataimekasvatajale ka selle vdimaluse.

Nii et vastus on: jah, peab. Kui te loete metsaseadust, siis metsa uuendamiseks loetakse ka metsa
looduslikku uuendamist. Tdepoolest, eesmark on kasvatada erametsades istutamise teel seda osakaalu
40%-ni, aga ka looduslik uuenemine on uuenemine. Seda kontrollib Eestis Keskkonnaamet. Viimati oli
2014. aastal selline pdhjalikum kontrollreid, mille tulemusena vdib 6elda, et 94% Eestimaa
erametsadest, kus uuendus pidi tehtama, on seda sdltumata viisidest ka tehtud. Ja kindlasti, kui tegu on
loodusliku uuendamisega, siis edasi on nuud jallegi see metsaomaniku tarkuse koht, kas ta laseb sellel
lehtpuul seal omapai tegutseda v6i asub oma metsa hooldama, mis on ka vaga keeruline, raske ja
kulukas ettevétmine.

15:57 Aseesimees Taavi Roivas
Krista Aru, palun!

15:57 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud minister! Ma r6dmustan koos teiega, et Eestis on maaulikool, on
metsateadus ja on tublid loodusteadlased ja 6koloogid. R66mustan ka selle Ule, et nende seas on
arvamuste paljusus. Mina olen saanud just loodusteadlastelt vaga palju kirju kisimusega, millel ikkagi
pdhineb kuusikute raieea [lUhendamine 60 aastale. See k&lab nagu revolutsioon loodusseadustes. Nad
ei taha kuidagi sellega leppida ega 6elda, et raieea [lUhendamine on vaga hea. Kuusik ei ole nende
meelest kups.

15:57 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Ma siis raagin ka natuke sellest, mis mulle meeldib ja mis ei meeldi Eestimaa teadlaste juures.
Mulle tegelikult meeldiks - naiteks ka Eesti Maaulikooli juures, las inimesed kuulavad nudd
tahelepanelikult -, kui Ghes teaduskonnas vdi ppetooli juures vdi mismoodi see asi tanapaeval
moodsalt korraldatud on, oleks arvamuste paljus. Aga Uhel hetkel, kui asjad on omavahel labi vaieldud,
peaks siis tulema valja n-6 Uhisarvamusega, kus neid erinevaid arvamusi on arvesse vdetud. Mulle



meeldiks selline arvamuste paljus. Siis on Ulikooli lipp kdrgel hoitud ja kdik ilusad aspektid, nii
majanduslikud kui ka 6koloogilised, arvesse vBetud. See on selline Eesti, milleni mina tahaksin jéuda.
Aga nuud kuusikutest. Teatavasti nii nagu pdllumajandusmaa, nii ka metsamaa jaguneb erinevatesse
boniteedi- ehk viljakusklassidesse. Need hakkavad sealt 1A-st peale ja siis tulevad 1, 2, 3,4 ja 5. Ja
loogika on selline, et mida suurem number, seda viletsam maa ehk puu kasvamine vdtab rohkem aega
ja tulemus metsa naol on niru. Nuud, kuidas on tekkinud kuusikud boniteediklassidesse 1A ja 1?7
Tegemist on ennekdike endise pdllumajandusmaaga karbonaatsetel muldadel, kus ennes&jaaegse pdllu
asemele on hakanud - eelkdige arvatavasti sellel pdhjusel, et tavaparane pdllupidamine on I6ppenud -
inimeste sekkumise tdttu mets kasvama. Seal kujuneb olukord, kus mulla viljakus on vaga hea ja puud
saavutavad oma diameetri mottes taiuse 60. eluaastaks, aga raiuda vdib neid praeguse kokkuleppe
pdhjal 80-aastaselt. Ega selles ei olekski mingisugust muud probleemi kui see, et vahepeal jduavad puu
sisse minna mitmesuguseid haigused. Juurepess on Uks klassikaline naide. Ivari Padar lubas parast
kutsuda ko&ik juurepessi kaes kannatavate metsade omanikud kohvikusse sdprusrihma tegemisele.
Puidu vaartus lihtsalt langeb selle 20 aastaga. Ja nagu ma olen 6elnud, 80 aasta padrast on hea
boniteediga kuusikust jarel ainult kuttepuit, aga 20 aastat varem raiudes oleks tegemist vaartusliku
ehitusmaterjaliga.

Helme juunior Utles infotunnis, et nGUd, kui see vanus tuuakse 60 aasta peale, hakatakse mingisuguseid
peeneid puid raiuma. See ei ole dige. Kuuekimnendaks eluaastaks saab puu 26-sentimeetrise
rinnasdiameetri katte, vdib-olla mdnes lahjemas metsamaa tuubis 80 aastaga. Aga omanik naeb, kuidas
selle 20 aastaga tema puit kaotab vaartuse. See olukord oli, on ja jadb majandusmetsades, seet&ttu siin
mingisugust heureka't ei ole. Veel kord Utlen, et Tartu Ulikooli 6koloogid tunnustavad probleemi
olemust, aga Utlevad, et midagi peab loodusele ka tagasi andma, ja sealt tuleb see 27 000 hektarit salu-
ja laanemetsi.

16:01 Aseesimees Taavi Roivas
Andres Ammas, palun!

16:01 Andres Ammas

Lugupeetav eesistuja! Lugupeetav minister! Unes metsandust késitlevas artiklis - tollessamas ajalehes,
mida te ei loe, aga mida teile aeg-ajalt refereeritakse - vordleb ajakirjanik Nils Niitra
keskkonnaministreid ja nende ametisoleku perioode. Ta Utleb, et metsade kaitse eesliinil oli 2003.
-2006. aastani ametis olnud Villu Reiljan. Tema ajal seadused karmistusid. Jargnes [Uhike Rein Randveri
ministriperiood ja siis tulid jargmised keskkonnaministrid tikk aega Reformierakonnast. Niitra
hinnangul muutus riiklik Iadhenemine metsandusele just Reformierakonna juhtimise all
saagimiskeskseks. Teie olete ntud varsti kaks aastat ametis olnud ja téendoliselt olete kaks aastat veel.
Mis te arvate, kuidas teie ametiperioodi hiljem kajastama vdi nimetama hakatakse? Kuidas te vahemalt
tahaksite, et seda nimetama hakataks?

16:02 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Jaa, ootan huviga. Mina suhtun ka eri inimestesse, erialade esindajatesse vaga erinevalt. Aga ma ootan
huviga. Ma ldahtun oma igapaevases to0s jargmistest printsiipidest: teen seda sidamega, lahtun, nagu
ma olen 6elnud, Eesti teadussaavutustest ja votan kdiki asju tdsiselt, aga alati r66msa meelega. Kuidas
sellele ntud koondhinnang antakse, eks me saame kunagi seda mélemad teada.

16:03 Aseesimees Taavi Roivas
Eerik-Niiles Kross, palun!

16:03 Eerik-Niiles Kross

Hea juhataja! Hea minister! Ma markasin rédmuga, et te nimetasite Asko Lohmust kui Uhte metsanduse
asjatundjat, kes on selle seaduseelndu tegemisel kaasa [66nud. lImselt olete kursis, et detsembris 2016
avaldasid Asko L6hmus ja Raul Rosenvald, kes on ka Uks maaulikooli metsanduse mees, Postimehes
Usna havitava artikli "Keskkonnaministeerium varjab mittesaastlikku metsaraiet". Seal on terve hulk
igasuguseid etteheiteid, kuidas erinevad metoodikad annavad vdimaluse statistikaga mangida. Ma ei
hakka seda k&ike kordama. Kas ministeeriumis on nuud seda kriitikat arvesse voetud? Seal on naiteks



Oeldud, et saastlik raie voimaldaks raiuda ainult 70% juurdekasvust. Ametliku statistika jargi me raiume
Ule 90%, kuigi vist viimasel aastal 60%, nagu te Utlesite, v8i 55%. Kuidas sellega nitd on, kas rahu on
majas?

16:04 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Suudan vaid ennast korrata: Eestis on olemas Uks ametlik statistika, Eesti riiklik metsastatistika,
ja sellest tuleb lahtuda. Nagu ma ka teie kolleegile Arule vastasin, on mdtete paljus vaga kena asi, aga
vBib-olla olekski siis hasti maistlik, kui vastava eriala inimesed puuaksid omavahel Uhisele arusaamale
jduda, mis sellel metoodikal veel viga on vdi kas sellega on pariselt midagi peale hakata, ja tuleksid siis
nende motetega lagedale. Mina saan lahtuda sellest, et meil on vahemalt aasta 2015 kontekstis teiste
riilkidega vOrreldav korrektne metsandusstatistika. Mdlema kodanikuga suhtlen vabalt, vaatamata
sellele, milliseid arvamusi nad esindavad, ja nemad on oma eriala spetsialistid. Viimati, kui me tegime 3.
martsil kaasamisurituse v&i seda plaanisime, siis Utles ka harra Rosenvald, et tal on hea meel, kui
suheldakse.

16:05 Aseesimees Taavi Roivas
Arno Sild, palun!

16:05 Arno Sild

Aitah, lugupeetud eesistuja! Lugupeetud minister! Vdib-olla minu kisimus valjub natukene teie
ministeeriumi haldusalast, aga ma kusin siiski. Kullaltki suur protsent puidust laheb meil praegu veel
ekspordiks Umarpuiduna, st puitu ei ole tdddeldud ega vaarindatud. Mis te arvate, kas probleem on
selles, et meie toostus ei ole sellisel tasemel, ei jdua raiumisega sammu kaia, v6i on pdhjuseks
hinnapoliitika vdi veel midagi muud? See oleks ju vaga oluline, kui me suudaksime Umarpuidu eksporti
vahendada.

16:06 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitimal! Olen teiega ndus. Mis on olnud p&hjused? Julgen eeldada, et tegemist on vaga mahuka
investeeringuga, mille tegijaid siin Eestimaal vaga palju ringi ei kénni.

16:06 Aseesimees Taavi Roivas
Peeter Ernits, palun!

16:06 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea minister! Selle seaduseelndu eesmark on metsamaade tootmispotentsiaali
jatkusuutlikum kasutamine. Kuusikud on niigi suure surve all ja raievanuse véhendamine muudab seda
survet veel suuremaks. Te Utlete, et vahetuskaubaks peab nttd 270 ruutkilomeetrit kaitse alla vétma.
Kui palju kuusikuid Iaheb siis selle 270 ruutkilomeetri hinnana kirve alla?

16:07 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitimal! V8ib vastata kahtepidi, mdlemad vastused on korrektsed. Tdiendavalt ei I1ahe Uhtegi, selleparast
et ka selle 4200 hektari puhul, kus hea boniteediga kasvualade kuusikutes raievanust alandatakse, on
raiekUpsuse ehk 80 aasta saabudes véimalik need kuusikud maha raiuda. Seega juurde ei tule midagi.
Kui ntud raievanust alandatakse, siis saab needsamad kuusikud ara raiuda varem ja see pindala on
4200 hektarit (Uks kuljepikkus 40 km ja teine 10 km), aga nagu te aru saate, ei kavatse keegi hakata
sellist raielanki siia riiki tegema.

16:08 Aseesimees Taavi Roivas
JUrgen Ligi, palun!

16:08 Jurgen Ligi



Aitah! Harra minister! Te vastasite Andres Ammasele, et teie teete oma t66d sidamega. Mina utlen, et

metsateemal on mu sdda Usna metsas, aga pea motleb kaasa. Kui ta vaitis, et minu erakonna ministrid
on olnud n-6 saagimiskesksed, mida te siis Utleksite mu peale, kui palju see numbrites kinnitust leiab?

Ma pean silmas raiumise, saagimise ja juurdekasvu proportsiooni.

16:08 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Mul vdib minna ka juba n-6 kaest dra, kes on mis aastatel valitsenud, aga teie kaua aega
poliitikas olnud inimesena saate selle asjaga hakkama. Ma Utlen niipalju, et metsaseaduse muudatused
on lahtunud vaga erinevatest asjaoludest. See rangus, mis kunagi seal 90-ndatel tekkis, ei tekkinud
mitte selleparast, et inimestel oli tohutu teadlikkus ja kirg metsi kaitsta, vaid selleparast, et
majanduskeskkond oli hoopis ebakultuursem. Oli vaja seada igasuguseid tokkeid, et takistada
ebaseaduslikku puidukaubandust. Kui Ghiskond laks tsiviliseeritumaks, arenes, siis sai ka seadusesse
leevendusi teha. Nii et see on kdinud ajaga kaasas ja on hasti loogiline.

Kdige jdhkramalt on raiutud Eesti riigis metsa juurdekasvuga vorreldes aastal 2001, kus metsade
juurdekasv oli 11 miljonit ja raiuti 12 miljonit. Mina ei olnud siis veel poliitikasse tulnud, Utlen teile
sudame rahustuseks. Ma ei kai kdike seda 14 aastat labi, aga 2007. ja 2008. aastal oli selline olukord,
kus raiemaht oli sellel perioodil kdigi aegade madalaim: raiuti 5 miljonit ja kasvas 11 miljonit. Ma ei tea,
kas Reformierakond ja k&ik teised erakonnad, kes on valitsuses olnud, peaksid ennast niud hasti voi
halvasti tundma, aga alates 2008. aastast on raiemaht hakanud kasvama. Loomulikult pole ta mitte
kunagi tletanud juurdekasvu. Selline stabiilne tase saavutati aastal 2012, mil raiemaht oli orienteerivalt
10 miljonit ja juurdekasv 12 miljonit. 2014. aasta andmed - raiumine samamoodi suurusjargus 10
miljonit tihumeetrit ja juurdekasv 13 miljonit millegagi. See on seesama paber, mida te infotunnis
tahelepanelikult uurisite. Sinna v&ite teha uued jutid, panna kirja peaministrid, nende valitsusajad ja
keskkonnaministrid ning siis saada mingi tohutu hea anallusi.

16:11 Aseesimees Taavi Roivas
Rainer Vakra, palun!

16:11 Rainer Vakra

Aitah, austatud juhataja! Hea minister! Koos kirjutasime koalitsioonilepingusse vaga selge pohim®étte, et
me ei raiu Eesti metsa rohkem, kui juurde kasvab. Akki te selgitaksite seda korra ka siin Riigikogu suures
saalis. Hupoteetiline naide: kui homme tduseks metsa hind kolm kuni viis korda, siis see tahendaks ka
survet kdigile eraomanikele, kellel vaieldamatult tekib suurem soov metsa muua. Millised konkreetsed
punktid tana arutatavas metsaseaduses tdmbavad selle piiri, et me téepoolest Uhel hetkel ei avasta,
kuidas vaatamata kdigele on metsa rohkem raiutud, kui seda juurde kasvab. Mis need konkreetsed
meetmed on, kuidas riik selle tagab? Kaime selle koha veel korra Ule.

16:12 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitumal! Printsiip on dige, selles me oleme kokku leppinud. T8epoolest, riik ei suuda praegu uldises
mottes seda kontrollida, mis puudutab raiemahtusid erametsades. Tal on kull informatsioon ja ta
suudab kontrollida seda, mis toimub Riigimetsa Majandamise Keskuses. Ja kui peaks tekkima
mingisugune selline olukord, nagu te kirjeldasite, siis saaks ta muuta oma raieplaani, aga seet6ttu peaks
leppima ka sellega, et kdiki toredaid asju tuleks teha vaiksemas mahus, mis puudutab riigitulusid.

16:13 Aseesimees Taavi Roivas
Peeter Ernits, palun!

16:13 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea minister! Kas ma kuulsin digesti, et Utlesite, et loomisel on mingi juurepessu
toetusruhm? Kisimus on aga selline: kuidas jarjest nooremate kuusikute raiumine, olgu nad siis
mingisuguse haiguse kuusis v8i mitte, mdjutab naiteks sellist kaitsealust liiki nagu kanakull? Kas talle
teie programm voi see eelndu meeldiks? Juhtumisi armastavad need linnud just seda metsa ja seda
taupi, millele te tahate n-6 kallale minna. Mis te sellest arvate?



16:13 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Mina utlesin lihtsalt seda, et Padar on ldhedal sellele, et teha juurepessu all kannatavate
metsaomanike sdprusrihm, mitte et ta seda kuidagi fannaks. Aga vastus kusimusele vdiks olla selline,
et kui tekib 27 000 hektarit puutumatut laane- ja salumetsa, siis peaks sellel kanakullil ka ikka olema
vBimalik ringi vaadata hoopis avarama pilguga, ta ei pea piirduma selle 4200 hektariga.

16:14 Aseesimees Taavi Roivas
Jurgen Ligi, palun!

16:14 Jurgen Ligi

Aitah, harra minister! Need andmed tulid nGud nii ruttu, et ma ei jdudnud jalgidagi. Palun kinnitage mu
sonu, et Reformierakonna keskkonnaministrid on olnud juurdekasvukesksed! Mind hirmutas natuke
see teie koalitsioonilepingu punkt, mis Utleb, et raiumine ei tohi tGletada juurdekasvu. Aga
Reformierakonna keskkonnaministrite ajal oli kogu aeg nii, et juurdekasv Uletas raiumist.

16:15 Keskkonnaminister Marko Pomerants
Ma ei teagi, mitu aastat te digel teel olete olnud, aga ikka liiga kaua.

16:15 Aseesimees Taavi Roivas
Jaak Madison, palun!

16:15 Jaak Madison

Aitah, austatud Riigikogu aseesimees! Hea minister! Viimase paari kuu jooksul on keskkonnakaitsjad ja
looduskaitsjad tdesti tdstnud esile selle eelndu eri aspekte ning Uletldse raakinud metsa praegusest
olukorrast ja tulevikust ja looduse seisust. Ules on kerkinud ka hoopis omaette teema, mis puudutab
metsades pesitsevate lindude liigirikkust ja metsa 6kokeskkonda. Uks kusimus, mis on tekkinud ja
millele ma hea meelega sooviksin vastust, on naiteks selline. RMK-I on paika pandud raierahu aeg
kevadsuvisel Uleminekuperioodil, kui liigirikkus on just kdige suurem, kuid erametsadele see ei kohaldu.
Mis p&hjusel on selline erinevus riigimetsade ja erametsade vahel - see suhe on Eesti metsades umbes
50 : 50 - ning kas ei vBiks reguleerida nii, et raierahu v8iks olla ka erametsas kohustuslik?

16:16 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitimal! Aus vastus on - nagu ikka, kdik mu vastused ongi ausad -, et seda pdhjust ma ei tea. Ma arvan,
et tegemist vBiks olla hea tavaga, mille ka erametsa omanik on aktsepteerinud ja vastu vétnud.

16:16 Aseesimees Taavi Roivas
Helir-Valdor Seeder, palun!

16:16 Helir-Valdor Seeder

Aitah! Austatud minister! Mul ei olnud plaanis kusida, aga ma siiski kusin, kuna siin arutatakse, millised
on olnud juurdekasvuministrid ja millised saagimisministrid. Kuulasin neid protsente, mida te
nimetasite, ja et vist 2007. ja 2008. aastal oli raiemaht lausa ainult 40-50% juurdekasvust. Kui ma
Okonomistina puudsin neid protsente kokku liita, siis ma sain tulemuse, et viimase kimne aasta jooksul
peaks Eestimaal olema metsamassiiv vahemalt viie-kuuekordistunud. Ringi sbites ma seda ei marka.
Kinnitage seda, mida ma ei marka. Kas metsamassiiv on tdepoolest Eestis vimase kimne aastaga
kasvanud viis, kuus vOi isegi seitse korda suuremaks, kui oli kUmme aastat tagasi, vottes aluseks
statistikat ja raiemahtu?

16:17 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Ma vain teile 6elda, et see arvutus pole dige. Saan teile kinnitada lihtsalt seda, et sdjaaegse
olukorraga vorreldes on metsamaa oluliselt kasvanud. Me oleme jéudnud 1,4 miljonilt hektarilt umbes
2,3 miljoni hektari kanti. Nii et seda kuuekordsust kusagilt kull valja ei tule.

16:17 Aseesimees Taavi Roivas



Valdo Randpere, palun!

16:17 Valdo Randpere

Aitah! Lugupeetud minister! Ma vdib-olla olen selle kiisimuse vastuse maha maganud, akki on sellest
juba raagitud. Aga kuna ma tdesti ei ole seda tanases diskussioonis tahele pannud ja kuusikute kull
mitte raiumise, vaid saagimise iga on tekitanud hasti palju tundeid, siis kusin, kuidas seesama kusimus
on lahendatud naiteks Soomes, Rootsis vdi Latis?

16:18 Keskkonnaminister Marko Pomerants
Aitima! Mul ei ole seda informatsiooni, milline olukord on nendel vBrdvaarse boniteediga
kuusepuistutes.

16:18 Aseesimees Taavi Roivas
Valeri Korb, palun!

16:18 Valeri Korb

Aitah! Lugupeetud harra minister! Eestis liigub Uks vaike arimeeste meeskond, kes lubab Ghe miljardi
euro eest ehitada tehase, mis hakkaks tegelema paberi tootmisega. Minu kusimus ongi sellega seotud.
Kas tulevikus sellele suurele ettevdttele, kui ta meil Eestimaal ehitataks, jatkub metsa? Kas Eestis jatkub
metsa, et saaks selle paberitehase mottega valja tulla?

16:18 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Lihtne vastus: ei jatku. On kaks asja. See paberipuit, mis praegu laheb Umaralt valja, jduab ilmselt
sellesse tehasesse, vdib-olla toimub Eesti turul praeguste tarbijate puhul veel mingisugune timberjaotus
ja kindlasti tuleks siis tegelda ka metsa impordiga. Aga see ei saa olla niimoodi, et majandamine iga
hinnaga - et nGUd on olemas ettevétjad, kes pakuvad taiendavat miljardit investeeringuteks, ja Eesti riik
unustab kdik oma jutud metsade saastlikust majandamisest. Sellist olukorda ei tule.

16:19 Aseesimees Taavi Roivas

Aitah, austatud ettekandja! Rohkem teile kisimusi ei ole. Palun niud komisjoni ettekandeks kdnetooli
keskkonnakomisjoni esimehe Rainer Vakra!

16:20 Rainer Vakra

Austatud juhataja! Head kolleegid! Vabariigi Valitsus algatas metsaseaduse ja looduskaitseseaduse
muutmise seaduse 2. martsil 2017 ja selle eesmark on, nagu ka minister Utles, tagada metsade kaitse ja
nende saastev majandamine. Keskkonnakomisjon on arutanud eelndu kahel istungil, 13. martsil ja 20.
martsil k.a. Komisjoni 13. martsi istungil tutvustasid Keskkonnaministeeriumi esindajad eelndu ning
vastasid komisjoni liikmete kisimustele. Samal istungil tegi komisjon ettepaneku maarata eelndu
muudatusettepanekute tahtajaks 5. aprilli kell 16. Komisjoni 20. martsi istungil kuulati ka metsathistute
ja metsandusvaldkonna konsulentide seisukohti erametsanduse hetkeolukorrast.

Mida siis luhidalt kokku vottes komisjonis arutati? Kdigepealt me leppisime konsensuslikult kokku, et
teeme ettepaneku votta eelndu tdiskogu tanase istungi paevakorda, esimene lugemine |6petada ning,
nii nagu ma juba utlesin, seada muudatusettepanekute tahtajaks 5. aprill kell 16 ja maarata eelndu
ettekandjaks keskkonnakomisjoni liige Rainer Vakra. Need otsused lahtusid p&him®&ttest, et kuigi
Vabariigi Valitsus selle seaduseelndu algatas, siis tegelik t66 keskkonnakomisjonis alles [aheb lahti. Kuni
5. aprillini on véimalik k&igil Riigikogu liikmetel ja fraktsioonidel, aga ka inimestel valjastpoolt meie maja
oma ettepanekuid teha. Keskkonnakomisjonis ei ole mitte ainult selle eelndu menetlemisel, vaid on
uldiselt kokku lepitud selline kord, et kui keegi meile kirjaliku ettepaneku teeb, ka valjastpoolt Riigikogu,
siis me kindlasti kutsume ta keskkonnakomisjoni ja anname talle véimaluse oma ettepanekut ka
verbaalselt selgitada. Sellest tulenevalt on meil ka plaanis peale 5. aprilli, kui on laekunud
muudatusettepanekud, teha mitu kohtumist asjassepuutuvate huvigruppidega ja kindlasti ka nende
meie Riigikogu liikmetega, kes keskkonnakomisjonile ettepanekuid teevad.

Keskkonnakomisjonis olid valdavalt analoogsed kisimused, mida te asja kuulsite siit suurest saalist.
Kolleeg Meelis Malberg kusis naiteks, kas me ei vBiks vbtta eeskuju Soomest ja raievanuse uldse ara



kaotada. Selle peale vastas minister Marko Pomerants, et seda ta vaga voimalikuks ei pea, ning lisas, et
Eesti ja Soome erametsandus ei ole vorreldavad, kuna Eesti metsaomanik on veel liiga noor. Valeri Korb
tundis huvi samamoodi kriitikat saanud kuusikute raievanuse vastu ja minister vastas samamoodi nagu
enne siit kdnepuldist.

Arutasime veel Uht teemat, millel me siin suures saalis eelmise tunni jooksul vaga ei peatunud, nimelt
sdilikpuude maht - vaga keskkonnaalane mdoiste. Teemapustitus iseenesest oli jargmine. Praegu on
seadusest tulenevalt kohustus jatta viiehektarisel langil hektari kohta viis tihumeetrit sailikpuid ja Ule
viie hektari suurusel langil hektari kohta kimne tihumeetri ulatuses sailikpuid. Statistika jargi on see arv
aga 17. Meil tekkis kisimus, miks ei nahta Ghe vdimalusena ette sailikpuude mahu suurendamist. Aga
ma usun, et selle juurde jduab keskkonnakomisjon veel tagasi tulla. Utleme, neid punkte, mida arutada,
keskkonnakomisjonil kindlasti on. Loodan, et kdik Riigikogu liikmed [66vad selles protsessis sama
tuliselt kaasa nagu tana ministrile kiisimusi esitades. Aitah!

16:24 Aseesimees Taavi Roivas
Aitah! Teile on ka kisimusi. Palun, Lauri Luik!

16:24 Lauri Luik

Aitdh! Hea Rainer, aitah sulle pdhjaliku Ulevaate eest sellest, mis teil komisjonis toimus. Ma tean, et sa
oled siin komisjoni esindajana, aga ma soovin kasutada siiski vimalust ja kisida, mis on sinu isiklik
seisukoht selle eelndu suhtes.

16:24 Rainer Vakra

Mulle meeldivad alati need kisimused, mis on sellised julgustavad, et raagi oma isiklikust seisukohast.
Harra Luik, ma muidugi vastan teile isiklikust seisukohast. Ma olen veendunud, et selles seaduses on
vaga palju haid punkte, alates sellest, et |dpuks ometi vdetakse 27 000 hektarit laanemetsi kaitse alla.
Siin on vaga mitu pdhimatet, millest on varem raagitud, jaanud kasitlemata. Mis puudutab naiteks
istutamise temaatikat tervikuna, mille kohta siin enne kusiti, kas riigil on vBimekust nende istikute
olemasolu tagada, siis olen kohtunud mitme vastava valdkonna eraettevétjaga, kes Utlevad, et kui turul
on ndudlust, siis nad suudavad kasvatusprotsessi oluliselt kiirendada ja neid taimi kasvatada. Kindlasti
on see Uks arutelu koht. Loomulikult vaatab komisjon taie tésidusega ka kdiki neid ettepanekuid, mis
teie esitate, olgu selleks siis raievanuse kisimus vdi muud punktid. Nii et ma arvan, et komisjon saab
selle eelnduga tosist td0d teha ja vaeva naha.

16:25 Aseesimees Taavi Roivas
Monika Haukandmm, palun!

16:26 Monika Haukanomm

Aitah, harra juhatajal Hea ettekandja! Infotunnis kusisin keskkonnaministrilt kiisimuse seoses RMK
tegevusega Viimsi poolsaarel. Ka teie kommenteerisite sama juhtumit ajakirjanikele ja viitasite sellele,

et eelndu, mida me tana kasitleme, tuleb meie laudadele ja et Uks eelndu eesmark on kaasata
raielubade menetlemisse rohkem kohalikke omavalitsusi ja asjahuvilisi inimesi. Mis puudutab Viimsit,
siis seal nagid kohalikud toimuvat t8esti alles siis, kui pilpad lendasid. Te Utlesite ka seda, et seadusega
tuleb tiheasustusaladel sundida erinevaid osapooli leidma senisest enam kompromisse omaniku huvide
ja metsakaitsjate vahel. PUldsin leida seda kohta, mis siis seda teie lootust toetaks. Kas te vdite 6elda,
millise seaduspunktiga me selleni j6uaksime?

16:27 Rainer Vakra

Aitah! Jatkuvalt pean tunnistama, et Rainer Vakra ei ole osalenud Vabariigi Valitsuse liikmena selle
eelndu koostamisel. Minu v8imalus, nii nagu ka teil, tekib peale seda, kui me tana esimese lugemise
|dpetame. Kuni 5. aprillini on ka minul v8imalik muudatusettepanekuid esitada ja vastav
muudatusettepanek on virtuaalkujul minu arvutis juba olemas.

16:27 Aseesimees Taavi Roivas
Martin Helme, palun!



16:27 Martin Helme

Aitah, lugupeetud aseesimees! Hea kolleeg! Mina ei tea, mis kujul mis ettepanek teil seal on, aga ma
tean seda, et nii Sotsiaaldemokraatlik Erakond kui ka teie ise olete vaga reljeefselt v6tnud sdna metsade
kaitseks. Ja Ukskdik, kuidas me seda seadust hindame, kas me hindame seda heaks vdi halvaks, on
praegu meie ees oleva seadusmuudatuse tegelik tulemus see, et metsa raiumine muutub lihtsamaks ja
kergemaks. Kuidas te neid kahte positsiooni kokku klapitate?

16:28 Rainer Vakra

Ma ei ole midagi kuidagi reljeefselt maalinud vdi 6elnud, vaid tulenevalt oma esimesest,
keskkonnaalasest kérgharidusest, mis on saadud Tallinna Ulikooli matemaatika-loodusteaduskonnast ja
millele tegi r6dmsalt reklaami ka siin enne puldis olnud minister, usun ma kindlalt, et Eesti metsad on
sotsiaalse ja 6koloogilise vaartusega. Mul on hea meel, et see debatt tervikuna on Eesti Uhiskonnas
jéudnud sinnamaani, et vaga palju inimesi on minu seisukohaga ndustunud. Kui ma raakisin sellest viis
vOi kimme aastat tagasi, siis toodi pidevalt ette vaid majanduslikku kasu ja sellega seotud numbreid. Nii
et ma arvan, et tanu meie Uhistele pingutustele on Uhiskonnas nttd see murdehetk olnud. Sama hasti
ma saan ka 6elda, et needsamad 27 000 hektarit oleks vdinud kaitse alla votta juba 10-15 aastat tagasi.
Esitasin ka metsandusndukogus selle kisimuse, miks me alles ntud oleme siia punkti jdudnud. Ma
arvan, et see asi on paremaks muutunud tanu meie thisele survele, mida me oleme avaldanud. Aga ma
kordan veel kord mdtet, mida konsensuslikult toetas ka keskkonnakomisjon, et nudd on meil kdigil
vBimalik ettepanekuid teha. Mina olen jatkuvalt seisukohal ja piUan teha kdik endast oleneva selleks, et
seadusi teeks Idppkokkuvottes ikkagi Riigikogu, mitte Vabariigi Valitsus, ja ma loodan, et te tulete mulle
selles appi.

16:29 Aseesimees Taavi Roivas
Raivo Pdldaru, palun!

16:29 Raivo Pdldaru

Aitah, harra eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Mdtted on segased. Hea asi on eelndus see 27 000
hektarit, mida te kiidate. Samas on heas asjas vdib-olla ka halbu asju sees, sest kui ma loen seletuskirja,
siis Utleme niimoodi, et nende muudatustega toetatakse peamiselt metsanduse arengukavas kasitletud
tegevust, mis on suunatud metsamaa tootmispotentsiaali jatkusuutlikumale kasutamisele. Téhendab,
vana seadus nagu enam ei toetanud seda tootmispotentsiaali, selleparast on vaja nutd teha need
muudatused. Ma arvan, et komisjon vist toetas seda, kui te tana siin seda ette kannate.

16:30 Rainer Vakra

Aitah! Mulle tundub jatkuvalt, et tegemist on kas minu kehva ettekandmisega vdi siis on inimesi, kes ei
kuula. Ma kordan hasti rahulikult mé&tte uuesti tle. Vaadake, seadusi, mida on algatanud Vabariigi
Valitsus, tehaksegi sellisel moel. Kuni 5. aprillini on meil k8igil véimalik teha oma ettepanekuid selle
eelndu kohta ja vormida see seadus tapselt selliseks, nagu Riigikogu otsustab. Nagu ma Utlesin
vastuseks ka heale kolleegile Luigele: jah, eelndus on asju, millega ma olen ndus, ja on asju, millega ma
isiklikult ei ole nGus. Seda, mis siia sisse jaab ja mis mitte, otsustavad |6ppkokkuvdttes Riigikogu 101
liiget.

Kutsun taas kord kaasa mdtlema ja leidma lahendusi, mismoodi seda eelndu saaks parendada. Ja mis
puutub metsanduse arengukavasse, siis jah, ka minu kindel seisukoht on, et mida varem me uue
arengukava vastuvdtmise protsessiga pihta hakkame, seda parem, sest I6ppkokkuvodttes on
metsanduse arengukava ja metsaseadus omavahel vaga seotud. Kui me naiteks nadd vdtaksime vastu
arengukava, kus oleks ette nahtud, et raiemahtu tuleb praegusega vorreldes kaks korda vahendada, siis
loomulikult tuleks need vBimalused ette ndha juba ka siinsamas metsaseaduse ja looduskaitseseaduse
muutmise eelndus.

16:31 Aseesimees Taavi Roivas
Juri Adams, palun!

16:31 Juri Adams



Harra komisjoni esimees! Selle eelnduga seoses on tekkinud Eestis ju poliitilisi probleeme. Mind huvitab
pigem, kuivord te neid hindasite v8i ei hinnanud, mitte ainult tappisviimistiuse teemad. Osa Eesti
haritlaskonnast on téstatanud p&himottelised nduded, mida vdiks kokku votta loosungiga "Peatage
harvesterid!". Teisest kuljest on valjendatud stigavat umbusku Keskkonnaministeeriumi ametnike ja
allasutuste n-6 poliitika kujundamise suhtes. Selles m&ttes on teema ilmselt tunduvalt laiem kui Uhe
tavalise eelndu puhul. Kas komisjon on menetluse praeguses jargus jdudnud poliitilisi riske ja
perspektiive hinnata?

16:32 Rainer Vakra

Aitah! Tapselt nii, nagu ma Utlesin, on mul hea meel, et see ei ole enam mitte Uksi nn ultraroheliste
sudamemure, vaid see on ka Eesti kultuuriinimeste mure. Ma arvan, et see on Eesti Vabariigis viimaste
aastate jooksul Uks enim ja taiesti mdistlikul kujul tahelepanu palvinud keskkonnateema uldse.
Loomulikult peab ka keskkonnakomisjon arvestama k&ikide poliitiliste otsuste puhul sellega, mida need
kaasa toovad. Keskkonnakomisjoni esimesel istungil me otseselt selliseid poliitpunkte eraldi ei
kasitlenud. Kill aga olen mina osalenud selleteemalistel meeleavaldustel ja ka nende petitsioonide
esindajatega kokku saanud. Ja ma utlen jatkuvalt, et neil on palju mdtteid, mida tuleks siia eelndusse
juurde kirjutada. Ma tean, et ka ministeeriumi poole pealt on veel méningaid haid mdtteid tulemas.
Praegu ma julgen oelda, et tuleb Uheksa korda mddta ja Uks kord I8igata. Seda seadust on vdimalik veel
lihvida.

16:34 Aseesimees Taavi Roivas

Aitah! Rohkem kusimusi teile ei ole. Avan labiradkimised. Esimesena palun kdnetooli Eesti
Vabaerakonna fraktsiooni nimel Artur Talviku!

16:34 Artur Talvik

Hea eesistuja! Hea minister! Head kolleegid! Metsandusseaduse muutmine on algatanud Eestis Ghe
sisulise ja pdhimattelise debati. Uks Eesti mainekujunduse objektidest, kui nii vib 6elda, on mets.
Ukstaspuha, missugust Eestit tutvustavat klippi v8i juttu vdi raamatut me vaatame, ikka alustatakse
sellest, kui vimas on meie mets, kui age on meie mets. Ma olen ise teinud klippe, kus meie uhkes
metsas kannu otsas istub vend, kompuuter sules, ja suhtleb suure maailmaga, olles imbritsetud sellest
vBimast keskkonnast. Aga niud on see keskkond muutunud hambutuks ja see hambutus on hairinud
sellist, vBib 6elda, Urgset Eesti loomust. See on hairinud vaga paljusid Eesti elanikke, kes on saanud
praeguse kaitumise tdttu kurjaks. Ja see pole lihtsalt emotsioon, vaid meie inimesed ndevad iga paev,
kuidas mets ei ole enam tegelikult see keskkond, kus mdistlikult majandatakse, vaid metsa vaadatakse
kui rahanumbrit.

Ma olen md&elnud, kus on selle probleemi v&i konflikti kese. Tanaseks ma olen veendunud, et see kese
on Keskkonnaministeeriumis. Keskkonnaministeeriumis selleparast, et just nimelt see ministeerium on
kasvanud viltu. Ta ei tegele sellega, millega ta tegelema peaks, ehk meie keskkonna tasakaalus
hoidmisega, keskkonnaseisundi eest seismisega. Just Keskkonnaministeeriumist tuleb mentaliteet, et
kui ma vaatan metsa peale, siis hakkavad eurod k&lisema. Just Keskkonnaministeeriumist tulevad
igasugused leevendused, mis on kiivas suurtdostuse huvide poole. Ma ei Utle, et need huvid on
erametsaomanikel, need on just nimelt suurtddstusel, sest mida rohkem me raiume, seda odavam see
puu on ja seda kasumlikum on suurtddstusel metsa kasutada. Kahetsusvaarselt on sealtsamast
Keskkonnaministeeriumist tulnud ka metsanduse arengukava, mis 2011. aastal valja tuli. Ma tahaks
Oelda, et Ukskdik missugune minister Keskkonnaministeeriumisse tuleb, kdik nad sattuvad Uhe endise
metsatoosturite eest seisja, kantsler Talijarve konksu otsa. Ja see on kindlasti Uks vaararusaamade,
valesti métlemise allikas. Praegune minister Glendas nimetatud kantsleri veel lisaks RMK ehk meie
suurima metsaorganisatsiooni ...

Ma palun lisaaega!

16:38 Aseesimees Taavi Roivas
Kolm minutit lisaaega.

16:38 Artur Talvik



... justkui metsa eest seisva, kuidas ntiud 6eldagi, tulundusihingu ndukogu etteotsa. See mentaliteet,
mida Keskkonnaministeerium loob, ongi viinud selleni, et me oleme ldinud ka oma suhtumises metsa
tasakaalust valja. Ministeeriumi omakorda survestab valitsus, kes tahab mitmesuguseid lubadusi
rahaliselt katta. Sealtkaudu on surve alla sattunud ka RMK, kellelt ndutakse aina suuremaid dividende,
ja loomulikult saab Vabariigi Valitsus metsatddstusest riigieelarvesse ka palju maksutulu.

See debatt, mis on toimunud ja mida Keskkonnaministeerium on vedanud, on hammastavalt
demagoogiline. Vaga palju on mangitud numbritega, vaga palju on mangitud uute statistika tegemise
meetoditega. Vaga palju apelleeritakse Uhtede teadlaste arvamusele, ja kui teised teadlased tulevad ja
Utlevad, et oot-oot, siin on midagi totaalselt valesti, siis 0eldakse, et meil on ainult Uhed teadlased, kes
digust teavad ja Oigesti radgivad. Me oleme sattunud harvesteride aega ja seda survet, mis
Keskkonnaministeerium meile peale paneb, vdib nimetada harvesteride surveks. Selle olukorra
tagajarjel oleme jdudnud seisundisse, kus selleks, et Uldse metsa kaitsta, peab ta panema rangelt kaitse
alla ja vastukaaluks on meid ees ootamas suuremad metsapdllud.

Vabaerakond ei ole selle poolt, et metsas uldse majandamist ei toimuks. Arutatavas seaduseelndus
raagitakse, et turberaie hakkab tegema kogu seda olukorda paremaks. Tuletan meelde, et kui sa lahed
harvesteriga turberaiet tegema, siis pinnas, mille harvester seal metsa all ara 16hub, taastub umbes
kimne aastaga. Olukord, millest ma raakisin, on kehvake. Ja selleks, et Keskkonnaministeeriumis oleks
aega asjade Ule jarele m&elda ning aega mdelda ka selle Ule, kuidas Keskkonnaministeerium saaks jalle
Keskkonnaministeeriumiks, mitte ei oleks Rahandusministeerium, teeb Vabaerakonna fraktsioon
ettepaneku lUkata see seaduseelndu tagasi. See annaks ministeeriumile aega stiveneda, nii nagu
metsameestel on aega métlemiseks, kunas metsa raiuda ja kunas mitte. Aitah!

16:42 Aseesimees Taavi Roivas
Jargmisena palun Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsiooni nimel Andres Metsoja!

16:42 Andres Metsoja

Hea eesistuja! Lugupeetud minister! Head kolleegid! Ma tanan selle debati eest tana siin suures saalis ja
vBimaluste eest kohtuda erinevate seltskondade ja huvigruppidega, raakimaks vaga olulisest teemast,
Eesti metsast ja seal toimuvast. Mulle vaga meeldib metsas. Ma usun, et meile kdigile meeldib metsas
rohkem kui lageraielangil. Aga me peame elus aru saama, et see on Uks ring, mis algab stnni ja |6peb
surmaga, kuid seal vahel on vaga palju etappe, kus inimesel tuleb tegutseda ja toimetada ning teha
seda tbepoolest oma parema dranagemise jargi.

Ma kain sageli vanades talukohtades, kus inimtegevus on |6ppenud ja kus talude sisselangevate katuste
all elavad ilvesed. Nendes kohtades on omamoodi vaga ilus ja teistpidi nukker, aga ma naen iga
aastaga, kuidas tegelikult loodus v6tab inimeselt tagasi. Ja ta teeb seda halastamatult. Mul on vaga hea
meel, et ma elan just sellises kohas, kus looduse jdud dikteerib inimese Ule vagagi vBimsalt. 1990-ndad
olid kahtlemata see aeg, kus raiuti - raiuti kdike, uksk&ik mil moel, ning puuti saada metsast katte seda
rikkust ja raha, millega oma elujarge parandada. Vaga vahe pandi tagasi. Mina noore inimesena
kindlasti neid aegu tagasi ei igatse, vaid arvan, et see, mis Eesti metsas praegu on juhtunud, on dige tee.
Mind natukene Ullatab selle metsaarutelu juures vdib-olla see, kui me looduskaitsest radkides raagime
tihti sellest, et me laheme omaniku tulu kallale ja peame riigina talle midagi kompenseerima. Samal ajal
me ei usalda omanikku selles kontekstis, kui ta viib meid metsa ja naitab, et tegelikult on see kuusik
maaratud surema. Ometi on see omanik vdi tema eelmised pdlved sinna investeerinud. Ta tahaks seda
raiuda, aga ei saa, vaid peab ootama, kuni selle puidu vaartus kahaneb, v&ttes selle kuusiku peale siis
patoloogi. See on minu meelest see kusimus, millist riiki me tahame naha. Ma arvan, et selle eelnduga
me astume sammu 8iges suunas, kui me tegelikult usaldame rohkem omanikku.

Olen RMK ndukogu liige ja olengi saanud kaia Jarvamaal just selliseid kuusikuid vaatamas. See on
tegelikult probleem. See ongi tegelik probleem, kus me peame omanikku vai selle vara haldajat
usaldama ja tegema kdige targemaid otsuseid, sest nii nagu me ei suuda loodust paberil kaitsta, ei
suuda me paberil maistlikult metsa majandada. Me saame ette anda reeglid, aga seal vahel on usaldus.
Ja on t8si, nagu ka harra Vakra siin tana juba korra mainis, et majandusruum on tdepoolest see, mis
seab need reeglid. Me v8ime ette kirjutada nii ja naa, aga majandusruum paneb ette reeglid.

Soovitan veel kord kdigil m&elda selle peale, mis on Eesti Nokia. Ja ma julgen veel kord delda, et see on



Eesti mets. Usaldame metsaomanikku, lihtsustame reegleid, vahendame burokraatiat! Ma usun, et
koostdds me naeme ka kimne aasta parast Eestit vaga metsasena, ja ma usun, et see on see tegu, mida
me tana siin tegema peame. Aitah!

16:47 Aseesimees Taavi Roivas

Jargmisena palun Eesti Reformierakonna fraktsiooni nimel Keit Pentus-Rosimannus! Kolm minutit
lisaaega.

16:47 Keit Pentus-Rosimannus

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Arutelu Eesti metsade tuleviku tle on olnud viimaste kuude
jooksul hasti tuline. Opositsiooni poole pealt vaadates vdib ja tuleb paraku vaga luhidalt 6elda, et
valitsus on Eesti metsa tuleviku aruteludes ebadnnestunud. Ma toon tana siin valja kolm p&hjust, miks
see meie hinnangul nii on.

Esiteks, valitsus ei ole metsa tulevikku puudutavaid pingeid suutnud maha voétta ja mure Eesti metsade
tuleviku parast, mis on Uhiskonnas hasti teravalt esile kerkinud, ei ole leevendust saanud. Iseenesest
vOib kusida ja ilmselt tulebki kiisida, milles see mure valjendub. Ja kui jalle vaga luhidalt kokku v&tta, siis
vBiks seda kirjeldada nii, et see on hirm selle ees, et Eesti metsad raiutakse otse deldes tuhjaks. Ja
raiutakse tlhjaks selleparast, et valitsus tahab oma poliitika katteks jarjest rohkem riigimetsast raha
katte saada. See on hirm, et seesama raiumine, metsa mahavdtmine saab kuidagi kdrgemaks
eesmargiks, kui seda on looduskeskkonna ja metsalooduse hoidmine ja sdilitamine. Iseenesest on ju
kuidagi Uleolevalt lintne vastata, et hirm on tldse Uks vaga halb nduandja ja emotsioonid teenditajana ei
digusta ennast kunagi. Aga minu meelest on veel halvem, kui seda hirmu, mis olemas on, mis reaalselt
Uhiskonnas eksisteerib, kuidagi lihtsalt ignoreeritakse. Valitsuse Ulesanne on olnud need hirmud maha
vOtta, aga sellega ei ole hakkama saadud.

Teine pdhjus. See metsaseaduse muudatus, mis meie ees laudadel on ja mida me siin tana arutasime,
puudutab ju sisuliselt 90%-liselt riigimetsa. Ja ometi on kogu selle arutelu tulemuse teravik kuidagi
suundunud erametsaomanike vastu. Kunstlikult on tekkinud olukord, kus erametsaomanikud on
asetatud justkui teisele poole, vérreldes nendega, kes soovivad loodust hoida. Otse deldes, mu meelest
on see erametsaomanike suhtes vaga ebadiglane. Need on inimesed, kes on metsa hoidnud, kes on
metsa elujbulisuse eest hoolitsenud, kes on pannud sinna oma aega, energiat ja raha. Minu meelest
tuleb neid erametsaomanikke, kes mdistavad, mis on saastlik metsamajandamine, kelle jaoks mets ei
ole mitte lUhiajaline ariprojekt, vaid pdlvkonnalt pdlvkonnale parandatav, edasi antav vaartus, hoida
nagu silmatera. Neid tuleb toetada ja neid tuleb hinnata. Aga tuleb jallegi 6elda, et nende arutelude
kaigus ei ole suudetud seda paraku teha. Riigi tugi, mis on erametsaomanikele suunatud, tulgu see siis
naiteks Uksikute vaikeste tukkide keeruka hooldamise asemel Uhistu toetamise naol, on oluline ja
valitsuse sellise napuviibutuse vdi kuidagi kunstliku vastasseisu tekitamise asemel me tahame seda
kindlasti palju rohkem naha.

Kolmandaks, nagu ma utlesin ka oma kusimuses, mis oli ministrile suunatud, on kogu valitsuspoolne
arutelu ja teemakasitlus endiselt vaga tihumeetri- ja raiumiskeskne, aga mets ei ole ainult tihumeetrid.
Mets on elus, terviklik looduskeskkond ja see on selline looduskeskkond, mis iseenda eest seista
loomulikult kuidagi ei saa. Kuidas ikkagi sedasama vaartust, mida mets endast tervikuna kujutab,
nendesamade kasvavate tihumeetrite kBrval arvesse votta? See vastus ei pea olema ega tohi olla
emotsionaalne. Nagu ma juba enne Utlesin, see peab pdhinema loodusteadlaste teadmistel ja v8ib-olla
on see sisuline vastus kuskil ka olemas. Aga jallegi, kogu selle arutelu kaigus ei ole need vastused
valitsuse poolt k6lama jaanud.

Kokkuvdtteks: kui me metsaomanikest raagime, siis Eestis on miljon metsaomanikku. Riigimets ei ole
mitte kuidagi valitsuse oma, vaid see on igauhe oma. Ja on tdiesti loogiline, et igaihel meist, kes me
riigimetsa kaudu metsaomanikud oleme, on &igus, on pdhjust tunda huvi ja sidant valutada sellesama
metsa hoidmise ja tuleviku parast. Muidugi on digus nendel, kes Utlevad, et metsas kasvaval puidul on
vaga oluline osa meie majanduses. See on nii, aga kuskil on see piir, mille ettetulemisel tuleb 6elda, et
tuleviku peale mdeldes, kaugema tuleviku peale m&eldes on meie looduskeskkonna hoidmisel,
elukeskkonna hoidmisel suurem vaartus, kui seda on palgikoormal, mis siit minema laevatatakse. Aitah!

16:52 Aseesimees Taavi Roivas



Rohkem kd&nesoove ei ole, sulgen labiradkimised. Aga enne annan siiski veel kord séna
keskkonnaministrile. Palun!

16:52 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitima! Ma saan aru, et kodukord on seda v6imaldanud ja véimaldab ka edaspidi ministril
labiraakimistel osaleda. Artur Talvikule vastus selle raielangi maksimaalse suuruse kohta, mis
piirinaabrite puhul vdib tekkida. Ka praegu ei ole sellist maksimumpiiri, aga see olukord, mida te
kirjeldate, on pariselus ebarealistlik. Seda esiteks. Teiseks, raielangi suurusest séltumata on selle
omanikul metsa uuendamise kohustus. Nii et lihtne on raiuda, aga peab olema ka valmisolek see mets
uuesti taastada. See oli selline sisuline vastus.

NUdd sellest, mis puudutab juttu metsa mitmesugustest vaartustest. Mina keskkonnaministrina suudan
sellele k&igele alla kirjutada. Ei ole m&tet siin ka vaga umbmaarane olla, et ma ei tea, kas Uks vaartus on
suurem kui teine. Lahiaastatel suudame kindlasti pariselt ka metoodikate alusel nii metsamajanduslikud
vadrtused kui ka sotsiaalsed vaartused, linnulaulu olemasolu panna jallegi mingisugustesse rahalistesse
kategooriatesse, sest see on see universaalne kaup, millega me oskame asju vorrelda.

Artur Talvikule Uleskutse: palun [6petada Keskkonnaministeeriumi kantsleri solvamine! Ma olen kindel,
et tegu on inimesega, kellel on eetilised arusaamad digel kohal. Ja veel Uks soovitus: olla eri valdkonna
keskkonnakusimustes jarjekindel. Stiilinaiteks vdiks olla Linnamde tammi juures joe vBimalik avamine
IBhelistele.

16:54 Aseesimees Taavi Roivas

NUud sulgen tdepoolest labiradkimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu nr 396 esimene lugemine
|dpetada. Aga nii Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsioonilt kui ka Eesti Vabaerakonna
fraktsioonilt on laekunud ettepanek eelndu esimesel lugemisel tagasi likata. Me paneme need
ettepanekud loomulikult haaletusele. Alustame haaletuse ettevalmistamist.

Panen haaletusele Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni ning Eesti Vabaerakonna fraktsiooni
ettepaneku eelnBu 396 esimesel lugemisel tagasi IUkata. Palun v&tta seisukoht ja hadletada!
Haaletustulemused

Ettepaneku poolt hadletas 26 Riigikogu liiget, vastu oli 42, erapooletuid ei olnud. Eelndu esimene
lugemine on I6petatud. Maaran eelndu 396 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks s.a 5. aprilli kell
16.

8. 16:57 Keskkonnaseadustiku iildosa seaduse ja teiste seaduste muutmise seaduse eelnou (397 SE)
esimene lugemine

16:57 Aseesimees Taavi Roivas

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud keskkonnaseadustiku Gldosa seaduse ja
teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 397 esimene lugemine. Palun algatajate nimel ettekandeks
kdnepulti keskkonnaminister Marko Pomerantsi!

16:57 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Jaage meiega! Ka see on vaga huvitav eelnéu, muide. Keskkonnaseadustiku Uldosa seaduse ja teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu on teie ees. Lugupeetud Riigikogu liikmed! Lugupeetud juhataja!l
Teile on esitatud tutvumiseks Keskkonnaministeeriumi eestvedamisel ning koostdds teiste
ministeeriumidega valminud keskkonnaseadustiku Uldosa seaduse ja teiste seaduste muutmise
seaduse eelndu - selline on juriidiline keel, sellega tuleb teil leppida.

Eelnduga muudetakse keskkonnaseadustiku Uldosa seadust, keskkonnaseire seadust, keskkonnatasude
seadust ja tdostusheite seadust ulatuses, mis on vajalik uue andmekogu - keskkonnaotsuste
infoststeemi, lUhikese ja lennuka nimega KOTKAS - loomiseks ja kaivitamiseks. KOTKAS-e loomisega
alustati juba 2014. aasta I6pus ja seda arendatakse kahes etapis. Tanaseks on I6pule jdudmas esimene
etapp. Selle raames valmib keskkonnakompleksloa teenuse tagamiseks vajalik funktsionaalsus. Selle
etapi tulemusena saab KOTKAS-e kaudu lihtsa vaevaga esitada kompleksloa taotlust, koostada ja


https://www.riigikogu.ee/tegevus/tooulevaade/haaletused/haaletustulemused-kohalolekukontroll/63888cd8-f2ca-4389-b00d-6c61f3f06c53/

esitada keskkonnatasu deklaratsioone, keskkonnakasutuse statistilisi aruandeid ehk valisdhu,
veekasutuse ja jaatmealase tegevuse aruandeid ning lubadega seotud omaseire andmeid. Oluliselt
lihtsam on ka taotlust sisustada, sest selles ststeemis on olemas sisseehitatud kontrollid, kasutatakse
eeltaitmist, on olemas liidestused teiste andmekogudega, kaardiliides ja taotlemise juhendid. Loast
tulenevate kohustuste taitmise kohta véimaldab slsteem saata automaatseid meeldetuletusi.
Lihntsamaks muutub keskkonnakasutuse statistiliste aastaaruannete esitamine. Kokkuvatlikult eldes
toob see taotlejale kaasa taotluse koostamise hinna alanemise. Ametnikud saavad hallata lube, viia labi
menetlusi, hallata lubadega seotud dokumente ning jalgida loaga seotud kohustuste taitmist, nagu
keskkonnatasude arvestus, aastaaruanded ja seire. Luuakse ka kvaliteedikontrolli moodul.

RBhutan, et kdne all oleva eelnduga tehakse muudatused KOTKAS-e asutamiseks, st
keskkonnaseadustiku Uldosa seadusesse lisatakse alus KOTKAS-e asutamiseks (k6las juba nagu
"asustamiseks"), et toddelda ja sdilitada komplekslubadega seotud andmeid, samuti tehakse esimese
etapi rakendamiseks vajalikud muudatused eelnevalt nimetatud seadustes.

Nagu ma juba Utlesin, toimub KOTKAS-e arendamine kahes etapis. Teises etapis - see peaks kestma
kuni aastani 2019 - viiakse ka teised keskkonnaload (st jaatmeload, dhusaasteload, vee erikasutusload
ja maapduevaldkonna load) ning nende registreeringud ja menetlused jark-jargult le KOTKAS-e
sUsteemi. Teises etapis asendatakse senised viis infoststeemi (KLIS - keskkonnalubade infosusteem,
OSIS - valisbhu saasteallikate infosisteem, JATS - jdatmearuandluse infoststeem, VEKA - veekasutuse
aastaaruannete infoststeem ning HEIAN - heitveeanaltuside infosusteem) KOTKAS-ega. Samuti
liidetakse KOTKAS-ega kiirgusallikate register. Teise etapi I6pus liidetakse KOTKAS-ega ka jahipiirkonna
kasutusdiguse lubade menetlemine ja jahitunnistuste registreerimine, kasvuhoonegaaside ja
kiirgustegevuslubade menetlus ning kiirgusallikate register. Teise etapi elluviimiseks vajalikud
seadusmuudatused tdotatakse valja jooksvalt, arvestades, et KOTKAS-e teise etapi prognoositud
|dpptahtaeg on 2019. aasta.

KOTKAS-e loomine on keskkonnavaldkonnas suur samm burokraatia ja halduskoormuse vdahendamise
poole. See haakub riigivalitsemise reformi eesmargiga vahendada ettevotjate halduskoormust riigiga
suhtlemisel ja nn nullblrokraatia projekti eesmarkidega, seda ennekdike eeltdidetud aastaaruannete,
andmete Uhte kohta koondamise ja KOTKAS-e kaudu toimuva infovahetuse tdttu. KOTKAS-e kaudu
loataotluste esitamine koormab taotlejaid vahem, kuna taotlemine odavneb, taotluste kvaliteet paraneb
ja taotluste menetlemine kiireneb.

Kui radkida KOTKAS-e kasutajatest ja sellest kasusaajatest peale Keskkonnaministeeriumi ja tema
allasutuste ametnike, siis Eestis on kompleksluba omavaid ettevdtjaid ligi 260 ja kompleksloa taotlusi
koostavaid konsultatsiooniettevdtteid kimmekond. Tegu on nimelt keerulise protsessiga, mille jaoks
peab abi kisima. KOTKAS-e teine etapp puudutab juba laiemat kasutajaringi, kuna nn valdkondlikke
keskkonnalube - vee erikasutusload, jaatmeload, valisdhusaasteload - on Eestis antud ligi 4000.

Kui radkida kdne all oleva seaduse muutmise seaduse eelndust tapsemalt, siis tuleb delda, et see
koosneb viiest paragrahvist. Paragrahv 1 satestab keskkonnaseadustiku tldosa seaduses tehtavad
muudatused. Nagu ma ennist Utlesin, need on vajalikud selleks, et andmekogu asutada, ja selleks, et
andmed saaks praegu kasutuses olevatest andmekogudest viia Ule KOTKAS-esse. Paragrahv 2 satestab
keskkonnaseire seaduses tehtava pisimuudatuse. See on tingitud sellest, et komplekslubadega seotud
omaseire andmeid hakatakse edaspidi sailitama KOTKAS-es. Tegemist on loaga seotud andmetega,
mistdttu on vaja need ka infotehnoloogiliselt seostada konkreetse loaga, mis omakorda véimaldab
efektiivselt ja vaevata saada tervikliku pildi loa alusel toimuvast tegevusest. Paragrahvis 3 satestatakse
keskkonnatasude seaduses tehtavad muudatused. Need muudatused on vajalikud selleks, et KOTKAS-
es oleks Uheselt mdistetav ja rakendatav keskkonnatasude arvestamine ja deklareerimine ning seda
ennekdike jaatmete kdrvaldamise osas, samuti peab olema Uheselt mdistetav see, kellel on
keskkonnatasu arvutamise ja tasumise kohustus. Paragrahvis 4 satestatakse tédstusheite seaduses
tehtavad muudatused. Need muudatused on tingitud just sellest, et esimeses etapis viiakse KOTKAS-
esse keskkonnakompleksload ja edaspidi - on planeeritud, et 1. juulist - esitatakse
keskkonnakompleksloa taotlusi KOTKAS-e kaudu. Paragrahv 5 sisaldab seaduse jdustumise satteid.
Kokkuvdtteks margin, et kdik eelnevalt nimetatud seadusmuudatused on vajalikud selleks, et
Keskkonnaministeerium saaks piltlikult 6eldes lendu lasta uue andmekogu KOTKAS ning seelabi
vahendada burokraatiat ja aidata kaasa keskkonnaeesmarkide saavutamisele. Tanan tahelepanu eest!

17:05 Aseesimees Enn Eesmaa



Esimese kisimuse ministrile keskkonnaseadustiku tUldosa kohta esitab Krista Aru. Palun!

17:05 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud minister! Ma usun, et me kdik tervitame KOTKAS-e dhkutdusmist ja
lendamist nii esimeses kui ka teises etapis. Minu ktsimus on natuke Uldisem ja viib meid Ida-Virumaale.
Tanases P6hjarannikus tunneb selle ajalehe peatoimetaja muret selle parast - ka teie radkisite siin
keskkonnatasudest -, kas uldse on kavas vaadata keskkonnatasude jaotamine Ule. Praegu annab see
Ida-Virumaa kant keskkonnatasud Tallinnale ara ja tagasi saab neist vaid Uhe kibekese. Aastaid on
olnud juttu, et sealsele piirkonnale oleks vaga suureks abiks, kui keskkonnatasud sinna jaaksid. Kas see
oli jutuks v&i pole see siinkohal kohane teema?

17:06 Keskkonnaminister Marko Pomerants

Aitimal! Ka tana, sdites kahe lugupeetud asutuse, Keskkonnaministeeriumi ja Riigikogu vahel, kuulasin
ma Erik Gamzejevi arutelu. Eks see ole tulenenud Uhe minu kolleegi, Urve Palo ettepanekutest, kuidas
Keskkonnainvesteeringute Keskuses olevat saastetasude raha vdiks kasutada kuidagi teistmoodi. Ma
pean keskkonnaministrina teie kurvastuseks Utlema, et ma ei toeta seda ettepanekut. Arvan, et
Keskkonnainvesteeringute Keskus saab keskkonnaprobleemide lahendamisega keskkonnatasude abil
hakkama. Aga kindlasti peaks v6tma arvesse, et suured infrastruktuuriprobleemid, mis seni on Ida-
Virumaal olnud, oleksid lahendamata, kui oleks jaadud ainult keskkonnatasudest tulenevate lahenduste
juurde. Narva linna joogivesi on selline naide, ka Sillamae linna joogivesi on selline naide ja nii v8iks
jatkata. Tegelikult on see rahahulk, mis on keskkonnaprojektidesse jdudnud ja jduab ka edaspidi,
tunduvalt suurem kui see, mida keskkonnatasude ja Eesti ettevdtete maksete kujul oleks piirkonnal
vBimalik tagasi saada.

17:07 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud minister, teile praegu rohkem kusimusi ei ole. Komisjoni ettekandeks saab nttd séna
keskkonnakomisjoni liige Terje Trei. Palun!

17:07 Terje Trei

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Keskkonnakomisjon arutas keskkonnaseadustiku Gldosa seaduse
ja teiste seaduste muutmise seaduse eelndu oma 7. martsi istungil. Arutelul osalesid keskkonnaminister
Marko Pomerants ja Keskkonnaministeeriumi keskkonnakorralduse osakonna ndunik Aivi Aolaid-Aas.
Nii nagu tana siin saalis, andis minister ka komisjonis eelndust pdhjaliku Glevaate. Ma ei pea vajalikuks
selle sisu pdhjalikult Gle korrata. Luhidalt 6eldes oodatakse meilt vaikeseid muudatusi mitmes
seaduses, et oleks vdimalik moodustada andmebaas ja - kasutan ka seda valjendit - KOTKAS lendu
lasta.

Arutelu komisjonis oli konstruktiivne ja eriarvamusi esile ei kerkinud. Peale ministri pdhjalikku selgitust
esitas kokkuvdtliku selgituse ministeeriumi keskkonnakorralduse osakonna néunik Aivi Aolaid-Aas, kes
markis, et ettevdtjad on andnud positiivset tagasisidet eeltaidetud aruannete kohta, mida infoststeem
suudab ise valmis teha, ettevdtjal on vaja vaid andmed Ule vaadata ning aruanne digiallkirjastada.
Ainsa kUsimuse, mis komisjonis tdstatus, esitas Valeri Korb. Ta tundis huvi, miks tehakse infoststeemi
kahes etapis. Minister vastas, et etappideks jagamise on pdhjustanud nii rahaliste véimaluste nappus
kui ka soov alustada kdige keerulisematest ja mahukamatest komplekslubadest. Esmalt tuleb aga luua
seaduslik alus. Arendustdodega joutakse I18pule alles 2019. aastal. Aivi Aolaid-Aas lisas, et
arendustdddega kaasnevad jaatmeseaduse ja atmosfaaridhu kaitse seaduse muudatused, kuid
nendega tegeldakse edaspidi.

Taielikus Uksmeeles tehti eelndu edasiseks menetlemiseks vajalikud otsused. Esiteks otsustati maarata
eelndu 397 ettekandjaks keskkonnakomisjoni liige Terje Trei, teiseks otsustati teha ettepanek saata
eelndu 397 taiskogu paevakorda 22. martsiks 2017, kolmandaks otsustati teha ettepanek eelndu
esimene lugemine I6petada ja neljandaks otsustati teha ettepanek maarata eelndu
muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 5. aprill kell 16. Tanan tahelepanu eest!

17:10 Aseesimees Enn Eesmaa



Tanan ettekandjat! Teile kiisimusi ei ole. Nutd on fraktsioonidel vdimalik pidada Uldpdhimdtete
aruteluks labiraakimisi. Seda soovi ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 397 esimene lugemine
|dpetada. Esimene lugemine on Idpetatud. Maaran eelndu 397 muudatusettepanekute esitamise
tahtajaks 5. aprilli kell 16.

9. 17:11 Alkoholiseaduse ja reklaamiseaduse muutmise seaduse eelndu (381 SE) esimene lugemine

17:11 Aseesimees Enn Eesmaa

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud alkoholiseaduse ja reklaamiseaduse
muutmise seaduse eelndu 381 esimene lugemine. Palun ettekandeks kdnetooli tervise- ja todminister
Jevgeni Ossinovski!

17:11 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Austatud istungi juhatajal Lugupeetud Riigikogu! Tutvustan teile Vabariigi Valitsuse algatatud
seaduseelndu nr 381, alkoholiseaduse ja reklaamiseaduse muutmise seaduse eelndu, nagu 6eldud. See
eelndu on enne tanast paeva kainud labi kahtlemata vaga pika ja Usna varvika tee, mida on kujundanud
kimned Eesti kodanikuihendused, teadlased, arstid ja tervishoiuspetsialistid ning jalginud ja
tunnustanud paljud rahvusvahelised organisatsioonid, sh Euroopa alkoholipoliitika allianss Eurocare,
Pdhjamaade alkoholipoliitika vdrgustik NordAN, Leedu tubaka ja alkoholi kontrolli liit, Euroopa
alkoholireklaami seire keskus EUCAM ning Prantsuse alkoholi- ja s6ltuvusennetuse Uleriiklik
assotsiatsioon.

Eks omal moel ole selle teekonna kulgu putdnud mdjutada needki, kelle meelest on nende isiklikud
alkoholiga seotud arihuvid tdhtsamad Uhiskonna huvidest. Selles pole loomulikult midagi uut.
Samamoodi on ju teadlasi, terviseedendajaid ja poliitikuid aastakimneid rinnanud tubakatéosturid, kes
on Euroopas ja kogu maailmas jouliselt pidanud vditlust tubakapoliitika karmistamise vastu. Nuud
peavad sellist v8itlust loomulikult ka alkoholitéosturid ja nendega seotud ariringkonnad. Eesti
ettevdtjad, kelle arihuvisid need ettepanekud, mille eesmark on kaitsta rahvatervist, negatiivselt
mdjutavad, on oma iseenesest legitiimsete huvide kaitseks kasutanud nii advokaadibiroosid kui ka oma
poliitikutest s6pru, radkimata mainekujunduslikust kampaaniast, mida on selles eelndus ettenahtud
meetmete diskrediteerimiseks Usna jouliselt ja edukalt kasutatud.

V&in teile rahuliku sidamega kinnitada, et jutud kuivast seadusest ja keeluajast ei vasta Uhestki otsast
tdele. Kui kellelgi selline hirm tdepoolest on, siis vdime sellele siinkohal joone alla tdmmata. Ossinovski
ei keela alkoholi ara, ta ei keela selle mauki, veel vahem keelab vdi piirab ta selle tarbimist. Need
inimesed, kes teevad teadliku otsuse, et nad tahavad alkoholi tarbida, saavad seda tarbida ka edaspidi.
Vastupidi, ma Utleksin, et tegemist ei ole keelupoliitikaga. Sellega, et me piirame Uhe kitsa arisektori
tegevusvabadust, me anname inimestele vabaduse - vabaduse teha oma igapdevaseid tarbimisotsuseid
ilma nutikalt ja professionaalselt suunatud mdéjutustegevuseta, mida mutgiedendus kindlasti on. Selle
eelndu kdige olulisem eesmark on loomulikult see, et uued p&lvkonnad, meie lapsed, saaksid Ules
kasvada ilma joulise alkoholipropagandata, mille sdnum on ilmselge ja lintne: alkohol on Ghiskondlik
normaalsus, see on Eestis taisvaartusliku elu lahutamatu osa. Ma arvan, et see ei ole selline sotsiaalne
norm, mida tasuks noortes kujundada. Me peaksime pingutama hoopis vastupidises suunas.

Aga ma alustan majandusest. Loomulikult, selles kontekstis on vastandatud rahvatervise ja majanduse
huvid, mis siin omavahel vdistlevad. Oige on see, et selles eelndus on sees huvide konflikt. See on
loomulik, see peabki niimoodi olema. Nagu &iguskantsler Ulle Madise on korduvalt ja digesti markinud,
kui Uhiskonnas on huvide kokkulangevus, st huvid kattuvad, siis ei ole vaja reguleerida, reguleerimist on
vaja siis, kui erinevad huvid omavahel vdistlevad. Siis peavadki valitsus ja Riigikogu tegema
kaalutlusotsuse, milline huvi esiplaanile seada. On loomulik, et ettevdtjad, kes selles sektoris
toimetavad, ajavad taga oma legitiimset omanikuhuvi, et suurendada tootmismahtusid ja kasvatada
selle kaudu kasumit. See puudutab nii alkoholitootjaid kui ka reklaamifirmasid. Samas on olemas
pdhiseaduslik rahvatervise kaitse ndue. On selge, et need kaks on alkoholi-, aga ka naiteks
tubakapoliitika puhul omavahel vastuolus. Selles olukorras tuleb seadusandjal langetada koos
valitsusega otsus, millist huvi eelistada.



Olulisem on see, et pikemas vaates ei ole vaiksem alkoholitarbimine mitte ainult Ghiskondlikult
kasulikum, vaid see on kasulikum ka majandusele. Vaga konservatiivsetel hinnangutel on alkoholiga
seotud tervisekahjude suurus umbes 2% SKT-st (sinna hulka on arvestatud ka alkoholist tingitud
suremus ja alkoholist tingitud haiguste tdttu kaotatud tervelt elatud eluaastad). 2015. aastal oli see
kahju vahemalt 440 miljonit eurot. See arvestusmetoodika aga alahindab alkoholi osatahtsust teatud
haigusgruppides, seega me teame, et tegelik kahju on suurem. Samuti ei ole sinna sisse arvestatud
alkoholist tingitud kuritegevust, 6nnetusi ega sotsiaalseid kahjusid ei rahas ega inimeludes arvestatuna.
On veel Uks moodus kahjude arvutamiseks. Keskkonnaministeeriumi avaldatud 6husaaste
tervisemdjude raportis kasutati metoodikat, mille jargi loeti 2011. aastal statistilise inimelu kaotuse
rahaliseks vaartuseks umbes 1,5 miljonit eurot. Vottes arvesse, et me kaotame otseselt alkoholi t6ttu
aastas ule 1000 inimelu - Sotsiaalministeeriumi arvutus aastast 2011 utleb isegi, et alkoholi tdttu on
aastas 1400 surma -, on rahaline kaotus ule 1,5 miljardi euro.

Peale selle, et me saame hinnanguliselt arvutada kulusid, mis tekivad Eesti uhiskonnale ja majandusele,
oskame hinnata otseseid ravikulusid. V8iks 6elda, et kogu Eesti rahvas on alkoholitdéostuse
suursponsor, kuna alkoholitarbimisega kaasnevad ravikulud kaetakse meie Uhisest solidaarsest
ravikindlustusest, sotsiaalmaksust. Teame, et see eelarve on niigi pingeline ja aastal 2015 kulus ainudksi
ravile umbes 50 miljonit eurot. Peamine koormus haigekassa eelarvele tuleneb sellistest haigustest, mis
vOivad tabada igalihte meist, nagu vahk voi sidamehaigused, mille riski alkohol suurendab, ent mida ei
ole vBimalik otseselt alkoholitarbimisega siduda, kuid me teame, et alkoholi kantserogeenne roll on
vaga suur ja sudame-veresoonkonna haiguste riskitegurina on ta samuti oluline.

Aga tervisekulud on loomulikult ainult vaike osa k&ikidest kuludest. Meil pole tapseid arvutusi selle
kohta, kui palju alkoholi liigtarbimine toob kaasa kulusid politseile vdi vanglastusteemile. Ammugi ei
oska me I18puni hinnata seda, kui palju jaab Eestis loomata lisandvaartust ja saamata tulu seetdttu, et
alkoholi liigtarvitav inimene ei realiseeri oma potentsiaali.

Me saame nendest proportsioonidest aimu, kui vaatame teiste riikide sarnaseid uuringuid. Soome, mis
on meiega vaga sarnane riik alkoholikultuuri mdttes, on oma alkoholikahjusid seiranud juba aastaid.
Seal on hinnatud, et kdigist otseselt alkoholist tingitud kuludest moodustavad kulutused tervishoiule
ainult 9%. Suurimad kulud tekivad hoopis 6nnetuste ja vagivalla ning korrakaitsele ning
sotsiaalsusteemile langeva lisakoormuse tottu. Just korrakaitse- ja digussusteem on kindlasti see
valdkond, mis alkoholile enim 18ivu maksab. Ka Eestis on politsei teinud Uhe hinnangulise kampaania,
mille ajal vaadati, kui palju tuli GUhe 66pdeva jooksul just alkoholiga seotud valjakutseid, ja pandi need
kdik tanuvaarselt kokku Uhte sdnapilve. Need on siis kdik Uhe paeva jooksul Eestis olnud
politseivaljakutsed ja see pilt tuli valja selline. (Naitab pilti.) Siit paistab silma kolm séna: "joobes mees
Tallinnas". Laheme faktide juurde. Eelmisel aastal sai politsei 37 000 valjakutset ja teadet, mis olid
seotud alkoholi tarvitamisega, 11 500 inimest viidi kainenema, joobes juhid pdhjustasid 165
inimkannatanuga liiklusénnetust, milles sai surma 7 ja vigastada ule 200 inimese, roolist tabati tle 7000
joobes juhi ning alkoholi tarvitanud alaealistega seotud juhtumeid oli Gle 3000. Purjutajad ei tee ka
Paasteameti tood kergemaks: ligi pooled uppunutest olid alkoholijoobes ning inimese hukkumisega
paadinud tulekahjudes oli alkohol enamikul juhtudel asjaosaline.

lImselt mdistate, et samamoodi jatkata pole m&eldav. Alkoholitootjate agressiivseid turundusvotteid
vOib digustada argumentidega, et nii on meie kultuuriruumis kombeks v6i et alkohol on meie
igapaevaelu vaaramatu osa. Me ei saa endale lihtsalt lubada seda, et peame aastast aastasse nagema
alkoholisurmade nii suurt arvu. Olukorra oluliseks parandamiseks pole dnneks vaja jalgratast leiutada ja
seda pole ka tehtud. Peaaegu kiimnend tagasi, aastal 2008, koondas WHO ehk Maailma
Terviseorganisatsioon Uhtseks alkoholistrateegiaks k&ik alkoholipoliitika meetmed, mille toimimise
kohta oli toona olemas teaduslik tdestus. K&ik WHO riigid, sh Eesti, kiitsid selle heaks ja lubasid ellu viia.
Strateegias on loetletud kimme tegevusvaldkonda ning ette on nahtud tegevused paralleelselt nende
kdigi jaoks. Paralleelsus on vaga oluline. Meetmeid, nagu teadus kinnitab, tuleb vdtta kompleksselt. Ei
saa vOtta Uht vaikest osa nendest, rakendada seda ja mddta siis, kui palju see tapselt alkoholitarbimist
mdjutab. Kuna kudsimus on alkoholikultuuri ja Ghiskondliku normi kujundamises laiemalt, siis on oluline,
et meetmeid vBetaks kompleksselt. See tahendab, et tegeldakse teavitusega, raviga, hinnapoliitikaga,
aga ka muugiedenduse, muugitingimuste ja kdikide teiste valdkondadega paralleelselt. Just see annab
tulemust. Uksikud meetmed, mis selles eelndus on, vdivad eraldiseisvana tunduda mitte kdige
tdhusamana, aga oluline on vaadata just nimelt tervikut, seda, missugust sotsiaalset alkoholikultuuri me
pUtame kdigi nende muudatustega kujundada.



WHO ei ole piirdunud vaid meetmete reastamisega. Andmete kogumine jatkub ning aastate jooksul on
peale meetmete tdhususe analtusitud ka nende kulutdhusust. Naiteks on alkoholiravi kindlasti vaga
tdhus, selleks et ennetada kahjusid, aga see on vaga kallis. K8ige kulutdhusamad meetmed, millest
enamikku see seaduseelndu reguleerib, on alkoholi kattesaadavuse piiramine ning reklaami keeld vdi
piiramine, peale selle riigi tldine aktsiisipoliitika, mis jaab valjapoole selle eelndu raame ja millega on
juba tegeldud.

Eesti alkoholipoliitika roheline raamat Iahtub oma Ulesehituses WHO globaalsest alkoholistrateegiast ja
naeb ette tegevusi kdigis globaalse strateegia kimnes valdkonnas. Vaatame, mida me oleme teinud
alates rohelise raamatu vastuvdtmisest aastal 2014. Me oleme Uhte- v&i teistpidi katnud k&ik
valdkonnad peale kattesaadavuse ja muugiedenduse. Aktsiisid on tdusnud ja on piiratud v8imalust
alkoholi legaalselt Ule Vene piiri tuua. Joobekahjude vahendamiseks on korraldatud kampaaniaid ja
tootatud valja pohimé&tteid, kuidas koolitada muUjaid, et nad joobes inimesele alkoholi ei muuks. Joobes
juhtimise ennetamise naidetena vdib tuua nii kontrollide enam kui kahekordistamist kui ka juhtide
koolitamise pilootprojekte. Tervise Arengu Instituudi abiga on valminud juhend kohalikele
omavalitsustele ning pilootprojekt KOV-ide vdimestamiseks. Igal aastal on toimunud kaks Tervise
Arengu Instituudi kampaaniat, 2015. aastal oli ka veel projekt "Joome poole vahem!", toimunud on
karskusliidu kampaaniad teadlikkuse parandamiseks. Alanud on ravi ja nGustamise arendamise
suurprojekt "Kainem ja tervem Eesti", toimub ka jarjepidev seire. Need valdkonnad, kus seni ei ole
midagi toimunud, on alkoholi kattesaadavuse ja reklaami piiramine. K&nealune eelndu taidab selle
linga ja viib Eesti alkoholipoliitika koosk&lla WHO globaalse alkoholistrateegiaga.

NUUd lahen eelndus ettenahtud muudatuste juurde. Esiteks muudab eelndu alkoholiseaduse satteid,
mis kasitlevad alkohoolsete jookide valjapanekut poodides ja kohaliku omavalitsuse 8igust piirata
alkoholiga kauplemist, lisanduvad satted ka kontrolltehingu kohta. Esmalt raagin kauplusi
puudutavatest piirangutest. Valitsuse Uhisel otsusel mutgikohtade arvu selle eelnduga ei vahendata.
Repliigi korras v8ib 6elda, et Eestis on 207 alkoholi jaemuugikohta 100 000 elaniku kohta, Islandil on
neid 15 ja Rootsis 80. See on kindlasti arutelu koht. Uuringute jargi jduab umbes 90% Eesti elanikest
alkoholi mutgikohani vahem kui kimne minutiga, alkohol on Uks kdige paremini kattesaadav kaup voi
teenus Eesti Vabariigis. Kas see nii peab olema, on jargmiste arutelude kisimus. Selles eeln6us me
muugikohtade arvu ei vahenda, kull aga vahendame alkoholi ndhtavust mutgipaikades. Selleks on
eelndus esiteks ette nahtud, et alkohoolsed joogid tuleb kdigis poodides paigutada teistest kaupadest
eraldi, sest ei ole Uhtegi tdsiselt vdetavat pdhjust, miks peaksid esmatarbekaubad olema paigutatud
kauplustesse rajatud dlle ja viina takistusrajale. Me teame vaga hasti, et kaubanduskeskustes on
tootepaigutus omaette teadus. Selleks et suurendada tarbimist ja just spontaansete ostude arvu,
paigutatakse alkohol loomuldasa sellistesse kohtadesse, kus inimesed seda spontaanselt rohkem
ostavad. Tallinnas on selline piirang, et alkohol peaks olema teistest kaupadest eraldi, kehtinud juba
aastaid ja see on iseenesest vaga mdistlik. Me tahame selle kehtestada kogu riigis. Teiseks tuleb
kauplustes, mille maugipind Uletab 450 ruutmeetrit, paigutada alkohoolsed joogid nii, et nende
valjapanekut poleks mutgisaalist naha. Ettepanek lahtuda mutgipinna suurusest ei olnud
Sotsiaalministeeriumi esialgne ettepanek. Selle lahenduse pakkus majandusministeerium oma
teadmistele p&hinevalt, Iahtudes kaubandusettevotete jaotamisest suuremateks ja vaiksemateks
poodideks, ja me oleme sellega valitsuses ndustunud. Valjapaneku mittenahtavuse néue kohaldub
umbes veerandile Eesti poodidest, enamik poode jaab selle piirangu alt valja, kuna vaikestes poodides
oleks see Umberkorraldus keerukam. Kull aga muuakse nendes poodides, mis selle veerandi hulka
kuuluvad, Statistikaameti andmetel umbes 80% kogu Eestis mUudavast alkoholist.

Nende muudatuste tulemusena tekivad Eestis toidupoed, kust on vdimalik igapaevased toiduained
katte saada ilma kohustuseta alkoholiga kokku puutuda. Me ei vahenda sellega kull selles mottes
alkoholi kattesaadavust, et me ei piira nende inimeste tegevust, kes Idahevad poodi teadlikku
alkoholiostu tegema, nemad saavad seda rahulikult teha ka edaspidi, kill aga aitame sellega neid
inimesi, kes pltavad oma sdltuvusest Ule saada. Ka Eesti psihhiaatrid on tuvastanud, et ainuuksi
alkoholipudeli nagemine paneb sdltlase ajus tédle mehhanismi, mis suunab teda seda toodet ostma.
WHO hinnangul on Eesti todealiste meeste hulgas séltlasi umbes 11% ja Tervise Arengu Instituudi
alkoholiravi pilootprojekti kaigus selgus, et Ule poole meestest tarbib alkoholi tervist ohustaval moel.
Seega ei raagi me uldse mitte vaikestest inimridhmadest. Samuti on muudatus muidugi teretulnud
lastega perede seas. Oluline muudatus on ka see, et kohalikud omavalitsused saavad diguse piirata
alkoholiga kauplemise aega ka toitlustusasutustes, et tagada oma territooriumil 66rahu.



Austatud istungi juhataja, kas ma viis minutit lisaaega vdin teilt paluda?

17:31 Aseesimees Enn Eesmaa

Kodu- ja todkorra seaduse § 67 vadidab, et see on voimalik. Olen nBus asuma teiega labi raakima, et
jéuda kokkuleppele. Viis minutit lisa.

17:31 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Suur tanu! Eelndu muudab ka neid alkoholiseaduse satteid, mis kasitlevad alaealiste kaitset ja vditlust
salakaubaga. Kehtiva korra kohaselt vdib muuja kusida ostjalt dokumenti, kui tal tekib kahtlus, kas tegu
ikka on taisealisega. Tulevikus me keerame selle skeemi Umber: muudja kohustub veenduma, et ostja
oleks taisealine. Sisuliselt tdhendab see seda, et muuja peab kisima dokumenti alati, kui ostja pole talle
tuttav voi tegu pole iimselgelt vanema inimesega. Peale selle satestab eelndu kontrolltehingu vdimaluse
kahe Uhiskonnale vaga ohtliku teo tuvastamiseks: alaealisele alkoholi muugi keelu rikkumise ja
salaalkoholiga kauplemise tuvastamiseks. Oleme aastaid taheldanud statistikas mdtlemapanevaid
kaare. Alaealisi, kes on alkoholi tarvitamisega vahele jaanud, on aastas neljakohaline arv, umbes 3000,
aga neid, kes on alaealisele alkoholi mUUmisega vahele jaanud, on igal aastal vaid Uhe- v8i kahekohaline
arv. Olgu siinkohal toodud naide hiljutisest Euroopa koolidpilaste alkoholi ja narkootikumide
kasutamise uuringust ESPAD, mille tulemused naitavad, et enamik 15-16-aastastest koolidpilastest
peab alkoholi kergelt vbi vaga kergelt kattesaadavaks.

NUud raagin muudatustest reklaamiseaduses. Kui esimesed eelndus ettenahtud meetmed, mis
kasitlevad alkoholi ndhtavust ja kattesaadavust, aitavad kaasa enda alkoholitarbimist piirata soovijate ja
alkoholisdltlaste kaitumisharjumuste muutmisele ning takistavad alaealistel alkoholi katte saada, siis
reklaamipiirangud avaldavad suuremat mdju just nimelt hoiakute kujundamisele jargmise pélvkonna
seas. Alkoholireklaam on Uks paljudest alkoholitarvitamist m&jutavatest teguritest. Muidugi meeldiks
meile kdigile uskuda, et reklaam meid sugugi ei mdjuta ja me teeme oma ostuotsused alati
ratsionaalsete olenditena. Teaduslikud uurimused kinnitavad paraku midagi muud ja eriti puudutab see
noori alaealisi. Tsiteerin Euroopa Komisjoni juures tegutseva alkoholi ja tervise foorumi teadlaste grupi
raporti [6ppjareldust: "Alkoholi turundus suurendab téendosust, et alaealised hakkavad alkoholi
tarvitama ja need, kes juba tarvitavad, suurendavad joodavaid koguseid. Okonomeetriliste uuringutega
on selgitatud alkoholireklaami mdju kogutarbimisele ja on leitud, et iga 10% alkoholireklaami mahu
suurenemine tdstab tarbimist 0,3% vdrra. [---] Turunduse m&ju naib olevat kumulatiivne: neil turgudel,
kus noored naevad alkoholireklaami rohkem, hakkavad [nad] jooma suuremates kogustes." Niisamuti
on kinnitust leidnud t&siasi, et enim ahvatlevad noori nn elustiilireklaamid, kaasahaaravad lood,
muusika, animatsioon ja heatujulised inimesed, mida ja keda reklaamides alati on. Teadusprojektidega
on tdéendatud, et noortele md&juvad enim just neis elustiilireklaamides kasutatud vétted: lugude
jutustamine, muusika, animatsioon, I16bus meeleolu. Eestis domineerivad just sellised reklaamid.
Uuringute jargi ei raagi enamik alkoholireklaame mitte tootest, vaid loob Uldist ilusat ja sotsiaalset
atmosfaari ning head meeleolu, et naidata, nagu alkoholitarbimine ei oleks mitte ainult normaalne
nahtus, vaid ka osa heast elust. Alternatiiv alkoholireklaamide Uldisele keelustamisele - mida me selle
eelnduga ei tee - ongi nende muutmine vahem atraktiivseks, nagu me oleme siin eelndus pakkunud.
Peale selle, et alkoholireklaam peab tulevikus eelndu kohaselt olema neutraalse sisuga, pikeneb
alkoholi reklaamimise keeld teles ja raadios (seni oli see keelatud kella 21-ni, edaspidi on keelatud kella
22-ni) ning keelatakse alkoholi valireklaam. Niisamuti keelatakse reklaam sotsiaalmeedias, mis on olnud
Uks aruteluteemasid parast eelndu esimest koosk&lastamist. Vaga paljud organisatsioonid, sh
meediaorganisatsioonid, on juhtinud tahelepanu sellele, et noorte kaitseks on oluline astuda samme ka
sel teel, et piirata alkoholireklaami levimist uutes meediakanalites.

Ldpetuseks raagin veel laiemast filosoofilisest vaatest selles eelndus, valja saab tuua kaks punkti.
Nimelt, alkoholi ei tohiks uldiselt saada tasuta ja alkoholi ei tohiks soodsama hinnaga saada siis, kui
seda ostetakse rohkem, sest see motiveerib inimesi tarbima alkoholi rohkem, kui nad seda muidu
teeksid. Need muudatused puudutavad happy hour'it, muude toodete ja alkoholi koosmuuki odavama
hinnaga jne.

Ldpetuseks lubage mul delda, et igauks, kes seda eelndu loeb, saab dige ruttu aru selle tegelikust
eesmargist. Me ei taha keelata alkoholi mauki, vaid vahendada alkoholi nahtavust avalikus ruumis ning
piirata alkoholi kattesaadavust ja reklaami. Me teeme seda t&enduspdhiselt, tuginedes maailma
parimatele teadusuuringutele. Pikemas vaates vahendab see Eestis oluliselt alkoholitarbimist ja ka



alkoholi liigtarbimist, samuti alaealiste kokkupuudet alkoholiga, tagab turvalise keskkonna ja vahendab
alkoholist tingitud kahjusid. (Juhataja helistab kella.) Tanan teid tahelepanu eest!

17:37 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud minister, tekkinud olukorda kainelt hinnates peab Utlema, et teile on palju kisimusi. Nendest
esimese esitab Martin Helme. Palun!

17:37 Martin Helme

Aitah, harra asespiiker! Lugupeetud minister! No see jutt, et te ei keela siin asju ara ... Teie erakonna
endine liige keelab veegi siin saalis ara. Nii et see keelamine on ikka paris masendavaks lainud. Ma
tahaksin kusida hasti paljusid asju, aga eelkdige soovin kusida jargmist. Kullap te olete kursis, et juba
varem kehtestati piirang suurtele kauplustele, kes peavad alkoholi jaoks tegema eraldi ruumi ja ehitama
sinna seinad vahele. Aga kas te olete kursis, et selle tagajarjel ei muutunud alkoholi Iabimuudk seal Uldse
mitte? Kulusid oli kull. Praeguse seadusmuudatuse tagajarjel peavad ka vaiksemad poed hakkama seinu
ehitama. Varasemate kogemuste pdhjal on vaga kusitav, kas see muugikoguseid muudab v&i mitte, aga
poodide elu teeb see keerulisemaks. Miks te seda poliitikat ajate, sellel ei ole ju efekti?

17:38 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Kui te eelndu tahelepanelikult loete, siis te ndete kahte asja. Esiteks, me ei ndua seinte ehitamist,
me ei nbua Uhtegi kapitaalehitust. Me oleme eelndus seda vaga selgelt 6elnud ja sellega on vdimalik
Riigikogu liilkmel kenasti tutvuda. Eelndu § 1 18ige 3 Utleb, et alkohoolse joogi valjapanek ei tohi olla
Ulejadnud mudgisaalist nahtav. See on kaupmeeste endi otsustada, mida nad selleks teevad, kas nad
panevad sinna ules ruloo v&i kardina vdi ehitavad seina. Tdepoolest, kui Tallinn arutas niisuguseid
piiranguid, siis tegi naiteks Prisma kett alkoholiosakondadele lihtsad plastkonstruktsioonid tmber. See
on Uks viis, kuidas seda v&ib teha. Vdib teha ka teistmoodi, meie seda ette ej kirjuta. Teiseks, samast
sattest voite lugeda, et see piirang kehtib ainult Gle 450-ruutmeetrise muugipinnaga poodide kohta.
Nagu ma oma ettekandes Utlesin, tdhendab see seda, et kolm neljandikku Eesti poodidest selle piirangu
alla ei lahe. Selle alla [aheb ainult veerand poodidest ehk selle alla [ahevad vaid suuremad kauplused.
Kolmandaks, mis puudutab nende muudatuste mdju, siis nagu 6eldud, uhtegi nendest muudatustest ei
tohiks vaadata eraldiseisva meetmena, vaid see on teatud komplekslahendus, kuidas vahendada
alkoholi nahtavust, sh mutgikohtades. Komplekslahendusena muudab see kindlasti Eesti sotsiaalset
alkoholitarbimise normi pikemas vaates ja vahendab alkoholitarbimist. Ma raakisin ka sellest, kuidas
see mojutab neid inimesi, kes putavad oma sdltuvusest Ule saada. Ma loodan, et ma vastasin kdikidele
teie kUsimustele.

17:40 Aseesimees Enn Eesmaa
Jaak Madison.

17:40 Jaak Madison

Aitah, hea juhataja! Ma tuletan teile meelde, et siin laudade peal on veepudelid, mis pidid olema
keelatud. Vdib-olla Maria Alajde saab tulla ja need ara koristada? Kuid, hea minister, ma lahen kisimuse
juurde. Te keelate ka dra ka happy hour'i ehk n-6 soodusmuugi, mida alkoholi puhul on kasutatud. Te
kaite paris tihti Brusselis nukogu istungitel, Euroopa Liidu ministrite kohtumistel. Kas te olete selle
kUsimuse tdstatanud ka Euroopa Liidu tasandil? Kui mina olen kdinud Brusselis ja Gldse Laane-
Euroopas, siis olen ma vaga tihti ndinud naiteks bussijaamades suurtel plakatitel happy hour'i reklaame
ja alkoholireklaame. Kas teil on olemas analluse, kuidas on selline reklaam teistes riikides m&jutanud
alkoholitarbimist ja terviseriske? Kas te plaanite meie eesistumise ajal petada Belgiat ja Prantsusmaad,
kuidas tuleb alkoholi tarbida, ja selgitada neile, et alkoholireklaami ndhtaval kohal peaks ara keelama?

17:41 Tervise- ja td6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Esiteks, mis puudutab happy hour't, siis nagu ma oma ettekandes Utlesin, see on ainult tks
nendest muudatustest, mille tldine filosoofia on see, et alkoholi ei tohiks saada soodushinnaga ja
inimesi ei voi sel viisil kutsuda Ules rohkem alkoholi tarbima, et kui sa ostad rohkem alkoholi, siis sa
saad selle soodsamalt. Sellest tulenevalt on see ettepanek eelndus sees. Tasub markida, et



soodushinnaga alkoholi pakkumine on Eesti Vabariigis juba ammu keelatud, kuigi tihti seda ei teata. Kui
te lahete kaubanduskeskusesse, siis te mahatdmmatud alkoholihindu seal ei nde. See pdhimdte, et
alkoholi ei tohiks saada odavamalt, on Eesti digusruumis vaga ammu olnud. Nudd me astume lihtsalt
jargmise sammu ja kehtestame regulatsiooni ka nendes kohtades, kus see on seni puudu olnud, selleks
et vahendada, Utleme, motivaatoreid, mida kaupmehed hea meelega kasutavad, et inimesed rohkem
alkoholi tarbiksid.

Mis puudutab Euroopa Liitu, siis esmaspaeval tulin ma tagasi Maltalt terviseministrite mitteametlikult
ndupidamiselt, kus vaga arvestatav hulk liikmesriike, kui mitte delda, et enamik lilkkmesriike, vaga toetas
seda, et Euroopa Liidu alkoholiregulatsioonid v8imaldaksid riikidel kehtestada oma rahva tervisekaitse
eesmarkidest tulenevalt piiranguid alkoholi mudgile ning reklaamile ja muudele tarbimist
soodustavatele teguritele. Kindlasti ei ole meie eesmark kehtestada selles kisimuses Uleeuroopalisi
reegleid, see ei oleks realistlik ega mdistlik, sest eks iga riik peab ise saama selles osas oma
alkoholipoliitikat kujundada. Aga kindlasti ei tohiks Euroopa Liit - ma usun, et te olete sellega ndus -
piirata liilkmesriigi 8igust astuda soovi korral j6ulisemaid samme kui mdni teine liikmesriik.

17:44 Aseesimees Enn Eesmaa
Mart Helme.

17:44 Mart Helme

Aitah, harra eesistuja! Lugupeetud minister! Eelnus on méningaid reklaamiga seotud piiranguid ja
Umberkorraldusi, aga ma utleksin, et need on Usna kosmeetilised. Minu arvates on reklaam just tks
nendest komponentidest, mis vaga selgelt viib eriti noori (ja ka naisi) alkoholi juurde ja v3ib aidata kaasa
alkoholismi tekkele. Miks ei ole seaduseelndus seda valdkonda tunduvalt karmimalt kasitletud?

17:44 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Suur tanu! Ma olen 6elnud seda varem ja Utlen veel kord, et see eelndu on iseenesest Usna suur
kompromiss alkoholiga seotud majandusringkondadega. Téepoolest, nad olid rohelise raamatu
valjatédtamisse kaasatud. TBsi on see, et rohelise raamatu valjatéotamisel alkoholireklaami taiskeelu
kokkulepet ei sundinud ja seda ei ole me ka siin pakkunud. Kull aga ma vaidan, et alkoholireklaami
satetes on tehtud vaga markimisvaarsed muudatused. Need muudavad alkoholireklaami regulatsiooni
pShimdotteliselt. Praegu utleb reklaamiseadus alkoholireklaami kohta, milline see reklaam ei tohi olla ja
missugustele tingimustele see ei tohi vastata. Seetdttu ongi |6putud vaidlused Tarbijakaitseameti ja
reklaamiarimeeste vahel, kas naiteks mdni reklaam suurendab seksuaalset vdi sotsiaalset edukust voi
mitte. (Selline on lihtsalt reklaamiseaduse sdnastus, utlen selleks juhuks, kui kellelgi tekkis ktsimus,
miks ma sellise naite tdin.) Me vtame nuud Ule Prantsuse alkoholireklaami regulatsiooni mudeli. Selle
asemel, et 6elda, milline alkoholireklaam ei tohiks olla, Gtleme nadd, milline alkoholireklaam peaks
olema ja mis seal tohib olla. See, mida pole lubatavaks loetud, on siis keelatud. See on Prantsuse kuulus
Loi Evini nimeline seadus, mis on mitu korda ka Euroopa Kohtus edukalt ara kaitstud. Vaadake meie
eelndu § 2 1diget 2. Seal deldakse, et alkoholireklaam vdib sisaldada Uksnes theksat tootekategooriat:
nimi, liik, tootja nimi, kaubamark, paritolumaa, geograafiline piirkond, etanoolisisaldus, muugipakendi
kujutis ja omadused. Edasi on deldud, et ka see teave (peale selle teabe ei tohi reklaam uldse midagi
sisaldada) peab olema esitatud positiivse 8hkkonna kirjeldamiseta, selle heliline ja visuaalne kujundus
peab olema sisuliselt neutraalne. Ara on toodud nende tingimuste nimekiri, mis seda neutraalsust
tagavad. Siia juurde tuleb arvestada ka see, et keelustatakse alkoholireklaam valireklaamina ja
alkoholireklaam sotsiaalmeedias. Ma arvan, et need on tuumakad ettepanekud, mis alkoholireklaami
oluliselt piiravad ja kindlasti vahendavad nii alkoholireklaami mahtu kui ka selle atraktiivsust. Kui
Riigikogu liikmed soovivad teha ettepanekut alkoholireklaami taielikuks keelustamiseks, siis te olete
loomulikult vabad seda tegema.

17:48 Aseesimees Enn Eesmaa
Andres Ammas, palun!

17:48 Andres Ammas



Lugupeetav eesistujal Lugupeetav minister, palun ette vabandust, et kusin karsitusest kahte asja
korraga, ja olen tanulik, kui te peate voimalikuks md&lemale kisimusele vastata. "Eraldi teistest
kaupadest" - palun mdtestage see natuke lahti. Mulle tuleb silme ette pilt vaikesest maapoest, kus Uks
inimene on korraga muuja, juhataja, koristaja ja turvamees. Tema selja taga on tavaliselt Uks lett
alkoholipudelitega. Kas sel juhul on alkohol eraldi teistest kaupadest? Teiseks, kust ikkagi tuleb see 450
ruutmeetrit ja miks mitte 500 v3i 400, miks 450 ruutmeetrit?

17:48 Tervise- ja tod6minister Jevgeni Ossinovski

Suur tanu! Esimene kisimus oli, mida tahendab laias laastus "eraldi teistest kaupadest". Kaige Tallinna
kauplustes ja naiteks Viimsis vdi kuskil mujal ning vorrelge, kuidas see asi nendes kohtades toimub.
Tallinna kaubanduskeskustes on alkohol pandud eraldi nurka. Vaiksemates poodides on selles
kontekstis loomulikult oma eripara. Me oleme juba kaupmeeste liiduga kohtunud ja seda arutanud.
Mitte ainult selle punkti, vaid ka paljude teiste punktide reaalseks rakendamiseks tootatakse koos
Tarbijakaitseametiga valja juhend, et neid mdisteid osataks mdistlikul viisil tdlgendada. Kindlasti ei ole
meie eesmark nduda selliseid asju, mida ei ole praktiliselt vimalik teha vdi mis kaivad Uhes vdi teises
poes pohimdotteliselt Gle j6u. Nii et neid kusimusi juba arutatakse ja me jduame selles kaupmeestega
kindlasti kokkuleppele.

Teine kUsimus oli 450 ruutmeetri kohta. Seda saab téendoliselt kdige paremini selgitada nii, et ma
raagin ara selle tekkeloo. Sotsiaalministeeriumi esialgses eelndus, mida kdik vdivad naha eelndude
infosUsteemis, oli Sotsiaalministeeriumil ettepanek seda nduet ruutmeetritega mitte siduda. Me nagime
algusest peale, et vaikepoodides ei ole eraldi n-6 alkoholiosakondi luua véimalik ega maistlik. Me
tdmbasime joone oma nagemuses sinna, et kui alkohol on iseteeninduse korras ostetav ehk inimene ise
paneb selle endale korvi, siis peaks see valjapanek olema eraldatud, aga kui alkoholi muuakse letist, siis
seda nduet ei ole vaja taita. Poed oleksid saanud ise otsustada, kas alkoholi on mdistlik mutua letist voi
iseteeninduse korras, sel juhul siis eraldi valjapanekuna. Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium
tahtis expressis verbis kaitsta vaikepoode, sest Uhiskondlik arutelu sellel teemal on tdepoolest olnud
vaga aktiivne ja selle kohta on olnud ka pédrdumisi. Kuna meie eesmark ei olnud tegelikult
vaikepoodides eraldi osakondi nduda, siis me ei olnud sellele vastu. Me palusime
majandusministeeriumil 6elda, milline see mdistlik ruutmeetrite arv voiks olla. Selleks arvuks pakuti
kaupmeeste endi mingisuguse poodide klassifikaatori alusel umbes 400 ruutmeetrit. Kuna mitmed
poed on 400 ruutmeetri piiri peal, siis arvati, et vBiks seda piiri natuke ulespoole tdsta, 450-ni. Selline on
see valitsuse arusaam. Minu arvates on oluline, et laias laastus kolm neljandikku poodidest ehk
vaiksemad poed jadvad selle ndude alt valja, neil seda koormust ei teki. Loomulikult meeldis meile
Sotsiaalministeeriumis meie endi ettepanek rohkem, aga me oleme ka majandusministeeriumi
ettepanekuga ndus.

17:52 Aseesimees Enn Eesmaa

Austatud kolleegid, tuletan teile meelde, et esimesel lugemisel on igal Riigikogu liikmel véimalik esitada
ettekandjatele kaks suulist kisimust. Kuna Andres Ammas esitas vormiliselt kaks ktsimust, sisuliselt aga
Uhe kaheosalise kusimuse, siis on tal kindlasti véimalik ka teiselt ettekandjalt kisida Uks kisimus, minu
parast vdib ta selle esitada ka esimesele ettekandjale. Henn P&lluaas, palun!

17:52 Henn Po6lluaas

Aitah! Lugupeetud minister! Minu kdsimus on laiemal, inimlikul tasandil. Ma teen ka mdnikord suitsu ja
teinekord v8tan napsugi. Aga iialgi ei taba mind vastupandamatu iha suitsu vdi alkoholi jarele, kui ma
naen seda kuskil poelettidel, ja kindlasti ei teki see Uhelgi normaalsel inimesel. Neid, kellel see tekib,
selline keelamine ja drapeitmine ei aita. Kuidas on lood teie endaga, et teil sellised pehmelt deldes
rumalad métted pahe tulevad?

17:53 Tervise- ja tédminister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Selles eelndus ei ole Uhtegi minu mdtet. Tegemist on parimatel rahvusvahelistel teadmistel
pbhinevate ettepanekutega, mida Sotsiaalministeeriumi eksperdid on peaaegu viimase kiimne aasta
jooksul valja toéo6tanud, nad tegid seda juba rohelist raamatut koostades. Mis puudutab teie vaidet, et
alkoholi nagemine ei mdjuta selle tarbimist, siis emotsionaalselt voib see tunduda dige, aga faktide



pdhjal otsustades on see vaar. Seda on muu hulgas kinnitanud ka ... Palun vabandust, mul on selle
psuhhiaatri nimi meelest dra lainud, aga see on ka Eesti ajakirjandusest labi kainud. Ta tegeleb
alkoholisdltlastega ja on kinnitanud, et ainutksi alkoholipudeli nagemine paneb sdltlase ajus liikkuma
protsessid, mis m&jutavad teda alkoholi ostma. Kui teie Utlete, et neid inimesi ei peaks aitama, siis
sellega ma ei ndustu. Neid inimesi on Eestis hinnanguliselt - vaga konservatiivsetel hinnangutel - tle
60 000. Ma arvan, et see on vaga suur ruhm ja kindlasti on oluline aidata neil sdltuvusest Ule saada.
Seda ei maksa naeruvadaristada.

17:54 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Oudekki Loone!

17:55 Oudekki Loone

Aitah! Harra minister! Minu kisimus on tapsustavat laadi. Ma kiUsin reklaamiseaduse muudatuste kohta,
mille jargi on alkoholireklaam keelatud ajalehe ja ajakirja ning nende lisavaljaannete esi- ja tagakdiljel
ning sotsiaalmeedia vorgustikes, valja arvatud alkoholikaitleja veebilehel. Kas siin on m&eldud kdiki
ajalenhti ja ajakirju? Naiteks on Eestis olemas spetsiaalne &lletootmisele puhendatud ajakiri nimega
Pruul, aga on ka palju teisi vaga spetsiifilisi, spetsialistidele m&eldud ajakirju. Kas see kehtib ka nende
valjaannete kohta? Teiseks, mida tahendab alkoholireklaam sotsiaalmeedia vorgustikes? On vaga
mitmeid alkoholiblogisid, kus kirjeldatakse jookide maitset, ja seal juures on toodete hinnad
kaubandusvdrgus. Kas see on ka alkoholireklaam ja kuidas siin seda piiri tdmmata?

17:56 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Esimesele kisimusele vastuseks Utlen, et me tegelikult laiendame olemasolevat nduet. See ndue
naeb ette, et ajalehtede ja ajakirjade esi- ja tagakaanel alkoholireklaami ei tohi olla. Selle m&te on selles,
et ajalehtede ja ajakirjade esi- ja tagakaaned toimivad reklaami mdttes tugevamini kui muud lehekuljed,
kuna need valjaanded vdivad pikemat aega kuskil lebada ning nende esi- vdi tagakuljed vdivad olla
naiteks muugipunktides nahtaval. Kuid ajalehtede lisavaljaannetele - kas voi neile, mis nadalavahetusel
ilmuvad - olemasolev piirang praegu ei kohaldu, kuigi neid saab selle pShivaljaande vahelt valja votta ja
siis nad vdivad samamoodi kuskil laudadel lebada ja neil on seetdttu sama md&ju. See on pdhimd&tteliselt
juba olemasoleva satte tapsustamine ning see kehtib nende ajalehtede ja ajakirjade kohta, mis on
mdeldud avalikuks levitamiseks.

Mis puudutab reklaami sotsiaalmeedias, siis selle jaoks, et oleks selge, kuidas neid muudatusi tapselt
rakendama hakata - see jatkab natuke seda vastust, mille ma andsin Andres Ammase kusimusele -,
luuakse koostdos Tarbijakaitseametiga juhend. Sotsiaalmeedias ilmuva reklaami Ule me oleme juba
arutelusid pidanud. Praegu peab Tarbijakaitseamet ka naiteks alkoholitootja enda Facebooki lehte
reklaamiks. Meie Gtleme, et oma lehel vdib teha mida iganes. Kui inimene tahab teada midagi Uhe voi
teise dlletootja uue toodangu vdi mille tahes kohta, siis ta Iaheb teadlikult sellele lehele. Seal on sellise
info avaldamine lubatud, siin ei ole kiisimust. Aga kuna praegu on Tarbijakaitseameti definitsioon
teistsugune, siis me lepime juhendis selles tapselt kokku.

Mismoodi see rakendub sotsiaalmeedia muudes vdimalikes kanalites? Eks see ole samamoodi
juhendite teema. Kull aga peame silmas pidama, mis asi on reklaam. Reklaam on reklaamiseaduses
defineeritud mdiste ja see, mida me sotsiaalmeedias reguleerime, on alkoholikaitlejate - olgu nad siis
muUjad, tootjad voi kes tahes, kes seda reklaami teevad - teadlik turundustegevus, selleks et
suurendada oma toodete labimuuki. Ehk me ei piira seda, kui keegi tahab panna naiteks sotsiaalmeedia
vOrgustikku Ules pildi endast &llepurgiga. Seda me ei piira, seda on vdimalik teha. Aga me ei luba naiteks
Olletootjal delda, et saada mulle pilt endast &llekastiga, siis vdidad salli. Selliseid kampaaniaid tehakse,
see vdib naljakas tunduda, aga need on olemas. Ehk eraisikute valjendusvabadust sotsiaalmeedias me
kuidagi ei piira, inimesed vdivad seal teha, mis nad tahavad, sh alkoholiga, aga me piirame
alkoholikaitlejate tegevust, mille eesmark on tarbijat mdjutada.

18:00 Aseesimees Enn Eesmaa
Jurgen Ligi.

18:00 Jurgen Ligi



Aitah! Harra minister! Ka mina suhtun alkoholi havitavalt, aga ainult lahjasse, kanget ei véta ma Uldse.
Kuid kuidas on Eestis tarbimisega uldiselt lood? Mulle on jaanud mulje, et valitsus vihkab lahjat alkoholi.
Millised Eesti tarbija riskid on, kas juuakse pigem viina v&i pigem veini ja 6lut? Kuidas me suhestume
Euroopa uldise pildiga, kas me oleme pigem viinarahvas vdi veini- ja dllerahvas?

18:00 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah, austatud Jurgen Ligi! Loomulikult on eri alkoholiliikide tarbimisel tarbimiskaitumine eri riikides
erinev. Arusaadavalt tarbitakse L6una-Euroopa riikides rohkem veini, kanget alkoholi aga Usna vahe.
Pdhjamaine alkoholikultuur on rohkem kange alkoholi keskne. On ka riike, kus on vaga levinud just
Olletarbimine.

On olnud aegu, kui maailmas on teaduslikul tasandil ja veel enam riikliku poliitika tasandil arvatud, et
lahja alkohol on kas rahvatervisele vdi laiemalt Ghiskonnale vahem kahjulik kui kange alkohol. Selle
pdhjal on tehtud ka poliitikat, naiteks on aktsiisipoliitikas eelistatud lahjat alkoholi, paljudes Euroopa
riikides tehakse seda siiani. Poliitikat on tehtud ka sel kombel, et naiteks kange alkoholi mudgile on
kehtestatud Uhed tingimused ja lahja alkoholi mudgile teised tingimused. Selliseid rilke on maailmas
siiani, naiteks P6hjamaad kasutavad seda varianti, Soome k&ige rohkem. On naiteks arvatud, et lahja
alkoholi reklaam on kuidagi vahem ohtlik kui kange alkoholi reklaam. Eesti Vabariigis on kange alkoholi
valireklaam siiani keelatud, aga lahja alkoholi valireklaam on lubatud. Selle eelnduga me vdrdsustame
selle kohtlemise. Tervisekaitse ja Ghiskondlike kahjude vahendamise mdttes ei ole mitte mingit pdhjust
lahjat alkoholi kangele eelistada. Etanool on etanool, nagu Utlevad teadlased. Kull on t&si see, et Eestis
tarbitakse kanget alkoholi rohkem kui Euroopa Liidus keskmiselt, aga see tarbimine on vahenenud
seetdttu, et valitsused on olnud kange alkoholi vastu pdhjendatult kurjad, seda eeskatt aktsiisipoliitika
mdttes. NUUd me astume jargmise sammu ja oleme ka lahja alkoholi vastu &iglaselt kurjemad, kui siiani
on oldud.

18:03 Aseesimees Enn Eesmaa
Toomas Kivimagi.

18:03 Toomas Kivimagi

Aitah, harra juhataja! Austatud minister! Reformierakonna fraktsioon toetab igati seaduse uldist
eesmarki vahendada alkoholitarbimist, muu hulgas toetame ka seda satet, et alkohol peaks olema
paigutatud teistest kaupadest eraldi. Aga me ei saa mitte kuidagi toetada seda nduet, et kauplustes, kus
on muugipinda Ule 450 ruutmeetri, peaks alkohol olema peidetud, nii et see ei oleks mujalt mutgisaalist
nahtav. Seda kolmel p&hjusel. Esiteks, puudub igasugune mdjuanaluus, kui palju selle tdttu alkoholi
vahem tarvitama hakatakse. Teiseks, see on aarmiselt kulukas. Ma arvan, et kardinad ei ole vaga tdsiselt
vOetavad, see nBue eeldab ikkagi statsionaarseid ehitisi. Turuosalised hindavad selle maksumuseks 10
miljonit eurot, mis |[6ppkokkuvdttes tuleb tarbijate taskust, sh nende taskust, kes vanuse voi tervislike
eluviiside tdttu viinariiulite vahele ei satu. Kolmandaks, see on ebavérdne kohtlemine. Te just kasutasite
sdnapaari "ebavordne kohtlemine". Kuidas te pdhjendate seda, et v8ib ebavérdselt kohelda suuremaid
ja vaiksemaid poode?

18:04 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Kahju, et te seda ei toeta. See on mdistlik ettepanek. Téesti, nagu 6eldud, see tugineb parimale
rahvusvahelisele teadusele. On kindlasti olemas veel m&jusamaid meetmeid, aga nagu ma utlesin, selle
eelnduga me alkoholi mudgikohtade Uldarvu ei véahenda. Kuid see, mis siin kirjas on, on hea ja
pdhistatud. Te mainisite oma kisimuses seda, mida on argumendina esile toonud huvirthmad, keda
need muudatused negatiivselt mdjutavad. Utlen seda taiesti objektiivselt, see on fakt ja siin ei ole
midagi vaielda. Inimesed vaidlevad nende ettepanekute vastu, mis neile ei meeldi. Nende argument on
olnud, et me ei ole protsendipunktikesena valja arvutanud, kui palju selle tdttu alkoholitarbimine
vaheneb. Nagu ma utlesin, me ei ole seda tegemata jatnud mitte sellepdrast, nagu me ei tahaks seda
teha, vaid selleparast, et alkoholipoliitika meetmed, mis on kirjas WHO globaalses alkoholistrateegias, ja
nende aluseks olev teadus Utlevad, et meetmed mdjuvad kompleksina, kujundades koos laiemat
Uhiskondlikku alkoholikultuuri ja selle sotsiaalse normi aktsepteeritavust. Nende abil hoiakud jark-
jargult muutuvad, kui muutuvad hoiakud, siis vaheneb ka tarbimine.

Ma olen siin juba toonud paralleele ja toon veel kord paralleeli tubakapoliitikaga. 15 aastat tagasi oli



suitsetamine Eestis aktsepteeritav sotsiaalne norm. Inimesed, kes tahtsid minna naiteks lastega
restorani s66ma, pidid ndustuma sellega, et nad hingavad murki sisse. Kui neile see ei meeldinud, siis
see oli nende probleem, mitte suitsetaja probleem, sest temal oli vaja suitsetada. Me suutsime seda
normi jark-jargult muuta. Tehti kolme asja: taielik tubakareklaami keeld aastast 1998, siseruumides
suitsetamise keeld ja jarjepidev aktsiisi tdstmine. Selle tulemusi me oleme hakanud nagema nuud,
aastaid hiljem. Noorte seas ei ole suitsetamine enam populaarne vdi vahemasti mitte nii populaarne,
kui see kunagi oli. Suitsetamine ei ole enam thiskondlikult aktsepteeritav tegevus. Uldine sotsiaalne
hoiak on see, et teised inimesed ei pea kannatama, kui keegi tahab suitsetada. See on tema probleem,
kus ta seda teeb v&i kus ta selleks koha leiab ja kas tal on suitsetades parasjagu soe vdi kulm. Selle
tulemusena me oleme jark-jargult hakanud nagema, et suitsetamise levimus vaheneb.

Alkoholiga on sama lugu. Me peame murdma Uldise sotsiaalse normi, et kdikidel - ma utreerin praegu -
Uhiskondlikel koosviibimistel on alkoholitarbimine norm. Need, kes alkoholi ei tarbi, peavad seda
pdhjendama, et kas nad v6tavad parasjagu antibiootikume, juhivad autot v6i on rasedad. See ei ole
normaalne. Seda hoiakut kujundatakse miljonite eurode eest igal aastal, seda kujundavad
alkoholitootjad teadlikult reklaami abil. Selleparast tuleb seda piirata, tehes seda komplektis teiste
meetmetega, mis vahendavad alkoholi kattesaadavust alaealistele ja vahendavad alkoholi kui sellise
nahtavust avalikus ruumis. Kauplused on selles mottes avalik ruum, et inimesed peavad seal kdima,
selleks et esmatarbekaupu osta.

Mis puudutab vaiksemate ja suuremate poodide eristamist, siis need piirangud peavad loomulikult
olema proportsionaalsed. See on p&hiseaduse ndue. Selle eelndu kohta on koostatud ka pdhiseadusele
vastavuse anallus, mis on seletuskirjas ara toodud. Seal on leitud, et need piirangud on
proportsionaalsed, vajalikud ja p6hjendatud. Mina, olemata kull jurist, utlen, et kui me kasiksime 50-
ruutmeetrise mutgipinnaga poel ehitada eraldi alkoholiosakonna, siis oleks vaga keeruline selgitada,
kuidas see praktikas vBimalik peaks olema. Ma arvan, et ega ei olekski. Sisuliselt me peaksime siis
Utlema neile poodidele, mille pind on vaiksem kui teatud arv ruutmeetreid, et nad ei tohi alkoholi maua.
Seetdttu meie sellist ettepanekut teinud ei ole. Me oleme teinud, nagu 6eldud, esialgse ettepaneku,
mille jargi saaks valida, kas alkoholi saab osta iseteeninduse korras v6i mulakse seda letist, ja
vaiksemad poed saaks lisanduete koormusest vabastada. Majandusministeeriumi arvates voiks liikuda
selles suunas, et ruutmeetripiirangu abil vaiksemad poed selle néude alt valja jatta. Me ei pdhjenda
seda mitte suurte ja vdikeste poodide erinevate kuludega, vaid sellega, et neid tehnilisi muudatusi ei ole
vaiksemas poes fuusiliselt véimalik teha.

18:10 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Monika Haukandmm!

18:10 Monika Haukanémm

Tanan, harra juhataja! Lugupeetud minister! Kehtivas seaduses on peatukk "Piirangud alkohoolse joogi
jaemuugil". Seal on tehtud mdned erandid rahvusvaheliseks liikluseks avatud lennujaamadele ja
sadamatele, samuti laevadele. Kuidas see eelndu mdjutab neid valdkondi? Mdtleme Tallinna
lennujaama peale. Suveniiripoest ja ajalehekioskist saame mddda minna, aga radadega meid justkui
suunatakse tapselt alkoholiriiulite vahele. Kas nendele nn ettevétjatele sailitatakse soodustused,
erandid, vOi kehtestatakse kdigile Uhesugune Idhenemine? Mis hakkab saama lennujaamades ja
sadamates?

18:11 Tervise- ja tédminister Jevgeni Ossinovski

Siin oli ministeeriumidel erinevaid arvamusi. Loomulikult on ka meie poole selles kisimuses pddrdutud.
Tana teie ees olevas eelndus on regulatsioon kdigile vordne, st ka lennujaamas peaks alkohol paiknema
teistest kaupadest eraldi. Kui seal oleksid piisavalt suured poed, mida kull ei ole, aga kui oleksid, siis
kehtiks seal seesama ndue. Kull on t8si - ma tean, et majanduskomisjoni poole on selles asjas
poordutud -, et on ka argumente selle kasuks, et need selle ndude alt valja jatta. Eriti puudutab see
laevandust, Uhed laevad sdidavad Uhe lipu all ja teised teise lipu all ning tuleks tagada laevafirmade
voérdne kohtlemine. On nimetatud argumenti, et kuna lennujaamad ja sadamad teenindavad Uldjoontes
rahvusvahelisi reisijaid, siis on see vahem Eesti rahva tervise kaitse kusimus, Gtleme niimoodi. Eelndus



seda ei ole, aga Sotsiaalministeerium on selles kiisimuses valmis kokkuleppeks mé&lema sektoriga.
Mahtusid arvestades ei ole see meie eelndu mdttes vétmekusimus ja teatud tugevad ratsionaalsed
argumendid on ka olemas.

18:12 Aseesimees Enn Eesmaa
Krista Aru, palun!

18:12 Krista Aru

Aitah, harra juhataja! Austatud minister! Koosk&lastusringis nimetasid dige mitmed kaasatud pooled
seda, et eelnBule ei olnud koostatud valjatéotamiskavatsust. Vastuseks on Sotsiaalministeerium 6elnud,
et on olemas roheline raamat, kus kogu see poliitika on 1abi kirjutatud ja ka labi arutatud. Roheline
raamat hakkas kehtima vist veebruaris 2014. Kas ministeerium on jdudnud pd&hjalikult ja teaduslikult
analtusida rohelises raamatus satestatud eesmarkide paikapidavust vdi on korralikud analuusid veel
tegemata?

18:13 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Esiteks sellest, mis puudutab valjatédtamiskavatsust. Valjatédtamiskavatsuse Uldine m&te on enne
konkreetse seadusmuudatuse tegemise ettepaneku koostamist arutada labi erinevad v8imalused, tuua
kokku osapooled, sh spetsialistid ja teadlased, selleks et hinnata olemasolevate poliitikainstrumentide
valikut. See on valjatdotamiskavatsuse mdte. Kui me vaatame seda, missugune oli nii kaasamisprotsess
kui ka sisulise analtusi protsess rohelise raamatu koostamisel ja kui pikalt seda k&ike tehti, siis ma
Utleksin, et nii pdhjalikku ja head valjatddtamiskavatsust, nagu on alkoholi roheline raamat, ei ole olnud
mitte Uhelgi teisel eelndul Eesti riigis. Vib-olla teen ma niud mdénele eelndule liiga, sest eks mdni
pdhjalikult ettevalmistatud eelndu ole veel olnud. Aga ei ole ju mdistlik teha eraldi
valjatdotamiskavatsust olukorras, kus k&ik poliitikavalikud on 1abi arutatud ja labi hinnatud ning huvid
on kindlaks tehtud, need loomulikult ei Ghti, aga need on pdhimdtteliselt kindlaks tehtud, st me teame,
missugustel péhjustel osapooled Uht- v8i teistmoodi arvavad. On ju mdistlik, et me teist korda
sedasama protsessi labi ei tee, selleparast tuginesime meie rohelise raamatu kokkulepetele.

Mis puudutab rohelist raamatut ennast, siis selle meetmete hulgast, nagu 6eldud, on hulk asju juba
rakendamisel. Rakendamisel on nditeks alkoholiravi tdhusam korraldus. Me oleme teinud mitmeid
teavitusprojekte, millest ma oma ettekandes ka raakisin. On korrigeeritud aktsiisipoliitikat. Kaks olulist
plokki, mis tanase seisuga puudu on, ongi muugiedendus ehk reklaam ja muugitingimused. Seda lunka
me taidame selle eelnduga.

Uks ndrk koht rohelises raamatus on muidugi tldeesmargi viga véike ambitsioonikus ehk eesmérk on,
et tarbitaks alla kaheksa liitri absoluutalkoholi aastas elaniku kohta. Sellel ei ole tegelikult muud
pdhjendust kui see, et see on 20% vaiksem, kui oli tarbimine tollel hetkel, kui rohelist raamatut valja
t66tama hakati. Teadusp&hine eesmark on kirjas sellessamas WHO globaalses strateegias:
Uhiskondades, kus tarbitakse Ule kuue liitri absoluutalkoholi elaniku kohta aastas, on alkoholist tingitud
Uhiskondlikud ja majanduslikud kulud alati suuremad kui selle sektori panus majandusse. Ehk see on
see koht, kus argumendid hakkavad vaga Uhele poole kalduma: rahvatervise kaitseks tuleb samme
astuda.

Ma arvan, et ambitsioonitaset tuleks tulevikus tdsta. TOsi on see, et viimastel aastatel on
alkoholitarbimine Eestis jark-jargult vahenenud ja see on kindlasti positiivne trend. Teadlikkuse
parandamine naib olevat Uks olulisi pdhjusi, miks see on niimoodi ldinud. Loomulikult on ka
aktsiisipoliitika oma tulemuse andnud. Me ndeme aga seda, et paraku ei ole alkoholikahjud paralleelselt
vahenenud ehk alkoholisurmad on peaaegu endisel tasemel, vaatamata sellele, et mitu aastat on
alkoholitarbimine natuke vahenenud. See viib mottele, et viimaste aastate jooksul on oma
alkoholitarbimist eeskatt teadlikkuse suurenemise tdttu vahendanud pigem mdddukad tarbijad. See
vaga suur osa Eesti inimestest, kes tarbib Glemaara, ohtlikes kogustes, nende teavituskampaaniatega
aga tavaliselt kokku ei puutu. See on terviseedenduse ja ennetustegevuse Uks Uldisi paradokse:
nendeni, kes vajavad kdige rohkem kaitset ja abi, pehmete meetmetega tavaliselt ei jduta, selleks on
vaja vOtta tugevamaid regulatiivseid meetmeid, mida me selle eelnduga ka teeme.

18:18 Aseesimees Enn Eesmaa
Palun, Urve Tiidus!



18:18 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud minister! Raske on vastu vaielda sellele, et alkoholireklaam v&ib
muuta alkoholitarbimise valjakujunemata noorele inimesele atraktiivsemaks. Nagu seletuskirjas on valja
toodud, on veenvaid tdendeid ja teadusuuringuid selle kohta piisavalt. Kummalisel kombel ei tehta
Eestis ega ka paljudes teistes riikides narkootikumidele Uldse reklaami, aga sellest hoolimata ei ole
nende tarbimine ja maik kahanenud, pigem vastupidi. Kuidas te seda paradoksi seletate? Uks vaike
lisaklsimus: kas te olete m&elnud akki ka sellele, et oleks vaja kunstiloomingut tsenseerida? On ju
selliseid filme ja saateid, kus napsivétmist ndidatakse veel atraktiivsemal moel kui ménes reklaamklipis.

18:18 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Viimasele kisimusele on vastus ei. Aga ma raagin uhe loo, mille kdiki detaile ma enam kahjuks ei
maleta. See on aga vaga kdnekas ja selleparast ma siiski seda raagin. Uks Eesti stsenarist kirjutas
stsenaariumi sarjale, mille Uks peategelasi, kes oli vaga age ja vahva mees, v8ib-olla isegi politseinik, ma
tapselt ei méleta, oli ahelsuitsetaja. Juhtumisi oli see stsenarist ka véikese poisi isa. Uhel paeval laks ta
oma lapsele lasteaeda jarele ja avastas, et tema poeg mangib koos teiste lastega sedasama seriaali.
V6ib-olla oli poiss veidi vanem, sest kolmeaastane seda seriaali vaevalt vaatas. Tema poeg mangis
liivakastimangus seda peategelast ja suitsetas, oks suus, ohjeldamatult. Jargmises jaos jattis
peategelane suitsetamise maha. Nii et kahtlemata m&jutavad need kultuurilised taiesed ka Uhiskonna
hoiakuid. Aga vastus kisimusele, kas me oleme plaaninud seda seadusega piirata, on eitav.
Kdsimusele narkootikumide kohta vastan, et narkootikumid on kahtlemata vaga eriparane asi, eriti
pean ma siin silmas kangeid narkootilisi aineid. Nende levik on eeskatt tingitud sellest, et nad tekitavad
vaga tugevat séltuvust. See, kas sa fentanuulisdltlasele naitad fentantulireklaami v&i mitte, mdjutab
tema tarbimist kaunis vahe. Kui me raagime noorte narkootikumitarbimisest, siis me radgime eeskatt
kanepist. Hea uudis on see, et viimase kimne aasta jooksul kanepi tarvitamine Eesti koolinoorte seas
suurenenud peaaegu ei ole. Kanepit kull tarvitatakse ja see on loomulikult probleem, aga see
tarvitamine on jaanud stabiilseks ja seda tehakse vahem kui ménes teises riigis.

18:21 Aseesimees Enn Eesmaa
Martin Helme, teine kisimus.

18:21 Martin Helme

Aitah, lugupeetud asespiiker! Lugupeetud minister! Ma pean Utlema, et rumaluse kdige simpaatsem
omadus on see, et talle meeldib ennast kdigile ndidata. Teie olete muidugi sots. Teie sGnadest tuli tana
selgesti valja, et te ei tea, kuidas majandus toimib, ja teid ka ei huvita, kuidas see toimib. Vaadates ka
teie aetavat aktsiisipoliitikat, on taiesti selge, et kogu teie alkoholivastase poliitika tegelik tulemus on
vaikepoodide ja maapoodide kinnipanek ning Lati riigieelarve taitmine. Kogu teie alkoholipoliitika on
nagu elevant portselanipoes. Ma kusin teilt, kas te ei tahaks Umber m&elda ja oma rumalat poliitikat
muuta.

18:22 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski
Aitah! Aktsiisid ei ole selle eeln8u osa.

18:22 Aseesimees Enn Eesmaa
Tiit Terik.

18:22 Tiit Terik

Aitah, hea eesistuja! Hea minister! Alkoholireklaam jduab meieni ka kaudselt. Meist paljudel on meeles
Uks tore uusaastakontsert, Uks jalgpalliareen, tks suurhall ja kindlasti ka Uks rokkiv korvpalliklubi. Vdib
kull vaielda selle ule, kas on ka sarnaste kaubamarkidega mittealkohoolseid jooke, aga mulle jaab vagisi
tunne, et Uritustele, ettevbtmistele ja ehitistele selliste nimede andmine, mida on vaga selgelt véimalik
alkoholiga seostada, toimub ikkagi reklaami eesmargil. Mis on teil plaanis selliste kaudsete
reklaamidega?



18:22 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Vaga dige ktsimus. Naiteks on tubaka puhul selline asi keelatud, Philip Morrise suurhalli vdi
jalgpalliklubi olla ei saa. Alkoholi kohta tdstatus see kisimus rohelise raamatu kokkupanemise
kontekstis, aga seda ettepanekut praegu siin eelndus ei ole. Juhul kui kaubamark ei viita otseselt
alkoholitootele endale ehk ei sisalda naiteks alkoholitoote kujutist voi midagi sellist, on kaubamargi
kasutamine muugiedenduse mottes lubatud. Ma arvan, et see kisimus vaariks kindlasti arutamist.

18:23 Aseesimees Enn Eesmaa
Lauri Luik.

18:23 Lauri Luik

Aitah! Hea minister! Samuti nagu teie olen ma seisukohal, et eeln6u eesmark on igati Ullas, kuid ma ei
jaga teie seisukohta pakutud lahenduste suhtes. Minu arvates on need lahendused luhinagelikud ega
lahenda probleemi. Labiv suund on taas, ka selles eelndus, kasud ja keelud. Ma olen alati olnud seda
meelt, et need ei to6ta, pigem to6tab inimeste harimine ja teavitustdd. Mul ei ole sellesse seadusesse
sellisel kujul kull vaga usku. Aga minu kdsimus on sotsiaalmeedia ja internetireklaami kohta. Te Utlesite,
et kdike tapselt veel ei tea. Enne seaduse vastuvétmist v8iks siiski teada olla, kuidas see regulatsioon
toimima hakkab. Naiteks, te Utlete, et sotsiaalmeedias ei tohi ettevdte ise reklaami teha. Aga kui ta
varbab tuhat inimest, kes jagavad tema lehekulge, kas see on okei? Kas on okei see, kui naiteks e-
Selveris, kust ma saan osta toidukaupu, mulle ka alkoholi ndidatakse?

18:25 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Esiteks, vastus teie esimesele remargile. See ei ole usukusimus, |6petame selle jutu ara. Tuhanded
teadlased on pikki aastaid t66d teinud. Ma vdin teile ette lugeda - ma olen seda siin kdnepuldis juba
teinud - k&ik uuringud, mis kinnitavad nende meetmete t6husust. Neid uuringuid on kimneid ja
kimneid. On tehtud pikki longituuduuringuid, on tehtud eksperimentaaluuringuid ja 6konomeetrilisi
uuringuid, on tehtud metauuringuid. Need kdik kinnitavad seda, millest tulenevalt on WHO
alkoholistrateegias kulutdhususe meetmed valja pakutud. Riigid on nende meetmetega ndustunud.
Need asjad toimivad, aga see ei ole usukusimus. See ei ole usukusimus, kas alkoholil on seos suurema
surmade arvuga vOi ei ole. See ei ole ju usukusimus, see on faktikisimus. Tapselt samamoodi on ka siin,
see on faktikisimus. Loomulikult, mdni Uksik meede v3ib tunduda inimestele imelik, kuna nad ei tea,
mis on selle teaduslik taust. On kindlasti inimesi, kes on Uhe vdi teise meetme vastu - iseenesest on
arusaadav, kui inimene on mingil pdhjusel Ghe vdi teise meetme vastu -, aga ei ole adekvaatne 6elda, et
need meetmed ei td6ta, sest mulle nii tundub. On olemas teaduspdhise poliitika valjatédtamise Uldine
loogika ja mina lahtun sellest.

Kui radkida veel kaskudest ja keeldudest, siis vib delda, et see on ilus propagandistlik valjend, aga
niisama hasti vdiks delda, et ka joobes juhtimise keelamine on kaskude ja keeldude poliitika.
Tdepoolest, nendel juhtudel, kui tekivad konfliktsed huvid, kui eri osapoolte huvid Uhiskonnas erinevad,
on vaja regulatsiooni. Regulatsioon seab loomulikult raamid. Ma olen 6elnud ja Utlen veel kord, et me ei
piira inimeste Sigust teadlikult alkoholitooteid osta ja neid tarbida. Nad v8ivad seda teha piiramatult, nii
palju kui tahavad. Me piirame ettevdtete Sigust ja vdimalust suruda inimestele neid tooteid peale
eesmargiga, et need tarbiksid rohkem. Me teeme seda seetdttu, et need kulud, mis Uhiskonnal seetdttu
tekivad, on vaga suured. Alkohol on uimasti, mille tekitatud Uhiskondlikud kulud on palju suuremad kui
Uksikindiviidil tekkivad kulud. Seda suuremal maaral kui nditeks tubaka puhul. Ehk kui me raagime
vabaduse argumendist, siis me ei saa raakida ainult Uksikisiku vabadusest, vaid peame raakima ka
teiste Uhiskonnaliikmete vabadusest. V6tame needsamad liiklussurmad, v6tame perevagivalla - k&ik
need juhtumid on alkoholiga seotud.

Te raakisite teavitusest. Teavitus on vaga oluline ja seda on tehtud. Eesti Vabariigis on seda viimastel
aastatel Sotsiaalministeeriumi eestvedamisel tehtud vaga-vaga tugevalt ja sellega tuleb jatkata. Ka WHO
globaalne strateegia Utleb, et see on Uks osa komplekssest alkoholipoliitikast, mis kujundab Ghiskonda.
Tootjad kulutavad laias laastus kaks miljonit eurot aastas, selleks et kujundada alkoholipoliitikat nii, et
alkoholitarbimine oleks normaalne nahtus, osa heast elust. Nad kujundavad seda arusaama, nad
kujundavad Uhiskonda, nad kujundavad inimeste hoiakuid, kulutades selle heaks kaks miljonit eurot.
Loomulikult peab riik omalt poolt astuma samme, et teavitada alkoholiga seotud riskidest. Muidugi
peab seda tegema. Riik on seda siiani teinud ja jatkab selle tegemist.



VGib-olla te ei marganud, seetéttu ma kordan: probleem teavitusega on see, et need, kelleni me tahame
kdige rohkem j6uda ja kellel on kdige suurem mure alkoholi liigtarbimisega, on teavitusele kdige vahem
avatud, kdige vahem altid. See on laiem osa tervises esinevast ebavdrdsusest, aga mitte ainult sellest.
V6tame naiteks teise valdkonna - elukestva dppe. Selles osalevad rohkem need, kelle kvalifikatsioon
juba on kérgem. Tekib kisimus, kuidas jduda nendeni, keda on vaja kdige rohkem aidata. Seega tuleb
teavitamist jatkata, aga sellest ei piisa.

NUUud kasimus sotsiaalmeedia kohta. T6epoolest, nagu 6eldud, t60 selle kallal, mismoodi seda korda
tapselt rakendada, koos Tarbijakaitseametiga juba kdib. Me oleme oma ettepanekutes levinumate
muuUgiedendusvotete reguleerimise kohta vaadanud naitena Soomet, kus on seda teemat juba mitu
aastat reguleeritud ning on Iabi vaadatud ja analtusitud neid viise, mille abil tootjad siiani on
muugiedendust teinud. PGhimdte on selles, et tootjad ei tohiks teha sotsiaalmeedias raha eest
reklaami, nad ei tohiks inimestele pdhimdtteliselt mudgiedenduse abil mingisugust toodet peale
suruda. Ka tasuta ei tohiks olla véimalik seda toodet saada. Kui inimene tahab aga teadlikult minna
alkoholikaitleja kodulehele, siis see on lubatud. Kui Uksikisik ise tahab postitada oma sotsiaalkontole
Uksk®&ik mida, siis see on tema digus, seda mitte keegi ei piira. Kui seda postitust tahavad tema
eraisikust sdbrad jagada, siis ka seda keegi ei piira. Kull piirame me selle eelnduga naiteks selliseid
tootjate kampaaniaid, mille eesmark on kutsuda tarbijat Ules selle sisu loomisele. Ma t8in naiteks
kampaania, mis on reaalselt toimunud, kui dlletootja Utles, et postitage endast pilt 8llekastiga, siis saate
kingituseks salli. Edaspidi oleksid keelatud seda tuupi kampaaniad, mille abil alkoholitootja v&i -kaitleja
plUuab teadlikult muugiedendust teha ja oma sdnumeid levitada. Aga inimese enda vabadus postitada
mida tahes jaab igal juhul alles.

18:32 Aseesimees Enn Eesmaa
Raivo Pdldaru, palun!

18:32 Raivo P6ldaru

Aitah, harra eesistuja! Lugupeetud minister! Siin on tekkinud selline soov, et seadus v8iks olla Gheselt
maoistetav. Aga kusimusi on tekitanud see reklaamis kujutatud positiivne dhkkond. See on keelatud,
lubatud on aga ndidata geograafilist piirkonda. Kes siis seda otsustab? Naiteks, kuidas meile, p6hjamaa
inimestele m&jub kena Idunamaine merekallas, kus jahedal ajal oleks hea jalad vette panna ja kus vdib-
olla kdlab ka veel selline ilus &llevulin? Minus kui p6hjamaa inimeses tekitab selline merekallas ja ilus
loodus kull positiivse meeleolu. Aga kes hindab, mis on lubatud ja mis ei ole lubatud?

18:32 Tervise- ja té6minister Jevgeni Ossinovski

Esiteks, nagu 6eldud, konkreetne juhend tddtatakse valja koos Tarbijakaitseametiga. Tema hakkab
menetlema (ja menetleb ka praegu) reklaamiseaduse rikkumisi. Uldine pdhimdte on see, et
alkoholireklaam peab olema neutraalne. See on see sdnastus. Eraldi on valja toodud, mida ei tohi
sellistes reklaamides olla. Loomulikult, kui me ei keela alkoholireklaami lihtsalt ara, vaid hakkame seda
Uhte- vOi teistpidi reguleerima, siis tekivad sellised piiripealsed juhtumid, sest tootjad voi
reklaamitegijad putavad kompida, kust see piir tapselt [aheb. Selleparast oligi Sotsiaalministeeriumi
algses eelndus karmim sdnastus. Oli ette nahtud, et reklaamis ei tohi kasutada helilisi ja visuaalseid
kujunduselemente ning mudgipakendi kujutis ja toote sdnaline kirjeldus peavad pdhimadtteliselt olema
Uhevarvilisel taustal. Seda nduet pidasid valitsuspartnerid natukene liiga karmiks. Kardeti, et siis ei saa
Uldse enam mingit reklaami teha, ja arvati, et reklaamil peaks mingisugune atraktiivsus ikkagi sailima.
No me tulime vastu ja tegime sdnastuse natukene leebemaks.

18:34 Aseesimees Enn Eesmaa
Madis Milling.

18:34 Madis Milling

Suur tanu, harra juhatajal Austatud minister! Ka oma kdige aarmuslikumas fantaasias ei suuda ma ette
kujutada, kuidas Eesti Vabariigi institutsioonid hakkavad kontrollima kogu sotsiaalmeediat, ega seda,
mis selle kontrollimise palgakulu peaks olema. Aga tegelikult tahtsin ma raakida reklaamist. Kujutame
ette Idhitulevikku, kui mdnel Eesti telekanalil ndidatakse naiteks Saku &lle pudeli staatilist pilti ning



kiretu robotihaal Utleb taustal, et see on Saku 6lu, 4,5%, ja kdik, aga kui ma vahetan kanalit ja hakkan
vaatama Viasat Historyt v8i Discoveryt, siis sealt ma naen jatkuvalt kauneid noori palaval suvepaeval
vBtmas sillerdavate jadkuubikute seest kauni muusika saatel Carlsbergi dlle pudelit. Kas te ei arva, et
|6puks on selle reklaamipiirangu ainukene mdju konkurentsieelise tekitamine valismaisele
alkoholitootjale?

18:35 Tervise- ja tddminister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Esiteks, sotsiaalmeedias reklaamikeelu jdustamine. See on dige kusimus. See ei olnud kull
kUsimusena sdnastatud, aga ma siiski vastan sellele. Seda on loomulikult varemgi esitatud. Vaadake,
ega lugupeetud ja austatud tootjad, kes sellel turul toimetavad, ei taha tegelikult seadust rikkuda. Meil
on aastast 1998 taielik tubakareklaami keeld. Kui keegi tahaks, siis ta v8iks ju Google'i serverist vdi
mdne teise riigi serverist Google'i kaudu Eesti inimestele tubakatooteid ikkagi reklaamida. V&iks ju
kusida, kuidas me siis hakkame otsima, kes seda tegi, ja kuidas me seda piirame. Sama v&ib kusida
sotsiaalmeedia kohta. Aga mis on reaalsus? Eestis ei ole tubakareklaami, seda ei ole internetis ega
sotsiaalmeedias. See annab kindlust, et samamoodi laheb ka alkoholireklaamiga. Minu arvates on
moeldamatu, et Eesti tootjad hakkaksid olukorras, kus Eestis kehtib sotsiaalmeedias alkoholireklaami
keeld, seda reklaami siiski tegema. Ja seda on véimalik kontrollida, selleks on olemas
jarelevalvemenetlus. Kui kusida, kas mdni valismaa tootja hakkab seda tegema, siis pean Utlema, et
hetkel puudub igasugune arusaam, et nad vdiksid seda teha. Seda esiteks. Teiseks, kaks pdhilist
internetis ja sotsiaalmeedias reklaamide avaldajat, nii Google kui ka Facebook, on oma ettevdtte
pdhimdtetes kindlalt satestanud, et lahtutakse riigisisesest digusest ning seda, mida riigisisene digus
keelab, nad ei tee. See on selle regulatsiooni jdustamise ja tegeliku rakendatavuse kisimus. See
tahendab seda, et tdokohti selleparast juurde ei tule.

Mul 18ks ausalt 6eldes kisimus meelest ara. (Vahelehtue.) Jah, mis puudutab teiste riikide kanaleid, siis
loomulikult on see reklaam seal p&him®dtteliselt véimalik. V&ib 6elda, et ka jalgpallivdistlustel naitavad
Olletootjad oma logosid. Aga selle reklaami maht Eesti inimeste reaalse meediatarbimise mottes on
ikkagi marginaalne. Nii et enamik Eesti inimesi naeks selle piirangu téttu kindlasti kas oluliselt vahem vi
palju neutraalsemat reklaami. Alkoholitootjad on téepoolest vaga jarjepidevalt esile toonud argumenti,
et kui me piirame alkoholireklaami, siis sellest véidavad valismaised alkoholibrandid. Teiste riikide
kogemused seda ei kinnita. Need kogemused kinnitavad pigem seda, et oma riigi alkoholimargid on
niigi hasti tuntud ja olukorras, kus alkoholireklaami on vahem, on brandi tuntuse suurendamine k&ige
olulisem pdhjus, mille tdttu reklaami tehakse. Ehk kui 6elda suvalisele Eesti inimesele, et nimetagu ta
kaks &llemarki, siis arvatavasti nimetab valdav osa neist kahte Eesti p&hilist &llemarki. Nii et teiste riikide
kogemused kinnitavad pigem vastupidist: kohalikud tootjad vBidavad sellest.

18:39 Aseesimees Enn Eesmaa
Oudekki Loone.

18:39 Oudekki Loone

Aitah! Hea ettekandja! Kui lugeda selle eelndu seletuskirja, siis naeb siin vaga palju viiteid P6hjamaade,
naiteks Soome ja Norra alkoholipoliitikale. Samas on need riigid, kus alkoholi suhteliselt palju tarbitakse.
Maailma Terviseorganisatsiooni 2010. aasta andmete jargi on Soome selle poolest naiteks 16. kohal.
Samal ajal on naiteks Itaalia 87. kohal, aga kui vaadata sealset alkoholipoliitikat, siis selgub, et alkoholi
on Itaalias ja mitmes teises Léuna-Euroopa riigis margatavalt kergem katte saada. Millisel pdhjusel ei
ole arvestatud ka selliseid viise alkoholipoliitikat korraldada? Miks on otsustatud minna selgelt ainult
Pdhjamaade teed, kuigi Euroopas on tegelikult ka teisi variante kasutatud?

18:40 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! See on hea ja oluline kisimus. Esiteks, loomulikult juuakse Euroopa Uhiskondades maailma
konteksti vaadates palju. Euroopas lihtsalt juuakse kdige rohkem, s.o kdige rohkem alkoholi tarbiv
maailmajagu. Euroopa Liidu sees on tdesti paris suured alkoholikultuurilised erinevused. Eesti kuulub
nende riikide hulka, kus prevaleerib viga suurte alkoholikahjudega tarbimine. Uhesénaga, kui juuakse,
siis juuakse purju ehk korraga tarbitakse suuri koguseid ja seda tehakse ka tihti. Sellise
tarbimisharjumusega piirkond algab lirimaast, laheb edasi Ule Suurbritannia ja P6hjamaade ning siis
j6uab Balti riikideni. Lduna-Euroopas on alkoholitarbimise kultuur teistsugune, taiesti tdsi, ja nendel on



ka teistsugused alkoholitarbimise sotsiaalse aktsepteeritavuse normid, kui on Eestis. Naiteks ei peeta
tdsist purjujoomist kodus v8i perekonnaringis Uldiselt vaga aktsepteeritavaks, meil juhtub seda aga
vaga paljudes peredes iga pdev. Selles méttes on need kultuurid erinevad.

Need meetmed, millega saab Ukskdik missugusel tasemel olevat alkoholitarbimist vahendada, td6tavad
iseenesest ka Itaalias ja Prantsusmaal. Naiteks on Prantsusmaa, kus on teistsugune alkoholikultuur,
pigem veinikultuur, muudatuste tulemusena viimastel aastakimnetel alkoholitarbimist oluliselt
vahendanud. Itaalia dinaamikat pikas vaates ma peast ei tea, aga vdin 6elda, et Prantsusmaal on
olukord lainud palju paremaks. Ega laias laastus riigil polegi vimalust muul viisil selliseid Uhiskondlikult
aktsepteeritavaid hoiakuid muuta, peale selle, et me saame teha teavituskampaaniaid, mida me
olemegi teinud. Ega neid meetmeid rohkem vaga palju ei ole. V6tame sellesama kampaania "Joome
poole vahem!". Selline piiripidamise argument, mida me oleme avalikus ruumis presenteerinud, on
kindlasti hea, aga arvestades meie kultuuris levinud, Gtleme, alkoholitarbimise mustreid ja seda, kui
suur on meil alkoholi liigtarvitajate ja soltlaste osakaal, on tugevamad regulatiivsed meetmed
hadavajalikud. P6hjamaades on need meetmed tulemusi andnud. Eriti edukas on viimasel ajal olnud
Island, nagu kdigile on hasti teada, aga ka Rootsis ja Norras on olnud paris head tulemused. Alati
tuuakse pohilise vastuargumendina Soomet. Muidugi, Soomes on ka olukord kehv, see on t&si. Aga
alkoholipoliitika leevendamise otsused, mida Soome on viimasel ajal teinud, on toonud kaasa pigem
alkoholitarbimise kasvu, mitte vahenemist. Teisest kuljest on Soome alkoholitarbimist viimastel aastatel
mdjutanud muidugi eeskatt Eestist alkoholi ostmine.

18:44 Aseesimees Enn Eesmaa
Andrei Novikov.

18:44 Andrei Novikov

Aitah, austatud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Te plaanite seaduseelnduga tdiendada
alkoholiseaduse & 52 ja luua kontrolltehingu regulatsiooni. Samas on selge, et selle seaduse nduete
rikkumise korral on suurema tdendosusega tegu vaarteoga. Kui vaadata seda kontrolltehingu
regulatsiooni ennast, siis jaab mulle mulje, et tegu on siiski matkimisega, mis on vaarteo puhul
dogmaatiliselt valistatud. Hoolimata sellest, et ma pean seda kontrolltehingut digustatuks, kiisin ma, kas
teile ei tundu, et siin vdib tekkida probleem, just selle koha pealt, et see toiming on justkui matkimine,
mis on keelatud.

18:45 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Pean tunnistama, et ma ei ole jurist. See sate on valja td6tatud Siseministeeriumi ja
Justiitsministeeriumi tihedas koostd0s, see on kirjas nende pakutud sdnastuses. See teema oli arutluse
all ja eesmark oli luua regulatsioon, mis ei kvalifitseeruks matkimiseks. Ka selles sattes vdi paragrahvis
endas on ara toodud piirangud, ei tohi kasutada mitmeid konspiratsioonivétteid jne. Aga pean ausalt
tunnistama, et minu juriidiline kompetents selles klisimuses on ebapiisav, selleks et teile ammendavalt
vastata. Saan Oelda, et see sate siin seaduseelndus on Justiitsministeeriumi pakutud sénastuses.
Kindlasti on justiitsminister véimeline palju tdpsemalt ja ammendavalt sellele kiisimusele vastama.

18:46 Aseesimees Enn Eesmaa
Lauri Luik.

18:46 Lauri Luik

Aitah! Ma tulen tagasi oma eelmise repliigi ja kiisimuse juurde. Mina olen ka Uldiselt teaduse usku
inimene. Aga teadus vaidab, et naiteks suitsetamine on tervisele kahjulik, kuid kui me vaatame reaalset
elu, siis selgub, et ka kdige parematel meist on probleeme suitsetamisega. Teadus vaidab, et alkohol on
tervisele kahjulik. Kui alkoholi ei joo, siis sa purju Uldse ei jaa, ometigi inimesed joovad. Kdsimus ei ole
teaduses, teadusesse ma vaga usun. Kisimus on kaskudes ja keeldudes, metoodikas, kuidas te seda
poliitikat ellu Uritate viia. Aga nuud konkreetne naide. Te Utlesite, et sotsiaalmeedias ei tohi ettevdte
ennast reklaamida. Kui mina ettevdtjana tahaksin ennast reklaamida, siis ma varbaksin tuhat inimest,
kellel ma paluksin oma Facebooki lehektlge jagada ja kirjutada sinna juurde, et s6brad, lahme kdik koos
peole ja ostame seda vdi teist alkohoolset jooki. Kuidas te seda Uritate piirata?



18:47 Tervise- ja tooOminister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Loomulikult ei ole v8imalik naha seaduse koostamise ajal ette kdiki voimalikke trikke, mida on
vBimalik kasutada, selleks et Uhest vdi teisest piirangust modda minna. Ma eeldan, et selline mote voib
modnel alkoholikaitlejal tekkida. Ma arvan, et see ei tohiks olla lubatud. Kuidas seda seaduse
rakendamise mottes tarbijakaitsejuhendis ette ndha? Ma vdtan selle méotte siit kaasa ja me arutame
seda.

18:47 Aseesimees Enn Eesmaa
Arno Sild.

18:47 Arno Sild

Aitah, lugupeetud eesistuja! Lugupeetud minister! Minu arvates te jatsite iimaasjata Martin Helme
kUsimusele tdiesti vastamata, kinnitades, et alkoholiaktsiisipoliitika ei ole seotud tana arutatava
eelnduga. Minu arvates on vastupidi, need on omavahel vaga tihedalt seotud. Kui teie siin kdrgel ja
kaugel Tallinnas ei ole kursis tegeliku eluga, sellega, kuidas Lduna-Eestis on elu praegu Lati ja Eesti
erinevate aktsiisimaarade tdttu pea peale pdodratud, siis on vaga halvasti. Te peaksite sellesse sivenema
ja endale selgeks tegema, kui palju on see m&jutanud Lduna-Eesti elu. Naiteks utles Varstu kaupluse
juhataja mulle niimoodi, et kange alkoholi muUk tema kaupluses on vahenenud 60% ning lahja alkoholi
ja toiduainete muuk 40%. Seda on tinginud kdik need kaimised Latimaale jne. Siin ei ole naerda midagi,
kuigi mdni mees siin teises reas, ma vaatan, muigab minu jutu peale. Aga minge vaadake, kuidas
tegelikult L&una-Eestis elu kdib. Kisimus on selline. Te raakisite enne, et hasti palju on tehtud uuringuid
alkoholi tarvitamise kohta. Kas mingi konkreetne uuring on ka selle kohta olemas, kui palju tekitab
Eestile kahju Lati ja Eesti erinev alkoholiaktsiis?

18:49 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Suur tanu! Aga ma téepoolest kordan veel: kui te seda eelndu loete - see eelndu on viis lehektlge pikk -
, Siis ndete, et mitte Ukski sdna seal ei puuduta alkoholiaktsiisi. T6esti ei puuduta, ma ei valeta, te voite
Ule vaadata. Alkoholi kaasaostmist Latist on konjunktuuriinstituut hiljuti uurinud - veebilehekuljel www.
ki.ee on vdimalik sellega tutvuda - ja on leidnud, et kogu Eestist on spetsiaalselt alkoholi jarel Latis
kainud 7% elanikest ja Léuna-Eestist 15% elanikest. Mingil maaral on see loomulikult vahendanud
planeeritud aktsiisitulusid, aga sellega on valitsus eelarve koostamisel arvestanud. Tapseid arve oskab
Oelda rahandusminister.

18:50 Aseesimees Enn Eesmaa
Valdo Randpere.

18:50 Valdo Randpere

Aitah! Lugupeetud minister! Kéigepealt Uks repliik. Mulle oli sinu sdnavétus v8i sénavalikus vastukarva
see, et sa kogu aeg kirusid neid pagana tootjaid, kes nagu suruks meile viinapudeli katte ja sunniks meid
jooma. Aga sa kordagi ei nimetanud isiklikku eeskuju, kaasa arvatud siin saalis viibijate isiklikku eeskuju
kaitumismudelite tekkimisel nii perekonnas, kus lastevanemad naitavad eeskuju, kas juua vdi mitte, kui
ka Uhiskonnas, kaasa arvatud Eesti Vabariigi aastapaeva pidustustel, kus Eesti eliit kaib ringi, klaas kaes.
See mdjutab, ma arvan, ja sellest vdiks ka natuke jareldusi teha.

Mis eelndusse endasse puutub, siis Uhest kuljest on see paremaks Idinud, sest sealt on valja lennanud
kdige jaburamad asjad, nagu tanklates muugi keelamine ja mdned asjad veel. Sellest, mis sinna on
jaanud, voib tegelikult mainida just neid poes alkoholi nahtamatuks muutmise jaoks mdeldud
piiranguid. Aga selles eelndus ei ole Uhtegi séna, mis oleks mdeldud selle problemaatilise grupi jaoks,
alkohoolikute jaoks. Neid ei peleta sa joomisest eemale reklaami piiramisega vdi sellega, et sa peidad
alkoholi poes &ra. Akki aitaks neid see, kui nad teaksid, mida teha, kelle poole ravi saamiseks péérduda?
Kas seda on ka plaanis seaduse tasemel kuidagi tdhustada?

18:51 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Suur tanu, hea Valdo! Mul on hea meel, et sa ndustud minuga, et see seadus on ldinud veel paremaks.
Mis puudutab eeskuju andmist, siis see on loomulikult aaretult oluline. On taiesti selge, et noorte



pdhilised hoiakud kujunevad vanemate eeskujul. Vanemaharidus kui selline on selles kontekstis
kahtlemata vaga oluline. Kisimus on lihtsalt selles, et see ei ole asi, mida oleks vdimalik seaduse
tasemel reguleerida. P6himdtteliselt vdib ju kirjutada seadusesse satte, et vanemad peaksid naitama
alkoholitarbimisel noortele head eeskuju. Aga ma arvan, et see sate meid vaga palju edasi ei aitaks.
Vanemahariduse tugevdamisega, tdsi, tegeldakse nii Sotsiaalministeeriumis kui ka mdnes teises
ministeeriumis.

Mis puudutab séltlasi, siis alkoholismi ravi on siin kindlasti vaga oluline marksdna. Me peame
tunnistama, et varasematel aastatel ei ole selles valdkonnas piisavalt tehtud. Meil on laiemalt vaimse
tervise probleemide ravi - ka s6ltuvus on psuhhiaatriline haire - kattesaadavus kehv. See tahendab ka
personali vahesust. Olukord on viimastel aastatel natukene paremaks lainud, aga arenguruumi on veel
palju. Statsionaarseid alkoholisdltuvuse ravi kohti on selgelt liiga vahe, arvestades seda, et meil on
konservatiivsetel hinnangutel umbes 60 000 alkoholisdltlast. Selle probleemiga tegeldakse, ja mitte
ainult seaduse abil. Seda tehakse terviseedendusprogrammiga "Kainem ja tervem Eesti". Tervise Arengu
Instituudi kodulehel on v8imalik pdhjalikumalt sellega tutvuda. See on praegu kaivitamisjargus, kdigi
aastate peale on selleks eraldatud umbes 10 miljonit eurot. See programm koosneb kahest osast.
Esimene osa ndeb ette alkoholisbltuvushadire esmase ndustamise, kontakti tekitamise perearsti tasandil.
Otsime praegu partneriteks perearste, kes votaksid selle teema oma esmatasandi ndustamisteenuste
hulka, osaga neist on lepingud juba sdImitud. Projekti teine osa tdhendab haiglas antavat psuhhiaatrilist
abi, selleks et inimesi ka keerulisemate juhtude korral aidata. Mdne haiglaga on juba lepingud sdImitud,
aga neid on veel ebapiisavalt. Jargmine konkursietapp, kui ma malu jargi digesti Utlen, toimub veel sellel
kuul. Me soovime programmi kattesaadavust oluliselt parandada. Me oleme Tervise Arengu Instituudi
eestvottel loonud inimestele, kellel on alkoholiprobleemid, sellise portaali nagu Alkoinfo.ee, selleks et
informatsioon alkoholi kohta oleks paremini kattesaadav. Tegelikult on see mdeldud ka k&ikidele
teistele inimestele, sh lastevanematele. Vdite teiegi sellega tutvuda. Nii et me oleme 18puks asunud
vajalikke samme astuma. Unustasin mainida, et ravijuhendite n6ukojas on kinnitatud korralik
alkoholisdltuvuse ravi ravijuhend ehk meil on olemas tervishoiu eri osapoolte kokkulepe, kuidas seda
haigust kasitleda. Selle pdhjal rakendatakse seda uut programmi. Nii et olukord laheb paremaks, aga
sellega oleks v&inud tegelda kindlasti juba viis v8i seitse aastat tagasi.

18:55 Aseesimees Enn Eesmaa
Jaak Madison.

18:55 Jaak Madison

Aitah! Austatud minister! Tana teatas Tallink, Eesti Uks suurimaid td6andjaid ja uks edukaimaid
ettevdtteid Skandinaavias ja Baltimaades, et kui seadus praegusel kujul vastu vdetakse, siis kaaluvad
nad vaga tésiselt oma reisilaevade viimist Eesti lipu alt teiste riikide lippude alla, kuna see seadus piiraks
vaga selgelt nende konkurentsivdimet ja nduaks lisakulutusi. Teatavasti on Tallink ka Uks suurimaid
sotsiaalmaksu maksjaid, ligi 30 miljonit eurot aastas tuleb Tallinkilt. Kuidas te kaalute seda riski ning kas
te olete valmis selleks, et me kaotame Eesti lipu alt reisilaevu ja sellega ligi 30 miljonit eurot
sotsiaalmaksu aastas?

18:56 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Naljakas lugu on teiega, harra Madison. Ma siin juba mitmendat tundi raagin ja ka sellele kiisimusele
olen ma juba vastanud, aga te kusite jalle. Ma vastan siis jalle, et me oleme teadlikud sellest teemast
laiemalt. Peale Tallinki on selle kiisimuse tdstatanud ka lennujaam. Me oleme selle erandiga ndus. Seda
eelndus praegu ei ole. Ma olen delnud ka majanduskomisjoni liikmetele, et Eesti inimeste tervise kaitse
seisukohast ei ole see prioriteetne teema.

18:57 Aseesimees Taavi Roivas
Madis Milling, palun!

18:57 Madis Milling
Suur tanu, harra juhatajal Austatud minister! Alustuseks Utlen ma ka, et loomulikult olen ma ndus
seaduse Ullaste eesmarkidega, kill aga tekitavad minus kidsimusi méningad meetodid.



Reklaamindusega tegelnud inimesena kisin ma ikka reklaami kohta. Ma olen seda meelt, et seadus
peab olema Uheselt mdistetav ja jatma voimalikult vahe tdlgendamisvdimalusi. Jah, kdigile oli Uheselt
madistetav - nii on ka tana - naiteks reklaami kellaajaline piirang televisioonis. Kui ikka reklaami naidati
enne Oiget kellaaega, siis oli pahasti. Aga kes mdddab seda, kas reklaam sisaldab positiivset emotsiooni
vOi mitte, mida nduab see uus seadus? See on tunnetuslik kiisimus, see ei ole mdddetav. Kas te ei karda
I6putuid vaidlusi ja vdib-olla ka kohtuasju?

18:58 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! No mis siis ikka, kuna minu aeg ei ole piiratud, siis ma v&in ju nii olulist teemat p&hjalikumalt
seletada. Vaatame alkoholireklaami praegust regulatsiooni. Reklaamiseaduse § 28 18ige 3 Utleb, mida
alkoholireklaam ei tohi teha vdi mida sisaldada. Seal on naiteks selline lause, et see ei tohi esitada
teavet, sundmusi ja tegevust viisil, mis v8ib jatta mulje, et alkoholi tarbimine suurendab sotsiaalset ja
seksuaalset edukust, parandab fuusilist véimekust v6i on tahtis mdnel elualal heade tulemuste
saavutamiseks. Seal on ¢eldud, et alkoholireklaam ei tohi sisaldada vaidet, et alkoholil on ergutav,
rahustav véi vastuolude lahendamist soodustav toime. Seal on veel mdningaid selliseid asju. Ehk need
praegused satted on oma olemuselt umbes samasugused nagu see, mida teie mainisite, ja see on
muutnud nende rakendamise vaga keeruliseks.

Naiteks, kas te teate Saaremaa viina? Selle kunagine tunnuslause oli "Voétame mdnuga!". Laks tukk aega,
enne kui me saime alkoholitarbimise ja mdnutunde seose sealt valja. Toimus Uks vaga pikk vaidlus,
selleks et seda saavutada. Me ei taha vaielda, loomulikult ei taha, see asi peabki olema selge. Selle vastu
kaitseb meid tegelikult selle muudatusettepaneku esimene osa. Ehk kui praegu Utleb seadus, mida
reklaam ei tohi teha vdi sisaldada, siis edaspidi annab seadus ammendava loetelu asjadest, mis
alkoholireklaamis v&ib olla. Need ma juba loetlesin: nimi, alkoholipudeli kujutis, tootja nimi,
paritolumaa, mis varvi ja kui kange see alkohol on. See piirab selle asja ara ja vGimaldab seda lihtsamalt
jalgida.

Kindlasti tekib mingisuguseid piiripealseid juhtumeid, kahtlemata tekib. Selle vastu saaks I18puks ainult
Uhtemoodi: kui alkoholireklaam oleks uldse keelatud, nii nagu on keelatud tubakatoodete vdi
narkootiliste ainete reklaam, siis ei oleks vaidlusi, mis on lubatud ja mis ei ole lubatud reklaam. Uldine
reklaamiseaduse raam - reklaamiseadus ei ole Sotsiaalministeeriumi seadus - on paraku vaga
télgenduslik. Vaatame 8 3 "Reklaami p&hinduded". Need on sellised, et reklaam ei tohi naiteks olla
vastuolus heade kommete ja tavadega. Kes seda hindab? Kes siis ikka, eks Tarbijakaitseamet hindab,
kas reklaam on heade kommete ja tavadega vastuolus v8i mitte.

19:01 Aseesimees Taavi Roivas
Maris Lauri, palun!

19:01 Maris Lauri

Tanan! Hea minister! Vaga meeldiv oli kuulda, et I6puks joudis diskussioon ka sdltlaste probleemini ja et
midagi on nendega plaanis. Minus tekitab kisimusi see, et need meetmed, mis eelndus kirjas on, ei
puuduta tdelisi séltlasi, need on mdeldud eelkdige inimeste jaoks, kes vbivad olla varjatud séltlased ja
kes ise seda eitavad, ja selliste inimeste jaoks, kes juba teavad, et nendel on probleemid. Aga nemad on
juvahemuses. Ma kusingi séltlastega tehtava t66 kohta. Kas on lootust, et hakatakse tegelema ka
nendega, kes on n-6 lootusetus seisus ja kes tdenaoliselt veebilehti ei loe?

19:02 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Suur tanu! Nagu ma Utlesin, on uus alkoholis8ltuvushaire raviprogramm to0s, see juba toimib. Kuna see
on oluline teema, siis ma votsin selle kohta valja konkreetsed faktid. Eelmise aasta |6pu seisuga pakkus
viis haiglat selle programmi raames alkoholiséltuvuse ravi (lahiajal me seda teenusepakkumist
laiendame): Tartu Ulikooli Kliinikum, mis nelja kuu jooksul véttis vastu 260 inimest, Lduna-Eesti Haigla
ehk V&ru haigla, mis nelja kuu jooksul vdttis vastu 73 inimest, Parnu Haigla, mis nelja kuu jooksul véttis
vastu 26 inimest, P6hja-Eesti Regionaalhaigla, mis vottis vastu 83 inimest, ja Viljandi Haigla, mis viie kuu
jooksul véttis vastu 185 inimest. Nii et 627 inimest hakkasid esimese nelja kuu jooksul alkoholismi ravi
saama. Aga me tahame selle teenuse pakkumist geograafiliselt laiendada, et see teenus oleks igas
maakonnas kattesaadav. Seda piirab natukene psuhhiaatrilise abi laiema kattesaadavuse kusimus, aga
pdhimd&tteliselt me sinnapoole liigume.



Mis puudutab seda, milliseid meetmeid Uhe vdi teise sihtgrupi puhul vétta, siis esiteks on
konservatiivsetel hinnangutel Eestis 60 000 alkoholisdltlast. Uldine ettekujutus alkoholiséltlastest on
selline, et need on uldjuhul mehed, kes kulapoe taga plastmasspudelist kanget 6lut joovad. Aga
tegelikult on vaga suur osa alkoholis®ltlastest inimesed, kes kaivad iga paev t6dl ja vdib-olla alati ei ole
isegi teada, et nad alkoholisdltuvuse all kannatavad. Peale selle on Tervise Arengu Instituudi
alkoholisdltuvuse pilootuuring hinnanud, et alkoholi liigtarvitavate ehk ohtlikul tasemel tarvitavate
meeste osakaal Eestis on Ule poole. Ehk me raagime vaga suurest hulgast inimestest, kes Eestis
Ulemadra alkoholi tarbivad, ja me peame tegelema nende kdikidega. Me ei saa tegeleda ainult nendega,
kes kulapoe taga joovad, aga peame tegelema ka nendega.

Loomulikult on siin kisimus teadlikkuse kasvatamisest, selleks et tldse oleks véimalik abi saada.
Kindlasti on oluline ka hoiakute muutus Uhiskonnas laiemalt, me pulame propageerida hoiakut, et
sdltuvus on haigus. Paraku vaga sageli - rohkem narkosdltuvuse puhul, aga siiski ka alkoholisdltuvuse
puhul - kusitakse, miks peab kulutama raha selleks, et neid inimesi ravida, ise ju joovad vdi sustivad, ise
on suudi. Me peame Uhiskonnana laiemalt aru saama, et tegemist on psuhhiaatrilise haigusega.
Psuhhiaatrilist haigust tuleb ravida kui haigust. Paraku seda arusaama uhiskonnas vaga tihti ei ole. See
kindlasti takistab ka seda, et need inimesed tuleksid abi otsima. Samas on siiani olnud p&hiline
probleem, tunnistame ausalt, et ega abi pole olnud vdimalik katte saada. Téenduspdhist psuhhiaatrilist
abi on olnud vaga vahe. Nuud on see vdimekus tekkinud. Meil on koos psuhhiaatrite seltsiga kinnitatud
alkoholismi ravijuhend, mis Gtleb ara, mismoodi neid inimesi peaks ravima. Meil on raha, programm
téotab ja, nagu 6eldud, me loodame, et selle aasta jooksul on v8imalik seda laiendada k&ikidesse
maakondadesse.

19:07 Aseesimees Taavi Roivas
Henn Polluaas.

19:07 Henn Pdlluaas

Aitah! Kui te sellise enneolematu entusiasmiga ahistate normaalseid inimesi ja ettevdtlust ning
kahjustate ettevdtete konkurentsivdimet, siis te suurendate |6het inimeste vahel. Kas te, sotsid, sellele
Uldse ei motle? Kas see ei loe teile mitte midagi?

19:07 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Esiteks pean Ule kordama, et me ei piira inimeste digust osta ja tarbida alkoholi. Me ei tee seda ei
entusiastlikult ega entusiasmi puudumisega. Me ei piira. Seda piirangut selles eelndus ei ole ja selliseid
plaane Sotsiaalministeeriumil ei ole. Me tahame anda inimestele vabaduse langetada oma
alkoholitarbimise otsused iseseisvalt, Uhelt poolt loomulikult vabana séltuvusest, aga teiselt poolt
vabana ka sellest vaga agressiivsest muugiedendusest, mida alkoholikditlejad inimeste vastu suunavad.
Nii lihtne see ongi.

Tosi on see, et nendele ariringkondadele, kes selles valdkonnas toimetavad, on need muudatused
vastumeelt. Kahtlemata on. Loomulikult palkavad nad advokaate ja PR-firmasid, nad on ka mdne
poliitiku oma usku saanud. Kui me nende muudatustega isegi piirame teatud vaikese hulga ettevdtete
ettevOtlusvabadust - objektiivselt see nii on -, aga selle tulemusena saame tervema Uhiskonna, vottes
tdenduspdhiselt neid meetmeid, mida maailma parimad teadusuuringud on soovitanud, siis on see
minu arvates riigi kohustus, et astuda samme alkoholipoliitika karmistamiseks.

19:09 Aseesimees Taavi Roivas
Terje Trei.

19:09 Terje Trei

Ma tanan! Hea minister! Ma koondan asja kokku. Te olete siin tegelikult oma tooriistakasti tooriistu
juurde kisimas. Aga praegu on to0riistakastis mitmeid asju, mis ei t66ta, kas vdi alkoholi kattesaadavus
alaealistele, sest igas poes see kontroll ei toimi ja ikka on kuulda, et alaealised on saanud alkoholi katte.
Kas te ei peaks selle seaduse raames mitte kisima tédriistu juurde, vaid hoopis rohkem puhenduma
alaealiste huvitegevusele ja kdigele sellele? Praegu te kusite meilt hasti teravat skalpelli ja kdike muud,
aga vdib-olla ei saa te sellega [6puks hakkama ja osa t6oriistu jaab kasutamata.



19:10 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Mis puudutab alaealisi, siis enamik neist, nagu ma Utlesin, ise kinnitab, et alkoholi katte saada on
vaga lihtne. Tervise Arengu Instituudi kontrollostlemine eri titpi mutgikohtades naitas, et kdige vahem
kusiti dokumenti tanklates, vist umbes 75%-| juhtudest, aga ka suurtes poodides ehk
kaubanduskeskustes umbes pooltel juhtudel dokumenti ei kusitud Nii et see ei ole Uksikute poodide
probleem, vaid laialt levinud olukord: alaealisele mluakse alkoholi vaga tihti dokumenti kisimata. Selle
Uks pdhjusi on selles, et see tooriistakast, nagu te seda nimetasite, ei ole piisav. Politsei saab algatada
menetluse siis, kui keegi kaebab ja kui 6nnestub tdendada, et selline asi juhtus. Seda aga juhtub vaga
harva, et keegi kaebab. Teiseks on see vbimalik siis, kui politseinik juhtumisi ise sabas seisab ja lihtsalt
naeb seda pealt. Proaktiivse menetluse, jarelevalve vdimalust praegu ei ole, aga kontrolltehingu
regulatsioon selle véimaluse loob.

19:12 Aseesimees Taavi Roivas
Igor KravtSenko, palun!

19:12 Igor KravtSenko

Aitah, austatud juhataja! Hea minister! See ei ole mingi saladus, et vaga suur osa meie Uhiskonnast elab
Uhe naaberriigi info- ja meediaruumis, pehmelt 6eldes. Mulle ei meenu, et sealses televisioonis oleks
olnud naha alkoholireklaami. Tahangi kisida teie hinnangut, kuidas on see m&jutanud selle
Uhiskonnaosa v6i nende inimeste kombeid ja tervist. Kas te olete seda uurinud?

19:12 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Ma pean ausalt Utlema, et ma ei oska votta seisukohta, millised on naaberriigi televisioonikanalites
alkoholireklaami mahud. Seda ma ei tea. Aga mis puudutab seda teemat laiemalt, siis hoiakute m&ttes
on Eesti venekeelse elanikkonna toetus Sotsiaalministeeriumi meetmetele suurem kui eestikeelse
elanikkonna toetus. Miks see niimoodi on, seda vdib arutada, ma ei hakka siit kdnepuldist oma
interpretatsiooniteooriaid tutvustama. Aga kui laias laastus raakida probleemist kui sellisest, siis tuleb
Oelda, et ega hoiakutes vaga suurt erinevust rahvuste vahel ei ole. Alkoholi tarbivad nii eestlased kui ka
venelased tihti ja palju.

19:13 Aseesimees Taavi Roivas
Valdo Randpere, palun!

19:13 Valdo Randpere

Aitah! Hea Jevgeni! Mul on tunne, et minu ja sinu vabaduse definitsioon erinevad paris oluliselt. Sina
raagid vabadusest kui millestki, mis saavutatakse kaskude ja keeldude abil, mina defineeriksin vabadust
kui valikuvdimalust. Sina defineerid vabadust pigem George Orwelli "1984" jargi, nagu orjus oleks
vabadus. Aga see oli ainult remark, tegelikult ma tahtsin sinu kaest kusida. Kui sa raakisid séltuvusest,
sbltuvusravist ja kdigest sellest, siis sa Utlesid, et seda ei saa seadusega reguleerida. Saab kull. Selle
seaduse nimi on riigieelarve. Kui riigieelarves on selleks vahe raha, siis akki oled sa m&elnud selle peale,
kas mitte vOtta vastu alkoholitootjate ettepanek - seda on minu teada mitu korda tehtud -, et
moodustaks mingi fondi kas uuringute v0i ka ravi jaoks, naiteks alkoholisdltlaste ravi jaoks? Viks teha
alkoholitootjatega kokkulepped ja vdtta nende kdest raha, riik vdiks oma osa juurde panna ja panustada
ravisse, selle asemel et nipindpitseda mingite pisikeste reklaamipiirangute ja selliste asjade kallal, mis
sdltlasi absoluutselt ei huvita.

19:15 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Kallis Valdo, mul on hea meel, et me raagime vabadusest. Vabandust, aga erialalt filosoofina ei saa ma
jatta sinu remarki kommenteerimata! Tdepoolest, vdib-olla on meil erinev arusaam vabaduse
kontseptsioonist. Mina olen johnstuartmilliliku positiivse vabaduse mdtte toetaja, et vabadus ei ole
mitte lihtsalt see, kui inimese toimimisel puuduvad piirangud, vaid peab olema loodud Uhiskondlik
raamistik ja reaalsed vBimalused, et inimene saaks oma vabadusi realiseerida. Piirangute puudumine
iseenesest seda ei vdimalda. Nagu klassikaline naide utleb, vabadus osta leiba ei ole eriline vabadus, kui
sul ei ole raha, selleks et seda osta. N6nda on ka alkoholipoliitikaga. Me tdepoolest tahame, et inimestel



oleks valikuvabadus, kas juua vdi mitte juua, kas juua niipalju vdi naapalju ning kas juua seda vdi teist
toodet. Me tahame, et nad saaksid vabalt neid otsuseid teha. Selleks, et nad saaksid neid otsuseid teha,
on kindlasti oluline, et me kaitseksime sdltlasi, aga vahendaksime ka selle fondi mdju, mille eesmark on
alkoholikultuuri kujundada ja suunata inimesi rohkem alkoholi tarbima. Selle fondi maht on
suurusjargus kaks miljonit eurot. See alkoholitootjate fond on juba olemas, kaks miljonit aastas
kulutatakse inimeste veenimiseks, et tuleb juua rohkem. Ma arvan, et meie huvid on teistsugused kui
alkoholitootjate huvid, kardinaalselt erinevad. Alkoholitootjatel on legitiimne huvi teenida oma
aktsionadridele tulu - jah, ma saan nendest aru -, aga meie kohustus on kaitsta inimesi ja seda me ka
teeme.

19:17 Aseesimees Taavi Roivas
Helir-Valdor Seeder.

19:17 Helir-Valdor Seeder

Aitah! Austatud minister! Minu ktsimus on reklaami ja antireklaami kohta. Nagu me teame, on
seadusest tulenev kohustus panna suitsupakkidele antireklaam. Ma pean silmas neid jubedaid
siseorganite ja pealuude pilte ning Gldse kdike, mis seal on. Alkohoolsete jookide margistamisel sellist
kohustust ei ole. Kas on mingi teadusp&hine alus, miks tubakat ja alkoholi kasitletakse ja margistatakse
erinevalt? Teiseks on mul ettepanek, mille ma tegin kultuuriministrile, aga mis tema padevusse ei
kuuluvat. Mis te arvate sellest, kui asendaks suitsupakkidel need jubedad pildid tekstiga ja kohustaks ka
alkoholi margistama sellise tekstiga, et alkoholi- ja tubakaaktsiisist laekuv raha laheb Riigikogu lilkkmete
kuluhuUvitiste katteks? V8ib-olla oleks sellel palju suurem efekt kui teie eelndus esitatud piirangutel.

19:18 Tervise- ja td6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Huvitav ettepanek, aga teie kurvastuseks peab Utlema, et tubakatoodete margistamise nduded
on kirjas Euroopa Liidu tubakadirektiivis ja need on vaga tapsed. Need pildid ja tekstid, mis
suitsupakkidel on, tulenevad Euroopa Liidu tasandi otsustest. Oma otsusega me seda muuta ei saa.
Olulisem on see, mida te endise p&llumajandusministrina kindlasti vaga hasti teate, et alkoholi kohta ei
kehti mingid margistamisreeglid, mis Euroopa Liidus naiteks toidu kohta kehtivad. Kui te kusite, kas
selleks on m&ni pdhjus, siis vastus on, et ei ole. Euroopa Komisjon on seda soovinud, aga Euroopa Liidu
Ndukogu on arvanud, et alkoholipudelid ei vaari kohustuslikku tervisehoiatust, koostise kirjeldust ega
kalorsuse aramainimist, raakimata sellest, et seal oleksid mingisugused rangemad ohutusteated vO0i
hoiatavad pildid. On kindlasti asjakohane kusida, miks see niimoodi on, aga ega ma muud ei oska
vastusena 6elda, kui et alkoholitootjate lobi on olnud peale Eesti tugev ka paljudes teistes riikides.

19:19 Aseesimees Taavi Roivas
Marko Sorin, palun!

19:19 Marko Sorin

Aitah, juhataja! Austatud minister! Et selle pika diskussiooni tulemusel ei jaaks muljet, nagu Riigikogu
liikmed tunneksid end alkoholi piiramise teemadel hirmsasti ahistatuna, siis on mul lihtne kiisimus: kas
te olete nGus vaitega, et teie jdupingutuste positiivset m&ju mdistetakse alles aastate parast, aga siis
need tanased kahtlejad teid tdnama paraku enam ei tule?

19:20 Tervise- ja td6minister Jevgeni Ossinovski
Ma arvan, et nditeks Valdo Randpere kull tuleb.

19:20 Aseesimees Taavi Roivas
Kristen Michal, palun!

19:20 Kristen Michal

Aitah, austatud juhataja! Hea minister! Kui ajas tagasi vaadata, siis vdib 6elda, et seda debatti on teiega
peetud ja teie olete sedasama eelndu esitanud juba umbes kaks aastat. Selle aja jooksul te olete
lubanud erinevaid asju, muu hulgas Uleeuroopalisi regulatsioone ja kdike muud, aga eelndu kvaliteet ei



ole palju paranenud. Ka majanduskomisjonis vaatasime eile sellest mitmeid ttikke. Need vajavad k&ik
parandamist, selline on minu ja mulle tundub, et ka komisjoni enamuse veendumus. Aga ma esitan
kisimuse, mis oli kdne all ka meie algsetes mdttevahetustes aastake tagasi. Mis on ikkagi pdhjus, et
sellele eelndule ei eelnenud mdjuanaltusi? Miks naiteks ei ole siin pdhjalikku vdrdlust Soome
alkoholipoliitikaga? See on olnud marksa karmim, aga inimesed ometigi kuuldavasti tarbivad seal
alkoholi. Miks see ometi nii on? Mida Soome valesti on teinud?

19:21 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah, austatud harra Michal! Ma pean jalle ennast kordama. Ma olen nendele kisimustele tana juba
vastanud, aga loomulikult vastan Riigikogu kodu- ja todkorra seadusest tulenevalt suurima heameelega
veel kord. Mis puudutab valjatdotamiskavatsust, siis selle méte ja eesmark on teha kindlaks, millised on
vBimalused, véimalikud poliitikameetmed ja Gldse see n-0 todriistakast, mida oleks véimalik rakendada
Uhe vdi teise probleemi lahendamiseks. Ma arvan, et iseenesest on see maistlik. Kull aga ei ole juhtudel,
kui see poliitikameetmete tddriistakast on juba 1&bi analtlsitud ja ka riiklikus dokumendis kinnitatud,
teist korda seda etappi labi teha mdistlik. Ma pean praegu silmas alkoholi rohelise raamatu
valjatédtamist, kuhu olid kaasatud ka huvirthmad. Juba seal on tehtud vaga palju kompromisse ja suur
hulk teemasid, mis n-6 rahvusvahelise teaduse arvates oleksid olnud rahvatervise seisukohast olulised,
on sealt eemaldatud. Vahepealsel ajal, poolteise aasta jooksul parast alkoholi rohelise raamatu
kinnitamist (sotsiaalminister oli siis Taavi Réivas ja alates 2015. aasta septembrist olen tervise- ja
téominister olnud mina) ei ole Sotsiaalministeeriumil ega ka globaalselt tekkinud uut teadmust, mis
oleks n6udnud selle poliitikaraamistiku Ulevaatamist. Sellest tulenevalt rakendasime seal kokkulepitud
suundasid ja poliitikainstrumente selles eelndus. Loomulikult on Riigikogu liikmetel nagu k&ikidel Eesti
kodanikel digus toetada Ukskdik milliseid piiranguid v6i nende vastu olla.

Kui ma maletaksin, mis see teine kisimus oli, siis ma vastaksin. Ah jaa, Soome, loomulikult! Mis
puudutab teisi riike, siis tuleb silmas pidada, et stardipositsioon on eri riikidel olnud erinev. P6hjamaade
kohta vdib pdhilisena valja tuua, et nende uldine alkoholitarbimise kultuur on Eesti omaga vaga
sarnane: prevaleerib kange alkoholi ja korraga vaga suurte koguste tarbimine. Selles méttes on need
riigid paremini vorreldavad kui naiteks Eesti ja Itaalia, mille kohta v8rdlust kusiti. Teine erinevus Eestiga
vorreldes on see, et need riigid on saanud neid regulatsioone meist kauem rakendada. P6hjamaad
rakendavad sarnast alkoholipoliitikat, millel on teatud nuansilised erinevused. Kolm P6hjamaad
(Soome, Rootsi ja Norra) rakendavad alkoholimonopoli sisteemi. Seal on teatud erinevused, mida
tavapoodides tohib mita ja mida mitte, aga tugevalt on piiratud muugikohtade hulk - seda statistikat
Rootsi kohta ma alguses ka nimetasin -, on tugevad reklaamipiirangud ja Usna jouline aktsiisipoliitika,
Utleme niimoodi. Loomulikult lisanduvad teavitus ja vanemaharidus ning k&ik muud meetmed, ravi
teiste hulgas, on kindlasti paremal tasemel, kui need Eestis siiani on olnud. Rootsi on suutnud hoida
meist madalamat alkoholitarbimise taset, seda on suutnud teha ka Norra ja vaga edukalt on seda
teinud, eriti viimastel aastatel, noorte seas Island. Aga Soomel on t8epoolest probleeme.
Alkoholitarbimine ei ole Soomes viimase kimne aasta jooksul paraku vahenenud. Nende endi analtius -
ma arvan, et see on adekvaatne -, toob vdlja, et selle pdhjus on Eesti, mitte see, et rakendatud piirangud
ei oleks m&ju avaldanud. Soome riik on oma alkoholipoliitikat leevendanud. Iga kord, kui
alkoholipoliitikat on leevendatud, on sellega kaasnenud alkoholikahjude suurenemine. Uks naide on
selline - ma malu jargi ttlen, ei hakka seletuskirja lappama -, et kui nad lubasid dlut mtua
kaubanduskeskustes, siis alkoholikahjude hulk suurenes htppeliselt. Laias laastus oleme meie seda
nainud ja nad ise on ndinud sedasama, vahemasti rahvatervise poole pealt. Tdsi on see, et ka Soomes
on alkoholitootjate lobil Gsna tugev jdud. Tdsi on ka see, et Soome uuel valitsusel on olnud
terviseministriga erimeelsusi selles kiisimuses, mida peaks alkoholipoliitikas tegema.

19:27 Aseesimees Taavi Roivas
Kristen Michal, teine kisimus, palun!

19:27 Kristen Michal

Aitah, hea juhataja! Hea minister! Soome naite kohta ongi ju tekkinud kisimusi. Tegemist on meie
|lahedaste naabritega. Kui vaadata naiteks muugikohtade piiranguid, siis selgub, et seal on umbes kuus
muuUgikohta meie 200 vastu. Ometigi, nagu te kirjeldate, on olukord sarnane Eesti omaga. Soomes on ju
kaalumisel alkoholikaubanduse liberaliseerimine. Nii et mulle tundub, et analtusi kvaliteet on eelndus



selle koha pealt kannatanud. Te ei ole seda kirjeldanud, ehkki seda on mitu korda kdsitud. Minu
kUsimuse teine pool puudutab rohelise raamatu vditeid. Te armastate sellele raamatule toetuda.
Pdhilised seal kasitletud asjad on alkoholi hind ja kattesaadavus alaealistele. Kui oleks toetutud sellele,
oleks see seadus vastu vBetud. Kas te ei arva, et ehk oleks olnud maistlikum alustada kaks aastat tagasi
selle eelndu puhul valjatdotamiskavatsusest ja osalistega konsulteerimisest? V&ib-olla oleks soovitud
tulemus meil siis juba saavutatud.

19:28 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Aitah! Nagu ma utlesin, eri osapoolte seisukohad alkoholipoliitika suhtes tehti vaga pdhjalikult selgeks
rohelise raamatu koostamise ajal. See kdik on fikseeritud, kdik osalised olid laua taga ja nende
seisukohad fikseeriti. Me moistame seda, et seisukohad alati ei kattu. See on vaga loogiline ja
arusaadav. Nagu korduvalt on deldud, on alkoholiga seotud see arihuvi, et inimesed rohkem alkoholi
tarbiksid, riigi huvi on aga see, et inimesed tarbiksid seda vahem. See ongi asja tuum.

Vaatame rohelise raamatu meetmeid. Te mainisite hinda. Aga neid meetmeid on WHO raamistiku alusel
- ma ei tea, kus te alguses olite, kui ma sellest raakisin - kokku kimme. Roheline raamat on tehtud
WHO globaalse strateegia raamistiku jargi ja kdik need kimme meedet on seal sees. Esimesed kaks
meedet, 4.1 ja 4.2, on jargmised: 4.1 "Alkoholi kattesaadavuse piiramine" ja 4.2 "Alkohoolsete jookide
muugiedenduse piiramine". Alles seejarel jdutakse seal hinna- ja maksupoliitika juurde. Tdsi on see, et
alkoholitootjatele see eelndu ei meeldi, ja tdsi on see, et nende argumente olete esitanud ka teie. T8si
on seegi, et alkoholitootjad on toonud mulle paberi peal teistsuguse eelndu ja delnud, et votku ma see
vastu, see laheb labi. Mina olen poliitika kujundamises l[ahtunud oma ametivandest ja parimatest
teadmistest, mis maailmas ja Eestis alkoholikahjude vahendamise kohta on. Sellest tulenevalt on need
ettepanekud tehtud, Uhtegi toimivat, teaduslikult v6i rahvusvahelises praktikas téendatult toimivat
alternatiivettepanekut vahepeal esitatud ei ole. On lihtsalt radgitud sellest, et vdiks teha rohkem
reklaamplakateid. No vdib teha, me oleme neid teinud, aga see meede iseseisvalt ei toimi. Mis seal
muretseda, poolteist aastat on see eelndu menetluses olnud, Uhiskondlik arutelu on olnud p&hjalik. Aga
eks laias laastus ongi selle téttu seaduse jdustumine poole aasta vorra edasi likkunud. Minu arvates on
oluline, et eelndul oleks siiski reaalne, mitte kosmeetiline méju alkoholitarbimise vahenemisele. Need
kompromissid, mida teie omal ajal pakkusite, oleksid kindlasti muutnud selle eeln6u kosmeetiliseks.

19:31 Aseesimees Taavi Roivas
Igor Grazin.

19:31 Igor Grazin

Me raagime vaga keerulisest asjast, harra minister, selleparast on vaga tahtis, et me raagiksime selgelt
ja saaksime sdnadest Uhtemoodi aru. Mul on selline tunne, et mina olen teist aru saanud. Ma saan ka
kdigist kusijatest aru, mul ei ole probleeme. Aga umbes kimme minutit tagasi oli Uks selline koht, mis
|6i pildi segaseks. Me Uhest kuljest kdik tunnistame, et Soomes on tegemist alkoholimonopoliga Alko,
samamoodi nagu Rootsis on Systembolaget jne. Oli juttu, et Soomes on olemas alkoholitootjate lobi.
P66rdume nii sinu kui ka minu armastatud Sergei JuljevitS Witte poole. Tema just réhutas, et
alkoholimonopoli Uks kdige olulisemaid ndansse seisneb selles, et see vbtab ara igasuguste
valitsusvaliste tegelaste m&ju imperaatorlikule valitsusele. Tahendab, mis ntud siis on, kas lobi voi
monopol? Need asjad ei jookse kokku. Kuna meil on veel palju asju, millest tulevikus on vaja raakida, siis
tapsustame ara: mis on lobi?

19:32 Tervise- ja to6minister Jevgeni Ossinovski

Tapsustame parem selle ara, et taismonopoli ei ole, Soomes on ju 6llemuuk kaubanduskeskustes
lubatud, tapselt samamoodi nagu Rootsis. Kull on seal kangusepiirangud jms. Aga selge, et suur osa
kaupmehi tahaks muua kaubanduskeskustes suuremat osa alkoholitoodangust ja loomulikult on ka
tootjad huvitatud sellest, et k&ikides poodides oleks laiem sortiment ja inimesed rohkem tarbiksid. Nii
et ega ka taielik monopol ei vahenda tootjate survet, nad sooviksid, et monopol I6petataks ja alkoholi
saaks vabamalt muuda ning inimesed tarbiksid rohkem.

Aga tulen tagasi Soome juurde ja jatkan tegelikult vastust harra Michalile, kes vaitis, et me ei ole seda
piisavalt ara seletanud. V6tame siis pikema vaate. Vaatame Norrat ja Soomet, vaadates, kuidas on eri
poliitikameetmed mdjunud. 20. sajandi alguses alustasid Norra, Rootsi ja Soome Usna sarnaselt



stardiplatvormilt nii alkoholipoliitika kui ka alkoholitarbimise mottes. K&ik kolm on selle sajandi jooksul
oma alkoholipoliitikat Iddvendanud, mis iganes pdhjustel nad seda tegidki, aga nad on seda teinud vaga
erineval maaral. Soome on liberaliseerinud kdige rohkem ja Norra kdige vahem. Sajandi jooksul on valja
kujunenud selge muster, millised on nendes riikides alkoholitarbimise kogused. Soome on kdige
suurem tarbija, Norra kdige vaiksem, Rootsi jaab vahepeale, kusjuures vahed ei ole tldse vaiksed.
Soomes tarbis taiskasvanu 2015. aastal keskmiselt 10,8 liitrit absoluutset alkoholi (see sarnaneb
alkoholitarbimisega Eestis), Rootsis 9,2 ja Norras 7,6 liitrit. 1975. aastal, kui Norras kehtestati
alkoholireklaami keeld, oli kogutarbimine Soomega vdrreldes vaid Uks liiter vaiksem: Norras tarbiti viis,
Soomes kuus liitrit. NGudseks on vahe markimisvaarselt kasvanud ja praegu on see kolm liitrit.

Meie alustame teisest kuljest. Meil on olnud Uldiselt vaga liberaalne alkoholipoliitika, mida me nuud jark-
jargult karmistame, selleks et alkoholitarbimist vdhendada. Nendes riikides on olnud vastupidine trend.
Nad on alustanud karmist alkoholipoliitikast ja seal on olnud surve seda jark-jargult liberaliseerida. Me
naeme, et sellistes riikides nagu Soome, kus seda poliitikat on rohkem liberaliseeritud, on
kogutarbimine suurem ja sellest tulenevalt ka alkoholikahjud suuremad. See on reaalsus. Loomulikult
teavad Soome need asutused, kes rahvatervisega tegelevad, vaga hasti, et ka need liberaliseerimise
plaanid, mis on kull kosmeetilised (tahetakse natukene suurendada selle &lle alkoholiprotsenti, mida
tohib kaubanduskeskustes mua), suurendavad alkoholi Gldtarbimist Soomes ja on tegelikult
rahvatervisele kahjulikud. Aga Soome alkoholipoliitika pdhiline probleem viimase kimnendi jooksul,
nagu 6eldud, on olnud Eesti ehk vaga suured hinnavahed Eesti ja Soome vahel, mis on vdimaldanud
Soome inimestel saada Eestist alkoholi odavalt katte.

19:36 Aseesimees Taavi Roivas

Aitah! Ettekandjale rohkem kusimusi ei ole. Jargmisena palun komisjoni ettekandeks kdnetooli
majanduskomisjoni esimehe Aivar Koka!

19:36 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Riigikogu majanduskomisjon arutas seda eelndu esmaspaeval, 13. martsil.
Komisjoni olid kutsutud tervise- ja tdominister Jevgeni Ossinovski ning Sotsiaalministeeriumi
rahvatervise osakonna ndunik Triinu Taht. Tervise- ja tdominister Jevgeni Ossinovski andis Ulevaate
alkoholitarbimise statistikast Eestis ja tutvustas eelndu sisu. Komisjoni liikkmed said esitada kdsimusi,
millele minister andis konkreetsed ja tapsed vastused. Eile arutas majanduskomisjon alkoholi muuki ja
reklaami piiravat seaduseelndu huvigruppidega, kes olid, ma pean seda rdhutama, kirjalike
ettepanekutega komisjoni poole p66rdunud. Tana on nii minu kui ka paljude teiste komisjoni liikkmete e-
postkasti potsatanud mitu podrdumist, kus taunitakse seda, et eile seda teemat arutati, aga neid ei
olnud kutsutud. Ma pean Utlema, et hea komme on see, et kohale kutsutakse k&ik, kes on
majanduskomisjoni poole p66rdunud kas suuliselt vdi kirjalikult sooviga teha parandusettepanekuid voi
osaleda eelndu arutelul. Teisipaevaks, kui me eelndu arutasime, oli meie poole péérdunud kokku 11
organisatsiooni ja ettevdtet ja Uks eraisik ning kdik need, kes olid meie poole pddrdunud, olid ka kohale
kutsutud. Kui liidud, MTU-d ja organisatsioonid tunnevad, et nad soovivad eelndu arutelus osaleda, oma
motteid avaldada ja ettepanekuid teha, siis on nad alati teretulnud. Nad peaksid sel juhul pdérduma
komisjoni poole, mitte kirjutama pressiteateid ja kirju, et kas komisjoni esimees v&i komisjon ei ole neid
kohale kutsunud. Me ei osanud kutsuda, meil ei olnud avalikku istungit, kus k&ik Eesti Vabariigi
kodanikud saavad ennast osalejaks registreerida ja kohale tulla. Majanduskomisjon teeb ka selliseid
istungeid. Kui selleks on soovi ja vajadust ning kui me ndeme, et avaliku huvi kiinnis on tletatud, siis
minul ei ole midagi selle vastu, et teha Riigikogu konverentsisaalis sellel teemal avalik istung.

Kdigil komisjoni liikmetel, ma usun, on Ghine arusaam, et eelndu eesmark on kaitsta rahva tervist ja
vahendada alkoholitarbimisest tulenevaid kahjusid. Alkoholitarbimist tuleb vahendada, kuid samas
tuleb ka kalkuleerida, kas seda peab tegema keeldude ja kaskudega. Eelndu menetlemise kdigus on vaja
kaaluda kdiki poolt- ja vastuargumente. Nagu ma enne Utlesin, oli eilseks aruteluks komisjonile
laekunud arvamused 11 ettevdttelt ja organisatsioonilt ning Uhelt eraisikult, keda see eelndu mdjutab.
Eilse arutelu m&te oli anda komisjonile infot, et ta saaks teha argumenteeritud otsuseid alkoholiseaduse
muudatuste kohta. Regulatsioonid peavad olema p&hjendatud ja kaalutletud ning toimima Eesti
inimeste tervise htuvanguks. Eile osalesid majanduskomisjoni koosolekul Artur Puiste, Eesti
Turunduskommunikatsiooni Agentuuride Liidu, Eesti Olletootjate Liidu, Eesti Kaupmeeste Liidu, AS-i
Tallinna Lennujaam, Eesti Ringhaalingute Liidu, Eesti Alkoholitootjate ja Maaletoojate Liidu, TV3, AS-i



Tallink Grupp, Eesti Vaikepruulijate Liidu ja Eesti Vaikekaupmeeste Liidu esindajad ning
Sotsiaalministeeriumi rahvatervise osakonna ndunik Triinu Taht. Kdik osapooled said vadljendada oma
arvamust selle eelndu kohta. K&lama jai selge arusaam, et suures osas on eelndu hea, kuid on punkte,
mis tuleks labi arutada. Sotsiaaldemokraadist komisjoni liige Jaanus Marrandi Utles selgelt ja kdva
haalega, et vahemalt Uks piirang tuleb kindlasti ara jatta - see on seintega seotud piirang laevadel ja
lennujaamas. Mélemad reformierakondlasest komisjoni liikmed, kes kohal olid, valjendasid vaga selgelt,
et reklaamiseaduse sdnastus tuleb muuta selgeks, sest praegu véib tekkida vaikseid arusaamatusi,
milline taust vdib olla, kas mummuline, ruuduline vai triibuline ning kas toode peab rippuma vai voib ka
laual olla. Seal jai ka kdlama, et vbib-olla tuleks veel rohkem tapsustada ja veel rohkem reklaami
koomale tdmmata, nii et reklaamis ei tohiks eksponeerida inimest, elusolendit. Samas jai arutelus
kdlama, et reklaam vdib sisaldada Uksnes alkohoolse joogi tootja, toote ja selle omaduste ning
eksponeerimisega seotud informatsiooni. Raagiti ka degusteerimise v6imalustest, mille kohta komisjoni
liikmed Uhtegi tOsist ettepanekut ei teinud ja I1dpptulemusena ei avaldatud ka mingisugust arvamust,
kas ja kuidas vdiks seda teha. Oli kdne all, kas kauplustes peavad alkoholiosakonnad olema eraldatud
seinaga vOi vdib neid eraldada ka kardina vdi millegi muuga. Kdlama jai nii komisjoni liikkmete
arvamusena kui ka ettepanekutes, et seda vdiks lahendada nii, nagu on praegu eelndus kirjas, st et kuni
450-ruutmeetrise pinna korral peaks alkohol olema kindlasti eraldi tsoonis. Selle vastu Ukski kaupmees,
tootja ega komisjoni liige ei vaielnud. Kas see tsoon peaks olema margistatud ja kas peaks olema vaga
tapselt reguleeritud, kus vdib olla eraldi alkoholimudgi ala - need teemad jaid tles. Ma pean utlema, et
komisjon ei teinud siin mitte Uhtegi otsust. Kui mdnest intervjuust on midagi kdlama jaanud, siis te ju
teate, kuidas see toimub: mikrofon pannakse sulle ette ja sa raagid loo ara, aga ajakirjanikud 16ikavad
sealt valja tapselt selle jupi, mida nad soovivad, ja lasevad selle eetrisse. Komisjonis tundus kolme
teema puhul olevat vaga paljuski Iahenemiskohti, kuid 18plikke otsuseid ei tehtud. Aitah!

19:44 Aseesimees Taavi Rdivas
Aitah ettekandjale! Teile on ka ktsimusi. Igor Grazin, palun!

19:44 Igor Grazin

Hea Aivar! Ma sain aru, et sa ajakirjanikke ei salli, sest sina raagid Uhte asja, aga nemad |dikavad midagi
muud kokku. See muidugi seletab ka kirge ajakirjanikele karu keerata. No tead, ma hoiatan: jata
ajakirjandus rahule! Aga hea kull. Me raakisime siin teadusp6&hisusest ja jooksid labi ka vordlused.
Vérdluseks toodi P6hjamaad ja mul tekkis vaike kahtlus. Island on saar, mis ei ole vaba turg. Norras
domineerib teatavasti kodus karakaajamine, mis ei Idhe statistikas arvesse, nagu kinnitab ka Norra
valitsus. Rootsi andmeid mul ei ole. Soome kohta ma saatsin sulle just praegu sénumi. Vaata! Helsingi
muuseum Utleb, et sel ajal, kui valitsus hakkas alkoholitarvitamist piirama, oli Helsingi kriminogeensus
vBrreldav punase terrori aastaga. Seal on laiba pildid ka juures, vaata! Uhesnaga, kas Soome eeskuju
meid ei hoiata? Meid ei saa vorrelda P6hjamaadega, meid ei saa vOrrelda Soomega. Soomes laks ju
halvasti.

19:45 Aivar Kokk

Aitah! Hea Igor, ma palun vaga vabandust, kui sulle jai arusaam, nagu ma oleksin éelnud, et ajakirjandus
midagi valesti tegi. Ei, ajakirjandus teeb alati kdike digesti, selles suhtes ei ole mul mingit muret. Ma olen
oma nahal seda aastaid tunnetanud. Ma lihtsalt ttlen, et kdik Uhtemoodi aru saaksid, kdnepuldist:
komisjon ei teinud mitte Uhtegi otsust, vaid seal toimus kdikide huvigruppide arakuulamine. Kui meile
tuleb veel avaldusi huvigruppidelt, siis me suure tdendosusega istume veel kord koos ja raagime sellest
teemast.

Aga nuud sellest, mida sa Soome kohta utlesid. Loomulikult, ka mina kusisin komisjoni istungil ministri
kaest mone kdsimuse, millele ma sain ka ammendava vastuse. Soomes on Uhte asja tehtud, aga kas see
kbige paremini dnnestunud on, ei tea. Eks siin olegi erinevad arusaamad. Uhtepidi mdtled sina, Igor,
teistpidi arvan mina ja minister arvab vdib-olla kolmandat v&i neljandat pidi. Meil on erinevad
arusaamad ja selles ei ole midagi halba. Me peame puudma kokku panna véimalikult hea seaduse. Meie
eesmark on Uhine: et alkoholitarbimine vaheneks. Aga alati tuleb 1abi analtiUsida kdik punktid, et teha
kindlaks, milline otsus on see kdige digem ja parem, et me tulemusele jduaksime. See see kisimus ongi.



Prisma piirab oma territooriumi praegu seintega ja ametliku informatsiooni jargi ei ole nende
alkoholimuugi kaive vahenenud. Eks see ole investeeringute kusimus. Kas on m&ttekas seda
investeeringut kohustuslikuks teha vdi mitte, on arutelu kdsimus.

19:47 Aseesimees Taavi Roivas
Andres Herkel, palun!

19:47 Andres Herkel

Aitah, harra juhataja! Austatud ettekandja! Ma ei saa paris tapselt aru, millistest tegemata otsustest te
raagite, aga ma eeldan, et komisjon siiski tegi eelndu kohta menetluslikud otsused. (A. Kokk: "Jajaa.").
Sellest, et eelIndu on toodud saali muutmata kujul, me saame kdik aru. Edasine sdltub
muudatusettepanekutest. Aga ma tulen siiski 8 1 punkti 3 juurde, mis satestab kaupluse suuruse,
millest suuremas kaupluses ei tohi alkohoolse joogi valjapanek olla Ulejaanud muaugisaalist nahtav. See
piir on 450 ruutmeetrit. Sellega on justkui defineeritud vaikepoed, aga ma arvan, et nad on vaga
vaikeseks defineeritud. Ikkagi on mure just maapoodide ja vaikeste kauplusekettide parast, mis asuvad
vaikestes kohtades. Neil on ellujagamisega niigi raskusi. Kas komisjon on nende probleeme laiemalt
arutanud ja kas on oodata mingit initsiatiivi?

19:48 Aivar Kokk

Aitadh, Andres, vaga hea kusimuse eest! Ma kull putdsin oma ettekandes 6elda, et komisjoni eilsel
istungil jai kdlama mdote, et seinte rajamist, nagu tundub, ei ole mdttekas kohustuslikuks teha. See on
arutelu teema ja seda komisjonis peale parandusettepanekute esitamist kindlasti arutatakse. Alati tuleb
kdike kaaluda. Selge on see, et see tsoon ei saa olla kuskil piima-, juustu- ja vorstileti vahel. See peab
olema eraldi. Mulle meeldib minu kodupood Selver, kus alkohol on taiesti eraldi GUhes nurgas, millest
ainult Uks serv on naha. Voib-olla ei peaks ka seda Uhte serva ndgema, see on teine teema. Aga ma olen
sinuga ndus, et praegune kdige suurem probleem on see, et piirikaubandus on ldinud viimastel aastatel
elavalt kaima ja k&ik piirangud, mis me kaubanduses veel teeme, vbivad pdhjustada maakaupluste
kinnipanekut. See mure on digustatud.

19:49 Aseesimees Taavi Roivas
Erki Savisaar.

19:49 Erki Savisaar

Aitah, austatud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Te rohutasite korduvalt, et komisjon huvigruppe
kuulates Uhtegi otsust ei teinud. Kuid millised menetluslikud otsused komisjon tegi?

19:50 Aivar Kokk

Aitah! Mul on need siin ees. Otsustati saata eelndu taiskogu paevakorda tanaseks (otsus oli
konsensuslik), teha ettepanek esimene lugemine I6petada (otsus oli konsensuslik) ja teha ettepanek
madrata muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 5. aprill kell 17.

19:50 Aseesimees Taavi Roivas
Aitah selle vaga olulise tapsustuse eest nii kusijale kui ka vastajale! Urve Tiidus.

19:50 Urve Tiidus

Aitah, lugupeetud juhataja! Lugupeetud komisjoni ettekandja! Te peegeldasite oma ettekandes
komisjonis raagitut. Mulle jai eelmisest ettekandest meelde, et inimesi ei tohi alkoholireklaamis naidata
ja nende keeldudega kaasneb mitmeid piiranguid. See on loogiline. Te nimetasite mummusid, triipusid
ja ruutusid. Ma ei saanud paris tapselt aru, mida need puudutavad. Aga teatavasti on reklaamiloojad
terves maailmas Uks fantaasiakullane rahvas. Nendele on reklaamikeeld, kui see kehtestub, suur
valjakutse. Mul tekkis kusimus, kas loomi v8ib selles reklaamis kasutada, kui see seadus sellisel kujul
vastu vOetakse.

19:51 Aivar Kokk



Ma lugesin ette, et reklaamis ei tohi olla inimesi ega teisi elusolendeid. Loomad on kindlasti elusolendid.
Elusolendeid, sh inimesi, kasutada ei tohi.

19:51 Aseesimees Taavi Roivas
Jaanus Marrandi.

19:51 Jaanus Marrandi

Tanan, lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekandja! Ma kusin nende Prisma vaheseinte kohta. Sa
vaitsid, et Prismas on vaheseintele vaatamata alkoholi ostmine kasvanud.

19:51 Aivar Kokk
Ei, ma ei 6elnud, et on kasvanud. Ma Utlesin, et ei ole vahenenud.

19:51 Jaanus Marrandi

Minu kusimuse mdttes ei ole siin vahet, sest tegelikult on ju Eesti olukorras, kus siseturg on kogu aeg
kasvanud. On sul siia k&rvale panna andmeid, mis naitavad, kui palju on naiteks kasvanud Prisma
mudgikaive? Eesti on selline riik, kus sisekaive kasvab, seet6&ttu ei ole ilmselt adekvaatne sellisest
seisukohast jareldusi teha. Ma kiUsin seda selleparast, et see oli eile jutuks ja on ka tana siin mitu korda
jutuks olnud. Tegelikult puuduvad selle kohta siiski vorreldavad andmed, kui silmas pidada ka
muugikaibe kasvu.

19:52 Aivar Kokk

Aitah kdsimuse eest! Me olime eile mdlemad Uhes ja samas ruumis. Seal 6eldi - Prismast ei raagitud -,
et alkoholi mUuginumbrid ei ole muutunud. Vaga selgelt on Tartus, Viljandis, Parnus, Valgas, Pdlvas ja
Vorus peale alkoholi ka kdikide muude kaupade mutgimahud vahenenud, seda piirikaubanduse tdttu.

19:53 Aseesimees Taavi Roivas
Terje Trei.

19:53 Terje Trei

Ma tanan! Hea ettekandja! Kusin hasti otse. Sa oled ise ettevétlustaustaga inimene. Kuidas sa suhtud
ettevBtluse piiramisse, kui taiesti Ukshaaval kirjutatakse ette tdepoolest ka tapid ja ruudud? Kui
elusolenditest raakida, siis ma saan aru, et reklaamis ei tohi olla ka ei rohtu ega puulehti, sest need on
ikkagi tdlgendatavad elusolenditena.

19:53 Aivar Kokk

Aitah hea kisimuse eest! Selge on see, et alkoholireklaami tuleb mingil moel reguleerida. Minister tdi
enne Uhe naite - "Vétame monuga!". Ma arvan, et enamikul Eesti inimestel on see kuklasse salvestunud.
V6ib-olla ei peaks selliseid alkoholireklaame olema. Kas kdik reklaamid peaksid kaduma, kdsis minu
kaest eile ka Uks ajakirjanik. Ma utlesin, et kui kdik reklaamid ara kaotada, siis ei olekski meil
ajakirjandust, sest, oleme ausad, ei televisioon ega lehed - siin kdrvallauas on veel leheomanikke - ei
elaks ara, kui ei oleks reklaami. Kas alkoholireklaam peaks jooksma teles ainult dhtuti, see on alati olnud
kUsimus. Mulle televaatajana meeldiks kindlasti, et seda reklaami Uldse ei oleks, aga kui kusiti, kas siis
tuleks telekanalid kinni panna, siis ma Utlesin, et natuke reklaami v&iks ikka olla. Selge, et tuleb
konsensuslikult kokku leppida, milline see reklaam olla v&iks ja milline see valja v8iks naha.

Siin enne kusiti, mis tapid ja trilbbud need on. Ma pidasin silmas lihtsalt seda, et tausta kohta ei olnud
selgelt 6eldud, mis seal vdib olla, vdib-olla naiteks ka piirkond, kus see jook toodetud on. Selle peale on
kusitud, et kui vein on Prantsusmaal toodetud, kas siis vdib reklaamil olla magi ja kas mael v8ib olla
naiteks lambakari véi midagi muud. Need asjad peaksid olema tapselt kirjas, et ei juhtuks niimoodi, et
me vBtame seaduse vastu, aga siis hakkab keegi ametnik Utlema, kas peab olema nii vi naa voi
kolmandat pidi. Ma vdin teile 6elda, et firmad, kes reklaamiga tegelevad, olid laua taga ja nad ise
pakkusid valja sbnastuse, mis oli tunduvalt karmim kui see, mis praegu seadusesse kirjutatud on, aga oli
palju selgem. Nad oleksid vaga rahul, kui seadusesse tuleks selline selge tekst, kaupmehed,
alkoholimudjad ja ka reklaamiinimesed oleksid rahul.



19:55 Aseesimees Taavi Roivas

Aitah ettekandjale! Rohkem kusimusi teile ei ole. On ndha, et fraktsioonide esindajatel on soov pidada
labiraakimisi. Esimesena Toomas Kivimagi, Reformierakonna fraktsiooni nimel, palun!

19:56 Toomas Kivimagi

Vaga lugupeetud juhataja! Oleksin tahtnud 6elda ka, et austatud minister! Head Riigikogu liikkmed!
Parafraseerides klassikuid, v8iks 6elda, et kui valitsus alkoeelnduga Riigikokku joudis, oli
alkoholitarbimine juba vahenenud. Seda kinnitavad faktid: kui 2014. aastal tarbiti Eestis kUmme liitrit
absoluutset alkoholi inimese kohta, siis ainult aasta hiljem juba 8,7 liitrit. Alkoholipoliitika roheline
raamat, mille minister peaaegu et piibliks on kuulutanud, on seadnud eesmargiks kaheksa liitrit. Mulle
tundub, et me oleme selle eesmargi juba saavutanud ja vdiksime selle eelIn6u menetlemise |6petada.
Ehk alkoholitarbimine vaheneb eri asjaolude tdttu niigi. Olgu siinkohal nimetatud naiteks riigi
aktsiisipoliitika, inimeste muutunud vaartushinnangud, ministri nimetatud teadlikkuse paranemine voi
kas vdi poplauljatest role model”id, kes on avalikult teatanud, et nad on alkoholitarbimisest loobunud.
Ma sbéandan arvata, et kdik need neli meedet on tulemuslikumad kui vaheseinte ehitamine kauplustes.
Seisukohta, et nii radikaalsed meetmed ei pruugi Uldse olla p6hjendatud, kinnitab ka verivarske avaliku
arvamuse uuring. Selle uuringu kohaselt, mille tellisid Postimees ja BNS, pooldab tervelt 51,4% Eesti
elanikest senise alkoholipoliitika jatkamist, 15% soovib veelgi leebemat alkoholipoliitikat ja
alkoholipoliitika karmistamise poolt on tksnes kolmandik elanikest.

Samas tahan réhutada, et Reformierakonna fraktsioon ei vaidlusta eelndu eelduseks olnud eesmarki
vahendada alkoholitarbimist, veelgi enam, me toetame seda. Eriarvamusel oleme vaid selles, kas
kavandatavad meetmed on proportsionaalsed loodetavalt saavutatavate eesmarkidega. Me pooldame
ka lahja alkoholi valireklaami keelustamist. Teaduparast kehtib see keeld praegu ainult kange alkoholi
kohta. Samuti pooldame elustiilireklaami kaotamist ning Maksu- ja Tolliametile kontrollostude tegemise
oiguse andmist. Meie seisukoht on, et fookus peaks olema just alaealiste kaitsel ja salakaubavastasel
voitlusel. Eelndu punktid, mis kasitlevad muuja kohustust veenduda ostja taisealisuses, samuti
kontrolltehingud alaealisele alkoholi muugi keelu rikkumise tuvastamiseks on igati kohased ja vajalikud.
Samas jagame ettevdtjate seisukohta, et liigselt kulukas ja ilma mdddetava eesmargita on eelndu sate,
mille jargi ei tohi Ule 450-ruutmeetrise muugisaaliga kauplustes alkohoolsete jookide valjapanek olla
nahtav mujalt muugisaalist. Selle ndude taitmise maksumus on turuosaliste hinnangul 10 miljonit eurot.
Sellele lisanduvad iga-aastased pusikulud. See k&ik vahendab taas kord meie kaupmeeste
konkurentsivdimet palju raagitud Idunanaabriga vorreldes. Kusjuures pole vaja kahelda, et see 10
miljonit lisakulu korjatakse kokku kdigi tarbijate kaest, ka nende kaest, kellel kas vanuse voi tervisliku
eluviisi tottu alkoholiriiulite juurde asja ei ole. Selle kdik maksab I6puks kinni ikkagi tarbija.

Peale selle tekitab vaheseinte ndue ebavdrdset kohtlemist, sest 75%-s kauplustes ehk seal, kus
mudgipind on vaiksem kui 450 ruutmeetrit, see ndue ei kehti. Minister viitas sellele, et see just nagu ei
ole probleem, aga mina vaidan vastupidist: vaiksed maakauplused on pigem suurem probleem, sest
nende kogukaibest moodustab alkoholikaive 15-25%, samas suurtes kettides, a /a Rimi vdi Selver, on
alkoholi osakaal kogukaibest alla 10%. Nii et maakauplustes on alkoholi osakaal kaibes suurem.

Me toetame igati sektori algatatud ja eelnBus satestatud nduet, et alkoholi muugitsoon tuleks eraldada
muude kaupade mudlgipindadest. Siin meil eriarvamusi ei ole, ent vaheseinad ei vahenda kuidagi
alkoholi kattesaadavust. Palju on toodud Prisma naidet. Ma arvan, et kui nende vaheseinte tottu oleks
Prismas alkoholimuuk oluliselt vahenenud, siis oleks need vaheseinad kindlasti ara koristatud.
Tegelikult ei ole need vaheseinad moéjutanud alkoholi [abimuauki.

Ma palun kolm minutit lisaaega!

20:01 Aseesimees Taavi Roivas
Kolm minutit lisaaega.

20:01 Toomas Kivimagi

Minister kinnitas ka tana siin, et on tehtud vaga palju uuringuid ja analtUse. Tegelikult ei ole selle
konkreetse meetme ehk vaheseinte ehitamise kohta tehtud Uhtegi konkreetset uuringut. Seda kinnitas
veel eile turuosalistega kohtumisel Sotsiaalministeeriumi esindaja, kes sdnas, et ei ole teada identset
olukorda.



Hoopis Ullatav on ndue, et alkoholiosakond peab olema vaheseintega eraldatud nii lennujaamas kui ka
Eesti lipu all sditvatel reisilaevadel. Ma pole midagi sarnast nainud ka meist palju karmima
alkoholipoliitikaga riikide lennujaamades, olgu siis Oslos, Stockholmis v&i Helsingis. Ka Eesti rahva
tervisega, nagu ministergi sénas, on kavandataval ndudel vahe pistmist, kuna valdav osa lennujaamas ja
laevadel muudavast alkoholist viiakse riigist valja.

Noustuda ei saa ka alkoholireklaami karmide piirangutega. On Usna pretsedenditu, et valitsus Utleb ette
nii selle, mida tohib, kui ka selle, mida ei tohi. Tekib kisimus, mida saavad reklaamikujundajad veel
sinna juurde mdelda. Samas toetame igati elustiilireklaami kaotamist, samuti valireklaami keelustamist
ning alkoholireklaami keeldu ajalehtede lisavaljaannete esi- ja tagakuljel. Ent lauskeeld ei soodusta
kindlasti tarbimiskultuuri arenemist ja tarbimisteadlikkuse kasvu, raakimata sellest, et tegu on
ettevdtlusvabaduse piiramisega.

Ldpetuseks juhin tahelepanu National Geographicu veebruarinumbrile - ma hea meelega kingiksin selle
ministrile -, mille juhtlugu on pthendatud vanakurjale endale, alkoholile. Selle ajakirja kaanel on pealkiri
"Kuidas sundis alkohol" ning alapealkiri "9000 aastat kestnud armulugu vagijookidega". Ei tahaks dzinni
pudelist valja lasta ega vanakurja valja kutsuda, aga seal on 6eldud: "Alkohol ei ole Uksnes meeli
tlendav jook. Aegade algusest peale on see olnud inimkultuuri peamine liikumapanev jéud ning
kannustanud kunsti, keele ja religiooni arengut." Ma réhutan, et seda ei ole mina valja mdelnud ja
National Geographic ei ole kindlasti ka Uks odav bulvariajaleht.

Eelnevast tulenevalt teeb Reformierakonna fraktsioon ettepaneku alkoholiseaduse ja reklaamiseaduse
muutmise seaduse eelndu esimesel lugemisel tagasi likata, andmaks valitsusele aega muudatusi teha
ja turuosalisi sisuliselt ara kuulata. Ei saa ju pidada piisavaks seda, kui turuosalised kuulatakse ara Uks
paev enne eelndu lugemist suures saalis, samal ajal kui eelndu menetlus majanduskomisjonis on juba
|6ppenud. Aitah!

20:03 Aseesimees Taavi Roivas

Jargmisena Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni nimel Martin Helme, palun! Kolm minutit
lisaaega.

20:04 Martin Helme

Lugupeetud spiiker! Hea minister! Lugupeetud kolleegid! Jevgeni Ossinovski pidas siin vaga pika kdne ja
raakis meile suhteliselt Ummargust juttu, kuidas tema ja kogu valitsuse Ulesanne on kaitsta Eesti
inimesi. Ma pean aga Utlema, et see eelndu ei kaitse Eesti inimesi ega Eesti inimeste tervist. Selle asemel
see poliitika hoopis kahjustab Eesti ettevétjaid, poode ja tootjaid, paneb nad ebavérdsesse konkurentsi
valismaiste tootjatega, suretab regionaalpoliitikat - ta teeb kdike seda. Ta aitab - ja see on tUupiline
sotside tegevuse tagajarg - rahvusvahelistel suurkorporatsioonidel Eestis oma tooteid muta, parssides
samal ajal Eesti tootjate vdimalusi Eestis oma tooteid muua vdi neid Eestis reklaamida. Ta aitab
rahvusvahelistel suurtel kauplusekettidel laiendada Eestis haaret, suretades valja vaikseid poode, mis
on globalismi teenistuses olev tegevus. Peale selle viib ta Eesti reklaamiturult, valjaannetelt ja
reklaamiagentuuridelt dra raha. Kdik see ei vahenda aga Eesti inimeste alkoholitarbimist.

Peale selle - ma olen ndus ja saan aru, et see eelndu ei tegele aktsiisidega, aga nagu ka minister ise
korduvalt kinnitas, alkoholipoliitika on Uks suur komplekt - viib ta Eesti inimeste raha Latti ja taidab Lati
riigikassat. Seda k&ike praeguse valitsuse alkoholipoliitika teeb, aga Eesti inimesi vdi Eesti inimeste
tervist ta ei kaitse. Kui ta seda ei tee ega valjakuulutatud eesmarki ei taida, siis tekib kusimus, milleks
kogu see kahju, mida tekitatakse ettevdtjatele ja regionaalpoliitikale, kui ta tegelikult ei taida seda
eesmarki, mis on valja kuulutatud. Ehk me oleme tagasi selle juures, millega me alati silmitsi oleme: kui
sotsid mingit asja ajavad, siis tegelikul tulemusel ei ole tahtsust. Tahtis on see, et saadakse vdtta suur ja
Ullas poos. No ei, meile sellest ei piisa! Selle tdttu oleme ka meie teinud ettepaneku see eelndu esimesel
lugemisel tagasi Itkata. Aitah!

20:06 Aseesimees Taavi Rdivas
Jargmisena Vabaerakonna fraktsiooni nimel Monika Haukandmm, palun!

20:06 Monika Haukanomm

Harra juhataja! Hea minister! Head rahvasaadikud! Eestlased on |abi ajaloo hundijalavett tarbinud.
Sellest on kujunenud, tahame seda voi mitte, tldrahvalik pahe, mille osa on ka Ghiskondlikud hoiakud.



Need on olnud vaga tolereerivad, sest alati on ju nii olnud ja alati on alkoholi tarbitud. Kahjuks
kaasnevad, nagu me oleme siin eelnevate pikkade tundide jooksul kuulnud, alkoholi ja ka muude
mdnuainete tarbimisega vaga mitmesugused kahjud. Seda kahju on ndha tanavatel ja kodudes, olgu
tegemist siis fUusilise vOi vaimse vagivallaga. Seda ei tohi tolereerida. Sellest juhindudes on Vabariigi
Valitsuse algatus justkui oluline maamark. Ka Vabaerakond pooldab eelndu uldist eesmarki. Samas on
eelndus kohti, mis tekitavad pdhjendatud kusimusi Ulereguleerimise kohta, ja on ka kohti, kus vdib
kusida, ega me ei ole jatnud midagi kahe silma vahele ehk reguleerimata.

Tapsemalt raagin esmalt alkoholi mudgipiirangutest. Alkohoolsete jookide valjapanek peab eelndu
kohaselt olema teistest kaupadest eraldatud, see peab olema paigutatud kas eraldi sektsiooni,
osakonda vadi riiulitele. Kindlasti ei ole see suurtes poodides probleem, seal on vaga lihtne seada kaup
valja tootegruppide kaupa ja alkohol selgelt teistest eraldi paigutada. Kahjuks on aga siinkohal kisimus
vaikepoodides, kus ruum on vaga piiratud ja alkoholi eraldi paigutamine on keeruline vdi lausa vdimatu
ning kaib majanduslikult Ule j6u. Kahjuks on eelndu seletuskiri siin vaga pealiskaudne ega anna
arusaama sellest, kuidas vaikepoed, kes niigi vbitlevad alkoholiaktsiisist tulenevate fataalsete
tagajargedega, peaksid saama olukorra lahendatud. Kuisimus ei ole ju ainult alkoholi kattesaadavuses ja
eksponeerimises, vaid maapiirkondades asuvate vaikepoodide ellujgamises laiemalt. Kui kaob pood, ei
kao mitte ainult vdimalus osta alkoholi ja tubakat - mis oleks ju hea -, vaid kaob ka vdimalus osta leiba,
piima ja vorsti, peale selle kaovad td6kohad. Pood on kulas tahtsal kohal, peale selle, et seal tehakse
vajalikke oste, kaib seal sotsiaalne suhtlemine ja infovahetus. Kui kaob pood, kaob varsti ka kula. Seda
viimast tuleb kohe kindlasti valtida. Kahjuks seda ntansikaalutlust siit ei leia.

Muudatustega kehtestatakse, et alates 450 ruutmeetri suurusest muugisaalist tuleb alkohol paigutada
muust kaubast eraldi ehk nii, et seda ei oleks mujalt saalist naha. Piirikaubanduse huppelise t6usu tottu
on juba praegu enamiku maapoodide eksistents suure ktsimargi all, nagu ma Utlesin. Kuigi paljud
maakauplused on vaiksemad kui 450 ruutmeetrit, on suuremate maakaupluste pindala siiski suurem
kui 450 ruutmeetrit, nditeks maapiirkondades asuvad Konsumid on kuni 800-ruutmeetrise pindalaga.
Tegelikult ei saanud me selget vastust, miks just 450 ruutmeetrit on see piir ning miks Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium selle valja pakkus. See pdhjendus jai minule - ja ma arvan, et veel
paljudele meist - arusaamatuks.

Palun lisaaega!

20:10 Aseesimees Taavi Roivas
Kolm minutit lisaaega.

20:10 Monika Haukanomm

Puudub igasugune p&hjendus, miks seinte ehitamine peaks mingilgi moel vahendama alkoholitarbimist,
kull aga on selge, et see tekitab maakauplustele veelgi rohkem kulutusi ja seda olukorras, kus nende
eksistents on niigi kisimargi all. Tahaks vagagi kuulda p&hjendust, miks just 450 ruutmeetrit.

Paar sdna ka alkoholireklaamist. Selle piiramine on kaheldamatult oluline samm ning see aitab ellu
kutsuda Uhiskondlikke muutusi, eriti kui me tahame kaitsta lapsi ja noori nn virvatulukeste eest, mis
meelitavad neid nende tervist ja toimetulekut kahjustavale teele. Elustiilireklaam on kaheldamatult vaja
keelustada. Nagu me aru saime, ei vaidlusta seda keegi. Kahjuks aga on eelndust jaanud valja
alkoholireklaami piiramine internetis, seal on ara toodud ainult sotsiaalvérgustikud. V&ib 6elda, et on
joutud poolele teele ja siis on tdmmatud jarsku pidurit. Just lapsed ja noored veedavad
virtuaalmaailmas markimisvaarse osa oma ajast. Kui eelndu seab eesmargiks rahvatervise kaitse ning
laste ja noorte kaitumise muutmise reklaamipiirangute abil, siis tuleb fookusesse votta ka
virtuaalmaailm. Sellele on juhtinud tahelepanu vaga paljud eelndu koosk&lastajad.

Olgu vaga selgelt 6eldud, et alkoholi kattesaadavuse teemaga peab tegelema ning tarbimiskaitumist
muutma. Vaja on vahendada alkoholireklaami pakkumist. Kuid eelndu on vaja oluliselt muuta, enne kui
me saame ka Vabaerakonnas seda rahuliku sidamega toetada. Nimelt tuleb leida lahendus
vaikepoodide kusimusele ning tegelda ka reklaami piiramisega internetis. Vabaerakond loodab, et
eelndu edasise menetlemise kaigus saadakse viidatud kitsaskohtadest - v&i ka probleemkohtadest,
Ukskdik kuidas me neid nimetame - siiski Ule. Aitah!

20:13 Aseesimees Taavi Roivas



Jargmisena Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni nimel Helmen Kutt, palun! Kolm minutit
lisaaega.

20:13 Helmen Kitt

Austatud istungi juhataja! Head kolleegid! Lugupeetud tervise- ja tdéminister! Alustan oma sénavdttu
tsitaadiga poordumisest, mille tdna hommikul sain: "Tervise- ja tdoministri Jevgeni Ossinovski vaike,
kuid julge samm naitab kindlalt, et tuleb jdulisemalt viia sisse muutusi Uhiskondlikes hoiakutes. Need
sammud on vajalikud selleks, et noored saaksid kasvada tervemas uhiskonnas, kus alkoholitootjate
surve ei mdjuta nende otsuseid edasiseks eluks." Nii kirjutasid Parnu ja Saaremaa naiste tugikeskuse,
MTU Naiste Tugi- ja Teabekeskuse, Eesti Punase Risti Parnumaa Seltsi, MTU Kodanikujulgus ja MTU
ETNA Eestimaal inimesed, et toetada tana Riigikogu suures saalis arutelu all olevat
Sotsiaalministeeriumi koostatud eelndu, mis karmistab nii alkoholi reklaamimise kui ka kattesaadavuse
piiranguid. Tana esimesel lugemisel oleva eelndu eesmark on laiemalt rahvatervise ja eriti meie noorte
kaitse. Eesmark on tdkestada alaealiste alkoholitarbimist (mullu tegeles politsei alaealiste
alkoholitarbimisega 3327 juhul). Eesmark on vahendada ka alkoholi kogutarbimist ja eriti liigtarbimist,
tagada turvaline keskkond igathele ning vahendada alkoholist tingitud kuritegevust, sotsiaalseid
probleeme ja tervisekahjusid.

NUud raagin tegelikust olukorrast. Konservatiivsetel hinnangutel oli 2015. aastal Eestis Ule tuhande
alkoholiga seotud surma, nendest 495 juhul suri inimene otseselt alkoholist pdhjustatud haigusesse, 13
korral pandi diagnoos, milles esines séna "alkohol", 26 liiklusénnetuses hukkunut olid joobes, 30
tulednnetuses hukkunut olid joobes, 15 uppunut olid joobes, 22 inimest kukkus surnuks, olles joobes,
17 inimest surid joobes olekus alajahtumise tagajarjel ning 58 enesetappu pandi toime alkoholi mdju
all. Peale selle oli palju haigusi, mille tekkele oli avaldanud mdju alkoholi liigtarbimine. Raakimata
nendest inimestest, kes alkoholijoobes olevate inimeste kaitumise, naiteks nende liikluses osalemise
tdttu, vigastada said.

Kas me hoomame nende arvude tegelikku ja po6rdumatut traagilisust? Mullu sai politsei alkoholi
kuritarvitamise tottu 37 034 valjakutset ja teadet, suur osa neist oli seotud koduvagivallaga. Uskuge,
naiste tugikeskused, kelle kirja ma s6navotu alguses tsiteerisin, teavad seda oma igapaevastest
kogemustest. Maakondade politseinikud on kohtumistel valja toonud, et valjakutsetest, mis olid tingitud
lahisuhtevagivallast, olid 85% sellised, kus politseid oli vaja seetdttu, et just alkoholi tarbimine oli
vallandanud vai pdhjustanud vagivalla. Eesti Haigekassale, mille ndukogu istungil ma tana hommikul
olin, 1aks alkoholiga seotud haiguste ravimine 2015. aastal maksma hinnanguliselt 50,3 miljonit eurot.
Riigikogu sotsiaalkomisjoni istungil kiitis arstide liidu esindaja doktor Andres Kork ministrit selle eest, et
see vditleb alkoholi kui tervise ja haigekassa raha vaenlasega.

Sotsiaalministeeriumi ettepanekud karmistada nii alkoholi reklaamimise kui ka kattesaadavuse
piiranguid on sotsiaaldemokraatide arvates ajakohased, vajalikud ja m&istlikud. Ebam&istlik on hoopis
majanduskomisjonis tehtud ettepanek see seaduseelndu menetlusest valja ltkata. Selle ettepaneku
esitas Reformierakond ja seda olukorras, kus Eesti kaotab alkoholile aastas vahemalt 30 000
taisvaartuslikku eluaastat. Kui see arv ei kdneta, siis arvestagem kadu rahasse: 490 miljonit eurot igal
aastal.

V6tan naud kéne alla eelndus pakutud meetmetest kdige olulisema - alkoholireklaami piirangu.
Eelnbduga keelatakse alkoholireklaam sotsiaalmeedias, keelustatakse valireklaam, pikendatakse
reklaamipiirangut raadios ja teles tund aega ehk kuni kella 22-ni, keelustatakse alkoholireklaam
ajakirjade lisavaljaannete esi- ja tagakaantel, reklaamides lubatakse edastada vaid neutraalset teavet,
valistades alkoholi tarvitamisele elustiili osana positiivse kuvandi loomist. Eesti noored on
alkoholireklaamidest vaga teadlikud. Kui 2012. aastal paluti Emori uuringus spontaanselt reklaame
nimetada, siis kdige rohkem nimetatigi alkoholireklaame. Alkoholireklaamid ei olnud vastajatele
negatiivselt, vaid normaalselt ja positiivselt meelde jadanud ning mainimist leidsid klipid, mille Ghine
nimetaja oli seltskond, pidu ja positiivne atmosfaar. Alkoholiseaduse ja reklaamiseaduse muutmine
Sotsiaalministeeriumi pakutud kujul tagab selle, et uued pdlvkonnad saaksid kasvada ilma jdulise
alkoholipropagandata. Tanan!

20:18 Aseesimees Taavi Roivas



Aitah! Riigikogu lilkkmetel rohkem kdnesoove ei ole. Kutsun k&nepulti tagasi tervise- ja todminister
Jevgeni Ossinovski. Palun!

20:19 Tervise- ja téominister Jevgeni Ossinovski

Austatud Riigikogu liikkmed! On kahetsusvaarne, et enamikus sdnavoéttudes raagiti vahe probleemidest
ja sotsiaalsetest muredest ning sellest, kuidas v8iks neid vahendada, kill aga raagiti vaga palju sellest,
millest on alkoholiga seotud arihuvide esindajad juba pikka aega kdnelnud, selleks mitmeid lahendusi
kasutades. Mdnikord tundus neid sdnavdtte kuulates, et seda eelndu ei olegi tegelikult loetud. Harra
Helme puhul ei oleks see esmakordne, aga Ullatas siiski. Raakisin ikka mitu tundi ja mulle tundus, et
harra Helme kuulas, aga tundub, et ta siiski mind ei kuulnud. Seda ka mdnikord juhtub.
Suurkorporatsioonidest raakides tuleb 6elda, harra Helme, et paraku on alkoholitootmise
korporatiivsus, eriti dlletootmise puhul, vaga suur globaalne trend. Kas te teate, et kahest meie kallist ja
nunnust kodumaisest &lletootjast kuulub Uks Soome Olvi kontserni ja teine Taani Carlsbergi kontserni?
Kui te raagite, et me eelistame suurkorporatsioone kodumaiste tarbijate arvel, siis ma arvan, et vdiks
natuke tésisemalt m&elda sellele, kellega teil on nendest ettepanekutest juttu olnud.

Teine teema, vaikepoodide valjasuretamine. Kulla sébrad, ma kimme korda raakisin, et 75% Eesti
poodidest jaavad selle piirangu alt valja. Neil ei ole mingisuguseid valjapanekupiiranguid vdi
nahtamatuks tegemise ndudeid. Ma kuulsin seisukohta, et seinad iseenesest ei vahenda
alkoholitarbimist. R6hutan veel kord seda, millest ma alustasin. WHO globaalses alkoholi vastu
vlitlemise strateegias on ette nahtud kimme liiki meetmeid, mis tédtavad kompleksina, kujundades
Uhiskonnas alkoholikultuuri. Uks inimene, ma nime paraku ei méleta, kirjutas tana kellelegi teist
sotsiaalmeedias, et see on natukene nagu kellamehhanism: kui me paneme kd&ik kella sees olevad
vaikesed tukid laua peale laiali, siis tundub, et neist Ukski ei ole eriti mdistlik, aga kui sa paned need
oigesti kokku, siis on tulemuseks kell, mis naitab aega. Natuke sarnane olukord on ka siin.

Proua Haukandmm juhtis tahelepanu internetireklaamile. Internetireklaami on selle eelnduga piiratud
tapselt samamoodi, nagu on piiratud tele-, raadio- ja trikireklaami. Uldised piirangud rakenduvad ka
internetireklaami suhtes, siin ei ole mingisugust erandit. Ainuke erand on see, et valireklaam on taiesti
keelatud ja eelndu jargi on reklaam sotsiaalmeedias taiesti keelatud. Kdikide teiste reklaamiliikide
suhtes rakenduvad Uldised satted.

NUud jduan harra Kivimagi sdnavdtu juurde. Esiteks pean ausalt tunnistama, et need ettepanekud,
mida Reformierakond on valmis toetama, on ikka véaga nende ettepanekute moodi, mida
alkoholitootjad mulle esimeste kuude jooksul tdid. Tuleb veel kord korrata seda, mida ma juba Utlesin:
kui vBtta arvesse ainult neid ettepanekuid, millega alkoholitootjad on siiani ndustunud, siis see on
kosmeetika, see ei anna meile head tulemust. Aga tulemust on vaja. Nuud sellest, millised on eesmargid
tarbimise vallas. Raakisin ka oma s6navdtus, et rohelises raamatus dratoodud kaheksa liitrit ei pdhine
mitte mingisugusel teadusel.

Palun kaks minutit lisaaega!l

20:23 Aseesimees Taavi Rdivas
Kaks minutit lisaaega.

20:23 Tervise- ja téominister Jevgeni Ossinovski

See kaheksa liitrit sai sinna kirja teatud kompromissina ja tollase alkoholitarbimise tldnumbri umbes
20% vahendamine tundus realistliku eesmargi sdnastamisena. Me oleme téepoolest ndinud positiivse
trendina jarkjargulist alkoholitarbimise vaikest langust. Nagu ma Utlesin, see ei ole veel korreleerunud
alkoholikahjude ja alkoholisurmade vahenemisega, millest me jareldame, et pigem on oma
alkoholitarbimist vahendanud mé&dukad tarbijad, mis on ka vaga hea. Aga nende inimeste puhul, kes
on alkoholi sotsiaalsete kahjude mé&ttes kdige probleemsemad, ei ole me seda muutust ndinud. Nende
inimeste alkoholitarbimise vahendamiseks on vaja tugevamaid regulatiivseid meetmeid.

Kui raakida teaduspdhisest eesmargist, siis selleks on kuus liitrit absoluutalkoholi elaniku kohta. See on
ka sellesama WHO globaalse alkoholistrateegia eesmark. Kaheksa liitrit on liiga vahe ambitsioonikas. Te
Utlete, et olemasolevate teavitusmeetmete ja aktsiisitbusuga me oleme juba saavutanud
alkoholitarbimise vahenemise. See on vaga hea, aga nende meetmetega me vahendame seda veel.
Suureparane! Siin ei ole mingisugust kisimust. Keegi ei ole vastu sellele, et alkoholitarbimist veelgi



vahendada.

Ldpetuseks, National Geographicust radkides tuleb 6elda, eks see ole uks pdhilisi vastuargumente, mida
toostus alati toob, et on teatud kultuur ja alkoholitarbimine on osa rahvakultuurist, seal on seosed
religiooni ja mille kdigega veel. Esiteks, alkoholi on eriti Euroopa Uhiskondades - teistes Uhiskondades
ka, aga vahem - ajaloo jooksul Gsna suures koguses tarvitatud. See vastab tdele. Meie eesmark ei ole
alkoholitarbimist dra keelata ega seda kultuurist dra kaotada. Utlen veel kord, inimese igus alkoholi
osta ja tarbida jaab alles. Kull aga on vaga suur erinevus selles, millistel ajastutel kui palju on alkoholi
tarbitud. Naiteks tarbiti Eestis esimese iseseisvusperioodi jooksul palju vahem alkoholi, kui tarbitakse
nadd. Ma arvan, et on maistlik liikuda selles suunas, et meil oleks alkoholi tldtarbimine tunduvalt
vaiksem. Tehtud ettepanekud meid tdenduspdhiselt sinnapoole ka viivad. Aitah!

20:26 Aseesimees Taavi Rbivas

Sulgen labiradkimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 381 esimene lugemine |18petada, aga meile
on laekunud kaks ettepanekut eelndu esimesel lugemisel tagasi Iukata. Need on tulnud Konservatiivse
Rahvaerakonna fraktsioonilt ja Reformierakonna fraktsioonilt. Ma panen need ettepanekud haaletusele.
Me alustame haaletuse ettevalmistust.

Panen haaletusele kahe fraktsiooni ettepaneku eelndu 381 esimesel lugemisel tagasi Itkata. Palun votta
seisukoht ja haaletada!

Haaletustulemused

Ettepaneku poolt oli 24 Riigikogu liiget ja vastu 43. Eelndu 381 esimene lugemine on |dpetatud. Maaran
eelndu 381 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 5. aprilli kell 17.

10. 20:28 Tolliseaduse eelnou (374 SE) esimene lugemine

20:29 Aseesimees Taavi Roivas

Jargmine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud tolliseaduse eelndu 374 esimene lugemine.
Palun algataja ettekandeks kdnetooli rahandusminister Sven Sesteri!

20:29 Rahandusminister Sven Sester
Lugupeetud juhataja! Head parlamendiliikmed!

20:29 Aseesimees Taavi Roivas

Head Riigikogu lilkmed, paevakorras on veel mitu paevakorrapunkti. Ma palun saalis vaikust, et
ettekandjat oleks kuulda! Aitah teile!

20:29 Rahandusminister Sven Sester

Aitah, lugupeetud juhataja! Head parlamendiliikmed! Kaesolevaga annan Ulevaate tolliseaduse eelndust,
mis kannab numbrit 374. Seaduseelndu p&hieesmark on viia tolliseadus kooskdélla Euroopa Liidu
tolliseadustikuga ja reguleerida liikmesriigi padevuses olevaid teemasid. Uue seaduse eelndu
koostamise tingis tehniliste muudatuste suur maht. Terminoloogia viiakse Euroopa Liidu digusega
kooskdlla ja tapsustatakse viiteid Euroopa Liidu digusaktidele nii tolliseaduses kui ka teistes seadustes.
Olulisemad muudatused eraisikute ja ettevotjate jaoks toimusid Euroopa Liidu tolliseadustiku
jéustumisel mé6dunud aasta maikuus. Uues Euroopa Liidu tolliseadustikus Uhtlustati tahtajad ja muud
tehnilised nuansid, selleks et tollivormistus liikkmesriikides oleks Ghetaoline ja lihntne. Suurem eesmark
on viia kogu asjaajamine tollivaldkonnas aastaks 2020 Ule Uhtsesse elektroonilisse keskkonda ehk
muuta see paberivabaks.

Peale Euroopa Liidu satetega kooskdlla viimise on eelndus ette nahtud ka muid muudatusi, nditeks
lisatakse andmekaitsenduete taitmiseks tolli andmekogude regulatsioon. Eelnduga taiendatakse
tolliesinduse korda. Nimelt on tolliagentuur ettevdtja, kes esindab isikut tollitoimingute tegemisel.
Tolliesindus vdib olla kas otsene vdi kaudne, s6ltuvalt sellest, kas esindaja teeb toiminguid esindatava
vOi iseenda nimel. Tolliagentuuri tegevusluba ndutakse eelndu kohaselt esinduse liigist sdltumata, seni
nduti seda vaid kaudse esinduse korral. Tegevusloa andmisel vaadatakse ka maksuvdla olemasolu. Kui
on maksuvdlgu, siis on loa saamine raskendatud. Selgemalt satestatakse ka tegevusloa peatamise
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vBimalus.

Tolliseadusest jaetakse valja tollioksjoni korraldamise kord. Konfiskeeritud vara realiseerimine toimub
edaspidi riigivaraseaduses satestatud korras. Eesmark on véimaldada paindlikke lahendusi, et valtida
varade kuhjumist ja sellega kulude tekkimist riigile, ning rakendada sama korda nii tolli kui ka politsei
(see praegu juba toimib) kinnipeetud vara suhtes. Muudetakse ka vabatsooni asutamise korda.
Tegevusluba antakse valja tahtajatult, taotlus vabatsooni rajamiseks esitatakse
Rahandusministeeriumile ja vabatsoon maaratakse kindlaks Vabariigi Valitsuse otsusega. Vahendatakse
ka vaarteokoosseise ja seadusest jaetakse valja kuus vaartegu, mille karistatavus on kusitav. Naiteks ei
ole enam karistust vaarivaks teoks dokumendi mittesadilitamine, samuti ei nahta ette karistust vale
kaubakoodiga deklareerimise eest. Samas lisatakse vaarteokatse eest karistamise vdimalus, mida
praegu ei ole. Karistusseadustiku kohaselt on vaarteokatse karistatav ainult seaduses satestatud
juhtudel. Kehtivas tolliseaduses ei ole katse karistatavust satestatud. Kui toll kontrollib kaupa enne
veoki ja reisija piirilletust ning Eestist valjuval suunal avastatakse salakaup, mis ei ole veel Eestist valja
jéudnud, siis on tegemist vaarteokatsega. Kui seadust ei muudeta, siis karistamise v8imalust tegelikult
ei ole.

Seadusest jaetakse valja mitmeid satteid, naiteks haldusmenetluse seadust kordavad satted. Seetdttu
on uus seadus vanast lUhem ja selgem. Aitah tahelepanu eest!

20:32 Aseesimees Taavi Roivas

Aitah ettekandjale! Kisimusi teile ei ole. Palun kénetooli majanduskomisjoni ettekandeks komisjoni
liikme Erki Savisaare!

20:33 Erki Savisaar

Austatud juhataja! Lugupeetud Riigikogu! Majanduskomisjon arutas tolliseaduse eelnu oma
esmaspaevasel istungil 6. martsil. Minister pdhjendas ka komisjonis selle seaduse vajalikkust, tehes
seda enam-vahem samamoodi nagu hetk tagasi siin puldis. See seadus on vajalik selleks, et kohandada
Eesti seadustega Euroopa Liidu uus tolliprotseduure reguleeriv tolliseadustik, mis rakendus 1. maist
2016. Seetdttu on vaja teha parandusi Eesti kehtivates seadustes. Uue tolliseadustiku peamine eesmark
on kehtestada Uhetaolised nduded ja viia tollivormistus Ule uude elektroonilisse keskkonda, mis on
Uhetaoline kdikides Euroopa Liidu liikmesriikides. Riigikogule esitatud eelndu sisaldab muudatusi, mis
tehakse teistes seadustes, kus on kasutatud tollialaseid termineid ja viiteid tollialastele digusaktidele, et
viia need kooskdlla sellesama 1. maist 2016 rakendunud uue tollidigusega.

Kuna muudatusi on palju, siis loetavuse huvides koostati uue seaduse eelndu, millega Uhtlasi
ajakohastatakse satteid, mis otseselt tolliseadustikust tulenevalt muutmist ei vaja. Eelndu kohaselt
jaetakse seadusest valja haldusmenetluse seadust kordavad satted, taiendatakse esinduse
regulatsiooni, muudetakse tolliteenuse kulu arvutamise korda, tdiendatakse seadust andmekogude
satetega, tapsustatakse riigi omandisse Uletoodud kauba satteid ja vahendatakse vaarteokoosseisude
hulka.

Komisjonis esitati mdned kusimused, mis puudutasid seaduse jdustamise tahtaegu ja seda, miks ikkagi
on vaja muuta tervet seadust. P6hjendused olid sarnased nendega, mis olid eespool toodud.
Komisjonis tekitas kusimusi ka see, et meil on vaja teavitada tolliagentuure uuest tegevuslubade
korrast. Kuigi kdik asjaomased on sellest teadlikud, lubas Piret Liira saata neile eraldi teavitava kirja, et
kdik saaksid kindlasti litsentsid uuendatud.

Komisjon tegi mdne menetlusliku otsuse: otsustati teha ettepanek saata tolliseaduse eelndu Riigikogu
taiskogu paevakorda 22. martsiks, teha ettepanek esimene lugemine |dpetada ning maarata
tolliseaduse eeln6u muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 5. aprill 2017 kell 17. Aitah!

20:36 Aseesimees Taavi Rbivas

Aitah ettekandjale! Teile kisimusi ei ole. Kas fraktsioonidel on soovi pidada labirdakimisi? Ei ole. Sulgen
labiraakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 374 esimene lugemine I6petada. Esimene
lugemine on I6petatud. Maaran eelndu 374 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 5. aprilli kell 17.




11. 20:37 Konkurentsiseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (386 SE) esimene lugemine

20:37 Aseesimees Taavi Roivas

Jargmine ja Uhtlasi tdnane viimane paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud
konkurentsiseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 386
esimene lugemine. Mul on hea meel tddeda, et algataja ettekandeks on kdnetooli juba tulnud
justiitsminister Urmas Reinsalu. Palun!

20:37 Justiitsminister Urmas Reinsalu

Lugupeetav Riigikogu aseesimees! Austatud rahvaesindajad! Selle eelIndu mdte on lihtne: parandada
konkurentsiolukorda Ule Euroopa. Selleks on vastu v6etud Euroopa direktiiv, mis on tingitud Euroopa
Kohtu praktikast ja mis Utleb, et kuigi leebusprogrammid kartellikokkuleppes osalenute tuvastamiseks
on olemas ja kuigi trahvid on vabaturu kaitsmiseks aarmiselt tahtsad, ei ole nendega kaitstavad
digusrikkujad vabastatud vastutusest selle kahju eest, mida nad digusrikkumisi toime pannes
turuosalistele - need on konkurendid v&i tarbijad - on tekitanud. Seet6ttu nagi Euroopa Kohus ette, et
praktika, mille kohaselt leebusprogrammi materjale kaitstakse viisil, et kannatanutel pole neile mitte
mingil juhul véimalust ligi padseda, ei ole digustatud. Selle asemel peaks iga kaasuse puhul kaaluma
selle spetsiifilisi asjaolusid ning hindama, kas selline salastusaste on mdistlik. Sellest johtuvalt ongi
loodud Uleeuroopaline 8iguslik initsiatiiv, mis on Euroopa Liidus kehtiva menetluskorra alusel vastu
vBetud. Selle pinnalt ongi algatatud konkurentsiseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise eelndu, mis peaks meie diguse selles klisimuses Uhildama Euroopa diguskorraga.
Konkreetsed asjad, mis selles eelndus sisalduvad, on jargmised: Gldisest deliktilisest vastutusest
tuleneva kahju huvitamise erand, otsese varalise kahju edasisuunamise eeldus, viivise arvutamise
alguse erisus, aegumise erisus, piirang keelatud teo toimepanemisest tekkinud nBuete menetlemisel,
tdendite lubatavuse ja kogumise erisused tsiviilkohtumenetluses, riigisiseste otsuste siduvus keelatud
teo toimepanemisest tekkinud nGuet menetlevale kohtule ning viimasena - t8si kull, riigisisese diguse
initsiatiivina - Konkurentsiameti 8igus teha haldusjarelevalvet. Aitah teile!

20:39 Aseesimees Taavi Roivas

Aitah, austatud ettekandja! Kisimusi ei ole. Ma palun komisjoni ettekandeks kdnetooli
majanduskomisjoni liikme Mart Sultsi!

20:39 Mart Sults

Lugupeetud juhataja! Kolleegid! Majanduskomisjon arutas k&nealust seaduseelndu esmaspaeval,

13. martsil. Arutelust votsid osa Toomas Kivimagi, Deniss Borodits, Erki Savisaar, Jaanus Marrandi,
Kristen Michal, Mart Sults, Raivo P&ldaru, Siim Kiisler, ndunik-sekretariaadijuhataja Kaido Rosin,
ndunikud Marin Daniel ja Piia Schults ning konsultant Henrik Magi. Kutsutud olid justiitsminister Urmas
Reinsalu ja ministeeriumi diguspoliitika osakonna eradiguse talituse néunik Kaddi Tammiku.

Arutasime Vabariigi Valitsuse algatatud konkurentsiseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu 386 enne selle esimesele lugemisele saatmist. See punkt raagiti
lahti, harra minister tegi konkreetse, lUhikese ja vaga tapse ettekande. Eriti kihvt koht, mis minule
isiklikult meeldis, oli see leebusprogramm. Nimelt, selleks et kartellilepinguid takistada, voib see kartelli
osapool, kes on mingil maaral tinga saanud, anda riigiorganitele vihje ja see justkui vabastab ta
vastutusest, kuid ei vabasta teda kahju kandmisest. Kui ta tekitaski kuskil kellelegi mingisuguse kahju,
siis ta saab karistusest vabaks, see on see pehme pool, aga karm pool on see, et kui on tarvis
mingisuguseid kompensatsioone maksta, siis ta peab seda tegema.

Ministrile esitati mitmesuguseid kUsimusi ja minister andis adekvaatsed, tapsed ja konkreetsed
vastused. Mart Sults uuris naftakartellides maailmaturu hindade Ules-alla nihutamise kohta, et kas see
ka puutub sellesse eelndusse. Kuid see ei puutu sellesse, see puutub Euroopa Liitu. Urmas Reinsalu
selgitas vaga tapselt, et riikidevahelist kokkulepet see eelndu ei reguleeri. Komisjoni n6unik-
sekretariaadijuhataja Kaido Rosin soovis teada justiitsministri arvamust, kas seaduseelndu menetlemine
majanduskomisjonis on p&hjendatud. Eelndu sisaldab ka hulgaliselt tsiviilkohtumenetluslikke erinorme,
mistdttu voiks seda menetleda hoopistukkis Riigikogu diguskomisjon. Minister Urmas Reinsalu asus



seisukohale, et kuigi eelInu menetleja otsustab Riigikogu juhatus, on konkurentsiseadus ulitahtis
seadus, mis reguleerib Uhtlasi turgu, seetdttu on maistlik, et eelndu menetleb just majanduskomisjon.
Erki Savisaar soovis teada, missuguste satete aluseks ei ole direktiivist Ulevdetud satted. Kogu selle
eelndu kdige tahtsam lause oli see, et haldusjarelevalve tegemise 8igus antakse Konkurentsiametile
tagasi.

Komisjon otsustas jargmist. Esiteks otsustati teha ettepanek saata konkurentsiseaduse muutmise ja
sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu 386 taiskogu paevakorda 22. martsiks
(komisjoni konsensusotsus). Teiseks otsustati teha ettepanek eelndu esimene lugemine I8petada
(konsensuslik otsus). Haaletamist meil majanduskomisjonis enamasti ei toimugi, me radagime senikaua,
kuni kdik asjad on selged. Kolmandaks otsustati teha ettepanek madrata eeln6u muudatusettepanekute
tegemise tahtajaks 5. aprill kell 17. Jalle ei olnud haaletamist vaja, nagu ikka, sest raakisime seni, kuni
kdik olid asjaga ndus. Aitah!

20:43 Aseesimees Taavi Roivas

Aitah! Kisimusi ei ole. Kas fraktsioonide esindajatel on soovi pidada labiraakimisi? Ei ole. Sulgen
labiraakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 386 esimene lugemine I6petada. Esimene
lugemine on I6petatud. Maaran eelndu 386 muudatusettepanekute esitamise tahtajaks 5. aprilli kell 17.
Head ametikaaslased, meie tdnane tdopaev siin saalis on [6ppenud. Soovin teile meeldivat pdeva jatku.
Kohtumiseni homme hommikul!

Istungi 16pp kell 20.44.



